
ВѢДОМОСТИ
Выходятъ два раза въ мѣсяцъ

1 и 15.чиселъ. сІ\І2 4
<

; Цѣна годовому изданію съ пере-
> сылкою и доставкою на домъ 5 р. ,

ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ

БОЖІЕЮ МИЛОСТІЮ
ШЦ АЯ6«САЯЖ₽Ъ третій.

ИМПЕРАТОРЪ и САМОДЕРЖЕЦЪ ВСЕРОССІЙСКІЙ,

царь по п.скіп, великій кпнзь финляндскій

И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ, И ПРОЧАЯ. ■

Объявляемъ всѣмъ вѣрнымъ Нашимъ подданнымъ:
Богу угодно было призвать Насъ на Прародительскій 

Всероссійскій Престолъ и нераздѣльные съ Нимъ Пре­
столы Царства Польскаго и Великаго Княжества Фйн- 
ляндскаго въ. минуту страшнаго потрясенія. Посреди 
тяжкихк ощущеній скорби и ужаса, которыми объяты 
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были вмѣстѣ съ Нами сердца вѣрныхъ Нашихъ под­
данныхъ, неблаговременно было назначать и устроятъ 
торжество Коронованія. Смиряясь предъ неисповѣди­
мыми судьбами Провидѣнія и наказанія Господня, Мы 
положили въ сердцѣ Своемъ не приступать къ сему 
священному дѣйствію, доколѣ не успокоится чувство, 
возмущенное страшнымъ злодѣяніемъ, жертвою коего 
палъ Благодѣтель Своего народа, возлюбленный Нашъ 
Родитель.

Нынѣ настаетъ уже время сотворить волю Господню 
и совершить завѣтное желаніе Наше и всѣхъ вѣрныхъ 
сыновъ Отечества. По примѣру благочестивыхъ Госу­
дарей, предковъ Нашихъ, вознамѣрились Мы возложить 
на Себя Корону и воспріять, по установленному чину, 
святое Мѵропомазаніе, пріобщивъ къ сему дѣйствію и 
Любезнѣйшую Супругу Нашу, Государыню Императрицу 
Марію Ѳеодоровну.

Возвѣщая о таковомъ намѣреніи Нашемъ, должен­
ствующемъ, при помощи Божіей, совершиться въ маѣ 
мѣсяцѣ сего года, въ первопрестольномъ градѣ Москвѣ, 
призываемъ всѣхъ вѣрныхъ Нашихъ подданныхъ соеди­
ниться съ Нами въ горячей и смиренной молитвѣ: да 
соблюдетъ Господь Вседержитель Насъ и Царство Наше 
въ мирѣ и безопасности; да изліетъ на Насъ Духа пре­
мудрости и разума; да поможетъ Намъ, съ возложеніемъ 
Царскаго вѣнца приснопамятныхъ Предковъ, исполнить 
вѣрно принятый Нами обѣтъ—всего Себя посвятить 
благоденствію и славѣ возлюбленнаго Отечества, служе­
нію правдѣ и попеченію о благѣ народа, Богомъ ввѣ­
реннаго Нашему Правленію.

Данъ въ С.-Петербургѣ, въ 24-й день января, въ 
дѣто отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ во­
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семьдесятъ третье, Царствованія же Нашего во второе.

«АЛЕКСАНДРЪ».

На подлинномъ Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ру 
кою написано:

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, въ 8-й день янва­
ря, Высочайше соизволилъ утвердить всеподдан­
нѣйшій докладъ Святѣйшаго Синода о бытіи первому 
викарію херсонской епархіи, епископу новомиргород­
скому Израилю—епископомъ острожскимъ, викаріемъ 
волынской епархіи.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, въ 22-й день января, 
Высочайше соизволилъ утвердить всеподданнѣйшій 
докладъ Святѣйшаго Синода о бытіи второму викарію 
московской епархіи, преосвященному можайскому Алексію, 
епископомъ дмитровскимъ, первымъ викаріемъ той же 
епархіи, а исправляющему должность ректора тифлис­
ской духовной семинаріи архимандриту Мисаилу епи­
скопомъ можайскимъ, вторымъ викаріемъ московской 
епархіи.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, въ 22-й день января, 
Высочайше соизволилъ утвердить всеподданнѣйшій 
докладъ Святѣйшаго Синода о бытіи намѣстнику Свято­
троицкія Александроневскія лавры архимандриту Симеону 
епископомъ орловскимъ и сѣвскимъ.

опредѣленія святѣйшаго синода.

I. Отъ 17—31-ю декабря 1882 года за №.2758, о пере­
численіи суммы на народныя школы изъ смѣты мини­
стерства народнаго просвѣщенія въ смѣту Св. Синода.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА,
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Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: пред­
ложеніе г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 19-го 
ноября 1882 года за № 13374, о томъ, что государ­
ственный совѣтъ, въ департаментѣ государственной эко­
номіи, разсмотрѣвъ представленіе Оберъ-Прокурора 
Святѣйшаго Синода, о перечисленіи суммы изъ смѣты 
министерства народнаго просвѣщенія въ смѣту Святѣй­
шаго Синода, мнѣніемъ положилъ-, настоящее представ­
леніе утвердить и, вслѣдствіе того, предоставить Оберъ- 
Прокурору Святѣйшаго Синода, по сношеніи съ мини­
стромъ народнаго просвѣщенія, сдѣлать надлежащія 
распоряженія о перечисленіи, начиная съ 1883 года, 
30,000 рублей отпускавшихся по смѣтѣ министерства 
народнаго просвѣщенія на выдачу пособій церковно­
приходскимъ школамъ и половинной части изъ 51,000 
руб. т. е. 25,500 руб , отпускавшихся по той же смѣтѣ 
на поддержаніе училищъ, содержимыхъ духовенствомъ, 
земствомъ и обществами, всего пятьдесятъ пятъ ты­
сячъ пятьсотъ рублей въ подлежащее подраздѣленіе смѣты 
вѣдомства Святѣйшаго Синода, особою статьею, подъ 
наименованіемъ: «на выдачу пособій и вознагражденій 
духовенству и разнымъ духовнымъ учрежденіямъ на 
устройство и содержаніе школь для народнаго образо­
ванія» , съ тѣмъ, чтобы назначеніе пособій и возна­
гражденій на счетъ означенныхъ суммъ было произво­
димо по усмотрѣнію Святѣйшаго Синода, и что озна­
ченное мнѣніе государственнаго совѣта В ы с о ч а й ш к 
утверждено 2 ноября 1882 года. Приказали: объ изъя­
сненномъ Высочайше утвержденномъ мнѣніи государ­
ственнаго совѣта напечатать въ журналѣ «Церковйый 
Вѣстникъ».
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II. Отъ 1-ю— 20-го декабря 1882 г. за № 118, о при­
своеніи ростовскому духовному училищу наименованія

сдимитріевскаіо».

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, въ 20 день ноября 
1882 г.,«Высочайше соизволилъ утвердить опредѣ­
леніе Святѣйшаго Синода, отъ «3-го—15-го сентября 
того года, о присвоеніи духовному училищу въ г. Ро­
стовѣ наименованія «димитріевскаго», въ память святи­
теля Димитрія, митрополита ростовскаго, какъ насади­
теля духовнаго просвѣщенія въ бывшей ростовской 
митрополіи, жившаго и почившаго въ домѣ, занимае­
момъ нынѣ училищемъ.

III. Отъ 3-го — 31-ю декабря 1882 года, за № 119, 0 
кни ѣ В. Зимницкаго « Условія и пріемы изъяснителънаг° 
чтенія», съ журналомъ Учебнаго Комитета при Св

Синодѣ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: пред­
ложеніе г. синодальнаго Оберъ-Прокурора отъ 24-го 
ноября 1882 года за № 581, съ журналомъ Учебнаго 
Комитета, № 477, по прошенію директора Вольской 
учительской семинаріи В. Земницкаго объ одобреніи 
доя употребленія въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ со­
ставленной имъ книги, подъ названіемъ: «Условія и 
пріемы изъяснительнаго чтенія» (Вольскъ, 1880 г.). 
Учебный Комитетъ полагаетъ названную книгу Зимнйц- 
каго одобрить для употребленія въ мужскихъ духов­
ныхъ и въ епархіальныхъ женскихъ училищахъ, въ 
качествѣ пособія для преподавателей русскаго языка. 
Приказали: заключеніе Учебнаго Комитета утвердить и, 
для объявленія о семъ правленіямъ духовнымъ училищъ
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и совѣтамъ епархіальныхъ женскихъ училищъ, сооб­
щить, циркулярно чрезъ «Церковный Вѣстникъ», съ 
приложеніемъ копіи съ журнала Комитета.

IV. Отъ 10 го— 20 декабря 1882 года за № 2664, о 
книгѣ „Курсъ педагогики, дидактики и методики^, съ

журналомъ Учебнаго Комитета при Св. Синодѣ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: пред­
ложенный г. синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 
ЗО-го ноября 1882 года за № 594, журналъ Учебнаго 
Комитета, № 486, съ заключеніемъ Комитета, по про­
шенію вдовы учителя Тихомирова Клавдіи Тихомиро­
вой, объ одобреніи для употребленія въ духовныхъ се­
минаріяхъ, въ качествѣ учебнаго руководства, состав- 

. ленной ея мужемъ книги, подъ названіемъ: «Курсъ пе­
дагогики, дидактики и методики» (С.-Петербургъ 1882 г.). 
Учебный Комитетъ полагаетъ: одобрить означенный 
трудъ Тихомирова для употребленія въ духовныхъ се­
минаріяхъ, въ качествѣ учебнаго пособія при препода­
ваніи педагогики, причемъ рекомендовать наставникамъ 
при пользованіи настоящею книгою имѣть въ виду ука­
занныя въ отзывѣ Учебнаго Комитета замѣчанія. При­
казали: заключеніе Учебнаго Комитета утвердить и, 
для объявленія о вышеназванной книгѣ Тихомирова 
правленіямъ духовныхъ семинарій, сообщить, циркулярно, 
чрезъ «Церковный Вѣстникъ», съ приложеніемъ копіи 
съ журнала Комитета.

V. О назначеніи предсѣдателя Учебнаго Комитета при
Св. Синодѣ.

Опредѣленіемъ Св. Синода, отъ 12-го—22 января 



1883 г. за № 20, членъ Учебнаго Комитета при Св. 
Синодѣ, протоіерей церкви Императорскаго училища 
правовѣдѣнія и законоучитель сего училища Алексѣй 
Парвовъ назначенъ предсѣдателемъ Учебнаго Комитета. 

Ѵ*І.  Отв 3 — 20 декабря 1882 года за № 2,611, объ ос­
таткахъ суммъ, назначаемыхъ на содержаніе городскаго 

и сельскаго духовенства.

ГОСУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ, во 2 день ноября 1882 
года, Высочайше соизволилъ утвердить мнѣніе госу­
дарственнаго совѣта о предоставленіи Святѣйшему Си­
ноду права остатки отъ суммъ, назначаемыхъ по § 6 
ст. 1—4 финансовой смѣты духовнаго вѣдомства, на 
содержаніе городскаго и сельскаго духовенства, обра­
щать, по истеченіи каждаго года, начиная съ 1882 года ? 
на удовлетвореніе различныхъ нуждъ духовенства, по 
ближайшему усмотрѣнію Святѣйшаго Синода, но съ 
тѣмъ, чтобы къ упомянутымъ остаткамъ относились лишь 
тѣ суммы, какія по истеченіи смѣтнаго періода ока­
жутся свободными, за удовлетвореніемъ всѣхъ тѣхъ ра­
сходовъ по другимъ смѣтнымъ подраздѣленіямъ, которые 
покрывались на 04014. предвидимаго, ежегодно повто­
ряющагося, остатка по ст. 1 § 6 означенной смѣты.

VII. О назначеніи и. д. ректора и и. д. инспектора ар­
хангельской духовной семинаріи.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ 12-го—20-го 
января 1883 г. за № 30. исправляющій должность ин­
спектора архангельской духовной семинаріи протоіерей 
Ѳеодоръ Труневъ назначенъ исправляющимъ должность 
ректора той же семинаріи, и преподаватель сей семи­
наріи, кандидатъ богословія, Викторъ Шалауровъ, ис­
правляющимъ должность инспектора оной.
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VIII. О назначеніи и. <). ректора черниговской духовной 
семинаріи.

Преподаватель воронежской духовной семинаріи, кан­
дидатъ богословія, протоіерей Николай Марковъ, опре­
дѣленіемъ Святѣйшаге .Синода отъ 12-го—20-го января 
1883 года за № 29, назначенъ исправляющимъ долж­
ность ректора черниговской духовной семинаріи.

IX. Объ учрежденіи стипендіи въ с.-петербургской ду­
ховной академіи.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода одъ 5-19 янва­
ря, 1883 года за № 14, учреждена въ с.-петербургской 
духовной академіи стипендія имени бывшаго члена Свя­
тѣйшаго Синода, протоіерея Іоанна Васильевича Рож­
дественскаго на проценты съ завѣщаннаго имъ на сей 
предметъ капитала въ 5,000 р., заключающагося въ 5% 
билетѣ государственнаго банка.

X. Объ учрежденіи стипендіи въ с.-петсрбуріской ду­
ховной семинаріи.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 5—19 янва­
ря 1883 года, за № 12, учреждена въ с.-петербургской 
духовной семинаріи стипендія имени бывшаго члена 
Святѣйшаго Синода, протоіерея Іоанна Васильевича 
Рождественскаго на проценты съ завѣщаннаго имъ для 
сей цѣли капитала въ 3,000 р., заключающагося въ 5о/ 
билетахъ государственнаго банка.

XI. Объ учрежденіи стипендіи въ полтавскомъ духов,
номъ училищѣ.

Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 5—19 янва­
ря 1883 года, за № 15, учреждена въ полтавскомъ ду­
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ховномъ училищѣ стипендія имени преосвященнаго 
Іоанна, архіепископа полтавскаго, на проценты съ со­
браннаго для сей цѣли духовенствомъ полтавскаго учи­
лищнаго округа капитала въ 2,000 р., заключающагося 
въ двухъ 5% облигаціяхъ 3-го восточнаго займа, по 
1.000 р. каждая.

XII. Отъ 24-го ноября—20-го декабря 1882 года за № 

117, о книгахъ К. Петрова' 1) „Русскій язъгкъ^ и 2) 
„Синтаксисъ въ образцахъ^, съ журналомъ Учебнаго Ко­

митета пргі Св. Синодѣ.

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали: пред­
ложеніе г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 14-го 
ноября 1882 года за № 567, съ журналомъ Учебнаго 
Комитета, № 468, по прошенію учителя Константина 
Петрова объ одобреніи для употребленія въ духовно­
учебныхъ заведеніяхъ составленныхъ имъ книгъ, подъ 
названіями: 1) «Русскій языкъ. Опытъ практическаго 
учебника русской грамматики. Этимологія въ образцахъ». 
(С.-Петербургъ. 1882 г.), и 2) «Синтаксисъ въ образ­
цахъ» (С.-Петербургъ. 1881 г.) Учебный Комитетъ по­
лагаетъ названныя книги Петрова одобрить для употреб­
ленія въ училищахъ мужскихъ духовныхъ и женскихъ 
епархіальныхъ, въ качествѣ учебнаго пособія при изу­
ченіи русскаго языка. Приказали: заключеніе Учебнаго 
Комитета утвердить и, для объявленія о семъ правле­
ніямъ духовныхъ училищъ и совѣтамъ епархіальныхъ 
женскихъ, сообщить, циркулярно, чрезъ у «Церковный 
ВЬстникъ», съ приложеніѳмь копіи сь журнала Комитета.



- № -

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.
Уволенъвъ заштатъ.

Священникъ города Лебедяни. Покровской церкви— 
Александръ Платоновъ, согласно его прошенію по бо­
лѣзненному состоянію.

Опредѣленъ на мѣсто.

Учитель Липецкаго духовнаго училища студента 
Іоаннъ Замятинъ во священика къ Покровской церкви 
города Лебедяни

Награждены набедренникомъ.

Помощникъ настоятеля Богоявленской церкви, села 
Богоявленскаго Погоста, Елатомскаго уѣзда, Александръ 
Васильчиковъ за безмездное обученіе въ теченіи двухъ 
лѣтъ дѣтей прихожанъ въ открытой имъ церковно-при­
ходской школѣ, въ церковной караулкѣ.

Настоятель священникъ Богоявленской церкви, села 
Богоявленскаго Погоста, Елатомскаго уѣзда, Григорій 
Ненароковъ, за весьма хорошее поведеніе, весьма мир­
ныя и пастырскія отношенія какъ къ причту церкви, 
такъ и прихожанамъ.

Священникъ села Периксы, Тамбовскаго уѣзда, Ни­
кита Орловъ за весьма хорошее поведеніе и назиданіе 
прихожанъ.

Открыто церковно-приходскоѳ попечительство.

При церкви села Димитріевскаго Усада подъ предсѣ­
дательствомъ крестьян. Андрея Кукунова съ 8 членами.
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Закрыты мѣста.

При церкви села Димитріевки, Кирсановскаго уѣзда, 
за почисленіемъ въ штатъ сверхштатнаго причетника 
Рудовскаго.

При церкви села Шапкина, Борисоглѣбскаго уѣзда, 
за смертію сверхштатнаго причетника Евгенія Ѳеодо­
рова.

При церкви села Подгорнаго, Козловскаго уѣзда, за 
почисленіемъ въ штатъ сверхштатнаго причетника Гри­
горія Добротворскаго, на мѣсто умершаго псаломщика 
діакона Платона Топтыковскаго.

Утверждены въ должностяхъ.

Священники селъ: Двурѣчекъ Василій Волковъ и Ка­
линки Василій Лисицынъ депутатами на общеепархіаль­
ный и окружный съѣзды отъ 3 Липецкаго благочинни­
ческаго округа.

Членъ Тамбовскаго уѣзднаго училищнаго совѣта, про­
тоіерей Григорій Смирновъ рапортомъ донесъ, что Там­
бовская уѣздная земская управа увѣдомила училищный 
совѣтъ» что. земское собраніе» по предложенію гласнаго 
В. М. ІІегрова-Соловова, въ принципѣ находитъ необ- 
ходимымъ единовременно дѣлать денежныя награды тѣмъ 
изъ священниковъ, которые добросовѣстно и аккуратно 
занимаются въ школахъ и о томъ будутъ имѣться одоб­
рительные отзывы; и за тѣмъ въ засѣданіи 6 октября 
потому же вопросу постановлено: „по заявленію учи­
лищнаго совѣта собраніе утверждаетъ его докладъ и 
опредѣляетъ назначать вознагражД&йіе священникамъ 
за обученіе въ школахъ Йакопу Божію въ томъ размѣ­
рѣ, въ какомъ собраніе найдетъ необходимымъ/4 Учи-
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лищный совѣть въ засѣданіи 4 декабря, заслушавши 
это увѣдомленіе управы, постановилъ: „принять къ свѣ­
дѣнію". На семъ рапортѣ протоіерея Смирнова резолю­
ція Его Преосвященства 21 декабря 1881 г. послѣдо­
вала таковая: „въ консисторію для объявленія духовен­
ству чрезъ Епархіальныя Вѣдомости".

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ИЗВѢСТІЯ. . .ваоц 
За смертію исключены изъ формулярнаго 

списка.
Сверхштатный причетникъ села Шапкина, Борисо­

глѣбскаго уѣзда, Евгеній Ѳедоровъ 84 лѣтъ, изъ цер­
ковниковъ съ I I августа 1810 г. на должности: вдовъ.

Псаломщикъ діаконъ села Подгорнаго, Козловскаго 
уѣзда, Платонъ Топтыковскій 71 г., изъ низшаго клас­
са духовнаго училища, съ 1827 г. причетникомъ, съ 20 
іюня 1844 г. діакономъ; вдовъ: въ семействѣ осталась 
внука 15 лѣтъ.

Отъ Правленія Семинаріи.
Тамбовскою духовною консисторіею присланы на имя 

Правленія Семинаріи 100 руб. во вспомогательную для 
учениковъ Семинаріи кассу, съ объясненіемъ, что день­
ги выручены отъ продажи сочиненій Преосвященнаго 
Ѳеофана. Правленіе Семинаріи журнальнымъ опредѣле­
ніемъ отъ 26 января текущаго года постановило: вы­
разить Преосвященному Ѳеофану глубочайшую благо­
дарность отъ лица членовъ Правленія.

ОПРЕДѢЛЕНЫ НА ДОЛЖНОСТИ ВЪ СЕМИ­
НАРІИ.

На должность помощника инспектора Тамбовской Се-
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минаріи, сдѣлавшуюся вакантною по случаю смерти Н. 
Пѣвницкаго, опредѣленъ резолюціею Его Преосвящен­
ства отъ 27 января текущаго года надзиратель при се­
минарскомъ общежитіи Аѳанасій Новосельскій. Къ ис­
правленію должности надзирателя при семинарскомъ об­
щежитіи опредѣленъ студентъ Тамбовской Семинаріи 
Павелъ Лачиновъ.

Выписка изъ журналовъ общѳепархіальнаго съѣзда 
къ нѳ отложному исполненію на окружныхъ бла­

гочинническихъ съѣздахъ.

Выслушано предложеніе Его Преосвященства 
съѣзду отъ 19 января сего года, за № 430, слѣдующа­
го содержанія: „Въ теченіи двухъ лѣтъ я забочусь о 
введеніи въ городскихъ и сельскихъ приходахъ внѣ— 
богослужебныхъ собесѣдованій пастырей съ паствою, о 
чемъ я неоднократно говорилъ и благочиннымъ и мно­
гимъ священникамъ, но успѣха не вижу. Между тѣмъ 
настоитъ нужда и великая —дать жаждущей и алчущей 
душѣ народа—духовную пищу не только въ храмахъ, 
но и внѣ храмовъ, внѣ церковныхъ богослуженій, что­
бы въ воскресные и праздничные дни, 1) отвлечь на­
родъ отъ кабаковъ и другихъ мѣстъ празднаго разгула 
и нравственной порчи, 2) предохранить его отъ посѣ­
щеній сектантскихъ сборищъ и слушанія ихъ лжеучи­
телей и 3) вообще научить и пріучить его свято чтить 
и проводить дни Господни, а вмѣстѣ съ тѣмъ просвѣ­
тить, вразумить и утвердить его въ вѣрѣ и нравствен­
ности. Во многихъ приходахъ разныхъ епархій уже ве­
дутся такія собе сѣдованія съ народомъ и оказываютъ бла­
годѣтельное вліяніе на него. Да будетъ сіе и въ Там­
бовской епархіи во славу Божію и во благо народа*.
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„Предлагаю съѣзду указать мнѣ приходы, въ которыхъ 
необходимѣе, нынѣ же неотложно начать внѣ богослу­
жебныя собесѣдованія съ народомъ, а равно и лицъ, 
могущихъ положить доброе начало сему доброму дѣлу. 
Думаю что нужно начать дѣло въ большихъ приходахъ, 
гдѣ два—гри священника". Постановлено: чтобы орга­
низовать дѣло прочно и въ отношеніи его успѣха на­
дежно, — покорнѣйше просить Его Преосвященство по­
ручить избраннымъ по его усмотрѣнію, лицамъ изъ ду­
ховенства составить цѣлесообразную программу внѣ бо­
гослужебныхъ собесѣдованій въ руководство духовен­
ству. Окружнымъ благочинническимъ съѣздамъ въ воз­
можно-скоромъ времени представить епархіальному на­
чальству свѣдѣнія о священникахъ городскихъ и сель­
скихъ, болѣе другихъ способныхъ къ веденію внѣ бо­
гослужебныхъ- собесѣдованій и затѣмъ, по утвержденіи 
епархіальнымъ начальствомъ указанныхъ лицъ, не от- 
ложно открыть собесѣдованія съ народомъ, въ прихо­
дахъ, гдѣ два—три священника, а въ одноштатныхъ 
—по мѣрѣ возможности.

На семъ резолюція Его Преосвященства послѣдовала 
таковая: 28 января 1883 года. „Составленіе програм­
мы для внѣ богослужебныхъ собесѣдованій съ народомъ 
поручаю: протоіерею Жемчужникову, священнику Васи­
лію Богоявленскому, священнику Зеленеву и священ­
нику Алексѣю Лебедеву. Срокъ для составленія про­
граммы и для представленія мнѣ свѣдѣній о лицахъ 
болѣе способныхъ къ веденію собесѣдованій, на тачает­
ся двухмѣсячный, о чемъ и объявить всему духовен­
ству чрезъ депутатовъ съѣзда во избѣжаніе потери 
времени".

Выслушано предложеніе Его Преосвященства съѣзду
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отъ 18 января сего года, за № 407. Въ предложеніи 
своемъ Его Преосвященство» между прочимъ, выражаетъ 
слѣдующее: „Комите^ Учредителей общес'сра улучше­
нія народнаго труда въ память царя Освободителя Алек­
сандра 2-го, препроводилъ ко мнѣ отношеніе отъ 7 
января за № 7498, съ приложеніемъ копіи съ отноше­
нія въ оный комитетъ Вятскаго Архіепископа отъ 30 
октября 1882 года, за № 2289.... Препровождая при
семъ въ общеепархіальный съѣздъ духовенства подлин­
ное отношеніе комитета за № 7498, съ приложеніемъ 
копіи съ отношенія Вятскаго Архіепископа, за № 2259, 
предлагаю оному обсудить вопросъ объ учрежденіи мѣ­
стныхъ комитетовъ общества улучшенія народнаго тру­
да, принявши во вниманіе приложенное при семъ отно­
шеніе за № 2289, о постановкѣ сего дѣла въ Вятской 
епархіи и сдѣлать свое постановленіе. Независимо отъ 
сего, въ лицѣ съѣзда приглашается все епархіальное 
духовенство не уклоняться отъ участія въ семъ обще­
полезномъ дѣлѣ“. Съѣздъ выразилъ готовность по мѣрѣ 
силъ и возможности содѣйствовать обществу въ его цѣ­
ляхъ, какъ принятіемъ непосредственнаго участія, такъ 
и разъясненіемъ сельскому народонаселенію значенія 
предпринятаго для его пользы дѣла, и постановилъ: при­
гласить къ сказанному участію въ этомъ полезномъ дѣлѣ 
все епархіальнэе духовенство. При чемъ благочинный 
2 Липецкаго округа священникъ Клавдій Орловъ, отъ 
лица духовенства своего округа, изъявилъ желаніе быть 
членомъ соревнователемъ.

На семъ резолюція Его Преосвященства такая: „Во­
просъ объ учрежденіи мѣстныхъ комитетовъ (въ край­
ности изъ 5—6 членовъ) улучшенія народнаго труда 
предоставить рѣшенію благочинническихъ съѣздовъ вмѣ­
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стѣ съ вопросомъ о внѣ богослужебныхъ собесѣдова­
ніяхъ. Прискорбно будетъ, если и благочинническіе съѣз­
ды отнесутся кт> нему также безучастно, какъ отнесся 
общеепархіальный съѣздъ и прошедшаго, и нынѣшняго 
года".

Преосвященному Палладію, Епископу 
Тамбовскому и Шацкому.

Въ отношеніи отъ 3 ноября истекшаго 1881 г. за 
№6682, Ваше Преосвященство изволили увѣдомить Коми­
тетъ Учредителей, что вами сдѣлано распоряженіе о на­
печатаніи отношенія Комитета отъ 8 сентября того-же 
года въ мѣстныхъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, для 
объявленія духовенству Тамбовской епархіи, и о пе­
редачѣ проекта устава и копіи съ означеннаго отноше­
нія въ общеепархіальный съѣздъ духовенства, который 
имѣлъ быть въ январѣ истекшаго года.

Выражая Вашему Преосвященству свою глубокую 
признательность за сочувственное отношеніе къ цѣлямъ 
общества, Комитетъ Учредителей надѣется, что, подъ 
вашимъ благословеніемъ и съ помощью принятыхъ вами 
мѣръ, во ввѣренной вамъ епархіи будетъ подготовлена 
почва для дѣятельности общества, имѣющаго назначе­
ніе, посредствомъ пріученія народа къ правильному, 
честному и производительному труду, способствовать, съ 
одной стороны, улучшенію его матеріальнаго благосо­
стоянія, а съ другой,—возвышенію его нравственнаго и 
духовнаго развитія и укрѣпленію чувства долга, закон­
ности и порядка.

Комитетъ Учредителей не сомнѣвается, что духовен­
ство Тамбовской епархіи отнесется сочувс твенно къ свя-
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тому и патріотическому дѣлу улучшенія народнаго тру­
да, предпринятому Учредителями Общества въ память 
незабвеннаго, въ Бозѣ почившаго, Царя-Освободителя, 
посвятившаго всю жизнь свою заботамъ о благѣ народа.

Приходское, какъ городское, такъ и сельское духо­
венство, знакомое болѣе чѣмъ всякое другое сословіе 
съ положеніемъ и нуждами народа, и живя посреди 
его, имѣетъ полную возможность изучать истинныя при­
чины его настоящаго непригляднаго хозяйственнаго бы­
та и оцѣнить надлежащимъ образомъ предлагаемыя къ 
улучшенію этого быта мѣры.—Являясь уже теперь учи­
телемъ народа, не только въ области нравственныхъ 
истинъ, но не рѣдко и въ кругу чисто хозяйственныхъ 
дѣлъ,—духовенство можетъ, при содѣйствіи учреждае­
маго Общества, явиться могущественнымъ и просвѣщен­
нымъ двигателемъ въ дѣлѣ улучшенія народной произ­
водительности, а тѣмъ самымъ и въ дѣлѣ поднятія бла­
госостоянія народа, съ которымъ столь тѣсно связано 
возвышеніе и нравственнаго и умственнаго его раз­
витія.

Изъ прилагаемой при семъ копіи отношенія въ Ко­
митетъ учредителей Преосвященнаго Аполлоса, еписко­
па Вятскаго и Слободскаго, отъ 30 октября 1882 года 
за № 2259, Ваше Преосвященство изволите усмотрѣть 
что именно въ этомъ смыслѣ поняло значеніе учреждае­
маго Общества духовенство Вятской епархіи, изъ среды 
котораго многія лица изъявили готовность не только 
личнымъ трудомъ, но и матеріальными своими средства­
ми способствовать осуществленію задачъ Общества въ 
Вятской губерніи.

Учреждаемое Общество, какъ Вашему Преосвящен­
ству извѣстно, поставило себѣ цѣлью оказывать содѣй-
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ствіе и всякагр ^рда поддержку общественнымъ учреж­
деніямъ и частнымъ лицамъ въ дѣлѣ принятія мѣръ къ 
развитію и усовершенствованію народной производитель- 

, ности въ нашемъ отечествѣ, путемъ образованія, изъ 
дѣхъ же учрежденій и отдѣльныхъ сочувствующихъ лицъ, 
одного обширнаго, правильно организованнаго, всерос­
сійскаго союза, отъ котораго (съ помощью Окружныхъ 
ц {Общаго Собраній Общества, вмѣстѣ съ многочислен­
ными Мѣстными Комитетами) будетъ зависѣть изыска­
ніе и осуществленіе соотвѣтствующихъ мѣстнымъ усло­
віями и потребностямъ мѣръ, могущихъ быть осуще­
ствленными при содѣйствіи Общества.

Для осуществленія на практикѣ задачъ Общества не­
обходимо скорѣйшее устройство въ губерніяхъ и уѣз­
дахъ Окружныхъ Управдедщ и Мѣстныхъ Комитетовъ. 
Образованіе Окружныхъ Управленій требуетъ присут- 
стщя ръ извѣстномъ районѣ; т. е. губерніи, городѣ, уѣз­
дѣ или нѣсколькихъ смежныхъ уѣздахъ, це менѣе 10 
дѣйствительрріхъ членовъ (§ 22 выработаннаго для Об­
щества устава). Мѣстные же Комитеты (§ 22 и 28 ус­
тава) могутъ быть образованы не только въ городахъ 
ц уѣздахъ,рю и въ селахъ, для чего требуется лишь не 
менѣе 5 лицъ или учрежденій, (*)  записавшихся въ дан- 
ноц мѣстности хотя-бы вр члены соревнователи Обще­
ства, ръ ежегоднымъ, на основаніи § 17, взносомъ по 
6 руб. или единовременнымъ въ 100 руб.

(1) Считая въ томъ числѣ: въ уѣздахъ: волостныя и сельскія общества, приход­
скія попечительства, промышленныя предпріятія, имѣющіяся въ уѣздѣ кредитныя 
учрежденія, ссудосберегательныя товарищества и другія.

Въ городахъ: банки, ремесленныя и мѣщанскія общества, промышленныя 
и торговыя предпріятія, приходскія попечительства, благотворительныя и дру­
гія Общества.

Врѣ эти учрежденія, одновременно сѣ постановленіемъ р вступленіи въ 
члены Общества, имѣютъ избрать изъ своей среды, для участія въ его дѣлахъ 

пррдст^вчтел^, еддосдо § Ц, рли ус-т^ОД Обр»е«Т,а-
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Столѣ облегчительныя для образованія’ Мѣстгіѣіхт. Ко­
митетовъ условія даютъ безусловную возможности учреяі- 
денія ихъ не только въ городахъ, но и сёлахъ и ДД 
ревняхъ, гдѣ, независимо Отъ отдѣльныхъ лицѣ, Моглй 
бы записаться въ члены Общества, на основаній мір­
скихъ приговброВъ, вблбстныя и сельскія общества и’ 
приходскія попечительства, избравъ для участія*  вѣ дѣ^- 
лахъ Общесѣва своихъ Представителей.

Сельское духовенство, пользующееся' вліяніемъ срсдЙ 
мѣстнаго населенія и полнымъ ёго довѣріемъ, нёббмнѣн- 
но могло-бы оказать въ дѣлѣ учрежденія мѣстныкъ Ко­
митетовъ весьма значительное содѣйствіе Обществу1, кайъ 
принятіемъ непосредственнаго участія въ ойыхъ,1 Къ ка­
чествѣ членовъ, такъ и разъясйёніёмЪ сёль'ско'йу насе­
ленію значенія предпринятаго для его пользы дѣла.

До устройства-же Мѣётнйхѣ' Комитетовъ на изложен­
ныхъ основаніяхъ, дѣятельность Общества нё можетъ- 
проникнуть вЪ срё'ду крестьянскаго и рабочаго Населе­
нія, для улучшенія быта котораго оПо учреждаются,' й' 
слѣдовательно получить практическое рНзвитіе.

По имѣющимся вгь Комитетѣ УчрёдйГелей ('вѣдѣніямъ 
вѣ Тамбовской губерніи вСѣуйили вѣ дѣйётѣйтельйѣіе' 
члены Общества Уѣздныя Земства: ЛипОДкое, Спасскбё 
и Лебёдяйскбе и городъ Лебедянь и вѣ члены сорей1- 
новате'ли: Борисоглѣбское Уѣздное' ЗеМстйб и' Тёмнй- 
ковекое Городское' Управленіе, Къ кдтбрййѣу ра'ййоРЯЙЖѢ'4 
и ко всѣмъ осталѣйймъ Земскимъ и Городскимъ уЧрё'Ж^ 
депіямъ Тамбовской губерній Комитетъ Учредителей об-1' 
ратился съ приглашеніемъ немедленно пристуйЙѣь къ 
образованію' МѣеТнйДЪ КомйтеѣоВЪ; а Тамбовское Гу­
бернское Земство приглашено вйять на себЯ поНинъ 
устройства ОкрУ/Кнаі‘0 Управленій.



Зная искреннее сочувствіе Вашего Преосвященства 
ко всякому несомнѣнно полезному на благо населенія 
начинанію и то высокое вліяніе, какимъ вы пользуетесь, 
Комитетъ Учредителей позволяетъ себѣ обратиться къ 
Вашему Преосвященству съ покорнѣйшею просьбою не 
отказать въ вашемъ просвѣщенномъ содѣйствіи къ осу­
ществленію задачъ Общества въ Тамбовской губерніи, 
именно къ образованію въ сей губерніи Окружнаго Уп­
равленія и Мѣстныхъ Комитетовъ, чему въ значитель­
ной степени можетъ способствовать доведеніе до свѣ­
дѣнія епархіальнаго духовенства, изложенныхъ выше 
условій образованія Мѣстныхъ Комитетовъ.

Открытіе дѣйствій означенныхъ Управленія и Коми­
тетовъ могло бы послѣдовать теперь-же, въ силу дан­
наго Учредителямъ Высочайшаго соизволенія при 
ступить къ образованію Общества съ Главнымъ Управ­
леніемъ въ С.-Петербургѣ и мѣстными въ губерніяхъ 
и уѣздахъ отдѣлами. Для сего требуется лишь увѣдом­
леніе Комитета Учредителей, со стороны мѣстныхъ об­
щественныхъ учрежденій, или дѣятелей, желающихъ 
принять на себя починъ устройства Мѣстнаго Комитета, 
о достаточномъ, согласно проекту устава, числѣ лицъ и 
учрежденій, записавшихся въ томъ или другомъ городѣ 
или уѣздѣ Тамбовской губерніи въ члены Общества и 
полученіе для образованія собственно Мѣстныхъ Коми­
тетовъ разрѣшенія г. Тамбовскаго губернатора, съ ко­
торымъ Комитетъ Учредителей уже вошелъ по сему пред­
мету въ надлежащее отношеніе отъ 12 мая 1882 года, 
за № 7076. Назначеніе Окружнаго Управленія и Мѣ­
стныхъ Комитетовъ должно состоять, на первое время, 
въ привлеченіи въ Общество членовъ и пожертвованій 
и въ подготовленіи и разработкѣ различныхъ мѣръ, мо-
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гущихъ быть осуществленными при содѣйствіи Общества. 
По полученнымъ Комитетомъ Учредителей свѣдѣніямъ, 

въ разныхъ губерніяхъ вступило въ члены Общества бо­
лѣе 300 учрежденій и лицъ (въ число дѣйствительныхъ 
членовъ записался и Преосвященный Макарій, Епи­
скопъ Нижегородскій и Арзамасскій) и во многихъ мѣст­
ностяхъ окончательно организованы мѣстные отдѣлы и 
Комитеты Общества. Въ виду сего Комитетъ Учреди­
телей, руководствуясь приведеннымъ выше Высочай­
шимъ соизволеніемъ, постановилъ теперь-же присту­
пить къ организаціи Главнаго Управленія, а именно 
учредить Совѣтъ Общества, въ числѣ 25 членовъ, со­
гласно основаніямъ, изложеннымъ въ выработанномъ для 
Общества уставѣ (§ 25 и примѣч. къ оному).—По об­
разованіи сего Совѣта, почти уже законченнаго, имѣетъ 
въ непродолжительномъ времени послѣдовать открытіе 
дѣйствій самаго Общества.

Поручая себя архипастырскимъ молитвамъ вашимъ, 
прошу Ваше Преосвященство принять увѣреніе въ моемъ 
глубокомъ уваженіи и совершенной преданности.

Учредитель Общества, Управл. дѣлами Комитета
Петръ Мясоѣдовъ.

Отношеніе Преосвященнаго Аполлоса, архіепископа Вят­
скаго, въ Комитетъ Учредителей Общества Улучшенія На­
роднаго Труда, въ память Царя - Освободителя Алек­

сандра ІІ-го.

Комитетъ Учредителей Общества Улучшенія Народ­
наго Труда, препроводивъ при отношеніи отъ 8 сентября 
1881г., проектъ устава названнаго Общества, просилъ 
меня доставить въ Комитетъ слѣдующія данныя: а) ка­
кія занятія или промыслы распространены въ средѣ на­
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селенія Вятской губерніи; б) какія мѣры по мѣстнымъ 
условіямъ могли бы оказать наиболѣе дѣйствительное 
вліяніе на улучшеніе народнаго труда и мѣстныхъ тро- 
мысловъ; в) какія изъ намѣченныхъ Обществомъ обра­
зовательныхъ и вспомогательныхъ учрежденій призна­
ются наиболѣе необходимыми и могли бы прежде всего 
получать осуществленіе; г) имѣются-ли на мѣстѣ дѣя­
тели. могущіе лично оказывать содѣйствіе осуществле­
нію этихъ учрежденій и д) какія и въ какихъ размѣ­
рахъ могутъ быть изысканы для того мѣстныя сред­
ства. Нынѣ, въ разрѣшеніе указанныхъ вопросовъ, ду­
ховенствомъ Вятской епархіи представлены мнѣ слѣдую­
щія свѣдѣнія. Почти все населеніе Вятской губерніи 
исключительно занимается земледѣліемъ и только не боль­
шая часть промыслами. Именно въ приходахъ ближай­
шихъ къ г. Вяткѣ и въ небольшой части Котельни­
ческаго уѣзда, прилегающей къ р. Вяткѣ, развиты ре­
месла скорняжное, кожевенное, столярное, кузнечное и 
экипажное, ведущія начало съ 1800 года и имѣющія 
сбытъ но рѣкамъ Вяткѣ, Камѣ и Волгѣ въ губерніи 
Казанскую, Саратовскую, Астраханскую и другія. Въ 
средней полосѣ Слободскаго уѣзда и въ части Сара­
пульскаго уѣзда, близъ заводовъ Камско-Воткинскихъ 
и Ижевскаго, населеніе занимается исключительно ра­
ботами на желѣзодѣлательныхъ заводахъ. Сѣверовосточ­
ная часть Слободскаго уѣзда (такъ называемый Кайскій 
край) сплошь покрыта лѣсами и населеніе занимается 
вырубкою лѣса и сплавкою онаго, выжиганіемъ угля и 
звѣроловствомъ. Въ Глазовскомъ уѣздѣ въ нѣкоторыхъ 
мѣстностяхъ, населенныхъ вотяками, развивается пче­
ловодство и есть слабые зародыши кустарнаго произ­
водства предметовъ первой необходимости.
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Особенный недостатокъ по отношенію къ обработкѣ 
земли заключается въ отсутствіи усовершенствованныхъ 
земледѣльческихъ орудій, а но отношенію къ удобренію 
земли—въ неумѣніи приготовлять искусственное удобре­
ніе для полей, луговъ и также огородовъ.

По сему наилучшими образовательными учрежденіями 
духовенство находитъ: 1) деревенскіе сельско-хозяйствен­
ные комитеты, членами коихъ должны состоять, по вы­
бору самихъ крестьянъ, лучшіе и опытнѣйшіе изъ нихъ; 
въ собраніяхъ комитетовъ, при участіи учителей спе­
ціалистовъ, должны обсуждаться мѣры къ улучшенію 
мѣстнаго хозяйства во всѣхъ его отрасляхъ и изыски­
ваться способы къ осуществленію извѣстной мѣры на 
дѣлѣ; б) открытіе образцовыхъ земледѣльческихъ фермъ 
въ тѣхъ мѣстностяхъ, гдѣ найдутся желающіе удѣлить 
потребный для этого участокъ земли. При существова­
ніи такихъ фермъ народъ на самомъ дѣлѣ могъ бы ви­
дѣть пользу обработки земли научными способами и 
практически выучиваться употребленію таковыхъ спо­
собовъ; в) открытіе въ уѣздныхъ городахъ складовъ зем­
ледѣльческихъ орудій и сѣмянъ для посѣвовъ съ тѣмъ, 
чтобы продажа орудій и сѣмянъ производилась въ кре­
дитъ и по разсрочкамъ и г) открытіе земледѣльческихъ 
школъ, гдѣ это признано будетъ нужнымъ. По отноше­
нію къ улучшенію мѣстныхъ промысловъ, по мнѣнію ду­
ховенства, необходимо, кромѣ распространенія усовер­
шенствованныхъ орудій производства, образованіе при 
народныхъ училищахъ ремесленныхъ отдѣленій и от­
крытіе самостоятельныхъ ремесленныхъ школъ, гдѣ бы 
дѣти обучались необходимымъ ремесламъ, какъ напр. 
швейному чеботарному и шорному. Настоитъ особенная 
нужда въ открытіи такихъ школъ въ Слободскомъ уѣз­
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дѣ, именно въ средней полосѣ уѣзда, гдѣ во время пре­
кращенія заводскихъ работъ населеніе остается безъ 
всякихъ средствъ къ жизни и въ сѣверовосточной час­
ти, гдѣ между населеніемъ, занимающимся лѣсопромыш­
ленностію, не развито положительно никакихъ ремѳслъ.

Изъ духовенства Вятской епархіи могутъ оказать со­
дѣйствіе Обществу Улучшенія Народнаго Труда свя­
щенники селъ Глазовскаго уѣзда: ІІышкетскаго—Ми­
хаилъ Базилевскій, Уканскаго—Іоаннъ Васнецовъ и 
Утинскаго—Василій Зубаревъ, занимающіеся земледѣ­
ліемъ въ значительныхъ размѣрахъ при усовершенство­
ванныхъ орудіяхъ и улучшенныхъ сѣмянахъ; —священ­
никъ села Панина, того же уѣзда, Димитрій Покрыш­
кинъ, занимающійся болѣе 10 лѣтъ сголярствомъ и 
имѣющій у себя мастерскую и священникъ села Ми­
хайловскаго, Яранскаго уѣзда,—Іоаннъ Дьячковъ, изъя­
вившій готовность учредить подъ своимъ руководствомъ 
на церковной землѣ, коей 48 дес., ферму, если будутъ 
высланы руководства къ обработкѣ земли и, на первый 
разъ, сѣмена житъ и травъ.

Для образованія капитала Общества изъявили готов­
ность сдѣлать пожертвованія: духовенство 1 благочин­
ническаго округа Вятскаго уѣзда (12 приходовъ) —100 
руб.; 8 округа того же уѣзда (11 приходовъ) —115 руб.; 
1 округа Орловскаго уѣзда (15 приходовъ) —100 руб.; 
3 округа Котельническаго уѣзда (10 приходовъ)—по 5 
руб. съ причта; 3 округа Яранскаго уѣзда (14 прихо­
довъ)—162 руб.; 4 округа того же уѣзда (14 приходовъ) 
— по 6 руб. въ годъ съ . причта; 1 округа Малмыжскаго 
уѣзда (16 приходовъ)—по 1 руб. съ причта. Духовен­
ство 1 округа Сарапульскаго уѣзда (13 приходовъ) изъя­
вило желаніе быть членомъ—соревнователемъ. Духовен-
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ство Глазовскаго*  уѣзда, изъявило сбйласіе пожертво­
вать 1000 руб. съ тѣмъ, чтобы близъ г. Глазова учреж­
дено было, въ дополненіе къ открываемому земствомъ 
ремесленному училищу, зейледѣлѣчесйое училйіце и от­
крытъ былъ въ г. Глазовѣ отдѣлъ Общества Улучше­
нія Народнаго Труда.

Кромѣ того священникъ села Зюздино-Аѳанасьевска- 
го. того же уѣзда. Василій Рѣпинъ жертвуетъ отъ себя 
1000 р. на устройство въ такъ иазыыаемомъ Зюздййя 
сномъ краѣ, при истокахъ рѣки Камы, сельскохозяй­
ственной ремесленной школы, назвавъ ее въ память 
Царя-Освободителя „Александровскою." Духовенство 2 
округа Вятскаго уѣзда (13 приходовъ) пожертвовало 
100 руб. съ тѣмъ, чтобы одно лицо изъ духовенства 
сего округа, по избранію, именовалось членомъ-сорев- 
нователемъ; 2 округа Нолинскаго уѣзда (9 приходовъ) 
внесло 100 руб. съ тѣмъ, чтобы именоваться членомъ4- 
соревнователемъ Общества. Сверхъ сего пожертвовано 
разными лицами изъ духовенства 57 руб. 50 коп. По­
жертвованныя деньги въ количествѣ 257 руб. 50 коп. 
хранятся въ консисторіи. Кромѣ указанныхъ мною опре­
дѣленныхъ пожертвованій, все духовенство Вятской 
епархіи выразило готовность, по мѣрѣ силъ, и возмож­
ности, содѣйствовать увеличенію матеріальныхъ средствъ 
Общества Улучшенія Народнаго Труда.

Свѣдѣнія эти, доставленныя мнѣ духовенствомъ епар­
хіи, имѣю честь сообщить въ Комитетъ УЯрАДитёлей 
Общества Улучшенія Народнаго Труда въ память Царя- 
Освободителя АЛЕКСАНДРА 11-го.

Подлинн. поди. Аполлонъ Архіеп. Вятскій и Слободск. 
Съ подлиннымъ вѣрйо:

Учредитель Общества П. Мясоѣдовъ.
№ 2289.30 Октября 1882’г.
Со свѣдѣніями относительно 

Улучшенія Народнаго Труда въ 
Вятской епархіи.
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Шацкаго окружнаго училищнаго съѣзда.

1882 года декабря 19 дня о.о. депутаты Шацкаго учи­
лищнаго округа, собравшись въ зданіи училища, въ ко­
личествѣ болѣе двухъ третей, по произнесеніи молитвы 
св. Духу, приступили къ избранію на должность предсѣ­
дателя и дѣлопроизводителя, при чемъ единогласно по­
становили: изъ получившихъ болѣе избирательныхъ ша­
ровъ, первый долженъ быть предсѣдателемъ съѣзда, а 
второй дѣлопроизводителемъ. По закрытой баллотировкѣ 
наибольшее число избирательныхъ шаровъ получили: 
священникъ Стефанъ Назаровъ и священникъ Іоаннъ 
Бутаковъ, почему постановили: священника Назарова 
считать предсѣдателемъ съѣзда, а священника Бутакова 
дѣло производителемъ.

На подлинномъ подписали священники: Стефанъ На­
заровъ, Іоаннъ Бутаковъ, Григорій Соловьевъ, Димитрій 
Спасскій, Петръ Богоявленскій, Іоаннъ Казанскій, Іо­
аннъ Весновскій, Михаилъ Неуныловъ, Михаилъ Кед­
ринъ, Александръ Любвинъ, Алексѣй Полянскій, Петръ 
Царевскій, Александръ Сеславинскій, Ѳеодор ь Ушаковъ, 
Михаилъ Суренскій.

СПИСОКЪ
О о. депутатовъ, назначенныхъ кандидатами на должность предсѣдателя и дѣло­

производителя съѣзда, Шацкаго училищнаго округа 18 2 года декабря 19 дня.

ИМЕНА и ФАМИЛІИ.
Число из- Число не- 
биратель н избирател ПРИМѢЧАНІЕ.
шаровъ. шаровъ :

1. Св. Димитрій Спасскій. — Не желаю.
2. Св. Стефанъ Назаровъ. 11 3

3. Св. Михаилъ Неунылов. — — 1 Не желаю.
4. Св. Іоаннъ Бутаковъ. . 8 6

5. Св. Михаилъ Суренскій. 6 8
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На подлинномъ подписали священники: Стефанъ На­
заровъ, Іоаннъ Бутаковъ, Григорій Соловьевъ, Димитрій 
Спасскій, Іоаннъ Весновскій, Іоаннъ Казанскій, Петръ 
Богоявленскій, Алексѣй Полянскій, Петръ Царевскій, 
Александръ Сеславинскій. Александръ Любвинъ, Ми­
хаилъ Кедринъ, Михаилъ Суренскій, Михаилъ Неуны­
ловъ. Резолюція Его Преосвященства послѣдовала такая: 
«3 января 1883 г. Смотрѣно».

19 ДЕКАБРЯ ВЕЧЕРНЕЕ ЗАСѢДАНІЕ.

О.о. депутатовъ прибыло 14.

1) Читано было предложеніе консисторіи отъ 11 
сентября 1882 года, за № 8058 и заявленіе смотрителя 
Шацкаго духовнаго училища, Павла Ильича Соколова 
объ устройствѣ при училищѣ больницы. Съѣздъ, созна­
вая всю пользу подобнаго учрежденія, принялъ это за­
явленіе съ благодарностію и, обсудивъ этотъ вопросъ, 
пришелъ къ тому убѣжденію, что собственными сред­
ствами ПІацкое окружное духовенство устроить боль­
ницу не можетъ. Въ виду искренняго сочувствія къ 
нуждамъ Шацкаго окружнаго духовенства и прежнихъ 
благодѣяній оному училищу почетнаго попечителя, о. 
архимандрита Аркадія, съѣздъ почтительнѣйше обра­
щается къ Его Высокопреподобію, о. архимандриту—не 
соблаговолитъ ли онъ устроить при Шацкомъ духовномъ 
училищѣ зданіе для больницы, а по устройствѣ—ду­
ховенство Шацкаго училищнаго округа обязуется изы­
скать средства къ содержанію и ремонтировкѣ боль­
ницы. Въ виду чего съѣздъ о.о. депутатовъ обратился 
къ Его Высокопреподобію, о. архимандриту Аркадію съ 
просьбою слѣдующаго содержанія:—По поводу устрой­
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ства при училищѣ больницы, съѣздъ счелъ своею обя­
занностію почтительнѣйше благодарить Ваше Высоко­
преподобіе за всѣ Ваши попеченія о нашемъ училищѣ, 
а съ тѣ^і'ь вмѣстѣ съѣздъ о.о. депутатовъ Шацкаго 
училищнаго округа, осмѣливается просить Ваше Высоко­
преподобіе почтить наше училище—еще новымъ Ва­
шимъ благодѣяніемъ,—устроить при училищѣ помѣщеніе 
для больницы, о приспособленіи для оной съѣздъ оза­
ботится въ свое время—устроитъ на свои средства.

2) Читано заявленіе смотрителя Шацкаго духовнаго 
училища Павла Ильича Соколова о томъ, что долж­
ность врача при Шацкомъ училищѣ съ 1863 года и 
по настоящее время безплатно несетъ коллежскій со­
вѣтникъ Петръ Прокофьевъ Фирсовъ. Принимая во 
вниманіе многолѣтнее, и при томъ безплатное леч,ѳріе 
воспитанниковъ училища г—номъ Фирсовымъ, съѣздъ 
постановилъ: просить правленіе училища выразить иск­
реннюю благодарность о.о. депутатовъ училищнаго ок­
руга г—ну Фирсову и просить Его Преосвященство о 
представленіи г—на Фирсова къ должной наградѣ.

3) Правленіемъ училища, согласно предложенцо Учеб­
наго Комитета, при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, выраженному 
въ журналѣ его отъ 19 мая 1882 года за № 181, по 
поводу отчета о ревизіи Шацкаго духовнаго училища, 
члена Комитета, дѣйствительнаго статскаго совѣтника 
Лебедева, предложено съѣзду о.о. депутатовъ озабо­
титься устройствомъ въ училищномъ зддніи, при парад­
номъ входѣ, для соединенія втораго ртажа съ треть­
имъ, другой лѣстницы, съѣздъ о.о. депутатовъ поста­
новилъ: вопросъ этотъ, по неимѣнцо средствъ у духо­
венства, оставить открытымъ до съѣзда будущаго 1883 г.

4) Читано бідло правденід училища, 
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которомъ объяснено, что согласно постановленію съѣз­
довъ о.о. депутатовъ 188*2  года, временемъ испытанія 
для пріема дѣтей, желающихъ поступить въ училище 
было назначено 18, 19 и 20 августа; между тѣмъ нѣ­
которые изъ родителей (діаконовъ и дьячковъ) приво­
зили своихъ дѣтей уже послѣ окончанія пріемныхъ ис­
пытаній, объясняя это незнаніемъ постановленія съѣзда 
о назначенномъ срокѣ. Съѣздъ постановилъ: просить 
о.о. благочинныхъ, чтобы они въ свое время сообщали 
подвѣдомому духовенству о постановленіи съѣздовъ о.о. 
депутатовъ.

5) Читано бцло прощеніе священника села Ѳеодо­
сіевой Поляны, Шацкаго уѣзда Ѳеодора Бѣлякова о 
принятіи его внука Клавдія Остроумова, ученика нриг. 
класса, сына умершаго сельскаго учителя Александра 
Остроумова—на казенное содержаніе, на томъ основаніи, 
что Клавдій Остроумовъ, за смертію отца своего, го­
товящагося быть священникомъ, остался сиротою. На­
ходя причину просьбы о. Бѣлякова резонной съѣздъ 
постановилъ: ученика приготов. класса. Клавдія Остро­
умова принять на казенное содержаніе р).

Резолюція Его Преосвященства послѣдовала такая: 
3 января 1883 года. Утверждается, но на устройство 
лѣстницы необходимо изыскать средства и благовре­
менно составить планъ и смѣту, что и поручить епар­
хіальному архитектору.

УТРЕННЕЕ ЗАСѢДАНІЕ 20 ДЕКАБРЯ 1882 года.

О.о. депутатовъ прибыло 16.

1) Заслушано было заявленіе Правленія училища объ
1) Принятіе на казенное содержаніе учениковъ дѣло училищнаго правленія, 

а не съѣзда духовенства. Ср. Собраніе црот. Ск. Срилдр § 24, п. 1 прим 8. 
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открытіи при Шацкомъ училищѣ другаго параллельнаго 
отдѣленія. Обсудивъ этотъ вопросъ со всѣхъ сторонъ, 
съѣздъ пришелъ къ тому заключенію, что особой нужды, 
къ открытію втораго параллельнаго отдѣленія при учи­
лищѣ не’ предвидится, а потому постановили: заявленіе 
Правленія училища оставить безъ послѣдствій, что же 
касается до имѣющагося при 4 классѣ параллельнаго 
отдѣленія, то съѣздъ о.о. депутатовъ проситъ Правленіе 
училища, по своему усмотрѣнію—пріурочивать къ ка­
кому либо классу, по мѣрѣ надобности.

2) О.о. депутатами съѣзда разсмотрѣна смѣта расхо­
довъ, по содержанію училища на 1883 годъ, въ кото­
рой они нашли нужнымъ въ смѣтѣ расходовъ сдѣлать 
измѣненія, каковыя и отмѣчены на поляхъ самой смѣты, 
представляемой при семъ въ подлинникѣ.

На содержаніе училища въ смѣтѣ училищнаго Прав­
ленія на 1883 годъ значится 10910 р*  1 коп., о.о. де­
путатами исключено 919 руб. 74 коп. и за тѣмъ ос­
тается на содержаніе училища 9990 руб. 27 коп., что 
составитъ менѣе 89°/0 со всей неподвижной суммы ок­
руга; но съѣздъ постановилъ не измѣнять нормы взноса 
съ церквей округа, а собирать тѣже 89%, отъ чего, 
хотя и образуется излишекъ въ 189 р. 49 коп., противъ 
смѣты на содержаніе училища на 1883 годъ; но этотъ 
излишекъ съѣздомъ распредѣленъ такъ: 30 руб. въ при­
бавку жалованья 2 членамъ Правленія, а 159 р. 49 к. 
на устройство погреба при училищѣ.

Резолюція Его Преосвященства послѣдовала такая: 
3 января 1883 года. Утверждается.
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ВЕЧЕРНЕЕ ( ОБРАНІЕ 20 ДЕКАБРИ 1882 ГОДА.

О.о. депутатовъ прибыло /3.

1) Заслушано было заявленіе члена Правленія свя­
щенника Димитрія Цвѣтницкаго о томъ, что онъ, по 
случаю открытія въ своемъ домѣ церковно-приходской 
школы, не имѣетъ свободнаго времени, къ прохожденію 
должности члена Правленія, а потому и просилъ на бу­
дущее трехлѣтіе не подвергать его баллотировкѣ. Съѣздъ 
постановилъ: выразить признательность священнику 
Димитрію Цвѣтницкому за понесенные имъ труды, по 
должности члена Правленія и приступить, посредствомъ 
закрытой баллотировки, къ избранію новаго члена Прав­
ленія, вмѣсто о. Цвѣтницкаго. По закрытой баллоти­
ровкѣ большее число избирательныхъ шаровъ получили 
священникъ Григорій Соловьевъ и священникъ Семенъ 
Сергіевскій.

2) Заслушано было словесное заявленіе члена Прав­
ленія, священника Ѳеодора Бѣльскаго о томъ, чтобы 
дѣти иносословныхъ родителей не были принимаемы въ 
приготовительный классъ Шацкаго духовнаго училища, 
такъ какъ они служатъ тормазомъ къ поступленію въ 
этотъ классъ дѣтямъ духовнаго званія. Сознавая заяв­
леніе священника Бѣльскаго правильнымъ, а равно, 
принимая во вниманіе и то, что приготовительный классъ 
училища исключительно содержится на средства ок­
ружнаго духовенства, съѣздъ постановилъ: покорнѣйше 
просить Его Преосвященство предписать Правленію 
училища, съ будущаго учебнаго года не принимать въ 
приготовительный классъ дѣтей другихъ сословій, ос­
тавивъ, впрочемъ, за ними право поступленія въ другіе 
классы духовнаго училища.
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На Подлинномъ подписали священники: Стефанъ На­

заровъ, Іоаннъ Бутаковъ. Михаилѣ Кедринъ. Ѳеодоръ 
Ушаковъ, Михаилъ Суренскій, Іоаннъ Весновскій, Алек­
сѣй Полянскій. Михаилъ Неуныловъ. Димитрій Спас­
скій, Григорій Соловьевъ, Александръ Любвинъ, Іоаннъ 
Казанскій, Александръ Сеславинскій, Алексѣй Молчановъ.

Резолюція Его Преосвященства послѣдовала такая: 
«3 января 1883 г. На мѣсто свящ. Цвѣтницкаго чле­
номъ Правленія утверждается свящ. Сергіевскій Семенъ. 
Вторую статью,—о не принятіи въ училище дѣтей ино­
сословныхъ родителей оставить безъ послѣдствій».

СПИСОКЪ
ЛИЦЪ, БАЛЛОТИРОВАВШИХСЯ НА ДОЛЖНОСТЬ ЧЛЕНА ПРАВЛЕНІЯ ОТЪ 
ДУХОВЕНСТВА, ПРИ ШАЦКОМЪ ДУХОВНОМЪ УЧИЛИЩЪ 1882 ГОДА 

ДЕКАБРЯ 20 ДНЯ.

X Число = ® 2
ЕРШІѢЧД-ИМЕНА и ФАМИЛІИ. нзбира н

= 2®
ч и 2

шаров и '° йз4 я а НІЕ.

Села Коверина свящ. Тимоѳей По-
тагіьевъ ................................................. 5 8

» Новаго Чернѣева свящ. Ни­
колай Стефановскій........................... 5 8

» Польнаго Конобѣева свящ.
Михаилъ Фіолетовъ........................... г0 8

» Стараго Березова свящ. Ми­
хаилъ Неуныловъ................................. Не жел.

» Сотницына св. Стефанъ На-
заровъ ...................................................... Не жел.

» Нижняго Мальцева священ.
Григорій Соловьевъ ........................... 10 3

» Юрина священ. Александръ
Любвинъ................................  . . . 3 10

» Самодурова священ. Семенъ 
Сергіевскій............................................ 9 4 > ыоо/я
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расходовъ по содержанію Шацкаго духовнаго 
училища на 1883 годъ.

Рубли. Коп.

1176
882

931
470 40
450 801
823 2П
100 -

100

4933 .40

64 35

37 53

101 88
5035 28 1

96
72 -и

400 ■ —

В'ь 1883 году предстоятъ слѣду­
ющіе расходы:

А. Изъ суммъ Святѣйшаго Синода:
1) На жалованіе лицамъ управленія 

и учащимъ:
Смотрителю училища......................
Помощнику смотрителя . . . .
Учителю географіи и ариѳметики 

при 17 урокахъ.......................................
Учителю греческаго при 15 урок.
Учителю русск. язык. при 14 ур .
Двумъ учител. лат. яз. при 22 ур.
Учителю церк. пѣнія при 4 урок.
Учителю чистопис. при 4 урокахъ.

Итого...........................
На производство пенсій:
Бывшему учителю Шацкаго духов­

наго училища протоіер. I. Строганову.
Дочери бывшаго инспектора учи­

лища Любви Крыловой......................

А всего изъ суммы Св. Сѵнода. .
Б. Изъ мѣстныхъ епархіал. суммъ:

На жалованіе должности, лицамъ:
Смотрителю училища.....................
Помощнику смотрителя . . . .
Пяти учителямъ штатныхъ клас­

совъ по 80 р. каждому......................
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Учителю ариѳметики и греческаго
языка при 12 урокахъ......................... 500

На уплату за 3 урока Закона Бо­
жія. за 4 урѳка латинск. языка и за
4 урока русск. яз. въ IV’ параллельн., 
классѣ по 35 руб. за урокъ. . . .

За 5 уроковъ русск. и греческ. яз.
въ штатныхъ классахъ пособія къ 20
руб., получаемымъ отъ казны, по 15 
рублей за урокъ......................................

Учителю приготовительнаго класса]
при 18 урокахъ......................................

Надзирателю......................................
Священнику училищной церкви.
Регенту училищнаго хора. . . .
Эконому и комиссару ......................
Члену правленія отъ духовенства:
Сельскому . . .
Городскому . .

Итого

I
11р. 30 р. О& 
чл. еъ тѣм.- 
чтоб. кажд. 
пол. по40р

80
20

II.

На содержаніе воспитай.
а) На содержаніе 65 во­

спитай. пищею, полагая на 
каждаго въ годъ:

Муки ржаной......................
Муки пшеничной 2 сорта 

на подбойку ............................
Муки пшеничной на лапшу. 
Муки пшеничной на пироги 

въ 45 праздничныхъ дней .
Рису для пироговъ . . .
Бѣлыхъ хлѣбовъ на зав 

тракъ по 3/4 ф. на кажд. день.

Исключ. 1 
п. 20 ф., 
исключ'10 
к. съ пуда, 
а вс. 152р. 
і75 к.

1 Сколько. По какой 
цѣнѣ.

На какую 
сумму.

II. ф. руб. к. руб. к.

►і

10 — 1 __ 10
1

14 __ 7 __ 98
6 — 7 42

20 __ 7 140
— 4 — 13 — 52

2 14 — 7 6 58а
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Гречневой крупы. . . .'
Русскаго пшена . . . .
Ржанаго солоду . . . .
Гороху .................................
Говядины свѣжей на 156! 

дней ио 3А фунта. . . .
Говядины свЬжей на жар­

кое по Ѵ-2 фунт. 26 разъ
Солонины на холодное 

‘/•л фунт. 14 разъ . . .
Масла коровьяго. . .
Масла конопляннаго. ■ 
Бѣлыхъ грибовъ . .
Соленаго судака, . . .
Свѣжей рыбы . , . .
Кортофелю
Огурцевъ ......................
Капусты ...........................
Соли.................................
На разные д »угіе расходы 

по содержаніи» пищею. . .

ПО:

Итого на каждаго 
воспитанника . .

2

5
15 1 1

50
50

6
4

37 — 10

13 — 10

! 7 __ 8
7 — 30
8 — 18

’/2 — 50
20 — 8
15 10
— 30

25

20 ■

3
25

I

701нчЗбвц. да
зо

іі
-56
21 Ю Иск-1 * на 
Г44'50,;.1а9ьсР- 
- - 50Ні< су“-19 і ірпІР- 50 кои
1 Пс. 8 ф. на 
1:50'сум-41р60 
і ооІк-вс-на су 
1 -у М. 41 Р- 60

11

1

А всего .

б) На сод ржаніе 53 воспи­
танниковъ одеждою, обувью, бѣль­
емъ и на другія потребности,' 
полагая каждому:

Н

1) Суконное на ватѣ пальто,; 
для котораго требуется 3 аріи, 
сукна (6 р.). фланели 6 арш.і 
(1 р. 2 к.), ваты, пуговицъ и 
марли на 1 р. 80 к., за шитье 
2 руб. 50 коп.

Всего . . .|

РЙ

30
| ІИсключ. 3 

. „I р. 25 коп.
48 — 

-'3120-213 р-85 -

ІІ

I

11 32 Исключено 13 р. 20 к.

2) Лѣтняя (5луза изъ холстинки
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'I

4’/2 арпі. (90 к.) и брюки изъ 
трека З3/4 арш. (1 р. 13 к.) съ 
пошитьемъ (50 к.) на . . .

3) Зимняя блуза изъ фланели 
2‘/4 арш. (2 р. 25 к.) и брюки 
изъ трека З1/*  арш. (1 р. 13 к.) 
съ работою (50 к.) на . . . .

4) Ременный поясъ . . . .]
5) Фуражка.................................
6) Двѣ новыя личныя пары

сапогъ ............................................
7) На пріобрѣтеніе учебниковъ,

переплетъ ихъ, на бумагу, чер­
нила и другіе расходы. . . .

Иск. 8 к. на чел. вс. 4 
I Р- ^4 коп.

1-

10
)

Итого на каждаго
А всего ......................

6) На мытье бѣлья несильна 
го, постельнаго и столоваго дляр 
65 воспитанниковъ и на мыло 
для нихъ ......................................

г) Для денежнаго пособія бѣд­
нымъ квартирнымъ ученикамъ .

д) На пріобрѣтеніе книгъ, для
награжденія лучшихъ учениковъ 
по окончаніи учебнаго года . .

е) На постройку 112 паръ но­
сильнаго бѣлыя изъ бумажнаго 
полотна, полагая на пару 4'А ар. 
(20 к.—90 к.) и за работу 20 к.

ж) На постройку одной пере­
мѣны скатертей, полагая 33 ар. 
по 55 коп ......................................

I

I
зо

16048-1
28 Исключ. 33 коп.

ІИск. 17 р. 49 коп.

130

200

Итого .

Всего на содержаніе во­
спитанниковъ......................

123-и Исключ. 64 р. 90 коп.

1815

49635 Исключ. 64 р. 90 коп.

522119
і

Йскл. 296 р. 24 коп. 
|
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III.

тилей (25 р.)....................... :
На жалованіе:
повару .................................
хлѣбопеку ...........................
8 служ. по 4 р. 50 к. въ мѣс.|) 
ночному сторожу .... 
водовозу .................................
трубочисту ...........................
кастеляншѣ...........................
на мытье половъ 10 раз. въ г. 
за набивку ледника льдом. 
на уголь для самовара 50 чет­
на рубку капусты. . • .
за очистку отхожихъ мѣст.

На содержаніе дома.
1) На отопленіе 82 голланд­

скихъ печей, 2 каминовъ, четы­
рехъ русскихъ печей, трехъ кот­
ловъ и бани (3 печи) березовыхъ; 
трехъарпіинныхъ дровъ 68 са­
жень по 11 р. 50 к....................... '

2) На перепилку и уборку др.
3) На освѣщеніе дома, полагая

до 80 гіуд. керосину (п. 2 р. 40 
к. 192 р.) 2 пуда свѣчей саль­
ныхъ для бани и кухни (по 8 р. 
16 к.) и 20 фун. стеариновыхъ 
свѣчей (6 р.) для правленія; на 
поправку лампъ, покупку стеколъ 
и фитилей (25 р.)..................... ?4) “ ' '

а)
б)
в)
г)
д)
е)
ж)
5)
6)
7) 
«)
9)
10) на ремонтировку зданій . 150
11) на застрахованіе зданій . 830
12) на мелочные расходы по

дому: на покупку мочалы, лопатъ, 
метелъ, песку, глины, кирпича, 
мѣла и т. п...................................... |

Итого і . . . .

Исключено 72 руб.

Исключено 72 руб.60
,.2604



- по

.120

!

5

60
.180

,100
іоо —1

1120 і

170
290 ДІ

На содержаніе канцеляріи:
1) На жалованіе письмов .
2) На письменныя принадлеж­

ности: бланки, бумагу, чернила 
перья, конверты и другіе расх 
по канцеляріи............................

Итого....
V.

На фундаментальную библіот.

Итого....
VI.

1) На жалованіе фельдшеру
2) На уплату за леченіе во­

спитанниковъ въ земской больниц 
и на провозъихъ въ оную. .

Итого....
ѴІѴ.

На экстраординарные расходы:
На устройство при парадномъ! 

ходѣ двухъ лѣстницъ для соеди­
ненія втораго этажа съ третьимъ," 
для которыхъ потребно: 10 дубо-■ 
выхъ бревенъ (20 р.), 15 4 четв. 
сосновыхъ (по 2 р. 50 к.—35 р. 
50 к.) и два дерева 7 четв. (14 рі):і| 
80 дос. осьми аріи. (80 р.) 300! 
осьми-арш. тес. (75 р.); гвозд. и 
кровельн. жел. на 75 р. за раб.! 
250 руб........................................... 'І5й1 50 Исключено.

На покупку атласа географич. 
стѣнныхъ картъ Ильина съ надп. 20 —

На непредвидѣнные мелочные'! ! 
эасходы .........|[ 40|-—[і

Итого...................... I 04 50
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Всего на содержаніе училища 
въ 1883 году требуется . . . 16645

Въ 1883 году имѣетъ поступить:

1) Изъ хозяйственнаго управ­
ленія при Си Синодѣ . . . . 5035 28

2) Прибыли отъ продажи вѣн­
чиковъ и разрѣшительн. молитв. 500 _

3) Сбора по Тамбову съ ико­
ною Вышенской пустыни . . . 200

Итого...................... 5735 28

Слѣдовательно изъ мѣстнаго 
окружнаго сбора требуется . . 10910 1 Исключ. 919 р. 74 к.

ОТЪ СОВѢТА ТАМБОВСКАГО БОГОРОДИЧНО-КА­
ЗАНСКАГО БРАТСТВА.

СПИСОКЪ
лицъ, сдѣлавшихъ взносы въ Братство по 1 Февраля 1883 г.

а) Поступили взносы отъ блаіочинныхъ, собранные 
ими отъ разныхъ лицъ:

Отъ благочин. 1 Кирсановой, окр. свящ. 
Ксеноф. Смирнова...........................

— благочин. 5 Козловск. окр., свяіц.
Дм. Богоявленскаго...........................

— благочин. 7 Тамбов. окр., свящ. М.
Озерова .................................................

— благоч. 5 Моріпанск. окр., св. Ст.
Голубева.................................................

— благоч. 2 Усманск. окр., свящ. В.
Александрійскаго .................................

— благ. 1 Усм. ок., пр. В. Никольскаго.
— благоч. 5 Тамбовск. окр., свящ. Ст.

Богородицкаго......................................

Рѵб. К.

10 р. 55 к.

8 » 55 »

9 » 75 »

4 »

7 » 60 »
9 » 2 »

6 >
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— благ. 2 Тамб. ойр., св. Гр. Альтова. 6 » 75 >
— благоч. 3 Лебедян. окр., свяіц. Пав.

Индолева.......................................... 4 » 20 >
— прот. села Козловки, Сем. Кедрова. 2 » 60 »
— благоч. 4 Лебедян. окр., свящ. Гав.

Вишневскаго...........................................7 » 30 *
— благоч. 4 Шацк. окр., свящ. Ив.

Предтеченскаго.....................................8 » 20 »
— Отъ благоч. 1 Козлов. окр., прот. 

Сем. Жемчужникова (отъ Козловской
Троицкой церкви)....................................10 »

— свящ. села Боков. Майдана, Спас­
скаго уѣзд., Максима Маркова . . 5 >

— свящ. села Васильевщины, Морш.
уѣзда, Ѳ. Славина........................... 4 »

Всего......................103 р. 72 к.
б) Членскіе взносы:

Отъ игуменьи Сухотинскаго монастыря
Агніи...................................................... 5 р.

— Усманскаго прот. Вас. Никольскаго. 3 »
— прот. г. Елатьмы А. Царевскаго . 3 »
— прот. г. Ораніенбаума Гавр. Люби­

мова ...........................................................3 »
— свящ. с. Богород. Сурены Ст. Там­

бовскаго ......................................................5 »
— прот. г. Темникова А. Лентіонова . 3 »

Всего........................ 22 р.
-=’°<338§іэйС“й5°>’<=-

СОДЕРЖАНІЕ: Высочайшій манифестъ. Правительственныя распоряженія. 
Опредѣленія Св. Синода. Епархіал. распоряженія и извѣстія. Отъ Правленія 
Семинаріи. Выписка изъ журнал. обще-епарх. съѣзда духовенства.. Отношеніе 
Комитета улучшенія народ. труда Преосвященному Палладію. Отношеніе Преосв. 
Аполлоса въ Комитетъ общества улучшенія народ. труда. Журналы Шацкаго 
съѣзда. Отъ Совѣта Казанско-Богородичнаго Братства..Редакторъ, Ректоръ Семинаріи, Протоіерей Д. Пѣвницкій.Помощникъ Редактора Капитонъ Ястребовъ.Печатать позволяется. Тамбовъ, 15-го Февраля 1883 г.Цензоръ, Протоіерей Іоаннъ СлАдкопѣвцевъ.

Тамбовская Губернская Типографія, на Болыи. ул., д Присутственныя Мѣста



НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ ЧАСТЬ

Нѣсколько словъ о сектѣ молоканской, сказднныхъ въ Тамвов- 
скомъ окружномъ судѣ, 27 янвлря 1883 года, для разъясньнія 
основныхъ принциповъ молоканскаго ученія, при рдзборѣ дѣла 
крестьянина селл Тулиновки, Тамбовскаго уѣзда, Бздникина. обви- 

нявшаго ея въ гаспрострдненіи молокднства.

У насъ на Руси, м. гг., существуетъ многое множе­
ство различныхъ сектъ, согласій и толковъ. Нѣкоторые 
ученые изслѣдователи вопроса о расколѣ насчитываютъ 
всѣхъ сектъ на Руси числомъ до семидесяти. Что ка- 
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саѳтся меня лично, то я, стоя подъ угломъ зрѣнія из­
вѣстныхъ ученыхъ, всѣ секты, у насъ на Руси суще­
ствующія, подвожу подъ двѣ главныхъ категоріи: одну 
категорію сектъ составляютъ 'секты, такъ называемаго, 
грубо-мистическаго характера; во главѣ этой категоріи 
сектъ стоятъ: секты «людей божіихъ» или, по просто­
народному названію, секты «хлыстовъ» и секты «скоп­
цовъ» . Эта послѣдняя секта, на мой личный взглядъ, 
представляетъ, собою фракцію, орденъ въ сектѣ «хлы­
стовъ», является, если угодно, своего рода протестан­
тизмомъ въ сектѣ «людей божіихъ». Другую категорію 
секта составляютъ секты, такъ называемаго, мистико- 
рацгоналистическаго характера. Первое мѣсто между 
сектами этой категоріи я отдаю сектѣ «духовныхъ 
христіанъ» или, такъ называемыхъ, «духоборцевъ» и 
сектѣ «истинно—духовныхъ христіанъ» или, по просто­
народному названію, «молоканъ». Секта «молоканъ» 
стоитъ въ такомъ же отношеніи къ сектѣ «духобор­
цовъ», въ какомъ секта «хлыстовъ»—къ сектѣ «скоп­
цовъ», т. е., является фракціею духоборческой секты 
Изъ этихъ—то сектъ, по моему убѣжденію, такъ или 
иначе ведутъ свое начало всѣ другіе мелкіе толки, секты 
и согласія, унасъ въ Россіи существующіе.... Въ дан­
номъ случаѣ для насъ, впрочемъ, не въ этомъ суть дѣла... 
Я обязанъ предъ вами выяснить основные принципы 
молоканства и затѣмъ опредѣлить: принадлежитъ ли 
дѣйствительно подсудимый, стоящій предъ вами, къ 
сектѣ молоканъ, къ каковой онъ самъ себя причисляетъ. 
Поелику же я разсматриваю молоканство, какъ фракцію 
духоборчества, то, для ясности дѣла, считаю необходи­
мымъ изложеніе ученія молоканской секты предварить 
нѣсколькими словами о происхожденіи молоканства изъ
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духоборчества или. что одно и тоже, коснуться исторіи 
молоканства.

Молоканство, какъ мистико —раціоналистическая сек­
та, имѣющая свое самостоятельное, обособленное вѣро­
ученіе и нравоученіе, для насъ исторически извѣстно 
только современъ Уклеина. Въ этомъ смыслѣ Уклеинъ, 
обыкновенно, считается родоначальникомъ, организато­
ромъ молоканской секты, считается, есЛи можно выра­
зиться, оффиціальнымъ лицомъ, взявшимъ на себя трудъ 
и задачу—выдѣлить изъ духоборчества самостоятельный, 
независимый орденъ, который мы называемъ сектою 
молоканъ. Это-то выдѣленіе молоканства изъ духобор­
чества, благодаря религіозному фанатизму, энергіи, ста­
ранію и трудамъ Уклеина, исторически произошло слѣ­
дующимъ образомъ.

Въ восьмидесятыхъ годахъ прошлаго столѣтія глав­
нымъ наставникомъ духоборцевъ въ Тамбовской губер­
ніи былъ Иларіонъ Побирохинъ, жившій въ селѣ Го­
рѣломъ, Тамбовскаго уѣзда. Этотъ Побирохинъ былъ 
однимъ изъ тѣхъ несчастныхъ фанатиковъ, которые, не 
смотря на свое грубое невѣжество, выдаютъ себя за 
людей богопросвѣщенныхъ и, увлекаясь темнымъ чув­
ствомъ или мечтами больнаго воображенія, смѣло Вы­
сказываютъ самыя странныя и нелѣпыя мнѣнія. Поби­
рохинъ, между прочимъ, училъ, напрйМѣръ, Что Бога 
въ собственномъ существѣ нѣтъ, а пребываетъ Онъ въ 
родѣ праведныхъ, и, основываясь на такомъ понятіи о 
Богѣ, онъ называлъ себя, какъ праведника, сыномъ 
Божіимъ. Относительно души человѣческой Иларіонъ 
училъ, что душа человѣка благочестиваго, по смерти, 
переходилъ въ другаго человѣка, а дуіпа неправеднаго 
человѣка—въ животное. Бытіе высшихъ духовъ Ила- 
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ріонъ Побирохинъ совершенно отвергалъ; читать св. 
Писаніе считалъ заблужденіемъ, и самую Библію назы­
валъ «хлопотницею».... Съ цѣлью усилить свой автори­
тетъ, Побирохинъ, подражая историческому Христу, из­
бралъ изъ среды своихъ послѣдователей двѣнадцать 
сильныхъ и надежныхъ мужиковъ, которыхъ назвалъ 
архангелами, а потомъ еще другихъ двѣнадцать, кото­
рыхъ назвалъ смертоносными ангелами. На ЭТИХЪ по­
слѣднихъ лежала обязанность умерщвлять всякаго, кто 
вздумалъ бы перемѣнить ученіе Побирохина и оста­
вить секту духоборцевъ. Невѣжественная масса, толпа, 
простой, словомъ, народъ по своей дѣтской наивности 
и простодушію, бредни Побирохина принималъ за бо­
жественныя истины, а самаго Побирохина толпа окре­
стила именемъ пророка и кормилица, который питаетъ 
ее (толпу) духовною пищею. Однако и среди этой про­
стодушной толпы нашлись такіе люди, которые пони­
мали очевидную нелѣпость религіозныхъ бредней По­
бирохина; слѣдов. нашлись люди недовольные ІІоби- 
рохинымъ, которые ждали лишь удобнаго случая, чтобы 
отдѣлиться отъ Побирохина. Къ числу этихъ—то недо­
вольныхъ Побирохинымъ принадлежалъ, между прочимъ, 
Уклеинъ, зять Побирохина, который и считается въ 
указанномъ смыслѣ основателемъ молоканской секты.

Семенъ Матвѣевъ Уклеинъ, крестьянинъ Тамбовской 
губерніи, Борисоглѣбскаго уѣзда, села Уварова, былъ 
сперва православнымъ христіаниномъ. ІІо профессіи 
—портной. Самая профессія Уклеина принуждала его 
вести бродячую, кочевую жизнь: въ качествѣ портнаго 
онъ постоянно путешествовалъ по разнымъ селамъ 
Тамбовской губерніи и сосѣдней съ нею Воронежской. 
Въ одно изъ такихъ своихъ путешествій онъ посѣтилъ 
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с. Горѣлое, въ которомъ, какъ сказано, жилъ Побиро- 
хинъ; познакомился съ Побирохинымъ и съ его семей­
ствомъ; влюбился въ дочь ІІобирохина; изъ любви къ 
послѣдней Уклеинъ оставляетъ православіе, свою преж­
нюю законную жену; переходитъ въ секту духоборче­
скую и женится на дочери ІІобирохина. Будучи хоро­
шимъ знатокомъ св. Писанія, владѣя даромъ слова, не­
лишеннымъ ораторскаго краснорѣчія и увлекательности, 
Уклеинъ, вскорѣ по переходѣ въ секту духоборцевъ, 
пріобрѣтаетъ уваженіе и любовь сектантовъ и вмѣстѣ 
дѣлается главнымъ помощникомъ ІІобирохина, его пра­
вою рукою въ пропагандѣ духоборчества. Миръ, дружба 
и согласіе, однако, недолго существовали между Поби­
рохинымъ и Уклеинымъ. Причина этого вотъ въ чемъ. 
Грубый и невѣжественный Побирохинъ, поставляя въ 
дѣлѣ вѣры выше всякаго другаго авторитета бредни и 
вымыслы своего больнаго воображенія, и самъ плохо 
понималъ св. Писаніе и своимъ послѣдователямъ запре­
щалъ читать его; Уклеинъ же, напротивъ, какъ я только 
что сказалъ, былъ хорошій знатокъ св. Писанія и рѣ­
шеніе вопросовъ вѣры основывалъ на немъ одномъ. 
При такомъ положеніи дѣла, для Уклеина, чтобы 
остаться въ мирѣ, дружбѣ и согласіи съ своимъ тестемъ 
Побирохинымъ, представлялся одинъ исходъ; отказаться 
отъ всѣхъ своихъ познаній въ св. Писаніи, которыя 
поставляли его въ противорѣчіе съ Побирохинымъ и 
безапелляціонно принимать религіозные вымыслы по­
слѣдняго. Но этотъ отказъ отъ своихъ знаній въ св. 
Писаніи, очевидно, оказался для Уклеина непосильною 
жертвою: съ одной стороны, познаніе въ св. Писаніи 
онъ пріобрѣлъ долгимъ усиленнымъ трудомъ; съ другой 
стороны—онъ гордился этимъ познаніемъ, благодаря 



которому, заслужилъ себѣ уваженіе сектантовъ. Поэтому, 
когда Побирохинъ сталъ возбуждать въ духоборцахъ 
презрѣніе къ св. Писанію, любовь и даже простое уваженіе 
Уклеина къ своему тестю совершенно охладѣли; а слѣ­
дующее обстоятельство произвело между зятемъ и те­
стемъ положительный разрывъ. Однажды Уклеинъ при­
ходитъ въ собраніе духоборцевъ; послѣдніе заявляютъ 
ему, что кормилецъ ихъ (Побирохинъ) скоро будетъ су­
дить всю вселенную. Лишь только Уклеинъ услышалъ 
это заявленіе,—немедленно зависть и ненависть къ Ііо- 
бирохину овладѣваетъ всѣми фибрами души Уклеина. 
И вотъ, подъ вліяніемъ такого душевнаго настроенія, 
Уклеинъ со всею силою своею ораторскаго краснорѣчія 
держитъ обличительную рѣчь противъ духоборчества и 
духоборцевъ, опровергаетъ мнѣніе духоборцевъ о пра­
вахъ Побирохина—судитъ вселенную, укоряетъ ихъ за 
неуваженіе къ св. Писанію.... Какъ и слѣдовало ожи­
дать, эта дерзостная выходка Уклеина не замедлила 
распространиться между другими духоборцами; о ней 
скоро узнаетъ и самъ батюшка—кормилецъ Побирохинъ... 
Узнавъ о случившемся, Побирохинъ сильно былъ раз­
драженъ и рѣшился, во что бы то ни было, отмстить 
своему зятю, Уклеину. Орудіемъ этой мести Побирохинъ 
избираетъ трехъ изъ своихъ двѣнадцати смертоносныхъ 
ангеловъ. Когда Уклеинъ шилъ въ домѣ одной вдовы, 
сюда явились, по распоряженію и приказанію Поби­
рохина, три смертоносныхъ ангела и, схвативъ Уклеина, 
начали душить его. Крикъ хозяйки дома, выбѣжавшей 
на улицу, и вопли Уклеина произвели тревогу: сбѣжа­
лись живущіе по сосѣдству.... и, такимъ образомъ, благо­
даря лишь простой случайности, Уклеинъ спасся отъ 
неизбѣжной смерти. Послѣ этого трагическаго приклю­
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ченія, Уклеинъ совершенно порываетъ всякую связь съ 
Побирохинымъ, отдѣляется отъ него, бросаетъ свою 
молодую жену, дочь Побирохина, и новую вѣру, т. е., 
духоборческую,

Оставивши, однако, секту духоборцевъ, Уклеинъ не 
подумалъ о томъ, чтобы снова возвратиться въ право­
славіе... Нѣтъ: жажда учительства мучаетъ Уклеина и 
побуждаетъ его сдѣлаться основателемъ и организато­
ромъ какой-либо другой новой секты; а такъ какъ не 
одинъ Уклеинъ, а многіе и другіе изъ секты духобор­
цевъ въ данное время уже были недовольны Побиро­
хинымъ, то это обстоятельство дало Уклеину право 
разсчитывать на многихъ послѣдователей въ томъ слу­
чаѣ, если бы онъ, Уклеинъ, рѣшился пропагандировать 
новое ученіе. И вотъ, мучимый жаждою учительства, съ 
одной стороны, съ другой—разсчитывая на многихъ 
послѣдователей, Уклеинъ, отдѣлившись отъ тестя, на­
чинаетъ проповѣдывать свое собственное ученіе, сущ­
ность котораго пока можно было выразить въ слѣду­
ющемъ общемъ положеніи: истинный христіанинъ «дол­
женъ вѣровать такъ, какъ учитъ Библія, и отвергать 
все то, чего буквально въ ней не выражено». Это по­
ложеніе, очевидно, было направлено Уклѳинымъ про­
тивъ Побирохина, отрицавшаго значеніе Библіи въ дѣлѣ 
вѣры. Потомъ тоже самое положеніе, тотъ же прин­
ципъ былъ направленъ Уклеинымъ и противъ православ­
ной церкви.... Въ своемъ разсчетѣ на многихъ послѣдо­
вателей Уклеинъ не обманулся: многіе духоборцы, ос­
тавивъ Побирохина, переходили на сторону Уклеина. 
Мало того: духоборцы, перешедши на сторону Уклеина, 
увлекали за собою даже многихъ православныхъ кре­
стьянъ и цѣлыми толпами стекались слушать новаго 



учителя, проповѣдующаго новое ученіе. Гдѣ бы ни по- 
явился^Уклеинъ, онъ повсюду вербовалъ многихъ про­
зелитовъ. А районъ проповѣднической дѣятельности Ук- 
леина, нужно замѣтить, былъ очень обширенъ. Мы, 
напримѣръ, видимъ его въ роли проповѣдника новаго 
ученія въ Тамбовской губерніи: въ селахъ—Рыбномъ, 
Моршанскаго уѣзда, Разсказовѣ, Тамбовскаго уѣзда,— 
въ Воронежской губерніи: въ селѣ Пески, Новохопер­
скаго уѣзда,—вгь Саратовской губерніи: въ селѣ Кисломъ 
или Дурникингъ, Палашевскаго уѣзда и въ другихъ мѣ­
стахъ. Во время такихъ своих'ь миссіонерскихъ путе­
шествій по различнымъ селамъ и весямъ разныхъ гу­
берній и уѣздовъ, Уклеинъ познакомился съ наставни­
комъ секты «жидовствующихъ», нѣкіимъ Семеномъ Дол­
матовымъ; сдѣлалъ этого Долматова своимъ послѣдова­
телемъ и въ сообществѣ съ нимъ составилъ систему 
своего религіознаго міровоззрѣнія.

Главныя мысли этого религіознаго міровоззрѣнія Ук- 
леина можно представить въ слѣдующихъ тезисахъ или 
положеніяхъ.

«Богъ есть Духъ въ трехъ лицахъ: Отца, Сына и Св. 
Духа. Сынъ Божій и Духъ Святый, хотя единосущны 
Отцу, но неравны Ему въ Божественномъ достоинствѣ. 
Сынъ Божій, для спасенія рода человѣческаго, безсѣ­
менно родился отъ Дѣвы Маріи. Плоть Его была не 
человѣческая, но такая, какую имѣлъ архангелъ Ра­
фаилъ, сопутствовавшій младшему Товиту. Эту плоть 
Онъ принесъ съ неба и вселился съ нею въ утробу 
Богородицы. Не имѣя дѣйствительной плоти человѣ­
ческой, Христосъ не умиралъ, подобно людямъ.

Этотъ-то Христосъ, во время своей земной жизни, 
основалъ церковь, которую сначала составляли апостолы, 
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а потомъ и всѣ увѣровавшіе во Христа. Но истинная 
церковь Христова существовала на землѣ только до IV 
вѣка, когда вселенскіе соборы и учители церкви произ­
вольнымъ толкованіемъ Библіи извратили христіанство 
и смѣшати его съ язычествомъ. Поэтому въ настоящее 
время истинную Церковь составляютъ только истинно­
духовные христіане (т. е. молокане), которые не прини­
маютъ ни преданій, ни постаноПленій соборныхъ, ни 
писаній учителей, уважаемыхъ церковію языческою (т. е. 
православною), а исповѣдуютъ только то, чему научаетъ 
Библія....

Этимъ истинно-духовнымъ христіанамъ къ достиженію 
нравственнаго совершенства и полученію вѣчнаго спа­
сенія подаются благодатные дары св. Духа: но не чрезъ 
видимые какіе либо знаки, а духовно, невидимо. От­
сюда: таинства, возраждающія и освящающія христіа­
нина, должны быть понимаемы духовно. Слѣдоват., 
крещеніе во Христа не должно быть водное: крестилъ 
водою Іоаннъ; но его крещеніе отлично отъ крещенія 
христіанскаго. Духовное крещеніе состоитъ въ наученіи 
отъ слова Божія, въ покаяніи и отпущеніи грѣховъ.

Точно также и миропомазаніе состоитъ въ томъ, какъ 
понимаемое духовно, что Божественное ученіе, таинствен­
но очищая вѣрующаго отъ грѣховъ, преподаетъ ему не­
видимо духовное помазаніе.

Равнымъ образомъ й покаяніе, понимаемое вѣ духов­
номъ смыслѣ, есѣь только сокрушеніе сердца предъ Бо­
гомъ и исповѣданіе грѣховъ предъ Нимѣ единымъ.

Вмѣстѣ и истинное причащеніе должно быть пони­
маемо духовно: к>но состоимъ въ принятіи ученія Хри­
стова и въ исполненіе заповѣдей Христовыхъ. А если 
сынъ Божій заповѣдывалъ намъ плотъ свою ясти (Іоан.
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гл. 6), то подъ плотію нужно разумѣть слово или уче­
ніе Спасителя.

Священство также не есть таинство, и священники, 
которые находятся въ церквахъ видимыхъ, не нужны и 
не Законны: потому, ЧТО мы единаго имамы—первосвя­
щенника, иже спде одесную престола величествія на не­

бесѣхъ (Евр. VIII, 1). Впрочемъ, принимая во вниманіе 
ученіе ап. Петра (1 Петр. V, 1), христіане должны 
имѣть у себя старцевъ, какъ руководителей въ вѣрѣ — 
и должны имъ повиноваться.

Все сказанное о другихъ таинствахъ имѣетъ отноше­
ніе, наконецъ, и къ браку, бракъ также не есть таин­
ство, и слова апостола Павла: тайна сія велика есть 
(Ефес. V, 32)—относятся не къ браку ^людскому, а къ 
таинственному браку Христа съ церковію. Вракъ же 
должно совершать такъ, какъ показываетъ примѣръ То- 
вита: по родительскому благословенію; а не такъ, какъ 
онъ совершается въ церквахъ видимыхъ: въ св. Писа­
ніи нѣтъ нигдѣ ни какого повелѣнія священнику соеди­
нять брачущихся.

Оставаясь, по видимому, вѣрнымъ своему основному 
принципу: „вѣровать такъ, какъ учитъ Библія, и отвер­
гать все, чего буквально въ ней не выражено"—Ук,- 
леинъ и о другихъ вопросахъ вѣры учитъ своеобразно.

Въ Евангеліи Іоанна сказано: духъ есть Богъ: и иже 
кланяется Ему, духомъ и истиною достоитъ кланятися. 

Слѣдовательно, все богослуженіе должно быть не внѣш­
нее или обрядовое, но духовное. Всѣ же обряды богослуже 
нія видимыхъ цервей: поклоны, крестное знаменіе, молитвы, 
пѣсни и самые храмы, —все это придумано людьми; но не 
имѣетъ для себя основаній въ св. Писаніи. Равнымъ об­
разомъ, люди, по своему произволу, постановили молить-
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ся и покланяться: иконамъ, мощамъ, святымъ, Богоро­
дицѣ. Святость апостоловъ и Богородицы, конечно, слѣ­
дуетъ признавать; но молиться имъ не подобаетъ,а рав­
но и—призывать ихъ въ ходатайство предъ Богомъ. Не 
заслуживаетъ одобренія также поклоненіе мощамъ свя­
тыхъ и иконамъ. Церковь суетныхъ (православныхъ), 
кромѣ того, установила поститься въ извѣстное время» 
Постъ, правда, для слабыхъ и немощныхъ духомъ весь­
ма нуженъ, онъ—даже не рѣдко заповѣдуется въ св» 
Писаніи. Однако въ Писаніи ни гдѣ нѣтъ заповѣди о 
томъ, чтобы полагать постъ въ воздержаніи отъ извѣ­
стнаго, опредѣленнаго рода пищи и при томъ въ извѣ­
стные, опредѣленные дни. Напротивъ, обязанность и 
долгъ всякаго человѣка—поститься лишь въ то время, 
когда человѣкъ чувствуетъ свою грѣховность и преоб­
ладаніе плоти надъ духомъ. Въ такихъ случаяхъ постъ 
долженъ состоять въ совершенномъ и полномъ воздер­
жаніи отъ всякой пищи и питія, а,не отъ извѣстнаго 
только рода пищи. Такой именно постъ былъ—Моисея, 
Иліи и Самого I. Христа. Что же касается обычной 
жизни человѣка, жизни внѣ—постовой, то здѣсь не мо­
жетъ быть для человѣка ни какихъ ограниченій въ пи­
щѣ: онъ можетъ употреблять въ пищу все, кромѣ тѣхъ 
только животныхъ, которыя запрещены писаніемъ: рыбы, 
не имѣющей чешуи, свинины и под.

Идеалы, наконецъ, моральной и соціальной жизни 
Уклеинъ также рисуетъ, руководствуясь св. Писаніемъ, 
своебразно имъ понятымъ. Здѣсь исходнымъ пунктомъ 
для своихъ сужденій онъ беретъ слова ап. Павла: идѣ- 
же Духъ Господень, ту свобода (2 Коринѳ. Ш, 17). Слѣ­
довательно, основаніемъ нравственной жизни человѣка 
дожна быть совершенная свобода, полная независимость
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отъ всякихъ человѣческихъ законовъ и принужденій; не 
должны властвовать люди надъ тѣми, въ комъ всели­
лось ученіе Христа. Гражданскія, мірскія власти, разу­
мѣется благодѣтельны на землѣ. Власти эти поставля­
ются отъ Вога; но поставляются только для мірскихъ 
людей, для сыновъ міра. Относительно же христіанъ Гос- 
подь сказалъ: не суть отъ міра, яко же и Азъ отъ міра 
несмъ (Іоан. XVII, 14). Отсюда, такимъ образомъ, ясно» 
ЧТО ДЛЯ истинно — духовныхъ христіанъ (молоканъ;, ко­
торые не отъ міра сего, власти гражданскія, мірскія 
излишни, ненужны: истинно—духовные христіане, какъ 
чада свѣта, сами стараются жить по заповѣдямъ Хри­
ста. Исполняя же заповѣди 1. Христа, они не имѣютъ 
нужды въ человѣческихъ законахъ, не обязаны испол­
нять эти законы: даже наоборотъ: они должны укло­
няться и избѣгать тѣхъ законовъ, которые противорѣ- 
чатъ библейскому ученію. Съ этой точки зрѣнія духов­
ные христіане должны уклоняться отъ войны, военной 
службы, присяги и пр. Это потому, что все сіе не поз­
волено Писаніемъ. Такъ какъ правительству не возмож­
но открыто противиться и нельзя не исполнять его тре­
бованія, то духовные христіане, по примѣру первен­
ствующихъ христіанъ, могутъ скрываться; братья же 
ихъ по вѣрѣ обязаны принимать и укрывать ихъ, ис­
полняя заповѣдь Писанія: стараго и младаго между стѣ­
нами твоими сокрый (3 Ездр. 11, 22), подражая также 
Аврааму, принявшему къ себѣ въ кущу трехъ странни­
ковъ и, наконецъ, блудницѣ Раавъ, укрывшей у себя 
соглядатаевъ Еврейскаго народа.

Таковы, конечно, въ самыхъ общихъ чертахъ догма­
тическія, этическія и соціальныя воззрѣнія Уклеина, 
основателя молоканской секты.
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Эта секта въ своей исторической жизни подверга­

лась многимъ метаморфозамъ: породила изъ себя боль­
шое число другихъ мелкихъ сектъ, толковъ и согласій, 
изъ которыхъ одни уже покончили свое историческое 
существованіе и извѣстны намъ лишь по имени, другіе 
существуютъ еще и въ наше время. Независимо, впро­
чемъ,. отъ этихъ мелкихъ молоканскихъ сектъ, толковъ 
и согласій, вообще то говоря, въ наше время всѣ по­
слѣдователи молоканства распадаются на два громад­
ныхъ по числу своихъ членовъ толка: толкъ послѣдо­
вателей Уклеина и послѣдователи извѣстнаго въ нашей 
литературѣ, такъ называемаго, Донскаго толка. Послѣ­
дователи перваго толка, какъ видно и;ъ самаго назва­
нія, стараются строго держаться ученія Уклеина; по­
слѣдователи же втораго толка отъ ученія Уклеина дале­
ко уклонились. Они, напримѣръ, измѣнили взглядъ 
Уклеина на гражданскую власть и ея законы; призна­
ютъ необходимость обрядовой стороны въ таинствахъ и 
пр. Словомъ молокане этого толка стоятъ, можно ска­
зать. на рубежѣ, граничащемъ съ православіемъ.......

Для насъ, слѣдовательно, послѣ этого общаго зна­
комства съ исторіею молоканства и его основными прин­
ципами, остается теперь рѣшить послѣдній вопросъ: къ 
какой сектѣ, по своимъ религіознымъ воззрѣніямъ, при­
надлежитъ этотъ человѣкъ, стоящій на скамьѣ подсу­
димыхъ? Дѣйствительно ли религіозныя воззрѣнія этого 
человѣка укладываются въ рамку воззрѣній молоканской 
секты, къ каковой подсудимый самъ себя причисляетъ'}

Судя по тому, насколько выяснились религіозныя воззрѣ­
нія подсудимаго, съ одной стороны, изъ немногихъ его лич­
ныхъ показаній, съ другой стороны, изъ показаній свидѣте­
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лей за и противъ подсудимаго, я могу сказать, что эти 
воззрѣнія подсудимаго представляютъ собою смѣсь чи­
сто молоканскихъ воззрѣній съ возрѣніями такъ назы­
ваемыхъ раскольниковъ. Дѣло, видите ли, вотъ въ чемъ. 
Взглядъ подсудимаго (насколько онъ обрисовывается 
показаніями свидѣтелей) на крещеніе, миропомазаніе, 
священство и другія таинства православной церкви, от­
рицаніе подсудимымъ обрядовой стороны богослуженія, 
отрицаніе иконъ, святыхъ, мощей угодниковъ Божіихъ, 
воззрѣніе ни Библію, какъ на единственную руководи­
тельницу въ дѣлѣ вѣры, какой-то своеобразный, прису­
щій лишь молоканамъ, буквализмъ при толкованіи и по­
ниманіи Библіи,—все это такіе признаки и черты, ко­
торые несомнѣнно характеризуютъ духъ и воззрѣнія мо­
локанской секты,—указываютъ, слѣдовательно, на при­
надлежность подсудимаго къ этой сектѣ; но, съ другой 
стороны, я долженъ сказать, что такого рода выраже­
нія подсудимаго, на которыя указываютъ свидѣтели, какъ.' 
„крестъ есть печать антихриста"; „бѣлый царь и Рим­
скій папа—антихристъ— и под., —повторяю, я долженъ 
сказать, что эги выраженія именно въ такой ихъ фор­
мѣ составляютъ продуктъ больной фантазіи раскольни­
ковъ и, поэтому, принадлежатъ собственно раскольни­
камъ, а не молоканамъ. Выраженія эти имѣютъ свои 
историческія причины, условія, побужденія и мотивы, 
вызвавшіе ихъ. Если же, по показаніямъ свидѣтелей, и 
подсудимый пользовался этими выраженіями и употреб­
лялъ ихъ, то это обстоятельство, на мой, по крайней 
мѣрѣ, личный взглядъ объясняется, съ одной стороны, 
фанатизмомъ подсудимаго, съ другой —его невѣжествомъ, 
незнаніемъ имъ того, чему онъ вѣритъ, что пропаган­
дируетъ между другими и за что сейчасъ стоитъ предъ 
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вами въ далеко незавидной роли на скамьѣ подсуди­
мыхъ!...,.

Преподав. Тамб. духовн. Семинаріи.
е ,о іваэяол(лі ни.' Бу.илковъ.

Торжество столѣтняго юбилея В. А. Жуковскаго въ 
Тамбовской Духовной Семинаріи.

29 го января исполнилось сто дѣтъ со времени рож­
денія нашего національнаго великаго поэта В. Д. Жу­
ковскаго. Въ этотъ день классныя занятія въ семина­
ріи кончились ранѣе обыкновеннаго времени и за тѣмъ 
въ присутствіи начальствующихъ лицъ, преподавателей 
и воспитанниковъ семинаріи совершена была панихида 
о покойномъ. Не ограничиваясь этимъ, семинарія поло­
жила почтить память Жуковскаго торжественнымъ ак­
томъ, который и состоялся 6 февраля—въ воскресенье.

Юбилейное торжество въ семинаріи почтили своимъ 
присутствіемъ Преосвященнѣйшій Владыко и нѣкоторыя 
изъ лицъ почетнаго духовенства г. Тамбова.

Его Преосвященство встрѣченъ былъ начальствую­
щими и наставниками въ нижнемъ этажѣ семинарскаго 
зданія; отсюда Владыко, рядами воспитанниковъ, вы­
строенныхъ для его встрѣчи шпалерами, направился 
прямо въ актовый залъ, украшенный портретами Высо­
чайшихъ особъ и различныхъ русскихъ іерарховъ.

По окончаніи пѣнія всѣми воспитанниками „Царю не­
бесный", Его Преосвященство въ немногихъ словахъ 
высказалъ, что такія великія талантомъ и высокою нрав 
ственностію личности, каковъ былъ Жуковскій, имѣютъ 
для общества большое воспитательное значеніе. Дай 
Богъ, заключилъ онъ, чтобы по больше было у насъ 



- 452
подобныхъ свѣтлыхъ личностей! За тѣмъ, послѣ пѣнія 
гимна"4 „Коль славенъ", преподаватель словесности Д. 
Н. Астровъ сказалъ краткую рѣчь, въ которой раскрылъ 
главные мотивы поэзіи Жуковскаго, его идеалы и сущ­
ность романтическаго направленія, лучшимъ представи­
телемъ котораго въ нашей литературѣ онъ считается. 
Далѣе, воспитанникомъ семинаріи 2 класса Рыбинскимъ 
сообщены были біографическія свѣдѣнія о Жуковскомъ, *)  
а воспитанниками 1 кл. Криволуцкимъ и II кл. Влади­
міромъ Умновымъ прочтены произведенія Жуковскаго— 
первымъ „Свѣтлана", а вторымъ „Ивиковы журавли"; 
воспитанникъ же II кл. Алексѣй Никольскій прочиталъ 
собственное стихотвореніе, составленное въ честь Жу­
ковскаго.

•) Василій Андреевичъ Жуковскій, сынъ помѣщика Бунина, родился 29 ян­
варя 1783 г. Литературной дѣятельности онъ отдался еще вт> періодъ школь­
наго образованія и эту дѣятельность не покидалъ почти до конца жизни. Онъ 
былъ и поэтомъ, и педагогомъ, и историкомъ, и моралистомъ,—словомъ «го про­
изведенія, отличались разнообразнымъ характеромъ. Благодаря своей литера­
турной дѣятельности онъ сдѣлался извѣстенъ Царскому Дому и даже ему пору­
чено было воспитаніе Великаго Князя, покойнаго Императора Александра іі-го. 
Скончался Жуѣовскій 12 апрѣлѣ 1852 года.

Чтенія эти заключены были пѣніемъ сербскаго марша.
Во вторую половину акта преподавателемъ педагоги­

ки С. И. Протопоповымъ прочтена была, въ извлеченіи, 
составленная имъ статья о В. А. Жуковскомъ, какъ пе­
дагогѣ. Лекторъ очертилъ Жуковскаго, какъ человѣ­
ка, который стремился внести въ воспитаніе начала 
строго-христіанской нравственности. Послѣ этого слѣ­
довало пѣніе стариннаго сербскаго гимна и „Слава на 
небѣ солнцу высокому"...

Торжество закончилось пѣніемъ національнаго гимна 
„Боже царя храни" и священнаго пѣснопѣнія „Достой­
но есть"—Кіевскаго напѣва.

Благословляя и прощаясь, Его Преосвященство вы­
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сказалъ окружающимъ его лицамъ, что торжества подоб. 
ныя настоящему имѣютъ доброе воспитательное значе­
ніе по отношенію къ учащемуся юношеству. *).

*) Рѣчи и стихотвореніе будутъ напечатаны въ слѣдующемъ номерѣ.

(4) Витіею называется тотъ, кто умѣетъ краснорѣчиво говорить.
(2) Философъ—любитель мудрости.

БЕСѢДЫ СЪ ДѢТЬМИ О БОЖЕСТВЕННОЙ ЛИ­
ТУРГІИ, ПРОТОІЕРЕЯ ІОАННА КОБЯКОВА.

(П р о д о л ж е н іе).

Св. Григорій Двоесловъ, папа Римскій, родился въ 
Римѣ, отъ знатныхъ и христіанскихъ родителей. Отецъ 
его былъ сенаторъ Гордіанъ, а мать Сильвія. Оба они 
были люди благочестивые, вслѣдствіе чего и сынъ ихъ 
Григорій былъ воспитанъ въ правилахъ христіанскаго 
благочестія, а съ тѣмъ вмѣстѣ получилъ и научное об­
разованіе блестящее: былъ витіею (* 4) и философомъ (5). 
По окончаніи образованія, онъ поступилъ на граждан­
скую службу, и вскорѣ возведенъ былъ на должность 
префекта —полицейскаго начальника, завѣдывавшаго, вмѣ­
стѣ съ судьею, судебною частію. Глубокое благочестіе, 
унаслѣдованное имъ отъ родителей, онъ не оставлялъ 
и въ этой высокой должности: обязанности префекта 
не мѣшали ему быть истинно-благочестивымъ христіа­
ниномъ. По смерти отца, онъ, чувствуя въ себѣ распо­
ложеніе къ подвижнической жизни, должность префекта 
оставилъ; богатство, доставшееся ему отъ отца, упо­
требилъ на устройство въ Сициліи 6 монастырей; домъ 
свой въ Римѣ обратилъ въ монастырь св. апостола Ан­
дрея; а самъ принялъ монашество. Это было въ 575 г. 
За тѣмъ, въ 577 году, папою Пелагіемъ онъ опредѣ­
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Ленъ былъ въ число семи діаконовъ кардиналовъ, со­
ставлявшихъ правительственный соборъ папы, и былъ 
посылаемъ, по дѣламъ церкви, въ Константинополь. А 
по смерти Пелагія, въ 590 году, онъ единодушно былъ 
избранъ и посвященъ на его мѣсто. Жизнь св. Григо­
рія отмѣчена многими высокими добродѣтелями; но мы 
скажемъ здѣсь только о нѣкоторыхъ. Первое мѣсто, въ 
ряду этихъ добродѣтелей, безспорно, должно принадле­
жать благотворительности. Милосердіе св. Григорія не 
знало границъ; всѣ доходы свои онъ тратилъ на бѣд­
ныхъ, а самъ иногда терпѣлъ нужду, выкупалъ плѣн­
ныхъ, строилъ на свой счетъ больницы и т. под. За 
эти добрыя дѣла и Господь удостоивалъ его особен­
ныхъ Своихъ милостей. Разъ случилось съ нимъ слѣ­
дующее: приходитъ къ нему бѣдный человѣкъ и гово­
рятъ: я былъ хозяиномъ, но потерпѣлъ кораблекруше­
ніе и вслѣдствіе этого нахожусь въ самыхъ несчастныхъ 
обстоятельствахъ: умоляю тебя: помоги мнѣ! Св. Григо­
рій далъ ему, чрезъ своего послушника, шесть золо­
тыхъ монетъ. Чрезъ часъ этотъ бѣдный приходитъ къ 
Григорію опять, и говоритъ: ты, святитель Христовъ, 
далъ мнѣ мало, а я потерялъ много: сжалься надо мною 
и еще помоги мнѣ! Св. Григорій далъ ему еще шесть 
золотыхъ монетъ. Вечеромъ этотъ бѣдный приходитъ къ 
св. Григорію въ третій разъ, и, проливая слезы, гово­
ритъ: человѣкъ Божій! не подумай, что я какой либо 
обманщикъ; нѣтъ; я на самомъ дѣлѣ, несчастный чело­
вѣкъ; вслѣдствіе кораблекрушенія, я вошелъ въ неоплат­
ные долги, и теперь мнѣ грозятъ темницею; еще разъ 
прошу тебя: помоги мнѣ! Св. Григорій велѣлъ своему 
послушнику дать несчастному еще шесть золотыхъ мо­
нетъ. Но когда послушникъ объявилъ ему, что у нихъ
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уже не осталось ничего, кромѣ серебрянаго блюда, при­
сланнаго его матерію: то св. Григорій велѣлъ отдать 
ему и это блюдо. Чрезъ нѣсколько лѣтъ этотъ нищій 
явился ему опять, но въ другомъ образѣ. Случилось, что 
св. Григорій велѣлъ своему казначею угостить двѣнад­
цать странниковъ. И вотъ когда странники сѣли за 
столъ, св. Григорій замѣтилъ, что за столомъ не двѣ­
надцать человѣкъ,а тринадцать. Сначала это нисколько 
не удивило его: онъ думалъ, что тринадцатый нищій 
угощался по желанію казначея. Но когда на его во­
просъ: зачѣмъ, безъ его позволенія, угощается тринад­
цатый нищій? казначей сталъ увѣрять его, что за сто­
ломъ только двѣнадцать человѣкъ, а не тринадцать,—то 
св. Григорій, всматриваясь въ тринадцатаго нищаго, 
крайне удивлялся тому, что этотъ нищій постоянно из­
мѣнялся: то показывался ему старцемъ, то юношею. По 
окончаніи обѣда, св. Григорій взялъ этого нищаго къ 
себѣ, и, именемъ Божіимъ, упрашивалъ его сказать: кто 
онъ? Тогда загадочный нищій сказалъ: я тотъ бѣдный 
мореплаватель, который нѣкогда принялъ отъ тебя двѣ­
надцать золотыхъ монетъ и серебряное блюдо; знай же, 
что я Ангелъ Господень, и посланъ къ тѣбѣ отъ Бога, 
чтобы отнынѣ и навсегда пребывать съ тобою и при­
носить къ Нему молитвы твои. Сказавъ это, Ангелъ 
сталъ невидимъ. За тѣмъ въ жизни св. Григорія весь­
ма замѣчательна его усердная заботливость о лучшемъ 
устройствѣ церковнаго богослуженія. Чтобы сдѣлать бо­
гослуженіе болѣе торжественнымъ, онъ основалъ пѣвче­
скую школу, и въ этой школѣ самъ давалъ уроки пѣ­
нія; службу же церковную онъ старался устроить по 
образцу службы восточной церкви, и исправилъ служеб­
никъ паиы Геласія. Замѣтимъ также и то, что св. Гри­



- 156 -
горій очень любилъ дѣтей и неустанно заботился объ 
ихъ просвѣщеніи. Онъ обращалъ особенное вниманіе на 
устройство школъ и на поддержаніе ихъ, и тѣмъ оста­
вилъ во многихъ изъ этихъ школъ глубокую память о 
себѣ: въ нѣкоторыхъ изъ нихъ, въ знакъ признательно­
сти, введенъ былъ обычай—праздновать день его рож­
денія, какъ день дорогаго для нихъ покровителя и ру­
ководителя. Скончался св. Григорій въ 604 году. Изъ 
сочиненій его извѣстны: 1) письменное изложеніе ли­
тургіи преждеосвященныхъ даровъ, 2) правило пастыр­
ское и 3) разговоры о жизни и чудесахъ италійскихъ отцевъ. 
Это послѣднее сочиненіе дало ему названіе Двоеслова, такъ 
какъ въ немъ заключаются бесѣды, или разговоры, меж­
ду двумя лицами. Память его 12 марта.

Теперь намъ остается извлечь изъ жизнеописанія двухъ 
вышеупомянутыхъ святителей нравственные длясебя уроки.

Прежде всего остановимся вниманіемъ на дѣтствѣ 
этихъ святыхъ мужей. Оба они, какъ Іоаннъ, такъ и 
Григорій, еще въ дѣтствѣ усвоили себѣ уроки благоче­
стія, и усвоили ихъ настолько хорошо, что впослѣдствіи 
ни что не могло изгладить этихъ уроковъ изъ сердецъ 
ихъ: ни поученія языческихъ учителей, ни примѣры то­
варищей, ни почести, ни увлеченія юности.. О, если бы 
и вы, дѣти, такъ же хорошо, и такъ же прочно, 
усвоили себѣ, преподаваемые вамъ, уроки благочестія! 
Можетъ случиться, что и вамъ придется услышать гдѣ 
либо и что либо изъ поученій языческихъ учителей. Но 
не увлекайтесь этими поученіями и будьте благочестивы. 
Можетъ случиться, что вы столкнетесь гдѣ нибудь съ 
недобрыми товарищами и усмотрите въ нихъ не хо­
рошіе для себя примѣры. Но старайтесь не подражать 
имъ, и, насколько возможно, храните благочестіе. II
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мните, что благочестіе по словамъ апостола, но все по­
лезно (®). Истинно благочестивые люди и здѣсь на зем­
лѣ большею частію бываютъ счастливы, а въ загробной 
жизни они будутъ еще счастливѣе. Вотъ вамъ первый 
урокъ.

Послѣ этого я желалъ бы, чтобы вы обратили осо­
бенное вниманіе на послушаніе Іоанна Златоустаго сво­
ей матери. Іоаннъ хотѣлъ, оставить міръ и принять мо­
нашество, но мать его—Анѳуса желала, чтобы онъ до 
ея смерти не дѣлалъ этого. И Іоаннъ повиновался. Это 
послушаніе пусть будетъ урокомъ и для васъ. Пятая 
заповѣдь ясно гласитъ, что тотъ, и долго, и благополуч­
но будетъ жить здѣсь на землѣ, кто оказываетъ почте­
ніе, а значитъ и повиновеніе, своимъ родителямъ. Кто 
же не желаетъ счастливой и долгой жизни?... Но при 
этомъ надо помнилъ, что главная награда за повинове­
ніе родителямъ будетъ тамъ—на небѣ. Не слушайте то­
го, кто сказалъ бы вамъ противное.

За тѣмъ остановитесь своимъ вниманіемъ на предан­
ности св. Іоанна Златоустаго своему долгу. Посмотри­
те, какъ онъ точенъ и дѣятеленъ въ исполненіи своихъ 
обязанностей. Помня, что проповѣданіе Слова Божія и 
высказываніе всѣмъ правды—его долгъ, онъ, до самой 
смерти, остался вѣренъ этому своему долгу. Ни гнѣвъ 
высокихъ государственныхъ лицъ, ни непріятности, ни 
клевета, ни ссылка, ничто не могло поколебать его. Та­
ковы должны быть и всѣ мы. У каждаго изъ насъ свои 
обязанности: у меня, напримѣръ, священническія и за­
коноучительскія, а у васъ теперь пока ученическія, а 
по окончаніи курса ученія, вѣроятно, будутъ какія либо

(6) 1 Тимоѳ 4, 8.
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и общественныя. Точное исполненіе обязанностей, воз­
ложенныхъ на насъ, есть священный долгъ нашъ. Надо 
помнить, что рано, или поздно, намъ придется дать от­
четъ въ исполненіи своихъ обязанностей. И бѣда, если 
окажется, что мы часто измѣняли своему долгу и были 
рабами лѣнивыми и нерадивыми. Рабъ, знавшій волю гос­
подина своего, сказано въ Евангеліи, битъ будетъ мно­
го; а не знавшій и сдѣлавшій достойное наказанія битъ 
будетъ меньше каждый получитъ отъ Господа, ска­
зано апостоломъ Павломъ, по мѣрѣ добра, которое онъ 
сдгьлалъ (з).

Въ концѣ всего предлагаю вамъ, дѣти, обратить вни­
маніе на благотворительность святителей Іоанна Злато­
устаго и Григорія Двоеслова. Эта благотворительность 
была прямымъ слѣдствіемъ ихъ пламенной любви къ 
ближнимъ своимъ. Счастіе ближняго для нихъ было 
такъ же дорого, какъ свое собственное. Они охотно дѣ­
лились съ ближними всѣмъ, чѣмъ могли. Вотъ такими 
же добрыми и милостивыми людьми надо быть и намъ. 
Кто милостивъ къ другимъ, къ тому будетъ милостивъ 
Вогъ (9); кто подаетъ милостыню бѣдному, тотъ подаетъ 
ее Самому Богу, И, гго даянію его, воздастся ему (10).

О ЕОЖІШЪ. ■
Мѣсто совершенія Божественной литургіи. Исторія 

христіанскихъ храмовъ. Катакомбы. Базилики. Украше­
нія храмовъ. Наименованія ихъ. Внѣшній видъ храмовъ: 
кресты на нихъ и форма ихъ. Внутреннее устройство
-_______ —-•—------------1---------

(7) Лук. 12, 47, 48.
(8) Еф. 6, 6.
(9) МатФ. 5, 7.
(10) Притч. 19, 17.
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храмовъ и раздѣленіе ихъ на части. Притворъ. Самый 
хра<ъ. Устройство иконостасовъ. Среднія и боковыя две­
ри. Завѣса. Амвонъ, солея, клиросы, свѣтильники и зна­
ченіе ихъ. Алтарь и принадлежности его: престолъ, жерт­
венникъ, горнее мѣсто и седмисвѣщникъ. Діаконикъ. Зна­
ченіе устройства храмовъ изъ трехъ, или, двухъ, частей. 
Опредѣленіе, или отвѣтъ на вопросъ’, что такое храмъ?

Божественная литургія неиначе можетъ быть совер­
шаема, какъ въ храмѣ, освященномъ по чиноположенію (]) 
православной церкви, тогда какъ прочія церковныя служ­
бы могутъ быть совершаемы и въ не освященномъ хра­
мѣ, и въ молитвенномъ домѣ и даже въ простом'ь домѣ. 
А поэтому я нахожу нужнымъ въ настоящей бесѣдѣ 
повести съ вами рѣчь о христіанскихъ храмахъ, въ ко­
торыхъ все имѣетъ свой смыслъ и свое значеніе.

Начнемъ съ исторіи этихъ храмовъ. Первымъ хри­
стіанскимъ храмомъ была та самая Сіонская горница, 
которая, по преданію, принадлежала члену синедріона 
(высшаго судебнаго мѣста) Іосифу аримаѳейскому, и въ 
которой Самъ I. Христосъ совершилъ Божественную 
литургію предъ Своими страданіями. Эта горница была 
не простою, обыкновенною комнатою, а составляла осо­
бенное отдѣленіе дома, которое устроялось у іудеевъ 
вверху жилищъ и служило мѣстомъ домашнихъ молитвъ, 
размышленій и другихъ благочестивыхъ занятій. Тако­
ва, напримѣръ, была горница у пророка Елисея, кото­
рая устроена была для него Соманскою женщиною; въ 
этой горницѣ находились между прочимъ: трапеза (столъ),

(1) Чиноположеніемъ вообще можно назвать письменное изложеніе того, 
какъ и въ какомъ порядкѣ должна быть совершаема та или другая церковная 
служба. Чиноположеніе освященія храма есть письменное изложеніе обрядовъ, 
пѣснопѣній и молитвъ, употребляемыхъ при этомъ освященіи. 
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престолъ (сѣдалище) и свѣщникъ (й). Такого рода, вѣ­
роятно, была и Сіонская горница. Евангелистъ замѣ­
чаетъ, что эта горница была большая и постланная (2 3). 
Это значитъ, что она отличалась большимъ благолѣ­
піемъ, чѣмъ обыкновенныя человѣческія жилища. Тако­
го же рода горницы избираемы были для совершенія 
богослуженія и апостолами. Такъ, изъ 20 главы книги 
ДѢяйій апостольскихъ, видно (ст. 7—12), что горница, 
въ которой апостолъ Павелъ совершалъ таинство при­
чащенія, находилась на третьемъ этажѣ и украшена бы­
ла свѣтильниками. Необходимыми принадлежностями 
этихъ горницъ были: столъ (этотъ столъ покрывался осо­
быми одеждами и служилъ престоломъ) свѣтильники и 
сѣдалище для священнослужащаго. Но въ концѣ апо­
стольскаго вѣка, когда число вѣрующихъ во Христа 
возрастало все болѣе и болѣе, открылась настоятель­
ная нужда въ устройствѣ особаго рода христіанскихъ 
храмовъ. Апостолы вполнѣ сочувствовали этой нуждѣ, 
но удовлетворить ей не могли, потому во первыхъ, что 
заняты были проповѣданіемъ христіанской вѣры, а 
во вторыхъ потому, что со всѣхъ сторонъ были гони­
мы и преслѣдуемы. Между тѣмъ ими составленъ былъ, 
какъ свидѣтельствуетъ преданіе,—планъ для христіан­
скихъ храмовъ, по которому они должны имѣть видъ 
отдѣльныхъ зданій, стоять лицемъ на востокъ, имѣть 
форму корабля и, подобно ветхозавѣтному храму, со­
стоящему изъ трехъ частей—святаго святыхъ, святи­
лища и двора, быть изъ трехъ отдѣленій и проч. (4). 
Первенствующимъ христіанамъ, по причинѣ жестокихъ 
гоненій, воздвигаемыхъ на нихъ, нельзя было имѣть та­

(2) 4 Цар. 4, 10.
(3) Лук. 22, 12.
(4) Чинонослѣд. Апост. кн. 2, гл. 57.
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кихъ храмовъ, которые соотвѣтствовали бы этому апо­
стольскому плану; а по этому они отправляли свое бо­
гослуженіе, иногда въ частныхъ домахъ, а иногда въ 
темницахъ, каменоломняхъ и катакомбахъ.

Катакомбы—это, устроенныя подъ землею, длинныя 
извилистыя галлереи (переходы) съ болѣе, или менѣе, 
обширными комнатами. Нѣкоторыя изъ нихъ существу­
ютъ въ Римѣ и доселѣ. Эти катакомбы служили для 
христіанъ сначала мѣстомъ погребенія умершихъ; а по­
томъ въ нихъ стали сберегать священные сосуды и со­
вершать богослуженіе. Для богослуженія обыкновенно, 
избирались болѣе обширныя комнаты и украшались свѣ­
тильниками. Въ нѣкоторыхъ катакомбахъ мѣста для бо­
гослуженія состояли изъ 'трехъ отдѣленій, и одно изъ 
нихъ служило ал таремъ, гдѣ престолами были, или гро­
бы мучениковъ, или простые столы, или большіе обте­
санные камни. Входы въ катакомбы тщательно были 
укрываемы.

Храмы, какъ отдѣльныя зданія, согласно составлен­
ному апостолами плану, стали появляться только въ кон­
цѣ 2 столѣтія. Въ 3 столѣтіи, при императорахъ Алек­
сандрѣ Северѣ (222—235) и Галліенѣ (260 г.), они ум­
ножались все болѣе и болѣе, такъ что, въ этотъ про­
межутокъ времени, въ одномъ Римѣ выстроено было 
до сорока обширныхъ храмовъ. Около этого времени 
выстроенъ быль и обширный храмъ въ столичномъ го­
родѣ Никомидіи, который могъ вмѣщать въ себѣ до 
двадцати тысячъ молящихся. Но храмъ этотъ, равно 
какъ и другіе христіанскіе храмы, около 303 года им­
ператоромъ Діоклитіаномъ были разрушены. Когда же 
Константинъ Великій сдѣлался императоромъ (306 г.), 
съ той поры храмы христіанскіе, по плану апостоль­
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скому, стали строиться уже безпрепятственно. Въ это 
время особеннымъ усердіемъ къ построенію храмовъ 
отличалась св. Елена, мать царя Константина Велика­
го: она выстроила храмы на Голгофѣ, въ Виѳлеемѣ и 
другихъ мѣстахъ. Впослѣдствіи, по мѣрѣ нужды, въ хра­
мы христіанскіе стали обращать и языческіе храмы и 
разныя общественныя зданія. Изъ этихъ послѣднихъ, 
самыми удобными и подходящими къ плану апостоль­
скому, признавались, такъ называемыя, базилики.

Вйзилики,—это зданія судебныхъ и правительствен­
ныхъ учрежденій. Они были продолговатыя и четыре­
угольныя. Въ передней части ихъ находился портикъ 
(крытое крыльцо) съ колоннами, Этотъ портикъ, при 
устройствѣ въ базиликѣ храма, замѣнялъ собою при­
творъ, или паперть. Изъ портика три двери вели во вну­
тренность зданія. Внутри зданіе раздѣлялось на три 
части двумя рядами колоннъ. Самыя же колонны рас­
положены были въ два яруса и вверху соенинялись ар­
ками (сводами). Средняя часть базилики была выше и 
шире боковыхъ. И когда какая либо базилика обра­
щалась въ храмъ, то въ этой части совершались раз­
ныя церковныя процессіи, какъ-то: малый и великій 
входы, литіи и т. под. А въ боковыхъ галлереяхъ, ко­
торыя отдѣлялись отъ этой части колоннами, помѣща­
лись богомольцы: слѣва мущины, а справа -женщины. 
Въ концѣ средней части находилась полукруглая при­
стройка, покрытая полукуполомъ. Полъ ея надъ прочею 
частію зданія былъ нѣсколько возвышенъ. Эта при­
стройка называлась трибуною, такъ какъ въ ней помѣ­
щался трибуналъ т. е. судьи. А при устройствѣ въ ба­
зиликѣ храма, эта трибуна перестроивалась въ алтарь. 
Съ боковъ базилика были еще пристройки для адвока­
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товъ (защитниковъ) и для продажи съѣстныхъ припа­
совъ и напитковъ. И эти пристройки придавали зданію 
форму креста. А когда базилики дѣлались храмами, то 
эти пристройки назначаемы были для помѣщенія риз­
ницы и крещаленъ.

При этомъ надо замѣтить, что до 4 вѣка храмы хри­
стіанскіе не отличались ни богатствомъ, ни изяществомъ, 
ни украшеніями. Но съ 4 вѣка православные цари и 
благочестивые христіане стали украшать ихъ живописью, 
рѣзьбою и мозаикою (наборною работою изъ разноцвѣт- 
го матеріала); при чемъ между прочимъ наблюдали, что­
бы планъ апостольскій въ главныхъ чертахъ своихъ, 
оставался неизмѣняемымъ. Чтобы вамъ составить по­
нятіе о томъ, какъ украшались въ то время храмы, я 
считаю не лишнимъ изложить здѣсь краткое описаніе 
Константинопольскаго храма, во имя Софіи (Премудро­
сти Божіей), который, по справедливости, можно на­
звать лучшимъ образцомъ храмовъ тогдашняго времени. 
«Храмъ этотъ выстроенъ въ 6 вѣкѣ императоромъ Юсти- 
ніаномъ I. Онъ имѣлъ видъ четвероконечнаго креста. 
Средина его покрыта была куполомъ (съ 44 окнами) въ 
видѣ небеснаго свода; восточная и западная оконечно­
сти покрыты были полу куполами, а надъ сѣверною и 
южною оконечностями креста .возвышались по два ма­
лыхъ купола. Съ западной стороны былъ пристроенъ 
дворъ, или притворъ для кающихся... Внутренняя часть 
храма была роскошно разукрашена: стѣны были покры­
ты драгоцѣннымъ мраморомъ, капители (верхнія части 
колоннъ) и карнизы вызолочены, своды росписаны, ку­
полъ покрытъ вызолоченною и цвѣтною мозаикою. Для 
женщинъ здѣсь устроены были хоры на дорогихъ ко­
лоннахъ. Въ настоящее время храмъ этотъ находится
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ся во владѣніи у Турокъ, которые устроили въ немъ 
магометанскую мечеть» (5).

У насъ въ Россіи православные храмы, какъ отдѣль­
ныя зданія, вездѣ и во всѣ времена, строились и строят­
ся по плану апостольскому, т. е. лицемъ на востокъ и, 
по преимуществу, трехчастные. Лучшими образцами на­
шихъ древнихъ храмовъ считаются соборный Софій­
скій храмъ въ Новгородѣ (построенъ въ 1052 г.) и со­
борный Софійскій же храмъ въ Кіевѣ (построенъ въ 
1038 году).

Каждый храмъ со времени своего освященія, назы­
вается уже ие просто храмомъ, но храмомъ Божіимъ, 
или домомъ Господнимъ. Святая вѣра учитъ, что, со 
времени освященія храма, вселяется въ него Самъ Богъ 
и съ той поры пребываетъ въ немъ навсегда особен­
нымъ таинственнымъ образомъ. Но кромѣ того у насъ 
принято каждый храмъ Божій называть еще церковію. 
Причина тому та, что въ храмы Божіи собираются на 
богослуженіе вѣрующіе во Христа, имѣющіе у себя за­
конныхъ священнослужителей, —а они то, т. е. вѣрую­
щіе вмѣстѣ съ священнослужителями, и составляютъ соб­
ственно церковь. Прянято также—давать каждому хра­
му особенное названіе но имени того лица, или свя­
щеннаго событія, въ честь котораго онъ посвящается. 
Такъ, напримѣръ, нѣкоторые храмы у насъ посвяща­
ются во имя Св. Троицы, и отъ этого называются Троиц­
кими; нѣкоторые—во имя Божіей Матери: во имя Ея 
рождества, введенія, успенія, покрова и такъ далѣе, и 
отъ этого называются Рождество-Богородицкими, Вве­
денскими, Успенскими, Покровскими и т, под.; а нѣ­
которые храмы посвящаются во имя архангеловъ, апо-

(5) Си. Душепол. Чт. 1867 г. апр. ст. 150 и Стран. 1878 г. Февр. стр. 297. 
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столовъ и равныхъ святыхъ угодниковъ, а отъ этого и 
называются Архангельскими, ІІетро-ІІавловскими, Ни­
колаево, ими и т. под. Объ этихъ названіяхъ надобно 
замѣтить тоже, что объ именахъ каждаго христіанина. 
Каждый христіанинъ, со времени своего крещенія, по­
лучаетъ названіе Сына Божія (в); но въ тоже время 
ему дается особенное имя въ честь какого либо Свята­
го, для того, чтобы онъ, въ лицѣ этого Святаго, имѣлъ 
особаго себѣ покровителя и, такъ сказать, втораго ан­
гела хранителя. Точно также и каждый храмъ, назы­
ваясь домомъ Божіимъ и назначаясь въ жилище Гос­
поду, въ тоже время посвящается, или Божіей Матери, 
или какому либо Святому, чтобы имѣть въ нихъ осо­
быхъ. для себя и для своихъ посѣтителей, покровите­
лей и молитвенниковъ.

Внѣшній видъ храмовь Божіихъ вполнѣ отличаетъ 
их'ь отъ обыкновенныхъ домовъ. Когда мы подходимъ 
къ какому либо храму Божію, то прежде всего замѣ­
чаемъ, на верху его, надъ дверьми и на оградѣ, кре­
сты. Но замѣтьте также, что и внизу каждаго храма, 
въ основаніи его. есть крестъ: онъ водружается въ то 
время, когда начинаеітся постройка храма. У іудеевъ и 
язычниковъ крестъ, какъ орудіе казни, былъ предме­
томъ презрѣнія и поношенія: а у насъ, христіанъ, онъ 
есть красота церкви, знаменіе для вѣрныхъ и страхъ 
для злыхъ духовъ. Обычай украшать храмы крестами 
преимущественно сталъ распространяться съ 4 вѣка. 
Императоръ Константинъ Великій, вскорѣ послѣ обрѣ­
тенія того креста, на которомъ распятъ былъ Господь 
I. Христосъ, велѣлъ сдѣлать, въ память своихъ побѣдъ 
надъ врагами, три креста и поставить ихъ на возвы-

(6) Гал. 3, 26.
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шейныхъ мѣстахъ города Византіи. Первый крестъ по­
ставленъ былъ на восточной сторонѣ,—на торжищѣ, 
второй—на братолюбномъ мѣстѣ вверху римскаго стол­
ба. а третій—на мраморномъ мѣстѣ, гдѣ продавался 
хлѣбъ. На этомъ мѣстѣ отъ креста Господня много со­
вершилось чудесъ: многіе видѣли, что Ангелъ Госпо­
день ночью сходилъ съ небесъ въ великомъ сіяніи, и. 
обходя крестъ, совершалъ предъ нимъ кажденіе, съ пѣ­
ніемъ трисвятаго, и потомъ восходилъ на небо ('). Съ 
той поры засіяли кресты и на храмахъ. Кресты эти 
какъ бы говорятъ намъ, что домъ, украшенный ими, 
есть домъ Божій,—домъ Господа I. Христа, пострадав­
шаго на крестѣ за грѣхи наши.

За тѣмъ нельзя не остановиться вниманіемъ на фор­
мѣ храмовъ, и нельзя не замѣтить того, что храмы Бо­
жіи бываютъ у насъ, или продолговатые, похожіе на 
корабль, или крестообразные, или круглые. Устройство 
продолговатыхъ храмовъ, имѣющихъ видъ корабля, на­
поминаетъ намъ, что настоящая наша жизнь похожа на 
морское плаваніе, и каждый изъ насъ есть своего рода 
мореплаватель, для котораго храмъ Божій также необ­
ходимъ, какъ корабль, чтобы доплыть до небеснаго при­
станища. Крестообразные храмы напоминаютъ намъ, что 
жизнь вѣчная, для снисканія которой устрояются хра­
мы, не иначе можетъ быть пріобрѣтаема, какъ путемъ 
креста (т. е. терпѣливымъ перенесеніемъ всѣхъ скор­
бей и лишеній) и живою вѣрою въ распятаго на кре­
стѣ Господа. А храмы, имѣющіе видъ круга, означаютъ 
вѣчность и напоминаютъ намъ о вѣчномъ спасеніи, ко­
торое можетъ быть пріобрѣтаемо нами чрезъ участіе въ 
молитвахъ и таинствахъ, совершаемыхъ въ храмахъ.

(7) Четьи-Мии. 14 ееит.
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Отличаясь по внѣшнему своему виду отъ обыкновен­
ныхъ человѣческихъ жилищъ, храмы Божіи вполнѣ от­
личаются отъ нихъ и но внутреннему своему устрой­
ству. Не трудно замѣтить, что въ нашихъ православ­
ныхъ храмахъ большею частію имѣются три части: 1) 
притворъ, 2) самый храмъ и 3) алтарь.

1) Притворъ—это западная часть храма, которая ина­
че называется папертью (3). Въ древности эта часть 
храма назначалась для оглашенныхъ (8 9) и кающихся, а 
также для еретиковъ и раскольниковъ (10); а нынѣ въ 
нѣкоторыхъ обителяхъ принято совершать въ притво­
рѣ литіи, т. е. общественныя прилежныя моленія, и нѣ­
которыя другія церковныя службы, какъ то: девятый 
часъ, повечеріе, полунощницу и первый часъ.

(8) Слово «Паперть» одни производятъ отъ Латинскихъ—(парсъ-аперта), 
что значитъ: часть, или мѣсто открытое, а другіе—отъ Латинскаго слова— (па 
упертасъ) бѣдность. И то и другое значеніе можетъ быть принято, потому, что 
притворъ въ древности часто устроился не покрытымъ и былъ назначаемъ 
не только для стоянія оглашенныхъ и кающихся, но и для угощенія бѣдныхъ. 
Нынѣ въ притворѣ стоятъ нищіе, просящіе милостыни.

(9) Оглашенными назывались тѣ, которые приготовлялись къ таинству 
крещенія. Имъ преподавалось ученіе о томъ, какъ надо вѣровать христіанину 
и какъ жить. Преподаваніе это называлось оглашеніемъ.

(10) Еретиками называются такіе люди, которые, или со всѣмъ не прини­
маютъ нѣкоторыхъ истинъ христіанской вѣры, или къ истинному христіан­
скому ученію о вѣрѣ примѣшиваютъ свои мнѣнія, противныя этому ученію.

А раскольниками называются тѣ, которые отдѣлились отъ общества пра- 
воелавно-вѣрующихъ христіанъ изъ-за разности въ обрядахъ и не повинуются 
православному священноначалію. Нѣкоторые изъ нихъ имѣютъ у себя бѣглыхъ 
и запрещенныхъ въ священнослуженіи священниковъ, а нѣкоторые со всѣмъ 
не имѣютъ священниковъ и обязанности священника довѣряютъ исполнять кому 
либо изъ среды себя.

*) Произнесено ректоромъ Московской Духовной Академіи, протоіереемъ С- 
Смирновымъ, во храмѣ Праведнаго Филарета, вт. Троицкой Сергіевской Лаврѣ, 
8 января 1883 года.

(Продолженіе будетъ).

СЛОВО
въ день воспоминанія столѣтней годовщины рож­

денія Филарета митрополита Московскаго *).
Столѣтіе протекло со дня рожденія великаго святи­

теля Филарета, цѣлое полустолѣтіе святительствовав­
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шаго и бывшаго великимъ украшеніемъ церкви и го­
сударства. Онъ принадлежитъ къ тѣмъ рѣдкимъ людямъ, 
которыхъ въ извѣстныя эпохи нарочито воздвигаетъ Гос­
подь для блага и счастія человѣчества. О немъ спра­
ведливо замѣчено однимъ изъ понимавшихъ его высо­
кую миссію, что онъ былъ даже не представителемъ 
эпохи, но самъ и былъ эта эпоха, что онъ не выра­
жалъ свое время, а руководилъ время, и что въ лицѣ 
его сошла въ могилу цѣлая историческая эпоха. Это 
голосъ міра. Но вотъ и голосъ церкви вселенской: па­
тріархъ Іерусалимскій въ самый годъ кончины святи­
теля Филарета писалъ къ нему: „ІІо истинѣ подобно 
свѣтиламъ блистаютъ на тверди церковной великіе, бо­
гоподобные мужи, которые великими евангельскими до­
бродѣтелями и полезными для всего міра твореніями 
заслуживаютъ имя общихъ благодѣтелей человѣчества. 
Кто же другой в'ь настоящемъ вѣкѣ отличался такою 
мудростію и добродѣтелію и принесъ столько пользы и 
научилъ міръ, сколько ваша братская глава, служив­
шая органомъ православія для всей Церкви? „Даже 
предстоятели церквей западныхъ отдавали дань глубо 
каго уваженія святителю Филарету, называя его „пра­
вителемъ, котораго они привыкли любить и чтить и 
вліяніе котораго на пользу добра было чувствуемо да­
леко за предѣлами собственной его епархіи14.

Св. Григорій Богословъ въ похвальномъ словѣ св. 
Василію Великому говоритъ о немъ, что онъ выше вся­
кой возможности слова. То же справедливо сказать и 
о нашемъ великомъ святителѣ. Въ словѣ, и особенно 
краткомъ, не исчерпать всего моря его добродѣтелей, 
еі’о мудрости, не обнять всего, что творилъ и чему училъ 
сей велій въ царствій небесномъ, и, смѣло можно ска-
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загь, въ царствіи земномъ. Много о немъ было сказано, 
но это капля изъ моря дѣлъ его: много пишемыхъ книгъ 
потребно, чтобы вполнѣ начертать образъ великаго.

Объятый благоговѣніемъ къ свѣтлому лику великаго 
святителя, котораго я имѣлъ счастіе видѣть и слышать 
въ теченіе не одного десятилѣтія, я изъ множества его 
дивныхъ совершенствъ возьму въ разсмотрѣніе одно и 
при томъ весьма высокое: это даръ вѣдѣнія, какой въ 
такомъ обиліи подается только особымъ избранникамъ 
Божіимъ.

Въ исторіи древней Еллады есть сказаніе объ од­
номъ софистѣ, что онъ во многолюдныхъ собраніяхъ 
отвѣчалъ на всякіе предлагаемые ему вопросы и не бы­
ло ничего, чего бы онъ не зналъ. Если не ограничи­
вать силы этого свидѣтельства понятіемъ объ извѣстной 
хитрости и изворотливости ілаголющихся быти мудрыми 
и дать ему вѣру, то и при этомъ должно имѣть въ ви­
ду то, что такое многознаніе могло бы быть допущено 
если принять во вниманіе довольно узкій кругозоръ, 
объемлющій предметы подлежащіе вѣдѣнію древнихъ. 
Не таковъ кругозоръ для ума по истеченіи съ того вре­
мени тысячелѣтій, когда знаніе (иісширилось до огром­
ныхъ размѣровъ, когда христіанство ввело новые, мно­
гочисленные предметы вѣдѣнія, когда при свѣтѣ Откро­
венія открылся цѣлый новый міръ, неизвѣстный древ­
нимъ. Нринопамятный Филаретъ былъ истиннымъ пред­
ставителемъ многовѣдѣнія въ наше время. О немъ дѣй­
ствительно можно сказать, что не было ничего чего бы 
онъ не зналъ. Обширность и разнообразіе его свѣдѣній 
по истинѣ изумительны. Не говоря уже о полномъ зна­
ніи наукъ богословскихъ и церковно-историческихъ, па­
мятниками котораго служатъ его творенія, онъ много-
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объемлющимъ умомъ своимъ легко входилъ и въ сферу 
мірскихъ знаній и также отчетливо могъ разсуждать о 
наукѣ мудрости, какъ и о зодчествѣ и живописи, о му­
зыкѣ и поэзіи. Мужи науки, которымъ выпадало сча­
стіе слушать его ученую бесѣду, съ удивленіемъ при­
знавались, что изливавшаяся изъ устъ Филарета рѣчь 
до таюой степени была обильна свѣдѣніями, правильна 
и сильна, что слушая ее какъ бы внимаешь чтенію за­
мѣчательной ученой книги, наполненной богатымъ запа- 
сомъ свѣдѣній глубокихъ, что рѣчи ученыхъ при этомъ 
евѣтилѣ казались „легкимъ мерцаніемъ истины". Также 
изумительно свѣдущъ онъ былъ и въ вопросахъ цер­
ковно-административнаго характера. Есть свидѣтель­
ство въ похвалу синодальной его дѣятельности, данное 
лицомъ правительственнымъ стоявшимъ къ нему въ не­
благопріятныхъ отношеніяхъ и потому еще болѣе за­
служивающее довѣрія: „случаются иногда, говоритъ это 
свидѣтельство, дѣла почти неразрѣшимыя, возникаютъ 
обстоятельства сомнительныя, поднимаются вопросы труд­
ные. Прочіе думаютъ долго и ничего не придумаютъ, 
тогда дѣча посылаются къ святителю Московскому. Онѣ 
одинъ все обсудитъ и разрѣшитъ и притомъ быстро. 
Онъ направитъ на прямой путь, не допуститъ до ошиб­
ки, обойдетъ препятствія, устранитъ недоразумѣнія *).

*) Этотъ отзывъ относится ко времени по^лѣ 1812 года, когда м. Филаретъ 
не былъ угве вызываемъ для присутствованія въ Синодѣ.

При обширности и разнообразіи свѣдѣній замѣчатель­
на въ приснопамятномъ святителѣ самостоятельность и 
глубина мысли. Довольно прочитать хотя одни его цер­
ковныя поученія, чтобы видѣть, до какой степени онъ 
былъ оригиналенъ и глубокъ въ раскрытіи истинъ дог­
матическихъ и нравственныхъ, какъ онъ умѣлъ при по-
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вторитѳльной встрѣчѣ съ вопросомъ, уже прежде у него 
разсмотрѣннымъ, найти новыя стороны въ предметѣ, 
изложить предметъ въ совершенно иной формѣ съ оди­
наковою глубиной и силой мысли. По глубинѣ и высо­
кости мысли его сравнивали съ великимъ отцемъ цер­
кви, Григоріемъ Вогословомъ, и эго вполнѣ справедли­
во. Самъ Филаретъ болѣе сочувственно относился къ 
твореніямъ св. Григорія, нежели къ твореніямъ дру­
гихъ отцовъ церкви. Самостоятельность и глубину мыш­
ленія обнаруживалъ онъ особенно въ рѣшеніи вопро­
совъ времени, которые предлагались ему правитель­
ствомъ и церковію и которые были весьма разнообраз­
ны и касались разныхъ отраслей государственнаго и 
церковнаго благоустройства, равно какъ обнаруживалъ 
эти качества своего ума и въ весьма важныхъ вопро­
сахъ, возникавшихъ въ церквахъ восточныхъ, которыя 
благоговѣли предъ мудростію святителя Московскаго. 
Поэтому всякая строка имъ написанная всегда счита­
лась и считается драгоцѣнною. Количество же имъ са­
мимъ составленныхъ бумагъ: проектовъ, отвѣтовъ, мнѣ­
ній, посланій, такъ велико, что превосходитъ всякое 
вѣроятіе, такъ что вполнѣ справедлива мысль, что ни­
кто собственноручно не написалъ столько, сколько на­
писалъ Филаретъ.

Замѣчательно, что высокому дару вѣдѣнія вполнѣ со­
отвѣтствовалъ въ святителѣ Филаретѣ даръ слова. Глу­
бокое значеніе свойствъ языка отечественнаго, умѣнье 
точно, послѣдовательно и художественно излагать свои 
мысли, способность доходить иногда въ изложеніи вы­
сокихъ истинъ до одушевленія поэтическаго, украшеніе 
рѣчи самородными блестками остроумія—это такія со­
вершенства въ дарѣ его вѣдѣнія, которыя даются весь-
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ма не многимъ. Въ его рѣчи всякое слово взвѣшено, 
поставлено силою его мысли твердо на опредѣленномъ 
мѣстѣ и не можетъ быть замѣнено другимъ безъ ущер­
ба достоинству мысли. Особенную чистоту и изящество 
языка въ этомъ „поборникѣ русскаго слова" признава­
ли высокіе цѣнители достоинства слова, и творенія Фи­
ларета заняли почетное мѣсто въ ряду образцовыхъ 
произведеній русской словесности, и для юношества слу­
жили и служатъ предметомъ изученія.

Но кромѣ широкаго научнаго вѣдѣнія, святитель Фи­
ларетъ обладалъ еще высшимъ даромъ вѣдѣнія, вѣдѣ­
ніемъ духовнымъ, даромъ прозорливости, который прі­
обрѣтается необычайною силой вѣры, постоянствомъ 
молитвеннаго настроенія и высотою жизни нравствен­
ной. Этихъ духовныхъ совершенствъ достигъ великій 
святитель путемъ строгаго аскетизма, въ которомъ онъ 
былъ образцомъ и для опытныхъ въ жизни созерцатель­
ной подвижниковъ. Очищеніе духа свѣтомъ вѣры, мо­
литвы, и строгаго житія проявляло себя въ немъ мно­
гими опытами духовной прозорливости, которые свидѣ­
тельствуютъ, ч'і'о онъ умѣлъ избирать способныхъ лю­
дей на служеніе церкви, что онъ узнавалъ сокрытые во 

'глубинѣ души недостатки человѣка, проникалъ въ со­
кровенныя мысли искушавшихъ его, уразумѣвалъ нрав­
ственный характеръ людей, ищущихъ духовнаго совѣ­
та, наставленія, утѣшенія, успокоенія, и наконецъ про 
видѣлъ судьбы церкви и опасности ей угрожающія. Та­
кой изумительный свѣтъ вѣдѣнія ярко свѣтился въ очахъ 
его, которые отличались необычайною зоркостію и про­
ницательностію, и которыхъ острый взглядъ смущалъ 
людей, имѣвшихъ нечистую совѣсть.

Надолго будетъ славно и препрославлено въ землѣ 
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русской имя великаго святи геля Филарета. Заключу сло­
во о немъ весьма близко идущимъ къ нему словомъ над­
гробной пѣсни Григорія Богослова Василію Великому: 
„единъ Богъ, царствующій Въ горнихъ: и нашъ вѣкъ 
видѣлъ одного великаго архіерея. Это ты, громозвуч­
ный вѣстникъ истины, свѣтлое око христіанъ, блистаю­
щее душевными доблестями, великая слава нашей стра­
ны. Твое слово—громъ, а жизнь—молнія". Аминь.ОБЪЯВЛЕНІЯ.

отъ
ИМПЕРАТОРСКАГО МОСКОВСКАГО УНИВЕРСИТЕТА.

Въ октябрѣ 1879 года русская наука понесла великую 
утрату въ лицѣ заслуженнаго профессора Московскаго 
Университета, автора «Исторіи Россіи съ древнѣйшихъ 
временъ», Сергѣя Михайловича Соловьева. Съ тѣхъ поръ 
какъ изъ среды самаго Университета, такъ и со сто­
роны многочисленныхъ почитателей покойнаго, разсы­
панныхъ по всей Россіи, не прекращались заявленія о 
необходимости выразить уваженіе къ ого многолѣтней 
и плодотворной дѣятельности наиболѣе соотвѣтству­
ющимъ ея характеру способомъ. Заявленія о томъ по­
ступали не только отъ ученыхъ учрежденій и обществъ, 
изъ которыхъ во многихъ покойный Соловьевъ былъ 
почетнымъ членомъ, но и отъ людей, посвятившихъ 
себя болѣе широкой общественной дѣятельности. Па­
мять покойнаго, какъ ученаго, такъ много и съ такою 
славою трудившагося для науки и Россіи; его заслуги, 
какъ писателя, всѣми признанныя и высоко цѣнимыя: 
его благородный образъ мыслей и дѣйствій и его про­
свѣщенный взглядъ на современные вопросы русской 
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жизни: его благотворное участіе въ воспитаніи многихъ 
поколѣній (съ 1845 по 1879 г.) русскихъ студентовъ: 
высокій примѣръ самоотверженной преданности и без­
граничной любви къ наукѣ и отечественному просвѣ­
щенію,—все это побуждало людей, питавшихъ уваженіе 
къ памяти покойнаго, ходатайствовать объ учрежденіи 
при Московскомъ Университетѣ. какъ мѣстѣ его по­
стояннаго служенія, стипендіи и преміи за лучшія исто­
рическія сочиненія, имѣющихъ раздаваться отъ его 
имени.

Нынѣ ГОСУДАРЬ И МП.ЕРА'ГОРЪ В ы с о ч а и пі е 
соизволилъ на открытіе повсемѣстной въ Имперіи под­
писки для сбора добровольныхъ пожертвованій на со­
ставленіе капитала для учрежденія при Московскомъ 
Университетѣ стипендіи и преміи имени С. М. Соловьва.

Объявляя о семъ во всеобщее свѣдѣніе, Московскій 
Университетъ приглашаетъ всѣхъ почитателей покой­
наго доставлять свои пожертвованія въ Правленіе 
Университета съ обозначеніемъ: назначаются ли 
предлагаемыя ими пожертвованія на стипендію и пре­
мію вмѣстѣ, или только на которую нибудь изъ нихъ. 
Такъ какъ дѣятельность покойнаго обращена была на 
пользу русскихъ людей многихъ поколѣній п не оста­
нется безъ благотворнаго вліянія на людей поколѣній 
будущихъ, то Московскій Университетъ съ равною при­
знательностію приметъ и посильное приношеніе отъ 
учащихся, и пожертвованіе отъ людей, какъ воспитав­
шихся на сочиненіяхъ С. М. Соловьева, такъ и быв­
шихъ свидѣтелями первыхъ успѣховъ его на литера­
турномъ и педагогическомъ поприщѣ.
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