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ІІРІВИТЕЛЬСТВЕНІІЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ.
I.

У вазы Св. Синода.
•— 8—24 октября 1876 года, № 1765. О предъявленіи 

на почтовыхъ станціяхъ лицами, командированными 
по дѣламъ службы, свидѣтельствъ или предписаній сво­

его начальства, что они ѣдутъ по казенной, а не по 
частной надобности- По указу Его Императорскаго Величе­

ства, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложеніе 
Господина Исправляющаго должность Синодальнаго Оберъ-Про­

курора, отъ 27 минувшаго сентября, за № 4000, съ приложе­
ніемъ отношенія Г. Министра Путей Сообщенія слѣдующаго со­

держанія.’ Съ отмѣною, согласно Высочайше утвержденнаго въ 21 

День мая 1874 года мнѣнія Государственнаго Совѣта, подорож- 

]|ыхъ для проѣзжающихъ, какъ по казенной, такъ и частной 
надобностямъ, Управлявшій Министерствомъ Внутреннихъ Дѣлъ, 

Циркуляромъ па имя начальниковъ губерній, отъ 21 сентября
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1874 года, № 15901, помѣщеннымъ въ «Правительственномъ 

Вѣстникѣ", отъ 22 тогоже сентября, за № 219, и послѣ- 

довившимъ по соглашенію Министерствъ Внутреннихъ Дѣлъ п 
Финансовъ, установилъ правило, чтобы проѣзщающіѳ по казен­

ной надобности обязательно предъявляли на почтовыхъ ставці- 

яхъ предписанія своихъ начальствъ о командированіи по дѣламъ 

службы, или особыя свидѣтельства тѣхъ же начальствъ о про­

ѣздѣ по казенной надобности, Необходимость предъявленія подоб­

ныхъ свидѣтельствъ при взиманіи шоссейнаго сбора признана 

также и Правительствующимъ Сенатомъ; о чемъ объявлено въ 

указѣ Сената на имя Министра Путей Сообщенія, отъ 21 мая 1875 

года, за № 21814. При примѣненіи означенныхъ свидѣтельствъ 

па практикѣ, между прочимъ, выяснилось, что нѣкоторыми ли­

цами, командируемыми отъ разныхъ вѣдомствъ, въ настоящее 

время предъявляются на шоссейныхъ заставахъ вѣдомства путей 
сообщенія установленныя свидѣтельства для разъѣздовъ по дѣламъ 

службы, выданныя еще въ 1874 году, безъ означенія срока, по 

каковымъ безсрочнымъ свидѣтельствамъ могутъ разъѣзжать и тѣ 

лица, кои въ послѣдствіи времени, за назначеніемъ на другія 

должности, увольненіемъ отъ службы или выходомъ въ отставку, 

лишены права разъѣздовъ по выданнымъ имъ свидѣтельствамъ. 

Въ слѣдствіе сего, признавая необходимымъ, чтобы въ свидѣ­

тельствахъ, выдаваемыхъ должностнымъ лицамъ отъ ихъ на* 
чальствъ, въ удостовѣреніе того, что они ѣдутъ по ка-енной, а 

не частной надобности, подобно формѣ, установленной для подо­

рожныхъ, были объясняемы: должность, чинъ и фамилія коман­

дируемаго чиновника, въ какую мѣстность дана командировка, 
имѣетъ ли таковая характеръ единовременнаго порученія, или она 

дана для поѣздокъ, сопряженныхъ съ извѣстною должностію, и 

чтобы въ послѣднемъ случаѣ, примѣняясь къ трехмѣсячному сро° 

ку, установленному по 1113 ст. Ш Том. уст. о служб. гражДо 
для отпуска суточныхъ денегъ при командировкахъ, свидѣтельства 

выдавались не далѣе, какъ на трехмѣсячный срокъ, Министръ 

Путей Сообщенія просилъ Господина Исправляющаго должносіь > 

Синодальнаго Оберъ-Прокурора объ оказаніи содѣйствія къ врй'
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лѣненію означеннаго правила по вѣдомству Святѣйшаго Прави­

те.] ьст кующаго Синода. Приказали: Объ изъясненномъ требова­

ніи Г. Министра Путей Сообщенія о выдачѣ должностнымъ ли­

цомъ, при командированіи ихъ по дѣламъ службы, свидѣтельствъ 

въ удостовѣреніе того, что они ѣдутъ по казенной, а не по ча­
стной надобности, сообщить по духовному вѣдомству, къ надле­

жащему исполненію, чрезъ „Церковный Вѣстникъ*.
— 20 октября—5 ноября 1876 года, № 1821. Относи­

тельно ученикоъ, несвоевременно являющихся въ учи­
лище изъ отпусковъ. По указу Его Императорскаго Величе­

ства, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали предложен­

ный Господиномъ Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ 

учебнаго комитета, № 216, съ правилами относительно учени­

ковъ, несвоевременно являющихся въ училище изъ отпусковъ. 
Приказали.* Согласно заключенію учебнаго комитета при Святѣй­

шемъ Синодѣ, постановить относительно учениковъ, несвоевремен­

но являющихся въ училища изъ отпусковъ, слѣдующія правила: 
а) учениковъ выпускнаго класса духовныхъ училищъ, не являв­

шихся по болѣзни на уроки въ теченіе цѣлаго учебнаго года 

или большей части онаго и сдавшихъ неудовлетворительно испы­

таніе, не считать окончившими полный училищный курсъ; б) 

всѣмъ таковымъ воспитанникамъ, при выходѣ изъ училища, вы­

давать свидѣтельства наравнѣ съ увольняемыми' изъ училища до 
окончанія курса, не воспрещая однако желающимъ изъ нихъ 

остаться на повторительный курсъ въ IV классѣ, если училищ­

ное начальство не встрѣтитъ къ сему препятствій со стороны 
способностей и поведенія сихъ учениковъ и если въ классѣ имѣ­

ются для нихъ свободныя вакансіи; в) учениковъ всѣхъ клас­
совъ училища, пе являющихся въ оное но болѣзни, числить въ 
спискахъ не болѣе года, а затѣмъ увольнять изъ училища; г) 

воспитанниковъ, выбывшихъ изъ училища пр болѣзни и возвра­
щающихся въ училище въ томъ же году, въ которомъ они вы­
были, принимать въ прежніе классы, безъ испытанія; если же 

оии возвратятся въ училище послѣ окончанія учебнаго года, то 
иі>инимать ихъ по иначе, какъ по испытаніи, согласно съ тре-



- 28 -

бовапілми устава (примѣнительно къ опредѣленію Овятѣйшагб 

Синода, отъ 31 января—24 февраля 1870 года). О чемъ, для- 

руководства по духовнымъ училищамъ, сообщить циркулярно 

чрезъ яЦерковный Вѣстникъ* установленнымъ порядкомъ.
— 29 октября—14 ноября 1876 года, № 1880. О вос­

прещеніи лицамъ, носящимъ иноческое одѣяніе, про­
изводить сборы въ трактирныхъ, питейныхъ и другихъ 
увеселительныхъ заведеніяхъ- Но указу Его Императорскаго 
Величества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали до­

несеніе одного изъ епархіальныхъ Преосвященныхъ о кощунствѣ 
еврея надъ святою иконою въ публичномъ мѣстѣ. Приказали: 

По случаю посѣщенія трактира одною монахинею со святою ико­
ною для сбора подаяній въ пользу монастыря и произнесенной 

при этомъ бывшимъ въ трактирѣ евреемъ хулы па ту икону, 
Святѣйшій Синодъ, для предупрежденія на будущее время по­

добныхъ прискорбныхъ и незаконныхъ явленій, признаетъ необхо­

димымъ воспретить сборщикамъ и сборщицамъ, носящимъ иноче­
ское одѣяніе, производство сборовъ въ трактирныхъ, питейныхъ 

и другихъ увеселительныхъ заведеніяхъ, посѣщеніе коихъ но доз­
волено лицамъ монашескаго сана. О чемъ и вмѣнить въ обязан­

ность прописывать въ книгахъ, выдаваемыхъ для сбора пожертво­
ваній на монастыри и церкви. Для исполненія настоящаго опро- 
дѣлевія и надлежащихъ но овому распоряженій дать знать по 

духовному вѣдомству циркулярнымъ указомъ, который и напеча­
тать въ журналѣ .Церковный Вѣстникъ*.

— 27 ноября 1876 года, №8, 0 совершившемся св. кре­
щеніи Высоконоворожденнаго Великаго Князя Кирилла 
Владиміровича. Но указу Его Императорскаго Величества, 
Сііяті йіі.ій Правительствующій Синодъ, по случаю совершившагося 
7 сего ноября въ Царскосельскомъ Дворцѣ, въ слѣдствіе особа' 

го Высочайшая повелѣнія, крещенія Его Императорскаго Высо­

чества, Высоконоворожденнаго Великаго Князя Кирилла Влада- 
міровича, Приказали: 0 совершившемся св. крещеніи Высоко^' 
врожденнаго Великаго Князя Кирилла Владиміровича увѣдомивъ 

печатными указами подлежащія мѣста и дІЦа духовнаго вѣдо»'
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стпа, предписать, чтобы, по полученіи сихъ указовъ и по пред­
варительномъ сношеніи съ гражданскимъ начальствомъ, отправлено 

было во всѣхъ грпдскихъ церквахъ въ первый слѣдующій, а въ 
сельскихъ и монастырскихъ уѣздныхъ церквахъ—въ первый же 
воскресный или праздничный день, по литургіи, благодарственное 
Господу Богу молебствіе о совершившемся св. крещеніи Высоко- 

новорожденнаго, съ колѣнопреклоненіемъ и колокольнымъ звономъ 

(кромѣ тѣхъ церквей, гдѣ таковое уже совершено по особому 
распоряженію). Во извѣстіе о таковомъ распоряженіи Святѣй­

шаго Синода сообщить Правительствующему Сенату вѣдѣніемъ.

— 24 ноября 1876 года, № 2065. Объ изготовленіи 
отрядовъ сердобольныхъ сестеръ для отправленія въ 
лазареты, имѣющія устроиться внутри Имперіи. По 
указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правитель­
ствующій Синодъ слушали предложеніе Господина Синодальнаго 
Оберъ-Прокурора, отъ 22 ноября 1876 года, № 4760, слѣ­

дующаго содержанія: Въ виду мобилизаціи войскъ дѣйствующей 
арміи, Ея Величество Государыня Императрица, Августѣйшая 
Покровительница общества краснаго креста, озабочиваясь подго­
товленіемъ наибольшаго запаса сердобольной и другой помощи 
для больныхъ и раненыхъ воиновъ, соблаговолила изъявить же­
ланіе, чтобы женскіе монастыри, какъ Костромскія Богоявлен­

скій и ірутіе, въ которыхъ сестры обучаются практически пра­

вильному уходу за больными, приготовили отряды сердобольныхъ 

состоръ для отправленія, въ случаѣ надобности, въ лазареты, 
имѣющіе устроиться внутри Имперіи, близь желѣзныхъ дорогъ, 

по направленію эвакуаціонной линіи. Сестры эти будутъ трудить- 
(я ко кпутр'.чіникъ лазаретахъ, имѣя во главѣ старшую сестру 

во возможно ти, въ полномъ составѣ своего отряда, безъ 
раздробленія. Ирисомъ Государыня Императрица изволила выра- 
:,|іть увѣренно ть, что Святѣйшій Синодъ, вполнѣ сочувствуя Ея 
"Iм дноложенію, благословитъ усердныхъ сестеръ па христіанскій 

11X11 подвигъ любви къ ближнему. Секретарь Еи Величества, 
‘аі.иый совѣтникъ Морицъ, сообщая о семъ Господину Сиоод.аль- 

''"му Оберъ-Прокурору, присовокупилъ, что настоятельницы мо-
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пастырей, въ которыхъ будутъ образованы такіе сердобольные 

отряды, должны извѣстить о томъ предсѣдателя главнаго правле­
нія общества краснаго креста въ С.-Петербургѣ, генералъ-адъ­

ютанта Баумгартена, сообщить ему условія отправленія отряда 

и получить отъ него денежныя средства, инструкціи и другія 

указанія. Приэтомъ тайный совѣтницъ Морицъ проситъ о послѣ­

дующемъ его увѣдомить, для доклада Ея Величеству. И, по 

справкѣ, Приказали: Объ изъясненной Высочайшей волѣ Ея Им­

ператорскаго Величества дать знать указомъ Преосвященному Ко­

стромскому, для объявленія къ всползенію но Костромскому Бо­

гоявленскому женскому монастырю, при которомъ, съ дозволенія 

Ея Величества и съ благословенія Святѣйшаго Синода, уже у- 

строены лечѳбные пріюты для практическаго приготовленія ино­

кинь и послушницъ къ правильному уходу за больными и ране­

ными. Вмѣстѣ съ тѣмъ, не сомнѣваясь, что и другіе женскіе 

монастыри и общины сочувственно отзовутся на новый подвигъ 

служенія страждущимъ, къ коему призываются они Монаршею во­

лею Государыни Императрицы, Святѣйшій Синодъ благословляетъ 

всѣ женскія обители и общины наши озаботиться немедленнымъ 

пріисканіемъ или приготовленіемъ, по мѣрѣ средствъ, изъ под­

визающихся въ сихъ обителяхъ лицъ, способныхъ къ правиль­

ному уходу за больными и ранеными, и образовать изъ этихъ 

лицъ отряды сердобольныхъ сестеръ, которые, въ случаѣ надобно­

сти, могли бы быть отправлены въ военные лазареты порядкомъ, 

указаннымъ въ вышеизложенномъ отношеніи г. секретаря Ея Ве­
личества къ г. Синодальному Оберъ-Прокурору. Для объявленія 

настоящаго опредѣленія всѣмъ женскимъ монастырямъ и общи­

намъ, дать знать объ ономъ циркулярно, чрезъ „Церковный 
Вѣстникъ, епархіальнымъ Преосвященнымъ, съ приглашеніемъ 

оказать и свое архипастырское содѣйствіе къ возможно успѣшнѣй­
шему и скорѣйшему осуществленію одной изъ мѣръ, вызванныхъ 

высокою благопопечительностію Ея Императорскаго Величества о 

больныхъ и раненыхъ воинахъ нашихъ.

24 ноября 1876 года, № 2066. Объ изготовленіи въ 

Рясенскихъ мо астыряхъ и общинахъ разныхъ предмо*
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то въ, потребныхъ для лаеаретовъ, имѣющихъ устро­

иться внутри Имперіи. По указу Его Императорскаго Ве­

личества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали слове­

сное заявленіе Преосвященнаго митрополита Новгородскаго и С,- 

Летѳрбургскаго о томъ, что въ виду мобилизаціи нашихъ войскъ 

полезно было бы сдѣлать со стороны Святѣйшаго Синода распо­

ряженіе о приглашеніи монашествующихъ, послушницъ и сестеръ 

всѣхъ женскихъ монастырей и общинъ немедленно заняться изго­

товленіемъ разныхъ, посильныхъ ихъ трудамъ, предметовъ, по" 

трсбпыхъ въ лазаретахъ для больныхъ и раненыхъ воиновъ. 

Приказали: Раздѣляя вполнѣ изъясненное заявленіе Преосвящен­

наго митрополита Исидора и благословляя женскіе наши мона­

стыри и общины на столь приличный иночеству подвигъ труда 

въ пользу страждущихъ воиновъ, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 

Пригласить всѣхъ монашествующихъ, поелушнмцъ и сестеръ и 

вообще лицъ, пребывающихъ въ нашихъ женскихъ монастыряхъ 

и общинахъ, немедленно и съ усердіемъ, достойнымъ подвижницъ 

святыхъ обителей, заняться изготовленіемъ корпіи, бинтовъ, бѣлья 

и другихъ, по возможности, лазаретныхъ принадлежностей, по­
требныхъ для больныхъ и раненыхъ воиновъ, по указаніямъ, 

которыя будутъ даны отъ главнаго правленія общества краснаго 

креста и объявлены отъ сего особо. Для надлежащихъ по сему 

опредѣленію распоряженій, дать знать объ (шомъ епархіальнымъ 

Преосвященнымъ циркулярно, чрезъ „Церковный Вѣстникъ*.
■■ ? .-О'■.-'•ХНДП Л’іО ЛЕЯ < .4 '

II. О
Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо­

чиннаго II благочинническаго округа, Бузулукскаго уѣзда, свя­

щенника с. Жданова Василія Пономарева, отъ 5 ноября, за № 
-ЬО, съ журналами съѣзда духовенства округа, составленными 

въ общемъ собраніи 2 числа того же мѣсяца, слѣдующаго со- 

•'"'ржанія: 1) Имѣли сужденіе о мѣрахъ къ ослабленію въ сель- 

сколъ населеніи развивающейся нетрезвости и сквернословія. По- 
1 ‘ввонлепо: Пьянство и сквернословіе въ простомъ народѣ есть
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410 ВЪ нѣкоторой степени общее въ сельскихъ приходахъ. Не­

трезвость, съ одной стороны, лишаетъ человѣка способовъ въ 

хизнн, отвиваетъ у вето здоровье, силу и способность ьъ тру­

ду, пріучаетъ въ праздности и служитъ причиною я поводомъ 

въ совершенію преступленій, а съ другой — гибельно вліяетъ па 

развитіе благосостоянія сеиьи и общества. И такъ какъ въ дай- 

ломъ случаѣ къ развитію нетрезвости много содѣйствуютъ при­

мѣры слабости старшихъ и лѣтами и положеніемъ, то принять 

иа правило причтамъ не подавать собою примѣра и соблазна къ 

зазорной и нетрезвой жизни. Затѣмъ запастись сочиненіями, въ 

которыхъ трактуется о вредѣ пьянства и о гибельныхъ отъ не- 

го послѣдствіяхъ, и съ церковной каѳедры, на воскресныхъ со­

бесѣдованіяхъ и въ случайныхъ частныхъ бесѣдахъ съ прихожа­

нами какъ можно чаще касаться этого предмета. 2) Имѣли суж­

деніе о мѣрахъ къ ослабленію въ инородческомъ (чувашскомъ) 

населеніи округа холодности къ вѣрѣ православной и исполненію 

ея обрядовъ. Знай практически жизнь и бытъ чувашскаго насе­

ленія, а также освоившись съ ихъ міровоззрѣніемъ, духовенство 

округа пришло въ убѣжденію, что причиною апатіи къ дѣлу 

вѣры между этимъ населеніемъ всегда служило и служитъ ихъ 

замкнутая жизнь и необщительность съ населеніемъ вѳликорус’ 

симъ, болѣе иди менѣе религіозномъ и развитомъ, отъ котораго 

прі общеніи и сношеніяхъ естественно возможно было бы усво- 

ііть много хорошаго. У чувашъ, живущихъ преимущественно въ 

деревняхъ, вдали отъ приходовъ и церквей, нѣтъ нигдѣ школъ 

грамотности. Ожидать иниціативы къ открытію такихъ школъ 

отъ самихъ чувашъ немыслимо, такъ какъ они, по своему не- 
вѣжеству и апатія, не могутъ сознавать необходимости и пользы 

вообще грамотности, хота и имѣютъ къ тому матеріальныя срод­

ства. Духовенство, завъ живущее ври приходскихъ церквахъ, по 

всегда имѣетъ возможность бывать въ чувашскихъ деревняхъ и, 

лѣдователш, благотворно и всегда вліять па развитіе ятяхъ 

27 словомъ вѣры и примѣромъ жи;і11н. Въ

М земство обратить сво

ТН МММ пь чуадешъ де-
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ровняхъ школъ грамотности на свои средства, въ виду исключи­
тельнаго ихъ положенія, б) Духовенству округа предложить, по 

возможности, озаботиться къ сближенію пастырскими мѣрами чу­

вашъ съ русскимъ населеніемъ, в) Предложить настоятелямъ церк­

вей, въ приходѣ коихъ есть чувашскія деревни, чаще навѣщать 

послѣднія, дли совершенія богослуженій и собесѣдованія о пред­

метахъ вѣры, особенно же въ дни храмовыхъ праздниковъ и св. 

постовъ; въ великій же постъ непремѣнно одну недѣлю совер­

шать богослуженіе въ чувашскихъ деревняхъ. Было бы полезно, 

если бы означенные настоятели запаслись евангеліями на чуваш­

скомъ языкѣ и читали богооткровѳнныя истины между инородца­

ми на ихъ родномъ языкѣ и разъясняли эти истины просто и 

ясно. О чемъ записать въ журналъ. 3) Слушали заявленіе вдовы 

священнической жены Анны Григорьевой Васильевой, проживаю­

щей въ с. Ждановѣ, о томъ, что одинъ изъ ея сыновей, Ве­

недиктъ, обучающійся въ Бугурусланскоиъ окружномъ духовномъ 

училищѣ, во второмъ классѣ, не имѣлъ возможности, по слабо­

сти своего здоровья, оказать тѣхъ успѣховъ по преподаваемымъ 

въ училищѣ предметамъ, какіе требуются уставомъ духовныхъ 

училищъ, за что и былъ низведенъ па полуказеііное содержаніе. 

Содержать же его въ училищѣ своими средствами, хотя бы и 

при пособіи церковной суммы, она положительно не можетъ, такъ 

какъ сама, при помощи только добрыхъ людей, едва содержитъ 
себя кое какъ съ дочерью. Почему и проситъ съѣздъ оказать ей 

вспомоществованіе въ содержаніи ея сына въ училищѣ. Съѣздъ, 

принимая во вниманіе бѣдственное положеніе въ содержаніи сво’ 

его семейства означенной священнической вдовы Васильевой, еди­

ногласно постановилъ: Выдать единовременно изъ своихъ средствъ 

просительницѣ нужное для содержанія ея сына въ училищѣ по­
собіе, полагая съ священника по 1 руб., съ діакона по 50 коп., 

,1 съ причетника 25 коп. серебромъ. О чемъ и записать въ жур- 

ніл'ь (Подлинныя постановленія за подписомъ 14 священниковъ, 

3 діаконовъ и 14 причетниковъ). Приказали.* Первое и второе 

"остановленія съѣзда духовенства II благочинническаго округа, 
'•У-'улукскаго уѣзда, утвердить; послѣднее же принять въ свѣ’ 



дѣнію.-Резолюція Его Преосвященства на ѳтомъ журналѣ Кон- 

сісторіі: ,1876 года, ноября 24 дня. Исполнить .
- Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо- 

чиннаго I благочинническаго округа, Ставропольскаго уѣзда, про­
тоіерея г. Ставрополя Іоанна Помряскинскаго, отъ 10 ноября, 

м Л 388, съ журналами съѣзда духовенства округа, составлен- 
выми въ общемъ собраніи 28 октября, слѣдующаго содержанія. 

1) При повѣркѣ лицъ, явившихся на съѣздъ, оказалось, что по 

явились въ собраніе безъ уважительныхъ причинъ: священники 
с. Ягоднаго Димитрій Утѣхинъ и с. Нижняго Санчелѣева Ди­

митрій Самосатскій и причетники с. Нижняго Санчелѣева Нико­

лай Гурьяновъ и Иванъ Дроздовъ и с. Курумоча Александръ 

Архангельскій. Постановлено: Не явившихся на съѣздъ лицъ 

оштрафовать въ пользу сиротъ духовенства округа, въ размѣрѣ, 
опредѣленномъ въ постановленіи съѣзда 1870 года (смотр. №2 

Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1871 годъ). 2) Слу­

шали заявленіе священника с. Царевщияы Николая Ласточкина 

о томъ, что, для предотвращенія весьма нерѣдкихъ случаевъ 
кражъ изъ церквей, необходимо вмѣнить въ обязанность всѣмъ

прихожанамъ сельскихъ церквей имѣть при церквахъ по два хо­
рошихъ сторожа. Въ настоящее время сторожовскую должность 

при церквахъ исполняютъ почти исключительно старики, по одно, 

и;, па каждую церковь. Исправное же окарауливаніѳ церкви - 
особенно въ длинныя осеннія и зимнія ночи, при одномъ лицѣ, 

и. р.-тхими силами, немыслимо. Два лица, и при томъ но дря­
хлыя, могутъ, особенно при добросовѣстномъ исполненіи своихъ 
о язанвостей, исправно содержать караулъ при церкви. При най­

мѣ сторожей необходимо, чтобы прихожане заключали съ ними 

письменныя условія, съ провисаніемъ въ нихъ обязанностей сто­
рожей; наемъ извѣстныхъ лицъ въ сторожа производился бы съ

а.ія м стнаго причта. По обсужденіи настоящаго заявленія 
н,УнГВИ’ П0СІа“°“Ле“°: ' “Р^ ЕПВркіаЛЬ-

* 7™’г 010"ъ’чт,бы и”- ,і0
ш т ,2 аЛ° ”Л''Га’Я ОбЩ# т “"ѣіь “Р"«О 4» хороша СІорожа „ при вам
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дались выраженныя въ заявленіи о. Ласточкина условія О чемъ 

записать въ журналъ. 3) Слушали заявленіе предсѣдателя съѣзда 

о томъ, что духовнику мѣстнаго благочинническаго округа, свя­

щеннику Ставропольскаго Троицкаго собора Димитрію Андреевичу 

Соколову, 3 февраля будущаго 1877 года исполнится ровно 50 

лѣтъ службы въ сапѣ священнослужителя. Почему предлагаетъ 

собранію духовенства округа, не благоугодно ли будетъ въ день 

юбилея почтить достопочтеннаго старца знакомъ признательности 
и почтенія отъ окружнаго духовенства. Постановлено: Почтить 

юбиляра поднесеніемъ ему иконы въ срѳбропозлащенной ризѣ, съ 

изображеніемъ Симеона Богопріимца и Анны Пророчицы, какъ 

святыхъ, празднуемыхъ церковію въ тотъ день, когда совершено 

рукоположеніе ого во священника. 4) На съѣздѣ прочитанъ былъ 

благодарственный адресъ мѣстному благочинному, протоіерею Іо­

анну Помряскинскому, составленный цргчтами, но повожу росой- 

санію благочиній отчисляемыми отъ I благочинническаго округа, 

Ставропольскаго уѣзда. По выслушаніи этого адреса, съѣздъ 

единогласно постановилъ: а) Отцу благочинному, протоіерею Іо­

анну Стефановичу Помряскинскому, выразить въ журналѣ и отъ 

всего духовенства 1 благочинническаго округа, Ставропольскаго 

уѣзда, искреннюю благодарность, за его сѳмилѣтнюю полезную 

службу въ должности благочиннаго и за его прекрасныя, жела­

тельныя отъ всѣхъ благочинныхъ, относительность и обращеніе 

съ подвѣдомственнымъ духовенствомъ, б) Ходатайствовать предъ 
Епархіальнымъ Начальствомъ .о дозволеніи о. протоіерею Поиря- 

скинскому показывать въ послужномъ своемъ спискѣ эту благо­

дарность окружнаго духовенства (Подлинныя постановленія за 
подписомъ 12 священниковъ, 4 діаконовъ и 12 причетниковъ), 
И но справкѣ, Приказали: По первому постановленію съѣзда 

духовенства I благочинническаго округа, Ставропольскаго уѣзда, 

лицъ, не явившихся на съѣздъ безъ уважительныхъ причинъ, 
оштрафовать въ пользу бѣдныхъ духовнаго званія Самарской е- 
пархіи: священниковъ по 1 руб., а причетниковъ но 25 коп. 

серебромъ. По второму постановленію, дать знать съѣзду, что Са­

марскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ неоднократно была дѣ-
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лаекы соотвѣтственныя распоряженія и что главнымъ наблюдате­

лемъ за исправностію окарауливанія церкви долженъ быть мѣ­

стный причтъ, или настоятель церкви, который и долженъ при­
нимать Мѣры къ тому, чтобы стража при церкви была благо­

надежна. По третьему и четвертому постановленіямъ, о поднесеніи 

окр'жному духовнику, священнику Димитрію Соколову, иконы въ 
3 февраля 1877 года -день 50 лѣтняго его служенія въ свя­

щенническомъ санѣ, и о выраженіи благочинному, протоіерею Іо~ 

анву Помряскинскому благодарности, за его искреннія, добрыя и 

благожелательныя отношенія къ подвѣдомому духовенству въ те­
ченіе 7 лѣтъ его служенія въ должности благочиннаго, дать 

янать съѣзду, что со стороны Епархіальнаго Начальства нѣтъ 

препятствій къ приведенію въ исполненіе сихъ постановленій. 

Независимо отъ сего, доложить Ею Преолященсіву, не благоу­

годно ли будетъ, въ виду безукоризненной службы священника 

Димитрія Соколова при весьма честномъ поведеніи, ходатайствовать 

предъ Св. Синодомъ о возведеніи сего священника въ санъ протоіерея 

за 50 лѣтнюю службу, во дню его юбилея. —Резолюціи Его Пре­

освященства на этомъ журналѣ Консисторіи: 1876 года, ноября 25 
дня. Исполнить, оп.ичь изъявленія благодарности благочинному, 

протоіерею Поіряскивскоиу, служащему, кажется, не безмездно*.

Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ иснрав* 

ляющаю должность благочиннаго VII благочинническаго округа» 
Буаудуасмго уѣзда, священника с. Моча Александра Ашихмива, 

ОТЬ 14 ноября, за № 185, съ доаесегі» 
Коя*исторіи, ОТЪ 7 октября, 

Покровка Николай Никольскій 

мѣсяцѣ рапортъ, просилъ, 

гочинвый, уплатилъ ему, 

, во исполненіе указа 
за 5038, что священникъ с. 

, представивъ къ нему въ августѣ 
и Л«же настоятельно, чтобы оиь, бла- 

„„„ г за “Ровяные имъ въ качествѣ гля-
' . , съѣздахъ, всего

О Иб. сНг.л, зрв.о „зъ «ихъ суодс.въ, а веслѣ бы 

±ѣ к С)М'Г “ ІЕрі'ЖПаг° “««««-^ Р»«-

X’ М Же Му 6“'" ’“‘ѣ,вио’ ‘У«»и У

ті"”"’ “е"“Ь'1М “Ъ ѣ " ™ лучл« всего, какѣ 
это и водилось прежде, не тіж , 3

* РР)Ж дя рачыльнаго излишними разъ-



ѣздами ио благочинію и для избѣжанія утружденія духовенства 

доставкою, на ихъ счетъ, нарочному подводъ, собрать причита­

ющіяся ему деньги съ духовенства округа въ копцѣ втораго по­
лугодія, при обозрѣніи церквей, то о. Никольскій остался этимъ 

отвѣтомъ недоволенъ. Приэтомъ онъ, благочинный, считаетъ нуж­

нымъ присовокупить, что нѣкоторые члены изъ окружнаго духо­
венства выразили: причитающіяся нашему выборному по лѣтамъ 

духовенства деньги мы отдадимъ, но только желательно, чтобы 
время, проводимое имъ на съѣздахъ, было публиковано въ Са­

марскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ; тогда намъ видно бу­

детъ, за сколько времени мы должны давать вознагражденіе гла­
сному. Причиною такого желанія духовенства послужило, по всей 

вѣроятности, то, что въ прежнее время количество вознагражде­
нія выборному отъ духовенства въ VII благочинническомъ окру­

гѣ, Бузулукскаго уѣзда, по крайней мѣрѣ, въ послѣдніе 3 года, 

не превышало и 20 руб., а доходило до 14, 16 и 18 руб. 

серебромъ. По разсмотрѣніи настоящаго рапорта исправляющаго 

должность благочиннаго Ашихмипа и таковаго же священника 

Николая Никольскаго, Приказали: Выборный отъ духовенства 

VII благочинническаго округа, Бузулукскаго уѣзда, священникъ 

Николай Никольскій, требуя отъ мѣстнаго благочиннаго уплаты 

за время, проведенное иа съѣздахъ епархіальномъ и окружномъ, 
въ количествѣ 40 руб., въ своемъ рапортѣ но прописалъ обсто­

ятельно, когда были сіи съѣзды, сколько времени они продолжа­

лись, отъ котораго и до котораго числа, сколько времени за­
тѣмъ проведено имъ въ дорогѣ. Посему, въ разрѣшеніе настоя­

щаго рапорта исправляющаго должность благочиннаго Ашихмипа, 
а также па случай могущихъ быть и по другимъ мѣстамъ епар­
хіи подобныхъ же затрудненій и подоразумѣній, дать знать всему 

Духовенству, чтобы, въ случиЬ рапортовъ выборныхъ благочин­
нымъ объ уплатѣ ямъ за труды по званію выборныхъ, выборные 

представляли точныя указанія о времени съѣздовъ и путешествія 

ИХЪ па оные и обратно, и въ такомъ только случаѣ благочин­
ные обязываются удовлетворять просьбамъ выборныхъ о сборѣ съ 

иодвѣдомаго духовенства денегъ на уплату іиь, кисъ выборічм^'
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—Резолюція Ёго Иртошщепства па этомъ журпулѣ Консисторіи; 

1876 года, декабря 1 дня. Исполнитъ .
’ - Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо­

чиннаго, протоіерея г. Новоузенска Петра Унгвицкаго, отъ 29 

ноября, за № 201, съ донесеніемъ, что 27 октября причетники 

Новоузенскаго собора Василій Мѳгарскій и Петръ Ильинскій, 

явясь къ нему, настойчиво требовали раздѣла братской кружки, 

но новому распредѣленію гагатовъ, согласно правилъ о взаимныхъ 
средствахъ содержанія духовенства и о раздѣлѣ сихъ средствъ 
между членами принтовъ, т. ѳ. чтобы изъ 10 частей имъ была 

выдѣляема 1 часть', иначе, говорили они, пусть и не дѣлятся 

братскіе доходы. Не имѣя еще въ виду распоряженія, какая 

часть доходя должна выдѣляться штатному городскому діакопу и 

имъ, не настоящимъ псаломщикамъ, а только исправляющимъ 
должность ихъ. онъ, благочинный, предложилъ имъ раздѣлить 

братскую кружку пока по прежнему раздѣлу, впредь до опредѣ­

леннаго распоряженія по новому порядку; но они, Мегарскій и 

Ильинскій, и особенно первый изъ нихъ, требовали еще съ боль­

шею настойчивостію удовлетворить ихъ непремѣнно, а части до­

ходовъ прочихъ членовъ причта, говорили они, пусть лежатъ, 

доколѣ не пожелаютъ получить ихъ. Почему и проситъ разрѣ­
шить ему недоумѣніе, какая именно часть должна выдѣляться изъ 

братскихъ доходовъ городскому штатному діакону и исправляю­

щимъ въ городѣ должность псаломщиковъ, и когда слѣдуетъ на­
чать новый раздѣлъ доходовъ: съ настоящаго ли времени или 
съ будущаю 1877 года. Справка: Правила о раздѣлѣ брат­

скихъ дбкодовъ между членами принтовъ напечатаны въ № 17 
Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1867 годъ и въ К 

18 тѣхъ же Вѣдомостей за 1873 годъ. Послѣднія правила, какъ 

это видно изъ самаго оглавленіи ихъ, касаются приходскаго ду­
ховенства, а не соборнаго. Приказали: Дать звать рапортующему 

духовенству, чрезъ припечатаніе въ Самарскихъ Епархіальныхъ 
Вѣшостяхъ: а) что правила о раздѣлѣ доходовъ, папочатаппыя 

вг л 18 Саіар кихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1873 годъ, 

къ со ериымъ принтамъ, какъ всякому очевидно,не относятся)
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потому что въ заглавіи ихъ прямо сказано, что они относятся 

къ приходскому духовенству, и потому что при соборахъ пола­
гаются штатные діаконы, а таковыхъ при приходскихъ церквахъ 

быть пѳ должно, и б) что соборные принты, при раздѣлѣ до­

ходовъ, должны руководствоваться по прежнему правилами, на­
печатанными въ № 17 Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей 

за 1867 годъ. Притомъ, если протоіереи исправляютъ очередь 

по совершенію богослуженія и требъ, то они получаютъ протоіе­

рейскую часть, если же пѣтъ, то священническую, и разность 

между протоіерейскою и священническою частями въ такомъ слу­

чаѣ поступаетъ въ общій раздѣлъ между всѣми наіичными чле­

нами причта соборнаго- — Резолюція Его Преосвященства на игомъ 

журналѣ Консисторіи: „1876 года, декабря 1 дня. Испол* 
нить*.

— Самарская Духовная Консисторія слушали указъ Св. Си­

нода, отъ 24 ноября, за Л» 2065, объ изготовленіи отрядовъ 
сердобольныхъ сестеръ, для отправленіи въ лазареты, имѣющія 

устроиться внутри имперіи (смотр. выше). Приказали: Настоя­

щій указъ напечатать въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо­

стяхъ, къ исполненію настоятельницамъ монастырей и общинъ Са­

марской епархіи, предписавъ имъ, чтобы онѣ о послѣдующемъ 

донесли Его Преосвященству, съ представленіемъ списка избран­

ныхъ для означенной въ указѣ надобности. — Резолюція Его 
Преосвященства на этомъ журналѣ Консисторіи: „1876 года, 

декабря 16 дня. Исполнишь*.
— Самарская Духовная Консисторія слушали указъ Св. Си­

нода, отъ 24 ноября, за № 2066, объ изготовленіи въ жен­

скихъ монастыряхъ и общинамъ разныхъ предметовъ, потребныхъ 

для лазаретовъ, имѣющихъ устроиться внутри имперіи (смотр. 
выше). Приказали: Заслушанный указъ Св. Синода напечатать 

въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, предписавъ настоя­

тельницамъ обителей Самарской епархіи, чтобы онѣ пригласили 
всѣхъ монашествующихъ, послушницъ и сестеръ и вообще лицъ, 

проживающихъ во ввѣренныхъ имь обителяхъ, немедленно и съ 
Усердіемъ, достойнымъ подвижницъ святыхъ оба селей, заняться
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цготовленіегь юрпіі, бинтовъ, бѣлья и другихъ, по возмож- 

ности, лазаретныхъ приа»чдлежиостеП, потребникъ для больныхъ 

в раненыхъ воиновъ. Указанія, какъ изготовлять означенные 
предіеты, имѣютъ быть объявлены особо,—Резолюція Его Пре­

освященства па этомъ журналѣ Консисторіи: „18,6 года, до. 

кабря 16 дня. Исполнить*.
— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо- 

чиваго ѴШ благочинническаго округа, Бузулукскяго уѣзда, 

священника с. Павловки Ѳеодора Николаева, отъ 10 декабря, 

ва № 219, съ просьбою разъяснить ему, клировыя вѣдомости 

писать о соединенныхъ церквахъ п приходахъ отдѣльно ли о 

каждой церкви и приходѣ, или въ одной общей вѣдомости из­

лагать всѣ требуемыя свѣдѣнія. Если въ одной, то какъ возмож­

но подъ 6 цифрою изложить всѣ свѣтѣнія о соединенной церкви: 

объ утвари церковной, о средствахъ содержанія причта, о при­

чтовыхъ домахъ, о церковныхъ документахъ и проч. Если же 

писать какъ о главной церкви, такъ и о присоединенной къ ней 

отдѣльныя вѣдомости, то ве будетъ ли это противорѣчить § 8 

правилъ о взаимныхъ отношеніяхъ настоятелей и ихъ помощни­

ковъ, завѣдующихъ особыми церквами въ одномъ томъ при­

ходѣ (смотр. № 19 Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 

1876 годъ), глѣ сказано, что клировыя вѣдомости (по изготов­

леніи ихъ) представляются настоятелемъ, куда предписано, об­

щія о всемъ причтѣ, хотя бы настоятель и его помощники за- 

вѣды'али и разными церквами одного и того же прихода. По 

справкѣ изъ дѣла по росписавію приходовъ Самарской епархіи 

Приказали: Дать знать, къ свѣдѣнію и руководству всему ду­

ховенству епархіи, въ дополненіе и разъясненіе означенныхъ 

правилъ, о взаимныхъ отношеніяхъ настоятелей и ихъ помощ­

никовъ, завѣдующихъ особыми церквами въ одномъ и томъ же 

приходѣ, чрезъ припечатаніе въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣ­

домостяхъ, что —1) по смыслу словъ опредѣленія Консисторіи 

(при которомъ приложены означенныя выше правила) въ пунктѣ 

1, подъ буквою а (,с.*мо собою разумѣется, что въ соѳдинеи- 

дыхъ приходахъ должно означать только названіе той церкви, о
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которой идетъ рѣчь, и во другихъ, означенныхъ вмѣстѣ съ нею 

въ росііи.аніи*), слѣдуетъ, что при составленіи клировыхъ вѣ­

домостей въ соединенныхъ приходахъ должно быть столько зя- 

главныхъ листовъ, сколіко церквей съ отдѣльными принтами, на 

которыхъ (листахъ) и должны быть излагаемы свѣдѣніи о каж­

дой церкви, но принадлежности, такъ, какъ сказано въоанечен- 

номъ пунктѣ 1 подъ буквами а, в и г. Что же касается до 

свѣдѣній подъ буквою б, то они, начинаясь въ обоихъ листахъ 

дословно одинаково — .по упомянутому въ пунктѣ I росписаяію, 

причта положено быть* и проч., должны оканчиваться различно, 

именно: при сей церкви (т. е. описываемой) состоитъ на лицо 

или настоятель и псаломщикъ, или помощникъ настоятели и 

псаломщикъ, пли, сверхъ того, сверхштатный, или же есть ва­

кансія такого то- 2) Клировыя вѣдомости, какъ и свѣдѣніи о 

церкви, каждый причтъ соединеннаго прихода долженъ писать осо­

бѣ и занодиисывать, какъ это и прежде дѣлалось; затѣмъ насто­

ятель, просмотрѣвъ какъ свѣдѣнія о церквахъ, такъ и клировыя 

вѣдомости соединеннаго прихода, долженъ скрѣпить ихъ по ли­

стамъ своею подписью и, въ согласность § 8 правилъ о взаим­

ныхъ отношеніяхъ настоятелей и ихъ помощниковъ, въ одной 

общей тетради представить мѣстному благочинному. - Резолюція 

Его Преосвященства па этомъ журналѣ Консисторія: .1876 го­

да, декабря 21 дня. Исполнитъ* •

— Самарская Духовная Консисторія слушали указъ Св. Си­

нода, огъ 14 ноября, за Л* 1880, о воспрещеній лицамъ, но­

сящимъ иноческое одѣяніе, производить сборы въ трактирныхъ, 

питейныхъ и другихъ увеселительныхъ заведеніяхъ (смотр. выше). 

Приказали: Настоящій указъ Св. Синода принять къ свѣдѣнію, 

руководству и исполненію при выдачѣ сборныхъ книгъ сборщи­

камъ, носящимъ иноческое одѣяніе. Затѣмъ указъ, напечатавъ 

въ Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, предписать настоя­

телямъ и настоятельницамъ монастырей Самарской епархіи, что­
бы они, при отпускѣ со сборомъ пожертвованій на монастырскія 

надобности сборщиковъ и сборщицъ, носящихъ иноческое одѣя * 

ніе, строго внушали имъ не ироилодягь сбороаь въ траксярныхЬ|
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^Тшжмиі духовная Консисторіи слушай указъ Св. Сн- 

я0„ отъ 27 ноябри, и •* 3, о вершившейся св. вращеніи 

Вясоконоворожденваго Великаго Князя Кирилла Владиміровича 

(с.отр. выше). ПрІмйй: 0 совершившемся св. кревдіи Вн- 

сожоноіорождеенаго Великаго Квш Кирилла Владиміровича дать 

мять духовенству Самарской епархіи, чрезъ припечатаніе въ Са- 

іарсвихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, предписавъ, чтобы имъ, 

по полученіи извѣстія о всерадостномъ семъ событіи и по ирѳд- . 

варительномъ сношеніи съ гражданскимъ начальствомъ, отправле­

но было во всЬхъ градскихъ церквахъ въ первый слѣдующій, а 

въ ееіьекмхъ ■ монастырскихъ уѣздныхъ церквахъ - въ первый 
же воскресный или праздничный день, по литургіи, благодар­

ственное Господу Богу молебствіе о совершившемся св. крещеніи 

Высоконоворожденнаго, съ колѣнопреклоненіемъ і колокольнымъ 

звономъ. — Резолюція Его Преосвященства на этомъ журналѣ 

Ковсісторіі: .1876 года, декабря 20 два. Исполнить" ■

Господинъ Начальникъ Самарской губерніи нъ отношеніи 

своемъ. отъ 20 деаабрл, іа М 4740, послѣдовавпіиіъ на ния 

Его Преосвященства, изъяснилъ слѣдующее: Въ слѣдствіе отно­

шенія, отъ 12 прошлаго ноября, з» X 5727, предписавъ, внѣ. . 

■ тѣ съ симъ, Бугурусланскому уѣэдноиу исправнику, а также 

всѣіъ остальншъ начальникамъ полицій ввѣреипой ннѣ губерпіи 

о т чвоиъ исиол.еиі. 929 ст. уст. о питейн. сбор., воспрещаю­
щей раздробительную продажу крѣнки.м напитками изъ питей- 

■яхъ заведеній въ воевреенве в табельние дни до окончанія Бо­

жественной литурпм, возбуждая ПрИ всякомъ обнаруженіи пару- 

шевія означеннаго закопа сѵлобилА ппая.*.. .удоіоѳ преслѣдованіе противъ винов- 
въ томъ, согласно 41 ст. уст. о наказ. иал.г. ,ир. суд. 
о пвт. сбор. 378 СТ.), порядкомъ, указавпииъ въ 42, 

ст уст. угол. еудопр., имѣю честь увѣдомить о семъ 
Нртосмщмствр на означенное отношеніе, за № 5727.-

вылъ 
(уст.
49 и 
Ваве



-и-
Резолюція Его Преоспящяпства пл этомъ отношеніи: ,1876 года, 

декабря 22 дня. Объ означенномъ распоряженіи Его Превосхо­

дительства напечатать въ ближайшемъ номерѣ Самарскихъ Епар­

хіальныхъ Вѣдомостей, къ свѣтѣнію духовенству нашей епархіи*.

— По рукоположеніи во священника, опредѣлены на празд­

ныя священническія вакансіи въ 1876 году: 25 января - пса­

ломщикъ с. Подъема, Николаевскаго уѣзда, окончившій курсъ 

духовной семинаріи воспитанникъ Петръ Разцвѣтовъ въ с. 

Камелинъ, Николаевскаго же уѣзда; 1 февраля —діаконъ с. Боб- 

ровки, Самарскаго уѣзда, Іоаннъ Васильевъ въ с. Карамзи­

на, Бузулукскаго уѣзда; 4 февраля—псаломщикъ с. Кутушъ, 

Бузулукскаго уѣзда, окончившій курсъ духовной семинаріи вос­

питанникъ Петръ Раз.чариновъ въ с. Родіоновку, Бузулук- 

екяго же уѣзда; 21 февраля—учитель Алексашкинскаго приход­

скаго училища, Повоузенскаго уѣзда, окончившій курсъ духов, 

ной семинаріи воспитанникъ Михаилъ Алонзовъ въ с. Ново, 

семѳйкнно, Самарскаго уѣзда: 6 марта—діаконъ с. Соколокъ, 

Бугульминскаго уѣзда, Николай Ивановъ въ с. Чеканъ, Ву- 

гульминскіио же уѣзда; 7 марта — діаконъ с. Александровки (СтО- 

боусъ), Бузулукскаго уѣзди, Петръ Никольскій въ с. Ната­

льино, Вугуруслапскаго уѣзда: 10 марта-псаломщикъ с. Лога- 

чевки, Бузулукскаго уѣзда, окончившій курсъ духовной семина­

ріи воспитанникъ Василій Никольскій въ с. ’ Борискина, Йу- 

гурусланскаро уѣзда; 14 марта—діаконъ с. Новой Бияарадки, 

Ставропольскаго уѣзда, Іоаннъ Витевскій въ с. Палимовку, 

Бузулукскаго уѣзда; 25 марта -исправляющій должность псалом­

щика Самарской 11реобряжеиской церкви Іоаннъ Гурьевъ въ с, 

Марьѳвку, Повоуэейскаго уѣзДа; 21 мая—учитель Переколнов- 

скаго приходнаго училища, Николаевскаго уѣзда, окончившій 

курсъ духовной семинаріи воспитанникъ Василій ПсреСЫпкин- 
скій въ с. Макарьево, Николаевскаго же уѣзда; 2В іюня—діа­

конъ с Жидилопки, Ву іулукскэго уѣяда, Степанъ Сперанскій 

въ с. Мартиново, Вугульмйпскаго уѣзда; 20 іюня —діаконъ с 

Балакова, Николаевскаго уѣзда, Андрей Пеановъ въ с. Семе. 

Вовку, Николаевскаго же уѣзда; 27 іюня—учитель Каменскаго
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приходскаго училища, Николаевскаго уѣзда, окопчившій курсъ 
духовной семинаріи воспитанникъ Константинъ Рыбаковъ въ 

с. Злобмнку, Николаевскаго же уѣзда; 8 іюля —учитель Вугу 

русланскаго окружнаго духовнаго училища, студентъ духовной се­
минаріи Виталій Тимашевъ въ с. Романовку, Буиулукскаго 

уѣзда; И іюля—учитель Алексашкинскаго приходскаго училища, 
Новоузевскаго уѣзда, студентъ духовной семинаріи Михаилъ 

Борисоглѣбскій въ приходское с. Алѳксашкино; 27 іюля—діа­

конъ с. Спиридоновки, Самарскаго уѣзда, Алексѣй Павловъ 

въ Новоузенскую женскую общину; 6 августа—учитель Нико­

лаевскаго приходскаго училища, Новоузепскаго уѣзда, студентъ 

духовной семинаріи Николай Никитинъ въ с. Мордовскій 

Бугурусланъ, Бугурусланскаго уѣіда; 8 августа— діаконъ с. Пил. 

ковки, Николаевскаго уѣзда, Іоаннъ Софійскій въ с. Кунью 

Сарму, Николаевскаго уѣзда; 13 августа—учитель Николаевска­

го окружнаго духовнаго училища, студентъ духовной семинаріи 

Александръ Бакурскій къ Николаевскому Предтеченскому со­

бору; 16 августа—учитель Николаевскаго же окружнаго духов­

наго училища, студентъ духовной семинаріи Захарія Смирновъ 
въ с. Бурдыгино, Бузулукскаго уѣзса; 15 августа—учитель Бу- 

гурусланскаго духовнаго училища, студентъ духовной семинаріи 
Ѳеодоръ Богородицкій въ с. Лебяжье, Ставропольскаго уѣзда; 

22 августа—учитель Бузулукскаго приходскаго училища, окон­

чившій курсъ духовной семинаріи воспитанникъ Ѳеодоръ Ага­
ѳодоровъ въ с. Григорьевку, Бугурусланскаго уѣзда; 26 авгу­

ста—учитель Вугурусланскаго окружнаго духовнаго училища, сту­

дентъ духовной семинаріи Петръ Пламеницкій въ с. Мед- 
вѣдку, Бузулукскаго уѣзда; 1 октября—діаконъ с. Степной 

Шенталы, Самарскаго уѣзда, Петръ Гумилевскій въ с. Яков­

лево, Бугульминскаго уѣзда; 17 октября—учитель Самарскаго 

окружнаго духовнаго училища, студентъ духовной семинаріи Спи­
ридонъ Ключаревъ въ с. Ваклановку, Бузулукскаго уѣзда* 

22 октября— діаконъ Вузулукской Никольской церкви Петръ 
Орловскій въ с. Бала едино, Бузулукскаго уѣзда; 21 ноября — 

діаконъ Самарскаго каеѳдральнаго собора Василій РобустовЬ
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въ с. Домосѣйкипо, Бугульминскаго уѣзда; 28 ноября - отстав­
ной канцелярскій служитель, окончившій курсъ духовной семина­

ріи воспитанникъ Владиміръ Розановъ въ с. Ммкушкино, Бу- 

гурусланскаго уѣзда; 12 декабря—діаконъ с, Аксакова, Бугуру- 
слапскаго уѣзда, Іоаннъ Благонадеждинъ въ с. Верхнекар- 

мальское, Бугульминскаго уѣвда.

— По рукоположеніи въ санъ діакона въ 1876 году, опре­

дѣлены.* 7 марта—исправляющій должность п сало ищика въ о. 

Большой Глушицѣ, Николаевскаго уѣзда, Владиміръ Генеро- 

зовъ на псаломщическое мѣсто въ тоже село; 15 августа—исправ­
ляющій должность псаломщика въ с. Красавкѣ, Николаевскаго 

уѣзда, Михаилъ Ветровъ на псаломщическую вакансію въ 

тоже село; 8 сентября —исправляющій должность псаломщика Са­

марской Покровской церкви Константинъ Волковскій на 

псаломщическую вакансію къ той же церкви; 28 ноября—ипо­

діаконъ Самарскаго каѳедральнаго собора Іоаннъ Ѳеопемптовъ 
на діаконское мѣсто къ тому же собору.

— Самарскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ: 17 декабря — 

священникъ с. Старой Кармалы, Самарскаго уѣзда, Александръ 
Тихомировъ перемѣщенъ, по прошенію, на священнической мѣ­

сто въ с. Игвашкйпо, Бузулукскаго уѣзда; псаломщикъ с. Малой 

Глушицы, Николаевскаго уѣзда, діаконъ Василій Знаменскій 
перемѣщенъ, по прошенію, на псаломщическое мѣсто въ с. Акса- 
ково, Бугуруслянскаго уѣзда; пономарь Сарбайской слободы, Бу- 

гуруслапскаго уѣзда, Василій Каменскій перемѣщенъ, по про­
шенію. па псаломщическое мѣсто въ Саврушскую слободу, тог° 

жо уѣзда; 22 декабря—священникъ с. Шестаковки, Вузулук- 

скаго уѣзда, Павелъ Великановъ перемѣщенъ, но прошенію, ня 

священническую вакансію въ с. Никольское, Бузулукскаго уѣяга; 

30 декабря— причетникъ с. Кирсяновки, Бугуруслаіскаго уѣзда, 

Иванъ Предтеченскій неремѣщѳіъ, по прошенію, на псалом­

щическое мѣсто въ с. Кирсановку, Николаевскаго уѣзда.
— Самарскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ утверждены въ 

должности церковнаго старосты па слѣдующее трехлѣтіе (1877 

1879): 2 декабря въ с. Васильевкѣ, Ставропольскаго уѣэіа.
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«МСТМ.Ш Мклпъ Пушивъ; 3 япввря 1877 года въ с. Ми- 

хіііомѣ, Ниоузискаго 'ѣзда: крестьянинъ Ѳеодоръ Мувале.скіц,

ІИ.
Епархіальныя извѣстія.

— Исключены изъ списковъ, за смертію: рясофорная монахи­

ня Бувулукскаго женскаго монастыря Емилія (умер. 10 октября 

1876 годя), священникъ с. Пятерки, Новоузепскяго уѣзда, Іо­

аннъ Лебедевъ (у»р. 15 ноября), запрещенный священникъ с- 

Явкияа, Бузулукскаго уѣзда, Григорій Немвродовъ (умѳр. 21 

ноября), священникъ о. Игнаткина, того же уѣзда, Степанъ Ти­

хоновъ (умер. 29 ноября), исправляющій должность псаломщика 

е. Спасскаго, Бугульминскаго уѣзда, Евѳимій Групцевскій, при’ 

четникъ с. Пріютнаго, Бузулукскаго уѣяда, Спиридонъ Логтевъ 

(умер. 4 декабри) я бившая начальница Самарскаго епархіаль­

наго женскаго училища Любовь Мидовская (умер. 16 декабря).

— Указомъ Св. Синода, отъ 13 декабря прошлаго 1876 

года, за № 3991, послѣдовавшимъ на имя Его Преосвященства, 

дано знать, что Св. Синодомъ, согласно представленія Самар­

скаго Епархіальнаго Начальства, уволенъ протоіерей Іаковч» Тре* 

пиковъ, въ слѣдствіе его просьбы, отъ должности штатнаго чле- 

ря і аварской Духовной Консисторіи, на его же мѣсто опредѣ­

ленъ сверхштатный членъ Консисторіи, протоіерей Арсеній Жда­

новъ, а на мѣсто послѣдняго, сверхштатнымъ членомъ Конси- 

сторіи, священникъ Самарскаго женскаго монастыря Георгій

Па имя Самарской Духовной Консисторіи, въ пользу страж- 

дупихъ славянъ Балканскаго полуострова, поступили денежныя 

пожертвовавъ, въ декабрѣ мѣсяцѣ прошлаго 1876 года, чрезъ 
слѣдующихъ лицъ: '

Священниковъ: Димитрія Титова 

Еиемиія Бѣлорѣченскаго 

Петра Изолѣевя
%№івто «пригу е. ГоГ«„ВИго КормИ| ;

Руб. Коп.

267 22

46 —'

27 50

105
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въ теченіе я репнаго 1876 года, суммы 21719 руб. 77'/• коп

Священниковъ: Михаила Александрова 

Михаила Попова
26

21 50
Константина Добросердова 5 ——
Іоанна Альбокринова 333 —-

Протоіерея Александра Тихоіирова 489 39

Священниковъ: Павла Колпикова 98 —

Александра Соловьева 261 7

Николая Генерозова. 18 —

Андрея Вѳсновскаго . 2 —

Протоіерея Іакова Третьякова . 38 60

Священниковъ: Петра Херувимова . 72 171/1

Іоанна Альбокринова. 22 ЙО

Алексѣя Цвѣткова . 60 ——

Ѳерапонта Архангельскаго 352 34

Михаила Спиридонова 85 —

Петра Кудрявцева . 5 —

Александра Соловьева 4 —

Николая Каменскаго. 9 —

Аристарха Борисова. 31 —

Василія Дроздова . 75 66

Николая Каменскаго. 55 —ь

Александра Вознесенскаго 40 ——

Петра Свѣтлова 42 15

Ѳеодора Надеждина . 51 20

Церковныхъ старостъ: с. Утовки Тимонтяев* 30 ——

с. Титовки Оношкина 12 —

с. Григорьевки Ппвноѣа 10 —

Протоіерея Ѳеодора Влаговиюва. 54 —

Священниковъ: Іоанна Петропавловскаго 45 —

Іоанна Преображенскаго 3 ——

Итого 2796 10і >

А всего съ прежними 21719 77і/і

— Изъ поступившей въ Самарскую Духонв о К онежторію
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на бѣдствующихъ славянъ Бялкявсклго полуострова, выписано въ 

расходъ и препровождено:
а) На имя С.-Петербургскаго отдѣла славянскаго 

благотворительнаго комитета, дія употребленія

въ пользу славянъ:
Руб. 

2102 

1401

750 

1121

Коп.

33

40

94

12

Февраля 3 дня 1876 года

Марта 4 дня

Марта 24 дня

Мая 19 дня

•
•

•
•

б) На на Вице-Президента славянскаго благо- 

творктельнаго коіитета Ивана Сергѣевича Акса­

кова, въ Москвѣ, для употребленія въ пользу 

славянъ;

Августа 20 дня • 480 60
Сентября 11 дня . • 300 38
Сентября 25 дня . • 816 2
Октября 14 дня • 300 38
Октября 24 дня

в) на имя того же Вице-Президента комитета 

Аксакова, для препровожденія митрополиту 

Черногорскому Иларіону, нъ пользу Черногор­

цевъ:

4184 44

Октября 24 дня 335
Октября 29 дня 450 56
Ноября 1 дня

1801 69
Ноября 20 дня

4304 30
Декабря 10 дня

2252 25
Декабря 30 дня

1116 12
А всего 

■ — .....  - - • 21717 53
батъіъ состоитъ въ остаткѣ 2 24’ «

РвДАИТОръ В, КдлдтуЗОІІЪі
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

СОДЕРЖАНІЕ: Всеподданнѣйшій адресъ Самарскаго дворянегна 1876 г.— 
Всеподданнвческій адресъ Самарскаго дворянегва 1866 г. --Мелхиседекъ царь 
салпмекій и священникъ Бога вышняго.

Всеподданнѣйшій адресъ.
Самарскаго дворянства.

1876 г.

Ваше Императорское Величество!

Больше года кровавое зарево войны па горизонтѣ нашего 

Отечества освѣщаетъ картины ужаса и бѣдствій, переносимыхъ 

паіпими братьями славянами на Балканскомъ полуостровѣ.

Могли ли мы оставаться равноіутными зрителями этихъ собы­

тій, зная, что, можетъ быть, главнѣйшею причиною невыноси­

мыхъ страданій славянъ—ихъ братство съ нами по вѣрѣ я 

кровиі Такъ какъ мы убѣждены — но твгнв такая же страшная 

судьба но славивъ, не православныхъ, а народъ другой какой 

національности и религіи, — во имя облегченія его судьбы до­

селѣ былъ бы уже обнаженъ по одинъ мечъ въ Европѣ,
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И мы не оставались равнодушными. Не было въ нашемъ 

краѣ ни одного русскаго сердца, которое бы яе трепетало чувс­

твомъ готовности помочь страждущимъ братьямъ; каждый са­

мый глухой уголъ нашего края давалъ въ помощь страдальцамъ 

что могъ; мы посылали на то поле смерти, которое если не 
все еще пожато доселѣ, то только благодаря Твоей могущей 

десницѣ, Госудігь, остановившей жателя братьевъ, сыновей на­
шихъ; но мы знали, что все это слишкомъ было мало для 

совершенія судебъ Господнихъ, мало иля освобожденія нашихъ 

братьевъ отъ вѣками скованныхъ цѣпей! Мы знали, что безъ 

Твоего рѣшительнаго слова, Государь, наши усилія, наша готов­

ность-винто, и мы ждали этого слова, какъ ждалъ евангельскій 
страдалецъ слова Господня: „возьми одръ свой и иди*!

Съ восторгомъ мы слышали нынѣ первые звуки этого вѣщаго 
слова въ призывѣ нашихъ солдатъ къ оружію*

Государь! Не дерзновенное вмѣшательство въ Твои мудрыя 

рѣшенія, которыми Ты счастливишь Россію все Царствованіе Свое, 

говоритъ нашими устами — пѣтъ, мы вѣруемъ: Тотъ укажетъ 
Тебѣ путь дѣйствій, въ Чьей всемогущей десницѣ любве-обиль- 

ное сердца Твое, Государь!

Мы осмѣливаемся только нынѣ, когда раскрывается передъ 
Тобою одна изъ знаменательнѣйшихъ страницъ исторіи, на ко­

торой Тебѣ еуждеио начертать нѣсколько новыхъ великихъ строкъ, 

заявить передъ Тобою и цѣлымъ свѣтомъ, отъ имени не толь­
ко всегда Iебѣ вѣрнаго дворянства, пои всего населенія Самар­

скаго края, чувства котораго—паши чувства, уже торжсственн0 
м/ряжеппыя послѣднимъ губернски»! земскимъ собраніемъ, пб’ 
желавшимъ сдѣлать подобающее начертаніе па Твоемъ портретѣ, 
Государь, что иы всѣ, и старъ и младъ, бѣдный и богатый, 

но одному мановенію Твоему, готовы привесть къ Тьоииъ сто- 
памт, имущество и жизнь пашу.

Ц«рі-Осво<адіт«л. долженъ „„ц чт„ пѣтъ а.лртлііі лрп1, 

«оторн» о.ппол,.,,, бы Кг0 ЛВШ| 6и иог( лі|]віяпть
вй',ж"я,и’ Отецъ Отечеетм пт„ Оп пр„„іитг (>,1іт 

ствеияыіт долговъ.
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Государь Императоръ, милостиво принявъ означенный адресъ, 
Высочайше повелѣть соизволилъ: благодарить самарское дворян­

ство яя выраженная ияъ вѣрноподданническія чувства.

(Иравит. Вѣст.)

■----------------—------------------

ВСЕПОДДАННИЧЕСКІЙ АДРЕСЪ 
Самарскаго дворянства.

1663 г.

ГОСУДАРЬ!
Не смотря па скудость лоіоляшихъ до пасъ изъ за границы 

извѣстій, русское сердце давно почуяло, что новая туча подни­

мается па насъ съ запада. Глубокая, незаслуженная нами враж­
да просыпается; систематическая клевета на Россію въ ея про­
шедшемъ и въ ея настоящемъ, клевета, къ сожалѣнію, слишкомъ 

долго не встрѣчавшая со стороны русскихъ свободнаго обличенія, 

принесла свои плоды.
Единодушно пастроено противъ насъ общественное мнѣніе Ев­

ропы, а ея государственные двигатели, кікъ будто похдаваясь 
всеобщему увлеченію, прѳслѣіуютъ, подъ предлогомъ сочувствія 

къ Польшѣ, свою завѣтную цѣ.іь — ослабить и угнись нераз­

гаданную иии Россію. Вѣрные до беічу-істзенпости началу не­

вмѣшательства, пока идетъ дѣло о православныхъ славянахъ, 

изнывающихъ полъ игомъ Турціи, они же, гласнымъ дмплома- 

тпчесвимъ вмѣшательствомъ съ одной стороны и тайнымъ под­

стрекательствомъ съ другой, прокладываютъ себѣ путь яь самую 

сердцевину Россіи, задумывая наше домашнее дѣло поднять на 
степень общеевропейскаго вопроса, т. ѳ. отдать па судъ нашимъ 
врагамъ, и готовясь заранѣе свобоіпыя внушенія Вчлпго сердца 
въ отношеніи къ ослѣпленнымъ Полякамъ перетолковать какъ 

уступки, вынужденныя постороннимъ іодятайттвомъ.
Но недрути ваши ошибутся въ своихъ расчетахъ.
Пусть на буиагѣ и въ рѣчахъ сочиняютъ небывалую мсто^ю.
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переименовываютъ цѣлая племена ■ отписываютъ къ Польшѣ по 

ловвну Россіи; земля русская заявитъ свое единство дружнымъ 
подъемомъ ва первый призывъ Вѣнчаннаго Оберегатели ея чести 

и цѣлости.
Государь! Всѣ силы русской земли въ Вашихъ рукахъ.

Для нея, и только для нея, будущность не страшна, черезъ 

какія бы испытанія ни суждено ей было пройти; а въ настоя* 

щемъ, потеря прежнихъ лжесоюзниковъ, которою насъ страща­
ютъ, возвращаетъ намъ полную свободу дѣйствій.

Народная война—слово великое!
Произнося его безъ самохвальства и ослѣпленія, съ яснымъ 

сознаніемъ предстоящей опасности, но съ твердою вѣрою въ 

окончательное торжество праваго дѣла, Самарское дворянство 

повергаетъ къ подножію Престола свободное изъявленіе своей 

готовности все то принести въ жертву, чего потребуетъ честь и 

цѣлость Россіи.

Мы готовы и оставляемъ за собою мѣсто въ передовой шерен­

гѣ народной рати; но въ самый разгаръ борьбы, если опа нач­

нется, ненависть къ ближнимъ ея виновникамъ не найдетъ до- 

ступа въ наши сердца. Мы не потребуемъ отплаты за расчитан- 
ныя оскорбленія и за невинную, коварно пролитую кровь, но 

сбережемъ для лучшихъ временъ сознаніе нашего племенного род­

ства съ Поляками. Пусть знаютъ они, что не мы обрадуемъ вра­

говъ славянскаго міра отрѣчѳніемъ отъ увѣренности, что рано 

ілв пздо благодушіе побѣднтъ озлобленіе, улягутся нредубѣа- 

деяія я нрияареавыи Цол|аа протянутъ ваяъ братскую руну.

С. Г В.

царь Салимскій и священникъ Бога 
ВЫШНЯГО.

Смиряй вжмі., «я, т|ст,о, твго ве гопо()йті и „
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рожденіи, пй о смерти, пи о генеалогіи или родословіи Мелхи^ 

сѳдека царя салинскаго и священника Бога вышняго. И 

это то молчаніе породило еще въ древности иного догадокъ или 

мнѣній о пемт. Такъ, по словамъ св. Епифанія Кипрскаго, были 

еретики такіе, которые учили, что «Мелхиседекъ есть — Самъ 

Отецъ Господа вашего Іисуса Христа. Взявъ въ основаніе слова 

апостола Павла о Мелхиседекѣ, что онъ безъ отца, безъ ма- 
тере, безъ причта рода (Евр. 7 3), и вообразивъ, по 

причинѣ чрезвычайности сего выраженія, что слова эти соотвѣт­

ствуютъ только Богу Отцу всяческихъ, Который, какъ Богъ все­

держитель также пе имѣетъ ни отца, ни иатери, ни начала 
днемъ, ни животу конца, еретики эти и уподобляли Ему 

Мелхиседека". «Египетскій ересеначальникъ Мелхнѳдекіавъ Іе- 

раксъ училъ, что сей Мелхиседекъ есть Духъ святый, потому что, 

какъ сказано, уподобленъ Сыну Божію, пребываетъ свя­

щенникъ выну. (Евр. 7, 3): а это высказано какъ бы на 

основаніи изреченія Апостольскаго: Духъ же ходатайству­

етъ о насъ воздыханіи неизглаголанными. Знающій хе 

мудрованіе Духа, вѣетъ, говорить ерѳгикъ сей, яко о из­

бранныхъ ходатайствуетъ предъ Богомъ.*

Нѣкоторые прославляя Мелхиседека, .признавали его не толь­

ко нѣкоею великою силою, но и выше Христа, и утверждали, 
что онъ находится горѣ' въ нѳиМенуемыхъ мѣстахъ. О Христѣ 

же учили, что Онъ просто пришелъ и удостоенъ Мелхиседекова 

чина, и его говорили, на основаніи изреченія: Ты іерей во 

вѣкъ по чину Мелхиседекову (Цсал. 109, 4); значитъ, по­

сему, Хри тосъ ниже Мелхиседека. Ибо если бы Онъ состоялъ 

не во второмъ нѣкоемъ порядкѣ; то не нуждался бы въ Мелхи­

седековомъ чинѣ. А о самомъ Мелхиседекѣ говорится, что оаъ 
безъ отца, безъ матсре, безъ причта рода. На основати 

сего, еретики сіи возносили приношенія во имя сего Мелхиседе­

ка, учили, что будто о въ вводитель къ Богу, что чрезъ него 

должно дѣлать приношенія Богу, потому чтд ойъ князь правды, 
на сіе самое поставленный отъ Бога на небѣ, какъ духовный и 

назначенный быть священникомъ. И Христосъ, говорили, из-
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брт аа то, чтобы позвать ааеъ со .«ог«П пр« къ г.,у 

,т«т».ао«Т вѣдѣніи, а сдѣлавъ воими»»о«ъ и избрана,- 

КОМЪ Божіимъ, потому что отвратилъ васъ отъ иіоловь, и уКЯ- 

задъ паль сей путь. А посланный имъ Апостолъ открылъ ааи|, 
что Мелхиседекъ великъ и пребываетъ священникомъ во вѣкъ. 

И- видите, еликъ сей; в меньшее отъ высшаго благо- 
словллетс* потому, еретики говорили, благословилъ и патрі­
арха Авраама, какъ высшій. По словамь св. Епифанія въ сего 

т. е. Мелхиседека то, таинства посвящали эти еретики, ему дѣ­
лала припиленія, іабы имъ сдѣлано было приношеніе за нихъ 

же, дабы получить отъ него благословеніе и пріобрѣсть жизнь*.

Нѣкоторые изъ Мелхиседекіанъ (Даміанъ) подъ именемъ Мел­

хиседека разумѣли собственно Сына Божія, въ то время явивша­

гося Аврааму въ видѣ человѣка. Самаряне нѣкоторые почитали 

его сыномъ Нол, Симомъ, доживавшимъ во времена Авраама по­

слѣдніе дни. Оригенъ, христіанскій писатель Ш вѣка, и дру­

гіе разумѣли подъ именемъ Мелхиседека — Ангела. Блаженный 

Ѳеодоритъ говоритъ, что Мелхиседекъ происходилъ отъ народовъ 

жившихъ въ Палестинѣ: ибо у нихъ былъ и царемъ и священ­
никовъ (*).

(*) По странности неожиданной, па публичныхъ собесѣдованіяхъ съ глаголе. 
мыми старообрядцами намъ приходилось отъ нихъ слышать слѣдующее о Мел- 
хіседекѣ. Одни говорили, что Мелхиседекъ сей—Духъ святый,сходившій на Іи­
суса Христа во время крестныхъ Его страданій для облегченія, какъ высшій 
пзоыо. Другіе утверждали, что онъ былъ не человѣкъ, принимая, конечно, его 
»а духа или Ангела; нѣкоторые высказывали, что Мелхиседекъ никогда не уми­
ралъ, и продолжаетъ жигь въ мірѣ таинственно въ горахъ и вертепахъ, и что 
настааетъ время, когда сей таинственный Спаситель явится видимо среди сво­
ихъ избранныхъ, и раздѣлитъ ихъ отъ невѣрныхъ. Нѣкоторые же вѣря болѣе 
Аив&куігу, чѣмъ слову Божію, твердили, его слова, что хоія „Мелжиседекъ-про* 
обраяъ Сына Бежія, но что онъ живый въ чащѣ лѣса въ горѣ Ѳаворской 
ядый вершіе древъ, вмѣсто витія росу лизаше. II потому говорили, что Мелхи­
седекъ и теперь живетъ въ горѣ Ѳаворской- 4си. записки А Б. ч. 2. 
стр. II).
п,...... СІ..,олівмг миантп„ 0 Ме1Іиетде.

™ “ ₽“' "•«■>•««« я раамев.„ ... .ее,
■ , .... . сея, дВрі сяяяясяяк. я оервосницеаняіі Нога вышняго

0^./™““““ А. ’ »»ь иое. Божія, ....
• ../и? " цегвві и ■”> проіогояъ, яы я поыѣщаея. на стряі.я-

цахь сихъ Вѣдомостей, ради пользы общей.
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Сколько послѣднее мнѣніе, то есть мнѣніе блаженнаго Ѳеодо­
рита ѳстественпо и согласно съ ученіемъ Слона Божія какъ вет­

хаго, такъ и новаго завѣта, а равно съ ученіемъ св. отецъ, 

столько же в^Ѣ прочія противорѣчатъ ему.

1, Свидѣтельство Слова Божія о Мелхиседекѣ.

Имя Мелхиседека на языкѣ еврейскомъ и сирскомъ значитъ 

царь правды, или праведный царь. Этотъ же Мелхиседекъ цар­

ствовалъ въ Іерусалимѣ, котораго древнѣйшее имя было Салимъ 

(Псал* 75, 3). Салимъ—толкуется миръ. Вмѣстѣ съ званіемъ 

царя, Мелхиседекъ соединялъ и званіе священника, ио священ­

ника Бога вышняго.

Въ первый разъ о Мелхиседекѣ, какъ царѣ и священникѣ 

упоминается въ книгѣ Бытія въ главѣ 14 по слѣдующему об­

стоятельству. Ходоллогоморъ, царь Еламитскій (Персидскій) со­

единившись съ Амарфаломъ, царемъ Сеннаарскимъ (Вавилон­

скимъ), Аріохомъ, царемъ Елласарскимъ и Ѳаргаломъ, въ свя­

щенномъ писаніи называемымъ царемъ народовъ, напали на пять 

царей Пентаполя, то есть городовъ Содома, Гоморра, Адамы, 

Сѳвоима и Сигора, которые будучи въ двѣнатцать лѣтъ ихъ 

данниками, наконецъ сбросили иго. Цари Пентанола были раз­

биты, и въ числѣ плѣнныхъ уведенъ Лотъ, племянникъ Аврама. 
При извѣстіи о несчастій своего ндѳмянника, Авраамъ собираетъ 

своихъ рабовъ, которыхъ число простиралось до трехъ—сотъ— 

Еосѳмнатцати человѣкъ, сѵѳдинжтъ ихъ съ рабами своихъ сосѣ­

дей, и, раздѣливъ на два отряда, нападаетъ при темнотѣ ночи 

на враговъ, обращаетъ ихъ въ бѣгство, преслѣдуетъ до Дамаска, 

на границахъ Кѳлѳсиріи, и такимъ образомъ возвращаетъ вею 

добычу, награбленную въ Пентанолѣ, Лота и всѣхъ плѣнныхъ. 
Царь Содомскій вышелъ къ нему на встрѣчу до самой долины 

Сави, называвшейся также царскимъ полемъ, и, въ благодарность 

за освобожденіе подданныхъ, хотѣлъ взять только плѣнниковъ, а 

всю прочуй» добычу оставить патріарху. Дартамъ благодарилъ 
его, говоря: ЖЯ не хочу, чтобы говорили, будто ты обогатилъ 
Авраама".—Узнавъ о случившемся, сюда пришелъ ■ Мелхясз-
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мп ц»Рь сш.«>8. Въ ммеет.4 свящ.тка Пог» пиш- 

оиъ ври встрѣчѣ примъ Аврааму хлѣбъ и вино и бла- 

гоглол,,т ₽го. говоря: благословенъ Авраамъ Богомъ выш­

няго иже созда небо и землю- И благословенъ Богъ выш­

ній, иже предаде враги твоя подъ руки тебѣ. Аврамъ 

ирі атомъ дагь ему десятину изъ всей добычи.
Въ семъ повѣствованіи о Мелхиседекѣ обращаетъ на себя вни­

маніе особенно сіи два дѣйствія: срѣтеніе и благословеніе Ав- 

рмва имъ, какъ священникомъ.
Въ срѣтеніи Авраама съ хлѣбомъ и виномъ нѣкоторые дума­

ютъ видѣть священнодѣйствіе, то есть принесеніе хлѣба и вина 

въ жертву. А потому жертвоприношеніе сіе Мелхиседека почи­

таютъ прообразомъ жертвы христіанской, имѣя въ виду то, что 

и Апостолъ Павелъ во многихъ мѣстахъ въ посланіи ко Евре­

ямъ повторяетъ, что Іи-усъ Христосъ есть первосвященникъ по 

чину Мелхиседекову. По другимъ (Митр. Филарет.) хлѣбъ и ви­

но, вынесенное Мелхиседекомъ, не есть священнодѣйствіе, а об­
рядъ гостепріимства, союза и уваженія (Втор. 23, А).

Слово священникъ (кохенъ) здѣсь впервые появляется въ би­
бліи. Слово ато употреблялось и о жрецахъ языческихъ, но здѣсь 

оно рѣзко отличается напоминаніемъ, что Мелхиседекъ былъ свя­
щенникомъ Боіа вышняго (Псвл. 96, 9): а именемъ священ­

ника онъ оѵичаетсч и отъ прочихъ царей и отъ самаго Ав- 
раама, ибо послѣдній хотя и совершалъ священнодѣйствія, но не 

назывался священникомъ. Ему то какъ священнику, человѣку, Ав­

раамъ и далъ десятину, а всякій священникъ, какъ взвіыітно прі­
емлется отъ человѣкъ (Евр. 5, 1) чрезъ плотское, то есть рож- 
жденіе.

П<кЯ) .омо уже сулить, что Мыхіщт, кть ,1иц0 псто. 

лѣВств.твиъное, былъ иавлый „„ вей Пыоимѣ слу- 

жвтель >л. евлцеввввъ вот.вваго Вега. Прѵдавіі въ то врешм. 
В.ѣсп съ иочитавіеіь Бог», Творца .ір., не еІЦ„ „„ 
Хввмігіі (Выт. 15, 16). Вылъ ,ів оіъ Сешшті., происходивши 

" пловеив Ст, или былъ Хіі«и,а«вг, онъ ,„гъ свито 

“**" С...ІСТ.Ѣ вд. |Ш сохраввтв р«11г 0 аврвв1,0 отпровонід
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и священнодѣйствовать почину, указанному Ноемъ патрирхомь, 

а еще прежде Поя— Авелемъ, и такпмк образомъ былъ священ­

никомъ Божіимъ не въ обрѣзанія, но въ совершенной правдѣ и 

добродѣтели, по плоти же въ необрѣзаніа.

Благословилъ Мелхйседѳкъ Авраама. Преимущественное пра­

во сего благословенія и заключается именно въ его священствѣ. 

Въ сомъ качествѣ, стоя между Богомъ и человѣкомъ, какъ но* 

средникъ, онъ приноситъ благословеніе Богу, какъ жертву бла­

годарности, и подаетъ оное человѣку, какъ даръ благодати. Да­

лѣе, благословилъ Авраама, и какъ старшій лѣтами, и какъ свя­

щенникъ того же Единаго Бога, которому служилъ и Авраамъ. 

Назвавъ же при семъ благословеніи Бога всевышняго Влады* 

кою неба и земли, Мелхиседекъ тѣмъ исповѣдалъ, что онъ 
сею чертою различія отіѣляетъ Верховное существо отъ тѣхъ 

могущественныхъ существъ, которымъ древніе при иксы ні ли не 
•отвореніе и владычество всего міра, по подчиненное праінелм 

и храненіе различныхъ частей онаго (Дѣян. 10. 13).

Авраамъ же столь почувствовалъ великое уваженіе къ Мелхи­

седеку, что далъ ему десятую часть добычи. Причиною же та­
кого уваженія полагать должно не царское достоинство, коему, 

очевидно, Авраамъ не имѣлъ иужды подчинять себя, будучи по­

бѣдителемъ и избавителемъ царей, но священство и благословеніе 
именемъ истиннаго Бога.

Второе свидѣтельство священнаго писанія о Мелхиредекѣ, 

какъ лицѣ, хотя въ краткости, находится въ слѣдурщихь сло­

вахъ псалма 109. Читаются они такъ: клятся Госноіъ и 
не раскается: 1ы іерей во вѣкъ по чину Мелхиседекову 
(ст. 4). Здѣсь цервѣр всего нельзя не замѣтить, что Мелхи.т- 

декъ пе только признается лицоііь дѣйстіштельнымь, съ особей- 
пымъ знаніемъ священника, ииь поенныяь, но что явится другой 

священникъ, поста пдиыд? іо чигу или по подобію сего Мелхи­
седека. Второе, Сі , '.о, ь по (.і' ііф'к (,аді ь то и другое событіе 

клятвою. Для чего же клятва? Дл.і того сія клятва, говоритъ 
с“- АоінасіП, чтобы уіосгорѣрить слушающихъ, и каждому виу- 

П|нть вѣру, что непремѣнно исполнится обѣтованное и мзгляголан-
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юв Погонъ. Кто же это іерей, имѣющія явиться посммеацщі 

п0 чіну Мелхиседекову!
Свойства, какія усвоити или приписываются іерею въ семъ 

псалмѣ прямо и положительно, хотя еще и пророчестгепно, ущ. 
вытаютъ Господа Іисуса ХристА. Такъ Оаъ есть Господь, сѣ» 

дящій одесную Бога Отца и—по человѣчеству (Исая. 109, 1; 

сн. Мате. 22, 42-44; Лук. 20, 41—44; Дѣян. 2,34.35. 

Евр. 1, 13). Оаъ же является съ сильнымъ господствомъ по* 
редѣ враговъ (ст. 2), а «вто — знакъ славноі побѣди, чтобы 

своадвигать жертвенникъ посредѣ враговъ» говоритъ св. Злато* 

уітъ. Въ Неиъ начальство (по слав. съ Тобою начало), не по­

слѣ пришедшее, но всегда существовавшее въ Немъ Самомъ; на­

чальство сіе Еп не зависитъ отъ другихъ, но оно постоянно и 

ьѣчво (сті 3, сн. Исаі 9, 6).

Въ день силы Твоея- Подъ днемъ силы разумѣется и врѳ- 

ія искупленія и спасенія и—день будущаго суда, воздаянія и 

славы. 'Этотъ Христосъ Господь, имѣющій бить поставленный 

священникомъ по чиву Мелхиседека, рожденъ прежде денницы 

изъ чрева, не потому, что Богъ имѣетъ чрево, говоритъ св. 
Аѳанасій, а потому, что рожденіемъ ивъ чрева дается истинное, 

а не мнимое право первородства. Или, какъ говоритъ блаженный 
Ѳеодоритъ, изъ чрева показываетъ тождество сущности. Какъ 

азъ чрева раздаютъ люди, и раждаемоѳ имѣетъ одно естество

И. родівшиъ; тт рождать н Вотъ Сваъ отъ Вога Отца, по- 
въ Себѣ сущность Родівшаго (оаъ же). Прежде денницы, 

• рождеаъ прежде бнтіа сего вяиввго «іра в лучезарнаго свѣта. 
Посгі взображенія с.хъ своіствъ, Господь уже амаваетсв свя- 

Яіяіпсп Госп^ и М
Ы,ереи вОвѣКІ по™‘Ч Мелеиседемеу.

Такое свойство вѣчности ѵевпжи-Аа '
щемникѵ не мпг.А л ГВОМІОв пророчѳственно будущему сие- 
~ 1, п° бЫГІ сво|,ств'>--ь н. одвого порвосвящеапява 
ветхозавѣтнаго. Подзаконные р
Панмі ..4 ,и ы вяц*енники, говоритъ Апостолъ
навелъ, имѣли естество смвптное .пм>ггяаил .. . ''■’ртное, а потому не могли я®

были дьтя (Евр'Гсвацвяства у видъ 

* / •• ль). Притомъ ни въ какомъ 



другомъ лицѣ ветхозавѣтномъ мы но видимъ соединенія званія 

священническаго съ царскимъ. Озін царь Іудейскій, который хо­

тѣлъ присвоить себѣ должность священника, былъ наказанъ за сіе 

Богомъ. Превознесшись своимъ величіемъ, онъ отважился стать съ 

кадильницею предъ олтаремъ ѳиміама. Но на семъ же самомъ 

мѣстѣ, когда онъ хотѣлъ изъявить свой гнѣвъ на первосвящен­

ника Азарію и восемьдесять священниковъ, обличавшихъ его, 

пораженъ былъ проказою (2 парал. 26).

Съ другой стороны, при всей исторической дѣйствительности, 

лице Мелхиседека было —и весьма таинственно въ періодъ исто­

ріи всей ветхозавѣтной церкви. Таинственность эту чувствовалъ 

самъ Авраамъ, когда оказалъ ему такую почесть, какой не ока­

зывалъ никогда никакому человѣку. Послѣ Авраама, во всѣ по­

слѣдующія времена, ветхозавѣтные взирали на Мелхиседека, какъ 

па таинственный прообразъ будущаго. Въ означенномъ 109 псал­

мѣ пророкъ Давидъ говоритъ о священникѣ по чину Мелхи­
седекову, то есть, по чину, стоящему внѣ писаннаго Моисеемъ 

закона, взятому притомъ не изъ племени Левіина, Ааронова, а 

призванному и признанному Богомъ особеннымъ образомъ. Знакъ, 

что это священство есть священство не для одного народа іу­

дейскаго, а священство всемірное, каѳолическое. Писаніе уста­

ми Давида показало, что вмѣсто обрѣзаннаго священства Аарона 

и сыновъ его по преемству, возстанетъ священство Мелхиседеко­
во, то есть, чинъ священническій не останется за древнимъ об­

рѣзаннымъ священствомъ. Самъ Авраамъ, а въ лицѣ его всѣ вѣ­

рующіе, пріемлютъ благословеніе отъ этого царя правды и царя 

мира.
Но—полное значеніе этого событія, очевидно, могло быть, по­

нято лишь послѣ пришествія Іисуса Христа на землю и совер­

шенія Имъ искупленія рода человѣческаго. Дѣйствительно, въ 

новомъ завѣтѣ писатель посланія къ Евреямъ (—7 гл.) ясно 
уже представляетъ Мелхиседека, во всѣхъ обстоятельствахъ Мо­

исеева о немъ сказанія, преднамѣреннымъ и предуготовленнымъ 
образомъ Сына Божія. Это составляетъ

Третье свидѣтельство священнаго писанія о Мелхиседекѣ, какъ



Лвнѣ-пѴ* 1 ■ервмвтеіниѣ- 'Пд чЫй ПОІ1ТЬ в®^ смыслъ 

.того сввдѣтелит о Мелхиседекѣ, ми прообравѣ, необходимо 

напередъ вовиакомиться съ цѣлію ямясаиія св. Апостоломъ по- 

иамія въ Евреямъ.
Во времена Апостола Паи», Іудеи ревностяо защищали законъ 

свой обрядовой, I никакъ не иогла примириться съ тою ане­
мію, что, по Божію опредѣленію, обряды сіи, то ость приноше­

нія въ жертву разныхъ животныхъ, должны были нѣкогда унич­

тожиться или прекратиться. Апостолу посему открывалась необ­

ходимость вывести Іудеевъ изъ заблужденія, и доказать изъ вет­

хаго же завѣта, котораго они въ дѣлѣ обрядовъ упорно держа­

лись, что жертвы сіи служили на время, что священство, кото­

рое приносило ихъ, было также временное, что слѣдовательно и 

прочіе обряды, которые на атомъ священствѣ были основаны, 

должны со временемъ перестать. Какъ же Апостолъ при этомъ по­

ступаетъ? Уступи Іудеямъ, онъ говоритъ, что они дѣйствительно 

имѣли священство не по своему изволенію, но по узаконенію Бо­

жію; началось это священство отъ Аарона, и потому называется 

священствомъ Аароновымъ. Сознается также, что и самыя крово­

пролитныя жертвы приносимы были оо повелѣнію же Господа. 
Но—такъ какъ сіи жертвы сами собою ни мало не могли уми­

лостивить Бога и очищать грѣхи людскіе, то, какъ временные, 

онм должны были уступить мѣсто жертвѣ лучшей, совершеннѣй­

шей. Почему же? Потому, отвѣчаетъ Апостолъ, что невозможно, 

чтобы видимая кровь животныхъ напр. козла или тельца, очи- 

шала грѣхи, кои невидимы. Съ другой стороны не согласно бу- 

детъ съ величіемъ Божіимъ, чтобы правосудіе Его прѳмѣнялось на 
милосердіе, ври видѣ проливаемой крови безсловесныхъ живот­

ныхъ. Въ доказательство свонхъ мыслей и взгляда на прекраще­

на жертвъ ветхо завѣтныхъ вмѣстѣ съ священствомъ, Апостолъ изъ 

многихъ свидѣтельствъ ветхаго завѣта, свято почитаемаго самими 
Іудеяви, какъ богодухновеннаго, приводитъ слѣдующее слово пророха 

Давида: Ты еси іерей, во вѣкъ по чину Мелхиседекову. Слова 

с.и,какъ и весь псаломъ 109, сами Іудеи относили къ будущему ожи- 

дммому ими Месси. Слова же сіи ясно прпсвояютъ Мессія священство
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вѣчное, священство притомъ не по чину, не по подобію Ааронову, 

которое тогда у Іудеевъ било, но по пину Мелхиседекову. Преж­
де же всего, то есть полнаго уподобленія Мелхиседека Снну Бо­

жію, Апостолъ приводитъ Евреямъ на память исторію сего Мел- 

Киселева, изобразивъ его званіе или должность, имя, родъ, бла­

гословеніе, данное ммъ Аврааму, затѣмъ показываетъ или даетъ 

видѣть уже превосходство священства Христова.

Званіе или должность. Сей бо Мелхиседекъ царь салим* 

скій, священникъ Бога вышняго, иже срѣте Авраама, 

возвращающагося отъ сѣча царей, и благослови его; ему 
же и десятину отъ всѣхъ отдѣли Авраамъ (гл. 7, 1. 

2). Рѣчь въ сихъ словахъ очевидно повѣствовательная; но эта 
рѣчь уже приготовляетъ, что' нужно для предположенной цѣла. 

Для сего то и патріарха Авраама представляетъ Апостолъ прі. 

еилющияъ благословеніе и приносящимъ десятину язь добычи, 

чтобы показать, какъ патріархъ во всемъ уступаетъ прообразу.

Наименованіе Мелхиседека. Первѣе убо сказуется царь 

правды, потомъ же царь салимскій, еже есть царь мира- 

Сими наименованіями Апостолъ доказываетъ его величіе предъ 

всѣми ветхозавѣтными мужами —прообразами.

Родъ Мелхиседека. Безъ отца, безъ матере, безъ прич­

та рода, ни начала днемъ, ни животу копца имѣя, 
уподобленъ же Сыну Божію, пребываетъ (ст. 3) выну. 

Такъ Божественное писаніе въ разсужденіи Мелхиседека не да­

етъ знать ня отца его, ни матери, ни рода, ни того, сколько 
времени жилъ и когда пріялъ конецъ жизни. Между тѣмъ, оно 

же изложило родословіе патр. Авраама и другихъ многихъ, ■ 

прежде и послѣ жившихъ, и отца и дѣда, и пра тѣла, я его 

предковъ, даже присовокупило, сколькихъ бывъ лѣтъ родилъ онъ, 

и сколько потомъ проживъ, скончался. Почему же Божественное 
писаніе ничего такого не даетъ знать о Мелхиседекѣ?—Но потому, 

чтобы онъ не былъ человѣкъ, по потому именно, чтобы нь лицѣ 
СР0 представить подобіе верховнаго священника Іисуса 
Христа» Сказавъ же, что Мелхиседекъ пребываетъ священникъ 

выну) Апостолъ тѣмъ подтверждаетъ предыдущую ччель, потому 



что онъ дѣйствительно но предалъ священства дѣтямъ, кавъ да. 

ронъ, Еелаваръ и Финеесъ.
Видите же, еликъ сей, ему же и десятину далъ есть 

Авраамъ патріархъ отъ избранныхъ (ст. 4). Апостолъ 

опять упомянулъ о достоинствѣ Авраама, но просто, во съ на­

мѣреніемъ показать, что самый корень священниковъ, чрезъ ко­
торый дѣлаются причастниками благословенія всѣ народы, — ц 

тотъ орликъ Мелхиседеку десятину добычи. Достоинство священ­

ства Левіина обыкновенно таково, что всѣ произшедшіе отъ не­

го священники подзаконные собираютъ десятины съ своихъ же 

однородцевъ и соплеменниковъ, хвалящихся, что имѣютъ того 

же предка, (ст. 5). Между тѣмъ Мелхиседекъ, будучи инопле­

менникомъ, не причитаемый родомъ (безъ причта роди) взялъ 

десятины отъ самаго патріарха, и ему, пріявшему Божіи обѣто­

ванія, воздалъ благословеніе, (ст. 6) какъ прообразъ, какъ вы­

сшій, потому что неоспоримо и несомнѣдно то, что обыкновен­

но большіе благословляютъ меньшихъ (ст. 7).

Поелику же вправѣ были сказать Іудея, что Авраамъ по былъ 

священникъ, и ему справедливо было принести десятины, и прі­

ять за то благословеніе, но Ааронъ принялъ санъ священства, 

а послѣ него и родъ его сталъ причастенъ Божіей благодати: то 
Аноло.іь предусмотрительно покивалъ, чго и Ааропъ съ ро­

ломъ своимъ принесъ десятины въ лицѣ патріарха (ст. 8). Ка­

тъ же образомъ? сицвреку, говоритъ Апостолъ. Авраамомъ 
и .7еер/ пріемллй десятины, десятины далъ есть: еще 

ьъ чреслѣхъ отчіихъ бяше, егда срѣте его Мелхисе- 
екъ ст. 9, 10), то есть въ Авраамѣ былъ Ловій, когда Ав­

ра мъ принесъ десятину и принялъ благословеніе отъ Мѳлхисе- 

ппѴп в*,ИГЪі и Леві|) было необходимо дать десятину и вос­
принять благословеніе.

, тои' Р^иітельно доказываетъ, что Левитское
свяшитГ * ''ІВИТельни “Рѣшается, и вмѣсто него вводится 

ное говоп ИП^ ^елхиг91ѳаову. Если священство иодзаа°а' 

Яяежо было V °аЪ’ ві1ІЛ0 С0ввІ'Швасга<Ъ потому что имъ исио.і-
49 М *тгЬ дарованіе инаго евн-

прмяять благословеніе.
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щевства? Для чего Божіе обѣтованіе, что дано будетъ священ­

ство не но чину Аарону, но по чину Мелхаседекову? Это по- 

тоіу. что священство подзаконное долженствовало быть не на­

всегда, а временно; обрядовой законъ сей сопряженъ былъ съ 

священствомъ, а какъ скоро прекращается священство, необходи­
мо тому же послѣдовать и съ закономъ (ст. 11.12.)

И лишше еще леѣ есть, яко по подобію Мслхиееде* 

кову возстаетъ священникъ инъ (І5).Такъ Апостолъ въодномъ 

мѣстѣ сей главы выше доказываетъ, что Мелхиседекъ уподоб­

ленъ Сыну Божію, пребываетъ выну (ст. 3): здѣсь же го­

воритъ, что по подобію Мелхиседекову востаетъ инъ священникъ. 

Кромѣ сего онъ же говоритъ, что подзаконныхъ священниковъ 
хотя Богъ поставлялъ, но поставлялъ безъ клятвы, а при по­

ставленіи на мѣсто ихъ другаго священства присовокупилъ клят­

ву. Они бо, т. ѳ. священники подзаконные безъ клятвы бы­
та (21). Сей же съ клятвою чрезъ глаголющаго къ не­
му'. кллтся Господь и не раскается: Ты еси священ­

никъ во вѣкъ по чину Мелхиседекову.

И такъ въ какихъ же отношеніяхъ Мелхиседекъ по Апосто­

лу есть образъ или подобіе Тисуса Христа, Сына Божія?

И во первыхъ по имени. Имя Мелхиседека значитъ царь 
правды, праведный царь. Іисусъ Христосъ Сынъ Божій у 

пророковъ также именуется и Солнцемъ правды (Малах.4, 2), 

и царемъ праведнымъ Захар. (9, 9) и правдою нашею Іѳ- 
рем. (33, 15).Псалмопѣвецъ называетъ царственный жезлъ Хри­

ста жезломъ правды (Псал. 94, 6. 7.) Св. Златоустъ о семъ 

имени царя правды замѣчаетъ такъ: «Апостолъ разсматриваетъ 
повѣствованіе о Мелхиседекѣ таинственно и сперва по самому 
имени. Мелхиседекъ первѣе сказуется царь правды. Видишь ли 
особенное устроеніе въ имени? Кто царь правды, кромѣ Господа 

нашего Іисуса Христа4. Св. Димитрій Ростовскій говоритъ: «Хри­

стосъ жеГосподь бысть самая правда, 0жо и опряда насъ кро- 

1,1 ю Своею, да спасемся Имъ отъ гнѣвя.*

Но вторыхъ по званію, Мелхиседекъ есть царь, я царь,
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„реи мтѳрв.ъ преттгл побѣдитель царѳИ; и Христосъ 

Свм Бмііесп Князь царей земныя (Апок 1, 5). Мел- 

Х,га«ъ «ТЬ парь «ера; но и«е»и царственнаго граіа его Са­
ли»: Іи усъ Храгтогъ ып Княз , мыра (Пси. 9. 6) ио смй- 

итву « і+Вствію Его влщнлетга (Исаі 55, 4; Захар. 9, 9; 

Пп.і. 2, 6. Матѳ. 28, 21. Е»р. 12. 22, Апов. 3, 12). По 

Ааестму Храгтал есть самый миръ, ирианривиі аясь Богу 

Отцу (Еф. 2, 14. 16).
М-лхиседеп-царь есть вмѣстѣ и священникъ Бога выш­

ило. Подобно Мелхисм.еіСу Інуеъ Хр-ктосъ соединяетъ въ Сво- 

е ъ ляпѣ съ должностію царственною поганость священника. Онъ 

есть Архіереи великій, прошедый небеса (Кнр. 4, 14). Меі- 

хіі еіе'Гі. почтенный за истинна о < нящ“нвйка не производилъ своего 
рода < і ’ колѣна Ле<іи: явѣ бо, ірябаМяетъ Апостолъ, яко отъ 
колпна Іудова возсія Господь нашъ, о Немъ же колѣнѣ 
Моисей о священствѣ ннчесо же глагола*,О вр. 7, 14).

Въ т тихъ по родослоію. Меяхитцакъ во святомъ писаніи 

но-лставліется безъ отца, безъ матери, безъ родословья* 
не видно ни начала его дней, ни конца жизни- Всѣ сіи 

о > тояте.іьстма опущены въ исторіи Мелхиседека съ таинственнымъ 

іа 1 <•*-немъ, да будетъ онъ, но выраженію Апостола, уподоб" 
л къ ' сну Божію- Блаженный Ѳеодоритъ объясняя это мѣ­

сто А полола, говоритъ: „если въ разсужденіи Мелхиседека Бо- 

жсгтві нвсе писаніе ни о чемъ этомъ не дало намъ знать, то Вла- 
ді ка Христосъ но естеству, въ самой дѣйствительности, имѣетъ 

кажлсо и.ъ <ихъ свойствъ. Онъ безъ матеро, какъ Богъ, но- 
тому что рожденъ отъ Единаго Отца; и безъ Отца, какъ чело­
вѣкъ, потому что родился отъ единой матери, то есть Дѣвы. 

"яг безъ причти рода, какъ Богъ, ибо не имѣетъ нужды въ

* . то») ото рожденъ отъ нерожденнаго Отца. Онъ 
им -іі наіала днемъ, потому что рожденіе Его вѣчно; не 

”йтъ животу конца, потому что есг-тео его безсмертно. 
Посему то не Владыку Христа уподобилъ Аностолъ Мелхиседе- 

\ -ггж ' '\И 'ЛвКВ Х, ИСГЬ иу’ому что Мелхиседекъ образъ 
дрифта, а Христосъ—истина образа*.
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Св. Златоустъ: „какъ Мелхиседекъ безъ отца ■ безъ матери! 

Почему онъ но имѣлъ ни начала днемъ, ни конца животу! — 
Потому что о сомъ не говорится въ писаніи. И какъ Мв.іхи- 

седѳвъ есть безъ отца, потому что не означается родословная: 
такъ Христосъ безъ отца на самомъ дѣлѣ. Какъ мы не «наемъ 

ни начала, ни конца жизни Мелхиседека, потому что о самъ 

не написано; такъ но знаемъ начала и конца дней Іисуса, не 

потому, что это не написано, но потому, что это такъ на самомъ 

дѣлѣ. Тотъ есть образъ, и посему не написано, сей есть исти­
на и потому Онъ таковъ. Мелхиседекъ не былъ бы я образомъ, 

если бы имѣлъ все, что' содержится въ истинѣ. Ты видишь, 

что Сынъ бѳзначялеяъ, не потому что Онъ не имѣетъ Отца, мна- 

че какъ Онъ будетъ Сыномъ, но потому, что не имѣетъ ни на­
чала, ни конца бытія. Какъ Мелхиседекъ былъ безъ причта 
рода', такъ и Христосъ, поелику не имѣетъ пи на небѣ матери, 
ни на землѣ отца, называется и есть безъ рода (Исаі 58 гі.)

Св. Амвросій.* „Христосъ безъ матери по Божеству; поелику 

рожденъ отъ Отца, одного естества съ Отцемъ; безъ Отца по во­
площенію, ибо рожденъ отъ Дѣвы; не имѣетъ начала и конца, ибо 
Самъ есть начало и конецъ всего, первый и послѣдній (Апок. 1, 4).

Св. Григорій Богословъ и Дамаскинъ вь подтвержхѳяіе того, 

что Христосъ, подобно Мелхиседеку, безъ причта рода, приво­

дятъ слова Исаіи: родъ Его кто исповѣсть (53, 8.)

Въ четвертыхъ въ благословеніи. Свойство священства Мел­

хиседекова выражено въ благословеніи, которое онъ далъ Авра­

аму, отцу вѣрующихъ, какъ большій меньшему (Евр. 7, 7,) 

какъ высшій низшему. О Христѣ Іисусѣ Самъ Богъ благо­

словляетъ насъ всякимъ благословеніемъ духовнымъ превыше не­
бесъ (Еф. 1, 3). Св. Кириллъ Александрійскій говоритъ: „бла­

гословеніе данное Аврааму, Апостолъ поставляетъ образомъ луч­

шаго священства. Ибо такъ и мы благословлены Хрястомъ, ве­

ликимъ и истиннымъ священникомъ, благословлены также, какъ 
и Авраамъ*.

Сн. Златоустъ, превосходство Христова снящейсгва, язобра- 

Г|іъкѵиноо въ лицѣ Мелхиседека благословляющаго в цріомлюща-
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« імітівѵ. шк Во мѣхъ образахъ прежде ,іар0
Х«в.ета превосходство пр.Д.етовъ прообразуемъ. Апраа,г 

бып отецъ Исаака, дѣдъ Іакова, прадѣдъ Лота, отъ Лвві, 

іро»ошзв спіщемпн іудейскіе. Но сей Авраа.ъ, праотецъ 

Деептовъ в іудейскихъ ѵмщеввіковъ, предъ Имхиидевопъ,- 

образовъ вашего сввдеіства.-завиалъ мѣсто простаго мірявкаа 

(лавку), м сіе обнаружилось въ двухъ дѣйствіяхъ: первое, что 

далъ ежу десатину, ибо десятины давались священникамъ отъ 
народа: второе, что привялъ отъ него благословеніе, ибо бла- 

гословевіе отъ священниковъ принимали міряне. Теперь посмот­

ри, каково же превосходство вашего священства, когда Авраамъ, 

праотецъ Левитовъ, принимаетъ благословеніе отъ Мелхиседека и 

даетъ ему десятину (прот. Іудеев.) Далѣе Златоустъ раскрываетъ 

сіе превосходство изъ самыхъ словъ Апостола: и да сице ре- 

ку: Авраамомъ и Левій. иріемляй десятину, десятины 

далъ есть, еще бо во чреслѣхъ отчіихъ бяиее, егда срѣ- 
те его Мелхиседекъ (ст. 9. 10.) Это значитъ, что и сами 

священники ветхозавѣтные въ лицѣ Авраама долженствовали пре­

клоняться предъ Архіереемъ великимъ, Христомъ, Коего изобра­

зилъ въ лицѣ своемъ Мелхиседекъ.
Въ пятыхъ въ самомъ священствѣ. О Мелхиседекѣ ска­

залъ Апостолъ, что пребываетъ священникъ вынуу то есть, но 
віш, чтобы овъ имѣлъ кого въ священствѣ своемъ предтсст- 

кевимковъ и преегЕиновъ. Въ жизни его упоминается одно дѣй- 
стіі», именно благ<хлов ніе, данное Аврааму по характеру своего 

свявеастм. й Христосъ въ священствѣ Своемъ викого не имѣ­

етъ ни предшественникомъ, ни преемникомъ. Его священства бы-

«аже одно дѣйствіе, когда Онъ Самаго Себя принесъ въ 
жертву ну, и единымъ прмвошеаіемъ совершилъ есть во вѣкъ 
освящаемыхъ. ■ ■

Паренъ, и пряяошекіи хлѣба , виа св. отци; |!иПріапъ, 

.І4м0)еп, Аелкасіі, Аириіі, Д„„рі| ростовсків „ др. м- 

ітх разъ нів'тза тѣла а крова Христовой, хотя Дпоітоди 
■ умолчали о семъ,



II. Свидѣтельство святыхъ отцевъ церкви и учителей 
о Мелхиседекѣ.

Снятый Епифаній въ свое время противъ еретиковъ говорміъ 

о Мелхиседекѣ, что .праведникъ сей былъ святъ, былъ священ­

никомъ Божіимъ и царемъ салимскимъ: но не такого Салима былъ 

царемъ, который на небѣ, и не съ неба сошелъ. Ибо никтожв 
взыде на небо, токмо сшедый съ небесе Сынъ человѣче­

скій* (Іоан. 3, 18.) Происходилъ онъ отъ одного изъ туземцевъ, 
обитавшихъ въ то время на равнинѣ Савинѣ * (Быт. 14, 17.) 

Городъ же назывался Салимомъ. Одни говорятъ, что это нынѣ 

называется Іерусалимъ, нѣкогда же называвшійся Іееусъ. Л 

другіе говорили, что есть какой то другой Салимъ, на полѣ 

Сивинскомъ (•*. И такъ изъ этого ли онъ былъ города иля 

изъ того, (мѣста сіи не въ дальнемъ разстояніи одного отъ дру­

гаго) все равно; изложеніе показываетъ, въ чемъ дѣло состояло* 

Ибо сказано: изнесе Аврааму хлѣбы и вино: и блше свя­

щенникъ Бога вышняго въ го время; Онъ же благослови 

Авраама, и получилъ отъ него десятину (Быт. 14, 18 — 

20). Ибо рабъ Божій долженъ былъ в-здать честь свяшенямку 

Бога вышняго", .И что Мелхиседекъ былъ человѣкъ, это от­

крываетъ самъ святый апостолъ Божій въ посланіи: говоритъ же 

онъ такъ: не причитавмый же родомъ къ нимъ, одесят- 
ствова патріарха (Евр. 7, 6). Посему явно, что не къ нимъ, 

а къ другимъ причитается родомъ*.
.Нѣкоторые говорили, что могутъ указать отца и мать Мел­

хиседека. И потому отца его назвали* (будто) «нѣкіимъ Прай­

домъ, а мать Астароъ, а также Асторіаиою". По по првваая- 

нымъ и принятымъ писаніямъ этого нѣтъ. .И мяло ли другихъ 

лицъ въ писаніи, коихъ отцы и матери тамъ нигдѣ не указаны, 
напр. Даніила, Седраха, Мисаха и Аидеизго и др. «Посему что

•* О Сдмяі юдоіі, Евр, іпаае, уоомнвмгея во второй вяяті «ірстов XVII, 
но пе опрділяогсл м положеніе. Кажется, она должна лежать *» -.інсру 

Т*.Г“"‘4 •Л/игр’ Фи-*аРйт*}-
Смянонъ жнляж мчвмяажгем (еруежлимѵ (ІІсал, 75, 3,. Неровна* і 

Цмчн» Олклъ Еци лн (ілдн, 3, ЭД. ^Ыл* «•/.



МП тшвтИ Йеужм. . вг '»”»' Дѣлѣ в. иѣюп н, 
" 8, „тереіі 110 » “0 б>Двтъ "го ■

Мелхож ь не есть Отецъ-» Тавъ вл.еп. п и. 
' тонко цеуиоічівое въ истввѣ сердце чеіовѣчвсво.. О М«. 

„СМ«Ѣ твиаво то, что онъ былъ свлщевинкъ Вота Выйнаго 

(Евр 7 1) ио.вві.оыв онъ Вышній и Отецъ, то,какъ свящоаи.п 
>Пгаго’ Вышвлго, уже ее вожетъ быть самъ Отцевъ всечесеш, 

„а сваѣ тв.шевевка другаго Вышвлго. Свиты» Апостолъ, сво- 

іі м аоеці мврѣшавів вопроса о веіъ, складъ: не причи- 
т/кмый же родомъ къ нимъ, а, очевидно, причвтаеиый и 
лруг.еъ,р^яж«івов« Авраажа. но иввѣстно, что Отецъ не об- 

лмкался плотію.

„Не есть Мелхиседекъ и Духъ святый. Ибо Духъ никогда 

не облекался (человѣческою) плотію; а если не облекался пло­
тію, то не югъ быть царекъ салмискимъ и священникомъ како­

го либо мѣста». „Апостолъ говоритъ: Единъ же есть Духъ, 

раздѣляй коемуждо на пользу, яко же хощетъ (1 Кор. 
12, 11). И такъ—вотъ Духъ святый, и нигдѣ не сказано о 

Меліисе.екѣ, что подается въ дарованіяхъ-.

„Не есть- и Сынъ Божій, ибо находимъ, что Онъ унодоб" 
ленъ Сыну Божію, пребываетъ священникъ вынуЛ если упо­

добленъ Сыну Божію, то не равенъ Срну Божію. Ибо какъ рабъ 

южетъ быть равенъ Владыкѣ-. Никто никогда но можетъ дѣ­

латься подобнымъ самому себѣ. Не причитаемый же родомъ къ 
иммъ, Авраама одеслствова, потому что не къ нимъ, то есть 

■зраидьтинямъ, причитается родомъ, а ведетъ родъ свой отъ 
другихъ людей-.

бы-
„Онъ, (то есть 1 осподь^ не отъ Маріи получилъ начало 

™’ но есть арисвікущій у 0ТЦа, Ногъ Слово, рожденный отъ 
тіі.і б< начально и внѣ времени, какъ учитъ все писаніе-

сотв°Р,<МІ ’^іоопка но образу нашему " 1,0 
поМ,ю (Бы,. у, 27). „е Меллисвту: вбо хотя «»' 11 

ГВ.Ш.П» Вѵг. выте.го (Выт н. )8), н(| иѣлъ соб- 
ЧЧШЫІ ро«, , ив И1ѣм шт св<|й и„.ц а „е сви-

’ ' "** сшшш' И*» иясяыіе и, говорвтъ, что <и№ ««*»
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свыше Аврааму хлѣбъ і вино: но нзпесе сказано ему і бывшимъ еь 

нимъ, когда принімалъ патріарха, возвращавшагося послѣ побѣди 

царей, 0 благослови его за его правду, вѣрность, я за богобояз­
ненность сего мужа, потому что патріархъ, бивъ вспушенъ вся­

чески, ни въ чемъ не отступилъ отъ правды. И чѣмъ не во­

женъ доказать, что Сынъ всегда былъ съ Отцемъ! Ибо въ на­
чалѣ бѣ Слово, и Слово бѣ у Бога, и Богъ бѣ Слово 

(Іоан. 1,1). А не сказано: въ началѣ бѣ Мелхиседекъ, или: 
Богъ бѣ Мелхиседекъ. И Апостолъ говоритъ; единъ Богъ, изъ 
Него же вся: и единъ Господъ Іѣсусъ Христосъ, Имжв 

всяи. (I Кор. 8, 6)‘
.Не есть Мелхиседекъ и—нѣкая великая сила, высшая Хри­

ста*; <о Немъ нигдѣ не сказано въ писаніи, что принадлежитъ 

къ превыспреннему міру». .Господь ясно говоритъ: идите, кре­

стите вся языки во имя Отца и Сына и святаго Духа* 

(Матѳ. 28, 19). Вотъ Отецъ, вотъ Сынъ, вотъ Духъ святыі. 

И напрасно посему еретиками гласно распространяются лживыя 

и вымышленныя протыканія*. Они т. е. эти еретики отметаются 
своего Владыки, искупившаго ихъ Своею кровію* (2 Петр. 

2, 1). Онъ, то есть Владыка, пребываетъ непрестанно принося, 

щимъ за насъ дары, сперва принесши Самаго Себя на крестѣ, 

чтобы разрушить всякую жертву ветхаго завѣта, и въ тоже вре­

мя священнодѣйствуя совершеннѣйшую и живую жертву за весь 
міръ: Самъ жертва, Самъ заколеніе, Самъ священникъ, Самъ жер­

твенникъ, Самъ Вогъ, Самъ человѣкъ, Самъ царь, Самъ перво­

священникъ, Самъ овча, Самъ агнецъ, сдѣлался всѣмъ во всеиъ 

за насъ, чтобы всячески стать жизнію для насъ, и твердыню Сво­

его священства содѣлать на вѣки неподвижною, уже не раздавая 
оное по тѣлесному происхожденію и преемству, но давая сохра­

няться оному во святомъ Духѣ по оправданію*.
.Мелхиседекъ не есть и сынъ Ноя—Симъ; ибо божественное 

писаніе, все благоустроенно утверждая, всячески оградило истину, 

116 на°расно расположивъ времена въ порядкѣ, и перечисливъ 
лѣта жизни каждаго изъ отцевъ и преемства. Ибо, когда Ав­

рааму было около 87 или около 90 лѣтъ (больше или меньше);
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Іогда встрѣтилъ его Мелхиседекъ и вынесъ ему хлѣбы и вино-. 
яагвдоао преобразуя таинства, а именно: образы причащенія плотя 

Господа нашего, Который говоритъ: Азъ есть хлѣбъ живот- 

ный [Іоан, 6, 51], и образы крови Его, истекшей изъ ребра Его во 
очищеніе оскверненныхъ и въ окропленіе и спасеніе душъ нашихъ. А 

отецъ Авраамовъ Ѳарра роди Авраама на 70 году (Ьит, 1Ц 

26); всего стало около 160 лѣтъ (больше или меньше). Лахоръ 
роди Ѳарру 79-ти л. (-24); стало 239 лѣтъ. Серухъ ро­

ди Нахора 130-ти лѣтъ (-22): стало 369 дѣтъ. Роговъ 
роди Серуха 132 лѣтъ. (—20): стало 501 годъ. Фалекъ 

роди Рогали 130 лѣтъ. (—18); стало 631 годъ. Еверъ 

роди Фомка на 134 году своей жизни, ( — 16); стало 765 

лѣтъ. Сала роди Евера на 130 году своего возраста (—14): 

стало 895 лѣтъ. Кина (Канканъ) родилъ Салу на 109 году сво­

ей жизни (въ слав. библіи на 130 году—Быт,11, 13); стало 

3 004 года. Арфаксадъ 135 лѣтъ родилъ Кину ( — 12); ста- 

1139 лѣтъ; А вышеупомянутый Симъ, о которомъ самаряне лож­

но представляютъ, будто онъ Мелхиседекъ, родилъ Арфаксада 
ва 102 году своей жизни. Всего стало 1241 годъ до того вре­

мени, когда Авраамъ встрѣтился съ Мелхиседекомъ, возвратясь 

отъ сѣча царей (Быт. 14, 17) Амфара по (библіи Амарфа- 
ла.іАріоха, Ходоллогомора, Ѳагара (по библіи Ѳаргала.) Барсы 

и Симовора Но Симъ не жилъ столько лѣтъ, согласно ихъ 

торному нредставлевію: но 102 лѣтъ роди Арфаксада, во 

второе лѣто по потопѣ: и поживе послѣ сего 500, какъ 
говору Божеетмвпое ок-аніе, и роди сыны и дщери и 
умре Посіу, 'С1| ові жи.п 602 годи и скончался: то МП 

ояъ могъ достнауть 1241 года, чтобы иожно было эгцяъ еро-
Сим». .ива Нои, который хилъ за Іо родовъ д0 Дв‘ 

ранв, спустя 10 роловъ „ Ш) одт ві,нвап М.Ш’

О „„ вето >.блухд.аіе сякъ людей!
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присылкою своихъ трудовъ и находокъ, что Съѣздъ положено открыть въ Каза­
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ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ 

ВОСКРЕСНАГО ЧТЕНІЯ 
въ 1877 г.

Воскресное Чтеніе будетъ издаваться нгГ прежнихъ основаніяхъ и »ь 
1877 году. Преимущественное мѣсто въ Журналѣ будетъ даваемо попу­
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етеніе Толковой Псалтири, іпъяснвніе книги Притчей Соломочояыхь.
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ОВЪ ИЗДАНІИ .ПРАВОСЛАВНАГО СОБЕСѢДНИКА* 
въ 1877 году.

Вравослазимй Соес*іт»\ мдлиаежий ври напляской ду№ѵюд 
'1859 года, будетъ продолжаться н въ 1877 году. Направленіе журнала стро. 
ученое, «включающееся зъ разработкѣ богословскихъ и Философскихъ Во

яросовъ.
Православный Собесѣдникъ будетъ н.даваться книжками отъ Ю до іа 

еговъ ежемѣсячно.
Цѣна «а полное годовое изданіе Православнаго Собесѣдника на 1^77 ІОдг 

со всѣми приложеніями къ нему, остается прежняя’ съ доставкой, на домъ по 
г. Казани а съ пересылкою во ваѣ мѣста Имперіи— 

еемь рублей геребрмъ.
Подписка принимается въ Казани, въ редакціи Православнаго Собесѣдника, 

ври Духовной Академіи.
Извѣстія то кі миской еваржіи,

•«даваемыя ври „Православномъ Собесѣдникѣ* съ 1867 глді. буд.тъ выходить 
и въ 1877 году, два раза въ мѣсяцъ, нумерами, по 2 печатныхъ листа въ каж­
домъ, убористаго шрифта.

Цѣна „Извѣстій* для мѣстъ и лицъ другихъ епархій и другихъ вѣдомствъ: 
а) отдѣльно отъ „ііравославваго Собесѣдника" четыре руб.. б) а для выписы­
вающихъ н „ІІравославвый Собесѣдникъ" три руб, (всего за оба изданія десять 
руб.) сер.—съ пересылкою.

Подписка принимается также въ Редакціи Православнаго Собесѣдника

МЪ ШДіГі 
"ДЕССКАГО ВОСКРЕСНАГО ЛИьТКА 

въ 1877 году.
Одесскій Воскресный Листокъ лѵ«л« " 1877 “

•входить ПО Воскресеньямъ Каж.ыб И В1, ІІРеж,,е‘'1 форматѣ будетъ
яечаганнмб къ л.4 столбца,’ госта„Т к ,Й‘Г0’ «“«вииый въ большую 8-ку и « 

И*». Г010ЮМ, о." " < нграі,в,|ъ :'2 стмбца-лодлнечяковъ съ пересылкою < .. <> ®оскРеснаго Листка дли иногородныхъ 
безъ доставки же два рубля ’пяткАп Л**00’!®'1’ съ лосгавкою ня домъ три руб-’ 

Иногородные же нодтчт А . ' Ж0ПІекі-
■евлючятельяо въ редакцію ОіргАВ?ВМп тРебов:*вія« благоволяіъ обращаться
*оиъ |». О. Хойнацваго, на \ Д ° В**РСС*'‘‘™ Листва", нъ г. Одессу, В1

упу Хе₽™нско1 и Конной улнці

/ О1>1*’ Инспекторъ Семинаріи, 
иа • Рот<»,крей Димитрій Орловъ.
Дозволено Цеятою <•»«.. ..ПР-Р- /?Г І.иХ.14 Ш 1876 Цв" 

1 *бвР«<*ая Типографія .
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