
Il l годъ, 

1888 г . 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ. Ф 
выходятъ Е Ж Е Н Е Д Е Л Ь Н О ВЪ ОУББОТУ. Подписка п р и н и м а е т с я в ъ р е д а к ц і и 

Доиъкладб. ц е р к в и , н а углу П о к р о в с н 
гфоспвкта и Н о к о в и н с к о й у л и ц ы . № 17 

7 Мая 1888 года. 

Ц ѣ н а г о д о в о м у и з д а н і ю , с ъ д о с т а в к о ю 
• п е р е с ы л к о ю , 5 р у б л е й . О б ъ я в л е н и я 
п о м ѣ щ а ю т с я за плату 10коп. с о с т р о к и . 

О Т Д Ѣ Л Ъ О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й . 

В Ѣ Д О М О С Т Ъ 
онежныхъ взносахъ, поступившихъ отъ о.о. благочинныхъ Екатерин
бургской енархіи въ Совѣтъ Братства Св. Пр. Сѵмеона Верхотурска о 

Чудотворца, въ лнварѣ 1 8 8 8 года. 
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Чденскіе 

взносы итого 
Р. К'. ІЛ к. Р. К. 1\ і,. г. 1С р. к. 

При отношеній о.о. благочинных ь: 

Екатеринбургскаго уѣзда: 
5-го округа—Священника Андріапа 

Парышева, отъ 2 янв. Ші 20 и 21. . 11 _ 24 73 _ 15 50 7:; 

6-го окр.—Свящ. Константина Вве-
«евсіиго,—отъ 27 декабря 1887 года 
« « ] 15 55 19 9 

со 42 69 112 II 

7-го окр.—Свянь Павла Левитскаго 
отъ 23 декабря 1887 года А» 809 . . 18 18 
9-гокр.—Священника Іоанна Кара-

тем, отъ 15 января за Д-А- І і и 1G. 7 55 14 13 21 lis 

10-го окр.—Свящ. Порфирія Славни-
в» оп 4 явв. за А'-А? 20, 21 и 22 . . 4 2 0 '20 4 ! 1 ю — 9 - 44 34 
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Шадринскаго уѣзда: 

1-го округа, Священника ІоаниаДср-
гавсва. оть 22 января за И 41 . . . 7 70 18 41 8 78 9 70 1 5 -

2-го округа—Священника Павла Мат
веева, отъ 22 декабря 1887 г. за Л-871 г. 4 — 1 2 1 2 9 8 і; 

_ 

8-го округа—Священника Іоанна Ми-
зерона, отъ 39 декабря 1 8 8 7 г. .V 581. 0 15 5 87 4 30 I 1 50 -

4-го округа—Священника Александра 
Богомолова отъ 10 и 11 лив. за ,\-.Ѵ 

7 50 12 84 ;; 1 12 7 1 1 5 -
(І-го округа—Священника Николая 

Прозорова, отъ 1!) ннг.. за Л-.Ѵ 20, 21, 
22 и 28 5 5 0 1 1 28 І З 84 — — 2 4 

7-го округа—Священника Александ
ра Сильванова, отъ 12 лив. за Л-.Ѵ 2!) 
и 30 14 80 5 4 84 — — —-

8-го округа—Священника Димитрія 
.Іянѵстина, шт. 2 января за .V 21 . . ІІ У 8 - 7 31 -

Камышловскаго уѣзда: 

1-го округа—Протоіеря Николая Оран-
скаго, отъ 20 января :;а .Ѵ.Ѵ 51 и 115 . — - 5 2 41 14 43 - -

2-го округа—Священника Николая 
Наумова, отъ 2 января за .V; 1(1 . . . - 8 1 3 1 0 88 — - 8 8 -

3-го округа—Священника Андрея 
Сельменскаго, отъ 2 января за ,\- II . — 9 1 0 8 20 - - -

5-гоокруга—Протоіерея Николая Чер-
наішіш, оть а декабря за .Ѵ.Ѵ 545 в 

И) 50 10 1 8 

7 - 1 - 0 округа—Священника Михаила 
Оранскаго отъ 28 и 28 декабри Ш«7 
г. .Y.V 257 и 203 2 12 1 8 г, 1 1 8 ; і — 

8-то округа—Священника Николая 
Левитскаго, отъ 1о-го деканря 18.87 г. 
за Л-.Ѵ- 503, 51! 1 , 505 и 50ІІ 3 8 3 0 , 8 (I 1 9 
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Верхотурекаго уѣзда: 

З-to округа — ІІротоіреи Іоанна Фла-
шнова, отъ 28 Января за 58, 5'і 

80 

4-го округа Священника Александра 

Попона, отъ 5 янв. за Л'Д- 23, 2-1. 85 и 

28 

ІшкигБрческихъ церквей Священника 

Михаила Ставровскаго, отъ 25 янв. .V 

Ирбитскаго уѣзда: 

1-го округи -Священника Михаила 

Іе.|«сояа, отъ 13 января за Л-Л- 40 и 

2-го округа Священника Іоанна Ва-

іЦціа, оть 81 декабри 1887 г. за ,Ѵ.Ѵ 528 

и 530 

ато округа- -Священника Александра 

..шитва, отъ 10 января за Л-.Ѵ 43 

и 50 • . . . . 

4-го окр. -Свящ. Дпянтрія Кроп.ова, 

отъ 10 в 13 янв. за М.Ѵ 20, 21, 22, 

итоги 

БЪ февралѣ 

.opt .21 

18 82 

22 88 

20 

8 15 17 55! 

15(і| 181 309|39 

мѣсяцѣ 1 8 8 8 

1 1 49 

>8 88 

258,581 

года. 

90 -88 

12 

І57І 

п; in: 

отношсніяхъ о.о. Благочннныхъ 

Екатеринбургскаго у ѣ з д а : 

2-го округа- -Священника Александра 
Топоркова, отъ 15 января за .V 37 . . 

ко округа—Священник;! Николая 
Гарляи, отъ 5 февраля за ПК 61 и 02 

7-го округа—Священника ІІавла Ле
вкою, оть 20 января за К 20 . . 

'Jto округа,—Священника Іоанна Ка-
рмшева, оть 14 февраля за .Ѵ.Ѵ 501 

а 51 

27 27 

— 0 01 10 91 8 32 — — 23 

- — — — — — — 8 

— — — 8 — 12 20 — 
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К а м ы ш л о в с к а г о у ѣ в д а : 
1 
1 

3-го округа—Священника Андрея 
Сельменскаго, отъ 30 января за Л*9І . — — 6 16 - о 

4-го округа- Священника Николая 
Федюшина, отъ 30 лив. за Л?Л» 6 9 , 70 
и 71 16 5 6 "'1 -- 22 

6-го округа -Священника Ѳеодора 
Наумова, отъ 11 февраля за №.№31,32, 
33 и 34 1 1 43 18 9 со - 66 

8-го округа—Священника Николая 
Левнтскаго отъ 30 декабря 1887 года 
за .V- 544 40 ~ " 

— — — — — — 2 

В ѳ р х о т у р с к а г о у ѣ з д а : 

5-го округа—Священника Петра 
Лреоьева, отъ 15 янв. за Д»Л» 54, 55 

24 46 9 95 - 34 

6-го округа—ІІротоіерея Стефана По
пова, отъ 1 февраля за Л-Л- 27 и 28 . и 5: 8 74 — 20 

И Т О Г О . . . 32 45 49 7!. 02 73 6« 17 15 - 22( 

въ мартѣ 1 8 8 8 года. 

При отношеніяхъ о.о. Благочинныхъ: 

1-го округа Екатеринб. уѣзда, Свя
щенника Василія Луканина 20 23 20 20 — 46 
(Отн. 21 и 23 марта, за Ш 09 и 71) 

4-го округа Камышловск. у., Священ
ника Николая Федюшина, отъ 28 фев-

7-го округа Камышловск. у., Священ
ника Михаила Оранскаго, отъ 14 марта 

Единовѣрческихъ церквей, Шадринск 
у., Свящ. Евѳимія Лодыжникова, отъ 

Единовѣрческихъ церквей, Верхотур-
ек. у., Свящ. Михаила Ставровскаго, 
отъ 28 янв. за Л- 28 

2 

1 

30 

— 

I
I 

8 
1 

1 

— — 

-

2 

35 

4 ИТОГО . . . . 41 30 26 23 — 85 20 20 — 88 
Казначей Братства, Священникъ Антоній Колосовъ. 
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ОТЧЕТЪ 
о приходѣ, расход); и остаткѣ денегъ по окружному Попечитель

ству бывиыго 4-го Влагочинническаго округа Шадринскаго 
уѣзда за 1887 годъ: 

А. Къ 1887 году оставалось: 
а., основного капитала: въ 14 банковыхъ 5°/° билетахъ 1 8 0 0 

р., въ З-хъ десятилѣтнихч. свидѣтельствахъ Екатеринбургской 
Конторы Государственнаго Банка 1 3 0 0 руб. въ расчетной книж-
кѣтой-же Банковой Конгоры 2 9 0 р. и въ двухъ билетахъ Шад
ринскаго Общественного Банка 3 9 0 р. всего-же . . . 3 7 8 0 р. 

б., наличными дені сами 169 р. 3 4 к. 

3 9 4 9 р. 3 4 к. 
Б . Въ геченіе 1887-го отчетного года поступило на при

ходы 
деньгами: 

1. Получено проценговъ по банковымъ билетамъ 8 5 р. 5 0 к. 
2 . Получено процентовъ по банковымъ билетамъ Шадрин

скаго Общественного Банка 15 р. 3 9 к. 
3. но свидѣтельствамъ Екатеринбургской Банко

вой Конторы 6 6 р. 2 6 к. 
4 . — но расчеч'ной книжкѣ той-же Конторы . 2 р. 76 к. 
5 . Получено опредѣленныхъ взносовъ съ причтовъ, по 5 р. 

въ годъ,—за 2-ю половину 1886 года съ 6 причтовъ 6 округа 
15 р. за весь 1887 г. съ 13 причтовъ 7-го округа 6 5 р. за 1-ю 
половину 1887 г. съ 13 причтовъ 8 окр. 3 2 р. 5 0 к., за 2-ю 
половину 1887 г. съ 14 причтовъ того-же округа 3 5 р. все
го-же 147 р. 5 0 к. 

6. Пожертвованій: 
а., изъ церковныхъ суммъ 4 2 р. 57 к. 
б., отъ духовенства 25 р. 75 к. 
7. взносовъ отъ духовныхъ лицч., по случаю полученія ими 

наград* • 2 8 р. „ 
8. Выняго изъ Шадринскаго Общественнаго Банка проле-

жавшихъ срокь 3 9 0 р. ,, 
9 . Вынято изъ Екатеринбургской Конторы Государственно

го Банка по расчетной книжкѣ безсрочно вложенныхъ . 2 9 0 р. 



билетами: 

Изъ Екатеринбургской Конторы Государственнаго Панка 
получено: 

а.. Деиятил І.тпое Ѵ/>і"/о свидЬтельство ось 11 февраля 1.SS7 
г. ЗІІ А» Ю9.06ѴІ на BOO p. 

б., Книжка сберегательной № 53 кассы за JV» 5553 на . 3 0 0 р. 
Итого нъ 1887 год) поступило пь приходы 

наличными . 1093 р. 73 к. 
билетами 1100 р. 

2193 р. 73 к. 
А всего съ остаточными: 

наличными 12(>3 р. 7 к. 
билетами 4 8 8 0 р. ,. 

(Я 13 р. 7 к. 

В. Бъ 1887 году поступило въ раеходъ: 

наличными: 

1. Взнесено въ Екатеринбургскую Контору Государствен
наго Банка, для обрапіеніп изъ ", о 8 0 0 р. 

2 . Уплачено за марку дли наложенін на банковое свиде
тельство 6 0 к. 

3 . Взнесено въ сберегательную кассу при тон же Кон
тор г, 3 0 0 р. 

I. Издержано на прогоны по оборотами окружнаго Попе
чительства • . . . 12 р. 

5. Выдано нособія за 18S7 г. Заштатному Псаломщику 
Улугушокаго села Вогородицкой церкви Димитрію Тюшня-
кову ' 20 р. 

(і. Выдано вт. ссуду Поаломшикамъ Бершинскаго села Пок
ровской церкви: Николаю Силыіестрову и Павлу Бирюкову, па 
С мѣсицсвъ, изъ 3°/о 10 р. 

билетами: 

1. Выпито изъ НІадринскаго Оощестсенпаго Банка про.те-
жавшихъ срокъ по двумь билетамъ на 3 9 0 р. 

2 . В ы н я ю изъ Екатеринбургской Конторы Государственна-
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го Банка по расчетной книжкѣ безсрочно влолсенныхъ . 2 9 0 р. 
Итого въ расход!, въ 1о87 гиду: 

наличными 1172 р.ООк. 
билегами 6 8 0 р. ,. 

1852 р. 6 0 к. 
Г . Затѣмъ къ 1888 году осталось: 
а., наличных!, денегъ 9 0 р. -17 к. 
б., въ 11 банковыхъ билетахъ 1800 р. къ -1 свидѣтель-

ствахъ Екатеринбургской Нанковой Конторы 2 1 0 0 р. инъкниж-
кѣ сберегательной кассы 3 0 0 р. всего же 4 2 0 0 р. 

ИТОГО . . . 4 2 9 0 р. 47 к. 

Благочинный 7 окр. Шадринскаго уѣзда, Священникъ 
Александръ С'ильвановъ. 

Приложены 1-е 

къ денежному отчету Комитета Учредителей 
Общества Улучшенія Народнаго Труда, въ па
мять ЦАРЯ-ОСВОВОДИТЕЛЯ АЛЕКСАНДРА I I , за 
время съ 1 Мая 1886г . по 3 0 ЛирІ.ля 1887 г. 

с п и с О К ъ 
22 учрожденій и лицч» Дѣйствительныхъ Членовъ Общества, 
одг.лашпихъ сь 1-го мая 1 8 8 6 г. по ЗО-е Лпрѣля 1887 г. въ 

Кассу Комитета Учредителей членскіе взносы: 

Астраханской губерніи. 
1) Астраханское городское общественное упра-

пленіе (Представитель—Городской Голо
ва Владиміръ Михайлович в Лазаревскій). 
З й и 1-й взносы, за 1886 и 1887 гг. . 100 р. — к.*) 

Витебской губерній. 
2) Обществе Нитебскихъ ссльскихч, хозяевч. 

(Представитель -Вицо-прези.ь-птъ Обще-

і Годовые взносы, но осиованіи допускаемой рассрочки. 
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ства Лдольфъ Эдуардович!. Еловицкій), 3-й 
взносъ, за 1 8 8 0 г 100 р. — к.*) 

Владимірской губѳрніи. 
3) Муромское уѣздное земство (Представитель 

— Гласный, отставной поручикъ Алек-
сандръ Васильевича, Ростовцевь), 2-я по
ловина взноса 5 0 0 р. — к. 

4) Суздальское уѣздное земство (Представи
тель—Суздальскій уѣздный Предводитель 
Дворянства и предсѣдатель уѣздной зем
ской управы Алексей Андреевич'!, Мака-
ровъ)' 4-й взносъ, за 1886 г 100 „ — „*) 

Вологодской губерніи 
5) Вельское уѣздное земство (Представитель 

—Председатель уѣздной земской управы 
Иванъ Васильевич!, Чертовскій) . . . . 1.000 „ — „*) 

Волынской губерніи. 
0) Житомірское городское общественное упра-

вленіе, 1-й взносъ, за 1 8 8 5 г. и часть 
взноса за 1886 г. 142 „ 84 ..*) 

Вятской губерніи. 
7) Глазовское уѣздное земство (Председатель 

—Гласный, Статскій Совѣтникъ Алек-
сандръ Платоновичъ Ивановъ), 1-я поло
вина взноса . - 5 0 0 „ — ., 

8 ) Нылгиасикьинская волость, Сарапульскаго 
уѣзда (Председатель—Священникъ села 
Нылги-Вамі,и Бладиміръ Матвьевичъ Пи-
негинъ), 2-й и 3-й взносы, за 1885 и 

1886 іт 2 0 0 „ - „*) 
(Иродо.океніо будетъ). 

*) Годовые взносы, на основаніи допускаемой разсрочки. 

ОГЛАВЛЕНІЕ: Вѣдомости о денежных'!, взносахъ.—Отчетъ--Приложе-
ніе 1-е къ денежному отчету Комитета Учредителей Общества Улучшенія 
Народнаго Труда. 



Отдѣлъ неоффищальный. 

Трудности предбрачныхъ формальностей. 
Имѣя нъ виду, что въ настоящее время вонросъ о труд-

ныхъ предбрачныхъ формальностяхъ началъ настойчиво выдви
гаться на очередь, мы рѣшились сказать нѣсколько словъ по 
атому предмету, будучи къ тому побуждаемы и современность» 
вопроса и тѣмь вызовомъ къ подачѣ мнѣній, который поставлен!, 
въ № '15 „Цсрк. Вѣстнико". 

В ъ многотрудной должности приходского священника дале
ко не послѣднее мѣсто занимаешь обязанность совершать браки. 
Эта обязанность особенно трудно—какъ по свойству брака, вы
текающему изъ тайвыхъ влеченій натуры человѣческой по вза-
имоотношеніяхъ по.іовъ, такъ и потому, что въ бракѣ находит
ся узе.гь иніоресовъ матеріальныхъ и морольныхъ, которые 
толкаютч, личность из всевозможныя сродства, отличающіяся 
иногда нсчестностію, иногда иреступностію. Кто изучали приро
ду чоловѣческую, топ. можетъ понять, до какихъ границъ до-
стигаеТь хитрость человѣчеокая, когда ее пускаютъ вь ходъ, 
какь орудіе кь достиженію цѣлей, особенно цѣлсйтемного свой
ства. Ііь брочныхь случанхь вся сила многообразных'!, пріемоігь 
направляется па священника, какъ главу причта и какь един
ственное лицо, отъ которого зависить уснѣхъ и неуснііхч, вь 
дѣлѣ. Понятно теперь положение священника, когда обсто
ятельства ноставятъ его имѣть дѣло съ людьми, которые отли
чаются и умІ.ііі,емь п рІ.піительностыо при устройств'., дѣлч.. 
Очень естественно, что здѣсь чрезвычайно легко попасть въ 
просакъ. 

Въ зтихъ видахъ и основываясь па знаніи души человече
ской, законъ въ отношеніи браковъ особенно нредуемотрителенъ 
и строп, и поставляет'!, серьезную ответственность нарушите
лям'!,. Строгость въ отомъ отношеніи закона идегь такъ далеко, 
что она можетъ казаться доже чрезмѣрной, не соответствующей 
силам ь человѣческимъ. ЧЬнъ въ самомъ дѣлѣ виноватъ священ-
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никъ, если онъ не могъ отличить документовъ подложныхъ и 
не этимъ документамъ совершилъ незаконный бракъ. Вѣдь вся-
кій долженъ вѣрить документу безусловно, если вѣтъ нризнаконъ, 
обличающихъ его подложность. Представленная, напримѣръ, въ 
судъ метрическая выпись, вполнѣ законная но формѣ, ложится 
въ основаніе судебнаго рѣшенія и судъ не отвѣчаетъ, если зга 
выпись окажется впослѣдетпіи ложной. Отвѣчаютъ личности 
учинившія подлогь, но нисколько не судъ. Въ отношеніи совер-
шенія браковъ священникъ находится положительно въ роли 
суда: ему представляютт. документы, онъ разсматриваетъ зги 
документы, признаетъ ихъ достаточными, собираетъ справки, 
чрезъ троекратное оглашеніе, въ церкви, въ праздничные и 
воскресные дни, составляет!, брачный актъ (обыскъ^, беретъ 
своеручную подпись отъ жениха и неиѣсты, а также свидѣтель-
екія показанія поручителей—тоже за своеручнымъ ихъ под-
писомъ, и потомъ уже совершаетъ самый бракъ, само собой 
при участіи причта - Гдѣ же здѣсь вина священника, когда до
кументы, легшіе вь основаніе брака, окажутся впослѣдствіи 
ложными) Если не виноватъ судъ, постановившій какое-нибудь 
рѣшеніе на основаніи ложной метрической выписи, то еще ме-
ні.е виноватъ священникъ, совершившій бракъ по ложнымь 
документам!., такъ какъ судъ, состоящій изъ юристовъ и но 
должности и по образованію, предполагается болѣо свѣдущимъ 
вт. расиознаианіи документов'!,, чѣмъ священникъ, очень далекій 
и по образованію и по своей снеціальности отъ юристики. 
Коли сопоставить зги два нолоясенія, то выйдетъ просто непо
нятное явлоніе: вь случаяхъ обнаруженія подложности докумен
товъ, на которыхъ состоялось опредѣленіе суда, судь судить 
т'Т.хъ личностей, которыя оказались виновны въ подлог!;. В ъ 
отношеніи же священника дѣло выходить иначе: если окажется, 
что бракъ совершонъ по подложнымъ документам!,, то не свя
щенникъ судить виновных'!, въ подлоги, а судить ул:е самого 
священника, и если и оправдываюсь, то всетаки самое произ
водство ел: дствія безпорно составляетъ половину осужденія. 
Очевидно, что здѣсь просто несоотввтствіо съ правдою: 
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судитъ человѣка ;іа то, что онъ ул;е нострадалъ, будучи 
обмануть другими, не злая воля наказывается, а наказывается 
жертва злой воли. Какь хотите, а здѣсь юродическая неспра
ведливость, неимѣющая себѣ оправданія. 

Подвигаясь далее, мы наталкиваемся на другую несообраз
ность, которая также не можетъ найти оправданія. При совер-
шсніи браковъ, кроме документовъ о личности жениха и н е в ѣ -
сты, т. е. объ ихъ звапіи, лѣтахъ, состояніи—вдовомъ или хо-
лостомъ, о дозволеніи отъ родителей или начальства, если лицо 
служащее, о вѣроисповѣданіи—что вносится въ обыскный актъ, 
требуются еще документы добавочные, какъ-то: о приписке къ 
воинскому участку или къ запасу арміи, о состонніи ума, объ 
исполпеніи христианского долга исповѣди и св. причастія. Ка -
жетсл, этими документами и свѣдѣніями исчерпана вся брачная 
правоспобность лицъ брачущихся, если же прибавимъ къ этому 
условія физической способности къ браку въ случаяхъ калѣче-
стпа, если прибавимъ знаніе основныхъ истинъ христіанства и 
обіцеупотребительныхъ молитвъ, если прибавимъ условін време
ни и места соверпюнія браковъ, и ненремѣвно при посторон-
нихч, спидѣтеляхъ, то брачная правоспособность еще болѣе по
лучить рельефности, такъ сказать, округлится. Но между тѣмъ 
брачное дѣло еще далеко не кончено, всѣ перечисленные доку
менты и лично причтомъ добытыя свѣдѣнія, чрезъ троекратное 
оглашепіе, еще но могугь гарантировать беспрепятственности 
брака. Для совершенія брака необходимы еще поручители, или 
такъ сказать, ответственные свидѣтели, безъ которыхъ бракъ 
совершиться не можетъ. Вотъ здѣсь-то и проглядываетъ юри
дическая несообразносчъ. Если для совершонія брака требуют
ся документы и ответственность лицъ совершающихъ бракъ, то 
добавка отвьл'ствеиныхъ свидетелей—явленіе непонятное. Пред
ставьте, напримеръ, что кто-нибудь доставляетъвъкакое-нибудь при-
су тс тненнооиѣсто или должностному лицу метрическое оть консисто-
ріи свидетельство освоемъ роасдсніи, крещеніивоспріемникахъ; но 
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страннымъ ли покажется вся кому, если отъ та кого лица кромѣ докумен
тов'!, потребуют!, еще и свидетелей его рожденіи, крещенія н 
up? Пожалуй, что т.ікимъ способомъ болііе бы гарантировалась 
вѣрность документа, но что такой сиособъ составлял'!, бы неос
поримую трудность для всі.хь, вь лго мъ ігі.тъ никакого сомні,-
ніи. Чрезмерная трудность, а иногда и положительная ново;;-
можность сь доставленіи свидѣтелой своего рожденія и крещо-
нія наставляла бы каждаго какь-нибудь обходить законъ, а по
тому, очень естественно, представляли бы свидетелей дутыхъ, 
что кромі; вреда человеческой нравственности не могло бы при
нести никому никакой пользы. Лучше теперь дѣлаюгь, когда 
вѣрятъ документу и не требуюсь излишних'!, свидетельских!, 
ноказаній тамъ. гдѣ свидетельствует!, документ'!,. Свидетели 
нужны въ тѣхъ случаяхъ, когда нѣть документа, и въ юриди
ческом!, смысле показанія свидетелей и документа, одно и тоже: 
первые восполняюсь недостаток!, послѣдняго. Отсюда можно 
придти къ заключенно, что свидетели при браке составляют!, 
излишека, и для нранстветвенности вредную формальность, по
тому что во многиха, случаях'!, свидѣтслн свидѣтельствуютъ безь 
основательных!, свѣдѣній о женихѣ и невѣсті;, зная нхъ только 
но виду, а иногда даже и въ первый раза, на, жизни. Необходи
мость при браке свидетелей была бы очевидна только аоіда, 
когда бы узаконено было браки совершать безъ ноикихь доку
ментна,, на основаніи одниха, свидѣдьокихъ показание Въ та-
кихь случаях'!, свидетели действительно были бы необходимы, 
какъ замѣняюіціе документы. Но и при такой постановке дѣ.іа, 
т. е. при гарантіи брака безт, документов!, одними свидетель
скими ііоказапіямн. все гаки ответственность причта, при непра
вильности совершонін брака, не доля.аіа бы имі.ть мѣота, —всю 
ответственность следовало бы возложить на свидетелей и бо
лее ни на кого. Никакой судья, основавшій свое рѣшеніе на 
ложныхъ свидетельских!, показапіяхъ, но можетъ отвечать за 
ложность показаній. Отвѣчаютъ за ложный показанія лица, .нек
ие показавшія, а не то лицо, которое введено въ обмана, лож
ными ноказаніями. Судья здесь торнитъ только то, что его рГ,-
шеніе, основанное на ложныхъ иоказаніяхъ, вь случаяхъ обна-



руженіл ихъ ложности, теряетъ силу, г. о. уничтожается. Спра-
нѳдливооть ч'ребовала бы поставить священника in, такое з;е 
точно положеніе, если бы бракъ узаконено было совершать безч. 
документов!, на однихъ только свидѣтельскихъ показаніяхъ, т. 
е., что не оно ответственное лицо ::а неправильность брака, а 
свидетели, давініс ложны» показанін. Вина священника обнару
жилась бы тогда только, когда бы онъ новѣнчалі, бракъ бель 
сиидѣтельскихъ показаній, требуемыхъ закономъ. Въ отомъ слу
чи!, онъ действительно явился бы ннрушич'елемъ закона, а по
тому и лицомъ оіпі.теівеннымъ. также какъ отвѣтствененъсудья, 
если онъ постановиль рѣшеніе бель сг.идѣтельскихъ показаній, 
но своему личному произволу. 

Что касается предбрачнаго троекратнаго оглашенія причтомъ 
соверінающимъ бракъ и причтомъ выдающимъ докуменды о бра
ке, то эта формалность тоже излишняя,—существу дѣла она 
пользы нс приносить, хоти не приносить, къ слову оказать, и 
преда. Троекратное оглашеніе въ церкви о предстоящемъ бракѣ 
иміісгь своимъ оонованіемъ какь можно большую гласность 
брака, чтобы нъ теченіе этого промежутка времени могли обна
ружиться век обстоятельства, препятсвующія браку, пч. томъ 
предполоікеніи, что лица, знающія что-нибудь о незаконности 
брака, усньють дать свои сообщенія. Мы и въ этомъ случае 
обратимся къ примі.ру и возьмемъ на этотъ рззъ ногаріуса, 
которому кто-нибудь продыівилъ бы свидетельствовать какой 
нибудь документ'!,. Если нотаріусу кто-нибудь гмі.стѣ сь доку
ментом'!, (наприм., прпепзліыи поверенныіі съ доверенностью на 
веденіе ді.ла въ судіі) представить для засвпдетельствованіз и 
документ), о своей личности: то нотаріусь документъ свидетель
ствует'!, безпрепятетвенно, прописывая, кому и по какому до
кументу совершено засвидѣтельствованіе. Коли бы кч, этому 
способу засвидетельствован.!! граждавскихч, акгонъ прибавить 
еще условіе, что ногаріуеь преясде засвидьтельствованія долженъ 
•три дня оповещать въ своей конторЬ или другомъ месте о 
томъ, что нродстоитъ засвидетельствовать предъявленный доку
ментъ, то всякому очевидно, что это была бы формальность 
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излишняя, хотя никто не будетъ отвергать того, что нотаріусъ 
рискуетъ засвидетельствовать документъ по ложному виду 
предьявителя. Опять повторим'!, что никакой законъ не обвинить 
нотаріуса за то, что онь будетъ введенъ въ обманъ. Виноваты 
обманщики, но не обманутый. 

Принимая во вниманіе, что совершеніе христіанскаго upa-
вославнаго брака обусловливается тремя факторами е ю досто
верности— письменными документами, поручительством^ свиде
телей и, наконецъ, публичнымъ троекратным!, оповѣщеніоиъ 
предстоящего брака, мы, безпорно, должны признать, что здѣсь 
есть излишекъ формальностей, и этотъ излишекъ составляет!, 
бремя и для духовенства и для общества, не достигая часто 
тѣхъ цѣлей, въ виду которыхъ установленъ самый излишекъ. 
Что сказанный слова справедливы, тому доказательством!, слу
жат!, случаи совершонія незаконных!, браковъ и въ наше вре
мя и въ прежнее. Ответственность предъ законом!, совершите
лей незаконных!, браковъ есть ничто иное, какъ незаслуженная 
кара нсновинныхъ труженниковъ, усиливающая бесконечно и 
безъ того тяжелое положеніе духовенства. Грустно становится 
за участь того честнаго человѣка, который, прослуживши 
безнорочно въ іерейскомъ санѣ лѣтъ тридцать—сорокъ, нако
нец!,, дѣлается жертвой обманщиковъ, которые, при нособіи 
подложныхъ документовъ, вт одинъ часъ опорочатъ десятками 
лѣтъ, безчисленнымъ множеством!, лишеніи добытую репутацію. 
Обыкновенно, после повѣнчанія незаконнаго брака, начинаются 
слѣдствія, подозрѣііін во взяточничестве, въ продажности и— 
прощай миръ души человѣческой, который составляетъ единст
венное и исключительное условіе земнаго іерейскаго счастія! 
Болѣе откровенные изъ духовенства прямо сознаются, что со-
вершсніс браковъ неизбѣжно сопровождается волненіями души 
и вечными онасеніями за возможность едѣлатъ промахъ. Это 
своего рода Дамокловъ мечъ, тихо, но внушительно качавший
ся надъ беззащитными головами злосчаотнаго іерейства. Но 
кромѣ з г о ю не возможно отвергать и тон истины, что труд-
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ность предбрачныхъ формальностей и строгость н.чзаслуженной 
огиіѵгственносги духовенства :іа сонершеніе незаконных!, бра
ковъ способствуютъ увеличенію гражданскихъ браковъ и подки
дышей, такъ какъ многіо и.гь духовенства, боясь Ответственности 
и пользуясь указаніини закона, нредч>являютъ къ брачущимся 
такія требованія, какихь нѣгъ возможности выполнить; напр., 
требуготъ доставить свидетельство оть того нричта, которого 
жолающій брачиться въ глаза но видалъ, зноя, съ своей сторо
ны, очень хорошо—можетъ ли причгь выдать свидетельство то
му лицу, которое съ младенчества не жило іть ириходЬ. Не
оспоримо, что формальности брачный слЬдуетъ облегчить вь но
ше время, когда народная нравственность гребуеть того, что
бы ей было оказываемо болѣе вниманія, и когда условія более 
сложной жизни и большого разнитія общества не могуч-ь ми
риться съ старыми формами. Намъ лично известно, что одинъ 
священникъ большого юашорусскаго города, поплатившійся зо 
неправильное повѣнчаніе брака по ложнымъ документомъ, съ 
болью сердца говорить: „теперь по вѣкъ никого не повенчаю, 
если безъ вины можно быть виновным ъ" . хоти кь слову нужно 
заметить, что. по установившемуся обычаю вь православном!, 
обіцсстг.ѣ, ни одна треба такъ щедро не оплачивается, какь 
бракъ. Однако честь и спокойетвіе дороже денегъ. 

Нашь личный взглядч. на ді.ло тотъ, что совершение бра
ковъ въ православной церкви следовало бы основать на доку-
ментахъ въ томъ случае, осли брачущіеся не представить сви
детелей, и па свиді.тельскихъ показаніяхъ, если брачущіеся не 
предъявить документов!,, съ единичпымъ нредбрачнымъ оглаше-
ніемт, вместо существующаго троекратнаго. Отъ свидетелей 
нужно бы требовать при совершеніи браковъ письменныхъ ви-
довъ о ихъ личности, если они неизвестны причту, съ означе-
ніемь въ брачной книге—кѣнъ выданы виды, когда, за какимъ 
Л» и печатью. Поручители, удозтовѣрившіе законность брака 
своей подписью, одни должны бы быть ответственны за всі, 
послѣдствіи брака. Причгь, соверлшвшій бракъ, отвѣчаетъ 
только въ тѣхъ случаяхь, когда совершить бракъ безъ подписи 



Поручителей и брачущихся, или бозъ законнаго числа поручи
телей, въ неузаконенномъ мі.стѣ, въ неузаконенное время, а 
равно когда, не имѣя поручителей, повЬнчаетъ безъ докумен-
товъ, или когда докумсты будутъ неполны, или же будетъ за
метна и очевидна ихъ ..одложность. 

Что касается религіозаой стороны брака, то въ этомъ от-
нопюніи желательно было бы возстановить старый обычай, что
бы встунающіе въ бракъ обязательно исповѣдывалиоь и прича
щались въ томъ же храмѣ, гдѣ совершится бракъ и у самаго 
совершителя брака. 

На обязанность причта безусловно елѣдуетъ возложить от
ветствен ность за незнаніе брачущими истинъ христіанской ві.ры 
и общеупотребительныхъ молитвъ св. церкви. Эта мѣра необ
ходима въ тЬх'ь видахъ, что только знаюіціе Бога родители на
учать детей познавать Бога . Лица, доетавившія свѣдѣиія объ 
окончаніи какого-нибудь учебнаго заведенія, не должны подвер
гаться испытанно въ знанію молитвъ и христіанокихъ истинъ, 
такъ какъ учебное заведеніе достаточно гарантируегь знаніе за
кона Бол;ія. Вообще, а не въ отношеніи только браковъ, весь
ма желательно, чтобы обяіанности священническаго служенія 
болке очищались ось несроднаго имъ гражданскаго элемента и 
приобретали чисто духовный характеръ. В ь этихъ соображе-
ніяхъ желательно было бы видеть духовенство свободным!, оть 
всякой документальности при совершеніи богоелул;енія, таинствъ 
и обрядокь. В ь случае облегченія законодательною властно нред-
брачныхъ формальностей- современную форму обыска неизбеж
но будетъ изменить. Н. Т. (Церков. Въст.) 

Къ исторіи Пермской мнссін. 
(НродолженіеЛ 

б-ѳ письмо. 
Burnt Высокопреосвященство, Милостивый Отецъ и Архипастырь? 

Священнымъ долгомъ поставляю себе поздравить Ваше В ы 
сокопреосвященство со вогупленіемъ въ новый годъ и душевно 
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желая оный и будущіо многіе проводить въ воягделенномъ здра-
віи и благоиріятнѣйшемъ удовольствіи, съ тѣмъ вмѣстѣ приношу 
мою чувствительную благодарность за оказанный въ прошед-
шемъ году мнѣ Архипастырскія вами милости и нижайше про
шу о нелишеніи оныхъ и въ нынѣшнемъ. 

Оь глубочайшимъ къ особѣ Нашего Высоиреосвященства 
почтеиіемъ и таковою же преданностью испрашивая ссбѣ Архи-
наетырскаго Вашего благословеніе за счастіѳ почитаю быть В а 
шего Высокопреосвященства милостивѣйгааго Отца и Архипа
стыря всепокорнымъ слугою Н. О—ъ. 

3 Геиваря 1836 г, 

5-е письмо. 
Милостивый Государь мой, Никои» Васильевич»! 

По прошенію Вашему оть 16 Ноября прошлого 1 8 3 5 года 
опрѳдѣленъ мною въ Аланаевскій заводъ Діакономъ изъ хора 
моего пѣвчій, при здЬшнемь соборѣ нъ санѣ Діакона находя
щейся, Александръ Иреображенскій, коему на бытіо при оной 
должности и выданъ изъ Духовной Консисторіи Декабря 12 
дня прошлого года за № 8 3 0 0 указъ. 

Увѣдомляя о семъ Впсъ семь съ истиннымъ почтеніемъ 
моимъ къ Вамъ покорный слуга АркадШ Архгепископъ Пермскгй. 

17 Геиваря 183(1 года. 

6-е письмо. 
Милостивый Государь, Никонъ Васильевииъ? 

Къ прежнимъ бесѣдамъ кь глаголемому старобрядцу при 
семъ посылаю еще три экземпляра тѣхъ-же бесѣдъ. 

О если бы зоблудшіе читали ихъ и ионимоли! 
Оь глубокимь почтеніемъ и преданностью къ Вамч, еемь 

Вашъ покорный слуга АркадШ Архіепископъ Пермскгй. 
10 Февраля 1836 года. 

6-письмо. 
Ваше Высокопреосвященство, Милостивый Отець и Архи

пастырь! 
Оь душевною радостью узнавъ о высок* шоноршемъ наград;-
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деніи праведныхъ трудовъ Вашего Высокопреосвященства ор
деномъ Св. Бладиміра, священнѣйшимъ считаю долгомъ при-
нееть вамъ съ онымъ мое искреннѣйшее ноздравленіе и душев
но желая впредь наипаче пользоваться монаршими щедротами, 
всенижайше благодарю Ваше Высокопреосвященство за Архи
пастырское Ваше ониохожденіе присылкою сюда изъ хора В а 
шего Діакона Нреображенскаго, который при отправленіи те
перь настоящей должности своей довольно уснѣваегъ и но шко
ла", вь образованіи нашего юношества нѣніемъ и преподаваніи 
другихъ предметовъ и милостивое расіюряженіе о награждоніи 
паса, другимъ таковымъ-ясе діаконовъ. 

Затѣмъ осмѣливаюсь донести Вашему Высокопреосвящен
ству, чао я лишившись нынѣ иослѣдней своей подпоры по хо
зяйству кончиною нрестарѣлой мааори, рѣшилея вступить въ 
третій бракъ къ иоддоржанію своего хозяйства съ овдовѣвшею 
купеческой женой, которую я случайно увидалъ во время Ир-
битской ярморки по нріѣздѣ ея изъ Сибири. Я уже получила, 
ныніі еогласіе отъ ея родителей и потому прошу Ваше Высо
копреосвященство наградить меня на сей предстоящій бракъ 
Архипастырскимъ Башимъ благое.ювеніемъ. 

Съ глубочайшимъ высокопочитаніемъ къ особ]: Вашей и тн-
ковую-же преданностью за счастье почитаю быть Вашимъ усерд-
нѣйшимъ слугою 11. С—ъ. 

29 Марта 1S36 года, 

1-е ПИСЬМО. 
Милостивый Государь, Никон» Васильевич»? 

Миссіонеръ, О. Архимандритъ Илія давно настаивалъ, что
бы вт, БІермеитскій завода, послать священника. Я согласѳнъ 
еа, нимъ; нужно безотлагательно водворить тамъ священника. 
В ь веденіи его причислены деревни отъ Крыловскон церкви, 
чтобъ БІермеитскій прихода, была, полный приходъ, 

Прошу Васъ принять еіе во вниманіе, оказать нужно посо
бие евященні.кѵ съ иричетникомъ и не положите ли возможно
сти воздвигнута, Св. Церковь хотя деревянную? Увѣдомленіе 
Ваше но сему укажете мнѣ, что я долженъ дѣлать далѣе. 
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Съ истиннымъ почтѳніѳмъ имѣю быть Вашимъ покорнѣй-
шимъ слугою АркадШ Архіепископъ ПермскШ. 

28 Августа 1836 года. 

7-о письмо. 

Лоте Высокопреосвященство, Милостивый Отець и Архи
пастырь! 

Архипастырское Нашего Высокопреосвященства предииса-
ніе отъ 28 прошедшаго Августа я имѣлъ честь получить Ю-го 
числа Сенч'ября и тогда-жс сообщилъ о распоряженіи Нашего 
Высокопреосвященства относительно опредѣленія въ Шермеит-
скій заиодь сч, двумя отчисленными отъ села Крылова и причи
сленными къ сему заводу деревнями Священника сь причеши-
комъ и возведен.), въ Шермеитскомъ заводѣ хотя деревянной 
церкви и содержаніи при ней Священника съ причетникомъ 
чре.гь Уинскую контору Шермеитскимъ жителями еовѣтово.ті, не 
упускать случаи воспользоваться милостивѣйшимь вашимъ кь 
нимъ расположеніелъ; пріобрѣсти, за какую можно цѣну, если 
не продано прежде, Уинскую Церковь и перенести будущею 
зимою туда, и какой получу оть нихъ на ото отзывъ, тогда Ва 
шему Высокопреосвященству донесу. Затѣмъ поблагодари Ваше 
Высокопреосвященство за Архипастырское Ваше о насъ попе
ч е т е и опредѣленіе въ Уинскій заводь мѣстнаго Священника 
и доставленіе чрезъ ото особенно оставшемуся поел 6 покойного 
Отца Николая семейству великой милости и убѣждансь пренро-
вождоемымъ при семь оригиналом'!,—письмомъ Невьяиской зко-
номической слободы Священника Павло Цвѣтухина, *) бывшаго 

*) Вотъ это письмо: 
Высокодостопочтеннѣишіи Благотворитель, 

Высоко.иилостивѣинсШ Государь Дикопъ Васшьееичъ! 
II нижайшій послѣ кончины родителя моего ІІротоіерея Василія ЦвЬ-

тухина, находившаяся въ Аланаевскомъ заводѣ при Алексѣевской Церкви, 

имѣю оставшихся трехъ его дочерей, а моихъ сестеръ, кои по еіе время, 

находясь въ дѣвическомъ состояніи, жительствуютъ съ посторонними людьми 

въ собственномъ моемъ домѣ, а но отсутствии моемъ въ Невьянскуш эконо-
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моего духовнаго Отца, терпящего таковня непрінтности, каковы 

изложены ь.. немъ (нъ письмѣ) всдѣдстніе моей просьбы, я 

осмѣливаюсь Баше Высокопреосвященство мплестивѣйшаго Отца 

и Архипастыря нижайше и покорившие просить: если нѣтъ 

особенныхъ ііричиігь на оиродѣ.існіе къ намъ богословія учени

ка Удинцсва, вмѣсто вдоваго Священника Олонцова, то нельзя 

ли посвятить такового-жѳ ученика. Отца Павла сына Стефана 

мическую слободу, оныя мои сестры не имѣютъ никакого поеобія, какъ въ 

доставленіи пеобходимыхъ потребностей для жизни, такъ особенно въ отно-

шечіи самаго дома, который требуеть необходимой поправки; а какъ сынъ 

мой Стефанъ кончилъ курсь семинарскаго утеиія, съ утверждепія Его Вы

сокопреосвященства, Выеокопреосвященнѣйшаго Архипастыря, Аркадія, Архі-

епископа Пермскаго и Верхотурскаго и разныхъ ордѳновъ кавалера назна-

ченъ въ Туринскій заводь во священника; то не благоугодно ли Намъ бу-

будетъ, Высокодостоночтеннѣйшій Благотворитель, просить Его Высокопре

освященство, Высокопреосвяніеннѣйшаго Аркадія о зачислѳніи мѣста за сы-

номъ моимъ Стефаномъ къ здѣшней Аланаевской Алексѣевской Церкви во 

священника; хотя сіе мѣсто и зачислено изъ окончивших!, же курсъ семи

нарскаго учеиія за Александромъ Удинцовымъ, однако, надѣясь на Ваше 

ко мнѣ благомилостивѣйшее расположсніе и усердное доброжелательство, 

осмѣливаюсь Васъ, моего Высокомилостивѣйшаго Благотворителя, всеиокор-

нѣйше просить, чему побуждаютъ меня слѣдующія причины: не безъизнѣ-

стно Вашей особѣ и почти каждому, что для обитанія свойственнѣе и есте-

ственнѣе другихъ мѣстъ собственное отечество, въ которомъ я иижайшій 

отъ младенчества родителями въ здѣшнемъ Аланаевскомъ заводѣ былъ во-

енитанъ и поступилъ въ 1 7 % году къ означенной Алексіевской Церкви 

діакономъ, гдѣ находился до 1817 года, съ сего же времени опредѣленъ 

къ сей церкви мѣстнымъ Священникомъ до 1832 года; въ теченіи сего вре

мени собственными трудами нріобрѣлъ новый домъ, въ которомъ жительстно-

валъ только 8 лѣтъ; но еонзволенію Архипастыря нашего и но просьбТ, невь-

янскихъ нрихоіканъ переведенъ въ оную певьяпскую слободу мѣстнымъ-же 

Священникомъ, гдѣ и но сіе время нахожусь, временно носѣщая собствен

ный домъ мой, который остается уже 4 года безъ всякаго иризрѣнія, и при 

немъ живущихъ съ посторонними людьми трехъ сестеръ моихъ, нуждающих-
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Цвѣтухина и тѣмъ оказать отцу и сыну Архипастырскую В а т у 
милость, а меня освободить отъ того грѣха, который я неволь
ны иъ образомъ навлекъ на себя, ходатайствуя у Вашего Высо
копреосвященства о иеремѣщеніи Отца Павла изъ Алапаевска 
нъ Неиьянскую слободу. 

Оъ глубочайшимъ почгеніемъ и таконою же преданностью, 
испрашивая себѣ Архипастырекаго Нашего благословенья, къ 
особь Вашей счастіе имѣю назваться Н. О—-нъ. 

Сентября 18 дня 1839 года: 
8-е письмо. 

Ваше Высокопреосвященство, Мнлостивѣишіи Отець иАрхн-
пастырь! 

Свяшеннѣйшею обяз;. шестью вмѣняю себѣ Ваше Высоко
преосвященство поздравить 'чі вступленіѳмъ въ нынѣшній но
вый годъ, усерднѣйше желая .. - оный равно и будущіе мно-
гіе Вашему Высокопреосвященству проводить въ вожделенномъ 
здравіи и благпполучіи и принося нижайшее благодареніе за 
всѣ оказанный мнѣ въ прошедшемъ годѣ Архипастырскія мило
сти и испрашивая таковыхъ же и Архипастырское Ваше бла-
гословеніѳ себѣ на грядущее время, съ глубочайшимъ къ особ); 
Ваше высокопочиганіемъ и преданностью за счастье поставляю быть 

Вашего Высокопреосвященства, Милостивого Отца и Архи
пастыря покорнѣйшимъ слугою Н. О— нъ. 

Геиваря 8 дня 1837 года. 
(Окончаніе слѣдуетъ). 

ся какъ въ житейскихъ] потребностяхъ, такъ особенно иобуждающихъ по
править означенный домъ мой, внутренности коего разрушаются. Почему въ 
чаяніи Вашего Благомилоетивѣйшаго расноложенія и благотворительности, 
остаюсь съ истиннымъ моимъ къ Вамъ благожелательствомъ, глубочайшимъ 
высокопочитаніемъ и преданностью на всегда 

Нижайшій богомолецъ и духовникъ Вашъ Невьянскій Священникъ 
ІІавелъ Цвѣтухинъ. 

Сентября 10 дня 1830 года. 
Это письмо мы приводимъ въ томъ видѣ, въ какомъ оно вышло нзъ 

подъ пера Свящ. Цвѣтухина, имѣя предъ собою самый оригиналъ. Высоко
преосвященному Аркадію оно послано было вт, другой редакціи (копіи), (хо
тя послѣднюю Н. В . Савинъ и называетъ почему-то оригиваломъ) и, при 
томъ, въ нѣсколько измѣненномъ видѣ: были упрощены, напр., нѣкоторыя 
„мпогоэтажныл" слова и измѣнены мпогія ,слащавый" выраженія, что мож
но видѣть изъ многочисленныхъ помѣтокъ, сдѣланныхъ на пнсьмѣ О. Цвѣ-
тухина рукою II. В . Савина. 
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Век діі.іа но ИК0Н0СТАСН0-СШ1ЯРН0Й МАСТЕРСКОЙ С Ъ ЖИВО-
ПИСНЫМЪ Р Ъ З И Ы М Ъ И позолотными отдѣлами( ЕКАТЕРИН

БУРГСКАГО КУПЦА ПЕТРА ОСИПОВИЧА КОЖЕВНИКОВА, на его смер
тно, согласно духовнаго завѣіцанія БУДУТЪ 

ллсг,с>7і,с^ллілт:т 8 . о л 
мною безъ нсякаго измѣненія, подъ управлоніемъ моихъ сыновей. 

Вдова Елизавета Ивановна Кожевникова. 

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е 

В Ъ Р Е Д А К Ц І И 

Тамбовскихъ Епархіалыіыхъ Бѣдомостеіі 
продаются слѣдующія КНИГИ: 

1) ..Подлинность чѳтвертаго Евангедія и отношеніе его къ 

тремъ иорвымъ Евангеліямъ". Н. М-ва 1883 г. Цѣна 1 руб. 

5 0 коп.оъ пересылкой. 

2) „Естественный гуманизмъ и христіанетво въ ихт. сход

ных!,, повидимому, нравственных!, идеяхт," Н. М-на. 1884 г. 

Цѣна 7 0 кон. 

3) „Жизнеописаніе святителя Питирима, епископа Тамбов-

скаго" II. М-ва. 1881 г. Цѣпа 5 0 к. 

4) Иерковно-приходская народная школа". С. Ирет-ва. 

1886 і'. Цѣна 75 кон. от, пересылкой. 

5) „О Божественности христіанской ролигіи"—фнлисофскін 

размышлонія. Огюста Николя. Переводъ ст, франц. Двѣ боль-

шихъ части втораго тома (первый томъ весь распроданъ). Ці.на 

3 руб. съ пересылкой. 

6) „Столѣтній юбилей Тамбовской духовной сомннаріи". 

1 8 7 0 г. Цѣна 75 к. 
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Только что вышла въ овѣтъ и поступила въ продажу новая 

книга подъ заглавіемъ: 

і і і і і і і і m m 
II Р И I I А Ч А Т I И У Ч Е I I I Я О Т Р О К О В Ъ И 

БЛАГОДАРСТВЕННОЕ МОЛЕБНОЕ П ь Н І Е 
о иолученіи протеніл и о всякомъ благодѣлніи Божіи и но окончании ученія 

Положенное на ноты партирою на три голоса для дѣтекаго х о 

ра и фисгармоніи Священ. Д. Абламскимъ. 

Цѣна 6 0 коп. (съ перес. 75 к). 

Содержаніе Молебнаго пѣн ія : 

1) Царю Небесный .V 1 и Л- 2 . Эктенія великая. Вогь Господь и тро

пари: Яко посредѣ учениковъ.—Слова- і.лагословенъ ecu Христе Боже нашъ... 

и нынѣ—Представительство Христіанъ поностыдное. Врокимеігь.—Изъ устъ 

младенецъ.. И духови твоему... Слава тебЬ Господи... Эктенія сугубая .V: 1 

и Кг 2 . Чеетнѣйшую херувимь. Многая лѣта .V- 1, ,Ѵ 2 и Л'- 3 . Сноси Госпо

ди іѴ 1, К 2 и 3 . Подъ твою милость и 2 ) . Богъ Господь и тропари.— 

7) ('писки лицъ, окончивших!, курсъ въ Тамбов, духов, се-

линаріи" (съ 1840 г.) . Цѣна 5 0 кои. 

8) „ Душа и Лнгелъ—не тѣло, а духъ". 18G8 г. Цѣна 

на 1 рубль. 

9) „Олова и рѣчи преоевлщеннаго Николая, бывшаго еии-

екоиі Т\чбовскаго и БІацкаго". 1872 г. Цѣна 2 руб. 

10) „Литература исторіи и обличенія рус. раскола и сек-

танства (систе.матич. указатель книгь, брошюръ и статей о рас

кол!; и сектанствѣ находзщихся въ духовныхъ и свѣтекихъ. 

кперіодическихъ изданіяхъ.). Цѣна 8 0 кои. съ пересылкой 1 руб. 

1887 года. 
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Благодарим суще... Слова—Твоихъ благодѣяній... и нынѣ—Богородице хри-
етіаномъ помощнице. Врокнменъ,—Воспою Господеви... Слава въ вышнихъ 
Богу... и Тебе Бога хвалимъ. 

Кромѣ иотъ пѣспопѣній кратно и на своемъ мѣстѣ сказано и о свя-

щеннодѣйстиіяхъ молебнаго иѣнія, что весьма важно для учителей, руково

дя іц ихъ дѣтскнмъ хоромъ училища во время торжеетвешшхъ случаевъ мо

лебнаго нѣнія предь начатіемъ ученія и но окончании ученія. Для учащих

ся нисшнхъ и среднихъучебныхъ іаиеденійтакже принесет* свою пользу „Молеб-

ное пѣніе",такъ какь въ настоящее время церковное нѣніе нростаго обычнаго 

распѣва иредставлнетъ большой ннтересъ для всѣхъ, кто не нмѣетъ воз

можности изучать подробно теорію музыки, гармоніи и т. д., въ чемъ уко-

ряютъ насъ не многіе изъ тѣхъ, кто забываетъ пословицу, что „кто дѣла-

етъ, тотъ ошибается а кто ничего не дѣлаетъ, тотъ никогда не ошибается, 

а только сбиваетъ съ толку другихъ указаніями ошибокь н недоотатковъ". 

Предпринятое мною нзданіе имѣетъ цѣли не теорическія, а нрактическія— 

пѣснонѣпія положены на ноты такъ, какъ онѣ поются на практики и чуж

ды вслкихъ модныхъ иравилъ о гармонизаціи и т. д., что преслѣдуютъ му

зыканты, а не пѣвцы простого обычнаго обычнаго раснѣва. 
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