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амъ 6 рублей. яыхъ благочинныхъ.

1881 годъ. 1—15 мая

ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ.

Государь Императоръ въ 12-й день апрѣля 1881 
Іг. Всемилостивѣйше соизволилъ по вѣдомству пра
вославнаго исповѣданія пожаловать ордена: Бѣлаго 
Орла—управляющему контролемъ при Святѣйшемъ 
Синодѣ, тайному совѣтнику Ивану Терсинскому; св. 
[Владиміра 2 й степени -директору канцеляріи Оберъ- 
Прокурора Святѣйшаго Синода, тайному совѣтнику 
[Ивану Ненарокомову-, св. Анны Ій степени -заслужен
ному ординарному профессору с.-петербургской ду- 
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ховпой академіи, дѣйствительному статскому совѣт
нику Евграфу Ловягину, св. Станислава 1-й степени— 
ординарному профессору московской духовной ака
деміи, дѣйствительному стаскому совѣтнику Викто
ру Кудрявцеву Платонову; св. Владиміра 3-й степени: 
статскимъ совѣтникамъ: ординарному профессору с.- 
петербургской духовной академіи Александру Катай- 
скдму,' Йнсйсктору екатеринославской духовной се
минаріи Ивану Рощинскому, начальнику отдѣленія 
канцеляріи Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода 
Иротогепу Кокшарову и учителю кишиневской ду- 

• ховпой семинаріи Евгенію Сахарову, колежскимъ 
совѣтникамъ: инспектору кавказской духовной семи
наріи Николаю Цареградскомуі секретарю костром
ской духовной консисторіи Семену Широкому и стар
шему справщику московской синодальной типогра
фіи Александру Кирьянову и учителю новгородской 
духовной семинаріи кандидату богословія Николаю 
Бровковичу св. Владиміра 4 й степени: учителю и смо
трителю дома царскосельскаго женскаго училища 
духовнаго вѣдоства, члену общаго присутствія Хо
зяйственнаго Управленія при Святѣйшемъ Синодѣ 
статскому совѣтнику Аркадію Бордоносу, коллеж
скимъ свѣтпикамъ: секретарю Владимірской духов
ной конспторіи Герасиму Нардекову и врачу при суз
дальскомъ духовномъ училищѣ Владиміру Менци, 
надворнымъ совѣтникамъ: ординарному профессору 
казанской духовной академіи Петру Знаменскому и 
инспектору Владимірской духовной семинаріи Ѳе
дору Павлинскому и экстраординарному профессору 
кіевской духовной академіи, титулярному совѣтнику 
Петру Лагикареву; св. Анны 3-й степени—старшему 
секретарю Святѣйшаго Синода коллежскому ассесору 
Сергію Римановскому.



Высочайшимъ приказомъ по духовному вѣдом
ству православнаго исповѣданія отъ 12 апрѣля 1881 
г. за № 2 произведены за отличіе: въ дѣйствитель
ные статскіе совѣтники: ординарный профессоръ мо
сковской духовной академіи Николай Субботинъ, 
членъ и правитель дѣлъ учебнаго Комитета при 
Святѣйшемъ Синодѣ Александръ Добряковъ и помощ
никъ юрисконсульта при Оберъ-Прокурорѣ Святѣй
шаго Синода Аполлонъ Велиховъ; въ статскіе совѣтни
ки: врачъ при кіевской духовной академіи Стефанъ 
Коршунъ и врачѣ и смотритель дома ярославскаго 
женскаго училища духовнаго вѣдомства Андрей Во
ейковъ.

Отъ 26 марта — 5 го апрѣля 1881. года за № 676, о 
повсемѣстномъ въ городскихъ и монастырьскихъ церквахъ 
сборѣ пожертвованіи въ пользу попечительства для при

зрѣнія слѣпыхъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Свя
тѣйшій Правительствующій Синодъ слушали прёдло4 
женіе г. синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 15 марта 
1881 года, за № 1132, слѣдующаго содержанія: пред
сѣдатель главнаго попечительства для пособія нуж
дающимся семействамъ вёи'йойъ, съ которымъ по опре
дѣленію Святѣйшаго Сййёда ёДѢланб было сношеніе, 
увѣдомляетъ, что производство Повсемѣстнаго въ го
родскихъ и монастырскихъ церквахъ сбора пожертво
ваній въ пользу попечительства для призрѣнія слѣ
пыхъ предполагается начать съ текущаго 1891 года, 
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а самый сборъ будетъ производиться въ теченіи всей 
недѣли о слѣпомъ (недѣля 5-я по Пасхѣ), т. е. въ 
настоящемъ году съ 17 по 23 мая включительно. Ру
ководство же и главныя распоряженія по названному 
сбору приняли на себя управляющіе акцизными сбо
рами, при содѣйствіи и участіи городскихъ головъ; 
пожертвованія будутъ собираемы въ кружки, запер
тыя и опечатанныя печатями городскихъ головъ, уп
равляющихъ акцизными сборами или другихъ долж
ностныхъ лицъ акцизнаго управленія, а имена лицъ, 
которыя примутъ на себя обязанности сборщиковъ, 
будутъ заблаговременно сообщены настоятелямъ церк
вей и монастырей или же церковнымъ старостамъ. 
Справка: въ январѣ 1881 года г. синодальный Оберъ- 
Прокуроръ предложилъ Святѣйшему Синоду, что пред
сѣдатель главнаго попечительства для пособія се
мействамъ воиновъ статсъ-секретарь Гротъ сообщилъ 
слѣдующее: главное попечительство, по указанію своей 
Августѣйшей Покровительницы, въ Бозѣ почившей 
Государыни Императрицы, приняло на себя заботу 
объ облегченіи участи нижнихъ чиновъ, потерявшихъ 
зрѣніе во время послѣдней русско-турецкой войны. По 
собраннымъ свѣдѣніямъ оказалось, что число этихъ 
жертвъ войны весьма значительно, а крайне безот
радное ихъ положеніе вызываетъ полное къ нимъ вни
маніе и сочувствіе: лишившись на службѣ отечеству са
маго драгоцѣннаго дара Божія—зрѣнія и потерявъ 
возможность собственными трудами добывать себѣ 
средства существованія, слѣпцы воины, по возвраще
ніи на родину, становятся тяжелымъ бременемъ для 
своихъ, въ: большинствѣ случаевъ совершенно недоста
точныхъ, семействъ, такъ какъ они требуютъ не только 
содержанія, но и постояннаго за собою ухода. Состояніе 
ихъ ухудшается еще вынужденною слѣпотою бездѣя- 
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тёльностію, особенно тяжелою для людей молодыхъ, 
полныхъ физическихъ силъ, изъ дѣтства привыкшихъ 
къ усиленному труду. Изыскивая способы для возможна
го улучшенія участи этихъ страдальцевъ, главное по
печительство прежде всего остановилось на мысли, что 
богадѣленный способъ призрѣнія, осуждающій ихъ 
на постоянное бездѣйствіе и отчужденіе отъ семьи и 
родины, не можетъ послужить къ ихъ устройству, а 
потому, руководствуясь примѣрами иностранныхъ го
сударствъ, и въ особенности Саксоніи и Англіи, гдѣ 
дѣло помощи слѣпымъ поставлено на вполнѣ ра
зумныхъ основаніяхъ, попечительство рѣшилось про
известь первый въ Россіи опытъ обученія слѣпцовъ 
доступнымъ для нихъ мастерствамъ, съ тѣмъ, чтобы 
предоставить имъ возможность въ будущемъ работать 
и имѣть отъ трудовъ своихъ хотя нѣкоторый зарабо
токъ, и съ этою цѣлью учредило въ С.-Петербургѣ убѣ
жище, первоначально въ самыхъ скромныхъ размѣрахъ, 
на 8 человѣкъ, гдѣ призрѣваемые, потерявшіе зрѣніе 
нижніе чины, обучаются корзинному ремеслу, наибо
лѣе легко усвоиваемому слѣпыми. Успѣхъ превзошелъ 
ожиданія попечительства: слѣпцы довольно скоро озна
комились съ искуствомъ плетенія разнаго рода кор
зинъ изъ ивовыхъ прутьевъ, соломенныхъ матовъ и 
камышевыхъ переплетовъ для мебели, пріобрѣли энер
гію, бодрость духа и надежду на лучшее будущее; 
въ настоящее время произведенія ихъ уже продаются, 
причемъ часть заработка поступаетъ въ ихъ пользу, 
а одинъ изъ нихъ, наиболѣе успѣвшій въ мастерствѣ, 
возвращенъ на родину, гдѣ, при помощи главнаго 
попечительства, устроена для него мастерская и орга
низованъ правильный сбытъ ого работъ- Въ виду та
кихъ отрадныхъ результатовъ, главное попечительство 
увеличило число призрѣваемыхъ въ с.-петербургскомъ 



132 -

убѣжищѣ до 14 человѣкъ и приняло на себя иниціа
тиву въ устройствѣ подобнаго же учрежденія въ Кіевѣ, 
гдѣ въ 1880 году открыто убѣжище для слѣпыхъ на 
10 человѣкъ. Независимо отъ сего главное попечи
тельство командировало дважды, въ 1879 и 1880 го
дахъ, опытнаго окулиста, доктора медицины Скребиц- 
каго, въ разныя губерніи Россіи для осмотра ослѣп
шихъ воиновъ и для поданія вомоЖной медицинской 
или оперативной помощи тѣмъ изъ нихъ, кто еще 
подавалъ надежду на выздоровленіе или хотя бы не
полное возвращеніе зрѣнія. Докторъ Скребицкій въ 
оба раза осмотрѣлъ 444 человѣкъ слѣпцовъ, произ
велъ 118 глазныхъ операцій, многимъ больнымъ пред
писалъ терапевтическое леченіе и назначилъ очки, вы
сланные имъ затѣмъ отъ главнаго попечительства. Такъ 
какъ подобныя періодическія командировки, при всей 
приносимой ими пользѣ, требуютъ значительныхъ зат
ратъ, и сверхъ того большинство глазныхъ болѣзней 
уступаетъ лишь продолжительному лечѳнію въ особо 
для того приспособленныхъ помѣщеніяхъ, то по это
му главное попечительство, при содѣйствіи мѣстнаго 
военнаго начальства, организовало осмотры слѣпцовъ 
чрезъ посредство военно-окружныхъ окулистовъ, при
чемъ нуждающіеся въ долговременномъ леченіи помѣ
щаются въ военныхъ госпиталяхъ, а всѣ расходы по 
сбору слѣпцовъ, какъ было и при поѣздкахъ доктора 
Скребицкаго, производятся изъ средствъ главнаго по
печительства. Мѣра эта дала возможность нѣсколькимъ 
десяткамъ слѣпыхъ вновь видѣть свѣтъ и различать 
крупные предметы, а слѣдовательно, по крайней мѣрѣ, 
обходиться безъ посторонняго за ними надзора, нѣко
торымъ же слѣпцамъ зрѣніе возвращено окончательно. 
Равнымъ обзоромъ главное попечительство озаботилось 
помочь потерявшимъ зрѣніе воинамъ въ полученіи всѣхъ 



тѣхъ видовъ вспомощоетроіщнія отъ казцы, на которое 
имъ цррдоставлено пр^эд пц з.ацону, и въ возможномъ 
увеличеніи этихъ пособіщ необходимыхъ въ виду без
помощнаго ихъ положенія. Наконецъ изъ суммъ попе
чительства выдано 475 наиболѣе нуждавшимся слѣцамъ 
въ единовременное пособіе 8,998 руб. Всѣ указанныя 
мѣропріятія принесли извѣстные благотворные резуль
таты/но тѣмъ. не менѣе большинство ослѣпшихъ во 
время минувшей войны солдатъ, къ сожалѣнію, какъ 
извѣстно попечительству, находится еще и до настоя-, 
щаго времени въ крайне-бѣдртвенномъ состояніи. Двух- , 
лѣтній опытъ дѣятельности главнаго попечительства въ 
указанномъ направленіи показалъ, что для достиженія 
преслѣдуемой попечительствомъ цѣли — устройства 
судьбы всѣхъ потерявшихъ на войнѣ зрѣніе солдатъ, 
необходимо привлечь къ сему дѣлу возможно большое 
число лицъ, сочувствующихъ стремленіямъ попечитель
ства и цмѣющцхъ возможность войти со слѣпцами въ 
непосредственныя отношенія, ближе узнать ихъ нужды, 
положеніе и потребности. Съ другой стороны главное 
попечительство, не могло не признать, что слѣпые дру
гихъ сословій, число которыхъ, по приблизительному 
исчисленію, доходитъ въ Россіи до 100,009 человѣкъ, 
и о которыхъ до настоящаго времени рѣшительно ни
кто не заботится, также имѣютъ полное право на при
зрѣніе и участіе. Въ этихъ видахъ главное попечи
тельство возбудило ходатайство объ образованіи осо
баго попечительства для призрѣнія слѣпыхъ вообще 
и о присвоеніи этому учрежденію, въ память ма
теринской заботливости о слѣпыхъ усопшей Госуда
рыни Императрицы, наименованія «Маріинскаго». Про
ектируемое попечительство будетъ состоять изъ нео- 
гриниченнаго числа членовъ и приметъ на себя ус
тройство разумной помощи для всѣхъ слѣпцовъ, безъ 
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различія сословій, пола и возраста. Въ это новое уч
режденіе главное попечительство предполагаетъ пере
дать какъ всѣ суммы, пожертвованныя въ пользу ОС: 
лѣпшихъ нижнихъ чиновъ, такъ и тѣ находящіяся въ 
его распоряженіи суммы, которыя не будутъ израсхо
дованы до его закрытія. Но при обширности предсто
ящей попечительству о слѣпыхъ задачи и при посто
янномъ, непрерывно развивающемся характерѣ его 
дѣйствій средства, которыя будутъ доставлены ему 
главнымъ попечительствомъ, могутъ Составить лишь 
основной фондъ для начала его дѣятельности и 
окажутся совершенно недостаточными для дальнѣй
шаго ея направленія и развитія. Тѣмъ не менѣе 
слѣдуетъ надѣяться, что благотворительная и истин
но христіанская цѣль попечительства о слѣпыхъ вы
зоветъ сочувствіе и вниманіе къ нему со стороны об
щества, могущаго путемъ пожертвованій въ пользу 
попечительства содѣйствовать пріученію слѣпцовъ къ 
честному труду и разширенію ихъ міровоззрѣнія обу
ченіемъ грамотѣ. Необходимо лишь организовать дѣло 
благотворенія и привлечь къ участію въ немъ народъ, 
охотно жертвующій свои трудовыя копѣйки, когда ему 
ясна благая цѣль пожертвованія. Православная цер
ковь искони стояла впереди общества въ дѣлѣ благо
творительности и призрѣнія убогихъ, слабыхъ и уг
нетенныхъ; ей-же и ея представителямъ —духовенству 
слѣдуетъ оказать содѣйствіе въ организаціи сбора по
жертвованій для помощи слѣпцамъ. Для напоминанія 
христіанамъ о лежащей на нихъ нравственной обя
занности не Оставлять безъ призрѣнія и заботы ли
шенныхъ зрѣнія страдальцевъ, церковью установлено 
чествованіе, въ недѣлю 5-ю по Пасхѣ, совершеннаго 
Спасителемъ чуда исцѣленія слѣпорожденнаго. Разъ
ясненіе съ церковной каѳедры смысла читаемаго въ 
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названную недѣлю евангельскаго разсказа объ этомъ 
чудѣ, ознакомленіе при этомъ народа съ значеніемъ и 
цѣлью дѣятельности учреждаемаго попечительства для 
призрѣнія слѣпыхъ,‘указаніе необходимости въ семъ 
дѣлѣ мірской помощи—несомнѣнно вызовутъ въ средѣ 
слушателей состраданіе къ слѣпцамъ и желаніе помочь 
имъ, а произведенный послѣ такого слова въ храмахъ 
сборъ пожертвованій въ пользу слѣпыхъ можетъ дать 
попечительству, хотя отчасти, необходимыя для него 
средства. Въ виду вышеизложеннаго статсъ-секретарь 
Гротъ просилъ г. Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Сино
да о содѣйствіи къ исходатайствованію разрѣшенія на 
повсемѣстный въ городскихъ и монастырскихъ цер
квахъ сборъ, въ недѣлю о слѣпомъ, пожертвованій въ 
пользу попечительства для призрѣнія слѣпыхъ и къ 
порученію священнослужителямъ произносить въ эту 
недѣлю соотвѣтствующее слово, послѣ чего уже про
изводить и самый сборъ пожертвованій; о послѣдую
щемъ же увѣдомить. Къ сему присовокуплено, что въ 
случаѣ полученія означеннаго разрѣшенія, ' попечи
тельство озаботится назначеніемъ своихъ уполномочен
ныхъ для сбора и пересылки пожертвованій, снабже
нія ихъ кружками и принятіемъ другихъ, необходи
мыхъ по сему предмету распоряженій. По опредѣле
нію Святѣйшаго Синода отъ 28-го января - - 28 го фев
раля 1881 года предоставлено было г. синодальному 
Оберъ-Прокурору увѣдомить статсъ-секретаря Грота, 
что со стороны Святѣйшаго Синода не встрѣчается 
препятствій къ установленію въ недѣлю о слѣпомъ по
всемѣстнаго въ городскихъ и- монастырскихъ церквахъ 
сбора пожертвованій въ пользу учреждаемаго особаго 
попечительства для призрѣнія слѣпцовъ,, съ поруче
ніемъ священнослужителямъ произносить въ эту недѣ
лю соотвѣтствующее слово, и что относительно сего 



будутъ рД^лддц дддлежаіція по духовному ;ві}дэдіству 
₽аРДШЖія Л° ;РРлЭДе?іи 9ТЪ сдаъсекрртаря Гро- 
да увЦэд^денія ,р .томъ, сь какого рремрни рнъ пред- 
ррлргаетъ цачадь уцрмянутый сборъ. П.р и казали: 
Согдасцр и^ъясц^нрр^у хрдатайстру предсѣдателя глав
наго .ро^чидельстда ддяцо^обія ррмейстраръ воиновъ, 
Святѣйшій С.инодъ опредѣляемъ: ^рѣшить съ теку
щаго І881 года ррррзводнть въ продолженіи гсрй не
дѣли р слѣдомъ вр всѣхъ ,го,ррдскцхъ и монастырскихъ 
церквахъ сборъ пожертвованій въ пользу попечитель
ства для призрѣнія слѣпыхъ тѣмъ порядкрмъ, 
указанъ предсѣдателемъ главнаго попечительства для 
пособія семействамъ воиновъ, и безъ рря^рй отвѣт- 
дтвер.ности за сохр^дрніе ербэдармыхъ пр^рртврваній 
со стороны .принтеръ церквей и морццыррэдго Началь
ства, предложивъ ,цри семъ свящррррэдужиредемъ го
родскихъ и монастырскихъ церквей произносить въ 
цеДѣлю о слѣпрмъ соотвѣтствующее взращенному сбо
ру пржердвр варій слово. .0 чемъ и дать знать, ддя ис
полненія, ро духовному вѣдомству чрезъ ^апечцтаніѳ 
н^тоящаго р^ррдѣлонія и і^ропирарнрй .справки въ 
журналѣ «Церковный Вѣстникъ». Апрѣля 7-го дня 
1881 года.

Оде р уцрлщ} 1.^1 іода 7.^.2 оба ошат&лъномъ 
вр^аитацнцкоі^ духо^вны^о с^цнарій ц уіилищд 

в'р.^рвіі^ мівуіи ррц баіослу^е/ііи и вз шйкупноМз 
іцірніи н^ькоторыіпз евдщенн^хо молитвъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Свя
тящій Ѣравйтельствуюрий Синодъ дм^ди сужде
ніе объ обязательномъ участіи в-спитанниковъ ду- 
хоѣйыхъ семинарій и училищъ въ церковномъ чте
ніи при совершеній богослуженія и,соборуДОЭДръ пѣ



НІИ нѣкоторыхъ СЙЩегіпІаХТ* йолитвъ, въ видахъ 
нагляднаго обученія воспитанниковъ' церкювному- 
уставу и ознакомленія ихъ; овв церковною практи
кою вообще. Приказали: Въ видахъ' пріученія1 во
спитанниковъ духовно-учебныхъ заведеній къ пра
вильному и толковому чтенію священныхъ и бого
служебныхъ книгъ, а равно для возбужденія и под
держанія въ нихъ при богослуженіи молитвенна
го чувства, Святѣйшій Синодъ признаетъ необходи
мымъ предписать епархіальнымъ преосвященнымъ, 
циркулярно, чрезъ «Церковный Вѣстникъ», распоря
диться, чтобы воспитанники духовныхъ семинарій и 
II, III и IV классовъ училищъ обязательно уча$^- 
вали, по очереди', въ чтеніи и прислуживаніи въ 
алтарѣ’ при сбверіпевІй" богослуженій и чШЙ* в'сѢ1 
СовОкуйно пѣли нѣкоторыя-, по"йазйі‘чеііію' сбмйн’а^- 
скпхъ и училищныхъ пачальствъ, пѣснопѣнія при 
совершеніи литургіи и всенощнаго бдѣнія, гібЙйивъ 
при семъ пача.іьствамъ сихъ заведеній наблюсти, 
чтобы чтеніе было громкое, внятное, толковое, со
провождающееся соотвѣтствующими смыслу читае
маго интонаціями голоса, и чтобы пѣніе совершалось 
стройно, съ соблюденіемъ благолѣпія, подобающа
го церковному богослуженію, для чего обязать а) во
спитанниковъ, имѣющихъ читать въ церкви, пред
варительно подготовиться къ сему подъ руковод
ствомъ—въ семинаріяхъ—преподавателя литургики, 
а въ училищахъ—преподавателей церковко-славян
скаго языка, и б) преподавателей церковнаго пѣнія 
въ семинаріяхъ и въ училищахъ—разучивать съ 
воспитанниками назначаемыя для общаго пѣній 
молитвы.
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а.іеШ жоед СПИСОКЪ
лицъ духовнаго и свѣтскаго званія, кишиневской 
епархіи, коимъ, за заслуги и пожертвованія по ду
ховному вѣдомству, опредѣленіемъ отъ 4-го—14-го 
февраля сего 1881 года, за 312, преподано благо
словеніе Святѣйшаго Синода съ выдачею установлен

ныхъ граматъ.
Прихожанамъ церкви села Макаровкп хотинска- 

го уѣзда; прихожанамъ церквп села Кошкоденъ 
ясскаго уѣзда; прихожанамъ церквп села Пегуренъ 
дворянину Ивану Балабану, однодворцу Петру Л.и- 
ѳросію и прихожанамъ церкви села Циицаренъ ор- 
гѣевскаго уѣзда; причетнику церкви села Леушенъ 
оргѣевскаго уѣзда Стефану Вырлану; священнику се
ла Споренъ кишиневскаго уѣзда Василію Евстратъеву, 
поселянамъ Іоанну Нямцу, Василію и Константину 
Стиверамъ и скорепскпмъ прихожанамъ; прихожа
намъ церкви села Трифештъ оргѣевскаго уѣзда; при
хожанамъ церквп села Леутенъ оргѣевскаго уѣзда 
п поселянину Димитрію Николаю- дворянину Кирі- 
аку Леонарду, дворянину Ивану Бузни; прихожанамъ 
церкви села Чучулы ясскаго уѣзда; прихожанамъ 
церкви села Кпцканъ оргѣевскаго уѣзда и поселя
намъ Ѳеодору Шовгь и Софіи Аргоновой, священнику 
села Салкуцъ бендерскаго уѣзда Николаю Будескулу; 
кишиневскому купцу Петру Недову; помѣщику села 
Годенъ кишиневскаго уѣзда Ивану Руссо; поселя
нину села Салкуцъ оргѣевскаго уѣзда Семеону Ан
тону; священнику села Кирнаценъ бендерскаго уѣз
да Андрею Неѵруцову и прихожанамъ того села; по
селянину того же села Прокопію Делану; сорокской 
мѣщанкѣ Агафіи Бадалащко; священнику села Повой 
Царичепкн аккерманскаго уѣзда Іакову Попову ц 
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прихожанамъ того села, аккерманской мѣщанкѣ 
Александрѣ Манаковой; прихожанамъ церкви села 
Яловенъ кишиневскаго уѣзда и заштатному дьячку 
Георгію Нагицп; поселянину села Перенъ оргѣевска- 
го уѣзда Ѳедору Шеремету - церковному старостѣ цер
кви села Калфы бендерскаго уѣзда Евстафію Ранулу; 
прихожанамъ села Бодеттъ сорокскаго уѣзда; аккер- 
манскому мѣщанину Василію Ропнову и женѣ его 
Аннѣ; священнику села Дуруиторь ясскаго уѣзда Си
меону Грыу и прихожанамъ того села; прихожанамъ 
церкви села Капръ аккерманскаго уѣзда; поселянину 
села Чекъ-Мейдапъ бендрскаго уѣзда Василію Штиріь; 
прихожанамъ церкви с. Комарова хотивскаго уѣзда; 
прихожанамъ Свято-Николаевской церкви гор. Хоти
на; настоятелю Свято-Николаевской церкви г. Хоти
на священнику Василію Праницкому; священнику села 
Зарожанъ хотинскаго уѣзда Ѳеодору Барбосу и прихо
жанамъ того села; прихожанамъ церкви м. Едипецъ 
хотинскаго уѣзда священнику Іакову Перетяткову 
и церковному старостѣ Василію Поповичу; владѣли
цѣ м. Едипецъ хотинскаго уѣзда дворянкѣ Софіи 
Казицинз; проживающему въ м, Едипцахъ хотинскаго 
уѣзда Николаю Ваданюку; эконому кишиневскаго ар
хіерейскаго дома архимандриту Венедикту; дворян
кѣ Аннѣ Стражеско; подрядчику по постройкѣ но
вой церкви при кишиневскомъ духовномъ училищѣ 
Осипу Гайдукову: священнику церкви предмѣстія г. 
Кишинева Боюканъ Михаилу Пламадяліь и боюкан- 
скимъ прихожанамъ; уполномоченнымъ отъ общества 
села Мепжиръ измаильскаго уѣзда поселянамъ: Ни
китѣ Дурню, Василію Магу, Василію Мунтяну, Тому 
Вараницу и прихожанамъ того села; священнику се
ла Старыхъ Дубасаръ кишиневскаго уѣзда Ѳеодору 
Трифону, щселянамъ: Александру Автенію, Симеону
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вкііду, Захарій Кирлшф, Грйгбрію СНидф и Старо-Ду- 
басарскпмъ прп&ожапямЭД нрііхожаіййй, церкви се
ла Кибабчй акйёфйанёкйгб-уѣзда; цёрШйойу Старо
стѣ1 зтбй Церкви йосед-янину Родіону Верасу- нрйхо- 
жйпамѣ церкви посада ТурлЙкъ аккерманскаго уѣзда 
Ивййу Щ’крЫндву: й Аннѣ Ищ'еѴковдй', свяпденПику' села 
Резины оргѣёвскаго уѣёДа1 Андрёіо Ганчарюку. іфігхо- 
жапамъ м. РёШЙ’ и села Стохной тбго же уѣѣда; 
священнику села КобйЙѣ ясёкаёб уѣзда Антонію Соф 
роніеву и прихожанамъ того села; прихожанамъ 
церѣвй сёлй БудеійѢѣ Несшаго уѣзда- нрихожйпайѣ 
йеріиг села Опитпкапъ оргѣёѣскайо уѣзда; вдовѣ 
Однодворца’ еёііа Овипп&йъ оргѣёйёйгЬ уѣзда,- Алек
сандрѣ Маіши- прихоЖапамъ церкви села Фатаръ- 
Копчакъ йккермапскаго уѣздЙ й поселянину Аѳана
сію Чомку; прихоЖаИй^ цёркйй села- Дймитрбв- 
ки Шѳ|даЙЙЙо уѣзда; владѣльцу сёла ІНофроп- 
капъ ясскйго уѣзда греческо-иоддаппому Спиридону 
Стр^годф- свящейййку' сёла М’олёнаТьг о^гѣейскаго 
уѣзда Александру Казану й прихожанамъ того села; 
прихожайймъ церкви села Петропавловки аккёрмап- 
скаго уѣзда и поселянайъ Іосифу Беззубому й ЙавігУ 
КрамарепИ^ рб^ойскіэмУ гНлЙД'іА купцу Йафды- 
пу Мгьрошй^Шоі; Дерковпойу старостѣ церкви носа 
да Шабо айѣёрмапскаго уѣзда мѣщапйпу Макарію 
Тороченко- землевладѣльцу сел. Онипікапъ оргѣевска- 
го уѣзда коллежскому секретарю КопсѣЙ'пт'йну /ёрцз; 
свящёппйку сейа ТрУніенъ кишиневскаго уѣзда Іоан
ну УрекІю и прихожанамъ того сёла; приУожаиЙмъ 
церкви села Пбребыковецъ хотинскаго уѣзда; одно
дворцу солА Кбсѣёпттъ кишиневскаго уѣзда Василію 
Меріакру (ойъ же и Іову); прихожанамъ церквй м. 
Атакъ сорокскаго уѣзда; княгинѣ Елепѣ Кантакузш^ 
свйщённйку с’ёла Абаклыджабы бейдерскаго уѣзда
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Іоанну Цыпурдею; причетнику Пліѣ Сербову, поселя
намъ: Димитрію Ралляну, Иванну Мыцу, Савелію 
Лупашко и прихожанамъ того села; священнику се
ла Бумботы ясскаго уѣзда Іоанну Митрофанову и при
хожанамъ того села; священнику села Богенъ ясска
го уѣзда Константину Фулиповцчу и прихожанамъ 
того села; поселянкѣ села Комратъ бендѳрскаго уѣзда 
Маріи Хоф^у ДимѴ’трір^й, щрихожанадъ кишинев
ской ^арламрііе.ведрД церкви; кдщице^сирй купчихѣ 
Аннѣ Градцнарь- поеедяцамъ села Крстештъ киши- 
.невскагр уѣзда: Григорію Барту, Ѳеодору Кожокарю, 
Кдидертідо Тврвщрію, АвксеВДі» Луку, Ацфилохію 
Меріакру, Задарілр Жуниру ,и прихожанамъ того се
ла; помѣщцку села Вцстерниченъ кишиневскаго уѣз
да Константину прихожанамъ аккерман-
СкоД 'Д^гірдарі ЙЙРЛРЛ; ірвящйвдиду предмѣстія 
гррода БрндеръХцдки Д^радоду Боровскому- <помѣ- 
щцду (?щіа Цргорны сорркскаго уѣзда Кленнику Ар- 
темовско.цу-Гу^ко- деящоднику села ііошкуренъ ор- 
гѣерсі$гр уѣзда Дрв^нщ^у и прдхождйамъ того се
ла; поселянину села Паланки аккерманскаго уѣвда 
Максиму Гедериму; священнику кишиневской Троиц
кой церви Іоанну Каптаре/ікть купчихѣ Аннѣ Гра~ 
діищрь и кишиневскому мѣщанину 'Елизару ■■Паши- 
нюку.
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СПИСОКЪ
лицъ духовнаго и свѣтскаго званія, кишиневской 
епархіи, коимъ, за заслуги и пожертвованія по духо
вному вѣдомству, опредѣленіемъ отъ 4 го—14-го фев
раля сего 1881 года, за № 312, преподано благосло- 

, веніе Святѣйшаго Синода безъ граматъ.

Поселянину села Салкуцъ бепдерскаго уѣзда 
Матвѣю Ермуракгю; разнымъ лицамъ города Сорокъ; 
прихожанамъ церкви села Куконештъ ясскаго уѣзда; ' 
прихожанамъ церкви села Меренъ оргѣевскаго уѣзда; 
поселянину села Татаръ-Копчакъ аккермапскаго уѣз. 
Ильѣ Толмачу-, жителю села Горештъ кишиневскаго 
уѣзда Григорію Лукѣ мировому, судьѣ м. Атакъ со- 
рѳкскаго уѣзда Виктору Луцкевичу, жительстующей 
въ селѣ Абаклыджабѣ бендерскаго уѣзда женѣ свя
щенника Палагеѣ Кирикѣ; частному владѣльцу села 
Боросянъ сорокскаго уѣздѣ Михаилу Намѣстнику и 
другимъ лицамъ; священнику села Багринештъ яс
скаго уѣзда Дмитрію Чертану и прихожанамъ того 
села.

Въ правленія духовныхъ училищъ о добавочномъ воз
награжденіи учителямъ духовныхъ училищъ за уроки 
русскаго языка.—Опредѣленіемъ Св. Синода, отъ 31-го 
декабря 1880 г, между прочимъ, постановлено увели
чить число уроковъ русскаго языка въ IV классѣ ду
ховныхъ училищъ и для этого отдѣлить три урока 
отъ греческаго языка и, перенесши оные па русскій 
языкъ, назначить для сего послѣдняго, вмѣсто одно
го урока, четыре въ IV классѣ училищъ.

Нынѣ правленія нѣкоторыхъ духовныхъ учи
лищъ, имѣя въ виду, что до настоящаго времени 
учителя русскаго языка имѣли 11 уроковъ въ не-
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дѣлю и нолучалп полное штатное жалованье, поло
женное за 12 уроковъ, и что, съ отдѣленіемъ 
трехъ уроковъ отъ греческаго языка къ русскому, 
они будутъ имѣть въ недѣлу 14 уроковъ, т. е. бо
лію противъ нормальнаго чпела (12) уроковъ на два 
урока, просили разъясненія — слѣдуетъ-ли выдавать 
учителямъ русскаго языка добавочное вознагражде
ніе за всѣ трп перешедшіе къ нимъ урока русскаго 
языка, или же только за два урока, какъ добавочные 

. сверхъ нормальнаго числа 12 уроковъ.
Г. Оберъ-Прокуроръ Св. Синода по утвержденно

му имъ докладу Хозяйственнаго Управленія, отъ 
13-го марта 1881 г. за № 3375, принимая во внима
ніе, что но Высочайше утвержденнымъ І4-го мая 
І8ъ7 г. уставу и штату духовныхъ училищъ пол
ный окладъ жалованья учителямъ духовныхъ учи
лищъ, съ высшимъ образованіемъ по 700—900 р. 
и съ среднимъ но 420 р. въ годъ, — полагается за 
нормальное число’уроковъ (12), и что особое возна
гражденіе этимъ учителямъ назначается лишь за 
добочные уроки сверхъ нормальнаго числа 12 уро
ковъ, изволилъ приказать, въ разъясненіе возбуж
деннаго правленіями духовныхъ учнлщъ вопроса от
носительно вознагражденія учителей русскаго языка, 
имѣвшихъ прежде 11 уроковъ, за перешедшіе къ 
нимъ три урока отъ греческаго языка, сообщить 
правленіямъ духовныхъ училищъ циркулярно чрезъ 
«Церковный Вѣстникъ», что вознагражденіе учите
лямъ русскаго языка, сверхъ положеннаго за 12 уро
довъ жалованья, слѣдуетъ выдавать лишь за два до
бавочныхъ урока въ размѣрѣ опредѣленномъ шта
томъ н Высочайшимъ повелѣніемъ 9-го декабря 1878 
г., и па покрытіе расхода на этотъ предметъ 'обра
тить потребную сумму изъ добавочнаго вознаграж
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денія, остающагося свободнымъ за уменьшеніемъ чи
сла уроковъ по греческому языку; свободную же сум
му отъ 3-го урока греческаго языка хранить въ кас
сѣ училищныхъ правленій впредь до особаго распо
ряженія.

О вышеизложенномъ Хозяйственное Управленіе 
долгомъ считаетъ сообщить правленіямъ духовныхъ 
училищъ для надлежащаго распоряженія.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Указъ кишиневской духовной консисторіи о мѣрахъ къ 
устраненію злоупотребленій при производствѣ сборовъ 

на нужды церквей.

Кишиневская духовная консисторія слушали: 
указъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода отъ 
пфХн’я 18М г°Да> напечатанный въ 10 № журнала 
„Церковный Вѣстникъ11 о злоупотребленіяхъ по про
изводству сборовъ на нужды церквей въ нѣкоторыхъ 
епархіяхъ, въ которомъ изложено, что въ виду ча
сто повторявшихся въ послѣднее время случаевъ 
злоупотребленій со стороны сборщиковъ доброволь
ныхъ пожертвованій на нужды церквей по выдавае
мымъ на сей предметъ изъ духовныхъ консисторій 
книгамъ, и въ предупрежденіе на будущее время 
повторенія подобныхъ злоупотребленій, Святѣйшій 
Синодъ опредѣляетъ: подтвердить епархіальнымъ 
начальствамъ, чтобы при выдачѣ книгъ для сбора до
бровольныхъ приношеній на нужды церквей, духовныя 
консисторіи руководились точнымъ смысломъ 34 ст. 
и примѣч. къ ней уст. пред. прест. т. XIV свод. 
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1876 г. ст. 55 уст. духов, консисторіи и циркуляр
нымъ указомъ Святѣйшаго Синода отъ 30 сентября 
1856 года. При семъ предписать, чтобы выдача сбор
ныхъ книгъ изъ консисторіи производилась въ са
момъ ограниченномъ числѣ, съ крайнею осмотритель
ностію и лишь на удовлетвореніе самыхъ необхо
димыхъ потребностей церквей, съ тѣмъ при томъ, 
чтобы сборщики были исключительно изъ мѣстныхъ 
прихожанъ, избранныхъ обществомъ съ согласія прич
та и одобренныхъ мѣстнымъ уѣзднымъ полицей
скимъ начальствамъ со стороны поведенія благо
надежности. Вмѣстѣ съ тѣмъ духовныя консисторіи 
обязать строго наблюдать за отчетностію и употреб
леніемъ собираемыхъ суммъ согласно ихъ назначе
нію. О чемъ для руководства и исполненія дать 
знать по духовному вѣдомству чрезъ припечатаніе 
выписки изъ сего опредѣленія въ „Церковномъ Вѣ
стникѣ.4 Опредѣлили и Его Высокопреосвященство 
утвердилъ: Принявъ къ свѣдѣнію и руководству вы
ше прописанный указъ Святѣйшаго Синода, конси
сторія находитъ необходимымъ вмѣстѣ съ симъ сдѣ
лать слѣдующее распоряженіе: циркулярно предпи
сать всѣмъ принтамъ кишиневской епархіи, чрезъ 
мѣстныхъ благочинныхъ, объявить прихожанамъ 
ввѣренныхъ имъ церквей, что въ виду часто повто
ряющихся злоупотребленій, допускаемыхъ нѣкото
рыми сборщиками, производящими сборъ пожертвова
ній на нужды церквей, по сборнымъ книгамъ, выда
ваемымъ епархіальнымъ начальствамъ, означенныя 
книги въ’ случаѣ надобности, на будущее время бу
дутъ выдаваться кишиневскою духовною консисторіею 
на слѣдующихъ условіяхъ: а., чтобы каждое обще
ство, желающее войти съ ходатайствомъ къ епархіаль
ному начальству, о выдачѣ сборной книги для сбора 
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подаяній на нужды своей мѣстной церкви, прѳдстав- 
впло объ этомъ надлежащій мірскій приговоръ, 
засвидѣтельствованный установленномъ порядкомъ, 
съ тѣмъ, чтобы благонадежность лица, избраннаго 
для сбора пожертвованій, была удостовѣ реина на 
томъ же приговорѣ мѣстнымъ становымъ приста
вомъ, и чтобы избранное лицо было непремѣнно 
изъ числа мѣстныхъ прихожанъ; и б., что бы па 
мірскихъ приговорахъ обществъ по сему предмету, 
было завѣреніе мѣстнаго причта о дѣйствительной 
нуждѣ въ сборѣ пожертвованій па цосіройку церк
ви. При этомъ вмѣнить принтамъ въ обязанность 
разъяснять прихожанамъ ввѣренныхъ имъ церквей, 
что безъ соблюденія выше изложенныхъ условій, 
всякія просьбы обществъ по сему предмету бу
дутъ оставляемы епархіальнымъ начальствомъ безъ 
удовлетворенія. О таковомъ распоряжеріи и воспослѣ
довавшемъ указѣ Святѣйшаго Правительствующаго 
Синода .отъ сего 1881 года напечатать въ Ки
шиневскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

Списокъ лйцъ\ сдѣлавшихъ пожертвованія въ пользу Хо- 
тинской соборной церкви.

Помѣщица сел. Селища хотинскаго уѣзда, Марія 
Николаевна Бурдикъ пожертвовала на устройство 2-го 
предѣла и на пріобрѣтеніе для него необходимой цер
ковной утвари 1000 р., хотинская городская управа 
ассигновала на ремонтировку соборнаго зданія сна
ружи 400 р., хотинскій мѣщанинъ Емиліанъ Ивановъ 
Ткачукъ — на соруженіе кіота съ иконою св. Мйро- 
ноисцы Маріи Магдалины пожертвовалъ 125 р., хотин- 
скіе мѣщане Стефанъ Ивановъ и Спиридонъ Борщев-' 
скіе, пожертвовали стой личный трудъ во все время 
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производства ремонтировокъ собора по всѣмъ частямъ*, 
каменной, штукатурной, что приблизительно можно 
опредѣлить въ '50 р,, вдова, жена кандидата, ^вдокія 
Журавлева пожертвовала 25 р., маіоръ Митрофанъ 
Яворскій 15 р., дворяне Илья и Петръ Черкесовы 
20 р., хотинскіе мѣщане Назаровы 35 р., хо.тинскій 
мѣщанинъ Игнатъ Куницкій 18" р., хотинская мѣщан
ка Парасковья Назорова 20 р., дворянинъ Ангелъ 
10 р. Я

Списокъ пожертвованій, полученныхъ отъ разныхъ мѣстъ 
и лицъ въ пользу Православнаго Миссіонерскаго Общества 

въ теченіи мгьсяца марта 1881 года,,

Отъ священника Александра Глижинскаго 3 ] Рь 
купца Михаила Егоровичу Каланчи 3 о, священника 
Михаила Антоновича Гя^йцкаго 3 р., Ііетра Пимено
вича Ивул"ова з- р, Ж6НЫ священника Надежды Или- 
нитны Пламадяловрй 3 р., однодворца Георгія Албу 
3 р., однодворца Василія Димитращко 3 р.,.царанпца 
Василія Папушоя 3 р., царапина Григорія Папушоя 
3 р., царапина Ѳеодора Соломона 3 р., царанина Ге
оргія Сажина 3 р, царапина Михаила "Фруйзы 3 р,, 
царанина Іоанна Марки 3 р., царапина Василія Цё- 
нуша 3 р., кишиневской духовной консисторіи 114 р, 
61 к., священника Андрея Чегоряна 3 р., Архиман
дрита Иларіона 3 р.,. Екатерины ДобрбжановОй 3 р., 
Василія Ѳеодоровича Бузова 3 р., Захаріи Констан
тиновича Палладія 3 р., Калистрата Парѳеніевича 
Посторояки 3 р., Ивана Савича Вусуюка 3 р., Павла 
Дмитріевича Гирляна 3 р., Андрея Емельяновича 
Жемяняна 3 р., Игана Ивановича Иванова .3 р.^ Кои-

Д Сообщено при отношеніи кишиневской духовной кон* 
систбрій отъ 37-г» марта І881 года, Л? 1857.
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стантина Герасимовича Герге 3 р., Іоакима Василь
евича Гутюма 3 р., Дмитрія Никитича Каретникова
3 р., Владимира Онуфріевича Вороненко 3 р, іеромо
наха Ипполита 3 р., Ивана Степановича Кирлйга 3 
р., Никифора Ивановича Иванова 3 р., Аммоса Ивано
вича Иванова 3 р. А всего 210 р. 61 к.
Съ 30 марта по 28 апрѣля включительно получено по
жертвованій въ пользу кишиневскаго семинарскаго пгрех- 

святительскаго братства отъ слѣдующихъ лицъ:

Товарища предсѣдателя коммерческаго суда над
ворнаго совѣтника Карла Матвѣевича Котруцы 3 руб., 
протоіерея о. Іоанна Степановича Бутука 5 руб., г. 
Звончукова 3 руб., неизвѣстныхъ 2 руб-, протоіерея 
о. Петра Николаевича Краснопольскаго 3 р., пастора 
Рудольфа Ѳеодоровича Фальтинга 3 руб., Леонида Пла
тоновича ІПпавовскаго 3 руб., Георгія Исакова Фрид
мана 3 руб., Михаила Степ. Лузановскаго 3 руб., вос
питанника семинаріи Лампада Озерянскаго 3 руб.

По книжкѣ преподавателя семинаріи Андрея Мих. Пар- 
хомовича отъ слѣдующихъ лицъ:

0. И. Л. 3 руб., учителя Ивана К. Карамана 
1 руб., Григорія Хашкевича 3 руб., Афанасія Тимо- 
тина 1 руб., нѣсколькихъ воспитанниковъ семинаріи
4 руб. 73*/а коп.
По книжкѣ преподавателя Іосифа Мих. Пархомовича 

отъ трехъ лицъ-.

Священниковъ: Аввакума Сеула ?3 руб., Чегоряна 
Андрея 3 руб., архитектора Мих. Ст. Сѣроцинскаго 
3 руб., лично внесено священникомъ Іовомъ Валауромъ 
3 р., по книжкѣ за № 16 священника о. Алексѣя Ко- 
ноновича Конскаго, отъ гг. учителей Гимназіи и Про
гимназіи 18 руб. 30 коп., отъ нѣкоторыхъ ученниковъ 
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гимназіи 3 рубля и ■ пожертвовано священникомъ о. 
Алексѣемъ Кон. Конскимъ 3 руб. 70 коп. Всего 
25 рублей. А всего съ 30 марта по 28 апрѣля пожер
твовано 80 руб. 73‘/а коп.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

ПРІЕМЪ ВОСПИТАННИКОВЪ

въ Кіевскую духовную Академію.
Отъ Совѣта Кіевской духовной Академіи объ

является: '
И Съ 16 августа сего 1881 г. въ Кіевской ду

ховной Академіи, Для образованія новаго курса въ 
ней, имѣетъ быть пріемъ студентовъ.

2) Желающіе поступить въ академію подвергают
ся повѣрочному испытанію изъ догматическаго бо
гословія (окончившіе курсъ гимназіи испытываются въ 
предѣлахъ пространнаго православнаго христіанскаго 
катихизиса), древней общей церковной исторіи, ло
гики и по одному изъ древнихъ языковъ—греческому 
или латинскому, по выбору экзаменуемыхъ; кромѣ то
го, въ присутствіи членовь испытательной коммиссіи, 
должны написать три сочиненія на данныя темы, изъ 
которыхъ одна—богословскаго содержанія, другая —• 
философскаго и третья - литературнаго.

3) Казеннокоштныхъ вакансій для новаго курса 
имѣется 45. Кромѣ того состоятъ въ Кіевской духов
ной Академіи свободными двѣ стипендіи, учрежденныя 
Кіевскимъ городскимъ Обществомъ въ 1869 году по 
случаю 50-тилѣтняго юбилея Академіи (въ 250 руб. 
каждая),—исключительно для дѣтей Кіевскихъ рраж- 
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данъ, поступающихъ въ оную для полученія бого
словскаго образованія.

4) Порядокъ-и условія пріема студентовъ въ Ака
демію изъяснены въ «правилахъ для учащихся въ 
Кіевской духовной Академіи*. Изъ нихъ объявляются 
къ свѣдѣнію слѣдующіе §§:.

§ 1. Въ студенты Академіи принимаются лица 
всѣхъ состояній православнаго исповѣданія, съ успѣ
хомъ окончившіе курсъ семишфіи илй полной (съ дву
мя. древними языками) классичесской гимназіи (Уст- 
дух* акад. § б)

§ 3. Просьбы о пріемѣ въ студенты Академіи по
даются на имя Ректора Академіи съ 1 го августа по 
15 е. Къ 15 августа являются въ Академію и воспи
танники семинарій, присылаемые въ Академію по рас
поряженію начальства. . ’

§ 4. Къ прошенію о пріемѣ въ студенты должны 
быть приложены слѣдующіе документы: а) семинар
скій или гимназическій аттестатъ, или свидѣтельство 
объ успѣшномъ выдержаніи испытанія изъ предметовъ 
полнаго семинарскаго или гимназическаго курса; б) 
метрическое свидѣтельство о рожденіи и крещеніи; в) 
документы о состояніи, къ которому принадлежитъ 
проситель по своему званію, если онъ не духовнаго 
происхожденія. Лица податнаго сословія обязанны, 
сверхъ сего, представить свидѣтельство объ увольне
ніи ихъ обществами на законномъ основаніи. Кромѣ 
того тѣ изъ просителей, которые родились въ 1853 и 
въ послѣдующіе годы, должны имѣть свидѣтельство о 
явкѣ къ исполненію воинской повинности или свидѣ
тельство о припискѣ къ призывному участку по отбы
ванію сей повинности. - . ,

§ 4- Всѣ, желающіе поступить въ Академію, дол
жны имѣть въ семинарскомъ или гимназическомъ ат
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тестдтѣ отмѣтку Ф поведеніи де ниже очень хоррше#. 
дрступафшіе въ Академіи до лреідавди ШД ■■ №? Д8' 

учебнаго заведеній ДОЛЖВД йредрт^вцтѣ Ш' 
дѣтельство <?бъ очень хорошемъ поведад ад?о 
начальства, въ вѣдѣніи кРѢОрД.і’О состюя^ц.
і7іяіУг ий постуііить і,ъ ^уден* 
товъ Академіи, предъ наступленіемъ походнаго ис
пытанія обязываются заявить, на какое отдѣленіе они 
оЖЯ^таісвноло. оп ,ипт ./то ^итшелоняц..

■ § 7. Всѣ студенты, как? нрисдаріще ,вѣ Академію 
по распоряженію начальства, тдоъ и ц,о.ступ^юіщеі,і|О 
^9Жрн^у ^рцо, МЖ В<*ЙРдеЭДОД 

оср^ыхъ, ^н^рщъ^ ртр^
коммиссіяхъ и принимаются въ студенты по ус- 

вг Академіи цо.вѣррчнаго испы-

’ | 9. При повѣрочномъ испытаніи члены испыта- 
домрірв :0Й)г>датъ даманіе да ,рувѣтахъ 

не трдь^о ра знаніе подробностей, сдод^о ца -спосо
бности и степень умственнаго развитія испытуемыхъ 
оп Сочиненія, ЖТОМЭД уступающими въ 
(АШЭД^’ сШ ЙУИШШ’ .^ъ с«9Н0Р^х;Н’ сте
пени умственнаго развитія, берутся въ расчетъ брдкще,
чѣмъ ихъ отвѣты.

§ ІІ. По окончаніи испытанія, коммиссіи, раз- 
•іккштншаіі*’ ■ "-ьри ' 1смотрѣвъ сочиненія поступающихъ и принявъ въ со

/ л„і ..... ' пок лгмйнміыдн а’хын игообряженіе устные ихъ отвѣты, представляють заклю-• п ■, ■ ■ > ■ 1..................................ченіе Совѣту о способности лицъ, подвергавшихся ис-і ' <ГТО ЙИ9ВД.ЖООО.ЧЭО НТЙО Л’ГІОМ -ВТпытанію, со своими отмѣтками. . *
$ 12. Но разсмотрѣніи отмѣтокъ испытательныхъ 

л ѣ. г .«гкоят ■■ ”' г’ г' коммиссіи, Совѣтъ оказавшихся лучшими на повѣроч
номъ испытаніи принимаетъ казеннокошными студен
тами, щ другихъ, выдержавшихъ испытаніе-' уддйЯётво- 
рителыао, своекоштными. Остальныя лица, оказавшіяся
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йа йОвѣроЧномъ испытаніи неприготовленными къ слу
шанію академическихъ лекцій, въ академію не прини
маются и получаютъ обратно свои документы (§ 128). 
Поступающіе на казенное содержаніе подвергаются 
медицинскому освидѣтельствованію. ■ '

§ 13. Обязательства, лежащія на воспитанникахъ 
пользующихся казеннымъ содержаніемъ, опредѣляются 
параграфами Устава духовныхъ Академій: § 166. Ка
зеннокоштные студенты, по окончаніи академическаго 
курса, обязаны прослужить за каждый годъ содержа
нія въ Академіи полтора года въ духовно-учебномъ 
вѣдомствѣ, по назначенію начальства. § 167. Казенно
коштные студенты обязаны отправлять (по § 166) 
установленную службу, куда бы они ни были подле
жащими начальствами назначены. Эта обязанность не 
распространяется на своекоштныхъ студентовъ. § 168. 
Казеннокоштные студенты, въ случаѣ выхода ихъ ду- 
ховно-учебнагб вѣдомства до окончанія учебнаго курса 
или послѣ онаго до истеченія установленнаго обяза - 
тельнаго срока службы, должны возвратить сумму, 
употребленную на икъ содержаніе въ Академіи, по 
расчесу проведеннаго въ Академіи или недослуженнаго 
времени. ' інѳатои? нноп

Примѣчаніе. Тѣ изъ казеннокоштныхъ студентовъ 
Академіи, которые, не получивъ, по независѣвшимъ 
отъ нихъ причинамъ, должностей въ духовно-учебныхъ 
заведеніьхъ, поступятъ на священнослужительскія мѣс
та, могутъ быть освобождаемы отъ взноса денегъ за.- 
воспитаніе въ Академіи, по особому ходатайству предъ 
высшимъ начальствомъ. „'.І. п ..... ..

ПІОП К. КОХПШКОДОДР <ГГ<Г80ѵ ЩІООН)'
§ 14. Тѣмъ же обязательствамъ подчиняются и 

студенты пользующіеся академическими стипендіями, 
которыя учрежденны при Академіи правительствомъ



или хотя частными лицами и учрежденіями^ но съ ус
ловіемъ обязательной службы.

§ 1Д Съ своекоштныхъ студентовъ платы за слу
шаніе лекцій не внимается (§ 8).

Примѣчаніе,: Воспитанники, явившіеся въ Академію 
къ пріемному испытанію по собственному желанію, еа 
продолженіи всею времени испытанія содержатся на 
свои собственныя средства. По окончаніи же испытанія 
зачисляются на казенное содержаніе тѣ изъ волонте
ровъ, которые по своимъ устнымъ и письменнымъ 
отвѣтамъ оказались лучшими, какъ оказано выше 
въ 12 §.

V V РСНАМЛІ/ Л'ИПІП'іЧГ ігй‘11 ЛИЛИН 8
и г ѵ гш]Пл ІИѢ ’ ' 1') и и . і »• п і ? , у ’ Ла ‘ I |

Правленіе Единецкаго духовнаго училища дово
дитъ до свѣдѣній духовенства Единецкаго училищ
наго округа, что пріемныя испытанія для поступленія 
въ училище имѣютъ быть производимы, съ настоящаго 
года, предъ лѣтними вакаціями—въ срокъ съ 8то по 
15-е число іюня. Прошенія о допущеніи къ пріем
нымъ испытаніямъ съ приложеніемъ требуемыхъ доку
ментовъ, должны быть подаваемы съ 15 мая по 1 іюня.
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Списокъ^ книгъ и духойнйХъ ЗДР 
наловъ, рекомепдуемЖѢ ЖЙ благо- 
чинническихі, й церковныхъ биб.іі- 

отекъ.
;адінкБЭж лконмойр <гх

■ и хх?ѵхиѵ -иадн.4 ___ЦРУ Ч П іЪ.о
Наименованіе кетъ 

.,гг-.;.Дя '.ПІІЧ.И.Г.І

' ня;<' III; Богословіе.
НПНЯ ОНВЬГ.ІО Л.ДВЯ .ММИПі'{Г. .ІЭПЕ.І» 

Введеніе въ православное Богословіе 
Высокопреосвященнаго Макарія . .

< Православное' догматипескаеВоюслб- 
віе. Его-же. . .■ .> . . . .

; №^Ш'дліівііде
і Сотгип. Филарета, Архіепископа тІф 
нйвоВскагого. Черниговъ. 1804 года 
въ двухъ частяхъ. ......

№Ш№. Ар’хййа'й-
! дрита билввесіра. Внж 1-й л . .

Ученіе Отцовъ о церкви. Его-жѳ .
Догматическое ученіе о семи церков

ныхъ таинствахъ въ твореніяхъ от
цевъ и писателей церквныхъ, Л. Ки
тайскаго 1877 года ......

Руководство къ основному Богословію. 
Архимандрита Августина ....

Объ основныхъ истинахъ христіанской 
вѣры. Протоіерея Н. Сергіевскаго. 
Москва 1872 года ........................
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НаимйіоваЮ' ШгйО. У»а *• ■

-[ к*.~і

Размышленія 6' ^ѵ^ШІ ЯрІіЪ'іШй- 
скоіі вѣры, соч. ГйЗо .......

Религіи древняго міра въ ихъ отно
шеніи къ христіанству. ІІресвящен- 
нагЬ Хрисанфа н’.-п . \ьѵ-. .

Премудрость и благость Божія въ 
судіьбахѣ мі$а и человѣка (о кояеч 
ныхъ причинахъ). Пзд. 2-е 1858 г.

Небесный Отецъ Бесѣды о Богѣ- и 
Его отношеніи къ міру и человѣку. 
Эрнеста Навиля . . ! . . . .

Апологія ХриаИШсіШ.
Въ д^уНъ частяхъ. . . . . :. ’.
Аполоіетека иіШ н^ні^' д^ір^даиі'е' 

і^рисШіакства. Соч. ЭбрардН . ’ :
Іисусъ Христосъ и Ш) е^РМя'. І^е- 

сансэ.
Айологдтическія бесгьды о Лицѣ Іи

суса Хрйота. Ю. Шикоппа .
Ессе Вето. Обзоръ жікліи- д. дѣда 

ІДсуса Хіриста. Переводъ съ англій
скаго Тёрнера. СПБ’ 1878 года . .< <ГХНИЭВВГЖ8(р П «ОД0Ж 

Ученіе Господа Іисуса Хрита ѳ Себѣ, 
какъ о Мессіи и Сынѣ Божіемъ (апо
логетическій очеркъ). Священ. Зла 
товёрховниковйі ГЭТ6' . . .

Віьчнагі жизнь. Ернеста Новйля. .
5X0^0 6^0

Письма противъ матеріализма^ Фрид
риха Фібри . \ * . .
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Наименованіе книгъ.

Чи
сл

о 
то

м.

Цѣна.
Р. 1 к.

Истина и величіе христіанства. Апо
логетическія общедоступныя чтенія. 
Переводъ съ нѣмецкаго прот. А. Та- 
чалова .... . <гхц да >70
За вѣру и противъ невѣрія, или 

общепонятная защита главнѣйшихъ
основаніи христіанскаго вѣроученія.
Свящ. Орда. Кіевъ. ... . . . рк г 60

Очерки нравственною привослаѳно- 
христіанскаю ученія. Прот. Ѳаворова. йО й

Вопровъ о злѣ. Э. Навиля .... 
Христіанскія начала семейной жиз-

• в -■ —
1

ни Тирша 1861 года . .....
Права и значеніе женщины въ хри

стіанствѣ В. Надеждина. ... . •1 > 4V
1, 50

IV. Церковная Исторія. !
Исторія христіанской церкви — Чель- 

цова................ .... ........................
. ^в . . ^В В . ^В . . В В В В ■ . . . я  я . а В

г 50
Исторія церкви. Свящ. Г. Гэтэ . . в-ди VI і

Исторія христіанской церкви. Ев
графа Смирнова . .....................

н г ’ і (і и ■ ■
65

Лѣтопись церковн. и гражданскихъ 
событій отъ Рождества Христова до 
1879 года. Архимандрита Арсенія.

И 4X 1Д. X *

?. 0 <г

Исторія Христіанской церкви свящ.
Образцова. I. II. III. вып. . . .

»лнн? зот ;

Историческое ученіе объ Отцахъ цер
кви. Филарета Архіепископа Черни 
Невскаго..................... 3

к
1

кН‘1 л
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Наименованіе книгъ -ш

Чи
сл

о 
то

й.

Цѣна.
₽. К. |

Очерка исторіи Восточной церкви въ
IX и въ X вѣкахъ — Лебедева . . Ф К

1 ’ V»

Полный мѣсяцесловъ Востока, архи
мандрита Сергія .......
Краткій очеркъ исторіи православ

ныхъ церквей: Болгарской, Сербской и 
Румынской Е. Голубинскаго. 1871 г. 3 ■ а 1

Очеркъ исторіи Славянскихъ цервей — 
Добронравина . . . . . . . . д л д

Исторія Русской церкви. Высоко- 
ппаосплптрлгняго Митрополита Мака- лиО б
рія . . . . лтьняояпітэв 9 12 * 1

Исторія Русской церкви. Филарета 
Архіепископа Черниговск. 5 частей. 4

' 5* • в

Руководство къ Рурской церковной 
исторіи. И. Знаменскаго . . . . 1 50

Исторія Русской церкви. Е. Голу
бинскаго. 1880 года. Вып. 1-й . . 5

Разсказы изъ исторіи Русской церкви. 
Графа Толстаго. Пять частей 1879 г.

ото»
И йі'

Изданіе 4 е . . .. ................. л . . ІЕЗи 3 50
Обзоръ Русской духовной литерату

ры. Филарета Архіеп. Черниговска- 
-ГО ъ „ !. ЛЩ Г 5» «ЙОДИИ
( 8 . . .вгот <К81 очвіо

Приходское духовенство въ Россіи, со 
времени реформы Петра. Соч. П. Зна-

2

і и

3

ѵ\ |

1

менскаго. Казань. 1873 года . . . вм&л

Жизнь Московскаго Митропол. Пла
тона. Соч. Н. Снетрева .....

тП 1 О
м 1.1 50 :

1 •
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Наименованіе кпмгь.

Записки о жизни « .времени святи, 
те^я Филарета, Митрополита Мо
сковскаго И. р^коваѵ .% . . .

Историческіе, критическіе и поле
мическіе опціи. Нвдая Барсова.

V. Миссіонерскій отдѣлъ.
V ’і Г ГР Г пгглмпи иЛ 'л і і Ч г*і

Богословіе Облетельное. Аримандрита 
Инокентія . — ад.изг>нцмц.гЭ ѵ'Чѵ- ’ г

а) Римскре католичество.
Оба Отношеніямъ ру^у# церву 

друг^цъ христіанскимъ церквамъ 
и ко всему человѣческому роду. Ав
дія Востока. Двѣ части 1Ш рода.

О Римскомъ католицизмѣ. Священ. 
Иванцова-Платонова. . . .5. .
Ученіе древней церкви объ исхожденіи 

Св. Духа (противъ иая.«ст*въ).*нКо<- ’ 
ханскаго. 1878 годаі . . . . ѵ-

Римско-католически# ученіе объ удов
летвореній Богу со стороны иело- 
вѣка Н. Бѣляева. 1876 г. Казань .

Свѣта съ Востока I 1. Овврбека. .
Рцм$кіц католицизмъ въ Россіи^ гра

фа Д. А. Толстаго 1876 года. . .
Іезуиты> и ихь ртцощеціе къ Рос 

сіи, |). Самарина. 1§7р г^. . .

1 Камень вѣры^-Стефана Яворскаго .
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Наименованіе книгъ. Ц ѣ н а. 

и* п к.

Характеръ протестантства и его 
историческое развитіе.. Архиманд
рита Хрисанѳа ,. . . . . . ... .

Исторія протестантства, въ Россіи. 
Ив. Соколова. .........................  .іфііОТдКД1 / аЕЙТ ШОКЪОѴос

’ Англиканская церковь п ея отнопіѳ- 
нія къ православію. Сі}яіц. В. Ми
хайловскаго. ’ ; Ь

в) Армяпство.’ 1 ЛоЯЗиц аі а
Изложеніе вѣры церкви Армянской 

Нерсеса Католикоса Армянекато. !1с-
! торико-догматическое дзсЛованіе ■лздЧ 

профессора Спби;!й»Х9Ч0ос>фі№1де^ійл;9кп 
Троицкаго . я олвзэаобквТ. шіоаэииЯ 

т,\ тпозхэмН.

ші 
яэо

)Э

011

? ао

ц

подтз 
1ІГ1Э

О7ВІЦ
."М .!К і

Бесѣды православнаго христіане 
на изъ евреевъ (Дш$ " 
иовообращспиыміг'и{и 
тій объ истинахъ 8в. в 
депіяхъ талмудйческ 
совокупленіемъ статі>п о талмудѣ. 
Соч. А. Алексѣева. Нзд. 2-е^ доцрзк, 
нрнпов и исправленное. тДѳвгодддо 
1875 года.....................................Н Ітршши
Собесѣдовали я о вѣрѣ христіанской, 

и вѣрѣ іудейской с;к ея талмудомъ 
и цадикизмомѣ. бйяііі. Оергіе'М- 
го. 1871 года . Ч‘,,ліол А1?- X . .г.:' ЙГ»Г г_

Доказательства ретины христіан
ской. г основанныя па буква льномъ

Ж о
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н 07
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Наименованіе книгъ. .ЙЛі »•
Т 1С

реевъ и открытіяхъ пултетейяиг
ковъ. Перев. Эдьекера................
Теоретическое Богословіе талмуди

стовъ. Перев. свяЩ.А Кевалъницлаі’о

2 25

&5
Нравствен. Богословіе талмудистовъ.

Переводъ Его-жѳ....................... иѵлШ 10
Исторія раввингізма. В. Швейцера.

1878 года................ ... 10 ЦП]

д) Русскій расколъ.
сЛѴ

110 ИСТОРІИ РДС.|Ср^Д.

Исторія Русскаго Раскола. извѣстна
го йодъ именемъ ‘Старообрядства. 
Макарія Епископа Тамбовскаго и 
Шацкаго [нынѣ Высэкопр.едс,вдаЦ; 
наго Митрополита Московскаго). 
Изд. 2-е СПБ. 1858 года ....

1-.

іГ-.І.ГИ

" 2

гАіУг|

Исторія о расколъ, въ Дёр.кви РР<?- 
сійской. Игнатія ДрхІеИцскона во
ронежскаго, и Задчневдго. Цзд. ?-.е. 
СПБ. 1862 года................ .... 1

Историческіе очерки поповщины 11. 
Мельникова. Москва. 1864 года . .

' ;юі і
1 ■50

Исторія Бѣлокриницкой іерархіи И.
Субботина. Москва 1874 года . . 1

',1*1 ’
3

Историческій очеркъ Арсщріиоі(аіо 
священства послѣ Амвросія. Мона- 
стырева. Казань 1878 года . . .

«ІЦ-.іІ
1І

2
Очеркъ исторіи яуповщцрщ ,ръ 1$46 ,г.

Соч. К. И. ИикодаеЭД. Мо.сквр |8Д? Г- 1 50
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1

Наименованіе книгъ.
■ Я ■■ -Ь—1_ . -і іц , ---- -- •

^8“
2 - Ц ѣ н а.

■| ?

Письма о расколѣ. Ц, Мельникова
СНБ. 1862 года........................

іуд

Г4

50
Нисколько слШ о русское расколѣ.

И. 1. Нильскаго .• > ; .■ ■■ . . 75
Семейная жшь БЪ русскомъ рас

колѣ. Его-же. ........ 3
1

Споры безпоповцевъ о бракѣ. К. Ф. 
Надеждина. СПБ. 1865 года . . . 60
Люди Божіи. Й. Добротворскаго. 

186» года. ......... 1
Люди Божіи и скопцы. Н. В. Реут- 

скаго. Москва 1872 года. ... .
Л ')\ѵ

2
1

Свѣдѣнія о русскимъ скопцахъ. Е. СЬ- 
ловьева. Костройа. 1870' гоД&. . . 60
Краткое истдрИчдсНое иШдШІё ббѣ 

истинной правбГлайй. ДрейГтёй’ хрп- 
стіанской вѣрі, и б пргічйпйхѣ про
исхожденія раскола, съ ученіемъ и 
характеромъ его. &е цзд. Товар. (Ш 
Польза. СПБ. 18-68 года. ....

! : (

25
Историческій очеркъ единовѣрія М 
С-ій СПБ. 1867 года . . . к . 1

По обДИ'Шій Г А с Ко Да. (
Несѣды къ глаголемому старообрядцу.

Мбсква 1855 і№Да . . ... . . 50
Итинно-древняя, истинно-православн. 

Христова церковь. Григорія. Митро 
полита НонгорбдіШій й С.-Петер
бургскаго. СПБ. 1850' года. ...
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1 АЗ^в^Ы на
Никифора Архіепископа Астрахап- 
скаго. Церковной печати. (Книга

1 рѣдкая) . ■. . . , .. ѵ юіва

'8ЭІ

5 О‘М
НКНІ

1 .н

гт А

Бесѣды о мнимомъ старообрядчествѣ 
вз безпоповщинѣ. Соч. Игнатія, Архі
епископа Воронежскаго и Задонскаго. 
СПБ. 1846 года (рѣдйай книга)1 ііЭ . . вдоі гіЭбІ ,<ІП)

с лш 
ж-от!

КПП

«зил
[ .4гі 1

>5°
Бесѣды о мнимомъ старообрядчествѣ 

вз поповщинѣ, Его-же. СПБ. 1847 г. 
(Рѣдкая книга).

жоа.
.ад< 81

воззваніе къгі$8ті$ (^ей^йфРь ’ 
старообрядц.) чадамъ едиііыя’святйя 
вѣры. Евлампія бывшаго Архіеви/^.

О^копа Тобольскаго.

пжо?
іаэоЬ

о М
0/1 .1

1 ибо» 
. .011
\ЛД()Л8

I 5а“а<1

Ъ 
;яэ

оі40
Бесѣды о перстосломсеніи <\лл )М 30 лкѵѵкунаго знаменія й бдагослрвенія, (П Й( ІІІТТТІГ ■•іиданныя I. М. Пархомовичемъ Ки- Ія й<шиневъ 1.877нг^ІИ()рТ віш ДЖО 7
Собраніе сочиненій Архимандр. Павла.

?.Шъ двухъ частяхъ,- МоскгіШ018§Ѵ'г. •
гмод
1113 .ВЕ2К оП

Сборникъ бесѣдъ со- старообрядцами и 
друіихъ сочиненій; относящихся къ 
старообрядству. Н. Ивановская Ца<г 
зань. 1877 года........................   .
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йі —
11 25

о а .«йбниороедяп; ^-Зеркало для старообрядцевъ Сочин. 
іеромонаха Сергія (Рѣдкая книга). 
Москва 1860 года . . л еѵ- . . . ..
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1^оп. ропечатныхъ й другихъ книгъ, свщ- 
дѣтельствующія о святости соборной • .01 ваэц
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Наименованіе книгъ.

и апостолькой церви й о даобади- 
мости покоряться ея уставамъ для

| Цѣна

=і
,аэ
)М

НѲЩ1 

вяза

скимъ. Москва 18.6И г. Ц. р. Ута 
книга издана НЙЙо^Д?®'- ?

Любопытный отвѣтъ на ’;Вбпросьг. 
глаголемымъ Ті?т|р,^рй^а^>“АійЦиИ|5 
Субботина. М<у$да. .даМГШэняэД Ів

Отвѣтъ единовѣрца старообрядцу на

іи

ІМЮ’
яудііА <гт -50 
п ѴЭ8І вя

его возраженія. С11Д., 1859 года •$«;?, ^.. лѵ. аК м 75 
гяояін

. ОТІІЯЭ

■Шм О

Отвѣты (ста^тряацекъ}8 
сы братства Московскаго Никольска
го еди новѣрчеодер;; Уеъ? „
замѣчаніями іеромонаха Филарета. 
М остра. . . .. . . . .

Единовѣріе и раздоръ. Псковъ. 1875 г,..;
Царскій яу»гб.НІІР&(Ов. . •°ТЙ’ГЭТСТ 
о

О клятвѣ
СПЬ^ . . .д 00^1 а’во'иатнЯ :(отв

Письмо правосл.авн. священника, схи
мника къ брату мнимому старооб
рядцу, въ Молдавію. Іер. Пароепія. 
Москва 1863 года . : . . . . ;

Обличеніе
кольниками въ защиѣу сюгегб Нова
го такъ называемаго австрійскаго
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I
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50

аэнн й ві
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Наименованіе кюн ь.
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священства. Ссщии. пгум. Паденія, 
Москва 1864 года

Вертоградъ дуШвнѵй, СЪ даЖёйі 
емъ отвѣтовъ #8. ѲёодороЪйч& Пд- 
шехрнова, на НбЦросй НоморНйв.Ъ й 
ромгіновцевъ безпоповскаго тка. 
Его-жо СПБ. 1866 ш» .< . , . .

Книга изобличенія на гіоМШкій От
вѣтъ Айдрея Дениска. Е^ же. Моск
ва. 1867 года . . . . . . ,

Объ Антихристѣ йрбтийѣ рТсйо'ль> 
никовъ (безпоповцевъ). &Х Шв- 
скаго................. ........................

О необходимости протйвЪ
безпоповц. А. ВДЙ^нШЛ. СПБ. 
1860 года. .........
Объ измѣненіяхъ ей

Іоанна Златоустаго, Василія Ііѳли- 
йаго и Григорія Двоеслова, указан
ныхъ въ паворсКАхъ егяйѣйхъ н

Окопа Минскаго). Кишиневъ 1860 г.
Наставленіе св^еШ^ ОѢЙбсиШѣ- 

но отпадшихъ оВ ДерШ йѣ сейіу 
молоканскую................ .... . / .

Бесѣды съ молоканами. Преосвящен
наго Гурія ЕпйсШ^ Таврнйескйго.

Бесѣды православнаго христіанина съ 
молоканомъ. Казань. Г877 года . .
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Молоканство предъ судомъ Слова Бо
жія. Протоіерея Д. Орлова. 1877 г. ІШН.

Наставленіе правильно состязаться 
съ раскольницами. Изд. 8-е Москва. 
1858 года. . . . ‘.................

Вч ' Ь/Р 1
ЭѵЛ- К*

I1 .тэ
25

іГШІ

краткое руководство къ собесѣдованію 
съ мнимыми старообрядцами, отпад
шими отъ св. церкри С. Каіфяёш 
скаго, Вятка 1876 года. . . . '.

гипн

■ 5

г гг:

нл <г

Краткія поученія о расколѣ въ пре
достереженіе отъ онаго прихожанъ 
села Дубовки, говоренныя ярбтоіе- 
реемъ Іоанномъ ІІбкровским'П СПБ. 
1862 года. . . . ... . .

I .' • . -. (ГіЯОВ’»

киі--Зд

1

■Г

VI. Книги, относящіяся КЪ ЦЕРКОВ
НОМУ БОГОСЛУЖЕНІЮ И ВООбЩЕ КЪ 

ПАСТЫРСКОЙ ПРАКТИКЪ-
. ) ей 1 ( ! *'Т '

Новая Скрижалр.
Нижегородскаго въ 4 х^ доедахъ У4ИЙ,

1
Пособіе къ изученію устава богослу

женія православной церкви. Изданіе 
2-е. СвященникиДдцоль^шМу Ш- 
гопрод. Глазунова) . , , . ,

6м

Историческое, догматическое и тапп- 
ственное изъясненіе на литургію. 
Дмитррвскаго (у Глазунова) . . .

ЙІ! I

2
Г Лр і

46
Дни богослуженія православн. церк

ви. Протоіерея Дебольскаго (у Гла
зунова) ..........1{нннжгюі О(|П 2 21 50
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! ' ІГаимоиоваиіе книгъ. я
9

н а.
к.

і. іі, ш, іѵ, 
литургій., въ переводѣ па русодій 
языкъ. Всѣ пять выпусковъ (редакц. 
Христ. Чт.) .! вэафйектэрэ .онаимявді

г, яааэоЙ е-$ деіі
пыхъ книгъ греко-россійской церкви

литургій, въ 
языкъ. Всѣ пять 
Христ. Чт.) . . 

ЙНЛООК 3-75 .ДОН ЙКе
Историческое, обозрѣніе богослужеб

ныхъ книгъ греко-россійской церкви 
(у Глазунова) <т»»о6аъэ&ю.в*.адтэѣра 

-де и то ,нмаддкцдооаві
Богослуженіе христіакркое содіреме; 

ни апостоловъ до IV вѣка. Ѳ. Смир
нова 1876 года (редакц труд. кіев. 
д. ак. Кіевъ) т <гя ѣколзед о. ліѵ» 

<гввгоівди оівво лт<
Богослужебные каноны на.'Ерецсскомъ 

языкѣ, съ переведр&ъ і
русскимъ. Яовягида (редак. Христ. 
Чт. и' у Глазунова) . . . . ’. .

Существенныя Д
нія православн9Д!цердд(Ц„(об1раіц., 
г. Пензу къ у жителю седрэдцед І^.* 
колаю Смирнову) . . . . . .

Происхожденіе х№^'
рактеръ таинствъ. Смирнова.- ^Кіевъ 
1875 г. (редакц; жур.? Труды, 1Цеву> 
Дух. Акад.) • МВВД6Й .нявцзд йоняв
^Толкованіе на
ігід святаго Іоанна Златоустаго и: св.
Василія Великаго. Цро^, В. Неч^р^
(редакц. Журя. Д^ід^ощІйст^Дю^., 
Ште.іей г------
Москвѣ).
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БИБЛИОТЕКА
СССР

им.

 

-В.

 

0.

 

йгша

1§81

 

годъ.

       

J^o

    

Q^

           

1-15

 

мая

отдѣлъ

 

нЕОФФйцігдьдый.

СЛОВО

ВЪ

  

НЕДѢЛЮ

 

ВАШ,

   

ПРОИЗНЕСЕННОЕ

   

ВЫСОКОПРЕОСВЯІЦЕВНѢЙ-
шимъ

 

Павломъ

 

Архіепископомъ

 

Кишиневскимъ

 

и

 

Хо-
тинскимъ

 

5-го

  

АПРѢЛЯ

   

1881

     

ГОДА

 

ВЪ

    

КИШИНЁВСКОМЪ

КАѲЕДРАЛЬНОМЪ

    

С0В0РѢ.

_____

Рцыте

 

дщери

 

Сіоновт:

 

се

 

Царь
твой

 

ірядетд

 

тебіъ

 

кротощ

 

и

всѣдъ

 

на

 

осля

 

и

 

жрвбя,

 

сына

подъяремнича

 

(Матѳ.

 

21,

 

5).

Торжественный

 

входъ

 

Господа

 

нашего

 

Ілсуса
Христа

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

предъ

 

последнею

 

пасхой,

 

слу-

жить

 

поляымъ

 

и

 

точнымь

 

внѣшнимъ

 

выраженіейъ

 

то-

го

   

характера,

  

которымъ

 

запечатлѣны

 

были

 

всѣ

 

Его



-

 

№

 

-

дѣйетвія

 

и

 

ученіе.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

какъ

 

дѣйствовалъ
и

 

чему

 

и

 

какъ

 

училъ

 

Господь?

   

Онъ

 

все

 

достоинство

человѣка

 

поставлялъ

 

во

 

внутреннихъ

  

добрыхъ

   

каче-

ствахъ

 

его

 

и

 

совершенствахъ

 

и

 

весьма

 

мало

 

обращалъ
вниманія

 

на

 

внѣшнее

 

положеніе

 

его

 

и

 

обстановку.

 

Со-
отвѣтственно

 

этому

 

и

 

собственное

 

величіе

 

Онъ

   

про-

являть

 

въ

 

томъ,

   

что

   

былъ

   

святѣйшимъ

   

святыхъ,

кроткимъ,

  

смиреннымъ,

 

любящимъ,

    

благотворитель-
нымъ,

 

нимало

 

не

 

заботясь

 

о

 

внѣшнемъ

 

Своемъ

 

величіи
и

 

не

 

имѣя

 

мѣста,

   

гдѣ

   

подклонить

   

главу.

   

И

 

училъ

Онъ

 

людей,

 

въ

 

духѣ

 

любви

 

и

 

кротости,

 

любви

 

и

 

кро-

тости,

 

смиренію,

 

терпѣнію,

   

чистотѣ.

   

Вообще

 

Онъ

 

и

Оамъ

 

любилъ

 

и

 

послѣдователей

 

Овоихъ

 

училъ

   

отли-

чаться

 

высшими

 

совершенствами

 

духовными,

 

не

 

забо-
тясь

 

объ

 

удобствахъ

 

жизни

 

и

   

внѣшнихъ

   

преимуще-

ствах^

 

Тоже

 

самое

 

выразилось

 

и

 

въ

 

торжественномъ

входѣ

 

Его

 

въ

 

Іерусалимъ.

 

Онъ,

   

повторяю,

   

служить

точнымъ

 

внѣшнимъ

 

выраженіемъ

 

характера

 

всей

   

Его
дѣятельности.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

   

какимъ

   

скромнымъ,

простымъ,

 

даже

 

убогимъ

 

долженъ

 

показаться

 

людямъ,

привыкшимъ

   

къ

   

блеску

  

торжественныхъ

  

царскихъ

встрѣчь,

  

входъ

 

Іисуса

 

Христа

 

въ

   

Свой

 

царственный

городъ

 

Іерусалимъ.

 

Царь

 

Сіона

 

возсѣдитъ

 

ненаконѣ,

 

а

на

 

осленкѣ.

 

рожденномъ

 

отъ

 

рабочей

 

ослицы,

 

окруженъ

не

 

блестящею

 

свитою,

 

a

 

бѣдными,

 

простыми

 

людьми—

апостолами,

 

сопровождается

 

и

 

встрѣчается

   

не

   

воин-

ствомъ

 

въ

 

блестящемъ

 

вооруженій,

 

а

 

мирнымъ

   

наро-

домъ,

 

встрѣчающимъ

   

Его

 

съ

   

пальмовыми

   

вѣтвями.

Какъ

 

все

 

это

 

просто!

 

Какъ

 

это

 

даже

 

убого

 

на

 

взглядъ

любителей

 

внѣшняго

 

блеска!

 

Но

 

кто

 

привыкъ-

 

углуб-
ляться

 

въ

 

сущность

 

дѣла,

 

а

 

не

 

цѣнить

 

только

 

внѣш-

нюю

 

обстановку,

 

среди

 

которой

 

оно

  

совершается,

 

—

для

 

тѣхъ

 

входъ

 

этотъ

 

не

 

можетъ

 

не

 

быть

  

по

 

истинѣ

самымъ

 

торжественнымъ

 

и

 

величественнымъ.

 

И

 

въ

 

са-



-,

 

.-

 

m

 

-

момъ

 

дѣлѣ,

 

что

 

можетъ

 

быть

 

величественнѣе

 

Царя,
вступающаго

 

въ

 

Свой

 

городъ

 

въ

 

самомъ

 

смиренномъ

видѣ,

 

безъ

 

роскоши

 

и

 

внѣшняго

 

блеска,

 

но

 

осѣненнаго
величіемъ

 

внутреннймъ,

 

взирающаго

 

на

 

всѣхъ

 

очами,

сіяющими

 

святостію,

 

святою

 

строгоотію,

 

но

 

вмѣстѣ

 

и

кротостію,

 

благостію,

 

любовію?

 

Что

 

можетъ

 

быть

 

выше

и

 

того

 

глубокаго

 

чувства,

 

искренняго

 

восторга,

 

съ

которымъ

 

встрѣтили

 

своего

 

Царя

 

истинные

 

сыны

 

Из-
раилевы,

 

постилая

 

на

 

пути

 

Его

 

одежды

 

свои,

 

усти-

лая

 

путь

 

и

 

потрясая

 

въ

 

своихъ

 

рукахъ

 

пальмовыми

вѣтвями

 

и

 

отъ

 

чистаго

 

сердца,

 

отъ

 

всей

 

души

 

вос-

клицая

 

Ему:

 

осанна

 

сыну

 

Давидову!

 

Благословенэ

 

ірядый
во

 

имя

 

Господне]

 

осанна

 

въ

 

вышнихъі

 

(МаТѳ.

 

21,

 

7—9).
Очевидно,

 

входъ

 

Господень

 

въ

 

Іерусалимъ

 

на

 

сколько

былъ

 

простъ

 

и

 

чуждъ

 

блеска

 

внѣшняго,

 

нарочито,

 

ис-

куственно

 

подготовленнаго,

 

на

 

столько

 

былъ

 

преис-

полненъ

 

торжества

 

и

 

велйчія

 

внутреяняго.

 

Такъ

 

Гос-
подь,

 

поставлявшій

 

всю

 

цѣну

 

человѣка,

 

а

 

равно

 

и

 

соб-
ственное

 

Свое

 

достоинство

 

въ

 

величіи

 

внутреннему

 

а

не

 

внѣшнемъ,

 

и

 

въ

 

день

 

торжественнаго

 

входа

 

Своего
въ

 

Іерусалимъ,

 

явился

 

во

 

всемъ

 

воличіи

 

внутреннѳмъ,

безъ

 

внѣшняго

 

блеска.
И

 

какъ

 

благотворно

 

отразилось

 

это

 

предпочтете,

постоянно

 

оказываемое

 

Христомъ

 

внутреннймъ

 

доб-
рымъ

 

качествамъ

 

людей

 

предъ

 

внѣшнимъ

 

положеніемъ
ихъ,

 

на

 

жизни

 

уже

 

современная

 

Ему

 

человѣчества,

на

 

жизни

 

свидѣтелей

 

Его

 

дѣятельнооти

 

и

 

кроткаго

 

и

смиреннаго

 

входа

 

въ

 

Іерусалимъ!

 

Мы

 

видимъ,

 

что

 

лю-

ди

 

простые,

 

бѣдные,

 

незнатные,

 

—

 

апостолы

 

и

 

прочіе
ученики

 

и

 

ученицы

 

Христовы,

 

—

 

начинаютъ

 

понимать,

что

 

истинное

 

достоинство

 

человѣка

 

состоитъ

 

не

 

во

внѣшнемъ

 

высокомъ

 

положеніи,

 

а

 

въ

 

духовной

 

мудрости,

святости,

 

добродѣтели,

 

и,

 

въ

 

сознаніи

 

этой

 

истины,

 

такъ

нравственно

 

возвышаются,

 

что

   

дѣлаются

   

свѣтилащ
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нравственнаго

 

міра,

 

украшеніемъ

 

Царства

 

Христова,
носителями

 

и

 

провозвѣстниками

 

міру

 

—

 

истины

 

и

правды

 

Христовой...

 

Людщ

 

стоявшіе

 

низко

 

во

 

мшѣніи
общества,

 

даже

 

навлешпіе

 

на

 

себя

 

заслуженное

 

нре-

зрѣніе

 

и

 

униженіе,

 

—

 

мытари,

 

блудницы,

 

—

 

познаютъ,

что

 

достоинство

 

человѣка

 

состоять

 

во

 

внутренней

чистотѣ

 

его

 

и

 

святости,

 

и

 

что

 

оно

 

доступно

 

и

 

мыта-

рямъ

 

и

 

блудницамъ,

 

кающимся

 

и

 

исправляющимъ

 

свою

жизнь,

 

и,

 

— путемъ

 

покаянія,

 

исвравленія,

 

преуспѣ-

явія

 

въ

 

добродѣтеди,

 

достигаютъ

 

высокаго

 

нравствен-

наго

 

совершенства.

 

Мы

 

видимъ

 

мытаря

 

даже

 

въ

 

ликѣ
аиоетольокомъ

 

(Матѳ.

 

9,

 

9);

 

мы

 

видимъ

 

раскаявшуюся

грѣпщиЦу,

 

помйзующею

 

ноги

 

Христа

 

мѵромъ

 

(.Лук.

 

7,
37—50);

 

мы

 

видимъ

 

жену,

 

бывшую

 

вмѣстилищемъ

 

семи

бѣсовъ,

 

въ

 

ликѣ

 

мѵроноеип/ь

 

(Марк;

 

16,

 

9).

 

И

 

если

 

бы
чедовѣчеетво

 

навсегда

 

едѣлало

 

правиломъ

 

своей

 

жиани

нр"едпочтеніе

 

внутренняго

 

внѣшнему^

 

нравственныхъ

 

дѳ-

стоинствъ

 

человѣка

 

его

 

ввѣинему

 

иОложенію^

 

то

 

люди

вели

 

бы

 

нравственную

 

жизнь*;

 

и

 

высоко

 

держали

 

бы
-знамя

 

добродетели

 

и

 

правды-

 

въ

 

оредѣ

 

своей.

 

Но

 

къ

несчастно

 

даже

 

поелѣдователи

 

Христа

 

въ

 

большинстве
своемъ

 

не

 

усвоили

 

себѣ

 

Его

 

духа

 

и

 

ученія

 

и

 

не

 

тольйо

Це.

 

руководятся

 

въ

 

жизни

 

прямѣромъ

 

жизни

 

Христо-
вой,

 

но

 

р

 

жавугтъ

 

вопреки

 

разаніямъ

 

этой

 

жизни.

 

Мы
виДимъ4

 

что

 

и

 

въ

 

христіанекомъ

 

мірѣ

 

вяѣіпнее

 

поло-

женіе

 

по

 

большей

 

части

 

предпочитается

 

внутрендамъ

достоинствамъ

 

человѣка^

 

и— богатству,

 

внѣшнему

 

бле-
стящему

 

положейію

 

человѣка

 

оказывается

 

больше

уваженія

 

и

 

вяиманія,

 

чѣмъ

 

нравственному

 

совершен-

ству.

 

Съ

 

тѣмъ

 

вмѣстѣ

 

видамъ

 

мы,

 

что

 

духъ

 

кротости

ц

 

правды

 

въ

 

деятельности

 

людей

 

постоянно

 

вытес-

няется

 

духомъ

 

евоеволія,

 

жестокости

 

и

 

насилія.

 

Все
это-

 

не

 

можетъ

 

не

 

отражаться

 

гибельно

 

на

 

жизни

 

и

,

 

судьбахъ

 

чшювічеетва,
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Кому

 

иеизвѣстйо,

 

какъ

 

деспотически

 

распоряжает-

ся

 

людьми

 

мода?

   

Самые

 

нелѣпые,

 

безобразные,

   

без-
стыдные

  

наряды^

   

самые

   

пошлые,

   

безнравственные
нравы

 

и

 

обычаи,

 

самые

 

пошлые*

 

безнравственные;,

 

пре-
ступные

 

люди.,

 

д-ѣла-ясь-

 

предметомъ

 

моды,

   

увлекаютъ

веѣ&ъ:

 

въ

 

безобразные

 

и

 

непристойные

 

наряды

 

наря-

жаются,

 

безнравственнымъ

 

и

 

пошдымъ

 

нравамъ

 

и

 

обы-
чаямъ

 

сдѣдуютъ,

 

безнравственнымъ

 

и

 

дурнымъ

 

людямъ

,

 

подражаютъ,

 

стараются

 

уподобиться

 

имъ

 

и

 

даже

 

пре-

взойти

 

ихъ.

 

Наше

 

время

 

иредетавляетъ

 

множество

 

ne*

чальныхъ

 

примѣровъ

 

увлеченія

   

людьми

  

недостойны-
ми,

 

преступными^

 

рукоплесканій

 

убійцамъл,

 

возведевія

 

на

пьедесталъ

   

героевъ

   

омерзителышхъ

  

преетупникбвъ.
Таково

 

значеніе

 

предпочтенія,

   

оказываемаго

   

людьми

въ

 

данное

 

время;

 

йзвѣетвымъ

 

предметами

 

воззрѣніямъ,
нравамъ^

 

людямъ,— таково

 

значеніе

 

этого

 

предпочтения,

верааумнѣйшій

 

видъ

 

котораго

 

иредетавляетъ

 

мода.

 

Люди
какъ

 

бы

 

невольно

 

преклоняются

 

предъ

 

тѣмъ

 

и

 

предъ

тѣми,

 

чему

 

и

 

кому

 

выказывается

 

особенное

   

уважение,
предпочтение

 

предъ

 

прочими...

 

Какою

 

великою

   

нрав-

ственною

 

силою

 

было

 

бы

 

уваженіе

 

къ

 

истинѣ*

 

добро-
детели,

 

к-ъ

 

людямъ

 

мудръщъ,

   

святым^

   

если

 

бы

 

это

уваженіе

 

было

 

оказываемо

 

имъ,

 

предпочтительно

 

предъ

внѣшними

 

отличіями

 

и

   

богатствомъ,

   

бѳльшинствомъ
общества

   

христіанскаго,

   

вліятельнѣйшими

   

членами

его!

 

Массы

 

людей

 

прониклись

 

бы

   

этймъ

   

уваженіемъ
сначала

 

по

 

подражаний,

 

а

 

нотомъ

   

и

   

самостоятельно,

по

 

убѣжденію

 

полюбили

 

бы

 

добродѣтель

 

и

 

людей

 

до-

бро

 

дѣтельныхъ...

 

Къ

 

несчаСтію,

 

въ

 

жизни

   

все

   

идетъ

совершенно

 

не

 

такъ,

 

совершенно

 

не

 

его

 

указанію

 

Хри-
етову.

 

Не

 

нраБствеввыя

 

достоинства

 

людей

 

предпочи-

таются

 

внѣшнему

 

положенію

 

ихъ,

 

a

 

внѣшнее

 

положе-

ніе

 

ихъ

 

внутреняимъ

 

качествамъ.

   

Посмотрите!; ..

 

какъ

относится

 

'обыкновенно

 

общество

 

къ

 

людямъ

 

богатымъ.



-

 

те

 

^

Хотя

 

бы

 

они

 

бьтли

 

глупы,

 

лѣнивы,

 

безнравственны,
ни

 

одной

 

лепты

 

не

 

употребили

 

на

 

дѣла

 

добрыя; —они,

ради

 

громаднаго

 

богатства,

 

пользуются

 

почетомъ,

вліяніемъ,

 

даже

 

ураженіемъ.

 

Предъ

 

ними

 

преклоняют-

ся,

 

имъ

 

льстятъ,

 

имъ

 

прощаютъ

 

часто

 

поступки,

 

кото-

рыхъ

 

другимъ

 

не

 

простили

 

бы, —яоступки

 

грубые,

 

ос-

корбительные,

 

преступные...

 

Посмотрите,

 

какъ

 

отно-

сится

 

общество

 

къ

 

людямъ

 

знатнаго

 

происхожденія,
высокаго

 

внѣшняго

 

положенія.

 

Ихъ

 

предпочитаютъ

людямъ

 

мудрымъ

 

и

 

добрымъ,

 

но

 

занимающимъ

 

скром-

ное

 

положеніе.

 

Не

 

смотря

 

на

 

всѣ

 

недостатки

 

свои

 

и

пороки,

 

они

 

стоять

 

высоко

 

во

 

мнѣніи

 

общества...

 

Но
къ

 

чему

 

же

 

ведетъ

 

это

 

предпочтете,

 

оказываемое

 

внѣш-
нему

 

положенію

 

людей

 

предъ

 

внутренними

 

качества-

ми,

 

—

 

качествами

 

нравственными?

 

Ведетъ

 

къ

 

обще-
му

 

развращенію

 

общества,

 

—

 

къ

 

развращенію

 

и

 

лю-

дей,

 

неправильно

 

уважаемыхъ

 

ради

 

одного

 

внѣшня-
го

 

высокаго

 

положенія,

 

къ

 

развращенію

 

и

 

всего

 

об-
щества...

 

Люди

 

богатые

 

и

 

знатные,

 

видя

 

незаслужен-

ное

 

уваженіе

 

къ

 

себѣ,

 

ради

 

одного

 

только

 

богатства
и

 

знатности,

 

видя

 

предпочтете

 

ихъ

 

людямъ

 

мудрымъ

и

 

доброд-ѣтельнымъ;

 

но

 

бѣднымъ

 

и

 

незнатнымъ,

 

—

 

на-

чинаютъ

 

цѣнить

 

только

 

свое

 

богатство

 

и

 

знатность,

гордиться

 

ими

 

и

 

вовсе

 

не

 

обращать

 

вниманія

 

на

 

пове-

дете

 

свое

 

нравственное,

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

мудрости

 

и

добродѣтели.

 

Они

 

начинаютъ

 

предаваться

 

необуздан-
ной

 

роскоши,

 

тратить

 

большія

 

средства

 

на

 

мелкія
прихоти,

 

обращать

 

свои

 

капризы,

 

свое

 

самодурство —

въ

 

законъ

 

для

 

другихъ.

 

Й

 

гордость,

 

самодурство

 

ихъ

все

 

болѣе

 

и

 

болѣе

 

ростутъ,

 

не

 

только

 

не

 

обузды-
ваемыя

 

справедлйвымъ

 

негодованіемъ,

 

порицаніемъ

 

об-
щества,

 

но

 

и

 

подстрекаемыя

 

лестію

 

и

 

преклоненіемъ
общества

 

предъ

 

самыми

 

недостатками,

 

пороками

 

ихъ,

ради

 

богатства

 

и

 

высокаго

 

положенія

 

ихъ...

 

Развращаясь



сами,

 

они

 

широкимъ

 

потокомъ

 

разливаютъ

 

развра-

щеніе

 

и

 

въ

 

обществѣ.

 

Первые

 

увлекаются

 

этимъ

 

по-

токомъ

 

въ

 

бездну

 

развращенія

 

слуги

 

и

 

жертвы

 

ихъ

пороковъ,

 

ихъ

 

сладострастія!

 

И

 

сколько

 

людей

 

не*

винныхъ

 

гибнотъ,

 

служа

 

прихотямъ

 

развращенныхъ

богачей!..

 

Затѣмъ,

 

уваженіе,

 

оказываемое

 

богатому

 

и

знатному

 

пороку,

 

влечетъ

 

за

 

собою

 

развращеніе

 

и

 

все-

го

 

общества

 

и

 

самыхъ

 

массъ

 

народныхъ...

 

Видя

 

при-

вольную,

 

роскошную

 

жизнь

 

людей

 

богатыхъ

 

и

 

знат-

ныхъ,

 

видя

 

уваженіе

 

къ

 

нимъ

 

другихъ,

 

даже

 

при

 

оче-

видной

 

глупости

 

и

 

порочности

 

ихъ,

 

видя,

 

что

 

имъ

 

все

удается

 

именно

 

ради

 

богатства

 

и

 

знатности,

 

—

 

люди

начинаютъ

 

выше

 

всего

 

цѣнить

 

богатство

 

и

 

знатность

и

 

пренебрегаютъ

 

мудростію

 

и

 

добродѣтелію.

 

И

 

вотъ

начинается

 

у

 

всѣхъ

 

погоня

 

за

 

богатствомъ

 

и

 

внѣшнямѣ
почетнымъ

 

положеніемъ:

 

ищутъ

 

такого

 

образованія,
которое

 

открырало

 

бы

 

доступъ

 

къ

 

доходнымъ

 

должно-

стям^

 

пріучаются

 

интриговать,

 

пресмыкаться,

 

зака-

ляютъ

 

сердца

 

свои

 

эгоизмомъ,

 

холодностію

 

къ

 

евоимъ

ближнимъ,

 

готовностію

 

погубить

 

всякаго,

 

стоящаго

 

на

дорогѣ

 

ихъ

 

къ

 

почестямъ...

 

И

 

это

 

развращеніе,

 

посте-

пенно

 

ниспускаясь

 

изъ

 

верхнихъ

 

слоевъ

 

общества

 

въ

низшіе,

 

проникаетъ

 

все

 

общество

 

и

 

всѣ

 

массы

 

народ-

выя

 

и

 

растлѣваетъ

 

весь

 

общественный

 

огранизмъ.

 

Такъ
далеко

 

могутъ

 

уйти

 

люди

 

по

 

пути

 

зла

 

и

 

развращения,

когда

 

начинаютъ

 

предпочитать

 

внѣшнее

 

положеніе,
внѣшнія

 

выгоды

 

и

 

отдичія

 

внутреннимъ

 

доетоин-

ствамъ

 

и

 

добродѣтели!

 

И

 

мы

 

дѣйствительно

 

видимъ,

 

что

человѣчество

 

падаетъ

 

все

 

ниже

 

и

 

ниже,

 

по

 

винѣ

 

этого

неправильнаго

 

взгляда

 

на

 

достоинство

 

человѣка,

 

по

винѣ

 

предпочтенія

 

внѣшняго

 

ввутревнему.

 

Это

 

'■—

 

до-

стойное

 

наказаніе

 

христіанскому

 

обществу

 

и

 

всему

 

че-

ловѣчеству

 

за

 

то,

 

что

 

оно

 

отвергло

 

въ

 

своей

 

жизни

руководство

 

Христово,

 

не

 

слѣдуетъ

 

правиламъ

 

и

 

пря*
'•-■■'-

                                          

:

   

»;'-'

 

і

 

<*ЦІ',
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мѣрамъ

 

жизни

 

Христовой.

 

Господь

 

нашъ

 

ІисусъХрис-
тосъ

 

и

 

всею

 

Своею

 

жизнію

 

я

 

торжественнымъ

 

вхо-

домъ

 

Своимъ

 

въ

 

Іерусалимъ

 

учитъ

 

насъ,

 

что

 

ввѣшнее
положеніе

 

человѣка

 

—

 

ничто,

 

не

 

имѣетъ

 

никакой

цѣны

 

въ

 

сравнении

 

съ

 

нравственнымъ

 

достоинствомъ

челѳвѣка,

 

что

 

спасеніе

 

человѣка

 

въ

 

истинѣ

 

и

 

прав-

дѣ,

 

въ

 

мудрости

 

и

 

святости,

 

и

 

что

 

на

 

пріобрѣтеніе
ихъ

 

должны

 

быть

 

устремляемы

 

всѣ

 

усилія

 

людей.

 

Пол-
ное,

 

всецѣлое

 

предпочтеніе

 

внутренняго

 

совершенства,

нравственнаго

 

величія

 

внѣшнему

 

высокому

 

положевію:
вотъ

 

что,

 

по

 

волѣ

 

Христа,

 

должно

 

быть

 

правиломъ

жизни

 

людей,

 

для

 

ихъ

 

блага.

 

И

 

какъ

 

хорошо

 

устро-

илась

 

бы

 

жизнь

 

людей,

 

если

 

бы

 

человѣчеетво

 

вполнѣ
усвоило

 

ту

 

истину,

 

что

 

достоинство

 

человѣка

 

состав-

ляютъ

 

его

 

нравственный

 

качества,

 

а

 

не

 

-богатство

 

и

внѣшнее

 

высокое

 

положеніе

 

его!

 

Если

 

бы

 

это

 

убуде-
те

 

проникло

 

во

 

все

 

общество,

 

если

 

бы

 

этимъ

 

взглядомъ

руководилось

 

оно

 

и

 

въ

 

отношеніяхъ

 

къ

 

своимъ

 

чле-

вамъ-

 

жизнь

 

общественная

 

немедленво

 

вачала

 

бы
преобразовываться,

 

улучшаться,

 

богатые

 

и

 

знатные,

видя,

 

что,

 

и

 

при

 

богатствѣ

 

и

 

знатности,

 

они

 

не

 

толь-

ко

 

не

 

пользуются

 

уваженіемъ,

 

но

 

и

 

презираются

 

за

свою

 

развращеную,

 

не

 

только

 

безполезную,

 

но

 

и

 

вред-

ную

 

жизнь,— невольво

 

пришли

 

бы

 

къ

 

сознанію

 

веоб-
ходимости

 

нравственваго

 

перерожденія.

 

Они

 

стали

 

бы
дорожить

 

знаніемъ

 

и

 

дѣломъ,

 

искать

 

мудрости

 

и

 

до-

бро

 

дѣтели.

 

Они

 

заменили

 

бы

 

неразумную

 

роскошь —

бережливостью,

 

бросаніе

 

своихъ

 

средствъ

 

на

 

прихоти —

жертвами

 

ихъ

 

на

 

дѣло

 

благотворительности.

 

Изъ

 

лю-

дей

 

тунеядственныхъ,

 

развращенныхъ

 

эгоистовъ

 

они

скоро

 

превратились

 

бы

 

въ

 

полезныхъ

 

тружениковъ —

дѣятелей,

 

въ

 

благодѣтелей

 

человѣчества.

 

Перемѣна
вожделѣнная,

 

и

 

—

 

перемѣна

 

весьма

 

возможная.

 

Съ
другой

 

стороны,

 

и

 

бѣдные

 

люди

 

видя,

   

что

  

человѣкь
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цѣнится

 

не

 

по

 

богатству

 

и

 

внѣшнему

 

положенію,

 

а

 

по

своимъ

 

нравственнымъ

 

качествамъ,

 

перестали

 

бы

   

тя^

готиться

 

своею

 

бѣдностію,

 

стали

 

бы

 

заботиться

   

все-

мѣрно

 

о

 

пріобрѣтеніи

 

достоинствъ

  

нраветвенвыхъ

   

и

умственныхъ,

 

о

   

мудрости

 

и

   

добродѣтели,

 

—

 

и

   

при

этомъ

 

естественно

 

достигали

 

бы

 

и

   

улучшенія

   

внѣш-
няго

 

своего

 

благосостоянія.

 

И

 

это

 

тѣмъ

 

легче

   

дости-

галось

 

бы,

 

что

 

богачи,

 

отказавшись

   

отъ

   

безумныхъ
тратъ,

 

давали

 

бы

 

своимъ

 

богатствамъ

   

полезное

   

упо-

требленіе,

 

при

   

которомъ

   

многое

   

поступало

 

бы

   

въ

пользу

   

бѣдныхъ

 

тружониковъ.

   

Вообще,

   

какъ

 

скоро

люди

 

стали

 

бы

 

заботиться

 

главнымъ

 

образомъ

 

о

 

доб-
рыхъ

 

внутреннихъ

 

качествахъ

 

своихъ,

 

жизнь

   

человѣ-
ческая

 

стала

  

бы

 

представлять

   

отрадное

 

явленіе:

 

вез-

дѣ

 

замѣчалось

   

бы

 

довольство

 

и

 

благополучіе,

  

вмѣсто
гордости

   

царствовало

   

бы

   

смиреніе,

 

вмѣсто

   

вражды,

непріязненнаго

 

соперничества

 

и

 

озлобленія —любовь

 

и

согласіе.

   

Жизнь

 

всѣхъ

 

по

   

примѣру

  

и

   

ученію

   

Хри-
стову

 

осчастливила

  

бы

 

всѣхъ.
Но

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

какъ

 

всею

Своею

 

жизнію

 

и

 

дѣятельностію,

 

такъ

 

и

 

входомъ

 

въ

Іерусалимъ

 

указалъ

 

не

 

на

 

полное

 

только

 

преимущес-

тво

 

нравственныхъ

 

качествъ

 

человѣка

 

предъ

 

внѣш-
нимъ

 

положеніемъ

 

его,

 

не

 

на

 

предПочтеніе

 

только,

 

по-

добающее

 

нравственнымъ

 

достоинствамъ

 

предъ

 

внѣш-

нимъ

 

благосостояніемъ

 

и

 

величіемъ,

 

имѣющими

 

вто-

ростепенное

 

только

 

значеніе

 

для

 

истиннаго

 

счастія
человѣка.

 

Нѣтъ,

 

Онъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

этимъ

 

указалъ

 

и

 

на

тотъ

 

характеръ,

 

которымъ

 

должна

 

быть

 

запечатлѣна

ихъ

 

дѣятельность

 

по

 

улучшенію

 

своей

 

жизни

 

и

 

вну-

треней

 

и

 

внѣшней.

 

Царь

 

кроткій

 

указалъ

 

и

 

харак-

теръ

 

этой

 

дѣятельности

 

въ

 

кротости.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

Христосъ

 

дѣй-
ствовалъ

 

на

 

людей

 

мѣрами

   

кротости,

 

кроткимъ

   

ело-



-

  

300

 

—-

вомъ

 

убтжденія,

 

не

 

прибѣіая

 

ни

 

къ

 

какому

  

насйлію.
Самою

 

строгою

   

мѣрою

 

вразумленія

 

и

   

нравственнаго

исправленія

 

людей

 

у

 

Него

   

было

 

обяигченіе

  

неразум-

ныхъ,

   

порочныхъ,

   

упорныхъ.

 

Два

   

только

 

раза

   

Онъ
изгонялъ

 

изъ

 

храма

 

торжниковъ

 

бичемъ

 

изъ

 

вервія--—
изгонялъ,

 

но

 

не

 

бичевалъ

 

виновныхъ.

  

Тотъ

 

же

 

духъ

кротости,

 

въ

 

которомъ

  

дѣйСтвовалъ

   

Самъ,

   

внушалъ

Онъ

 

и

 

апостоламъ.

 

Послушайте,

 

что

 

Онъ

 

отвѣтилъ

 

апос-

толамъ,

 

когда

 

они

 

просили

 

у

 

Него

 

пѳзвояенія

 

ниввес-

ти

 

съ

 

неба

 

огонь

 

на,

 

одно

 

самарянское

 

селеніе

 

за

  

то,

что

 

жители

 

селенія

 

не

 

приняли

 

Его

 

и

 

такимъ

 

образомъ
совершенно

 

отказались

 

слушать

 

Его

 

ученіе

 

и-

 

слѣдовать

за

 

Нидъ:

 

вы

 

не

 

знаете,

 

какою

 

вы

 

дут,

  

(Лук.

 

9;

 

52-*—
55),— сказалъ

 

Онъ

 

апостоламъ

   

и

 

тѣмъ

 

прямо

   

выека-

залъ

 

осужденіе

 

мѣрамъ

   

жестокимъ.

   

Когда

  

апостолъ

Петръ

 

въ

 

саду

 

Геѳсиманскомъ,

 

желая

 

защитить

 

Хрис-
та

 

отъ

 

пришедшей

 

взять

 

Его

 

толпы

 

народа,

   

извяекъ

мечъ

 

и

 

отсѣкъ

 

ухо

 

раба

 

первосвященничеекаго;

  

Гос-
подь

 

осудилъ

 

этотъ

 

поступокъ

 

апостола

 

и

  

приказалъ

Ему

 

возвратить

 

мечъ

 

въ

 

его

 

мѣсто,

 

замѣтивъ,

 

что-

 

есть,

взявшіе

 

мечз,

 

мечемз

 

погибнуть.

 

(Мѳ

  

26,

 

52^

 

Правда,

онъ

 

какъ

 

будто

 

говорить

   

и

 

о

 

мѣрахъ

   

насильствен*

ныхъ,

 

которыя

 

будутъ

   

имѣть

 

мѣето

   

на

 

землѣ'

   

ради

пришествія

 

Его

 

въ

 

міръ,

 

когда

 

говорить,

 

что

 

Онъ

 

при^

несъ

 

на

 

землю

 

не

 

миръ,

  

а

 

мечъ.

   

Не

  

думайте;

  

гово-

рить

 

Онъ,

 

что

 

Я

 

пришелз

 

принести

 

мирз

   

на

   

землю;

Не

 

мирз

 

пришелз

 

Я

 

принести,

 

но

 

мечз:

 

(Матѳ:

 

10,

 

84).'

Но

 

это

 

не

 

то

 

значить,

 

что

 

кровавыя

 

явленія

 

въ

 

мірѣ'
были

 

цѣлію

 

Его

 

пришес.твія

   

на

 

землю,

 

и

 

не

 

то,

  

что

Онъ. Самъ

 

будетъ

 

или

 

послѣдователей

 

Своихъ

 

уполно-

мочить

 

распространять

 

Свое

 

царство

 

и

 

ученіе

 

огнемъ

и

 

мечемъ.

 

Нѣтъ,

 

всякое

 

насиліе

 

г кровопролитіе

 

чуждо

Его

 

духу,

 

нетерпимо

 

Имъ.

 

Нѣтъ,

 

Онъ

 

пришелъ

 

на

 

зем-

лю

 

дѣйетвятеяьнѳ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

принести-на

 

землю



-m

 

-

мщъ.

 

Но

 

страсти

 

людскія

 

и

 

въ

 

еамыхъ

 

дѣлахъ

 

и

учеяіи

 

мира

 

и

 

любви,

 

въ

 

мирномъ

 

и

 

любвеобильномъ
дійствованіи

 

и

 

ученіи

 

Христовомъ

 

находятъ

 

для

 

себя

я

 

цеводъ

 

жъ

 

кровопролитіямъ,

 

и

 

оправданіе

 

для

 

враж-

ды,

 

ненависти

 

и

 

кровоцролитій,

 

вопреки

 

цѣлямъ

 

Хри-
стовымъ.

 

Самъ

 

же

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

отвращался

 

вся-

каго

 

насялія.

 

Торжественный

 

входъ

 

Его

 

въ

 

Иеруса-
лим*

 

йезъ

 

войска

 

и

 

оружія,

 

въ

 

сопровождена

 

людей

цростыхъ

 

и

 

мирныхъ,

 

ясно

 

показалъ

 

что

 

Овъ>

 

и

 

преж-

де

 

дѣйствовавшій

 

въ

 

духѣ

 

кротости,

 

и

 

впредь

 

будетъ
действовать

 

въ

 

духѣ

 

кротости

 

и

 

только

 

кротость

 

приз

ваетъ

 

действительною,

 

целесообразною

 

мерою

 

нрав-

ственваго

 

исправленія

 

человечества.

 

Этймъ

 

духомъ

кротости

 

и

 

должны

 

проникаться

 

въ

 

своемъ

 

дѣйство-
щещ

 

последователи

 

Христовы.

 

Но,

 

къ

 

несчастію,

 

боль-
шинство

 

ихъ

 

не

 

усвоило

 

себе

 

Христова

 

духа

 

кротести.

Многіе

 

во

 

имя

 

Его

 

совершали

 

я

 

совершаютъ

 

сТраш-

ныя

 

наеилія.

 

Есть

 

церковь

 

хрйстіанская,

 

которая,

 

въ

века

 

могущества

 

своего,

 

распространяла

 

христіанство
силою

 

оружія;

 

не

 

гнушалась

 

страшяыхъ

 

пытокъ

и

 

мученій

 

для

 

каранія

 

враговъ

 

своихъ,

 

для

 

при-

влечения

 

ивоверующйхъ

 

въ

 

свои

 

въдра-

 

Не

 

отказалась

бы

 

она

 

и

 

теперь

 

отъ

 

ме,ръ

 

насплія

 

я

 

кровопролйтій
для

 

утверждения

 

я

 

расширенія

 

своего

 

владычества,

если

 

бы

 

для

 

нея.

 

открылась

 

возможность

 

къ

 

тому.

 

Въ
наше

 

время

 

многіе

 

мнимые

 

реввители

 

блага

 

народнаго,

кощунственно

 

дерзая

 

даже

 

именовать

 

деятельною

въѵрою

 

во

 

Христа

 

совершеяіе

 

ряда

 

гвусныхъ

 

убійствъ
и

 

даже

 

цареубшства,— не

 

останавливаются

 

ни

 

передъ

какими

 

мерами

 

насилія,

 

не

 

гнушаются

 

обмана,,

 

воров-

ства,,

 

даже

 

убійства

 

и

 

иногда

 

дерзко

 

оправдываютъ

свою

 

преступную

 

деятельность

 

заповеданною

 

людямъ

Христомъ

 

любовію

 

къ

 

ближнимъ.

 

Да.

 

обличить

 

и

 

ус-

тыдит

 

наглую

 

ложь

 

эту,

 

этотъ,

 

обманъ

   

Христосъ

   

и



-

 

іШ

 

~=-

всею

 

жизнію

 

Своею,

 

и

 

торжественвымъ

 

входомъ

 

Сво-
имъ

 

въ

 

Іерусалимъ,

 

входомъ

 

кроткимъ

 

и

 

мирнымъ.

Нѣтъ,

 

Христосъ

 

и

 

Самъ

 

стремился

 

и

 

последователей
Своихъ

 

училъ

 

стремиться

 

къ

 

возрожденію

 

челове-
чества,

 

къ

 

всестороннему

 

улучшенію

 

жизни

 

его

 

мерами
кротости,

 

и -только

 

кротости.

 

И

 

еслибы

 

только

 

духъ

кротости

 

глубоко

 

проникъ

 

въ

 

жизнь

 

людей,

 

еслибы
этимъ

 

духомъ

 

отличалась

 

вся

 

ихъ

 

деятельность;

 

тогда

можно

 

было

 

бы

 

вполне

 

надеяться

 

на

 

всестороннее

 

улуч-

шение

 

жизни

 

человечества.

 

Кротость

 

есть

 

самое

 

лучшее

и

 

надежнейшее

 

средство

 

для

 

осуществленія

 

этой

 

цели
уже

 

потому

 

одному,

 

что

 

она

 

гнушается

 

меръ

 

разру-

шительныхъ.

 

Потому

 

она

 

охраняетъ

 

благосостоаніе
общества,

 

не

 

обрекая

 

на

 

смерть

 

людей — эту

 

рабочую
силу

 

человеческаго

 

міра,

 

не

 

допуская

 

до

 

неразумнаго

истребленія,

 

уничтоженія

 

благъ

 

уже

 

пріобретенныхъ
и

 

не

 

затрудняя

 

пріобретенія

 

честнымъ

 

трудомъ

 

благъ
новыхъ;

 

тогда

 

какъ

 

василіе

 

и

 

губить

 

людей —работ-
никовъ

 

и

 

истребляетъ

 

наличный

 

блага.

 

Кротость

 

яв-

ляется

 

наилучшею

 

мерою

 

къ

 

улучшенію

 

жизни

 

людей,

далее

 

и

 

потому,

 

что

 

она,

 

по

 

мирному

 

характеру

 

сво-

ему,

 

не

 

возбуждаетъ

 

въ

 

людяхъ

 

острой

 

вражды

 

и

 

не-

нависти

 

противъ

 

себя

 

и

 

противъ

 

всего

 

того,

 

что

въ

 

ея

 

духе

 

делается.

 

Совсемъ

 

напротивъ.

 

Все, а!что

проводится

 

въ -жизнь

 

мерами

 

кротости,

 

обыкновенно
встречается

 

общимъ

 

сочувствіемъ,

 

а

 

что

 

прини-

мается

 

съ

 

сочувствіемъ,

 

то

 

бываетъ

 

и

 

прочно

 

и

благотворно.

 

Поэтому

 

кротость

 

составляете

 

великую

силу,

 

способную

 

преодолевать,

 

препобеждать

 

всякія
препатствія.

 

Припомните,

 

въ

 

какомъ

 

положеніи

 

нахо-

дилось

 

христіанство,

 

въ

 

первые

 

века

 

своего

 

существо-

ванія,

 

среди

 

могущественнаго

 

язычества.

 

Противъ
хриСтіанства,

 

только

 

что

 

зарождающагося,

 

возстало

язычество

 

во

 

всеоружін

 

своего

 

всемірнаго

 

могущества,



употребляло,

 

для

 

подавленія,

 

искорененія

 

христианства,

всевозможный

 

насильствевныя

 

меры,— мученія

 

и

 

пыт-

ки.

 

Но

 

христіанство

 

отвечало

 

на

 

все

 

это

 

незлобіемъ

 

и

кротостію

 

и

 

не

 

только

 

не

 

было

 

побеждено

 

язычест-

вомъ,

 

но

 

и

 

восторжествовало

 

надъ

 

нимъ,

 

вытеснило

 

его

изъ

 

греко-римскаго

 

міра

 

и

 

само

 

заняло

 

место

 

язычес-

тва

 

съ

 

ореоломъ

 

господствующей

 

религіи.

 

На

 

христі-
анстве

 

такимъ

 

образомъ

 

оправдалось

 

обетованіе

 

Хри-
ста,

 

что

 

кроткіе

 

наслѣдуютз

 

землю.

 

(Матѳ.

 

5,

 

5).

 

И
если

 

бы

 

люди

 

всегда

 

водились

 

духомъ

 

кротости,

 

ко-

торый

 

внушаетъ

 

имъ

 

Христосъ;

 

то

 

благополучіе

 

;

 

раз-

лилось

 

бы

 

на

 

всехъ

 

обильнымъ

 

потокомъ.

 

Самъ

 

Обно-
витель

 

человечества

 

былъ

 

кротокъ

 

и

 

емиренъ

 

серд-

цемъ

 

и

 

намъ

 

заповедалъ

 

кротость

 

и

 

смиреніе:

 

оче-

видно

 

кротость

 

лучшее

 

средство

 

для

 

того,

 

чтобы

 

вод-

ворить

 

въ

 

обществе

 

нравственность

 

и

 

добродетель

 

и

упрочить

 

его

 

счастіе

 

и

 

благоденствіе.
Усвоимъ

 

себе,

 

братіе

 

и

 

сестры,

 

те

 

уроки,

 

которые

преподаетъ

 

намъ

 

торжественвый

 

входъ

 

Господа

 

нашего

Іисуса

 

Христа

 

въ

 

Іерусалимъ.

 

Самымъ

 

высшимъ,

 

мно-

гоценнейшимъ

 

для

 

насъ

 

сокровищемъ

 

да

 

будутъ

 

нрав-

ственныя

 

достоинства,

 

мудрость

 

и

 

святость;

 

постоян-

ное

 

предпочтете

 

ихъ

 

благамъ

 

временнымъ,

 

внетвему
хорошему

 

положенію

 

~-

 

да

 

будетъ

 

правиломъ

 

нашей

жизни

 

и

 

деятельности.

 

Потщимся

 

устроить

 

свою

 

жизнь

и

 

деятельность

 

и

 

частную,

 

и

 

общественную

 

въ

 

духе

христіанской

 

кротости

 

и

 

смиренія,

 

потщимся

 

въ

 

духе

кротости

 

служить

 

и

 

благу

 

ближнихъ

 

своихъ.

 

Вудемъ
помнить,

 

что

 

лучшія

 

средства

 

для

 

устроенія

 

обпіаго
благополучія

 

это —преуспеяніе

 

въ

 

нравственномъ

 

усо-

вершенствовав!

 

и,

 

любовь,

 

смиреніе

 

и

 

кротость.

 

При
нихъ

 

безъ

 

труда

 

устроится

 

общее

 

благо

 

и

 

спокойствіе;
при

 

нихъ

 

жизнь

 

постепенно

 

болье

 

и

 

более

 

будетъ
разбиваться

 

и

 

усовершаться-

 

Поменьше

 

-приетрастія



I
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Россіи.
-нйсшоіі

 

'да

              

(Дродаджяйе)
Прошла

 

Ш)

 

иѣта,

 

^

 

не

 

много

 

болѣе

 

того,

 

—

 

со

времени

 

введетя

 

реформы

 

1808-^пМ

 

г.

 

вь

 

духовныжъ

училищахъ,

 

васъ

 

поелѣдовало

 

номе

 

преоброзтше
ихъ.

 

-Оно

 

стоите

 

въ

 

связи

 

съ

 

дѣятелвнымн

 

заботами
правительства

 

о

 

«вреевѣщеиіи

 

варода

 

на

 

твераджъ

началах^

 

иравославш,

 

об^

 

ограждѳніи

 

исшшѣда;»-
вдихъ

 

православную

 

вѣру,

 

оеооев

 

а

 

а

 

просто

 

лвдиновъ,

отя>

 

вліядаія .

 

шщъ

 

иновѣрныхъ,

 

оѳЧ

 

ослабевши

 

и

 

ис-

скѳрененів

 

расколовъ*,..

 

')

 

&Нрѳдлежидаь

 

еще

   

духо-

^)

 

Извлѳчеаія

 

вз-»

 

ѳтч.

 

оберъгЯрояурь

 

сн,

 

спвдда

 

да

 

І8В8

KjPf

 

2В

 

сщр х

 

1836

 

г,— 30-32,

 

І837

 

г.— 122

 

и

 

проч



-

   

305

   

~

венШву»,

 

пишетъ

 

г.

 

оберъ-прокуроръ

 

св.

 

синода

(графъ

 

іротаеѳвъ),— «важный

 

подвитъ

 

смягчать

 

ду-

ши,

 

коснѣющія

 

въ

 

невѣжествѣ

 

пли

 

небрегущія

 

о

спаеителвпомъ

 

хфистіянскомъ

 

догдѣ»:

 

остается

 

«'ожи-

дать

 

возвращения

 

столь

 

еще

 

миогихъ

 

забЛуЖдпгихъ
душъ

 

къ

 

истинной

 

матери— святой,

 

соборной

 

È

 

апо-

стольской

 

церкви»;

 

необходимо

 

«охранить

 

юйоЩество"
простаро

 

народа

 

отъ

 

плевелъ

 

раскола»,

 

необходимо'
«распространять

 

блатѳчестіе»

 

ве^всемъ

 

народа,

 

«^укрЙп-
лять

 

его

 

вь

 

блаточестіи,

 

укрѣЧшгть

 

вѣру»

 

его;

 

«ôV-
лѣе

 

и

 

болѣе

 

утверждать

 

въ

 

немъ-

 

нравственность;

основанную

 

на

 

истинной;

 

вѣрѣ».

 

*)
1%ковъ

 

быяъ

 

«главнѣйшій

 

предметъШИШнія

 

св.

синодаі

 

tf

 

всѣхъ

 

дѣйстій

 

его 1

 

къ

 

наетавленію

 

и. паст-

вы,

 

И

 

самаго

 

священства».

 

«Непрерывные

 

труды 1
главнаго'

 

начаньетва

 

п^рігвй»,

 

— ■

 

свидѣтельег вуетъ

 

о

немъ

 

г.

 

оберъ

 

ііроКуроръі;

 

—

 

«тотюВятъ

 

въ

 

будущемъ 1
самыя

 

дѣйЬтвитѳлъныя'

 

мѣры,

 

чтобы

 

правое

 

л

 

авіе

 

по1-

вевэду

 

вкоренялось

 

въ

 

сердца

 

народа».

 

2)

 

Сюда'

 

Ш'
клонилась

 

и

 

высочайшая

 

воля

 

Монарха.

 

Въ

 

его*

предначертаніяхъ

 

и

 

повелѣніяхъ

 

око

 

царево

 

ясне

видитъ

 

«средство

 

даровать

 

твердость

 

самому

 

правѳ-

славію».

 

â )
Для

 

достижения

 

сей

 

цѣ л Ил

 

предпринято

 

(деыШб
г.)

 

изданіе,

 

«основныхъ

 

зако«овя*

 

воешчной'

 

католи-

ческой

 

церкви*» ,

 

собршіе

 

твореній^

 

всѳлшекихъ^

 

учи*^

')

 

Изві:

 

изт>

 

оіч.

 

ж

 

1837

 

г".

 

—27:

 

32: 1іЩ$Чш}

 

К

 

30/

1838

 

г.

 

21;

    

1539г.

 

120

2 )

  

Извд'

   

из*

 

отч?

 

lèS8

 

r'.'lÔS!

 

183? 'г.

 

Щ™*™
3 )

  

Извл.

 

изъ

 

отч

 

Ï839

 

г.

 

120;

 

рѣчі*

 

идет^

 

о

 

^првдпря-
натомъ

 

(1836

 

г.)

 

по

 

высочайшей

 

волѣ

 

Его

 

императорекаго

 

ве-

личества

 

изданін

 

основныхъ

 

уставовъ

 

древней

 

восточной

 

ка-

ооличесвой

 

церкви».

 

Сл.

 

извд.

 

H3i>J

 

отч.

 

1836 1

 

г!

 

92.

 

ір



телей

 

о

 

догматахъ

 

вѣрн

 

'),

 

устройство

 

при

 

церК-
вахъ

 

(еще

 

съ

 

1832

 

г.)

 

2 )

 

библіотекъ

 

изъ

 

книгъ,

 

со-

держащихъ

 

въ

 

себѣ

 

истинное

 

вѣроучѳніе

 

(православ-
ное

 

исповвданіе

 

м.

 

Петра

 

Могилы

 

3),

 

грамоты

 

вос-

тѳчныхъ

 

патріарховъ

 

*),

 

увѣщаніе

 

во

 

утверждение
истины

 

митрополита

 

ІІлатона,

 

5)

 

пространный

 

ка-

тихизисъ

 

митрополита

 

Филарета,

 

6 )

 

путь

 

въ

 

цар-

ство

 

небесное

 

7J

 

протоіерея

 

Веніаминова,

 

„впослѣд-
ствіи,

 

камчатскаго

 

епископа

 

и

 

московскаго

 

митропо-

лита

 

Вннокентія,

 

и

 

проч.),

 

сочиненіе

 

и

 

«чтеяіе

 

нро-

повѣдей

 

по

 

церквамъ

 

(особливо

 

западныхъ

 

епархій)
на

 

простомъ

 

общепонятномъ

 

(простонародномъ)

 

языкѣ
о

 

священнѣйшихъ

 

обязанностяхъ

 

христіанскихъ»,

 

8 )
изъясненіе

 

катихизиса

 

въ

 

видѣ

 

бесѣдъ

 

въ

 

воскресные

и

 

праздничные

 

дни,

 

«повсемѣстное

 

заведеніе

 

школъ

для

 

дѣтей

 

поселянъ,

 

такъ

 

сказать,

 

у

 

прага

 

дома

 

Гос-
подня,

 

при

 

монастыряхъ

 

и

 

церквахъ,— надежнѣйшій
способъ

 

къ

 

уничтожецію

 

въ

 

отечествѣ

 

нашемъ

 

невѣ-
жественныхъ;

 

расколовъ»,

 

э)

 

по

 

замѣчанію

 

г.

 

оберъ-
прокурора.

 

Въ

 

завлюченіе

 

всѣхъ

 

исчисденныхъ

 

мѣръ»,
говорить

 

г.

 

оберъ-провуроръ,

 

—

 

«предпринято

 

дать

прочное

 

основаніе

 

богослословскому

 

образованію».

 

,0

•)Отч.івз7

 

р.

 

т.
ЭвЙ ? )

 

GM .

 

отч.

 

1837

 

г.

 

28.ВІІД

 

Й«»

 

КІЫаЖНТ^>Д

  

КЕД

3)

 

Оно

 

переведено

 

на

 

русскій

 

языкъ

 

въ

 

1831

 

г.,

 

по

 

рас.

поряженію

 

св.

 

синода,

 

баккадавронъ

 

с.-петербургской

 

акад.,

 

свя-

щенникоыъ

 

Кодокодовымъ

 

И.

 

Д.

 

См.

 

Чистов.,

 

нет.

 

с -петер.

 

акад.

310.
*)

 

Отч.

 

1837

 

г.

 

/22;

 

1838

 

г.

 

23;

 

1839

 

г.

 

28— 29.

 

;!

Ч

 

ОІтч

  

1839

 

г.

 

29.

                     

0 j. t

 

л

 

ш і

   

. 1S

 

л

 

%ш

6 )

 

Составлена

 

1827

 

г.

 

Си.

 

отч.

 

1839

 

г.

 

28.

н

     

7 )

 

Отч.

 

184Q,^j

 

33^»

 

.,'
'J

 

Отч.

 

1837

 

г.

 

28,

 

22.Ь(1Щ

 

г,

 

.28,

     

оа

 

{ я

 

аш ,

 

#тгш

-es

    

г)

 

1838

 

г,

 

22.

 

107.

                   

ггхіанадеэо

 

н'ш#5ва

 

8втэѳян&

l0J

 

Отч.

 

1837

 

г.

 

122— 123.

           

...

 

л$

 

_<шпт і

 

йщтѵШе



-

 

m,

 

-

Этимъ

 

кратко

 

определяется

 

значеніе

 

духовно-

училищной

 

реформы:

 

она

 

является

 

по

 

мысли

 

Пре-

образователя,

 

однимъ

 

изъ

 

дѣйствительнѣйщихъ

 

сред-

ствъ

 

къ

 

возкышенію

 

народиаго

 

блага,

 

пастырской

деятельности

 

духовенства

 

и

 

«заслугъ

 

православной

церкви

 

предъ

 

отечествомъ».

 

')

 

Другіе

 

«способы

 

—

частные

 

и

 

общіе

 

приводились

 

постоянно

 

въ

 

испол-

пеніе

 

повсюду»

 

2)

 

для

 

достиженія

 

той

 

же

 

цѣли.
Реформа

 

духовно

 

учебныхъ

 

заведеній

 

поставлена

 

въ

ііірмонію

 

и

 

съ

 

ними,

 

чтобы

 

такимъ

 

образомъ

 

они

усиливали

 

ея

 

дѣйствіе

 

въ

 

жизни,

 

или

 

она

 

усиливае-

ма

 

бьіла

 

ими

 

въ

 

данномъ

 

направлении-,

 

поэтому

здѣсь

 

въ

 

пѣкоторыхъ

 

частныхъ

 

пунктахъ,

 

какъ

 

уви-

димъ

 

мы,

 

средство

 

обращается

 

въ

 

цѣль,

 

и,

 

наобо-
ротъ,

 

цѣль

 

становится

 

средствомъ.

Главнымъ

 

исходнымъ

 

ііунктомъ

 

разсматривае-

моЁ

 

реформы

 

служить

 

«необходимость

 

воспитанія
се.іьскаго

 

юношества

 

въ

 

правилахъ

 

благочестія,

 

3 )

духовная

 

потребность

 

народа».

 

4 )

 

«Посредство

 

ду-

ховенства

 

признавалось

 

еамымъ

 

важнымъ

 

способомъ
къ

 

религіозпому

 

воепатаиію

 

сел

 

ьскаго

 

юношества». 5)
Отсюда

 

самъ

 

собою

 

слѣдовалъ

 

уже

 

далѣе

 

вопросъ

 

«о

мѣрахъ,

 

какія

 

могутъ

 

быть

 

приняты

 

для

 

направленія
m

 

тому

 

образованія

 

самаго

 

духовенства»...

 

«Но

 

ува-

женію,

 

что

 

седьскіе

 

приходы

 

въ

 

пять

 

разъ

 

много-

численнѣе

 

городскихъ,

 

а

 

потому

 

требуютъ,

 

для

 

за-

иятія

 

въ

 

нихъ

 

священничесвихь

 

мѣстъ,

 

несравненно

большаго

 

числа

 

достаточно

 

и

 

преимущественно

 

для

сей

 

цѣди

 

ѳбразованныхъ

 

воспитанниковъ

 

семинарія,

•)

 

Отч.

 

1840

 

г.

 

108:

г)

 

Отч.

 

1838

 

г.

 

21.

3 )

 

Одред.

 

св.

 

синода

 

1840

 

г.

 

отъ

    

13—20

 

сент.,

 

1

 

стр.

*І

 

Отч.

 

1838

 

г.

 

109.

5 )

 

Отч.

 

1838

 

г.

 

17.

                                                     

адон



-

  

SOB

   

-

представлялось

 

вообще

 

необходимо

 

нужнымъ

 

при-

способить

 

къ

 

упомянутой

 

цѣли

 

семинарское

 

уче-

те»,

 

М— такимъ

 

образомъ

 

дать

 

ему

 

«направленіе,
сообразнѣйшее

 

съ

 

нуждами

 

сельскихъ

 

ирихожанъ,

 

съ

потребностями

 

нравственнаго

 

состоянія

 

крестьянъ»,

или,

 

что

 

тоже,

 

«съ

 

истинными

 

прямыми

 

нуждами

духовнаго

 

юношества,

 

коего

 

самая

 

больгаая

 

часть

готовится

 

въ

 

сельскіе

 

священники»

 

2 ).

Разумѣется,

 

подъемъ

 

матеріальнаго

 

положенія
народа

 

вернее

 

обезпечивалъ

 

успехъ

 

приложенія

 

чи-

сто

 

нравственныхъ

 

меръ

 

къ

 

достиженію

 

иравствен-

ныхъ

 

целей

 

но

 

отношенію

 

къ

 

нему

 

(народу)

 

По-
этому,

 

при

 

реформѣ

 

духовныхъ

 

училпщъ,

 

«имелись

въ

 

виду,

 

по

 

высочайшей

 

воле,

 

иредположенія

 

о

 

при-

способленіи

 

воспитанія

 

сельскаго

 

духовенства»

 

не

только

 

«къ

 

иотребностямъ

 

нравственнаго

 

состоянія
крестьянъ»,

 

но

 

«и

 

вообще

 

къ

 

сельскому

 

ихъ

 

быту»;
желательн')

 

было,

 

чтобы

 

воспитанники

 

семинарій,
при

 

основатель номъ

 

изученіи

 

богословскихъ

 

наукъ...,

получали

 

и

 

по

 

части

 

вспомогательныхъ

 

наукъ

 

та-

кія

 

познанія,

 

которыя

 

могли

 

бы

 

съ

 

пользою

 

для

 

се-

бя

 

и

 

для

 

будущихъ

 

своихъ

 

прихожанъ

 

прилагать

къ

 

сельскому

 

быту,

 

и,

 

содѣйствуя

 

улучшѳнію

 

онаго,

пріобрѣли

 

бы

 

темъ

 

более

 

средствъ

 

къ

 

вліянію

 

нрав-

ственному

 

на

 

сей

 

самый

 

многочисленный

 

и

 

важньй
шій

 

по

 

многочисленности

 

классъ

 

народонаселенія». 3 )
Такимъ

 

путемъ,

 

«не

 

касаясь

 

иныхъ

 

частей

 

се-

минарскаго

 

устава»,

 

хотѣли

 

«дать

 

учебной

 

его

 

ча*

сти

   

такое

 

''преобразованіе,

   

которое...

     

имело

    

бы

х)

 

Опред.

 

св.

 

синода

 

1840

 

г.

V

  

Отч.

 

1838

 

г.

 

51.

 

/09.5

 

1839

 

г.

 

66.;

 

ел.

 

отч.

 

1840

 

.

 

58.
3)

 

Отч.

 

1840

 

г.

 

58.

 

59.;

 

1841

 

г.

 

54—55.;

 

Опред.

 

св.

 

си-

нода

 

1840

 

г.



п809—

болѣе

   

прежняго

   

харавтеръ ...

 

общешродности».

   

»)
Государемъ

 

Императоромъ

 

предуказано

 

было
«просвещеніе

 

народа

 

на

 

твердыхъ

 

началахъ

 

право-

славія»,

 

столь

 

необходимая

 

для

 

«чистоты

 

ввры

 

и

нравовъ,

 

для

 

единодушія

 

христіанъ

 

и

 

для

 

самой

 

го-

сударственной

 

силы».

 

2)

 

«Чтобы

 

вернее

 

насаждать

его

 

(правосдавіе)

 

въ

 

сердцахъ

 

народа»,

 

преобразова-
ніе

 

применяетъ

 

«къ

 

тому

 

порядокъ

 

цриготовленія
духовныхъ

 

пастырей

 

во

 

всехъ

 

семинаріяхъ»,

 

3)
стремится

 

«къ

 

твердому

 

направлен] ю

 

богословсвихъ
наукъ»,

 

4 )хочетъ

 

дать

 

«прочное

 

основаніѳ

 

богослов-
скому

 

образованію

 

духовнаго

 

юношества»,

 

«проник-

нуть

 

всѣ

 

классы

 

ученіемъ

 

вѣры

 

и

 

каждому

 

изъ

 

нихъ

дать

 

направлен іе,

 

соотвѣтственное

 

главной

 

цели

 

се-

минарій-

 

образованію

 

достойныхъ

 

служителей

 

олтаря

и

 

проповедпиковъ

 

слова

 

Госнодня

 

въ

 

народе.

 

5)

 

Вся-
кое

 

слѣпое

 

подражаніе

 

иноземному

 

ученію»

 

— писалъ

,

 

г.

 

оберъ

 

прокуроръ

 

въ

 

1837

 

г.

 

въ

 

своемъ

 

отчете

 

о

предпринятой

    

реформѣ

 

.

 

луховноучебныхъ

 

заведе-

,

 

ній, 6 )

 

«имеетъ

 

быть

 

замѣнедо

 

ученіемъ

 

самобытнымъ,
отчетливымъ,

 

согласнымъ

 

съ

 

истинною

 

потребностію
народа...

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

незыблемо

 

утвержденнымъ

на

 

святыхъ

 

догматахъ

 

и

 

преданіи

 

соборной

 

и

 

апо-

стольской

 

церкви,. пріявшей

 

отъ

 

божественная

 

Гла-
вы

 

своего

 

благодать

 

цаставленія

 

душъ

 

мирнымъ

христіанскимъ

 

добродѣтелямъ,

 

зиждущимъ

 

царства

земныя

 

и

 

ведущимъ

 

къ

 

небесному».

 

«Постоянно

 

упо-

')

  

Опредѣленіе

 

св.

 

синода

 

1840

 

г.

 

Отч.

 

1840

 

г.

 

110;
1841

 

г.

 

55
2 )

 

Отч.

 

1838

 

г.

 

23.;

 

1837

 

г.

 

122.
*)

  

Отч.

 

1841

 

г.

 

97.
4;

 

Отч.

 

1840

 

г,

 

110.
О

 

Отч.

 

1838

 

г.

 

49.
б)

 

123.

 

стр.



-

   

310

   

-

требляютея

 

меры»,

 

писалъ

 

онъ

 

же

 

черезъ

 

гоДъ,— ')
«постоянно

 

употребляются

 

меры,

 

чтобы

 

плбдомъ

 

об-
разованія

 

въдуховныхъ

 

училищахъ

 

была

 

не

 

холодная

ученость,

 

но

 

живое

 

чувство

 

дѣятельной

 

вѣры,

 

что*

бы

 

ученіе

 

проникало

 

и

 

согрѣвадо

 

сердца

 

слушателей,
безъ

 

чего

 

невозможно

 

сообщить

 

имъ

 

рвеШ !

 

озарять

и

 

другихъ

 

жнвымъ

 

и

 

снасительнымъ

 

светомъ

 

исти-

ны....;

 

чтобы

 

духовенство,

 

особенно

 

сельское

 

постав-

лено

 

было

 

на

 

высшую

 

ему

 

приличную

 

степень

 

и,

при

 

строгомъ

 

епархіальномъ

 

надзорѣ,

 

собствен

 

нымъ

благимъ

 

прим ѣромъ

 

вело

 

прихожанъ

 

къ

 

жизай

 

нрав-

ственной

 

■—

 

прямому

 

источнику

 

благоденствія

 

и

народной

 

силы

 

царства»;

 

въ

 

свою

 

очередь,

 

«народъ,

видя

 

въ

 

служителяхъ

 

алтаря

 

назидательную

 

для

себя

 

приверженность

 

къ

 

вѣрв

 

отцовъ,

 

темъ

 

усерднѣе
внималъ

 

бы

 

ихъ

 

наставленіямъ».

 

2 j

 

«Прйвсехъ

 

рас-

иоряженіяхъ

 

какъ

 

о

 

иростомъ,

 

народномъ

 

наставле-

ніи,

 

тавъ

 

и

 

о

 

высшемъ

 

богоеловскомъ

 

образованіи»,
пишетъ

 

еще

 

г.

 

оберъ-прокуроръ, 3)— «главнЫмъ

 

пра-

видомъ

 

вмѣнялось,

 

чтобы

 

они

 

были

 

совершаемы

 

на

едйныхъ

 

непреложныхъ

 

началахь

 

единаго

 

для

всѣхъ

 

временъ

 

ученія,

 

завѣщаннаго

 

намъ

 

апо-

столами,

 

соборами

 

и

 

отцами

 

вселенскйШРвя'чрезъ

цвлый

 

рядъ

 

вѣковъ,

 

которое

 

не

 

только

 

есть

 

залогъ

единства

 

всей

 

восточной

 

церкви,

 

но

 

и

 

служить

 

са-

мымъ

 

действительны

 

мъ

 

оружіемъ

 

протйИ*ршШч>,
источникомъ

 

духовной

 

силы

 

отечества

 

и

 

йерйоіо

 

за-

щитою

 

его

 

отъ

 

гибельныхъ-идей

 

западнато

 

тщльно-

думствЬ.

 

Въ

 

таковой 1 священной

 

заботе

 

сйн#ъ

 

нахо-

дилъ

 

исполненіе

 

перваго

 

прямаго

 

долга

 

своего».

-------------------—

            

.

                            

л

 

ЩІ

 

.і'тО

 

,(.Е

О

 

Отч.

 

1838

 

г.

 

50.

 

109.

 

108.;

  

Слйч.

 

1837

 

г.

 

55.

2)

 

Отч.

 

3846

 

г.

 

106.

31

 

Отч,

 

1844.

 

Ill



-эр(

 

вВотъ

 

новая

 

черта,

 

х^рактерійзуюйр^

 

«новые

 

ус-
тавы»

 

духовно-училищные:

   

«утвержэдешв

   

шъ

   

на

•

 

незыбЛеМоМъ

 

каМѳнй

 

правоСлаяія^иезыІлвмш»

 

яа-

чалъ

 

всего

 

хода

 

образованія»,

 

иначе

 

еказать,

 

прове-

дете

 

въ.

 

жизнь

 

«неизменныхъ

 

началъ

 

пртшслШи,
требованій

 

деятельнагѳ

 

хржетіанства».

 

^вішщтвй
точки

 

зрвніа,

 

«при

 

тщательнѳмъ

 

разсмотрФнін \щще-

ствовавшеіі

 

тогда

 

системы

 

ееммнарешге

 

вочшитанія,
открыты

 

въ

 

ней»

 

разные

 

«недостатки»

 

или

 

«яеудоб-
ства»,

 

и

 

главнѣйшій

 

изъ

 

пиХъ

 

иедостатокъ

 

с#гоялъ
«въ

 

порядке

 

учеблшхъ

 

дредметошъ*

 

no

 

soïteqxÉty

 

бо-
гословскія

 

науки

 

заключены

 

были

 

въ

 

едномъ

 

выс-

шемъ

 

отделеніИі

 

а

 

среднее

 

я

 

нижнее

 

занншы

 

Шм
науками

 

философскими

 

и

 

словесными*.

 

2 )

 

Въ

 

да«етв

г.

 

оберъ-прокурора

 

3)

 

этотъ

 

недостатовъ

 

въ

 

учебной
части

 

духовныхъ

 

семишрій

 

прямо

 

называется

 

*ж-

достаткомъ

 

тпртмнія

 

къ

 

главной

 

цели

 

духовито

образования »і[п

 

он

 

вівыпг

            

ішоіТ^йэ

 

мт»?л:#дэ
Заботы

 

правительства

 

о

 

прочной

 

и

 

более

 

шиш-

кой

 

постановке

 

богойшѳвсвагѳ

 

образованія

 

и

 

(примв-

неніи

 

его

 

въ

 

прямы мъ

 

нуждамъ

 

овльскаго

 

трвдша-

селеяія

 

не

 

вели

 

однакожъ

 

«ъ

 

■од.нсшфшявсяА.-^увпб-
наго

 

курса

 

въ

 

духовныхъ

 

школахъ.

 

Нтаіротжвъ,

 

оде

новательность

 

всего

 

хеда

 

о%азовашя»

 

яжляетсяттр-

тьею

 

«главною

 

чертою

 

Иовыхъ

 

уставовъ*»

 

яарнзду

съ

 

«нешблемостію

 

началъ

 

ж

 

ярименвшемъ

 

оеразо-
вепія

 

къ

 

народному

 

быту».

 

*^

 

Ѳттюго

 

между

 

п^дчимъ,

при

 

пересмотре

 

семинарска го

 

устава,

 

ноетдажяо

 

на-

блюдалось,

 

чіобы

 

обученіе

 

не

 

только

 

«имело

 

божье
прежняго

 

характеръ

 

общенароднфсти»^ «но

 

«въ

   

тоже

')

 

Отч.

 

1838

 

г.

 

109.

 

52.;

 

1839

 

т.

  

120.

                    

t

2 )

 

0*ч.

 

1838

 

г.

 

49.,-

 

опред.

 

ев

   

синода

 

І840

 

г.

«)

 

1889

 

г,

 

№.
*;

 

Отч,

 

1838

 

*4і

 

£2.

        

:

   

.дния

                     

:

 

..аотунИ

   

аО



—

 

Ш2-<—

время

 

не

 

теряло

 

бы

 

существенна™

 

достоинства

 

уче-

дія

 

классическащ

 

приготовляя

 

отдичнѣйшихъ

 

уче-

нивовъ

 

и

 

къ

 

высшему

 

духовному

 

образованію».

 

')
Подобнаго

 

же

 

рода

 

свидетельство

 

одного

 

изъ

 

бли-
жайшихъ

 

деятелей

 

въ

 

духовномъ

 

ведомстве

 

мы

слыпшмъ

 

о

 

самомъ

 

факте

 

преобразованія

 

всей

 

системы

семинарскаго

 

ученія:

 

«решительно

 

преобразованная...,
она

 

получила

 

более

 

общенародности,

 

не

 

утративъ

и

 

существенныхъ

 

достоинствъ

 

классическихъ».'!^'"
Въ

 

целомъ

 

мы

 

наблюдаемъ

 

такимъ

 

образомъ

 

въ

новой

 

программе

 

семинарскаго

 

образованія

 

«совме-
щеніе

 

многихъ

 

и

 

разнородныхъ

 

предметовъ

 

—

 

бого-
словсвихъ,

 

классическихь

 

и

 

полезныхъ

 

«(въ

 

хозяй-
ственно-пракическомъ

 

отношеніи).
f

 

мѣШъ

 

виду

 

указанныхъ

 

задачъ

 

и

 

потребностей

 

оте-

чественной

 

церкви,:

 

народной

 

и

 

государственной
жизни,

 

коммиссіею

 

духовныхъ

 

училищъ

 

въ

 

1838

 

г.

сделаны

 

следующія

 

«улучшеиія

 

по

 

лредметамъ,

 

не

терпевшимъ

 

отлагательетва»і

 

3)
а)

 

«по

 

классу

 

чтенія

 

св.

 

писанія.

 

Для

 

сего

 

она

постановила

 

классъ

 

чтенія

 

св.

 

писанія

 

расположить

по

 

всемъ

 

отдѣлѳніямъ

 

такъ,

 

чтобы

 

въ

 

каждый

 

годъ

•были

 

прочитаны

 

одна

 

или

 

несколько

 

историческихъ

и

 

столько

 

же

 

учительныхъ

 

и

 

пророческихъ

 

книгъ

ветхаго

 

завета,

 

одно

 

изъ

 

4

 

евангелій

 

и

 

одно

 

же

 

или

несколько

 

посланій

 

или

 

книга

 

деяній

 

апостольскихъ.

г «гнні !^шйо

 

наукамъ

 

богословскимъ.

 

Въ

 

семинарскомъ

преподаваніи

 

богословія

 

положено

 

избегать

 

излиш-

нихъ

 

отвлеченностей,

 

соблюдая

 

внрочемъ

 

системати-

ческую

 

правильность

 

и

 

общевразумитедьную

 

просто-

*)

 

Опред.

 

св.

 

синода

 

1840

 

г.

2 )

  

Извл.

 

изъ

 

отч.

 

оберъ-прокур.

 

1840

 

г.

 

110.

 

59.

3)

  

См. 'вам.1

 

изъ

 

отч.

 

за

 

1838

 

г.

 

50—53,-

 

1840

 

г

 

58—60-

-Сл.

 

Чистов.,

 

ист.

 

с.-петер.

 

акад.

 

424

 

и

 

Слѣд.

 

стр.



-

   

SIS

   

—

ту,

 

чтобы

 

тоже

 

ученіѳ

 

безъ

 

бодыпаго

 

труда

 

Могло

быть

 

въ

 

случаѣ

 

нужды

 

приспособлено

 

и

 

къ

 

бесѣде

 

съ

простолюдинами;

 

особенно

 

же

 

стараться,

 

чтобы

 

уче-

ніе

 

проникало

 

и

 

согрввало

 

сердца

 

слушателей:

 

безъ
чего

 

не

 

возможно

 

сообщить

 

имъ

 

рвеніе

 

озарять

 

и

другихъ

 

живымъ

 

и

 

спасительнымъ

 

светомъ

 

истины;

въ

 

среднемъ

 

отделеніи

 

введено

 

преподаваніе

 

цер-

ковно-библейсвой

 

исторіи,

 

а

 

къ

 

учебнымъ

 

предметамъ

высшаго

 

присовокуплено

 

историческое

 

ученіе

 

объ
отцахъ

 

церкви.

                                           

<гд<1ззо
в)

  

«wo

 

наукамъ

 

философскими.

 

Наставникамъ

 

фи-
лоскихъ

 

наукъ

 

вмепено.

 

въ

 

обязанность

 

извлекать

изъ

 

оныхъ

 

прямую

 

пользу

 

убежденіемъ,

 

что

 

челове-
ческій

 

разумъ

 

не

 

въ

 

силахъ

 

достаточно

 

открыть

 

ис-

тину

 

и

 

что

 

за

 

темъ

 

спасительнаго

 

познанія

 

ея

 

долж-

но

 

искать

 

въ

 

откроВеніи;

 

вообще

 

же

 

предписано

 

не

вдаваться

 

въ

 

изследоВанія

 

несоответственный

 

возра-

сту

 

учащихся

 

и

 

настоящей

 

цеди

 

ихъ

 

воспитанія.
г)

   

«ио

 

наукамъ

 

словеспымъ.

 

Преподаватели

 

ело-

весныхъ

 

наукъ

 

получили

 

наставленіе

 

обращать

 

пол-

ное

 

вниманіе

 

слушателей

 

на

 

образцы

 

духовнаго

врасноречія,

 

на

 

высокое

 

и

 

безъискусственное

 

изяще-

ство

 

свящ.

 

песнопввцевъ;

 

преподаваніе

 

же

 

исторіи—
ограждать

 

отъ

 

усильнаго

 

односторонняго

 

критициз-

ма,

 

посягающаго

 

въ

 

наше

 

вреия

 

на

 

разрушеніе

 

ис-

торическихъ

 

памятниковъ

 

и

 

особенно

 

древней

 

исто-

ріи;

 

также

 

отъ

 

произвольнаго

 

систематизма

 

и

 

отъ

ложныхъ

 

политическихъ

 

направлений

 

и,

 

напротивъ

того,

 

указывать

 

въ

 

исторш

 

следы

 

божественнаго
провиденія

 

и

 

связь

 

между

 

нравственнымъ

 

улучше-

ніемъ

 

народовъ

 

и

 

ихъ

 

благосостояніемъ.
д)

  

«ш>

 

языками

 

Въ

 

классе

 

языка

 

греческаго

 

пред-

писано

 

употреблять

 

преимущественно

 

писателей

 

цер-

ковныхъ;

 
въ

 
классахъ

 
новыхь

  
язывовъ

   
соблюдать



—

 

ш

 

—

строгость

 

въ

 

выборе

 

книгъ

 

для

 

чтенія

 

и

 

всякую

 

не-

согласную

 

съ

 

право<елавіѳмъ

 

мысль

 

исправлять

 

за-

мѣчаяіемъ,

 

чтобы

 

она

 

не

 

оставляла

 

ложнаго

 

впечат-

ляя

 

въ

 

умахъ

 

нводытвыхъ.

«Оверхъ

 

того,

 

признано

 

пѳлезнымъ,

 

чтобы

 

въ

 

вос-

кресные

 

дни

 

ирѳдъ

 

литургіею

 

предлагаемы

 

были

 

вос-

нитанвикамъ

 

еемннаріи

 

бесѣды,

 

который

 

въ

 

теченіе
одного

 

или

 

двухъ

 

лѣтъ

 

составили

 

бы

 

полный

 

курсъ

катихизическихъ

 

истинъ

 

и

 

служили

 

бы

 

образцемъ
для

 

бееѣдъ

 

священника

 

съ

 

прихожанами,

нф

 

«Неоспоримая

 

польза

 

отъ

 

твердаго

 

знанія

 

бли-
жайпіихъ

 

къ

 

намъ

 

отечествен

 

ныхъ

 

событій

 

побуди-
ла

 

коммисеію

 

ввести

 

отдѣдьное

 

преподавание

 

исто-

ріи

 

роесеійской

 

церкви»,

 

которая

 

доселѣ

 

въ

 

духов-

ныхъ

 

училищахъ

 

не

 

была

 

отдѣльно

 

проходима,

 

а

заключалась

 

въ

 

общей

 

церковной».
«Но

 

части

 

бшизловія

 

въ

 

4838

 

г.

 

предложено

 

бы-
ло

 

наставникамъ

 

принять

 

въ

 

руководство

 

православ-

ное

 

исповіьданіе

 

католической

 

и

 

атаетолъсщшй

 

церкви

 

вос-

точной

 

митрополита

 

Петра

 

Могилы,

 

употребляя

 

так-

же

 

въ

 

пособіе

 

и

 

творенія

 

цѳрковныхъ

 

учителей,

 

какъ

напр.

 

боювлот

 

св.

 

Іоанна

 

Дамаскта

 

и

 

огласительным

поучены

 

вв.

 

Кирилла

 

Іерусалцмстю»

 

и

 

проч.

«Въ

 

семь

 

состояли

 

мѣры

 

коммиссіи,

 

не

 

терпев-
шая

 

по

 

существу

 

своему

 

дальнѣйшаго

 

отлагатель-

ства.

 

Но

 

не

 

ограничиваясь

 

ими,

 

всѣ

 

уставы

 

духов-

ныхъ

 

училищъ,

 

по

 

высочайшей

 

волѣ

 

Вашего

 

Импе-
раірѳрскаго

 

Всличе<ша»,

 

пишеть

 

г.

 

оберъ-прокуроръ
въ

 

своемъ

 

отчеті

 

за

 

1838

 

г.,

 

«подвергнуты

 

полному

пересмотру,

 

«ъ

 

ц&лію

 

внолрѣ

 

аримѣншгь

 

ихъ

 

къ

главному

 

назяачеаію

 

учащихся».

 

"|

 

Въ

   

результатѣ

<Ш$№Шв

 

Ï83S

 

p.

 

53.;

 

Ш9

 

г.

 

20.



-

   

315

   

—

   

<

этого,

 

признаны

 

были

 

полезными

 

слѣдующія

 

мѣры:

 

')
1)

   

«Изъ

 

главныхъ,

 

собственно

 

духовныхъ

 

пред-

метовъ

 

семипарскаго

 

ученія

 

въ

 

особенности

 

приспо-

собить

 

къ

 

обязанностямъ

 

сельскаго

 

священника

 

бого-
словіе

 

пастырское

 

и

 

собесѣдоватедьное».

 

Здѣсь,

 

въ

классѣ

 

собесѣдовательнаго

 

богословія,

 

воспитанники

должны

 

были

 

«привыкать

 

къ

 

простой

 

и

 

понятной
бесѣдѣ

 

съ

 

народомъ,

 

чтобы

 

поучать

 

его

 

христіан-
скимъ

 

обязанностями.

 

2)
2)

   

«Язъ

 

вспомогательныхъ

 

предметовъ

 

препо-

давать

 

всѣмъ

 

вообще

 

ученикамъ:

 

начала

 

Философіи
(логику

 

и

 

лсихологію),

 

россійскую

 

словесность,

 

ис-

торію,

 

физику

 

и

 

геометрію,

 

и

 

языки

 

греческій

 

и

латинскій;
3)

   

«Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

ввесть

 

новые

 

предметы,

 

осо-

бенно

 

полезные

 

въ

 

общежитіи

 

и

 

житейскомъ

 

быту
священника,

 

какъ-то:

 

естеетвенныя

 

науки,

 

начала

медицины

 

и

 

сельское

 

хозяйство,

 

дабы

 

готовящіеся
преимущественно

 

въ

 

сельскіе

 

священники,

 

чрезъ

 

нрі-
обрѣтеніе

 

нужныхъ

 

свѣдѣній

 

въ

 

сихъ

 

наукахъ,

 

мог-

ли

 

имѣть

 

благотворное

 

вліяніе

 

на

 

благосостояніѳ
народа»;

 

и

4)

   

«Учредить

 

въ

 

семинаріяхъ

 

приготовитель-

ный

 

классъ

 

для

 

кандидатовъ

 

священства,

 

съ

 

тою

именно

 

цѣлію,

 

чтобы

 

окончившимъ

 

курсъ

 

—

 

воспи-

танникамъ

 

дать

 

способъ

 

сколь

 

возможно

 

ближе

 

зна-

комиться

 

^съ

 

существенными

 

обязанностями

 

приход-

скаго

 

священника,

 

подъ

 

руководствомъ

 

цросвѣщенна-
го

 

и

 

опытнаго

 

наставника

 

и

 

подъ

 

ближайшимъ

 

над

 

-

зоромъ

 

ецархіальнаго

 

архіерея».

  

Дополнительными

1 )

  

См.

 

оаред.

 

св.

 

синода

 

отъ

 

9

 

—12

 

авг.

 

1810

 

г.

 

Сдич

 

»

отч.

 

2840

 

г.

 

59.
)

 

Отч.

 

1841

 

г.

 

55.



-

 

да

 

-

къ

 

сему

 

и

 

разъяснительными

 

пунктами

 

опредѣленія
св.

 

синода

 

постановлено

 

еще:

Всѣ

 

учебные

 

предметы

 

въ

 

семннаріяхъ,

 

для

удобнѣйшаго

 

разумѣнія,

 

преіюдавать

 

на

 

русскомъ

языкѣ.

 

При

 

изученіи

 

словесности

 

особенно

 

постав-

лено

 

на

 

видъ

 

«развитіе

 

самостоятельной

 

духовной

словесности

 

и

 

ослаблено

 

бывшее

 

доселѣ

 

подражаніе
иноземнымъ

 

писателямъ»,

 

какъ

 

говорить

 

г.

 

оберъ-
прокуроръ.

 

•)

Преподаваніе

 

философіи

 

св.

 

синодъ

 

ограничи-

ваешь

 

логикою

 

и

 

психологіею

 

(не

 

включая

 

нрочихъ

частей

 

метафизики)

 

въ

 

томъ

 

«предположеніи,

 

что

системачическое

 

представленіе

 

главныхъ

 

понятій

 

о

Вогѣ,

 

о

 

мірѣ,

 

о

 

духовности

 

и

 

безсмертіи

 

души

 

чело-

вѣческой

 

съ

 

удобностію

 

можѳтъ

 

быть

 

изложено

 

при

преподаваніи

 

богословія

 

догматическаго

 

и

 

нравствен-

наго».— При

 

изученіи

 

геометріи

 

поставляется

 

въ

 

обя-
занность

 

наставнику

 

«занимать

 

учениковъ

 

практи-

ческими

 

измѣреніями,

 

примѣняясь

 

преимуществен-

но

 

къ

 

нуждамъ

 

сельскаго

 

быта,.

 

Языки

 

еврейскій,
нѣмецк:й

 

и

 

французскій

 

должны

 

были

 

преподаваться

въ

 

семинаріяхъ

 

только

 

желающимъ

 

того

 

ученикамъ,

но

 

ихъ

 

собственному

 

выбору».

 

Наконецъ,

 

«собствен-
ныя

 

сочиненія

 

учениковъ,

 

какъ

 

вѣрнѣйшее

 

средство

къ

 

развитію

 

и

 

укрѣпленію

 

ихъ

 

умственныхъ

 

спо-

собностей,

 

должны

 

быть

 

писаны

 

поперемѣнно

 

на

языкахъ

 

русскомъ

 

и

 

лвтинскомъ...

 

Таковыхъ

 

сочи-

неній

 

для

 

каждаго

 

воспитанника

 

положено

 

на

 

каж-

дый

 

.учебный

 

мѣсяцъ

 

въ

 

низшемъ

 

отдѣленіи

 

по

 

4,
въ

 

среднемъ

 

по

 

три,

 

а

 

въ

 

высшемъ

 

по

 

два;

 

въ

 

по-

слѣднемъ,

 

сверхъ

 

того,

 

по

 

одной

 

проповѣди

 

для

 

каж-

даго

 

воспитанника

 

въ

 

теченіе

 

каждой

   

трети

   

года.

1 )

 

Отч.

 

1851

 

г.

 

104,



Проповѣди

 

должны

 

быть

 

писаны

 

сколько

   

возможно

вразумительнѣе

 

и

 

ближе

 

къ

 

понятіямъ

   

прихожанъ

ПдРОСТОЛЮДИНОВЪ».

Таковы

 

главныя

 

правила,

 

составляющая

 

«рѣ-

шительное

 

нреобразованіе

 

всей

 

системы

 

семияар-

скаго

 

ученія».

 

Удостоенныя

 

Высочайшаго

 

одобре-
нія»

 

1840

 

г.,

 

они

 

«были

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

(съ
сент.)

 

приведены

 

въ

 

дѣйство

 

по

 

московскому

 

и

казанскому

 

округамъ,

 

а

 

въ

 

1841

 

г.

 

распростра-

нены

 

на

 

с.

 

петерб.

 

и

 

кіевскій

 

и

 

на

 

семинаріи
литовскую

 

и

 

полоцкую».

 

')

 

Нѣкоторыя

 

изъ

 

нихъ

впрочемъ

 

не

 

представляютъ

 

собою

 

полной

 

закон-

ченности

 

и

 

определенности

 

дѣла.

 

Такъ

 

обученіе
воснитанниковъ

 

языкамъ

 

еврейскому,

 

нѣмецкому

 

и

французскому

 

«

 

по

 

собственному

 

произволу

 

и

 

избранію
воснитанниковъ

 

»

 

(въ

 

свободные

 

отъ

 

уроковъ

 

часы

 

по

четвергамъ

 

и

 

субботамъ)

 

узаконено

 

лишь

 

на

 

время-

«впредь

 

до

 

усмотрѣнія».

 

«Опытъ

 

укажетъ»,

 

гово-

рится

 

въ

 

опредѣленіи

 

св.

 

синода

 

(4

 

п.),

 

«во

 

всѣхъ
ли

 

семинаріяхъ

 

оставить

 

классы

 

сихъ

 

языковъ

 

для

желающихъ

 

или

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

ввести

 

преподаваніе
языковъ

 

исключительно

 

нолезныхъ

 

по

 

мѣстнымъ
потребяостямъ».— «Прежній

 

6— лѣтній

 

курсъ

 

съ

 

тре-

мя

 

отдѣленіями

 

его

 

(высшимъ,

 

среднимъ

 

И

 

низшимъ)
оставленъ

 

при

 

новомъ

 

распорядвѣ»

 

также

 

«впредь

до

 

усмотрѣнія» 2 ).

 

Заключительною

 

припискою

 

къ

опредѣленію

 

{печатному)

 

св.

 

синода

 

приведете

 

въ

исполненіе

 

одного

 

изъ

 

важнѣйшихъ

 

правилъ

 

этого

онредѣленія,

 

именно,

 

правила

 

«относительно

 

учреж-

денія

 

класса

 

для

 

кандидатовъ

 

священства»

 

отдале-

но

 

на

 

неопредѣленное

 

время

 

до

 

«особаго

 

распоряже-

»J

 

Отч.

 

1841

 

г.

 

54;

 

1840

 

г.

 

59.

')

 

Отч.

 

1840

 

г.

 

60.
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-

нія».

 

Предположеніе

 

объ

 

этомъ

 

предоставлено

 

«бли-
жайшему

 

соображенію

 

митрополитовъ

 

новгородскаго,

кіевскаго

 

и

 

московскаго».

 

1)

 

«Напослѣдокъ»,

 

особымъ
пунктомъ

 

онредѣленія

 

св.

 

синода

 

(22

 

п.)

 

прямо

 

по-

ставляется

 

на

 

видъ

 

могущая

 

возникнуть

 

«впослѣд-
ствіи

 

времени,

 

съ

 

приведеніемъ

 

въ

 

исполненіе

 

нова-

го

 

положенія

 

о

 

преобразовали

 

учебной

 

части

 

ві

 

се-

минаріяхъ,

 

по

 

указанію

 

опыта,

 

потребность

 

въ

 

ка-

кихъ-либо

 

измѣненіеяхъ

 

въ

 

ономъ

 

или

 

дополненіи
для

 

успѣшнѣйгааго

 

примѣненія

 

къ

 

мѣстнымъ

 

об-
стоятельствамъ

 

каждой

 

семинаріи».

 

Между

 

лро-

чимъ

 

вскорѣ

 

послѣ

 

этого,

 

«со

 

введеніѳмъ

 

новаго

 

по-

рядка

 

классовъ

 

найдено

 

удобнымъ,

 

чтобы

 

изъясне-

ніе

 

нравославнаго

 

исповѣданія

 

каѳолической

 

и

 

апо-

стольской

 

церкви

 

восточной,

 

сочиненяаго

 

митропо-

литомъ

 

Петромъ

 

Могилою,

 

отнесено

 

было

 

къ

 

началу

семйнарскаго

 

курса,

 

служа

 

повтореніемъ

 

пространна-

го

 

катихизиса,

 

проходимаго

 

въ

 

уѣздныхъ

 

учили-

щахъ,

 

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

какъ

 

бы

 

введеніемъ

 

въ

 

кругъ

высяшхъ

 

духовныхъ

 

наукъ

 

и

 

повѣркою

 

для

 

оныхъ—

въ

 

высшемъ

 

отдѣленіи»: 2 )

 

нововведеніе,

 

вообще

 

имѣю-
% щее

 

тѣсную

 

связь

 

съ

 

«распространеніѳмъ

 

собственно
духовныхъ

 

наукъ

 

на

 

всѣ

 

отдѣленія

 

семинаріи»,

 

какъ

"значится

 

въ

 

опредѣленіи

 

св.

 

синода

 

отъ

 

l3 r(L-&^0
сентября

 

1840

 

г.,

 

1

 

пунктѣ.

 

3 )

 

Далѣе,

 

«опытъ

 

пока-

залъ»,

 

пишетъ

 

г.

 

оберъ-прокуроръ

 

въ

 

своемъ

 

»отчетѣ»

n-

 

i5ïd.

           

аш

 

я.гка,

 

ед

 

іш

 

оз

 

он

 

до

 

si

 

жщщ

 

ион

2 )

 

Отч.

 

1840.

 

г.

 

60.

 

Слич.

 

отч.

 

845

 

г.

 

64.:

 

здѣсь

 

прямо

говорится,

 

что

 

«книга

 

православное

 

исповѣданіе

 

м.

 

Петра

 

Жо

гилы..,

 

находится

 

въ

 

классичеекомъ

 

употреблении

 

въ

 

низшихъ

отдѣленіяхъ

 

семинарій,

 

чтобы

 

повѣрять

 

ею

 

подробности

 

бого-

словскаго

 

ученія

 

въ

 

высшемъ

 

отдѣленіи».

  

, ,

   

,

       

,

3j

 

Яослѣднее

 

заимствовано

 

мною

 

изъ

 

архива

 

Кишинев,

духов,

 

семинаріи,

 

"



—
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ишщшпт

 

,шінтэй(гтЁП-^-8тш)і:3(іи

 

Шшчижч Ѵ}№Ц(Щ
за

 

1845

 

г.

 

(64

 

стр.),—

 

«что

 

для

 

столь

 

важнаго

 

пред-

мета

 

недостаточно

 

1

 

класса

 

въ

 

недѣлю,

 

какъ

 

было
донынѣ,

 

')

 

и

 

потому

 

св.

 

синодъ

 

цризналъ

 

нужядмъ

прибавить

 

на

 

оный

 

еще

 

одинъ

 

классъ.

 

«Въ

 

тоже

 

вре-

мя

 

на

 

наставняковъ

 

упомянутаго

 

предмета

 

возложе-

на

 

св.

 

синодомъ

 

обязанность

 

—

 

«со

 

всею

 

подробно-
стію

 

изъяснять

 

воспитанникамъ

 

заключающееся

 

въ

сей

 

книгѣ

 

ученіе,

 

соображая

 

свои

 

изъясненія,

 

кромѣ
пространнаго

 

ватихизиса,

 

съ

 

посланіемъ

 

восточныхъ

патріарховъ

 

о

 

православной

 

вѣрѣ

 

а )

 

и,

 

по

 

мѣрѣ

 

воз-
«

 

<1

   

.-««Mi."

   

«

 

ГуйіЛзнІлЬ

 

Jin

   

И

 

XRlîfMHieJiU.H

 

f

   

eut)

  

ЯІііИ
можности,

 

съ

 

богослужебными

 

книгами».

С!ъ

 

другой

 

стороны,

 

святѣйшій

 

синодъ

 

нашолъ

возможность

 

ограничить

 

въ

 

среднемъ

 

отдѣлеціи

 

пре-

подаваніе

 

логики

 

и

 

психологіи

 

однимъ

 

годомъ

 

(вмѣ-
сто

 

2

 

лѣтъ)

 

съ

 

назначеніемъ

 

впрочемъ

 

чѳтырѳхъ

классовъ

 

въ

 

недѣлю

 

3)

 

и

 

«съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

настав-

ники

 

означенныхъ

 

наукъ

 

второй

 

годъ

 

въ

 

среднемъ

отдѣленіи

 

посвящали

 

чтенію

 

нужнѣйшаго

 

для

   

свя-

1 )

 

«Росписаніемъ

 

предметовъ>,

 

утвержденвымъ

 

св.

 

сино-

домъ

 

9 — 12

 

авг.

 

1840

 

года

 

назначенъ

 

былъ

 

по

 

«катихнзическому

ученію»

 

преосв.

 

м.

 

Петра

 

Могилы

 

Іурокъ

 

въ

 

недѣлю

 

(суб-
бота,

 

11 —12

 

ч.

 

)

 

на

 

1

 

году

 

въ

 

ниашемъ

 

отдѣленіи.

%)

 

«До

 

важности

 

въ

 

церковномъ

 

н

 

догматическомъ

 

отно-

шеніи

 

грамотъ

 

вселенсввхъ

 

патріарховъ

 

объ

 

учрежденін

 

св.

.

 

всероссійсваго

 

синода

 

съ

 

изложеніемъ

 

православна

 

го

 

нсповѣда

нія

 

восточный

 

каѳоличесвіа

 

церкви,

 

синодъ

 

поетановилъ .

 

тоіди

(«1845

 

г

 

)

 

снабжать

 

сею

 

внижвою

 

безмездно

 

всѣхъ

 

воспитании -

ковъ

 

семинарій,

 

при

 

переводѣ

 

ихъ

 

изъ

 

средннго

 

отдѣленія

 

въ

высшее,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

она

 

осталась

 

при

 

нихъ

 

и

 

по

 

окон-

чаніи

 

курса,

 

буду*и

 

полезна

 

и

 

даже

 

необходима

 

каждому

 

слу-

жителю

 

православной

 

российской

 

церкви»,

 

(ibid.

  

64).

    

«,

3 )

 

По

 

синодальному

 

«росписанію

 

предметовъ»

 

9—:12

 

авг.

1840

 

г.,

 

въ

 

среднемъ

 

огдѣленіп

 

назначены

 

на

 

1-й

 

годе

 

4

 

урока

въ

 

недѣлю

 

по

 

логикѣ

 

и

 

на

 

2-й

 

годъ

 

4

 

урока

 

ар

  

логикѣ

 

и

 

псн-

холопи. '



-

 

0i

 

-

щеннослужителей

 

предмета-— патристиди,

 

упражняя

также

 

учѳниковъ

 

и

 

въ

 

сочинѳніи

 

проповѣдей,

 

а

 

въ

высшемъ

 

отдѣленіи

 

продолжали

 

чтеніе

 

греческихъ

 

и

латинскихъ

 

отцовъ,

 

служащее

 

въ

 

патристивѣ

 

допол-

неніѳмъ».

 

')

Общая

 

цѣль,

 

съ

 

которою

 

«едѣланы

 

эти

 

неремѣ-
ны

 

въ

 

семинарскомъ

 

учебномъ

 

распорядкѣ»,

 

состоитъ

въ

 

томъ,

 

«дабы

 

усилить

 

упражненія

 

щ

 

предметахъ

духовныхъ

 

и

 

въ

 

языкѣ

 

отечественномъ».

 

2)

 

ІІослѣд-
няя

 

мысль

 

ясно

 

открывается

 

также

 

въ

 

новомъ

 

«поло-

жѳнш

 

объ

 

упражненіяхъ

 

на

 

латинскомъ

 

языкѣ»,

 

Въ
1840

 

г.

 

«преподаны

 

были

 

особыя

 

правила

 

къ

 

упраж-

неніго.

 

учениковъ

 

семинарій

 

въ

 

сочиненіяхъ

 

на

 

рус-

скомъ

 

и

 

а

 

латинскомъ

 

языкахъ.

 

Чтобы

 

соблюсти

 

въ

нихъ

 

постепенность,

 

необходимую

 

для

 

правильнаго

изученія,

 

св.

 

синодъ

 

призналъ

 

полезнымъ

 

первые

три

 

года

 

семинарскаго

 

курса

 

определить

 

преимуще-

ственно

 

на

 

сочиненія

 

въ

 

азыкѣ

 

отечественномъ,

 

что-

бы

 

можно

 

было

 

пріобрѣсти

 

навыкъ

 

къ

 

правильному

и

 

свободному

 

ца

 

немъ

 

изложенію

 

мыслей

 

безъ

 

заим-

ствовали

 

оборотовъ

 

и

 

словъ

 

иностранныхъ:

 

для

 

ла-

тинскихъ

 

же

 

упражненій

 

употреблять

 

въ

 

сіе

 

время

 

пе-

реводы

 

готовыхъ

 

статей

 

съ

 

руссваго

 

на

 

латинскій;
а

 

въ

 

три

 

прслѣдніе

 

года

 

занять

 

воспитанниковъ

 

уже

собственными

 

ихъ

 

на

 

семъ

 

послѣднѳмъ

 

языкѣ

 

упраж-

нениями.

 

Таковая:

 

мѣра

 

введена

 

на

 

первый

 

разъ

 

\

 

въ

одномъ

 

с.-пѳтѳрбургскомъ

 

учебномъ

 

овругѣ

 

въ

 

видѣ
опыта».

 

3 )
■і я

   

ягне&удто

              

я

 

агБя

 

<гхн

 

*доя9д»п

 

і

'")

 

«Сей

 

порядокъ

 

преподайаяія

 

введенъ

 

въ

 

1845

 

г.

 

въ

семииаріяхъ

 

с.

 

петерб.

 

и

 

кіевск.

 

округовъ,

 

а

 

въ

 

1846

 

г.

 

и

 

въ

остальныхъ

 

за

 

тѣмъ

 

округахъ—

 

моеков.

 

и

 

казавскомъ

 

(Отч
1845

 

г.

 

65;.

а )

 

Ibid.

 

108.

')

 

ІШ.

 

63.



-

 

ш

 

-

Какъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было,

 

отнынѣ

 

жизнь

 

преобразо-

ванным

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній

 

(слѣд.

 

сред-

нихъ)

 

развивается

 

въ

 

двухъ

 

направленіяхъ,

 

и

 

два

эти

 

тока

 

рѣзко

 

отдѣляются

 

одинъ

 

отъ

 

другаго.

 

«Двѣ
цѣли

 

достигаются

 

нынѣшнимъ

 

курсомъ

 

семинарій»,
неоднократно

 

повторяетъ

 

г.

 

оберъ-прокуроръ

 

въ

 

сво-

ихъ

 

всеподданпѣйшихъ

 

отчетахъ:

 

')

 

«главная,

 

су-

щественная»,

 

иначе

 

сказать,

 

«собственно

 

духовная

«цѣль

 

воспитанія»,

 

или

 

«прямая

 

цѣль

 

духовно-учеб-
ныхъ

 

заведеній— давать

 

будущимъ

 

пастырямъ

 

душъ

отчетливое

 

богословское

 

образованіе

 

съ

 

практическимъ

цримѣнеиіемъ

 

къ

 

духовнымъ

 

потребностямъ

 

паствы,

другая

 

частная,

 

подчиненная

 

первой

 

—

 

снабжать
ихъ

 

запасомъ

 

и

 

тѣхъ

 

свѣдѣній,

 

которыми

 

они

 

мо-

гутъ

 

улучшать

 

свой

 

домашній

 

бытъ,

 

и

 

съ

 

тѣмъ
вмЬстѣ

 

добрыми

 

хозяйственными

 

и

 

врачебными

 

со-

вѣтами

 

усиливать

 

свое

 

нравственное

 

вліяніе

 

на

 

сель-

скихъ

 

прихожанъ».

 

Первая

 

цѣль

 

достигалась

 

«пол-

ною

 

системою

 

духовныхъ

 

наукъ:

 

ими

 

проникнуты

всѣ

 

классы

 

курса»,

 

и

 

на

 

нихъ,

 

на

 

«направленіе

 

ихъ

преподаванія

 

къ

 

православному

 

назиданію,

 

къ

 

поль-

зе

 

многочисленной

 

и

 

разноплеменной

 

паствы

 

устрем-

лено

 

было

 

главное

 

вниманіе

 

высшаго

 

начальства».

 

2 )

(Продолженіе

 

будетъ).

Павелъ

 

Чудецкій.

■

-і-

  

щѵи

                  

jmvu

 

ьа

  

аоі

                            

ГОЛ

  

.•ШНУШНЙ&ОЯ

ÎIOlï

                                                                                           

КШТНШ

  

Б

m

 

оыьт.

M

 

См

 

1851

 

г.

 

104;

 

1852

 

г.

 

103;

 

1855

 

г.

 

54.
»)

 

Отч.

 

1850

 

г.

 

107

 

;

 

1851

 

г.

 

105;

 

1855

 

г,

 

54;

 

1842

 

г.

 

Щ
1844;

 

г.

 

62;

 

1848

 

г.

 

99.

                                                             

{Щ



-

 

ш

 

—

РАЗНЫЯ

   

ИЗВѢСТІЯ,

Освященіе

 

часовни

 

на

 

міъстіь

 

злодіъянія

 

1-го

 

марта.

 

По-
жертвованы

 

на

 

построеніе

 

храма

 

на

 

томъ

 

же

 

міъстѣ

и

 

на

 

памятника

 

въ

 

Возѣ

 

почившему

 

Государю

 

въ

 

мос-

ковскомъ

 

Кремлѣ.

 

Крестьянскіе

 

приговоры

 

по

 

поводу

 

1-го
марта.

 

Земельны

 

я

 

пріобрѣтенгя

 

Россіи

 

въ

 

царствованіе
Императора

 

Александра

 

II.

 

Сочувствге

 

амереканцевъ

русскимъ

 

по

 

поводу

 

1-го

 

марта.

 

Амереканскт

 

проповѣд-

нпкъ

 

о

 

свобода

 

и

 

злоупѳтребленги

 

ею.

 

Слухи

 

о

 

съѣздахъ

духовенства.

 

Предоставленге

 

міьстнымъ

 

преосвященнымъ

права

 

разршатъ

 

священникамъ,

 

имшщимъ

 

наперсные

кресты,

 

принятге

 

драгоцѣнныхъ

 

крестовъ

 

подносимыхъ

прихожанами.

 

Изданіе

 

новаго

 

устава

 

духовныхъ

 

коней-

сіпорій.

 

Кончина

 

принца

 

Петра

 

Георгіевича

 

Ольден-

бургскаіо.

 

Перемѣны

 

въ

 

высшей

  

администрации.

—

 

17

 

апрѣля

 

торжественно

 

освящена

 

и

 

открыта

 

вре-

менная

 

деревянная

 

часовня

 

на

 

томъ

 

священномъ

 

для

Русскаго

 

народа

 

мѣстѣ,

 

гдѣ

 

1-го

 

марта

 

злодѣйски

 

про-

лита

 

кровь

 

Царя-Освободителя.

 

Часовня

 

построена

 

въ

одинъ

 

мѣсяцъ,-^-но

 

несмотря

 

на

 

столь

 

короткій

 

срокъ

представляетъ

 

очень

 

изящное

 

сооруженіе.

 

Она

 

имѣетъ
8-гранную

 

форму,

 

покрыта

 

шатровою

 

куполообразною
крышей,

 

оканчивающеюся

 

главою

 

и

 

крестомъ

 

изъ

 

нИк-

келированнаго

 

желѣза.

 

Высота

 

часовни

 

4'/2

 

саж.,

 

пло-

щадь

 

ея

 

25

 

кв.

 

аршинъ;

 

она

 

покоится

 

на

 

неболыпомъ
возвышеніи,

 

которое

 

опирается

 

на

 

помостъ

 

длиною

 

21,
а

 

шириною

 

4'/г

 

саж.

 

Все

 

сооруженіе

 

прочно

 

установ-

лено

 

на

 

двухъ

 

рельсахъ,

 

такъ

 

что

 

удобно

 

можетъ

быть

 

передвинуто

 

на

 

другое

 

мѣсто,

 

когда

 

преступлено

будетъ

 

къ

 

сооруженію

 

постоаннаго

 

храма.

 

Входная
дверь

 

обращена

 

къ

 

сторонѣ

 

Михайловскаго

 

сада.

 

Вру-
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три

 

часовни

 

на

 

стѣнѣ

 

противъ

 

входа

 

помѣщенъ

 

боль-
шой

 

кіотъ

 

изъ

 

чернаго

 

дерева

 

съ

 

серебрянными

 

укра-

шеніями,

 

въ

 

которомъ

 

поставлены

 

иконы:

 

нерукотво-

ренное

 

изображеніе

 

Спасителя,

 

св.

 

Александра

 

Нев-
скаго

 

и

 

Казанской

 

Божіей

 

Матери;

 

передъ

 

кіо.томъ
стоить

 

подсвѣчникъ

 

и

 

лампада.

 

По

 

срединѣ

 

часовни

стоить

 

покрытый

 

бѣлымъ

 

глазетомъ

 

панихидный

 

ана-

лой.

 

Кромѣ

 

того

 

въ

 

часовнѣ

 

стоять

 

на

 

правой

 

еторо-

нѣ

 

отъ

 

входа

 

аналой

 

съ

 

серебрянымъ

 

крестомъ

 

и

Евангеліемъ,

 

на

 

лѣво

 

-чаша

 

со

 

святою

 

водой.

 

Часовня
ішутри

 

и

 

снаружи

 

украшена

 

также

 

зеленью

 

и

 

цвѣтами.
Въ

 

общемъ

 

часовня,

 

по

 

строгости

 

чисто

 

византійскаго
стиля,

 

художественности

 

исполненія,

 

удовлетворяетъ

самому

 

взыскательному

 

эстетическому

 

вкусу.

 

Всѣ

 

рас-

ходы

 

по

 

сооруженію

 

и

 

украшенію

 

часовни

 

принялъ

 

на

себя

 

И.

 

Ф.

 

Громовъ.

 

Освященіе

 

часовни

 

совершено

 

въ

1

 

часъ

 

по

 

полудни

 

Спб.

 

Митрополитомъ

 

Исидоромъ,

 

въ

сослуженіи

 

причта

 

казанскаго

 

собора

 

й

 

въ

 

присут-

ствіи

 

особъ

 

Высочайшей

 

фамиліи

 

и

 

многихъ

 

высо-

кихъ

 

сановниковъ,

 

при

 

многочисленномъ

 

стеченіи

 

на-

рода.

—

   

«Новости»

 

сообщаютъ,

 

что

 

въ

 

петербурскую

 

го-

родскую

 

управу

 

на

 

сооруженіе

 

храма

 

въ

 

память

 

въ

Возѣ

 

почившаго

 

Императора

 

Александра

 

ІІ-го,

 

съ

 

6-
го

 

по

 

21-е

 

апрѣля

 

1881

 

года,

 

поступило

 

18,963

 

руб.
62

 

к.,

 

а

 

съ

 

прежде

 

поступившими

 

64,073

 

руб.

 

47

 

коп.

—

  

Московск.

 

Церк.

 

Вѣдомости

 

передаютъ,

 

что

 

на

сооруженіе

 

въ

 

Московскомъ

 

кремлѣ

 

памятника

 

въ

Возѣ

 

почившему

 

Государю

 

Императору

 

Александру

 

II,
московская

 

городская

 

дума

 

отчислила

 

изъ

 

городскихъ

суммъ

 

100.00Э

 

р.,

 

подпиской

 

между

 

гласными

 

до

 

сего

времени

 

собрано

 

40-910

 

р.

 

и

 

по

 

открытой

 

при

 

казна*

чействѣ

 

управы

 

подпискѣ

 

17.072

 

р. 1

 

27

 

к.,

 

а

 

всего

 

по-

ступило—

 

157.982

 

руб.

 

27

 

коп.



—
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—

—

   

Сильное

 

нравственное

 

чувство

 

простаго

 

русскаго

народа

 

подъ

 

вліяніемъ

 

ужаснаго

 

событія

 

1

 

марта

 

про-

является

 

въ

 

трогательныхъ

 

и

 

оригинальныхъ

 

приго-

ворахъ

 

сельскихъ

 

обществъ,

 

которыми

 

крестьяне

 

при-

нимаютъ

 

на

 

себя

 

добровольно

 

разные

 

подвиги

 

чисто-

нравствепнаго

 

характера..

 

Такъ

 

напр.

 

крестьяне

 

Моро-
шанскаго

 

уѣзда

 

(Тамб.

 

г.),

 

Островской

 

волости,

 

Хлы-
стовскаго

 

общества

 

приговоромъ

 

напечатаннымъ

 

въ

газетѣ

 

«Русь»

 

постановили:

 

въдень

 

1

 

марта

 

«до

 

кон-

ца

 

жизни

 

поститься,

 

какъ

 

въ

 

Рождественскій

 

сочель-

ника—ничего

 

не

 

ѣсть

 

до

 

звѣзды,

 

что

 

каждому

 

изъ

насъ

 

на

 

смертномъ

 

одрѣ

 

завѣщать

 

и

 

дѣтямъ

 

нашимъ,

дабы

 

изъ

 

рода

 

въ

 

родъ

 

чтили

 

память

 

Царя

 

Велико-
мученика».

 

Кромѣ

 

того

 

«чтобы

 

дѣти

 

наши

 

могли

 

слу-

жить

 

вѣрою

 

и

 

правдою

 

новому

 

Государю

 

Александру
Александровичу

 

и

 

не

 

были

 

бы

 

такими

 

темными

 

людьми,

какъ

 

мы,— обязуемъ

 

всѣхъ

 

дѣтей

 

нашихъ,

 

достигшихъ

10

 

л.

 

возраста,

 

безъ

 

отговорки

 

посылать

 

въ

 

школу

 

и

блюсти,

 

чтобы

 

они

 

боялись

 

Бога

 

и

 

почитали

 

Батюш-
ку-Царя».

 

Копію

 

съ

 

этого

 

проговора

 

положено

 

пред-

ставить

 

священнику

 

для

 

храненія

 

въ

 

церкви., —

 

Въ
«Голосѣ»

 

напечатанъ

 

приговоръ

 

крестьянскаго

 

обще-
ства,

 

деревни

 

Пелешей

 

(Гдовскаго

 

у.

 

Спб.

 

губ.),

 

ко-

торымъ

 

положено:

 

«На

 

всѣхъ

 

сельскихъ

 

обществен-
ныхъ

 

сходкахъ

 

нащихъ

 

воздерживаться

 

отъ

 

бранныхъ
словъ,

 

и

 

всѣми

 

силами

 

стараться

 

искоренять

 

въ

 

насъ

и

 

дѣтяхъ

 

нашихъ

 

всякое

 

сквернословіе.

 

Буде

 

же

 

кто

изъ

 

насъ

 

на

 

общественной

 

сходкѣ

 

произнесетъ

 

сквер-

вословіе,

 

то

 

повиненъ

 

безпрекословно

 

уплатить

 

штрафъ
въ

 

1

 

р.,

 

имѣющій

 

поступить

 

въ

 

распоряжепіе

 

приход-

скаго

 

попечительства».

—

  

Въ

 

недавно

 

вышедшемъ

 

въ

 

свѣтъ

 

сочинены

 

г.

Отрѣльбицкаго:

 

«Земельныя

 

пріобрѣтенія

 

Россіи

 

въ

царствованіе

 

Императора

 

Александра

  

II»

   

находятся



-
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слѣдующія

 

интересньтя

 

данвыя

   

о

   

территоріальныхъ
пріобрѣтеніяхъ

 

Россіи

 

въ

 

прошлое

 

царствованіе.

 

«По-
койный

 

Государь

 

оставилъ

 

Россію

   

съ

   

такимъ

   

про-

странствомъ

 

земли,

 

какимъ

 

не

 

обладаетъ

 

ни

 

одна

 

дер"
жава

 

въ

 

мірѣ.

 

Пространство

 

это

 

вмѣщаетъ

   

въ

   

себѣ
почти

 

19'/г

 

милліоновъ

 

кв.

 

верстъ.

 

Такимъ

  

образомъ,
полагая

 

въ

 

Россіи

 

теперь

 

круглымъ

 

числомъ

 

80

 

мил-

ліоновъ

 

душъ,

 

считая

 

дѣтей

 

и

 

женщинъ,

 

на

   

каждую

душу

 

мы

 

имѣетъ

 

по

 

3

   

десятины

   

свободнаго

   

мѣста.

Приращеніе

 

нашего

 

государства

 

за

   

25

   

лѣтъ

   

выра-

жается

 

колосальной

 

цифрой

 

655,227

 

кв.

 

верстъ.

   

Это
такое

 

увеличеніе,

 

какого

 

не

 

было

 

ни

   

въ

   

одно

   

изъ

предыдущихъ

 

царствованій,

 

начиная

 

съ

 

Петра

 

I.

 

При-
томъ,

 

по"

 

совершенно

 

вѣрнымъ

 

словамъ

 

автора

 

книги,

«всѣ

 

владѣнія

 

Россіи

 

въ

 

Европѣ

 

и

 

Азіи,

 

несмотря

 

на

ихъ

 

обширность,

 

представляютъ

 

одно

 

цѣлое,

 

что

 

осо-

бенно

 

важно

 

для

 

управленія

 

и

 

для

 

защиты.

   

Взамѣнъ
бывшихъ

 

оторванныхъ,

 

безлюдныхъ

 

и

  

не

   

цриносив-

шихъ

 

почти

 

никакихъ

 

выгодъ

 

государству

   

американ-

скихъ

 

владѣній,

 

Россіею

 

пріобрѣтено

 

земель

 

въ

 

Бвро-
пѣ

 

и

 

Азіи

   

болѣе

 

чѣмъ

 

въ

 

полтора

 

раза

 

и

   

притомъ

земель

 

значительно

   

болѣе

 

населенныхъ

   

и

 

богатыхъ.
Раздвинуты

   

пределы

 

Россіи

 

вдоль

   

южнаго

   

берега
Чернаго

 

моря

 

съ

 

пріобрѣтеніемъ

 

хорошаго

 

Батумска-
го

 

порта,

 

защищеннаго

 

самой

 

природой

 

и

  

укрѣплені-
ями.

 

Граница

 

со

 

стороны

 

Малой

 

Азіи

 

обезпечена

  

не-

давно

 

пріобрѣтенной

 

сильной

 

крѣпостью

 

Карсомъ.

 

Съ
пріобрѣтейіемъ

 

громадныхъ

 

среднеазіатскихъ

 

владѣній,
съ

 

населеиіемъ

 

около

 

5,милліоновъ,

 

открыть

  

рынокъ

для

 

сбыта

 

русскихъ

 

произведеній

 

и

   

свободый

   

путь

для

 

развитія

 

торговыхъ

 

сношеній

 

съ

 

народами

  

внут-

реней

 

Азіи.

 

Даже

 

самое

 

пріобрѣтеніе

   

приаральскихъ

и

 

прикаспійскихъ

 

степей,

 

обузданіе

 

Бухары,

 

Хивы

  

и

Туркменъ,

 

обезпечивая

 

движеніе

 

каравановъ,

 

представ-
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ляетъ

 

немаловажныя

 

выгоды

 

для

 

торговыхъ

 

сношеній
съ

 

смежными,

 

менѣе

 

Россіи

 

развитыми

 

владѣніями».
,

 

—

 

Американцы

 

энергично

 

и

 

разнообразно

 

выражаютъ

чувства

 

глубокаго

 

сожалѣнія

 

русскому

 

народу

 

и

 

Им-
ператорскому

 

дому

 

по

 

поводу

 

горестнаго

 

событія

 

1-го
марта.

 

А.

 

Лопухинъ

 

въ

 

корреспонденціи

 

изъ

 

Америки
въ

 

«Церковн.

 

Вѣстникѣ»

 

сообщаетъ.

 

«Въ

 

воскресенье

20

 

(8)

 

марта

 

русская

 

православная

 

церковь

 

въ

 

Нью-
Іоркѣ

 

была

 

мѣстомъ

 

безчисленнаго

 

собранія,

 

изъ

 

ко-

тораго

 

она

 

могла

 

вмѣстить

 

не

 

болѣе

 

десятой

 

.

 

части.

На

 

этотъ

 

день

 

назначено

 

было

 

совершеніе

 

торжествен-

ной

 

панихиды

 

по

 

покойномъ

 

Государѣ

 

Императорѣ.
Нью-Іорская

 

печать

 

уже

 

дня

 

за

 

три

 

начала

 

извѣщать

о

 

ней,

 

и

 

офиціальное

 

объявленіе

 

о

 

ней,

 

сдѣланное

 

его

превосходительствомъ

 

здѣшнимъ

 

генеральнымъ

 

консу-

ломъ

 

В.

 

А

 

Велецкимъ,

 

было

 

желаннымъ

 

подтвержде-

ніемъ.

 

Церковь

 

одѣлась

 

въ

 

глубочайшій

 

трауръ,

 

въ

которомъ,

 

благодаря

 

заботливости

 

г.

 

консула,

 

изящ-

ный

 

вкуеъ

 

счастливо

 

сочетался,

 

съ

 

знаками

 

тяжелой

скорби.

 

Панихида

 

назначена

 

была

 

на

 

11

 

часовъ

 

утра,

послѣ

 

совершенія

 

обычной

 

литургіи;

 

но

 

массы

 

амере-

канцевъ

 

начали

 

прибывать

 

уже

 

съ

 

ранняго

 

утра

 

и

 

къ

10

 

часамъ

 

не

 

только

 

церковь

 

занята

 

была

 

вплотную,

но

 

и

 

весь

 

тротуаръ

 

снаружи

 

черн^лъ

 

народомъ,

 

съ

которымъ

 

едва

 

могъ

 

справляться

 

патруль

 

полисменовъ

изъ

 

восьми

 

человѣкъ,

 

командированный

 

для

 

наблюде-
нія

 

за

 

порядкомъ.

Кромѣ

 

личнаго

 

присутствія

 

въ

 

русской

 

церкви,

американцы

 

выражали

 

свои

 

симпатіи

 

и

 

письменными

заявленіями.

 

Какъ

 

въ

 

самый

 

день

 

совершенія

 

пани-

хиды,

 

такъ

 

и

 

на

 

слѣдующій

 

день,

 

русскій

 

священникъ

получилъ

 

массу. писемъ

 

съ

 

выраженіями

 

глубокаго

 

со-

болѣзнованія.

 

Письма

 

получены

 

были

 

не

 

только

 

отъ

жителей

 

Нью-Іорка,

 

во

 

изъ

   

сосѣдвихъ

   

городовъ

  

и
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даже

 

изъ

 

отдаленныхъ

 

штатовъ.

«Проповѣдники

 

амереканскихъ

 

церквей,

 

сообщаетъ
тотъ

 

же

 

кореспондснтъ»,

 

«присоединились

 

въ

 

общему
хору

 

сочувствія

 

русскому

 

народу

 

и

 

въ

 

своихъ

 

пропб-

вѣдяхъ

 

выражали

 

какъ

 

соболѣзнованіе

 

Россіи,

 

такъ

 

и-

презрѣніе

 

къ

 

безумному

 

и

 

звѣрскому

 

движенію

 

нигилиз-

ма.

 

Одинъ

 

изъ

 

проповѣдниковъ,

 

именно

 

докторъ

 

Ныо-
манъ,

 

развилъ

 

поэтому

 

поводу

 

цѣлый

 

трактатъ

 

о

 

сво-

бодѣ

 

и

 

злоупотребленіи

 

ею,

 

который

 

можетъ

 

быть

 

не

безполезенъ

 

для

 

тѣхъ,

 

кто

 

смутно

 

прееставляетъ

 

себѣ
идею

 

свободы,

 

каковыхъ

 

у

 

насъ

 

въ

 

Россіи

 

къ

 

сожалѣнію
не

 

мало.

 

Проповѣдникъ

 

взялъ

 

своимъ

 

текстомъ

 

слова

апостола:

 

«КъсвобОдѣ

 

призваны

 

вы,

 

братія

 

только

 

бы
свобода

 

ваша

 

не

 

была

 

поводомъ

 

къ

 

угожденію

 

плоти:

но

 

любовію

 

служите

 

другъ

 

другу»-

 

Гал.

 

Y.

 

13.

 

«Многіе
воображаютъ,

 

говорилъ

 

проповѣдникъ,

 

что

 

подъ

 

Еван-
геліемъ

 

они

 

могутъ

 

дѣлать

 

все,

 

что

 

только

 

хотяіъ,

 

и

это

 

безъ

 

грѣха.

 

Нѣкоторые

 

думаютъ,

 

что

 

добродѣтель
и

 

порокъ

 

суть

 

условные

 

термины,

 

которые

 

не

 

престав-

 

.

ляютъ

 

реальностей,

 

а

 

только

 

условности.

 

Иные

 

ду-

маютъ,

 

что

 

свобода

 

есть

 

отрйцаніе

 

закона,

 

порядка

 

и

приличія,

 

и

 

въ

 

приложены

 

къ

 

нравственности,

 

поли-

тикѣ

 

и

 

благосостоянію

 

она

 

означаетъ

 

освобожденіе

 

отъ

 

,

всякихъ

 

ограниченій.

 

Напротивъ

 

свобода

 

въ

 

самомъ

понятіи

 

своемъ

 

заключаетъ

 

ограниченіе

 

и

 

отвѣтствен-
ность

 

Безусловная

 

свобода

 

есть

 

не

 

только

 

нелѣпость,

но

 

и

 

покушеніе

 

осуществлять

 

ее

 

есть

 

преступлѳніе

 

про-

тивъ

 

вселенной.

 

Человѣкъ

 

есть

 

организованное

 

огра-

ниченіе.

 

Человѣческое

 

тѣло

 

можетъ

 

рости

 

только

 

до

извѣстной

 

высоты.

 

Отбросьте

 

этотъ

 

законъ

 

ограниченія
и

 

голова

 

человѣка

 

достигла

 

бы

 

до

 

такой

 

высоты,

 

на

которой

 

невозможна

 

жизнь.

 

Челов ѣкъ

 

можетъ

 

ѣсть

 

и

пить

 

только

 

извѣстное

 

количество,

 

можетъ

 

спать

столько-то

 

и

 

можетъ

 

на

 

столько-то

 

выносить

   

холодъ



-

 

m

 

-

и

 

жаръ

 

—

 

все

 

это

 

заключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

ограниченіе.
Мы

 

такъ

 

устроены,

 

что

 

даже

 

чувствительность

 

имѣетъ

свои

 

предѣлы.

 

Напряженіе

 

чувства

 

выше

 

даннаго

пункта

 

ведетъ

 

за

 

собою

 

обморокъ

 

или

 

смерть.

 

Мы
могли

 

бы

 

слышать

 

музыку

 

небесныхъ

 

сферъ,

 

если

 

бы
имѣли

 

достаточную

 

для

 

этого

 

слуховую

 

воспріимчи-
вость;

 

мы

 

могли

 

бы

 

видѣть

 

престолъ

 

Невидимаго,

 

если

бы

 

имѣли

 

соотвѣствующую

 

оптическую

 

способность.
Наша

 

умственная

 

способность

 

такова,

 

что

 

для

 

нея

 

есть

извѣствие

 

предѣлы,

 

за

 

которыми

 

мы

 

не

 

можемъ

 

мы-

слить.

 

Природа

 

повсюду

 

призываетъ

 

къ

 

остановкѣ.

 

Че-
ловѣкъ

 

имѣетъ

 

общественныя

 

обязанности,

 

какъ

 

онъ

имѣетъ

 

личныя

 

права.

 

Бракъ

 

ограничивается

 

двумя

лицами,

 

потому

 

что

 

число

 

половъ

 

равно.

 

Дѣти

 

должны

повиноваться

 

своимъ

 

родителямъ,

 

чтобы

 

обезпечить
домашнее

 

согласіе

 

и

 

счастіе.

 

Организованное

 

общество
есть

 

организованвое

 

огравиченіе.

 

Это

 

означаете

 

уступ-

ку

 

изъ

 

личной

 

свободы

 

для

 

выгоды

 

организованнаго

общества.

 

Правительство

 

есть

 

необходимость,

 

которая

вытекаетъ

 

изъ

 

нашихъ

 

соціальныхъ

 

вуждъ.

 

Всякій
человѣкъ

 

такъ

 

создавъ,

 

что

 

овъ

 

инстинктивно

 

пору-

чаетъ

 

общинѣ

 

своихъ

 

собратій

 

попеченіе

 

и

 

защиту

его

 

правъ

 

и

 

отмщеніе

 

его

 

обидъ,

 

и

 

его

 

собратья

 

въ

свою

 

очередь

 

инстинктивно

 

принимаютъ

 

на

 

себя

 

это

полномочіе.

 

Онъ

 

и

 

они

 

дѣлаютъ

 

это

 

со

 

всею

 

силою

естественнаго

 

закова.

 

Тутъ

 

вѣтъ

 

мѣста

 

выбора

 

—

хочетъ

 

или

 

ве

 

хочетъ

 

человѣкъ

 

быть

 

члевомъ

 

граж-

давскаго

 

общества.

 

Онъ

 

становится

 

таковымъ

 

какъ

 

ско-

ро

 

начинаетъ

 

жить,

 

и

 

общество

 

сразу

 

предоставляетъ

ему

 

всѣ

 

выгоды

 

своего

 

попеченія

 

и

 

требуетъ

 

отъ

 

него

ясполненія

 

извѣстныхъ

 

обязанностей.

 

Изъ

 

этого

 

взаим-

наго

 

отношенія

 

выходятъ

 

обязанности

 

и

 

права

 

патрі-
отизма,

 

и

 

въ

 

признаніи

 

этого

 

отвошенія

 

граждавинъ

рказываетъ

 

повиновеніе

 

закову,

 

влатитъ

 

налоги

 

и

 

по-
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свящаетъ

 

свою

 

жизнь,

 

если

 

необходимо,

 

благу

   

своей

страны.

 

Въ

 

вознагражденіе

 

граждавинъ

 

получаетъ

 

за-

щиту

 

жизни,

 

собственности

 

и

 

семейства,

 

выгоды

  

вос-

питан

 

ія

 

и

 

религіозной

 

свободы.

 

Въ

 

настоящее

  

время

раздается

 

крикъ

   

противъ

 

.

 

ограничены,

   

представля-

емыхъ

   

правительством^

   

но

 

это

   

крикъ

   

безумвыхъ
противъ

 

мудрой

 

и

  

благодѣтельной

 

обезпеченности

   

и

защиты.

   

Это

 

крикъ

   

беззаконника,

   

блудваго

   

сына,

пьяницы,

 

мошенника,

 

разбойника

 

и

 

убійцы.

 

Одна

 

Фор-

ма

 

правительства

 

несомнѣнно

 

лучше

 

другой,

 

во

   

тутъ

важнѣе

 

всего

 

не

 

Форма

 

правительства,

   

а

   

характеръ

самаго

 

гражданина.

 

Лучшіе

 

люди

   

живали

   

при

   

худ-

шихъ

 

формахъ

 

правительства,

 

какъ

 

апостолы

 

при

 

Не-
ронѣ,

 

пуритане

 

при

 

Отюартахъ.

 

Ихъ

   

угнетали,

   

пре-

слѣдовали,

 

предавали

 

смерти,

 

а

 

они -доблестные

 

мужи

—

 

были

 

образцами

 

добродѣтели.

 

Было

   

также

   

и

   

то,

что

 

при

 

самыхъ

 

лучшихъ,

 

отечеекихъ

 

Формахъ

   

прав-

ленія

 

жили

 

самые

 

порочные,

 

скотоподобные

 

люди.

 

Изъ
всѣхъ

 

почетнѣйшихъ

 

словъ

 

въ

   

нашемъ

 

говорильномъ

мірѣ,

   

сладостнѣйшимъ

 

до

   

очарованія,

   

могуществен-

ныйшимъ

 

для

 

одушевленія

 

служить

   

«свобода».

   

Она
согрѣваетъ

 

ваши

 

сердца,

 

разширяетъ

 

нашъ

 

умъ

 

вдох-

новляетъ

 

наше

   

мужество.

   

Изъ-за

 

нея

   

человѣчество

боролось

 

въ

 

теченіи

 

шестидесяти

 

вѣковъ,

 

за

 

нее

  

лю-

ди

 

умирали

 

на

 

кострѣ,

 

на

 

полѣ

   

битвы,

   

въ

   

рукахъ

разъяренной

 

толпы.

 

Но

 

какія

 

ужасныя

   

преступленія
были

 

совершаемы

 

во

 

имя

 

свободы!

 

Огни

 

Французской

революціи

 

воспламенялись

   

при

   

крикахъ

 

—

 

свобода;

коммуна

 

обагрила

 

улицы

 

Парижа

 

человѣческою

   

кро-

вью

   

при

   

вопляхъ

 

—

 

свобода;

   

Царь

   

Россы

  

былъ
умерщвленъ

 

во

 

имя

 

«свободы».

 

Но

 

это

 

распущенность;

это

 

презрѣніе

 

къ

 

закону,

   

поряцку

 

и

   

приличію;

   

это

разрушеніе

 

организованная

 

общества;

 

это

   

означаетъ

разбой

 

и

 

убійство;

 

это

 

злоупотребленіе

 

свободой.

 

Ру-
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ка,

 

которая

 

поразила

 

Царя

 

Россы

 

или

 

покушалась

 

на

императора

 

Германы,

 

поразила

 

бы

 

также

 

и

 

призиден-

та

 

республики.

 

Это

 

враги

 

установленной

 

власти

(authority),

 

организованная

 

ограниченія,

 

и

 

не

 

должны

имѣть

 

никакого

 

потворства

 

со

 

стороны

 

тѣхъ,

 

кто

 

лю-

битъ

 

порядокъ

 

и

 

уважаетъ

 

законъ.

 

Въ

 

настоящее

время

 

въ

 

нашей

 

странѣ

 

раздается

 

крикъ

 

противъ

 

ка-

питала,

 

но

 

капиталь

 

такъ

 

же

 

необходимъ

 

для

 

благо-
состоянія

 

общества,

 

какъ

 

само

 

правительство.

 

Гро-
мадный

 

комерческія

 

предпріятія. нашего

 

времени,

 

ко-

торыя

 

даютъ

 

заработокъ

 

тысячамъ

 

промышленныхъ

гражданъ,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

ведены

 

безъ

 

громаднаго

 

ка-

питала.

 

Эти

 

политическія

 

и

 

общественный

 

заблужде-
вія

 

вытекаютъ

 

большею

 

частію

 

изъ

 

философы

 

свобод-
ныхъ

 

мыслителей,

 

которые

 

притязаютъ

 

на

 

право

 

мыс-

лить,

 

говорить

 

и

 

дѣйствовать

 

—

 

какъ

 

только

 

имъ

угодно.

 

Я

 

отрицаю

 

это

 

право.

 

Законъ

 

ограниченія

 

по-

всюду

 

имѣетъ

 

такое

 

же

 

господство,

 

какъ

 

самъ

 

законъ,

и

 

человѣческая

 

мысль

 

не

 

составляетъ

 

исключенія

 

изъ

этого

 

правила.

 

Есть

 

конечво

 

различіе

 

между

 

способ-
ностью

 

мыслить

 

и

 

правомъ

 

мыслить.

 

Я

 

имѣю

 

способ-
ность

 

(power)

 

мыслить,

 

что

 

дважды

 

одинъ

 

составляетъ

четыре-,

 

что

 

часть

 

больше

 

цѣлаго,

 

что

 

слѣдствіе

 

мо-

жетъ

 

быть

 

безъ

 

причины,

 

но

 

я

 

не

 

имѣю

 

права

 

на

 

это.

Подъ

 

правомъ

 

я

 

разумѣю

 

оправданіе.

 

Мыслить,

 

что

часть

 

больше

 

цѣлаго,

 

значить

 

мыслить

 

нелѣпость.

 

Вы
имѣете

 

способность

 

мыслить,

 

что

 

нѣтъ

 

Бога,

 

но

 

вы

не

 

имѣете

 

права

 

мыслить

 

такъ,

 

потому

 

что

 

вы

 

обяза-
ны

 

мыслить

 

согласно

 

законамъ

 

мысли,

 

Фактамъ

 

въ

 

дан-

номъ-предметѣ

 

и

 

результатамъ,

 

которые

 

могутъ

 

выдти

изъ

 

вашего

 

мыленія.

 

Мыслить,

 

что

 

слѣдствіе

 

.можетъ

существовать

 

безъ

 

причины,

 

значить

 

совершать

 

аре-

сту

 

пленіе

 

противъ

 

разума,

 

потому

 

что

 

вы

 

не

 

имѣете
врава

 

мыслить

 

то,

 

что

 

противно

 

самоочевидной

 

истинѣ .
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Коммуцизмъ

 

и

 

нигилизмъ

 

суть

 

выводки

 

этой

 

чудовищ-

ной

 

нелѣпости,

 

чт;0

 

человѣкъ

 

имѣетъ

 

прово

 

мыслить

какъ

 

ему

 

угодно.

 

Самый

 

свободный

 

въ

 

мірѣ

 

человѣкъ

тотъ,

 

кто

 

оказываетъ

 

самое

 

полное

 

повиновеніе

 

закону

и

 

кто

 

призцаеть

 

благодѣдельныя

 

ограниченія,

 

въ

 

ко-

торыхъ

 

онъ

 

созданъ.

 

Это

 

религіозная

 

свобода

 

въ

 

ея

высочайшей

 

формѣ,

 

это

 

эмансипація

 

души

 

отъ

 

грѣха
въ

 

жизнь

 

праведности».

—

 

По

 

поводу

 

слуховъ

 

объ

 

отмѣнѣ

 

съѣздовъ

 

духовен-

ства

 

«Моск.

 

Церк.

 

Вѣд.»

 

зѣмѣчаютъ

 

«Въ

 

послѣднее
время

 

въ

 

разныхъ

 

газетахъ

 

за

 

вѣрное

 

передавался

 

слухъ

о

 

предстоящемъ

 

въ

 

непродолжйтельномъ

 

времени

 

уни-

чтожены

 

существующихъ

 

теперь

 

съѣздовъ

 

духовенства.

Газета

 

«Новости»

 

со общаетъ

 

изъ

 

вѣрнаго

 

источника,

что

 

хотя

 

и

 

возбуждался,

 

по

 

почину

 

нѣкоторыхъ

 

епар-

хіальныхъ

 

архіереевъ,

 

вопросъ

 

объ

 

отмѣнѣ

 

съѣздовъ

духовенства,

 

но,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

этому

 

вопросу

 

не

 

да-

но

 

дальнѣйшаго

 

движенія.

 

Съѣзды

 

эти

 

являются

 

со-

вершенно

 

незамѣнимыми

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

матеріаль-
выхъ

 

интересовъ

 

духовнаго

 

вѣдомства.

 

Многочислен-
ное

 

духовное

 

сословіе,

 

въ

 

которомъ

 

стремленіе

 

къ

образованію

 

проявлялось

 

всегда

 

съ

 

особенною

 

силою,

въ

 

иослѣдвее

 

время,

 

благодаря

 

съѣздамъ,

 

нашло

 

воз-

можность

 

открыть

 

и

 

содержать

 

на

 

свои

 

средства

 

зна-

чительное

 

число

 

мужсквхъ

 

и

 

жецскихъ

 

училищъ,

 

въ

которыхъ

 

обучаются

 

дѣти

 

не

 

только

 

духовныхъ,

 

но

 

я

свѣтс.кихъ

 

лицъ.

 

Съ

 

отмѣжою

 

съѣздовъ

 

православное

духовное

 

вѣдомство

 

не

 

имѣло-бы

 

возможности

 

содер-

жать

 

эти

 

училища

 

на

 

свой

 

счетъ,

 

по

 

не

 

имѣнію

 

кре-

дита.

 

Извѣстію

 

этому,

 

если

 

оно

 

справедливо,

 

нельзя

не

 

порадоваться.

 

Было

 

бы

 

очень

 

жаль,

 

еслибы

 

съѣзды
духовенства

 

были

 

уничтожевы;

 

не

 

уничтожать

 

ихъ

нужно,

 

а

 

лучше

 

надобно

  

позаботиться

 

о

 

болѣе

   

твер-
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дой,

 

широкой

 

и

 

разумной

 

постановКѣ

 

этого

   

истинно -

полезнаго

 

для

 

духовевства

 

учрежденія».
—

  

«Новости»

 

сообщаютъ,

 

что

 

изготовляется

 

къ

 

изда-

вію

 

проэктъ

 

новаго

 

«устава

 

духовныхъ

 

консисторій»,
взамѣвъ

 

прежняго

 

устава

 

1841

 

года,

 

дѣйствующаго

 

по

настоящее

 

время.

 

Новый

 

консисторскій

 

уставъ

 

допол-

ненъ

 

будетъ

 

всѣми

 

позднѣйшими

 

узаконеніями

 

и

 

по-

становленіями,

 

относящимися

 

къ

 

дѣламъ

 

епархіальнаго
управленія.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

предпологается

 

ввести

въ

 

уставъ

 

новыя

 

измѣневія

 

относительно

 

слѣдственной

части

 

въ

 

производствѣ

 

уголовныхъ

 

дѣлъ,

 

примѣни-
тельно

 

къ

 

общимъ

 

судебнымъ

 

уставамъ

 

1894

 

г.

 

Цо
слухамъ,

 

изданіе

 

новаго

 

устава,

 

духовныхъ

 

консисто-

рій

 

послѣдуетъ

 

въ

 

самомъ

 

непродолжительномъ

 

вре-

мени.

—

  

2-го

 

мая,

 

7 3 /4

 

час.

 

по

 

полудни,

 

послѣ

 

непродолжи-

тельной,

 

но

 

тяжкой

 

болѣзни,

 

въ

 

Бозѣ

 

почилъ

 

Его
Императорское

 

Высочество,

 

принцъ

 

Петр ъ

 

Георгіе-
евичъОльденбургскій.

 

Покойный

 

принцъ

 

родился

14-го

 

августа

 

1812

 

г.

 

въ

 

Твери.

 

Онъ

 

былъ

 

сыномъ

принца

 

Петра- Фридриха-Георга

 

Ольденбургскаго

 

и

 

Ве-
ликой

 

Княгини.

 

Екатерины

 

Павловны.

 

Полвѣка

 

принцъ

прослужилъ

 

Россіи,

 

прилагая

 

всевозможный

 

заботы

 

къ

доддержкѣ

 

и

 

развитію

 

основанныхъ

 

имъ

 

же

 

учѳбныхъ
заведены.

 

1-го

 

декабря

 

1880

 

г.

 

принцъ

 

празновалъ

50-лѣтній

 

юбилей

 

своей

 

дѣятельности.
—

  

Высочайшимъ

 

указомъ

 

4-го

 

мая

 

графъ

 

Лориеъ-Ме-
ликовъ

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

 

Министра

 

Внутренихъ
Дѣлъ,

 

по

 

болѣзни,

 

и

 

на

 

его

 

мѣсто

 

назваченъ

 

графъ

Игнатьевъ.

 

Товарищъ

 

министра

 

финансовъ

 

Бунге

 

наз-

ваченъ

 

управляющимъ

 

министерствомъ

 

финансовъ

 

на

мѣсто

 

г.

 

Абазы,

 

уволенваго

 

отъ

 

должности

 

министра

финансовъ

 

по

 

болѣзни.
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ОБЪЯВЛЕНЫ.

ВЫШЛИ

   

ВЪ

   

СВѢТЪ

ШШМШ

  

И

  

РЪЧИ"
Павла,

 

Архіепископа

 

Еижиневскаго
и

 

Хотинскаго.
Томъ

  

3-й.
Томъ

 

этотъ

 

обнимаетъ

 

34

 

печатныхъ

 

листа

 

и

 

за-

ключаетъ

 

въ

 

себѣ

 

тридцать

 

пять

 

словъ

 

и

 

пятнадцать

рѣчей.

Изданге

 

назначается

 

въ

 

пользу

 

Кишинев'
скаго

 

Попечительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духовнаго
звангя.

Цѣна

 

3-го

 

тома

 

1

 

р.

 

50

 

к.;

 

за

 

всѣ

 

три

 

тома

 

4

 

р.

50

 

коп.

Съ

 

требованіями

 

обращаться

 

въ

 

г.

 

Кишиневъ,

 

въ

Кишиневское

 

Попечительство

 

о

 

бѣдныхъ

 

духов,

 

званія.

Поступили

 

въ

 

продажу

 

прекрасно-исиолнен-

ные

 

портреты

 

иосъ

 

Величествы

Императора

 

АЛЕКСАНДРА

 

III

и

 

Императрицы

 

МАРШ

 

ѲЕОДОРОВНЫ

Для

 

частей

 

войскъ,

 

мировыхъ

 

судей,

 

волостныхъ

и

 

сельскихъ

 

правлены,

 

учебныхъ

 

заведены,

 

разныхъ

учреждены

 

и

 

лицъ.

 

Портреты,

 

величивою

 

каждый:

 

12

 

Ѵз
вершковъ

 

въ

 

длину

 

и

 

9

 

вершковъ

 

въ

 

ширину,

 

испол-

нены

 

на

 

камнѣ

 

по

 

самымъ

 

послѣднимъ

 

фотографіямъ
взвѣстнымъ

 

художникомъ-портретистомъ

 

П.

 

Ѳ.

 

Борелема
в

 

отпечатаны

 

на

 

хорошей

 

бумагѣ

 

съ

 

тономъ.
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Цѣна

 

каждому

 

портрету

 

1

 

р.

 

съ

 

пересылкою.

 

За
оба

 

портрета

 

вмѣстѣ:

 

2р.

 

съ

 

пересылкою.

Книгопродавцы

 

пользуются

 

обычной

 

уступкой.

Съ

 

/требованіями

 

обращаться

 

исключительно:

въ

 

С. -Петербурге,

 

въ

 

редакцію

 

журнала

 

„Иллюстрировая-

пьШ

 

Mipvï\

 

по

 

Николаевской

 

ул.,

 

д.

 

№

 

48-й.

Содержаиіе.
Отдѣлз

 

оффщіалъный.

 

1.

 

Высочайшія

 

награды.

 

2.

 

Опре-

дѣденія

 

Св.

 

Синода.

 

3.

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

начальства.

4.

 

Объявлевія

 

5.

 

Списовъ

 

книгъ

 

и

 

духовныхъ

 

журналовъ,

 

ре-

комендуемыхъ

 

для

 

благочинническихъ

 

и

 

цервовныхъ

 

библіотекъ?

Отдѣля

 

неоффщгальныйг

 

1.

 

Слово

 

въ

 

недѣлю

 

ваій,

 

произ-

несенное

 

Выеокопреосвященнѣйшимъ

 

Павломъ

 

Архіеписяопомъ

Кишиневсвимъ

 

и

 

Хотинсввмъ

 

5

 

апрѣля

 

1881

 

года

 

въ

 

кишинев-

екомъ

 

ваѳедральноыъ

 

соборѣ.

 

2.

 

Историческій

 

взглядъ

 

на

 

ду-

ховное

 

образованіе

 

въ

 

Роесіи.

 

3.

 

Разныя

 

извѣстія.

 

4.

 

Объяв-

левія.

Рея-актом*

 

і

  

Свящ -

 

Х '

 

Вошшкій
Л.

 

Шпёновскій.

Дозволшо

 

цензурою.

 

Кипшневъ,

 

15-го

 

мая

 

1881

 

г.

Цейзоръ

   

протоіерей

 

Василій

 

Пархомовичз.

Печ.

 

въ

 

тип.

 

архіерейскаго

 

дома.
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