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ОТДѢЛЪ О Ф Ф И ЦIА ЛЬ Н Ы й .:

Изъ отчета о состояніи Свято-Духовскаго Братства вспомоще
ствованія воспитанникамъ Нинешемскаго дух. училища, за время 
съ 1-го сентября 1916 г. по 1 сент 1917 г. (за седьмой годъ 

существованія Братства)

Къ 1-му сентября 1917 года Свято-Духовское. Братство 
имѣло въ своемъ составѣ 7 почетныхъ членовъ, и 52' дѣй
ствительныхъ (въ томъ числѣ 7 пожизненныхъ). Почетными 
членами его были: Покровитель Братства, Преосвященный 
Евгеній, Епископъ Костромской и Галичскій, Высокопреосвя
щенный Тихонъ, бывшій Архіепископъ Курскій, а Обоян- 
скій, Преосвященный Никандръ, Еп. Вятскій и Слободской, 
прот. В. Н. Велтистовъ, прот. П. Ев. Крутиковъ, Н. И. Ко
коревъ и П. И. Троицкій. ..

За отчетный годъ Братствомъ были оказаны пособія 
16-ти воспитанникамъ училища (13% всего числа воспитан
никовъ въ 1916— 1917 учебномъ году), Пособія эти ̂ состояли 
преимущественно въ заведеніи для нуждающихся воспитан
никовъ за счетъ Братства потребной одежды и обуви. Всего 
на пособія воспитанникамъ училища было израсходовано з^ 
отчетный годъ 319 руб. 11 коп. (въ предшествовавшемъ году 
было израсходовано 178 руб. 78 коп.).
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отчетномъ году поступило въ пользу Братства два 
крупныхъ пожертвованія: а) въ 100 руб. отъ наслѣдниковъ 
умершаго прот. села Бонячекъ Кинешсм. у. дѣйствит.. члена 
Братства Василія Груздева (въ 1 мъ свид. 4% Государствен
ной ренты) и 6) въ 300 руб. отъ прот/ церкви села Голь- 
чихи того же. уѣзда Александра Крылова (въ 3 хъ облига
ціяхъ 5Ѵ2% военнаго займа 1916 г., по 100 руб. каждая). 
Отъ Совѣта Братства была выражена глубокая благодарность 
жертвователямъ^ Кромѣ того Совѣтъ, на засѣданіи своемъ 
отъ 13 дей^ 1916 г., постановилъ войти въ Общее Собраніе 
Братства, съ предложеніемъ объ избраніи прот. А. Крылова 
въ почетные члены Братства (что и было потомъ исполнено, 
и прот. А. Крыловъ на Общемъ Собраніи 21 сент. 1917 г. 
единогласно избранъ въ почетные члены Братства). Имя же 
почившаго 17 дек. 1916 гі прот. Василія Груздева, въ память 
котораго сдѣлано первое изъ указанныхъ пожертвованій, по 
постановленію Совѣта отъ 19 янв. 1917 г. занесено въ Брат
скій синодикъ училищной церкви для поминовенія на проско
мидіяхъ и общихъ панихидахъ по умершимъ жертвователямъ 
Братства.

Движеніе суммъ Братетва за отчетный годъ значится въ 
отчетѣ въ слѣдующемъ видѣ.

■ Къ Г му сентября 1916 г. Братство имѣло денежныхъ 
суммъ, процентными бумагами 2400 руб. и наличными 873 р. 
16 коп , а всего 3273 руб. 16 коп.

За отчетный годъ поступило 944 руб. 82 коп. (въ томъ 
числѣ 400 руб., составляющихъ два вышеуказанныхъ по
жертвованія отъ прот. А. Крылова и наслѣдниковъ умершаго 
прот. Василія Груздева, и 300 руб. бѴэ0/*)  облигацій кратко
срочнаго военнаго займа 1916 г., пріобрѣтенныхъ Совѣтомъ 
Братства за счетъ свободной наличности неприкосновеннаго 
капитала Братства), а израсходовано 684 р. 90 к. (въ томъ 
числѣ 291 руб. 14 коп. на покупку означенныхъ облигацій).

Такимъ образомъ къ 1-му сентября 1917 г. денежныхъ 
суммъ Братства оказалось: процентными бумагами 3100 руб. 
и наличными деньгами 433 р. 68 к,, а всего 3533 р. 08 к.

Изъ означенныхъ 3533 руб. 08 коп., имѣющихся у Брат
ства къ 1 сентября 1917 г., 3100 руб. процентными бумагами 
и 113 руб. 17 коп. изъ наличныхъ входили въ составъ не
прикосновеннаго капитала Братства, а остальная часть На
личныхъ 319 руб. 91 коп. составляла расходный капиталъ 
Братства.
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* *
Святая ночь... Былое вновь
Раскрыло книгу мнѣ преданій,
Гдѣ чрезъ вѣка Его любовь
Прошла въ божественномъ сіяніи.

Вотъ градъ библейскій Виѳлеемъ, 
Вотъ та пещера со звѣздою, 
Вотъ ясли, гдѣ Спаситель всѣмъ 
Явилъ смиреніе Собою.

Іосифъ съ Матерью Христа,—
Семейство чудное, святое...
О, какъ невинна и чиста
Она въ божественномъ покоѣ!

Жрецы сей мудрости земной, 
Волхвы изъ .Персіи далекой, 
Предъ Нимъ—съ склоненною главой, 
Съ дарами чудными Востока.

Вотъ пѣсенъ райскихъ голоса...
То гимна стройнаго хваленье
Поютъ Младенцу небеса
И людямъ —миръ, благоволенье.

Въ чудесныхъ образахъ любви, 
Въ величьи благостной святыни 
О, сколько тайнъ храните вы, 
Края завѣтной Палестины!

О если-бъ міръ душой своей
Постичь могъ смыслъ любви высокой,— 
Кто на убожество яслей
Смѣнилъ небесные чертоги,— 

Тогда въ смиреніи нѣмомъ, 
Кичливый мудростью земною, 
Онъ палъ бы ницъ предъ Божествомъ 
Съ горячей, искренней хвалою!

Велика благость Той Любви,—
Она внесла въ міръ свѣтъ свободы...
Но вотъ мы видимъ:... міръ въ крови... 
Оставьте мечъ вражды, народы!

И вы, въ безумьи роковомъ 
Идя на пиръ кровавой тризны,— 
Вамъ муки братьевъ нипочемъ! — 
Опомнитесь, сыны Отчизны!
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Смотрите: гибнетъ вся страна
Въ крови отъ края и но края!..
Ужель на гибель вамъ дана
Христомъ свобода дорогая!?.

Свяш. О. Замъщкій.

Христіанская любовь и классовая борьба.
Мысли въ праздникъ Рождества Христова, навѣянныя нашими общественными нестроеніями.

„Слава въ вышнихъ Богу, и на земли миръ! .. “
Какимъ горькимъ противорѣчіемъ, по сравненію съ тѣмъ, 

что мы теперь переживаемъ, звучитъ эта небесная пѣснь, 
воспѣтая ангелами надъ грѣшной землей іуь ночь рожденія 
Бога мира, Спасителя человѣчества!

Съ рожденіемъ Сына Божія на землѣ утвердилось цар
ство Божіе, царство мира, царство всеобщей любви. ■ Въ этомъ 
царствѣ не должно быть ни обижающихъ, ни обидимыхъ, ни 
сильныхъ, ни слабымъ. Въ этомъ царствѣ нѣтъ различія ни 
между народами, ни между общественными положеніями, но 
тѣ и другіе должны составлять общій любовный союзъ, 
устремленный къ высшимъ цѣлямъ нравственнаго совершен 
ства, которому нѣтъ предѣла. Въ этомъ любовномъ союзѣ 
живутъ и пасутся, какъ образно предсказалъ прброкъ, вмѣ
стѣ волкъ и ягненокъ. Здѣсь люди должны передѣлатѣ мечи 
свои на орала и копья—на серпы; здѣсь .каждый можетъ 
мирно и спокойно сидѣть подъ своей смоковницей, и никто 
не будетъ угрожать ему (Мих. 4, 3 - 4).: Сошла на землю, 
воплотилась въ человѣчествѣ Сама Божественная Любовь 
Своею смертію на крестѣ Она положила твердую печать на 
людяхъ, и съ тѣхъ поръ любовь сдѣлалась основнымъ за ко*,  
номъ нашей жизни. А „любовь долготерпитъ, милосердствуетъ; 
любовь не завидуетъ, любовь не превозносится, не гордится, 
не безчинствуетъ, не ищетъ своего, не раздражается, не 
мыслитъ зла, не радуется неправдѣ, но сорадуется иЩинѣ; 
все покрываетъ, всему вѣритъ, всего надѣется, все переноситъ* 
(1 Кор. 13,4—7). Любовь все созидаетъ, все устрояетъ.

Видѣлъ родъ человѣческій первообразъ христіанскаго 
общества, основаннаго на законѣ христіанской любви. Въ 
этомъ обществѣ людей, принявшихъ завѣты Бога мира и 
любви, было одно сердце и одна душа, и никто ничего изъ 
имѣнія своего не называлъ своимъ, по все у нихъ было об- 

НИМИ не 6ыло ни одного нуждающагося (Дѣян. 
4, 32—34). .
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Какъ далека отъ этого образца христіанской жизни на- 
іда настоящая жизнь, съ ея анархіей, общимъ разваломъ, 
взаимными недовѣріемъ и обидами, рабствомъ и деспотизмомъ, 
тоскою, проснувшимся пьянствомъ, нищетою и голодомъ!

Наша война съ внѣшнимъ врагомъ вступаетъ уже во 
вторую половину четвертаго года. Много она унесла жизней, 
до крайняго предѣла истощила народное достояніе, а доселѣ 
не принесла намъ ничего, кромѣ стыда и позора, и въ бу
дущемъ сулитъ намъ одно униженіе и, можетъ быть, продол
жительное рабство иноземцамъ.

Но вмѣстѣ съ этой, поистинѣ злочастною, войной намъ 
суждено еще переживать тяжкій внутренній недугъ, вызванный 
мартовскимъ переворотомъ, происшедшимъ въ нашей государ
ственной жизни, т. н. революціей.

Сколько надеждъ, сколько упованій каждый.изъ насъ 
возлагалъ на эту революцію! Сколько было ликованій, тогда! 
Радостными кликами: „Свобода*,  „равенство", „братство"! 
встѣченъ былъ этотъ переворотъ. Грандіозныя шествія. по 
городамъ и селамъ были выраженіемъ праздничнаго настрое
нія. Почти всѣ были убѣждены, что теперь-то настанутъ для 
всѣхъ лучшія времена, будутъ всѣ довольны и счастливы; что 
теперь-то исчезнутъ всѣ нестроенія въ нашемъ отечествѣ, и 
водворится настоящій желанный для всѣхъ порядокъ, и наша 
родина, обновленная новымъ строемъ, съ новыми силами, 
доселѣ кѣмъ-то подавляемыми, а теперь освобожденными, .за
сіяетъ блескомъ небывалаго еще величія и мощи.

Прошло восемь мѣсяцевъ послѣ того,—длинныхъ, тяже
лыхъ, тоскливыхъ мѣсяцевъ... Что мы сдѣлали для своей 
родины въ продолженіе этихъ мѣсяцевъ и что сдѣлали., съ 
родиной? Всѣ розовыя надежды лопнули, какъ мыльный пу
зырь. Свобода превратилась въ дикій произволъ, равенство 
въ тираннію солдатскаго штыка, братство—въ междуусобную 
войну и войну всѣхъ противъ всѣхъ. И наша родина, наша вели
кодержавная, мощная Россія—теперь бездыханный дочти 
трупъ, надъ которымъ рѣютъ уже разные хищники, готовые 
расклевать его, рыщутъ звѣри, готовые растерзать его еще 
заживо. ...

Пусть эти тяжкія, удручающія нестроенія .незбѣжны 
для переворота ради лучшаго будущаго, какъ незбѣжны бо
лѣзненныя переживанія организма, когда прививаютъ ему ос
пу, дифтеритъ, скарлатину; но вѣдь и въ такихъ, случаяхъ 
больного не оставляютъ безъ врачебной помощи, и окружаю
щимъ : больного, близкимъ ему лицамъ, какъ и самому боль
ному, позволительно спрашивать и знать, правильно ли(.цдетъ
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болѣзнь и соотвѣтствуетъ ли лѣченіе своей цѣли, въ чьихъ 
рукахъ оно: въ рукахъ ли опытна го.-врача, или въ рукахъ 
знахаря и шарлатана?

; Къ сожалѣнію, теперь мы всѣ должны сознаться, что .въ 
лѣченіи своей больной родины прусскій народъ до своей тем
нотѣ, довѣрился не свѣдущимъ, опытнымъ врачамъ, но не
вѣжественнымъ знахарямъ и злостнымъ шарлатанамъ. Именно 
такими оказались вожаки многочисленныхъ соціалистиче
скихъ партій: соціалистовъ^революціонеровъ, соціалистовъ 
демократовъ, соціал исто въ-націоналовъ, соціалистовъ интер
націоналистовъ, мепшевиковъ, большевиковъ и т п.

Въ дни всякихъ свободъ, наставшихъ послѣ мартовска
го переворота, они всѣ вылѣзли изъ подваловъ европейской 
культуры и цивилизаціи и устремились въ Россію учить рус- 

' скій народъ политической мудрости. Люди безъ сердца и не
рѣдко ’безт, совѣсти, сухіе, черствые книжники, безъ знанія 

' Рос сі и и р у с ск. < го н а р о да / о н и не дорож и л и, бла госо стоя ніемъ 
нашей родины и приступили къ ея устроенію, съ единствен
нымъ желаніемъ устроить ее каждый-по-своему излюбленному 
фасону. Пусть зданіе это будетъ неудобно, тѣсно, холодно, 
пусть это будетъ зданіе, какого никто, никогда не строилъ,— 
все равно, они стали бы смотрѣть на него и любоваться. А 
если бы вышло такъ, что нечѣмъ и любоваться^ что зданіе 
вышло фантастичнымъ и уродливымъ, то, ничего не теряя, 
они снова уѣдутъ въ Европу, гдѣ имъ будетъ и легко, и 
тепло, и свободно, и сытно. :

Цѣлыхъ восемь мѣсяцевъ они безплодно спорили между со
бою о томъ, какъ лучше устроить Россію, не желая поступиться 
ни одной Іотой своихъ мечтаній, и довели, наконецъ, ее до 
того состоянія, въ которомъ мы ее видимъ теперь.

Они сознательно устранили то спасительное начало, ко
торымъ нужно было руководиться въ оздоровленіи родины, 
и которое одно могло не только оказать противодѣйствіе 
гнилостному процессу разложенія, вызванному революціей, но 
и вызвать новый жизненный процессъ, возрожденіе новыхъ 
силъ въ ослабленномъ государственномъ организмѣ, —,эт<Гна- 
чало единенія,—начало всесозидающей христіанской любви, — 
и, вмѣсто этого, начала, съ настойчивостію, достойной лучшей 
цѣли, стали проводить начало раздора, классовой борьбы.

„Въ борьбѣ обрѣтешь ты спасеніе свое!“ кликнули они 
кличъ народнымъ массамъ, главнымъ образомъ—рабочимъ и 
крестьянамъ.

Для укрѣпленія борьбы, для углубленія ея въ народныхъ 
_ массахъ давались указанія, за что и съ кѣмъ бороться. Бо'
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ротьея нужно за землю и волю, бороться съ буржуемъ. Кто 
•^е это „буржуй*?  Буржуй--всякій, кто живетъ не такъ, какъ 
•зкивешь ты, сказано темной народной массѣ: кто живетъ чи- 
дце и опрятнѣе, одѣвается красивѣе и удобнѣе, получаётъ 
жалованье или работаетъ головой, а не руками,—вообще 
всякій, кто думаетъ иначе, чѣмъ ты. Буржуй помѣщикъ, фа
брикантъ, купецъ, чиновникъ, офицеръ, учитель,—все, что 
не мужикъ.
, И вотъ началась эта борьба. Запылали помѣщичьи усадь
бы, полилась и задымилась кровь ихъ владѣльцевъ. Народ
ная темная масса не представляетъ иной борьбы, какъ съ 
огнемъ и топоромъ въ рукахъ. Воскресъ духъ Стеньки Ра
зина и Пугачева. Снисходительно смотрѣли на эти картины 
разрушенія и крови вдохновители борьбы Но борьба все 
расширялась, все углублялась. Темныя народныя массы стали 
разорять и убивать вмѣстѣ съ помѣщиками и купцами и сво
его брата—хуторянъ и отрубщиковъ.

Волна убійствъ и грабежей влилась въ города и въ 
армію. Солдаты увидѣли буржуевъ въ своихъ начальникахъ, 
офицерахъ, полковникахъ и тоже безжалостно и безъ разбора 
убивали ихъ. И едвали меньше этихъ несчастныхъ „буржуевъ*  
погибло отъ штыка русскаго солдата, нежели отъ враже
скихъ пуль.

Водворилась полная анархія. Уже не пугачевщину мы 
теперь видимъ вокругъ себя, а царство сатаны. „Осатанѣлъ 
народъ, ей Богу, право; нич’его не разберешьговорятъ про
стые люди умъ которыхъ еще не отуманенъ чадомъ соціа
лизма. Именно осатанѣлъ. Ничѣмъ инымъ, какъ осатанѣніёмъ 
и нельзя объяснить то, что дѣлала, наша армія въ Москвѣ 
въ концѣ минувшаго октября. Стенька Разинъ, Пугачёвъ и 
др. разбойники, вѣроятно, не стали бы разстрѣливать Мо
сковскій Кремль и его святыни, какъ дѣлала это она, вдох
новляемая соціалистами-большевиками. Старый, сѣдой Москов
скій Кремль много видѣлъ на своемъ вѣку; много грозныхъ 
историческихъ моментовъ пришлось пережить ему. много вра
жескихъ нашествій встрѣчалъ онъ. Но все это было ничто, 
въ сравненіи съ тѣмъ поруганіемъ и съ тою обидою, какія 
нанесла ему „русская*  армія. Побратавшись на фронтѣ съ 
врагами и открывъ имъ границы своей роди вы эта армія 
направила орудія, данныя ей народомъ для защиты отъ вра
га, на древніе святые храмы Кремля. Древній святой Кіёвъ, 
мать городовъ русскихъ, Казань, Саратовъ, Петроградъ раз 
дѣлили участь Москвы, и, вѣроятно, ту же участь будутъ 
имѣть и многіе другіе русскіе города; ибо настала граждан-
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ская война, и наши армій, оставивъ внѣшняго врага;: на*  ра
дость ему, занялись самоистребленіемъ. Вотъ наши*"воиийг,  
самовольно заключивъ миръ съ нѣмцами, болгарами и тур
ками, возьмутъ свои винтовк’и и разойдутся по роднымъ горо
дамъ и селамъ и съ ними : будутъ добывать себѣ -„волю и 
землю*...  '

А классовая борьба, внушенная соціалистами, все еще 
расширяется и углубляется.' Рабочіе, захватывая влАсть на 
фабрикахъ и заводахъ, губятъ промышленность. Городъ бо
рется съ деревней: \Мы васъ сожжемъ", грозятъ изъ города 
деревнѣ*.  — „А мы васъ съ земли сотремъ", грозятъ изъ де
ревни городу. Соціалистическій кличъ классовой борьбы раз
дается, къ прискорбію, въ школѣ и даже въ церкви.

Что же, по крайней мѣрѣ въ будущемъ, сулитъ намъ 
эта борьба? Какими благами хотяТъ вознаградить насъ вожди 
соціализма за ту скорбь, за ту тѣсноту й лишенія, которыя 
они заставляютъ насъ переносить, сами не терпя ; ничего, 
проживая въ довольствѣ, по-министерски и даже по-царски? 
Чѣмъ они манятъ темныя массы народа? Можетъ быть,/они 
введутъ насъ въ землю обѣтованную или, лучше сказать, въ 
сказочную землю, по которой текутъ медовыя рѣки въ ки
сельныхъ берегахъ? Нѣтъ, обѣщаютъ они немного: раздѣ
лить всю землю поровну на каждаго человѣка, по трудовой 
нормѣ, т. е. по стольку, сколько можетъ обработать чело
вѣкъ своими собственными руками, уничтожить всякую Соб
ственность, чтобы никто ничего своего не имѣлъ, а все было 

!бы общее. Мечтатели! Какъ будто работоспособность и по
требности человѣка опредѣляются однѣми его физическими 
рилами! Человѣкъ — не животное; качество и количество его 
работы въ немалой степени зависитъ отъ его духовнаго ха
рактера. Сочтите же вы, если мпжете, все разнообразіе силъ, 
способностей и дарованій каждаго человѣка, а также все раз
нообразіе ихъ духовныхъ потребностей и стремленій. Можно 
ли, поэтому, опредѣлить норму его трудоспособности и норму 
его потребностей? Можно ли обрѣзать по какой-либо нормѣ 
ростъ духа человѣческаго?

Но соціалисты не останавливаются и передъ этимъ и 
хотятъ устранить неравенство духовное такъ же,'какъ и не
равенство имущественное или вообще матеріальное. Они. не 
хотятъ даже и признавать духовной стороны въ человѣкѣ 0 
смотрятъ на него только • какъ на Животное. Вотъ что гово
ритъ объ этомъ ихъ настольная книга „Новое ученіе о 
государствѣ*  Антона Мейгера: „Тогда какъ цѣлесообразное
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проблемму соціалистическихъ теорій, справедливое распредѣле
ніе образованія и іЗЦ^нід, въ народномъ рабочемъ і^уд^рсудф , 
Йіькр іръ ^незначительной степенц анализируется соціал^сти; 
десрЛ литературой. И рднакр милліонеры (т. богачи) ( знар 
ШД іИ .Образованія, едвали. менѣе опасны для демократіи, чѣмъ ; 
милліонеры финансовые х). Поэтому болѣе послѣдовательные 
соціалисты, яркіе изъ нихъ, не хотятъ допускать ни' щ>іс-и 
піихъ,, знаній, ни высшихъ,^способностей^ какъ оцасных^>- для 
демократизаціи государства. „Не надо науки и образованіе 
Вцро^ій уровень наукъ доступенъ только высшимъ способно
стямъ; не, надо высшихъ способностей. ;Выс6кія способности 
захватывали власть, и были деспотами... Мы уравняемъ всѣ, 
горы* 2). : : ?| у

') Русскія Вѣдомости № 258. ,,») Такъ истолковываетъ стремленія соціалистовъ Достоевскій въ «Бѣсахъо., 
;3) Утро Россіи 5 декабря 1917 г.
4) Русскія Вѣдомости № 2- 0-

И горы уже равняются Все, что выдавалось по своимъ 
способностямъ въ гражданскомъ*'управленіи  и въ арміи, все 
это или перебито, или удалено-.и замѣнено, другимъ;барабан
щики становятся полковниками; прапорщики генералами или 
даже главнокомандующими,,смазчикъ—инженеромъ, писемъ— 
судьей, 15— лѣтній мальчикъ— коммиссаромъ,—Це это' для 
того, чтобы было демократическое равенство. „Пушкинъ и 
Петръ Великій—ничто сравнительно съ совѣтами рабочихъ 
и. солдатскихъ депутатовъ! “ сказалъ недавно большевикъ, 
состоящій нынѣ министромъ народнаго просвѣщенія 3),

, Опустошена и вся духовная сторона въ человѣкѣ. Рели
гія—лишняя надстройка въ человѣческомъ обществѣ; наука, 
искусство, литература—это прихоть буржуазіи; взаимная любовь, 
семья—буржуйные предразсудки, ’ какѣ и долгъ, патріотизмъ, 
совѣсть и все прочее, что отличаетъ человѣка отъ животнаго.

Таковы идеалы соціалистовъ. И по этцмъ идеаламъ’’ ойй 
хотятъ устроить жизнь русскаго народа. Что же будетъ, если: 
ихъ проповѣдь усвоена будетъ всей народной массой! Нѣко
торые изъ нихъ впрочемъ и сами ужаснулись, когда увидѣли 
всходы сѣмянъ, ими посѣянныхъ. Одинъ изъ нихъ, пѣвецъ 
„дна*  и „бывшихъ людей*,  извѣстный Максимъ Горькій, гфй- 
мо ужасается при видѣ той мерзости, которую сталъ чинить 
русскій народъ, и увидѣлъ въ немъ звѣря4). А извѣстная 
бабушка революціи, Брешковская, взываетъ къ русской интел
лигенціи: „Учите., учите, непрестанно учите народъ! Но че
му его учить и кому учить? Учить тому, чему старались до- 
селѣ учить соціалисты,—это значить вести по старой1 дорогѣ, 
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которйя приведетъ рано или поздно къ крайней мерзости и 
конечному одичанію. Учить народъ надобно пастырю церкви. 
Онъ долженъ возстановить и укрѣпить въ немъ расшатанные 
религіозно-нравственные устои, безъ которыхъ онъ никогда 
не будетъ способнымъ къ созидательной государственной.ра
ботѣ.

Учите же, пастыри церкви, народъ, учите непрестанно. 
Это‘.нужно вамъ было дѣлать и раньше, но особенно нужно 
теперь. Пусть другіе учатъ его политической мудрости, а вы 
его учите христіанской нравственности. Внушайте ему глав
нымъ образомъ христіанскую любовь, такъ нужную теперь для 
умиротворенія родины.

Смыслъ патріаршества въ Россіи.
; Когда члены Всероссійскаго Церковнаго Собора съѣз

жались въ Моску, лишь у немногихъ было опредѣленное 
мнѣніе, .по вопросу о патріаршествѣ, а иные и сами не ожи- 
ДАДиг что, они станутъ вскорѣ горячими поборниками его воз
становленія Безспорно, нѣчто совершилось здѣсь, въ самой 
атмосферѣ соборной: произошло новое духовное рожденіе, въ 
нѣдрахъ соборности церковной родилось патріаршество/ Вы
сказывалось много практическихъ мотивовъ и за, и противъ 
него.- Для однихъ зрѣлище всероссійскаго распада побуждало 
искать въ немъ новый единящій центръ народный, обвѣян
ный. къ тому же священнымъ преданіемъ славнаго прошлаго; 
для другихъ, наоборотъ, по тѣ#ъ же мотивамъ единоличный 
характеръ церковнаго предстоятельства возбуждалъ и церков
ныя и политическія опасенія. Первыхъ патріаршество соблаз
няло, вторыхъ отталкивало по мотивамъ практическаго и, 
можно сказать, оппортюнистскаго характера, Однако такой 
оппортюнизмъ (или, если употребить модное философское вы
раженіе „психологизмъ*)  при обсужденіи столь важнаго воп
роса долженъ быть всячески избѣгаемъ. Рѣшеніе вопроса 
о. патріаршествѣ не можетъ конечно, зависѣть отъ того, хо
тимъ ли мы его или не хотимъ, ибо. очевидно, мы не можемъ 
измыслить по своей волѣ патріаршества, если его не дано въ 
преданіи и сознаніи церковномъ, какъ не можемъ остановить 
новаго рожденія, если оно совершается. Иначе говоря, рѣчь 
идетъ, прежде всего, о томъ, какова „онтологія*  патріарше
ства, какова, и въ чемъ его природа? Нѣкотооые ярые зашит- 

этотъ ВОПР°СЪ очень просто: 
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ЖКй! оно уже. было въ-. Русской Церкви и было насилу- , 
$йёййб' устранено; поэтому оно должно быть возстановлено, 
й і&чь идетъ только объ этой автоматической реставраціи. 

(?то дѣло однако не стоитъ такъ просто, свидѣтельствуетъ, 
прежде всего, живое соборное сознаніе, которое долго выба-. 
ливало И перебаливало это новое рожденіе, вмѣсто простой 
исторической или кононической справки. Съ этой точки зрѣ- 
ній'^рйпілось бы, далѣе, признать весь синодальный періодъ 
нашей Церкви, прославленный явленіями великихъ святыхъ и 

’сбЬѢавляющій для насъ теперь исходную эпоху, не только 
^•ней&ноническимъ •, проще говоря, имѣющимъ недостатки 
церковнаго устройства, но и прямо нецерковнымъ, „еретичес
кимъ*.  Но это значило бы допустить катастрофическій пере
рывъ въ жизни Русской Церкви, которой явился бы непоправи
мымъ. Между тѣмъ, нашъ синодъ, по какимъ бы тамъ ни бы
ло Мотивамъ, признанъ былъ восточными патріархами съ ни
ми равночестнымъ и тоже .святѣйшимъ*.  И въ этомъ смыслѣ 
Русская Церковь, конечно, могла бы и теперь оставаться при 
синодальномъ строѣ, никакой необходимости возстановленія 
патріаршества здѣсь нѣтъ, и рѣчь можетъ идти лишь объ 
его возможности, которая становится дѣйствительною только 
въ творческомъ актѣ церковнаго соборнаго сознанія. Возста
новляемое патріаршество не есть только реставрація, но со
вершенно новый актъ Русской Церкви, хотя конечно, она и 
дѣйствуетъ здѣсь въ согласіи съ древнимъ преданіемъ. Цер
ковные каноны, на которые обычно ссылаются, утверждаютъ 
общую необходимость личнаго „главы*  или предстоятеля Цер
кви (ап. прав. 9, 34) и ■ установляютъ спеціально компетенцію 
Пяти патріарховъ: Римскаго, Константинопольскаго, .Антіо
хійскаго, Александрійскаго, Іерусалимскаго.,О Русскомъ патріар
шествѣ въ эпоху Вселенскихъ Соборовъ, конечно, не могло 
быть и рѣчи. Смысла, каноновъ и церковно-историческихъ.ука
заній сводится къ тому, что по мѣрѣ возникновенія и спло
ченія мѣстныхъ, территоріальныхъ или національныхъ церквей 
ихъ іерархическая организація принимаетъ форму патріархата, 
обнимавшаго нѣсколько митрополичьихъ округовъ. Такъ, при 
благопріятныхъ историческихъ обстоятельствахъ, которыми 
явилось одновременное возрастаніе Москвы и паденіе Византіи, 
возникло и Русское патріаршество, и Русская Церковь со
знала себя патріархатомъ, имѣющимъ своего : представителя й 
отца. Въ этомъ смыслѣ патріаршество не есть, конечно дог
матъ Цравославной Церкви, какимъ является папство для ка
толичества (уже Флорентійскій Соборъ 1439 года опредѣляетъ, 
что римскій первосвященникъ іи ишѵегзиш огЬет іепоге ргіхпа- 
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кий, а Ватиканскій соборъ 1870 года приписываетъ емуріе- 
паш апі зиргетят роіезіаіепі іигіздісііопіз іп шнѵегзат 
ессіезіат), но есть исторически возникшее установленіе цер
ковное, имѣющее твердую основу въ каноническомъ и вѣроу
чительномъ преданіи и вызываемое потребностями развиваю
щейся жизни. Русская Церковь нынѣ возстановляетъ патріар
шество по вольному движенію любви церковной, но она, конеч
но, не могла бы сего совершить, если бы для этого не имѣ
лось достаточныхъ основаній въ ея природѣ и ученіи.

Но что же такое патріаршество? Идетъ ли рѣчь лишь 
о почетномъ предсѣдателѣ синода, „титулярномъ патріархѣ*,  
права котораго надо предусмотрительно ограничить „консти
туціей" о новой должности или церковномъ чинѣ? Такъ склон
ны думать многіе, въ формулѣ гпервый между равными" дѣ
лающіе логическое удареніе не надъ первый, но надъ/лівтш- 
ми и первенству власти противопоставляющіе безвластное 
первенство чести. Однако въ жизни Церкви это „первенство 
чести" придаетъ свой особый, хотя и не поддающійся точно
му опредѣленію авторитетъ, и церковное чувство, вопреки этимъ 
конституціоннымъ теоріямъ, склонно воспринимать патріарше
ство не только какъ должность, но и какъ особый священ
ный санъ, коему соотвѣствуетъ своя особая помазанность (въ 
древно-русскомъ чинѣ поставленія въ патріарха къ нему при
мѣнялось даже новое рукоположеніе во епископа; теперь, ко- 
нечйо, такая практика оставлена). Мы не хотимъ прибавлять къ 
тремъ степенямъ священства еще четвертой, и патріархъ есть, 
конечно, только епископъ, коему однако ввѣряется особое 
служеніе быть единоличнымъ предстоятелемъ помѣстной цер
кви. Но вотъ это-то качество патріаршаго сана, которое 
присуще ему въ церковномъ * сознаніи, нельзя умалить ника
кими параграфами конституціи, хотя, въ то же время, раз
суждая юридически, онъ не есть абсолютный глава церкви, а 
только предсѣдатель синода. Однако совершенно ясно, что, 
хотя между правами этого предсѣдательствующаго первоіерарха, 
будь онъ патріархъ или же только митрополитъ, и не су
ществуетъ ощутительной разницы, однако авторитетъ того и 
другого будетъ неодинаковъ, хотя эти преимущества патріар
шаго сана и не могутъ быть отчетливо выражены юридичес
ки. Католичество находится въ этомъ отношеніи въ болѣе 
выгодномъ положеніи съ своимъ ватикан кимъ догматомъ, 
благодаря которому соборность приносится въ жертву іерар
хическому авторитету (однако не нужно и здѣсь заходить 
дальше, чѣмъ слѣдуетъ, и утверждать, будто католичество 
вовсе исключаетъ начало соборности: вѣдь даже догматъ 
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ватиканскій, утверждающій непогрѣшимость всего, высказы
ваемаго папой ех саНюсІга, сх незе, поп шйепі ех сопяепзи 
ессіезіас. былъ всетаки провозглашенъ соборомъ, за сто аррго- 
Ьапіе сопзіііо). Для православія, гдѣ съ равной силой утвер
ждаются и начала соборности, и іерархизма—ибо, конечно/ 
между обоими этими началами нѣтъ антагонизма, но сущест
вуетъ гармоническое согласіе — дать юридически четкое опредѣ
леніе затруднительно, и важнѣе юридической анатоміи здѣсь 
физіологія. А она то говоритъ, что, помимо церковно-кано- 
зическихъ правъ, патріархъ имѣетъ еще особый іерархическій 
івторитетъ, ибо въ немъ выражается живое единство помѣст
ной Церкви. Этотъ авторитетъ связанъ съ -самымъ саномъ, а 
не съ личными только качествами его носителя, которыя спо
собны лишь возвеличить или умалить авторитетъ. Въ немъ 
помѣстная Церковь осознаетъ себя органической частью Цер
кви Вселенской-

Въ этомъ сознаніи заключается, пожалуй, самое суще
ственное и новое изъ того, что приходитъ къ намъ съ па
тріархомъ. Мы уже сказали, что не видимъ въ немъ архео
логической реставраціи, хотя оно и связано со священнымѣ 
преданіемъ церковной старины. Патріаршество возстановляет- 
ся у насъ теперь при иныхъ условіяхъ, внѣшнихъ и внутрен
нихъ, нежели въ Московской Руси. И прежде всего, тамъ 
оно соединялось съ укрѣпленіемъ царской власти и служило 
ея возвеличенію, само терпя, быть можетъ, ущербъ отъ этого 
послѣдняго Царской властц принадлежали и законныя права 
въ Церкви, кромѣ тѣхъ, которыя она узурпировала, идя пу
темъ цезарепапизма. Теперь къ патріаршеству и ко всей 
Церкви отходитъ и эта власть; патріаршество является сим
воломъ церковной независимости, но вмѣстѣ съ тѣмъ еМу 
приходится вести церковный корабль по бурнымъ волнамѣ 
среди всеобщей смуты, вмѣсто прежней безопасности въ га
вани государства. Но еще важнѣе внутреннее различіе. Мос
ковская Русь, особенно послѣ паденія Византіи, была пора
жена болѣзнью религіознаго націонализма, а вмѣстѣ съ 
тѣмъ и провинціализма съ его кичливостью. Москва осознала 
себя „третьимъ Римомъ" и свое мѣстное преданіе стала не
посредственно приравнивать вселенскому. Патріаршество тогда 
являлось лишнимъ мотивомъ для такого самопревознесенія. 
Предѣльнымъ выраженіемъ религіознаго націонализма и про
винціализма явился расколъ въ нашей Церкви, возникшій 
именно на почвѣ недостаточнаго различенія мѣстнаго и вселен
скаго (я оставляю здѣсь внѣ вниманія другіе его мотивы). 
Исторической карой за это обособленіе Русской Церкви отъ 
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вселенскаго сознанія явилась реформа Петра, открывшая со
бой синодальный періодъ Русской Церкви. Петръ внесъ въ 
церковное управленіе, протестантское начало'огосударствленія 
Церкви (сиіиз гедіо, еіиз геіі^іо), превративъ Церковь въ си
нодальное вѣдомство Вмѣстѣ съ тѣмъ онъ видоизмѣнилъ и 
старое пониманіе идеи „правое :явнаго царя", подмѣнивъ ёе 
полицейско-бюрократическимъ абсолютизмомъ нѣмецкаго об
разца.. Поставивъ Церковь подъ колпакъ государства и пре
вративъ ее въ синодальное вѣдомство, Петръ укрѣпилъ нашъ 
церковный провинціализмъ, съ вѣрнымъ инстинктомъ лишивъ: 
Церковь патріарха и замѣнивъ его синодомъ, который и 
сталъ живымъ символомъ нашего провинціализма.. Этимъ вно
силось въ жизнь Церкви вѣдомственное, сословное начало/ 
воцарилась та затхлость и безкрылость, которая такъ болѣз
ненна ощущается и сейчасъ. Европеизируя Россію черезъ 
„Петербургъ/ окно въ Германію, Петръ прививалъ Россіи 
яды протестантской культуры, въ то же время парализуя 
жизнь Церкви и преграждая путь къ вселенскому ея самосо
знанію. Результаты этого рокового пути, пройденнаго нами 
до конца, теперь опредѣлились: они оказались одинаково ги
бельны и для государственной и для церковной жизни.

Теперь мы стоимъ на поворотѣ, передъ невѣдомымъ бу
дущимъ и страшнымъ настоящимъ И вотъ въ жизни Церкви 
ранѣе, чѣмъ въ жизни государства, началась работа положи
тельнаго строительства, и въ возстановленіи патріаршества 
полагается одна изъ его основъ. Въ отличіе отъ московской 
Руси, гдѣ патріаршество все-таки являлось лишнимъ сред
ствомъ національнаго обособленія, нынѣ для насъ оно есть 
органъ вселенскаго сознанія православной Церкви, какимъ не 
могъ являться провинціальный коллегіумъ синода. Патріархъ 
есть церковная вершина, возвышающаяся надъ мѣстной огра
дой^ видящая другія вершины, и видимая ими. Вмѣстѣ съ его 
появленіемъ неизбѣжно возникаетъ вопросъ объ его соотно-' 
шеніи съ другими патріархами, слѣдовательно, объ организа
ціи; власти и во всей Вселенской Церкви, о соотношеніи всѣхъ 
патріархій. И здѣсь мы снова вступаемъ на древне-канониче- 
скую почву. Ибо въ канонахъ, дѣйствительно, ставился этотъ 
вопросъ. Въ ту эпоху онъ рѣшался въ смыслѣ признанія 
первенства чести за римской каѳедрой, за которою непосред
ственно слѣдовала константинопольская *),  Послѣ разрыва

*) Въ службѣ св. Льву Великому, лапѣ римскому (18 февраля), читаемъ 
н?пр. такія выраженія: „что ти именуемъ богодохновенно? Главу ли Православныя 
Цвркве Христовы? старѣйшину верховнаго собора честнаго,, (стихира). „Петра вер- 
ѵпвиягл ллесхола наслѣдникъ... Петра честнаго преемникъ" (канонъ). ”
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КЬй(*гантий6поля  съ Римомъ эти отношенія, очевидно, должны > 
были'опредѣляться иначе, однако, самый вопросъ не можетъ ; 
быть упраздненъ, И съ этимъ стоитъ въ связи и болѣе общій и важ
ный вопросъ—о живомъ выраженіи этого вселенскаго созна^ - 
ніЯ, т. е. не о помѣстномъ только, но и о вселенскомъ со
борѣ. А потребность въ послѣднемъ начинаетъ уже намѣ? 
чаться. Мы стоимъ наканунѣ большого догматическаго двит; 
женія, и признаки его налицо. Достаточно указать на возг 
никлгіЙ.уже вопросъ о смыслѣ почитанія имени Божія, въ 
которомъ затрогивается самое существо православія. Но и по
мимо этого мы живемъ въ такую эпоху, когда замкнутое, 
провинціальное существованіе помѣстной Церкви становится 
уже невозможнымъ, когда возникаетъ рядъ вопросовъ не 
только м.еждуцерковнаго, но и междувѣроислові дного х<ірак- 
тера. Вопросы англиканства, старокатоличества и т. гі. толь
ко оторачиваются нами. А важнѣе всего, конечно, стоитъ во
просъ объ основной болѣзни всего христіанскаго міра о раз
дѣленіи между восточной и западной Церковью, которое не 
можетъ не вызывать непрестанной боли въ христіанскомъ, 
сердцѣ. Въ европейской, а вмѣстѣ и русской трагедіи, раз
вертывающейся передъ нашими глазами, не осуществляется ли 
нынѣ то зло, которое было посѣяно, тысячу лѣтъ назадъ, въ 
тѣ недобрые дни, когда назрѣвала послѣдняя распря жоні; 
стантинопольскаго и римскаго престоловъ? И если Провидѣ
нію угодно, чтобы насталъ, наконецъ, историческій часъ,у 
когда ощутится близость чуда - новаго мира во всей вселен
ской Церкви, то мы должны быть готовы, чресла наши пре.-- 
поясаны и свѣтильники горяши. Вотъ какія всемірно-йстори-:: 
ческія перспективы открываются съ той вершины, на кото?: 
рой мы нынѣ находимся, вотъ какія думы навѣваетъ день 
торжественнаго настолованія святѣйшаго патріарха всея Рос
сіи. Въ такомъ смыслѣ пріемлемъ мы совершающееся тор
жество. („Утро Россіи"). С. Булгаковъ.

Объ отступкѣ и о чтеніяхъ Евангельскихъ и Апостольскихъ н? лйтиргіяхъ въ 
воскресные и будничные дни до недѣли о мытарѣ и фарисеѣ въ 1918 г.

Кругъ и порядокъ чтеній Евангелій опредѣляется днемъ 
Пасхи. Начинаясь со дня Свѣтлаго Воскресенія, Евангелія въ 
установленномъ порядкѣ распредѣляются до слѣдующей Пасхи 
послѣ чего снова начинается прежній кругъ чтеній. Порядокъ 
этотъ изложенъ въ рядовомъ указателѣ при служебномъ 
лялпГеЛШ' ДЛЯ НѲЛоЛЬ И седмицъ въ Евангеліи имѣется 50 
^яловыхъ аячалъ- Я отъ Пяезги ....  
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ъіхъ, 32—отъ недѣли Всѣхъ Святыхъ до недѣли Мытаря и 
^йрисея, 10 отъ недѣлиі Мытаря и Фарисея до Пасхиі Отъ 
даой Пасхи до слѣдующей Пасхи проходитъ не одинаковое 
юЛичество» дней. Поэтому бываетъ или снуѣьръ Пасха11когй& 
^ъі;'продолженіе одного гражданскаго года бываютъ двѣ Пасхи, 
іж бываетъ*  внѣ Пасха*  когда въ одинъ гражданскій годъ 
Іь&аетъ* 1 одна Пасха (см. при богослужебномъ * Евангеліи. яСк^- 
$аніе пріемлющее всего лѣта число евангельское и - евангели
стовъ пріятіе откуду начинаютъ!.и до гдѣ стоятъ). ,

Въ 1918 Пасха оказалась внѣ и число недѣль отъ не
цѣли Всѣхъ Святыхъ до недѣли о Мытарѣ и Фарисеѣ опре
дѣлилось болѣе 32, а именно 37 недѣль. Поэтому для 5 не
дѣль въ рядовомъ указателѣ не достаетъ зачалъ для Еван
гельскихъ и Апостольскихъ чтеній. Въ седмичные дни по 
уставу полагается дочитывать всѣ Евангелія по рядовому 
указателю, кончая 32 недѣлей, а затѣмъ для промежуточныхъ 
седмицъ по рядовому указателю, начиная съ 32 недѣли, от
считывается назадъ столько, сколько окажется промежуточ
ныхъ. недѣль и седмицъ между 32 недѣлею и недѣлей о 
Мытарѣ и Фарисеѣ, - въ настоящемъ году дѣлается отступка 
на 5 недѣль. .

; Что касается до воскресныхъ Евангельскихъ чтеній въ 
промежуточныя недѣли, то въ нихъ не приходится, дѣлать 
повтореній, какъ это бываетъ въ седмичные дни. На нѣко
торыя недѣли по Пятидесятницѣ кромѣ чтеній, положенныхъ 
въ рядовомъ указателѣ, назначаются еще особыя чтенія- въ 
недѣли: 4, Праотецъ, 2, предъ Рождествомъ Христовымъ, 
Зу; по Рождествѣ Христовѣ, 4, предъ Просвѣщеніемъ,5, по 
Просвѣщеніи. Въ эти недѣли и читаются положенныя въ 
нихъ зачала, рядовыя же зачала не читаются, а остаются 
въ запасѣ, черезъ что - и восполняется*  недостатокъ чтеній въ 
промежуточныя недѣли, въ которыя положено по цоряд^и чи
тать рядовыядзачала, падающія на вышеозначенныя . недѣли. 
Этихъ рядовыхъ зачалъ можетъ не хватить только для одной 
додѣли. Нр на этотъ случай въ эту, недѣлю - полагается чи- 
та^ь. 62 зачало отъ. Матѳея, какъ указано .въ „сказаніи", 4Ъ 
началѣ богослужебнаго Евангелія: „Аще бо за еже не снй- 
здтиря Пасцѣ не достанетъ и; вь Луцѣ субботъ и-- недѣль: 
^тется тамо, недѣля Матвеева, яже есть, хананыя, прежде 
Зак^еецы*.  Такимъ образомъ выходитъ, чтосколько бы ^про
межуточныхъ недѣль ни было,—отступка, ,.т. повтореніе 
рай 'прочитанныхъ зачалъ не имѣетъ мѣста по отношенію 
йъ недѣлямъ.
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Чтенія Евангельскія въ настоящемъ году распредѣляются 
такъ: 7 января—(рядовая недѣля 33)—читается Евангеліе 
недѣли по Просвѣщеніи, зач. Матѳ. 8; 14 января—(рядов. 

инед. 34)—чтется Евангеліе недѣли 30-й—91 зач. отъ Луки 
?(въ 30-ю же. недѣлю было прочтено Евангеліе -недѣли, .Пра
отецъ); ^7 января—(нед. 35-я)—чтется Евангеліе недѣли 
.^І-'й-^отъ Луки зач. 93. (въ 31 недѣлю было прочтено Еван
геліе недѣли Св. Отецъ); 28 января^- (нед. 36)—чтется 
Евангеліе недѣли 17-Й —отъ Матѳея зач. 62-е, согласно 
„сказанію*  въ началѣ богослужебнаго Евангелія^ 4 февраля 
чтется Евангеліе недѣли 32-й—отъ Луки зач. 94. Съ 11 
февраля начинается рядъ чтеній, положенныхъ отъ недѣли о 
Мытарѣ и Фарисеѣ...

*) Эта газета издается вмѣсто прежняго «Вѣстника Временнаго Правитель
ства»,- и является, какъ сказано въ объявленіи 6 подпискѣ на нее, «оффиціаль- 

----------- П--- Н-тплииѵі. Кпмиссаоовъ».

Этого порядка, какъ нѣкоторые полагаютъ, слѣдуетъ 
держаться и относительно Апостольскихъ чтеній,; ?отя отно
сительно ихъ въ Уставѣ нѣтъ указаній, такъ какъ.. Уставъ 
вообще не допускаетъ возможности разъединенія .Евангель
скихъ и Апостольскихъ чтеній, пріуроченныхъ къ извѣстному 
дню недѣли.

Утреннія Евангельскія чтенія идутъ одно за другимъ въ 
неизмѣнномъ порядкѣ. Такой же порядокъ соблюдается и 
ио отношенію къ рядовымъ гласимъ Октоиха: 7 января— 
гласъ ’8, утр. Еванг. 11, зачало отъ Іоан. 67 и т. д.'

НОВЪЙШІЕ ЗАКОНЫ.
Въ № 36-мъ—отъ 19 дек. с. г,—/азеты Временнаго Ра

бочаго н Крестьянскаго Правительства*  на первомъ мѣстѣ 
въ отдѣлѣ „Дѣйствія Правительства % напечатанъ слѣдующій 

„Декретъ о расторженіи брака*.
1. Бракъ расторгается вслѣдствіе просьбы о томъ обоихъ 

супруговъ или, хотя бы, одного изъ нихъ.
2 Означенная просьба подается, согласиэ правиламъ о 

мѣстной подсудности, въ мѣстный судъ.
Примѣчаніе. Заявленіе о расторженіи брака по обоюд

ному соглашенію можетъ быть подано и непосредственно въ 
отдѣлъ записей браковъ, въ которомъ хранится' запись о за
ключеніи даннаго брака, каковой отдѣлъ заноситъ въ книгу 
запись о расторженіи брака и выдаетъ о томъ свидѣтельство.
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3. Въ назначенный для разсмотрѣнія просьбы о растор- 
жёніи брака дейь мѣстный судья вызываетъ обоихъ супру
говъ или ихъ повѣренныхъ.

4. Если мѣсто жительства супруга, подлежащаго вызо
ву, неизвѣстно, .то подача просьбы о расторженіи брака до- 
■пускается по послѣднему извѣстному просителю мѣсту житель
ства отсутствующаго супруга или по мѣсту жительства про
сителя съ указаніемъ однако суду послѣдняго извѣстнаго ему 
мѣста жительства отвѣтчика.

■ 5. Если мѣсто жительства супруга, подлежащаго вызову, 
неизвѣстно, то день засѣданія по дѣлу назначается не ранѣе 
истеченія двухъ мѣсяцевъ со дня напечатанія публикаціи о 

: вызовѣ въ мѣстной правительственной газетѣ, а повѣстка по
сылается по указанному просителемъ послѣднему извѣстному 
мѣсту жительства отвѣтчика.

6. Убѣдившись въ томъ, что просьба о расторженіи бра-
• ка исходитъ дѣйствительно отъ обоихъ супруговъ или одного 

изъ нихъ, судья единолично постановляетъ опредѣленіе о 
расторженіи брака, въ чемъ и выдаетъ супругамъ свидѣтель
ство. Одновременно съ этимъ судья сообщаетъ копію своего 
опредѣленія въ отдѣлъ записей браковъ, гдѣ расторгнутый 
бракъ былъ совершенъ и гдѣ хранится относящаяся къ сему 
браку книга записей браковъ.

7. При расторженіи брака по взаимному согласію, суп
руги обязаны въ поданномъ заявленіи указать, какія фамиліи

. будутъ впредь носить бракоразводные супруги и ихъ дѣти.
ГІри расторженіи же брака по заявленію одного изъ сул- 

руговъ и при отсутствіи между супругами по сему предмету 
соглашенія, бракоразводные супруги сохраняютъ свою’добрач- 

і. ную фамилію, фамилію же дѣтей опредѣляетъ судья, а въ 
случаѣ спора сторонъ—мѣстный судъ.

8. Въ случаѣ соглашенія о томъ супруговъ, судья, одно- 
/.временно съ постановленіемъ о расторженіи брака, опредѣ

ляетъ, у кого изъ родителей остаются несовершеннолѣтнія 
дѣти, прижитыя въ бракѣ, и кто изъ супруговъ и въ какой 
мѣрѣ долженъ нести издержки по содержанію и воспитанію

. дѣтей, равно какъ и о томъ, обязанъ ли мужъ и въ какомъ 
размѣрѣ доставлять пропитан'е и содержаніе своей брако
разведенной женѣ.

9. Если же соглашеніе достигнуто не будетъ, то участіе 
мужа въ доставленіи бракоразведенной женѣ своей пропита
нія и содержанія, при неимѣніи или недостаточности у нее 
собственныхъ средствъ и при неспособности ея къ труду, $ 
также вопросъ о томъ, у кого должны оставаться дѣти, рѣ
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шаются общеисковымъ порядкомъ ві мѣстномъ судѣ, незави
симо отъ суммы иска. Судья, незамедлительно постановивъ 
единоличное опредѣленіе о расті рженіи брака, опредѣляетъ 
временно, до рѣшенія спора, судьбу дѣтей, а равно рѣшаетъ 
вопросъ о временномъ содержаніи какъ дѣтей, такъ и жены, 
если она въ томъ нуждается.

10. Дѣла о признаніи браковъ незаконными или недѣй
ствительными подлежатъ впредь' вѣдѣнію мѣстнаго суда.

11. Дѣйствіе этого закопа распространяется на всѣхъ 
гражданъ Россійской Республики, внѣ зависимости отъ при
надлежности ихъ къ тему или иному вѣроисповѣдному культу.

12. Всѣ нынѣ производящіяся въ духовныхъ консисто
ріяхъ вѣдомства православнаго и пр. исповѣданій, въ прави
тельствующемъ синодѣ и всякихъ учрежденіяхъ иныхъ хри
стіанскихъ и. иновѣрныхъ исповѣданій и у должностныхъ 
лицъ по управленію духовныхъ дѣлъ всякихъ исповѣданій дѣла 
о раетроженіи браковъ, по коимъ не постановлено рѣшеній или 
постановленныя рѣшенія еще не вступили въ законную силу, При
знаются, силою сего закона, уничтоженными и подлежащими, со 
всѣми архивами находившихся въ производствѣ вышеназванныхъ 
учрежденій и лицъ бракоразводныхъ дѣлъ, немедленной передачѣ 
для храненія.въ мѣстные окружные суды. Сторонамъ же предоста
вляется право, не выжидая прекращенія прежняго Дѣла, заявитъ 
новую просьбу о расторженіи брака по. настоящему декрету, 
причемъ относительно отсутствующихъ новая публикація (п. 
4 и 5) не обязательна, если таковая была.' уже произведена 
въ прежнемъ порядкѣ.

Предсѣдатель Ц. И. К. Сов.. Р. С. и Кр..Депут, Я.Сверд- 
ловъ. . . ..

Предсѣдатель .С/ Н. К/ В. Ульяновъ (Ленинъ}. 
Управляющій Д. С. Н К. Боннъ-Бруевичъ. 
Секретарь Н. Горбуновъ.

Комментаріи къ декрету излишни. Смыслъ словъ Іисуса 
Христа: „еже убо Богъ сочета, человѣкъ да це разлучаетъ 
(Мѳ. XIX, 6 и пар.) авторамъ декрета неизвѣстенъ. Да ѵ 
Христосъ—не говоримъ уже какъ Богъ, но даже только какт 
Учитель нравственности—имъ въ данномъ случаѣ чуждъ 
Если при свѣтѣ устанавливаемой декретомъ практики прйдет 
ся дѣлать переводъ со слав. яз. на русскій 2-го стиха VII гл 
1-го посл. къ Коринѳянамъ, то слово „ради пожалуй так': 
и нужно, будетъ оставить, въ значеніи „для“...
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Объявленія. 
Съ 1-го января 1918 года въ Петроградѣ начнетъ выходить 
еженедѣльный духовно-публицистическій и общественно-ли- 

тературный журналъ

„Соборный Разумъ0
Органъ христіанскаго жизнестроительства въ свободѣ.

Главная задача журнала: серьезное, чуждое партійной одно
сторонности, широкое и глубокое религіозно-культурное освѣ
щеніе всѣхъ вопросовъ, связанныхъ со строительствомъ цер
ковной и общественной жизни по высокимъ христіанскимъ 
идеаламъ правды, истины, свободы, равенства и братства.

Постояняыео тдѣлы: 1) Духовно-публицистическій, имѣющій 
цѣлью отзываться, въ видѣ передовыхъ статей, на всѣ духов- 

! но-культурные запросы и тревоги духовенства, общества 
^(интеллигенціи) и народа. 2) Церковно-богословскій, въ ко
торомъ, помимо выясненія положительной стороны начала цер
ковно-богословскаго вѣдѣнія, большое мѣсто будетъ отведено 
статьямъ апологетическаго характера, примѣнительно къ 
потребностямъ времени. 3) Религіозно-соціальный, задача ко
товаго—содѣйствовать развитію христіанской общественно
сти во всѣхъ формахъ соціально-экономическаго быта и жиз
ни людей. 4) Церковно-общественный, въ которомъ будетъ 
даваться освѣщеніе выдающихся явленій современности съ 
идейно-религіозной и православно-христіанской точекъ зрѣнія. 
5) Церковно-историческій, фактами прошлаго имѣющій указы
вать прямой и вѣрный путь къ свѣтлому'будущему. 6) Обще
ственно-литературный, въ которомъ будутъ рисоваться—въ 
живыхъ образахъ (беллетристика)-—проявленія христіанской 
общественности и найдут і мѣсто критическіе очерки съ одѣн- 

. кой современной свѣтской литературы (съ точки зрѣнія 
христіанства), при томъ—не только отдѣльныхъ произведеній 
и книгъ, но и цѣлыхъ литературныхъ теченій и 7) Законо
учительскій, гдѣ будутъ освѣфаться йсѣ вопросы религіозно; 
культурнаго воспитанія и образованія (школьнаго и!:' внѣ
школьнаго), въ правильной постановкѣ коего—будущее Россіи, 

і Для того, чтобы сдѣлать журналъ особенно цѣнномъ 
для духовенства и руководителей цер’-общ. организацій,— 
статьи, кромѣ исчерпывающаго отвѣта на всѣ вопросы; будутъ 
давать и руководство въ выборѣ книгь по трактуемымъ воп
росамъ. Съ этой же цѣлью въ каждомъ № будетъ особая
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библіографическая статья, систематично и съ критической 
оцѣнкой указывающая всѣ, заслуживающія вниманія, книж
ныя новинки по тому или другому вопросу общественнаго 
устроенія по христіанскимъ идеаламъ.

КРОМѢ 52 №№ ЖУРНАЛА ПОДПИСЧИКИ ПОЛУЧАТЪ:

ВЫПУСК.
соя. маг. богословія 
(1РОТ. М. С. ПОПОВА:

РЕЛИГІЯ И МВД. РЕВОЛЮЦІЯ.
(Уроки Великой Французской Революціи для нашего 

времени).

СОДЕРЖАНІЕ' Предисловіе: Положеніе церкви и духо
венства во Франціи до революціи. Гл. 1. Религіозное состоя
ніе Франціи ко времени Революціи. Гл. 2. Культъ Разума и 
культъ Верховнаго Существа. Гл. 3 Роль и судьба духовен
ства во время Великой Революціи. Гл. 4. Возстановленіе ре
лигіи во Франціи. Гл. 5, Положеніе церкви и духовенства 
послѣ Революціи. Заключеніе: Отдѣленіе церкви отъ государ
ства во Франціи.

Вожди нашей революціи во многомъ начинаютъ копиро
вать Великую Французскую Революцію, которая, какъ извѣ
стно. объявила борьбу церкви и религіи, закончившуюся да
же введеніемъ культа Разума. Поэтому исторія этой борьбы 
представляетъ въ настоящее время выдающійся интересъ, 
она даетъ возможность судить, похоже ли было тогдашнее 
религіозное состояніе Франціи на наше время, указываетъ 
ошибки, какія допустило тогда французское духовенство, об
рекшее себя на тяжелыя страданія и смерть, и, вообще, даетъ 
нашему времени,—а особенно духовенству,—урокъ, помогающій 
избѣжать этихъ ошибокъ и быть побѣдителемъ въ борьбѣ, на 
которую могутъ и пойти у насъ враги вѣры. 1 ь Другой сто 
роны—исторія борьбы съ религіей во Франціи даетъ самое 
лучшее доказательство того, что религіозное чувство неиз
гладимо въ человѣкѣ и что его нельзя вытравить, какія бы 
мѣры къ этому не принимались.
ПОДПИСНАЯ ЦѢНА: съ дост. перес. по всей Россіи 15 руб

лей въ годъ: на Ч*  года 8 руб лей.
Адресъ: Петроградъ, Гороховая ул., 67, кв. 5. Издатель

скому Товариществу духовныхъ писателей „Соборный Разумъ
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ДОИ У ШЕНЪ въ - б и блште ни ; д ухавши*  у ч сб м н »і - ;зав еленій. 
>32 годъ изданія > • ■/ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ/.ДУХОВНЫЙ ЖУНАЛЪ .

^осцресный День
сѢ приложеніемъ газеты ' ". '

СОВРЕМЕННАЯ ЛѢТОПИСЬ.
Съ 1918' гола журналъ' „'Воскресный День*  .вступаетъ 

вѣ тридцать второй годъ 'существованія'■ -‘Ироіѵамма 
ли слѣдую щи и: 1) Це р ко в ь X р исто в а въ ея п р ош ломъ. Очер
ки?. п разсказы^изъ исторіи библейской/ церковной и граждан
ской^ 2) Церковь Христова въея настоящемъ. Жизнеописа
нія; служителей. Христовой истины. 3) Христіанское.:: богослу- 
женаег.4) Христіанское искусство. 5) Церковная.. географія. 
Путешествія^ описанія ..святыхъ мѣстъ.?-Востока и русскихъ 
святыньі',-6) Подвиги' проповѣдниковъ евангелія на окраинахъ 
русской ?земли;-.7) Христіанское вѣроученіе и нравоученіе.,Бла
годатныя явленія вѣры. 8) Религіозно-нравственная оцѣнка 
художественныхъ произведеній свѣтской литературы. 9) Цер
ковно-бытовая жизнь. Разсказы изъ.церковно бытовой и ре
лигіозно-нравственной жизни. Кромѣ: :ЭТОГО, ВЪ - Журналѣ бѵ- 
дутъ; помѣщаться общедоступныя, поученія на всѣ' воскресный 
и- праздничные дни. • ?».• >• > .
о-тіі.кПодаисная’ цѣна на ^Воскресный День*  : и. .„Современна*  
лѣтопись*  съ пересылкой- и*  доставк/: на*  годъ 7 р , на пол
года. 4 руб; Подписавшіеся, до . 1-го. февраля годовые подпис
чики, подучатъ кн,. • „Сборникъ. поученій" на воскресные и 
праздничные.дни. -' > ■ . ■ ~ -■ .
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ.-; къ Москвѣ, -въ редакціи: Мяс

ницкая, д. Николаевской церкви.ѵ ' ; :
Ред/шпоръ-издшпел^протоіереи С. Уваровъ. .

Замѣтка объ изданіи въ 1918 г. журнала Воскресный День4'.
Труднѣйшія условія издательскаго дѣла' повели къ рѣз- 

К<?^У ^Р^ращенік) духовнаго издательства,: въ частности . вы
звали закрытіе цѣлаго ряда духовныхъ/журналовъ.

Недавно въ газетахъ промелькнуло извѣстіе и о времен- 
нОмъ -прекращеніи старѣйшаго иллюстрированнаго духовнаго 

«Воскресный.,День", уже тридцать одинъ .годъ,,.из
даваемаго въ Москвѣ прот. С. Уваровымъ.

Но журналу удалось побороть матеріальныя затрудне- 
нія: подписка на 1918 г. на журналъ „Воскресный День*  
и газ. „Современная Лѣтопись^ возобновляется.
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подписка на 4918-й ігодъ на Ежемѣсячный «урпалгь

.МИССІОНЕРСКІЙ
йзЛЬв^ЙьіЙ Братствомъ "св' Василія, еп. Рязанскаго. ХХѴШЧГ 

1 (28) годъ иканія.

,^иссюнерскій Сборникъ" имѣетъ своею цѣлью , путемъ 
раскрытія ; положительной. истины Евангелія и цравоулавій 
указать заблуждающимся ложь расколосектантства, магоме
танства и современнаго:-невѣрія во, всѣхъ , его. видахъ, съ 
цѣлью привлеченія .ихъ- • въ; лоно ‘Христовой ,.Церкви.; „Цѣль 
эта, какъ отмѣти ли и Синодальн ыя „Церков Вѣдомости11 
посильно выполняется Редакціей Миссіонерски го?. Сборника-^}
при сотрудничествѣ, нашихъ іерарховъ . и- многочисленныхъ 
свѣтскихъ Недуховныхъ лицъ,, заявившихъ; себя .апологети
ческими и ' миесіо н ерски ми т рула м и (А? 49 - й,, за ; 1914: г., 
стр. 2061—„ Прибав,- къ .Цёрк. Вѣд.").—Объединяя лучшія 

-рабочія силы по- спеціальнымъ вопросамъ миссіи»;НЛІисіонерЦ 
скій Сборникъ**  всегда стремился и ..особенно . стремится//въ, 
настоящее тяжелое время;-объединить и духовенство, и всѣхъ; 
ревнителей православія въ великомъ и святомъ дѣлѣ:і Защи
ты Вѣры Христовой. Православія .и національныхъ ; устоевъ 
о.біпест венной и гос уда | )ст ве нно Й ж и з ни Россіи, для славы и 
торжества Евангелія, для побѣды христіанства надъ ; совре
меннымъ язычествомъ, разлагающимъ Церклвьи. Государство^. 
семейную и общественную жизнь..

„Миссіон. Сборникъ», признанный,явсероссійскими Съѣз
дами 'миссіонеровъ поледнымъ для дѣла-православной внутт 
•ренней миссіи, является! . нынѣ единственнымъ спеціально 
миссіонерскимъ органомъ" и {самымъ доступнымъ, особенно въ 
настоящее тяжелое врёмя, по цѣнѣ (8 р. за годовое'изданіе 
съ пересылкой) для православніѴго; приходскаго ' Духовенства, 
школъ духовноучебн. завед., законоучителей и всѣхъ труже
никовъ святого миссіонерскаго дѣла. Но журналамъ Учебн. 
Комитета, утвержд. Св. Сѵнодомъ, ^Миесіон Сборникъ", 
1916 г., одобренъ для библіотекъ всѣхъ духовно^учебныхъ 
заведеній «мужскихъ и Женскихъ; • (Си. ' оф/ ИЦ. Вѣд/ 
1916 г. № 26)
„Миссіонерскій Сборникъ4*' въ 1958 году издается по программѣ, 

утвержденной Святѣйшимъ Сѵнодомъ.

Отдѣлъ первый (оффиціальный).
'Отдѣлъ второй (литературный). Собесѣдованія съ сектантами 

и раскольниками равно какъ слова ;й поученія, направлен- 
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йыяпротивъ нихъ. -Научно-литературныя статьи и замѣтки 
Пасторіи -и обличенію сектантства- и раскола. - Библіогра- 
фичесѣійзамѣтѣи о книгахъ, журнальныхъ статьяхъ, имѣю
щихъ отношеніе къ миссіонерскому дѣлу и полезныхъ для 
мѣстныхъ миссіонеровъ и пастырей Церкви въ ихъ борьбѣ 
съ расколомъ, сектантствомъ и магометанствомъ.

Списки для миссіонерскихъ библіотекъ книгъ и брошюръ. 
Неизданные матеріалы для исторіи сектантства и раскола, а 
также и полемики съ ними.

Отдѣлъ третій (епархіальныя извѣстія).
Отдѣлъ четвертый (иноепархіальныя извѣстія).
Отдѣлъ пятый („обзоръ періодической печати по воп

росамъ миссіи и расколосектантства*).
Кромѣ сего, въ виду насущныхъ потребностей народа и 

школъ, Редакція будетъ, продолжать изданіе въ 1918 г. 
особымъ приложеніемъ къ журналу „Живое слово по - вопро
самъ вѣры и нравственности*  (Вышло уже около 100 №№). 
Цѣль изданія ихъ—дать твердыя основы вѣры и нравствен
ности чрезъ выясненіе Евангелія, укрѣпить христіанскія на
чала семьи, общества и государства.

А въ переживамьтй нынѣ 4-й годъ міровой войны Рекак- 
ція въ спеціальномъ отдѣлѣ „Година великаго общенародна
го испытанія*  и въ листкахъ „Живое Слово*,  выясняя міро
выя явленія въ жизни человѣчества, будетъ раскрывать са
мыя основы, на которыхъ зиждется наша государственная и 
религіозно-нравственная жизнь.

„Миссіонерскій Сборникъ*,  выходя ежемѣсячно книжка
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