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I^l-LIJO ТДѢЛЪ ОФФИЦІАДЬНЫ u.IIR-JL'DIR* 
Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
САМОДЕРЖЦА ВСЕРОССІЙСКАГО, ИЗЪ Святѣй-

шаго Правительствующаго Сѵнода, 
о производстве сбора по церквамъ въ пользу пострадавншхъ 

отъ землетрясепія жителей г. Вѣрнаго и селены Семирѣчинской 
области. 

По Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, 
Снятѣшшй ІІравительствуюіцій Сѵнодъ имѣли сужденіе о тяж-
комъ бѣдствіи, постигшемъ жителей г. Вѣрнаго и многихъ селе-
ній Семирѣчинской области оть землетрясенія. П р и к а з а л и : 
Иопущеніемъ Божіимъ постигло жителей г. Вѣрнаго и многихъ 
ссленій Семирѣчинской области страшное бѣдствіе. 28 минув-
mai'o Мая, въ исходѣ пятаго часа утра, произошло сильное зем-
летрясеніе, въ конецъ разрушившее г. Вѣрный и многія селе-
нія области: храмы Божіи и жилыя зданія обращены въ груды 
развалинъ, при чемъ погибло не малое число людей, и всѣ жи
тели поражены ужасомъ. Нельзя но помыслить съ глубокою 
скорбію о томъ ночальномъ состояніи, въ коемъ находятся вы-
нѣ подвергшееся несчастію жители: они лишены не только кро
ва и одежды, но и куска насущнаго хлѣба. Страждующіе взы-
ваютъ къ номощи благотворителей, и Святѣйшш Сѵнодъ пита-
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отъ надежду, что возлюблснныя о Господѣ чада нашей Снятой Со
борной и Апостольской церкви, но искони отличавшему ихъ сос
традание къ впадшимъ въ несчастіе, иамятуя спасительную Хрис
тову заиовѣдь любви, милосердно подвигнутся на братскую по
мощь бѣдствующимъ житѳлямъ г. Бѣрнаго и селеній Семирѣ-
ченской области. Вслѣдствіе сего Святѣйшій Сѵнодъ опрсдѣля-
егь: поручить печатными указами Енархіальнымъ Проосвящон-
нымъ, Сѵнодальнымъ Конторамъ Московской и Грузино-Имере-
тинской, Управляющему Гвардейскимъ духовенствомъ, Главному 
Священнику Арміи и Флотовъ и Завѣдывающсму придворнымъ 
духовенсгвомъ. Духовнику Ихъ Имнераторскихъ Величествъ: 1) 
сдѣлать безотлагательное расноряженіе о проиянодствѣ во всѣхъ 
церквахъ Им н е р і и въ первые два, но полученіи настоящаго 
указа, воскресные или праздничные дня, кружсчнаго сбора въ 
пользу біідствующихъ жителей г. Вѣрнагои се.теній Семирѣчен-
екой области, вмѣнивъ при семъ духовенству въ непременную 
обязанность, чтобы оно, предъ снмымъ сборомъ, объясни
ло нрихожанамъ, въ краткихъ, но ныразительныхъ словахъ, при
чин) и назначеніе сбора, и 2) предложить причтамъ и церков-
пымъ старостамъ оказать, по ихъ личному усмотрѣнію и но со-
ображеніи съ церковными средствами, возможное пособіе бѣд-
ствующихъ и изъ церковныхъ суммъ, съ тѣмъ, чтобы деньги, 
какъ соб])анныя въ кружку, такъ и назначенный изъ суммъ 
церквей, безъ замедленіл, были препровождены, при надтежа-
щемъ актіі, за подписью причта и церковнаго старосты, по 
принадлежности, нъ Конеисторш, Конторы и Канцеляріи—Глав-
наго Священника и Ихъ Величествъ Духовника, которые обя
зываются немедленно доставлять таковыя деньги Преосвящен
ному Туркестанскому Неофиту, съ доведеніемъ о количеств!; 
иренровожденныхъ такимъ образомъ денегь до свѣдѣнія Свя-
тѣйшаго Сѵнода; о чемъ, для зависящихъ къ исиолненію сего 
распоряженій, послать, по принадлежности, печатные циркуляр
ные указы. Іюня 4 дня 1887 года. 

Подлинный указъ подписали: Оберъ-Секрстарь АГтрилт. 
Секретарь И. Жудро. 
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Разрядный списокъ 
воспитанницъ Екагеринбургскаго епархіальнаго училища, составленный 

по окончаніи экзаменовъ за 188 ' ' , учебный годъ. 
VI МАССЪ. 

Разрядъ первый. 
Окончили полный курсъ ученія и удостоены право на 

званіе домашнихъ учительницъ. 

1) Александра Воголѣпова 5, Павла Петрова -1, Лидія По
пова 4, Александра Старцева 4. 5) Надожда Мапіанова 4, Кле
на Попона 4, Александра Уварова 1, Екатерина Знаменская 1, 
Таисья Кокшарская 4. 1U) Капитолина Попова 1,- Фелицата 
Краюхина 4, Евдокія Капустина 4. 

Разрядъ второй. 
Надежда Кузовникова 3, Александра Коровина 3. 15) Ели

завета Ребрина 3, Клавдія Павлова 3, Лидія Бирюкова 3, Ека
терина Коровина 3, Анна Гаряева 3. 

Наталья Чирикова не держала экзамена но болѣзни и ос 
тается на повторительный курсъ въ томъ же классѣ. 

Т КЛАССЪ. 
Разрядъ первый. 

Переведены въ 6-й классъ училища. 

1) Александра Маргаритова 5, Марія Чусовитина 5. Алек
сандра Бѣлкина 5, Анна Кобелева 5. 

5) Марія Ляпустина 4, Анастасія Воронова 4, Марія Ов
чинникова 4, Елизавета Пономарева 4, Конкардія Топоркова 4. 

1U) Айна Беренова 4, Лидія Горбунова 4, Сусанна Бого
любова 4, Зоя Чорнавина 4, Лидія Попова 4. 

Разрядъ второй. 
15) Миронія Иконникова 3, Александра Кузнецова 3. Ека

терина Чернышева 3, Лидія Максимова 3, Елена Славнина 3. 
Оставляются въ томъ же классѣ до сдачи переэкзаменовки: 
1) Марія Бахарева, Марія Вытегородская—по ученію о 

Вогослужоніи и по ариомстикѣ. 
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Марія Боброва—по ариѳметикѣ и физикѣ; Любовь Люби
мова по письменному упражненію—по словесности. Елизавета Мак
симова—по географіи; Гаиса Первушина, Зинаида Пономарева 
—по письменному упражнению—но словесности. Марін Чер

ноголова—по катихизису; Александра Ѳедоровокая—но словес
ности и физикѣ. 

Остаются на повторительный курсъ въ томъ же класск: 
1) Манеѳа Замятина, Людмила ІІоносова, Анонса Оилыіестрова. 

Агринина Старцсвя, 5 Софія Топоркова, Александра Утн-
кова, Александра Переберина. 

Недержавшая экзамена но болѣзни должна держать оный 
послѣ ваката: 

Надел:да Богомолова. 
IV КЛАСОЪ. 

Разрядъ первый. 
Переведены въ о-іі к.юссъ училища. 

1 Марія Картаінева 4, Анна Демидова -I, БЬра Колоколь-
никова 4, Анна Гаряева 4, 5 Агринина ІНишоііа I, Ольга Чир
кова -I, Лидія Нароенова 4, Афанасія Обыдениова 4, Ѳеозна 
Соболева, 4, 10 Лидія Холмогорова -1, Екатерина Чиркова -1, 
Анна Тихонова 4, Лариса Павлова I, Лидіп Павлова 4. 

Разрядъ второй. 
15 Марія Флоринская 3, Александра Алексеева 3. Таисья 

Иванова 3, Анна Иваницкая 3, Анна Болярская 3, 20 Марія 
Пьянкова 3, Ѳеозва Конева 3, Лидія Богородицкая 3. 

Остаются въ томъ же классѣ до сдачи переэкзаменовки: 
1' Марія Богомолова, Елизавета Дягилева—но катихизису 

и гражданской исторіи. 
Лариса Иванова—по гралсданской исторіи. 
Евгенія Іонина—но катихизису и гоографіи. 
5 Евгенія Коровина—по географіи и гражданской исторіи. 
Александра Наумова, Надежда Неустроева и Лидія Попо

ва—но гражданской исторіи. 
Анастасія Ро;ккова, 10 Александра Троицкая и Паросковья 

Хлѣбина—но катихизису. 
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Остаются на повторительный курсъ нъ томъ же клаісь: 
1) Августа Дягилева, Серафима Задорина и Барвара Кра

юх и на. 
Но державніія зчзамен.ч, а потому имѣюіція держать оный 

послѣ ваката: 
1) Елизавета Луканина, Александра Николаева. 

ПІ КЛАОСЪ. 
Разрядъ первый. 

Переводятся вь 4-іі классъ училища-
1) Екатерина Пономарева 5, Раиса Митюхлнеиа 5, Анна 

Семенова 1, Софіи Кпрамышсна I, Юлія Сергіевская I, Марія 
Череиисинова -1, Ольга Луканина -1, Марін Ставровскап 1, Ели
завета Горнмхъ I, Ироида Старцева -1, Марін Павловская 4, 
Елизавета Арефьева 4. 

Разрядъ второй. 

Анна Лаптева 3, Фелицата Топоркова 3 , 15) Александра 
Черн.чвина 3. Нина Шустова 3, Ю.іія Пономарева 3, Таисья 
Максимова 3, Марія Сидорова 3, 20) Марш Хлѣбина 3, Юлія 
Богородицкан 3, Вііра Первушина 3, Елизавета Порошина 3, 
Александра Болярская 3, 25) Клавдія Девлотяковская 3, Анна 
Чиркова 3, Александра Бабина 3, Анна Ссльменская 3, Люд
мила Калинина 3, 30) Валентина Кокосова 3. 

Остаются въ томъ же класс!; до сдачи переэкзаменовки: 
1) Лидія Кокшарская, Марія Лянустина и Анна Кривоусо-

ва—по письменному упражненію и по русскому языку. 
Ольга Петрова—по русскому языку. 
5) Лидіи Попова—по Св. И. Новаго завѣта. 
Лариса Семенова—по русскому языку. 
Се])афииа ІПипюва но письменному упражненію но рус

скому языку. 
Остается на повторительный курсъ въ томъ же класс U: 
а) Клавдія Конева. 
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Недержавшія экзамена, а потому имѣгагь держать оный 
послѣ наката: 

1) Маріп Грамалина, Надежда Олснова, Павла Оборина, 
Антонина Позднякова, о) Рахиль Словцева. 

II КЛАССЪ. 
Разрядъ первый. 

Переводятся въ 3-й классъ училища. 
1) Аполлинарін Пономарева 5, Лидія Дерябина 5, Юлія 

Третьякова 5, Анна Луканяна 4, 5) Ольга Наумова, 4, Ека
терина Ое.тьменская 4, Марія Куреннова 4, Зинаида Бого-
лѣиона 4 , Агнія Колоколышкова 4, 10) Раиса Попова 4. 

Разрядъ второй. 

Ольга Орлова 3, Антонина Анпенова 3, Любовь Булки на 
3, Фелицата Крутихонскан 3. Валентина Адріановская 3, Ли-
дія Михайлова 3, Евдокія Желтовская 3, Надежда Капустина 
3) Валентина Неустроева 3, 20) Ольга Флерова 3, Елизаве
та Иванова 3, Марія Троицкая 3, Аріадна Дерябина 3, Юлія 
Пономарева 3, 25) Александра Алексеева 3, Анна Силыюот-
рова 3, Апполинарія Флоринская 3, Марія Павлова 3. 

Остаются въ томъ же классе до сдачи переэкзаменовки: 

1) Ольга Бердникова—по русскому языку. 
Марія Бирюкова—по письменному упражненію—но русско

му языку. 
Серафима Болярская—по ариомотикѣ. 
Марія Дерябина—по русскому языку и ариомотикѣ. 
5) Марія Липина—по русскому языку и письменному уп

ражнению 
Анна Наумова—по русскому языку и ариометикѣ. 

Елизавета Наметова—по ариѳметикѣ и письменному упражнс-
нію, по русскому языку. 

Ольга Позднякова—по русскому языку и ариометикѣ. 
Елизавета Сельменская—но ариѳметикѣ. 
10) Клавдія Симонова—по Свящ. Ис. Ботхаго завѣта и 

по географіи. 
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Елизавета Титова—но русскому языку. 
Остаются на повторительный курсъ въ томъ же классѣ: 

1) Татіана Задорина, Клена Ивановская, Александра Стар-
цсва, 4) Паросковья Топоркова. 

Не держала экзамена, а потому имѣетъ держать оный нос-
лѣ ваката: 

I) Лидія Ошуркова. 

I КЛАОСЪ. 
Разрядъ первый. 

Переводятся во 2-й классъ училища. 
1) Мг.рія Чернавина 5, Марія Досманова 5, Зоя Гор-

ныхъ 5, Александра Мухина 4, 5) Елизавета Серебреннико
ва 4, Христина Осокина 4, Елена Дягилева 4, Людмила Дя
гилева 4. Марія Антропова 4, 10) Екатерина Горскихъ 4, 
Александра Вышегородская 4, Марія Топоркова 1-я 4. Алек
сандра Любимова 4, Серафима Бирюкова 4, Наталья Куд
рявцева 4, Елизавета Колосова 4, Александра Бирюкова 4, 
Анна Кисгснева 4, Таисья Попова 4, 20) Валентина По
пова 4. 

Разрядъ второй. 
Людмила Бабина 3, Лидія Романова 3, Ашюлинарія Не-

волина 3, Марія Топоркова 2-я 3, 25) Елена Суворова 3. 
Александра Зеленцова 3, Раиса ІІорошина 3, Марія Топор
кова 3-я 3, Анна Пономарева 3, 30) Марія Кубасова 3. 

Остаются въ томъ же классѣ до сдачи переэкзаменовки: 

1) Марія Вознесенскихъ—по Закону Божію. 
Александра Некрасова—но русскому языку и ариѳме-

тикѣ. 
Каиитолина Титова—по ариѳметикѣ. 
Агрипина Хлѣбина—но русскому языку. 
5) Надежда Чернавская — по русскому языку и ариѳ-

метикѣ. 
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Остается на повторительный курсъ пъ томъ же классѣ: 

1) Ольга Петрова. 
Не держали экзамена, а потому имѣюгь держать оный пос-

лѣ ваката: 
1) Лнастасія Оборина. 
Раиса Топоркова. 

Съ подлиннымъ вѣрно: 
Делопроизводитель Лркадій Черемухнт. 

Свободныя мѣста. 
СВЯЩЕННИЧЕСКІЯ: 

Лялинское село Ирбитскаго уѣзда—Китайское с. Верхо
турскаго у—Полевской заводь Екатеринбургскаго у—Ольхов-
ское с. —Шадринскаго у—Висимо-Шайтанскій заводъ Верхо
турскаго уѣзда—Ирюмскоо село Шадринскаго уѣзда—Бѣляков-
ское село Камшпловекаго уѣзда—Уткинскій заводъ Екатерин
бургскаго уѣзда—Коневекоо село Екатеринбургскаго уѣзда— 
Ключевское село Шадринскаго уѣзда—Ивановское соло Вер
хотурскаго уѣида — Пеньковскоо соло при единоверческой 
церкви. 

ДІАКОНСІШІ: 
Турьинскіе рудники Верхотурскаго уѣзда—Невьянская еди

новерческая цер. Екатеринбургскаго уезда—Быньговскій заводь 
Екатеринбургскаго уезда. 

ПСАЛОМІЦИЧЕСКІЯ: 
Градо-Екатеринбургская Вознесенская ц. и ЕІоио-Туринское 

с. Верхотурскаго уѣзда. 

Разрядный 
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Отдѣлъ неоффиціальный. 

о „новомъ евангеліи" гр. Толстаго. 
(Он on ч а н I е). 

Бъ самомъ дѣлѣ, что такое зло, о ненротинленіи которому 
учить „новое евангеліеі!" Если сущность добра есть любовь, къ 
которой и въ „новомъ евангеліи, сводится, наконецъ, пять за-
повѣдей; то сущностью зла долженъ быть признанъ эгоизмъ, а 
нравственно злымъ—такое настроеніе, отдавшись которому, че-
ловѣкъ себя самаго считаетъ цѣлію, а все, что его окружаетъ, 
съ чѣмъ онъ такъ или иначе соприкасается, разсматриваетъ 
лишь, какъ средство и орудіе для осуществленія своихъ лич-
ныхъ интерооовъ, какъ предмотъ эксплуатации. Смотря по ха
рактеру природныхъ наклонностей человѣка, его эгоизмъ, нрав
ственное зло, овладевшее имъ, проявляется или въ формѣ чув
ственности, или въ формѣ гордости. Нравственное зло, подобно 
добру, есть сила, но въ противоположность добру, какъ силѣ 
творческой, созидающей,—сила разрушительная. Его разру-
шитольныя дѣйствія направляются прежде всего на самого 
ого носителя и обнаруживають себя тѣмъ, что извращають его 
сужденія о достоинствѣ предметовъ, о цѣляхъ жизни, поселя-
ють въ немъ чувство постояннаго мучительнаго недовольства и 
внутренняго раздвоенія, нарушаютъ правильность отношеній 
можду его тѣлесною и душевною жизнью и наконецъ, не встрѣ-
чая нротиводѣйствія, потряеаютъ и разрушаютъ все его суще
ство. Бсѣ эти-и подобный дѣйствія особенно рельефно сказыва
ются тогда, когда нравственное зло, подчинивъ себѣ человѣка, 
раскрывается въ формѣ чувственныхъ страстей, или такихъ ду
ховныхъ, какъ скупость. Но разрушительная сила нравствен-
наго зла не ограничивается тѣми индивидуумами, тѣми единичны
ми личностями, въ которыхъ дѣйствуеть первоначально; она не
минуемо выходить за предѣлы единичной жизни и вносить без-
порядокъ, разрушеніе во все, что входить въ сферу вліянія че-
ловѣка нравственно ялаго. Ибо какъ скоро человѣкъ пересталъ 
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видѣть въ подобныхъ себѣ цѣль своей деятельности и началъ 
разсматривать ихъ лишь, какъ средства для достиженія собст-
венныхъ выгодъ,—съ этого момента онъ уже не другъ, а врагъ 
окружающихъ. Если подобный человѣкъ не обладаетъ достаточ
ною силою, внѣшнимъ могуіцестпомъ, онъ хитрить, коварству-
етъ, измѣняетъ, нредательствуетъ, гдѣ нужно—льстить, уни
жается и, во всякомъ случаѣ, лжетъ и обманываетъ; если же 
онъ собрался съ силами, онъ оскорбляетъ и грабить, система
тически тѣснитъ и угнетаетъ, терзаеть и убиваегъ и, наконецъ, 
въ мукахъ и смерти другихъ находить развлечете и погѣху. 
Подъ руками такого дѣятеля страдаеть и замираетъ постепен
но все слабое и безномощное. Однако, разрушительной силѣ 
зла иоднадають не отдѣльныя только лица, какъ бы много ихъ 
ни было, но цѣлыя необъятныя массы людей, цѣлые илемена и 
народы, даже человѣческія расы. Чтобы убѣдиться въ этомъ, 
достаточно вспомнить о рабствѣ—этомъ нозорномъ институт!., 
поправшемъ веѣ божескія и человѣчѳскія нрава и, между про

чим!,, извлекінемъ изъ нѣдръ Африки и загубившемъ до 40 мил-
ліоновъ лучшаго туземнаго населенія; достаточно вспомнить о 
нотокахъ крови и онустогаеніяхъ, пролитыхъ и нроизведенныхъ 
завоевателями, подобными Тамерлану. Зло въ своихъ разруши-
тельныхъ дѣйствіяхъ ненасытимо; оно не скажетъ „довольно" 
до тѣхъ норъ нока есть что разрушать. Отоутстніе противо
действия только поощряетъ его. Замѣтивъ, что отпора нѣтъ и 
не будетъ, оно, обыкновенно, оставляете осторожность, нереста-
етъ прикрываться личиною добропорядочности и начинаеть Т Е 
ШИТЬСЯ открыто, на всей своей волѣ, съ грубымъ и нахальнымъ 
диниз.чонъ. Зло, наконецъ, съ ненавистью относится къ добру, 
по существенной противонолол:ности съ послѣднимъ, и постоянно, 
то сознательно,то безсознательно, ставить преграды его созидаю
щей дѣятельности. Указаннымъ характеромъ нравственнаго зла 
и его проявлеиіяни, о которыхъ каждому ясно говорить и его 
личный опытъ, и окружающая жизнь, и иеторія, само собою он-
редѣляется отношеніе ко злу всѣхъ, кто стремится къ осущест
влению въ мірѣ добра. Это отношеніе должно характеризовать
ся противленіемъ злу, борьбою съ нимъ. И эта борьба должна 
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быть ведена при помощи всевозможныхъ мѣръ и средствъ—при 
помощи закона, власти, суда, путемъ личной неустанной, энер
гической деятельности, направляемой къ тому, чтобы парали
зовать, подавлять и уничтожать зло; ибо оно, какъ не нормаль
ное, противоестественное, не должно существовать. Однако же, 
Спасителю нашему принадлежит, зановѣдь: не противься злому 
(Мѳ. 5, 39). Да, и ее не слѣдуетъ забывать. Но она можетъ и 
должна быть прилагаема лишь но оч'ношентю къ личной жизни. 
Если меня оскорбляютъ, бранятъ, давягъ нрезрѣніемъ, утѣсня-
іоть; мнѣ не слѣдуетъ противиться этимъ обнаруженіемъ зла: 
надобно іерпѣть. Ибо только подъ этимъ условіемъ возможно 
сохранить, возвысить и укрѣпить нравственную чистоту души, 
образовать кроткій, но твердый характеръ и выработать изъ 
себя спокойнаго и вмѣстѣ съ тѣмъ благонадежного и непостыд-
наго дѣятеля во благо и пользу другимъ. А какъ скоро на 
брань я отвѣтилъ бранью, на интригу интригой, я налъ, нрав
ственно унизилъ себя. Однако, и по отношенію къ личной жиз
ни заповѣдь Христова о ненротивленіи злу допускаетъ, при из-
вѣстныхъ оботоятельствахъ, исключенія. Такъ, когда зло, нап
равляясь противъ меня, обнаруживается въ формѣ возмутитель
но гнусной, я долженъ дать отпоръ не ради тягости личной оби
ды, а въ въ силу самой гнусности обнаруженія. Примѣръ такого 
противленія далъ намъ Спаситель. Когда, приведенный къ пер
восвященнику, Спаситель сталъ отвѣчать на предложенный воп
росъ; служитель первосвященника ударилъ отвѣчавшаго по ine
rt. Совершилась двойная гнусность. Во первыхъ, былъ заушенъ 
человѣкъ и безъ того страдавшій, заушенъ безъ достаточнаго 
повода и внѣшняго побужденія, лишь изъ желанія подслужить
ся господину и вч, надеждѣ на безнаказанность. Гнусность даль-
нѣйшая: господинъ, несомнѣнно повимавшій низость поступка, 
не сдѣлалъ низкому замѣчанія и, какъ бы, принялъ постыдную 
услугу. И вотъ изъ кроткихъ устъ Спасителя раздался протестъ: 
„если Я сказалъ худо, покажи, что худо; а если хорошо, что 
ты бьешь Меня?" (Іоан. 18, 23). Далѣе. если зло, направлен
ное противъ меня, грозить нарушить миръ общества, построив-
шаго жизнь свою на одинаковыхъ для всѣхъ своихъ членовъ ре-
лигіозно-нравственныхъ христіанскихъ началахъ, порвать отно-
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шенія братства скрѣпляющія это общество; тогда я снова дол
женъ воспротивиться злу, вступить въ борьбу съ нимъ и опять 
не ради личной обиды, а по уважѳнію и преданности къ об
ществу, въ желаніи содействовать правильному геченію em 
жизни, благоустройство которой равно благодѣтельно для ка
ждаго изъ его членовъ. (Омотр. Маю. 18, 15—17). Но 
если заповѣдь о нопротивленіи злу должна быть применя
ема, съ извѣстными ограничсиіями, въ личной жизни, то ея 
повелительный голосъ неминуемо долженъ умолкнуть, когда 
зло направляете свою силу на то, что внѣ насъ, и по 
отношение кь чему мы имѣемъ нравственный обязанности. Ибо 
здесь встунаютъ въ дѣйствіо уже другія зановѣди, и первая изъ 
нихъ—любить Госиода Бога всею крѣпостію, и въ силу этой 
любви возставать противъ всякаго кощунства и иоруганія свя
тыни, противъ всякой попытки превратить мѣсто святое въ вер-
тснъ разбойниковъ; ззтѣмъ, вторая—полагать душу свою за дру-
ги своя, ограждая ихъ отъ соблазнов'!., защищая оть притѣс-
неній, разрывая сѣти, евитыя около нихъ ложью и коварст-
вомъ. Такъ именно должно быть, дабы доставить торжество доб
ру, такъ и бываетъ, и потому добрые деятели справедливо по
лучаютъ названіе борцовъ противъ зла за правду и добро. Но 
не такъ учить „новое сванге.ііе". Зановѣдь Спасителя о непро-
тивленіи злу буквально повторена въ немъ, но явилась почти 
единственною, господствующею заповѣдыо, такъ какъ ей приданъ 
безграничный емыслъ, въ силу чего ея исполнитель не долженъ 
возставать противъ зла, надъ чѣмъ бы и какъ бы оно ни дей
ствовало; а этимъ-то въ нее и вообще въ новоснангсльскую мо
раль и внесенъ духъ буддизма. Бъ самомъ дѣлѣ: ревностный 
исполнитель заповѣди о непротивлоніи злу, по духу „новаго 
евангелія", необходимо долженъ сдѣлаться совершенно насоив-
нымъ существомъ; зло въ жизни постоянно проявляется въ той, 
или другой формѣ, и потому доброму дѣптелю на каждомъ шагу 
представляются случаи борьбы сънимъ; борьба эта, однако, какъ 
насиліе и потому какъ нѣчто злое, воспрещена „новымъ ованге-
ліемъ." Чтоже остается? Остается—опустить руки, прекратить 
служеніе на благо и пользу окружающихъ, порвать связи съ 
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обществомъ и удалиться куда нибудь въ пустынвное, безлюд
ное мѣсто. Далѣе исполнитель ноиоевангельской заповЬди неиз-
бѣжно долженъ—и это главное— извратить собственную приро
ду, убить свою живую душу. Представьте себѣ такіе напр. слу
чаи, бывшіе въ действительности: въ безумной ярости и злобѣ 
мужъ рѣшился извести свою жену и рѣшеніе свое приводить въ 
исполненіе. Бъ уединенномъ мѣстѣ, при наступленіи ночи, онъ 
начинаете сечь ее, слабую и беременную, арапникомь; истяза-
ніе прерывается вслѣдствіе того, что устали у истязующаго руки, 
и иослѣ отдыха снова; и такъ всю ночь. На зарѣ, предъ иала-
чемъ—весь истерзанный и бездыханный трупъ. Еще: злая мать 
положила избавиться отъ своего пятилѣтняго сына не убійст-
вомь, чтобы не подвергнуться карѣ, а съ помощііо мученій ре
бенка; и вотъ она постоянно и нещадно его наказываете, на 
дѣтекія мольбы о нрощеніи и помилованіи отвт.часгь тѣмъ, что 
разбиваете своему діітиіцу въ кровь лицо и т. д.; и только вме
шательство власти налагаете узду на эти проявленія зла. Какъ 
долженъ поступить при нидѣ этихъ и подобныхъ имъ дѣйствій 
последователь ноиоевангельской морали? Онъ долженъ остаться 
безучастными,, равнодушными., далекими, отъ попытки сдержать 
расходившееся зло, ибо таковая попытка будетъ насиліемъ, а 
это—зло, строго ему воспрещенное; и самое большее, что поз
волительно ему сді.іагь въ подобномъ случаѣ, это—сказать жер
тв!;: не противься злу, а—палачу: послушай оставь; вѣдь, въ истизу-
емомъ тобою, какъ и въ тебѣ, одно и тоже начало жизни—разумѣніс; 
а это начало .жизни—разумѣніс есть Богъ. Что же, однако, нужно 
для того чтобы воспитать вч оебѣ подобную пассивность и равноду-
шіе? Ну;і;но или настолько проникнуться зломь, чтобы находить 
удовольствіе въ зрѣлищѣ мукъ, или же подавить вь себѣ чувст
во состряданія и милосердія, чувство справедливости, естествен
ное желаніе дѣятеіьно помочь отраждующему, забыть о томъ что 
такое добро и зло, радость и горе, словомъ—убить вь себѣ все 
живое, душу, личность. Но, вѣдь, это и есть идеалъ буддизма, 
къ осуществление котораго вь концѣ концевъ и направлена вся 
буддійская мораль. По буддизму высшее нравственное совер
шенство состоитъ въ приближоніи къ нирванѣ, къ небытію и црі-
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обрѣтяется чрезъ полное отрѣшеніе отъ личной жизни и веѣхъ 
обнаружены быгія. На первой ступени нравственного совер
шенства идеальный буддійскій подвижникъ свободенъ отъ поже-
ланій, оть узъ грѣха и порока и объять мыслію о нирванѣ; на 
второй ступени подвижникъ, вс.тг.дствіе сосредоточенности на од
ной мысли, начинаетъ уже терять способность различенія и раз-
судочности; на третьей—приходить въ состояніе безразличія, 
на четвертой—въ немъ потухаетъ всякое чувство, и радости и 
скорби, терпеть память и такъ далѣе *). Да, мораль „новаго 
евангелія" но духу и тѣмъ слѣдсгиіямъ, къ которымъ неизбѣж-
но должна вести, есть мораль буддійская. Но если такъ, то это 
опять не ново, не оригинально, не представляетъ обнаруженій 
могучего, самобытнаго ума, уразумѣвшаго недоступную для 
другихъ истину и нисколько не привлекательно; въ виду по
добной морали невольно содрагнется каждый добрый и дѣятель-
ный духъ и возмутится всякое нравственное чувство. И во вся-
коиъ случаѣ, по меньшей мѣрѣ, странно выдавать подобную 
мораль за новооткрытое и истинное учоніе Христа. И снова воп
росъ: чѣмъ все это вызвано и можетъ быть оправдано—остается 
безъ отвѣта. 

Не блещутъ новизною, откровеніемъ самобытной и силь
ной мысли и второстепенные отдѣлы „новаго евангелія. Изъ 
этихъ отдѣловъ кажущеюся оригинальности) обраіцаютъ на се
бя нѣкоторое вниманіе тѣ, въ которыхъ переданы не многія изъ 
чудесъ совершенвыхъ Христомъ, при чемъ слѣпой, чудесно про-
зрѣвшій, является глупымъ, который все понялъ, какъ скоро 
узналъ оть Іисуса, что онъ, глупый, сынъ духа—отца; исцѣле-
ніе скорченной представляется дѣйствіемъ обыкновеннаго вра-
чеванія. Однако и это не ново, а есть простое повтореніе ста-
раго. Еще въ прошломъ сголѣтіи нѣкоторые изъ нѣмецкихъ 
ученыхъ, отрицая возможность чудесъ и въ тоже время лселая 
сохранить подлинность и достоверность еванголій, усиливались 

*) Хрисанѳъ, Гелигіи древняго міра въ ихъ отпошеніи къ христіан-
ству. Т. 1, стр. 4 4 9 — 4 5 2 . 
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объяснять и понимать чудеса Христовы, какъ естественные 
факты. По ихъ воззрѣиію, евангелисты вовсе не имѣли въ виду 
повествовать о чудесахъ, а описывали вседневные факты. Такъ, 
утверждали они, Христосъ не раслабленнаго исцѣлилъ, а прос
то уличилъ обмащика; Онъ не обращалъ воды въ вино, а дос-
танилъ тайнымъ образомъ новый запасъ вина; Онъ не умножилъ 
хлебы въ пустыне но, раздавъ собственные и бывшіе у учени
ковъ, ноказалъ примѣръ щедрости, которому последовали и дру-
гіе съ своими запасами, и далее въ томъ же родѣ. Но эта по
пытка естественнаго объясненія евангельскихъ чудесъ по сво
ей искуственности и натянутости не встрѣтила сочувствія, въ 
началѣ текуіцаго вѣка была осмеяна, отвергнута и забыта. И 
вотъ эта-то попытка повторена въ „новомъ евангеліи" или точ-
нѣе—въ него внесены некоторый изъ готовыхъ старинныхъ 
объясненій *.) 

Это полное отсутствіе въ „новомъ евангеліи" чего либо но
ваго, глубокаго, привлекаюіцаго своею теоретическою и жиз
ненною правдой, не восполняется и тѣмъ, чѣмъ отчасти могло 
бы быть восполнено, именно отчетливостью и ясностію раскры
тия нронодимыхъ въ ней идей и понятій. Самъ авторъ „нова
го евангелія" убѣжденъ, что его изложеніе отличается ясностію, 
и вообще ясности и понятности изложенія онъ нридаетъ важ
ное значеніе. По его словамъ, ученіе великаго человѣка только 
тѣмъ и велико, что оно понятно и ясно высказываете то, что 
другіе высказали непонятно и неясно. И однако, этого сущест-
веннаго, но его мнѣнію, признака величія въ „новомъ евангелш,, 
не усматривается. Въ немъ оставлены неуясненными даже тѣ 
главный понятія, около которыхъ по преимуществу вращается 
въ последнее время собственная мысль его автора и уясненіе ко
торыхъ вообще очень желательно. Такъ въ немъ оставленъ, 
между нрочимъ открытымъ вопросъ: что такое зло, которому не 
слѣдуетъ противиться; по крайней мѣрѣ его опредѣленія въ раз-
сматриваемомъ труде не находится. Правда, въ немъ названо 
очень много различныхъ частныхъ видовъ и проявленій зла, но 

*) Тренгъ, Чудеса Христовы. „Пр. Обозр." 1880 г., т. 2-й, стр. 5 1 1 - 5 U . 
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и съ помощью этого обширнаго перечня представляется невоз-
можнымъ сказать, что такое зло: по воззрѣнію гр. Толстаго. Такъ 
въ „новомъ евангеліи" говорится: нредставленіе о БогІ;, какъ 
особенномь оть чсловѣка и внѣшнее поклоненіе Ему ость зло; 
личная жизнь есть зло; плотская жизнь есть зло, суды—зло: 
православные учители учащіе словамъ—самый лютый соблазнъ 
и самое лютое зло; клятва и принужденіе къ вынолненію обя
занностей—зло; противлоніе злу—зло и проч. Но согласитесь, 
что суды, личная жизнь, нредставленіе Бога преяирнымъ сущест-
вомъ, православные учители, борьба со зломъ—это такія раз
нородный, несоизмѣримыя величины, который не могутъ быть 
приведены къ одному знаменателю, объединены, въ одномъ но-
нятіи и съ помоіцію ихъ немыслимо онредѣлить, что такое зло 
по „новому евангелію," какова его природа, характерный черты, 
а вмѣстѣ съ тѣмъ должно остаться неноннтпымъ и неуяснен
ным!, и то, какимъ образомъ, вслѣдствіс нопротивленія злу, зло 
иячезнеть само собою 

Такимъ образомъ не оказывается и внутреннихъ основаній, 
которыя могли бы оправдать и сдѣлать для насъ понятнымъ 
пояиленіе „новаго еванголія Но основаніе должно же быть и 
ого остается искать только въ одномъ—іп, оамомпѣніи гр. Тол
стаго, въ его преувеличенном!, самомнѣніи о си.тѣ ообственнаго 
разума. Да, выше своего разума онъ не знаетъ никакого дру
гаго; ему представляется, что абсолютный геге.тевекій разумъ, 
или по его собственной терминологіи, разумѣніе, открывшись 
въ немъ, въ немъ именно и достигло нослѣднихъ степеней са-
мосознанія; отсюда для его разума все понятно, все доступно и 
всякая истина открыта для него. Бъ силу такого представле-
нія онъ, не задумываясь, утверждаетъ, что посланія an. Павла, 
подобно постановленіямъ соборовъ. синодов!,, на равиѣ съ бред
нями, хлыстовъ и прочихъ лжеучителей не уясняютъ, а лишь 
затемняютъ смыслъ ученія Христова и что онъ, гр. Толстой, 
первый открылъ этотъ смыслъ и слѣдоватольно при помощи 
своего единичнаго ума совершил'!, то, что оказалось но подъ 
силу коллективному разуму всей христіанской церкви. На осно
вами тоіч) же представленія, гр. Толстой нришелъ къ заключе-
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нію, пто онъ можетъ и долженъ быть учителемъ русскихъ лю
дей, болѣе того—новымъ апостоломъ новыхъ откровеній, про-
возиѣстникомъ новой религіи, лицомъ, имѣюіцимъ всѣмъ открыть 
ихъ смеяшвшінся духовный очи и правду своей вѣры занечетлѣть 
мученическимъ вѣнцомъ. И вотъ, взобравшись на воздвигнутый 
собственными руками пьедесталъ, прикрывшись рабочей блузой, 
живо напоминающей худой плащъ одного древняго философа, 
оиъ громко зоветъ преклониться предъ нИмъ и приникнуть къ 
его вѣщаньямъ, а чтобы они прочнѣе запали въ умы и сердца, 
онъ образованнымъ даегъ въ руки „новое евангеліе," а народу 
брошюрки, въ которыхъ тоже самое евангеліе повторяется. Въ 
самомъ дѣлѣ: брошюрка ДЗократъ" написана на тему „нѣтъ внѣш-
няго Бога", „три старца" на тему, что молитва не нужна, и 
потому все равно — произноситъ-ли молитву Господню, или 
малосмысленный наборъ словъ; въ „двухъ старикахъ" про
водится мысль, что путешествіе къ святымъ мѣстамъ, какъ и 
вообще все внѣшнее богоночитаніе, ложно и вредно и что вла-
дыкѣ жизни —разумѣнію слѣдуетъ молиться дѣлами любви; на
конецъ въ разсказѣ „свѣчка" проповѣдуется ученіе о ненротив-
леніи злу, или что тоже преподается буддійская мораль. Ахъ, 
это буддійская мораль!.. 

Все это грустно и тяясело, и какъ скоро приходится оста
навливать вниманіе на томъ, что зовется религіей гр. Толстаго, 
тоскливое чувство неудержимо объемлетъ сердце. 

Но нѣтъ худа безъ добра. Съ появленіемъ и распростра-
неніемъ „новаго евангелія" многіе изъ тѣхъ, которые не знали 
настоящаго еванголія, взяли его и прочитали, многіе изъ тѣхъ, 
которымъ оно было знакомо, постарались поглубже вдуматься 
нъ него, а тѣ, для которыхъ оно всегда было книгою жизни, 
величайшимъ откровеніемъ божественной любви, чаще и чаще 
изъ глубины растроганнаго сердца начали повторять слова апос
тола Петра, сказанный Спасителю: Господи, къ кому намъ 
идти? Ты имѣешъ глаголы жизни вѣчной (Іан. 6, 68). 

(Чтен. въ общ. люб. дух. проев.) 

Священикъ Джолай Елеопскгп. 
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Адресь, поднесенный городомъ и земствомъ Его 
Высочеству. 

Ваше Императорское Высочество, 
Государь, Великій Князь 

МИХАИЛЪ НИЕОЛАЕВИЧЪ! 

Пользуясь счастіемъ присутствія Вашего Импораторскаго 
Высочества въ г. Екатеринбург!, и поощренное милостинымъ 
вниманіемъ Вашимъ, Екатеринбургское городское общество бе-
ретъ на себя смѣлосгь утруждать Васъ, Государь, Великій 
Князь, всенижайшею просьбою о насущной потребности не толь
ко населенія г. Екатеринбурга, но и всего пріуральскаго края. 
Не откажите. Ваше Императорское Высочество, въ покроіш-
тельствѣ нашему отдаленному краю, къ соединенно его крат
чайшим!, рельсовымъ путемъ съ сѣтыо россійскихъ желѣзныхъ 
дорогъ. Этотъ пуп, оживить торговлю и промышленность края 
и поставить его на ту высоту, на которой онъ способенъ на
ходиться, благодаря богатству почвы и нѣдръ земли. 

Хотя соединеніе Зауральскаго края съ общею сѣтыо Рос-
сійскихъ желѣзныхъ дорогъ и рѣшено уже въ принцип!, и для 
достиженія наилучшихъ результатовъ такого соединенія опре
делено пролояшть рельсы между городами Самарой, Уфой 
и Златоустомъ, но дальнѣйшее направленіо этой линіи отъ 
Златоуста до Екатеринбурга по настоящее время остается 
еще неразрѣшеннымъ. Несомненно, что вся будущность Екате
ринбурга и всего Пріуральскаго края находится въ непосред
ственной зависимости отъ того, какому изъ прозктируемыхъ 
направлений будетъ отдано предпочтение. Правительственными 
изысканиями, произведенными въ 1883 году, установлено, что 
наиболѣе целесообразное продолженіе Самаро-Уфимской линіи 
должно быть направлено отъ Уфы на Златоустъ, Челябу и Ека
теринбургъ, гдѣ проектируемый путь долженъ примкнуть къ 
Уральской и Тюменской лгелѣзнымъ дорогамъ. Поелѣ того въ 
188! і'., при постройкѣ Тюменской дороги, въ предположении о 
возможности возникновения и развитія каменоугольной промыин-
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ленности въ мѣстности близь Каменскаго завода, была устроена 
подъѣздная вѣтвь въ 37'/а верстъ отъ ст. Оверино на югъ, къ 
Каменскому заводу. Это обстоятельство послужило затѣмъ ос-
нованіемъ къ проэкту соединенія Златоуста съ Камѳнскимъ за-
водомъ, вмѣото прежде предполагавшейся линіи Златоустъ—-Ека-
теринбургь. При осуществлены послѣдняго нроэктаи Екатерин
бурге, и лежащіе близь него заводы съ значительнымъ населе-
ніемъ останутся въ сторонѣ и будуть отдалены отъ Златоуста, 
и слѣдовательно и отъ главной сѣти Россійскихъ желѣзныхъ 
дорогъ на 120 верстъ; проэктируемая же дорога на Каменскій 
заводъ пройдетъ но малонаселеннымъ, степнымъ и отчасти бо-
лотистымъ мѣотностямъ, малоспособнымъ къ развитію культурной 
жизни. Бъ настоящее время, вслѣдствіе сдѣланныхъ изысканій, 
положительно уже выяснилось, что мѣсторожденіе каменнаго уг
ля близь Каменскаго завода неблагонадежно и не можетъ быть 
съ пользою разрабогынасмо. Следовательно, единственное оено-
ваніе къ проведение дороги на Каменскій заводъ исчезло. 

Обращаясь къ вопросу о выгодахъ направленія линіи до
роги на Златоустъ—Екатеринбург, оказывается, что воѣ дан
ный говорить въ пользу этого направлснія. 

Горнозаводскіе округа Екатеринбургскаго уѣзда: Сысерт-
скій, Нижне-Исетскій (казенный). Кыштымскій и отчасти Сер-
гинскій, мельницы и винокуренные заводы, будутъ находиться 
н|)и нанравленіи дороги на Екатеринбурге, въ сферѣ ея бла-
годѣтельнаго вліянін. Тогда какъ при направленіи линіи на Ка-
менскій заводъ, эти мѣстности, составляющія богатство края, 
остались бы внѣ такого вліянія, а подобное положеніе отрази
лось бы на нихъ весьма пагубно. 

Екатеринбургскій уѣздъ, по своему географическому ноло-
жонію, не принадлежите къ земледѣльческимъ, а долженъ быть 
огнесенъ къ промыгаленнымъ и заводскимъ. Громадное боль
шинство его населенія нуждается въ привозномъ хлѣбѣ. По 
счастію для развитія горной промышленности, Екатеринбург-
скій уѣздъ имѣетъ но сосѣдству хлѣбородные черноземные 
уѣзды Чолябинскій и Троицкій. Оба эти уѣзда нредстав-
ляютъ громадную территорію съ ЗООООО населеніемъ, исключи
тельно занятымъ земледѣліемъ и скотоводствомъ и по справед-
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ливости считаются житницами Урала. За удовлетвореніемъ 
нуждъ мѣстнаго населенія и населѳнія Златоустовскихъ заво-
довъ, въ нихъ оказывается избытокъ хлѣба до 10 милліоновъ 
пудовъ. Почти половина этого избыта съ давнихъ поръ направ
ляется непрерывною вереницею вдоль торговаго Челябинска™ 
тракта на Екатеринбургъ и за оставленіемъ значительной доли 
груза въ лежащихъ у подножія Урала обширныхъ заводскихъ 
округахъ, на мельницахъ и винокуренныхъ заводахъ, перехо
дить, въ г. Екатеринбурге, на Уральскую желвзную дорогу, но 
которой слѣдуетъ въ Верхотурскій и даже Чердынскій уез
ды. Перевозка хлеба изъ Челябинска до Екатеринбурга, Челя-
бинскимъ трактомъ, по зимнему пути обходится отъ 12 до 20 
коп. пудъ, а изъ Троицка до Екатеринбурга, такая перевозка 
обходится въ 23—25 коп. пудъ. Для хлЬба, какъ продукта са
мой первой необходимости, и въ местностяхъ неспособныхъ къ 
самостоятельному развитію хлебопашества, каждая лишняя ко
пейка въ провозе на пудъ играетъ весьма значительную роль. 
Проведеніе железной дороги изъ Челябинска на Екатеринбургъ 
при тарифе 1/зо, установить расходъ доставки хлеба въ Екате
ринбургъ изъ Челябинска въ 7 2/з копеекъ, а изъ Троиц
ка въ 11 3Д коп. съ пуда. Благодетельный последствія подоб-
наго пониженія слишкомъ очевидны, также какъ несомненно и 
то, что эта линія железной дороги всегда будетъ обезпечена 
хлебнымъ грузомъ. 

При отсутствіи линіи железной дороги отъ Екатеринбурга на 
Златоустъ сбыть мегалловъ, выдЬлываемыхъ въ заводахъ, ле
жащихъ но ея пути, на рынкахъ Россіи возможенъ только ле -
томъ. При подобныхъ условіяхъ желвзнодвлательные заводы но 
могутъ ни принимать, ни выполнять своевременно требованій на 
ихъ издвлія со стороны заказчиковъ, вслЬдствіе чего не могутъ 
и конкурировать съ заводами другихъ месчт. Россіи и загранич
ными, поставленными въ лучшія условія. При наиравленіи нро-
эктируемой железной дороги не на Екатеринбургъ, а на Ка-
менскій заводъ, невыгодное поЛоженіе заводовъ нисколько не 
изменится, такъ какъ удлиненіе пути на 120 верстъ на Камен-
скій заводъ, сделаетъ перевозку металловъ на столько дорогою, 
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что заводовладѣльцы, по необходимости, долягны будутъ, для 
достанленія жолѣза на рынки, пользоваться прежнимъ воднымъ 
путемъ. 

Проведеніе жолѣзпой дороги на Екатеринбургъ устранить 
также и громаднѣйшее бѣдствіе Пріуральскаго края—вносимую 
почти ежегодно, по Челябинскому тракту, опизоотію—чуму ро-
гатаго скота, причиняющую мѣстному населенно убытки, выра-
жаюіціеся во многихъ десяткахъ тысячъ рублей. Желѣзная до
рога, перевозя гурты, лиіпитъ ихъ возможности сообіценіи съ 
мѣстнымъ скотомъ, а тѣмъ сохранить послѣдній и оградить на-
оеленіе отъ непроизводительных!, затрать на нріобрѣтеніе новаго. 

Затѣмъ, въ Челябинском!, уѣздѣ и во всей Оренбургской 
губерніи раскинуты значительный золотопромысловыя работы, 
требующія массы рабочихъ рукъ, а потому вдоль Челябинскаго 
тракта постоянно передвигаются, идущія съ сѣвернаго Уралаі 
значительны!! партіи рабочихъ артелей и подводъ со всѣми не
обходимыми для пріисковъ запасами нродовольствія и механи
ческими устройствами. Это громадное рабочее движеніе напра
вится также неминуемо по жслѣзной дорогѣ изч> Екатеринбур
га къ Златоусту. На же.тьзную же дорогу отъ Оверино—Ка-
менскъ на Златоустъ означенный партіи рабочихъ направиться 
не могутъ потому, что эта линія только нересѣкаетъ прямой 
Челябинскій трактъ, а не идетъ вдоль его. Облегчая рабочее дви
жете, линія Екатеринбург ь—Златоустъ тѣмъ самымъ окажетъ 
содѣйствіе успѣшному развитію золотонромысловыхъ работъ, а 
слѣдовательио новліяетъ и на увеличеніе количества добывае
мая золота. 

Стремясь къ справедливому рѣшенію вопроса о направле-
ніи желѣ.шой дороги въ интересахъ мѣстнаго населенія, осмѣ-
ливаемся воеподдан ѣйіне просить Ваше Императорское Вы
сочество не оставить насъ Своимъ Высокимъ покровительст
вом'!, въ нашихъ заботахъ о дорогомъ намъ ІІріуральскомъ краѣ. 

Съ чувствами глубочайший преданности имѣемъ счастіе имено
ваться. 

Вашего Императорскаго Высочества всепреданнѣйшіе: 
(Слѣдуютъ подписи). 
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Практнчесш средство пріобрѣсти деньги на случай нужды 
церковной. 

При настунленіи поены церковный староста вмѣстѣ со евн-
іценникомт. пріѣзжастъ in. деревню, созываете всѣхъ домохозя-
евъ въ одинъ домъ и предлагаете: въ виду такой-то нужды въ 
церкви не можетъ ли каждый домохозяин'!, поеѣять на своей 
полос!, сколько нибудь церковнаго овса для церкви. И потомъ, 
для лучшаго успѣха дѣла, сначала обращается къ тому кресть
янину, который болѣе всѣхъ отличается усордіемъ кч. церкви: 
„сколько бы ты, напримѣръ, .Михаиле Васильевич-!., взялъ на 
посѣвъ но своему усердію}" Одинъ домохоаяинъ беретъ пудъ, 
другой два иуда, иной полпуда. Всегда выходить такъ, что для 
церкви никто не откалывается ваять. Туте же въ памятную 
книжку староста записываете: сколько кто обѣіцался ваять овса! 
и, сосчитавши, сдаетъ весь требуемый для носѣва овесъ благо
надежному крестьянину сч, тѣмъ, чтобы онч., при наступленіи 
носѣва, роадалъ каждому домохозяину требуемое количество оѣ-
мянъ. Потомъ ѣдутъ въ другую деревню и поступают'!, точно 
также. Если на во!; деревни въ приход!; не достанетъ церков
наго овса, староста непременно долженъ или занять для церкви, 
или купить. При наотупленіи носѣва каждый домохоаяинъ самъ 
вч. одномъ какомъ нибудь мѣстѣ своей полосы отдаляете учаотокъ 
для посева церковным'!, овсомъ, самъ вспахиваете, аасѣваетъ 
и забораниваотъ ого. П])и изиѣстной любви нашего народа къ 
церкви, каждый домохозяин'!, выдѣляотъ большою частію хорошій 
участокъ. Уделить плохой участокъ оовѣоть ему не дозволяетъ, 
тѣмъ болѣе, что у него всегда будетъ на умѣ, что если онъ не 
ножалѣетъ для церкви хорошей земли, то и его Господь но за
будете. Главное достоинство при отводоніи каждмяъ домохозя
ином!, своего участка на своей полос!; заключается нъ томъ, что 
усердіе его къ церкви не стѣсняотся никакими рамками, какъ ото 
пришлось бы делать при обіцемъ для воѣхъ участкѣ. Сколько 
кому Господь на душу положить ваять сѣмянъ и отмѣрить для 
посѣва земли, столько беретъ и отмѣриваетъ. 

При наступленіи озимоваго посѣва, староста раздаетъ точно 
такимъ я:е порядкомъ для посѣва и рожь. Во время уборки хлѣ-
ба съ ноля каждый домохозяинъ, выжиная свои полосы, выжи
наете отдѣльно и посѣянное для церкви. Во время возки сно-
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понъ, каждый домохозяинъ свозить церковные снопы на гумно, 
извѣстнаго домохозяина, указанного старшиною. Все свезенное 
староста самт. поряжаегь измолотить. При чемъ оказывается, что 
оть каждаго домохозяина приходилось получать ржи нудовъ по 
5-ти и 7-ми, да нисколько нудовъ овса, не расходуя отъ цер
кви ни копѣйки ни на пахоту, ни на жниву. Попробуйте же, 
безъ этого носѣва, на извѣстную нужду церкви обратиться къ 
этому же крестьянину пожертвовать въ церковь житомъ: самое 
большое—онъ даетъ какой нибудь пудъ ржи и овса, а пожалуй 
и того меньше. Попробуйте обратиться къ этому крестьянину 
съ просьбою, вмѣсто хлѣба, пожертвовать на церковь деньгами: 
самое большое—-онъ пожергвуоть 20 или 25 к. Опособъ для 
нріобрѣтенія средствъ на нужды церкви, мнѣ представляется 
самый простой, для крестьянъ необидный, а для церкви не без-
нолозный. Крестьянин!, уступаете для церкви только небольшой 
участокъ земли, весь его трудъ состоитъ вч, томъ только, что 
онъ посѣеть не своими сѣмонами и выжнеть его, а возращаотъ 
Господь. Такимъ снособомъ, въ одинъ годъ случалось нріобрѣ-
тать для церкви а;ита пудовъ но семи соть. А у хлѣба—и деньги. 

При раздачѣ сѣмянъ церковныхъ подъ посѣвъ нужно всячес
ки избѣгать слѣдующаго обстоятельства: бываетъ, что на пред-
ложеніс священника и старосты взять сѣмянъ на посѣвъ, иной 
крестьянин'!, отнѣчастъ: „батюшка! вы но беспокойтесь давать 
мнѣ церковныхъ сѣмянъ. Для церкви я готовъ посѣятъ и своими 
сЬмонами*. Какъ, новидимому, ни заманчивы эти слова крестья
нина, хотя бы онъ и говорил-!, ихъ оть вдетого сердца, не нужно 
на нихъ сдаваться. Случится, что на назначеномъ для церкви 
участкѣ засѣянномъ крестьянскимъ житомъ, а не церковным-!., 
уродится отличный хлѣбъ. Вотъ и возьметь крестьянина разумье 
иискушеніе: хорошій участокъ будетъ жаль уступить для церкви, 
а плохой вмѣсто этого отвести въ другомъ мѣстѣ совѣстно, и 
въ концѣ концовт. онъ все-таки не даетъ церкви того, что обѣщалъ 
раньше. Пусть возьметь крестьянинъ хотя немного жита, но все-
таки церковнаго; носѣявши церковным'!, житомъ, онъ грѣхомъ 
болыпимъ сочтетъ взять этотъ участокъ себѣ хотя бы на немъ 
и отличный хлѣбъ уродился. 
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Можетъ быть въ предлагаемом-!, средствѣ найдутся и неу
добства какія нибудь; могутъ быть при этомъ и разныя зло-
унотребленія со стороны крсстьянъ. Но всякомъ случаѣ жали
лось бы, что-бы, сельскіо священники, испытавши это средство, 
высказали удобныя и неудобный его стороны. 

Священникъ Алексѣй Либеровъ. 
(Костр. Кларх. вѣд.) 
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