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ВЫХОДЯТЪ ТРИ РАЗА. в ъ  м ѣ с я ц ъ  -

Цѣна годовому изданію, съ доставкой и пересылкой, 6 руб. 
Адресъ Редакціи: г. Полтава, Полтавская Духовная Семинарія.

ВЫСОЧАЙШІЯ н а г р а д ы .
Г осударь И мператоръ, вслѣдствіе засвидѣтельствованія 

Оберъ Прокурора Святѣйшаго ('инода объ отлично­
усердной службѣ нижепоименованныхъ лидъ, В семило­
стивѣйше соизволилъ, къ 6-му текущаго мая, дню 
рожденія Его И мператорскаго В еличества, пожаловать 
имъ слѣдующія награды: награждаются орденами: св. 
Станислава 2 -й  степени: статскій совѣтникъ препода­
ватель Полтавской духовной семинаріи Иванъ Случев- 
скгй. Св. Анны 3-й степени: коллежскій совѣтникъ пре­
подаватель той же семинаріи Владиміръ Терлецкій. 
Св. Станислава 3-й степени: надворные совѣтники: 
помощникъ инспектора той же семинаріи Симеонъ Пса­
ревъ, учители духовныхъ училищъ: Лубепскаго -Я ковъ 
Илъминстй и Переяславскаго—Геннадій Крыжановскій 
и коллежскій секретарь, столоначальникъ Полтавской 
духовной Консисторіи Павелъ Горностаевъ.

Г осударь И мператоръ, до вееподданѣйшему докладу 
Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйшаго
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Сѵнода, въ 6-й  день сего мая, В семилостивѣйше со­
изволилъ удостоить награжденія духовныхъ лидъ ниже­
слѣдующими знаками отличія:

А) За службу по епархіальному вѣдомству по Полтавской епархіи.

а) Орденомъ св. Владиміра 3  степени: ректоръ се 
минаріи, протоіерей Іоаннъ Пичета; б) орденомъ св. 
Владиміра 4  степени: смотритель Полтавскаго духов­
наго училища, протоіерей Григорій Лисовскій; экономъ 
Полтавскаго архіерейскаго дома, архимандритъ Ѳеодо­
сій; в) орденомъ св Анны 2  степени'. Рождество-Бого­
родичной соборной, гор. Лохвицы, церкви протоіерей 
Николай Иегеевичъ; Преображенской, гор. Кременчуга, 
церкви священникъ Алексій Клепачевскій; г) орденомъ 
св. Анны 3  степу. Козелыцанекаго женскаго общежи- 
тельнаго монастыря, Кобелякскаго уѣзда, священникъ 
Григорій Воровскій; церкви села Дейкаловки, Зѣнь- 
ковскаго уѣзда, священникъ Петръ Затворнгщкіщ цер­
кви села Лозовой, Роменскаго уѣзда, священникъ Кон­
стантинъ Велиовскій ; Преображенской, гор. Полтавы, 
церкви священникъ Петръ Діаталовичъ и соборной 
Рождество-Богородичной церкви гор. Пирятина прото­
іерей Николай Іерусалимовъ.

Б) За службу по военному и гражданскому вѣдомствамъ.

а) Орденомъ св. Анны 2  степени', церкви села Саръ, 
Гадячскаго уѣзда, протоіерей Іосифъ Мартиновичъ; 
церкви села Римаровки, тогоже уѣзда, священникъ 
Викторъ Назаревскій; б) орденомъ св. А н н и  3  степени'. 
церкви села Красной Луки, Гадячскаго уѣзда, свя­
щенникъ Григорій Чесановъ; церкви мѣстечка Веприка, 
того же уѣзда, священникъ Василій Яценко; церкви 
села Русановки, того же уѣзда, священникъ Василій
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Яновскій; церкви села Милютинецъ. ІІирятинскаго уѣз­
да, священникъ Іоаннъ, Залѣсеній; церкви села Лит­
виновъ, Дубенскаго уѣзда, священникъ Іоаннъ Зубков- 
скій', в) паперстнымъ крестомъ /,зъ Кабинета Его Вели­
чества съ украшеніями - церкви Петровскаго Полтавскаго 
кадетскаго корпуса, протоіерей Еѳимій Исаенко. ■

Опредѣленіе Святѣйшаго Онода.
1. Отъ 3 - 9  апрѣля 1898 г. за № 1231, о награжденіи лидъ 

духовнаго званія за заслуги по духовному вѣдомству.

По указу Его И мператорскаго В еличества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали: представленія преос­
вященныхъ епархіальныхъ, архіереевъ, Московской Сѵно­
дальной Конторы и Навѣдывающаго предворнымъ духовен­
ствомъ о награжденіи подвѣдомственныхъ имъ духовныхъ 
лицъ за заслуги по духовному вѣдомству. П р и к а з а л и :  
На основаніи бывшихъ разсужденій Святѣйшій Сѵнодъ 
опредѣляетъ: поименованныхъ въ прилагаемомъ при семъ 
спискѣ духовныхъ лицъ удостоить означенныхъ въ спискѣ 
наградъ и для объявленія епархіальнымъ преосвященнымъ, 
Московской ■ Святѣйшаго Сѵнода Конторѣ и завѣдующему 
придворнымъ духовенствомъ объ удостоенныхъ награжденія 
напечатать въ журналѣ «Церковныя Вѣдомости»,

Списокъ лицамъ духовнаго званія, кои Святѣйшимъ Сѵнодомъ удо­
стоены ногражденія за заслуги по духовному вѣдомству ко дню 

Рожденія Его Императорскаго Величества.

Саломъ архимандрита — настоятель Свято-Троицкаго 
Густынскаго монастыря, ІІрилукскаго уѣзда, игуменъ Т и ­
хонъ; б) саномъ протоіерея: Троицкой, гор. Полтавы, 
церкви священникъ Іоаннъ Велыовскіщ  церкви мѣстечка 
Новыхъ Сенжаръ, Кобелякскаго уѣзда, священникъ Петръ
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К н р іе в Ъ Покровской церкви посада Крюкова, гор. Кремен­
чуга, священникъ Ѳеодоръ Архангельскій; в) наперснымъ 
крестомъ отъ Святѣйшаго Сѵнода выдаваемымъ: инспек­
торъ Полтавской духовной семинаріи, іеромонахъ Агапитъ; 
Іоанно-Богословскаго Золотоношскаго женскато монастыря 
настоятельница игуменія Ангелина; Свято-Троицкой, гор. 
Кременчуга, церкви священникъ Павелъ Васильевъ; церкви 
села Васютинецъ, Золотоношскаго уѣзда, священникъ Ми­
хаилъ Чубовъ; Покровской церкви зашт. гор. Градижска 
священникъ Александръ Мапгченко; церкви села Нѣдры, 
Переяславскаго уѣзда священникъ Кириллъ МагерОвСКІй; 
Покровской церкви мѣстечка Чернухъ; Лохвицкаго уѣзда, 
священникъ Ананія ІІОмарецкій; Покровской . церкви мѣ­
стечка Соколки, Кобелякскаго уѣзда, священникъ Петръ 
Воблый; Всѣхсвятской кладбищенской, гор. Полтавы, цер­
кви священникъ Илія Еущинскій; церкви села. Помокель, 
Переяславскаго уѣзда, священникъ Константинъ Сапунъ; 
церкви села Калиновки, Роменскаго уѣзда, священникъ Ан­
дреи Галковскій; Успенской соборной церкви гор. Переяс­
лава священникъ Тимофей Вогацкій; Успенской церкви мѣ­
стечка Лютеньки, Гадячскаго уѣзда, священникъ Григорій 
Еиріевъ; в) камилавкою’, церкви села Пащенкова, Кобе­
лякскаго уѣзда, священникъ Григорій Стефановичъ; Хри­
сторождественской церкви мѣстечка Сѣнчи, Лохвицкаго уѣз­
да, священникъ Алексій СавЧежо; Николаевской, гор. Хо- 
рола, церкви священникъ Іоаннъ Діонисіевъ; церкви села 
Кирилло-Анновки, Зѣньковскаго уѣзда, свящонникъ Евстафій 
Крамаренко; Переяславской Преображенской церкви свя­
щенникъ Павелъ Костецкій; церкви села Содошина, Ко­
белякскаго уѣзда, священникъ Николай Пирскій; Михай­
ловской церкви мѣстечка Воронькова, Переяславскаго уѣзда, 
священникъ Іоанъ Романицкій; церкви села Обуховки, 
Миргородскаго уѣзда, священникъ Максимъ Петрашевскій; 
церкви села М лой Буромки, Золотоношскаго уѣзда, свя- 
іпенникъ Іоаннъ СухачевЪ; церкви села Твердохлѣбовъ,
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Кременчугскаго уѣзда, священникъ Константинъ Черпягиев- 
СКІй; церкви села Пушкаревкп, Полтавскаго уѣзда, свя­
щенникъ Василій ЦзюббНКО; церкви села Рыбцовъ, Полтав­
скаго уѣзда, священникъ Василій Навроцкій', церкви села 
Комышей, Зѣнысовскаго уѣзда, священникъ Михаилъ Без- 
поясковъ; помощникъ смотрителя Переяславскаго духовнаго 
училища Стефанъ Недѣлъскій', Александро-Невской, гор. 
Роменъ, церкви священникъ Гавріилъ Красовскій; Свято- 
Духовской соборной, гор. Роменъ, церкви священникъ Ди­
митрій ЧиргинцевЪ\ смотритель Лубенской Братской школы, 
священникъ Ѳеодоръ Романовскій; церкви села Сомовки, 
Константиноградскаго уѣзда, священникъ Владиміръ Куче- 
ревЪ', церкви села Ливенскаго, Кобелякскаго уѣзда, священ­
никъ Іоаннъ Раковичъ; Успенской церкви мѣстечка Бѣликъ, 
Кобелякскаго уѣзда, священникъ Петръ Романовскій', цер­
кви села Будъ, Зѣньковскаго уѣзда, священникъ Петръ 
ЦареградскІЩ Николаевской церкви мѣстечка Нефорощи, 
Константиноградскаго уѣзда, священникъ Василій Высоцкіщ 
ці-ркви села Блотницы, Прилукскаго уѣзда, священникъ 
Евгеній Тгімогиевскій; церкви села Ржавца, Прилукскаго 
уѣзда, священникъ Ѳеодоръ Сахновскій; г) благословеніемъ 
Святѣйшаго Сгнода съ грамотою Полтавскаго Кресто- 
воздвиженскаго монастыря казначей, іеромонахъ Вонифатіщ 
д) благословеніемъ ( вятѣйшаго Сгнода безъ грамоты— 
Козелыцанскаго общежительнаго монастыря, Кобелякскаго 
уѣзда, священникъ Іоаннъ Аѳанасьевъ.

II. Отъ 28 марта--8 апрѣля 1898 года за № 1084, о награж­
деніи лицъ духовнаго званія за заслуги по гражданскому и воен­

ному вѣдомствамъ.

• По указу Его Имнераторскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Сѵнодъ слушали: представленіе прото­
пресвитера военнаго и морскаго духовенства и предложенія 
Г. Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора по ходатайствамъ свѣт­
скихъ начальствъ о награжденіи священнослужителей за
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заслуги по гражданскому и военному вѣдомствамъ. II р на­
к а з а  л и: На основаніи бывшихъ разсужденій, Святѣйшій 
Сѵнодъ опредѣляетъ: поименованныхъ въ прилагаемомъ при 
семъ спискѣ духовныхъ лицъ удостоить означенныхъ въ 
спискѣ наградъ и для объявленія епархіальнымъ преосвя­
щеннымъ и протопресвитеру военнаго и моренаго духовен­
ства объ удостоенныхъ награжденія напечатать въ журналѣ 
“Церковныя Вѣдомости".

Списокъ лицамъ духовнаго званія, кои Святѣйшимъ Сѵнодомъ удо­
стоены награжденія за заслуги по гражданскому и военному вѣдом­

ствамъ ко дню рожденія Его Императорскаго Величествэ.

Саномъ протоіерея—церкви Полтавской мужской гим­
назіи священникъ Дмитрій ЩедродаровЪ.

Отъ 26 марта— 22 апрѣля 1898 года за № 1188, по­
становлено: происвоить учрежденной въ селѣ Згуровкѣ, 
Прилукскаго у., двухъклассной церковно-приходшсой школѣ 
наименованіе „Варваринской" и утвердить въ родѣ учреди­
теля названной школы, потомственнаго дворянина Василія 
Кочубея, преемственное званіе почетнаго попечителя сей 
школы.

I .

Архіерейскія служенія.
3 мая, воскресенье, Его Преосвященствомъ Филипомъ, 

Епископомъ Прилукскимъ, совершена Божественная литургія 
въ Полтавскомъ каѳедральномъ соборѣ, на которой рукопо­
ложенъ въ санъ священника діаконъ Іоанъ Лисяковъ и во 
діакона 1-й псаломщикъ Николаевской церкви с. Песчанки, 
Константиноградскаго у., Висилій Запорожченко.

6 мая, среда, Его Преосвященствомъ Иларіономъ, Епис­
копомъ Полтавскимъ и Переяславскимъ, совершена Божест­
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венная литургія вь томъ же соборѣ, на которой рукополо­
женъ во діакона учитель Гольцевской церковно-приходской 
школы, Лохвицкаго у., окончившій курсъ Полтавской ду­
ховной семинаріи Іоаннъ Михайловскій; послѣ литургіи 
Преосвященнымъ съ градскимъ духовенствомъ отслужено 
молебствіе по случаю дня рожденія Его Императорскаго В е ­

личества Г осударя И мператора Н иколая Александровича Са­
модержца Всероссійскаго. Того же числа Преосвященнымъ 
Филиппомъ, Епископомъ Лрилукскпмь, совершена Божест­
венная литургія въ Полтавскомъ Крестовоздвиженскомь мо­
настырѣ, на которой рукоположенъ во діакона псаломщикъ 
соборной Крестовоздвшкенской церкви г. Кобелякъ, окон­
чившій курвъ той же семина.ріп Василій Слухаевскіи, послѣ 
литургіи Преосвященнымъ отслужено положенное молебствіе.

8 мая, пятница, тѣмъ же Преосвященнымъ соверіпена 
Божественная литургія въ томъ же монастырѣ, на которой 
рукоположенъ въ санъ священника діаконъ Василій Слу- 
хаевскій.

9 мая, суббота, тѣмъ же Преосвященныйь совершена Бо­
жественная литургія въ томъ же монастырѣ, на которой 
рукоположенъ въ санъ священника діаконъ Іоаннъ Михай­
ловскій и во діакона псаломщикъ Троицкой церкви с. На­
тальина, Константпногрндскаго у., окончившій курсъ той 
же семинаріи Владиміръ Терлецкій.

10 мая, воскресенье, тѣмъ же Преосвященнымъ совер­
шена Божественная литургія въ томъ же монастырѣ, на 
которой рукоположенъ въ санъ священника діаконъ Вла­
диміръ Терлецкій.

II.
Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Отъ лица Его Преосвященства преподается благосло­

веніе и благодарность-. 8 марта церковному старостѣ Пок­
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ровской церкви с Томашовки, Роменскаго у., унтеръ офи­
церу Ивану Пелипенко и уполномоченнымъ отъ прихожанъ 
той-же церкви казакамъ: Тимофѣго и Михаилу Нблинамъ ъ 
Стефану Грѳменко за дѣятельное участіе и труды понесен­
ные ими въ дѣлѣ ремонтировки церкви; 15 апрѣля быв­
шему члену Полтавской духовной консисторіи, протоіерею 
Преображенской церкви г. Полтавы Михаилу Кущжскому 
за ревностное и примѣрно честное исполненіе обязанности 
по должности члена 3 стола выражается особая благодар­
ность съ молитвеннымъ пожеланіемъ, да укрѣпитъ его Гос­
подь въ дальнѣйшемъ служеніи церкви для блага паствы.

Предоставлены 1-я священническія мѣста: 29 апрѣля 
діакону Успенской церкви ы. Еремѣевки, Золотоношскаго 
у., Евсевію Забіякину  при Преображенской церкви с. Ляли- 
нець, того же уѣзда; 30 апрѣля преподавателю закона Бо­
жія и учителю Федунковскаго народнаго училища Мирго­
родскаго у., окончившему курсъ Полтавской духовной се­
минаріи Димитрію Заблоцкому при Вознесенской церкви с. 
Радьковки, Прилукскаго у діаконское мѣсто 20 апрѣля— 
псаломщику Р. Богородичной церкви м. Келеберды, Кремен­
чугскаго у., Іоанну Бѣленькому при той же церкви на 
занимаемомъ имъ псаломщикомъ мѣстѣ.

Рукоположены въ санъ священника-. 3 мая учитель цер­
ковно приходской школы въ приходѣ Успенской церкви м. 
Опошне, Зѣньвовскаго у., окончившій курсъ Полтавской 
духовной семинаріи Іоаннъ Лисяковъ къ Николаевской цер­
кви с. Андреевки, Гадячскаго у., 8 мая псаломщикъ со­
борной Крестовоздвиженской церкви г. Кобелякъ, окончив­
шій курсъ той же семинаріи Василій Слухаевскій къ той- 
же соборной церкви. 9 мая учитель Гольцовской церковно­
приходской школы, окончившій курсъ той же семинаріи 
Іоаннъ Михайловскій къ Троицкой церкви с. Гнѣдинецъ, 
Лохвицкаго у.; 10 мая псаломщикъ Троицкой церкви с.
Натальина, Константиноградскаго у., окончившій курсъ 
той же семинаріи Владиміръ Терлещ ій  къ Успенской цер­
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кви м. Рашевки, Гадячскаго у. в0 діакона— 3 мая 1-й пса­
ломщикъ Николаевской церкви с. Песчанки, Константино- 
градскаго у., Василій Запорожченко къ той же церкви на 
занимаемое ямъ псаломщицкое мѣсто.

Опредѣленъ 29 апрѣля бывшій діаконъ Преображенской 
церкви г. Кременчуга Симеонъ Ііетрашевскій къ Успен­
ской церкви м. Еремѣевки, Золотоношскаго у., на діакон­
ское мѣсто.

Награждены набедренниками: 20 апрѣля священники: 
Захаріе Елисаветинской церкви с. Шляховой, Коистанти- 
ноградскаго у,,' Георгій Гороповичъ'. Михайловской церкви 
кс. Семеновки, того же уѣзда, Снмеонь Зубковъ, 30 апрѣля — 
іеромонахъ Переяславскаго архіерейскаго дома Виталій за 
усердное исполненіе ими пастырскихъ обязанностей, нропо- 
вѣдываніе слова Божія въ церкви и при требахъ.

Опредѣлены псаломщиками: 30 апрѣля исполняющій 
обязанности регента архіерейскаго хора, сынъ крестьянина, 
Ѳеодоръ Попадичъ и д. псаломщика къ Крестовой Вонесен- 
ской церкви Полтавскаго Архіерейскаго дома; 1 мая сынъ 
пономаря, уволившійся изъ 11 класса Полтавской духов, 
семинаріи Петръ Роменскій къ Троицкой церкви с. Бого- 
моловки, Кременчугскаго у., на 2-е мѣсто съ назначеніемъ 
учителемъ церковно-приходской школы.

Утверждены въ должностяхъ-. 20 апрѣля священники: 
Покровской церкви с. Волковецъ, Роменскаго у. Андрей 
Ііездойминога депутатомъ; той же церкви Константинъ То­
машевскій членомъ благочинническаго совѣта по вѣдомству 
благочиннаго свящ. Константина Трояновскаго; Покровской 
церкви с. Гнилицы, .Прилукскаго у, Николай Ирочаевъ— 
депутатомъ по вѣдомству благочиннаго свящ. Іоанна Щ ер­
бины, Александро-Невской церкви г. Роменъ Гавріилъ 
Красовскій членомъ ревизіоннаго комитета при Роменскомъ 
духовномъ училищѣ; 22 апрѣля Николаевской церкви с. 
Хоротковъ, Кобелякскаго у, Митрофанъ Людкевичъ законо­
учителемъ Мануиловскаго народнаго училища; 29 апрѣля
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Троицкой церкви с. Ивановки, Хорольскаго у Григорій 
Прихожій законоучителемъ мѣстнаго народнаго училища, 
Покровской церкви с. Гнилицы, Прилукск го у, Николай 
Прочаевъ законоучителемъ мѣстнаго народнаго училища, 
29 апрѣля Успенской церкви м Устивицы, Миргородскаго 
у., Іоакимъ Станиславскій законоучителемъ мѣстнаго на­
роднаго училища въ параллельныхъ отдѣленіяхъ, считая служ­
бу съ сентября мѣсяца 1897 года.

Перемѣщены'. 1 мая священникъ Николаевской церкви 
с. Дарь-Надежды, Константиноградскаго у ., Петръ БѣЛНКЪ 
къ Рож. Богородичной церкви с. Хорошковъ, Дубенскаго у., 
1 мая псаломщики: Михайловской церкви м. Береза ни, 
Переяславскаго у., Василій Романовскій и Успенской цер­
кви м. Смѣлаго, Роменскаго у., Владиміръ Здоровъ- одинъ 
на мѣсто другого по желанію.

Уволенъ отъ должности члена благочинническаго со­
вѣта 27 апрѣля священникъ Троицкой церкви с. Сенчан- 
скаго—Засулья, Лохвицкаго у , Павелъ Храпковъ, съ вы­
раженіемъ ему оть лица Его Преосвященства благодар­
ности

Исключается изъ списковъ умершій 17 апрѣля свя­
щенникъ Р. Богородичной церкви с. Хорошковъ, Дубенскаго 
у., Василій Орда.
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III.

О Т Ч Е Т Ъ
о состояніи церковно приходскихъ школъ и школъ 
грамоты Полтавской епархіи за 1896— 97 учеб­

ный годъ.
(Окончаніе *),

X.

1. Школы грамоты.

Школъ грамоты въ отчетномъ году было 584 съ 15349 
православными учащимися, азъ коихъ 12115 мальчиковъ и 
3234 дѣвочки. Распредѣленіе по уѣздамъ школь грамоты и 
учащихся въ нихь показано въ таблицѣ 1 отчета.

Школы грамоты пользовались общимъ иадзоромь въ та­
кой же степени, какъ и церковно-приходскія. Что касается 
завѣдующихъ школами грамоты приходскихъ священниковъ, 
то они, заботясь объ улучшеніи своихъ школъ, изыскивали 
средства на ихъ содержаніе, пріискивали благонадежныхъ 
для занятій лицъ, слѣдили за ходомъ обученія и воспита­
нія и, въ большинствѣ случаевъ, сами преподавали Законъ 
Божій.

Составъ учащихъ въ школахъ грамоты по происхожденію 
и воспитанію весьма разнообразенъ, но большая часть ихъ 
принадлежитъ къ церковному иричту. Общее число учащихь 
въ сихъ школахъ было 1140, въ томъ числѣ законоучите­
лей 537 и учителей 603. Законоучителями состояли: 4 
протоіерея, 1 игуменъ, 478 священниковъ, 25 діаконовъ, 
9 псаломщиковъ и 20 свѣтскихъ лицъ, преподававшихъ За­
конъ Божій подъ наблюденіемъ мѣстныхъ священниковь.

О См. ] 4 Д» оффиц. части Полт. Бпарх. Вѣдомостей 1893 г.
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Учителями состояли: 4 священника, 58 діаконовъ, 268 пса- 
ломщиковь, 4 пономаря и 269 свѣтскихъ лидъ, въ томъ 
числѣ 71 учительница. Учительскій персоналъ изь свѣтскихъ 
лицъ по образованію дѣлится такъ; 3— окончили духовную 
семинарію, 16—епархіальное женское усилище, 5—женскую 
гимназію, 5 —женскую прогимназію, 2 —нзъ разныхъ клас­
совъ мужской гимназіи, 19— изъ разныхъ классовъ епархі­
альнаго училища и женской гимназіи, 7 —изъ духовныхъ 
училищъ, 1 —изъ учительской семинаріи, 2—изъ Лубенской 
братской школы, 1—изъ инжинернаго училища, 1— изъ 
Дегтяревскаго училища, 5— изъ полковой школы, 35 окон­
чили церковно-приходскую школу, 5— школу грамоты, 33 — 
изъ городскихъ и уѣздныхъ училищъ, 99 окончили сельскія 
школы, 2— изъ частнаго пансіона и 2 5 съ домашнимъ обра­
зованіемъ. Изъ неокончившихъ среднихъ учебныхъ заведеній 
свидѣтельство на званіе учителя имѣютъ 26.

Хотя образовательный цензъ большинства учителей школъ 
грамоты ниже средняго, тѣмъ не менѣе ' многіе изъ нихъ 
трудились съ успѣхомъ для дѣла. Особеннымъ усердіемъ, 
но отчетамъ Отдѣленій, отличались слѣдующіе законоучи­
тели и учители школъ грамоты: 1) Ѵадячокаго уѣзда — за­
коноучители священники: Велико - БуДищской школы —Ника­
норъ Данилевскій;^ Ііогарщпнской и Дубровиной —Александръ 
Тихоновичъ; Гадячской Михайловской - Андрей КолосовсКій; 
Саевской и Ромодановской— Георгій Базилевскій; Лютень- 
ской Николаевской — Іоашіь Діаконенко; Крутьковской и 
Осгроверховской школъ—Михаилъ Субботинъ й Вроварков- 
ской— Меѳодій Братагаевскій; учители: Аѳанасій Коцгбба. 
Стефанида Шульженко, діаконъ Ѳеофилъ Васильевъ, пса­
ломщикъ Іоаннъ Верещака, Ѳеодосія Шульженкова п діаконъ 
Павелъ Подгаевскій, сынъ псаломщика Павелъ Чижевскій 
и запасный солдатъ Григорій Касьянъ. 2) Золстоноіискаго 
уѣзда -  законоучители священники: Ново-Греблянской шко­
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лы—Григорій Корнѣенко — изъ .своихъ средствь платитъ 
учителю. 10 руб.; Старосельской —Николай Комарецкій, на 
средства котораго содержится школа; Крестителевской— Па­
велъ Гадалка, -даетъ квартиру и столъ учительницѣ; Круп­
ской—Исидоръ Адамовичи и Богдановской—діаконь Димит­
рій Гречановскій— на свои средства и въ своемъ домѣ со­
держитъ школу; учителя: Лѣплявской школы —діакоиь Іоаннъ 
Орловъ; Золотоношской Благовѣщенской— псаломщикъ Ми­
трофанъ Рябчевекій; Журбино-Каврайской — псал. Григорій 
Ильчинскій; Лпхолѣтской — псаломщ. Григорій Черницкій и 
Ольховской -  псал. Арсеній Зражевскій. 3) Кобелякаіаго 
уѣзда -  законоучители священники: Гриценковской, Заво- 
ротневской и Яровавской I. Сокологорскій и его помощ­
никъ-діаконъ Г. Мнльгевскій; Ульяновской —В. Путин­
скій; Солошинской — Н. ІІирскій; Архангело-Михайловской 
м. Кишенки—А. Множинскій; Суховской—I. Прихожій; 
Заорельской и Билинейной —Г. Степанченко; Николаевской 
Китайгородской —С. Поиовиченко; Николаевской Орлик- 
ской —В. Орловъ; Усиенской Орликской—А Симоновскій; 
Пологовской —Т. Голобородысо; Сухиновской — В. Гордѣеико; 
Солонцовской — Н Гонтаревскій; Николаевской Бѣлинской -- 
А. Кобищановъ; Чорбовской—Л. Войтенко; Марьино-По­
лянской, Пироговской, Коржевекой и Шамраевскон — К. 
Сулятнцкіи; Покровской Сокольской — П. Воблый и Мазу­
ревской—Г. Стефановичъ; учителя: Золотаревской школы — 
И. Москалецъ; Ульяновской—Евдокія Янченко; Солошнн- 
екой-П.  Загребельный; Кишенской Архангело-Михайлов­
ской—псал. А. Рудпчевъ; Голтвянской — Ѳ. Головко; Ца- 
рачанской Успенской — псал. I. Рудпчевъ; Сухиновской —
H. Продай; Бѣликской Николаевской — псал А. Коркушкн; 
Солонуовской — діаконъ I. Плохотипъ; Чорбовской — псал,
I. Иравдиковскій; Сокольской Покровской— псал Д. Гор- 
динскій; Лиеенской— псал. М. Короповъ; Поповской—.псал..
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С. Никифоровъ; Николаевской Орлинской— псал. А. Мат­
вѣевъ; Николаевской Китайгородской— исал. П. Никитен­
ко; Успенской Орликской—діаконъ Г. Катьносъ и ІІоло- 
говской—Т. Корботъ; 4) Кременчугскаго уѣзда— зако­
ноучители и учителя; Келебердянской св.-Троицкой шко­
лы— свящ Н 2 Ирихожій и учительница Л. Клепачевская; 
Шушваловской Успонской— псаломщикъ П. Стефановской; 
Кривушанской города. Кременчуга — священникъ I. Кѵ- 
черевъ и учительница Д. Войтенкова; Потокской Нико­
лаевской - свящ. I Козмпнскій и учительница м. Карпен- 
кова; х Мойсеевки прихода с. Борисовъ—учитель С. Де­
нисенко; х. Маляровкп прихода с, Лебеховки — псал. Ѳ. 
Коркушка; Броварской Успенской свящ. Т. Гвоздевичъ и 
х. Сухоомельника прихода с. Рублевки -  учитель Д. Гупало. 
5) Полтавскаго уѣзда—учителя: Демидовской школы— 
псал М, Стрышинскій; ІІисаренковской — казакъ М. Федій; 
Жуковской—псал. Б. Дьяченко и Байракской—діаконъ. А. 
Коломинскій. 6) Прилукскаго уѣзда — законоучители свя­
щенники: Радьковской и Буняковекой школъ—П. Базилев­
скій; Вороновской — I. Стобецкій; Мольковской— И. Кри- 
куновскій и Леляковской А. Соколовскій; учители: Густын- 
ской школы — Ѳ. Вербицкій; Ярошовской— псал. II. Паньке- 
вичъ; Охоньковской—діаконъ I. Преображенскій; Вереску- 
новской —казакъ К. Чеберда; Дубогаевской — псал В. Щер­
баковъ; Комениковской—М, Чайка и Згуровской— псал. Н. 
Назаренко. 7) Хорольскаго уѣз )а-— законоучители — священ­
ники: Ков'алинской школы — П.. Клепачевскій; Богдановской — 
А. Кущинскій; Вишняковской —С. Клепачевскій; Елисаветин- 
ской—А. Пархоменко; Иово-Селицкой—В. Малышевскій; 
Астапенковской -П . Александровичъ; Ромодановской—В 
Протопоповъ; С-люзовской — 1. Курдііновскій; Ново-Абрамов- 
ской—I. Клепачевскій; діаконы: Хорольсьой — Н. Яновскій 
и Подольской — П. Навроцкій; учителя: Богдановской шко­
лы -  псал I Яровой: Елисяветинокой— Марія Пархоменко;
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Ковалевской -псал. I. Клепачевскій; Подольской -  діаконъ 
П. Навроцкій и помощникъ учителя II. Трутень; Иванов­
ской женской — крестьянинъ Н. Вокленко; Остапенковской — 
А. Максимовичъ; Слюзовской—крестьянинъ И. Коваленко; 
Хорольской — псал. Д. Лукьяненко; Цыкаловской казакъ 
И. Нинка и Ново-Аврамовской —Марія Роменская.

Отмѣчая болѣе добросовѣстныхъ тружениковъ въ шко­
лахъ грамоты, нѣкоторыя Отдѣленія указываютъ и такихъ 
изъ учащихъ, которые безъ должнаго вниманія и усердія 
относились къ своему дѣлу. По отчету Золотоношскаго От­
дѣленія, съ неодобрительной стороны выдѣляются законо­
учители школъ: Келебердянской и Гусинской и учители: 
Гусинской школы — псал. I. Ержковскій и Павловщинской — 
діаконъ А. Карповичъ. Зѣньковское Отдѣленіе неодобри­
тельно отзывается о законоучителяхъ школъ: Михайловской 
въ х. Приливщинѣ, Успенской с. Бѣльска и учителяхъ: 
первой школы— Ѳ. Козловѣ и Преображенской школы с. 
Глинска—діаконѣ П. Кремянскомъ. По отчету Прилукскаго 
Отдѣленія, небрежностью къ дѣлу заявили себя законоучи­
тели школъ— Сезысовской и Высопской и учителя: Сезысов- 
ской школы— псал. В. Андріевскій; Мольковекой— псал. Т. 
Чаловскій и Васковской — псал. И. Троцына

Положеніе школъ грамоты въ матеріальномъ отношеніи, 
за весьма небольшимъ исключеніемъ, не можетъ быть наз­
вано удовлетворительнымъ Школы эти, хотя и пользовались 
пособіемъ отъ Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, а также 
отъ церквей, сельскихъ обществъ, приходскихъ попечп- 
тельствъ и уѣздныхъ земствъ, но оно было весьма скудно. 
Въ пользу школъ поступала, между прочимъ, плата, изы­
маемая, по уговору, съ учениковъ болѣе достаточныхъ роди­
телей въ размѣрѣ отъ 20 коп. до 2 руб. въ годъ Плата 
эта не рѣдко шла на наемъ школьныхъ помѣщеній и прі­
обрѣтеніе письменныхъ нринад'іея;но<'теи, осооенно въ тѣхъ



342%

школахъ, гдѣ учителями состояли псаломщики, такъ что 
многіе учащіе въ школахъ грамоты занимались обученіемъ 
безмездно.

Школы, грамоты, помѣщались: въ собственныхъ дом ахъ- 
81, общественныхъ— 14, наемныхъ — 249, въ частныхъ 
квартирахъ — 121, церковныхъ домахъ и сторожкахъ — 93 и 
въ квартирахъ учителей— 26. Изъ 534 *) помѣщеній —
удобныхъ —185 и неудобныхъ - 349. Въ часности о помѣ­
щеніяхъ школъ грамоты можно судить изъ слѣдующей таб­
лицы:

Т а б л и ц а  3.
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Гадячскій 2 2 11 8 5 11 17 28
Золотоношскій 11 — 22 17 6 — 18 38 а 56
Зѣньксвскій - 4 2 7 — 21 4 22 16 38
Кобелякскій - 4 — 30 16 4 — 14 40 54
Константиноградскій 7 1 7 15 6 4 21 19 40
Кременчугскій 7 — 23 13 8 — 24 27 51
Лохвицкій 3 — 15 5 3 — 9 17 26
Лѵбенскій 9 - 24 6 1 — І6 24 40
Миргородскій 2 4 19 — 12 1 8 30 38
Переяславскій — 2 5 —- 1 7 3 23 26
Пирятинскій - 4 — 11 ю 3 1 1 1 18 29
Полтавскій 3 3 20 13 2 9 непок аз ано 50,
Прилукскій - 9 — 9 14 1 - 5 28 33,

- Ромеискій 9 — 13 4 9 16 19 35
Хорольскій 7 — 33 .— — — 7 33 40

Всего - 81 14 249
.

121 93 26 185 349 584

*) Полтавское Отдѣленіе не показало числа- удобныхъ и неудобныхъ 
помѣщеній школъ грам оты -ни  въ отчетѣ, ни въ приложенномъ къ нему 
спискѣ школъ.
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Въ школахъ грамоты употреблялись тѣ же учебники и 
учебныя пособія, что и въ церковно-приходскихъ, о чемъ 
заявляютъ почти всѣ уѣздныя Отдѣленія.

Успѣхи обученія въ школахъ грамоты, какъ видно изъ 
отчетовъ Отдѣленій, находились въ зависимости отъ усер­
дія и образовательнаго ценза учащихъ и отъ того внѣшняго 
полбясенія, въ какое поставлена та или другая школа. Въ 
школахъ, гдѣ учителями состояли люди, болѣе или менѣе 
знакомые съ дѣломъ обученія, и гдѣ школьная обстановка 
была удовлетворительна,—и результаты получились хорошіе; 
а гдѣ обученіемъ занимались люди неподготовленные, и уче­
ники тѣснились въ темномъ, сыромъ и холодномъ помѣще­
ніи, нуждаясь часто въ учебныхъ пособіяхъ, тамъ дѣло 
гало неудовлетворительно, а иногда и очень слабо. Въ шко­
лахъ болѣе или менѣе благоустроенныхъ дѣти пріучались 
не только осмысленно читать по русски и церковно-слав­
янски и довольно удовлетворительно писать, но усвоили всѣ 
общеупотребительныя молитвы, познакомилась съ главнѣй­
шими событіями священной исторіи ветхаго и новаго завѣта, 
научились счисленію и пріучились пѣть общеупотребитель­
ныя молитвы а простыя церковныя пѣснопѣнія. Церковному 
пѣнію въ большинствѣ школъ грамоты дѣти учились съ го­
лоса, и только въ немногихъ школахъ пѣніе было постав­
лено настолько правильно, что изъ учениковъ составлялись 
церковные хоры.

'Лучшія школы грамоты, по отзывамъ Отдѣленій, свѣду­
щія: 1) Гадячскаго уѣзда: Крутьковская и Островерхов- 
ская. 2) Кобелякскаго уѣзда: Китайгородская, Николаев­
ская, Золотаревёкая, Бѣликская, Николаевская, Солонцов- 
ская и Драбиновская. 3) Кременчугскаго уѣзда: Власов- 
ская, ЛІушваловская, Кривушанская, Кладбищенская, По - 
токская, Келебердянская—Троицкая, Маляровская, Сухо- 
омельникская и Мойсеевская. 4) Лубепскаго уѣзда: Григо-
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ровская, Шершневская, Воронинская, Черевковская, Лвтвя 
ковская, НоваковСкая, Ольшанская, Чутовская, Ниже-Ир- 
жавская, Пятигорская, Верпшно-Иржавская и Мало-Се- 
лецкая. б) Миргородскаго уѣзда: Мало-Сорочинская —Ила- 
ріоновская, Богачанская — Рождество-Богородичная и Кре- 
стовоздвиженская м. Березовой-Луки. 6) Переяславскаго 
уѣзда: Волошиновская, Мацковецкая, Гланышевская, Стро- 
ковская, Остролучанская, Ярохпковская, Лехновская, Коз­
ловская и Дѣвичковскал. 7) Полтавскаго уѣзда: Демидов­
ская, Жуковская, Писаревская и Байракская,

Что въ нѣкоторыхъ школахъ гра,моты обученіе поставлено 
вполнѣ удовлетворительно, доказательствомъ служитъ вы­
пускъ изъ нихъ учениковъ съ свидѣтельствомъ на льготу 
IV разряда по отбыванію воинской повинности и ученицъ— 
съ свидѣтельствомъ объ окончаніи одноклассной церковно- 
приходскей школы. Льготныя свидѣтельства въ отчетномъ 
году получили 509 мальчиковъ и свидѣтельства объ оконча­
ніи курса— 104 дѣвочки. По уѣздамъ они распредѣляются 
такъ: въ Гадячскомъ уѣздѣ— 39 мальчиковъ и 12 дѣвочекъ, 
Золотоноиіскомъ—53 мальч. и 6 дѣвоч., Зѣньковскомъ — 11 
мальч. и 5 дѣв., Кобелякскомъ— 31 мальч., Константино- 
градскомъ—26 мальч. и 14 д., Кременчугскомъ —39 мальч. 
и 2 д., Лохвицкомъ —18 мальч, и б дѣв., Лубенскомъ —63 
мальч. и 18 дѣв., Переяславскомъ — 16 м. и 2 д., Пиря- 
тинскомъ — 36 м. и 2 д., Полтавскомъ—51 м. и 10 д., 
II рилу кекомъ —37 м. и 2 д., Роменскомъ -  42 м. и 20 д. 
и Хорольскэмъ — 53 мальчиковъ и 6 дѣвочекъ.

2. Же н с к і я  школы.

Въчделѣ церковныхъ школъ Полтавской епархіи счи­
тается 178 школъ для дѣвочекъ; изъ нихъ 2 двухклассныя 
церковно-приходскія при женскихъ монастыряхъ— Козель- 
щанскомъ и Велико-Будищскомъ, 97 одноклассныхъ и 79
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школь грамоты. Въ женскихъ церковныхъ школахъ обуча­
лось 4414 дѣвочекъ, изъ нихъ въ церковно-приходскихъ 
школахъ—3056 и школахъ грамоты— 1 358 Женскія школы 
обязаны своимъ возникновеніемъ и дальнѣйшимъ суіпосто­
паніемъ Преосвященному Иларіону, Епископу Полтавскому 
и Переяславскому, который 7 лѣтъ тому назадъ обратилъ 
особое вниманіе на открытіе ихъ въ епархіи.

Всемилостивѣйшее вниманіе Государя Императора къ 
женскимъ церковнымъ школамъ Полтавской епархіи, выра­
женное въ В ысочайшей отмѣткѣ на всеподданнѣйшемъ от­
четѣ о состояніи Полтавской губерніи за 1894 годъ, выз­
вало во всѣхъ концахъ епархіи проявленія народнаго во­
сторга и вѣрноподданническихъ чувствъ, а ученицы церков­
но-приходскихъ школъ г. Роменъ и с. Зачепиловки, Кон- 
стантиноградскаго уѣзда, составили вѣрноподданническіе ад- 
ресы. На всеподданнѣйшемъ докладѣ по сему предмету г. 
Оберъ Прокувора Св. Синода, повергнувшаго, въ копіи, и 
адресы ученицъ, Государь Императоръ, въ 19 день января 
1897 г., Всемилостивѣйше соизволилъ собственноручно на­
чертать: „Прочелъ съ удовольствіемъ", а на упомянутой 
копіи: „Трогательно". По случаю такого новаго знака Мо­
наршаго вниманія къ женскимъ церковнымъ школамъ Пол­
тавской епархіи, въ каѳедральномъ соборѣ 2 февраля совер­
шено было Преосвященнымъ Епископомъ Иларіономъ благо­
дарственное молебствіе о здравіи Государя Императора, на 
которомъ присутствовали ученицы всѣхъ церковныхъ школъ 
г. Полтавы, затѣмъ молебствія совершены и во всѣхъ цер­
квахъ епархіи, ппа коихъ имѣются школы для дѣвочекъ.

Благое начинаніе Архипастыря встрѣтило живое сочув­
ствіе какъ со стороны духовенства, о чемъ свидѣтельствуетъ 
ежегодное увеличеніе числа этихъ школъ, такъ и состороны 
Полтавскаго губернскаго земства. Послѣднее, начиная съ 
1891 г ,  ежегодно даетъ вь распоряженіе Преосвященнаго



346

по 3000 руб. въ пособіе женскимъ церковнымъ школамъ. 
Земское пособіе передается Преосвященнымъ вь распоряже­
ніе Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, который и распре­
дѣляетъ его по уѣздамъ пропорціонально числу женскихъ 
школъ и учащихся въ нихъ. Частное же распредѣленіе по­
собія по школамъ предоставляется усмотрѣнію самихъ Отдѣ­
леній. Благодаря отчасти земскому пособію, а отчасти вни­
манію, съ какимъ относятся къ школамъ для дѣвочекъ уѣзд­
ныя Отдѣленія и приходскіе священники, школы эти срав­
нительно лучше обезпечены и вообще поставлены правиль­
нѣе, чѣмъ другія. Совѣтъ и его Отдѣленія заботятся о томъ, 
чтобы въ этихъ школахъ были учительницами окончившія 
курсъ епархіальнаго женскаго училища, чего въ большинствѣ 
случаевъ и достигаютъ. Приходскіе же священники изыски­
ваютъ средства для нихъ и нерѣдко даютъ отъ себя учи­
тельницѣ столъ и квартиру.

3 . В о с к р е с н ы я  ш к о л ы .

Кромѣ ежегодныхъ церковныхъ школъ, въ отчетномъ году 
было въ ецархіи 14 воскресныхъ школч> и 1 вечерняя.

1) Въ г. Полтавѣ воскресная женская школа, открытая 
22 ноября 1892 года. Попечительницей школы состояла 
асена г. м. С. Д. Потоцкая, наблюдателемъ школы (онъ 
же и законоучитель) духовникъ семинаріи, членъ епархіаль­
наго училищнаго Совѣта, священникъ Ѳ. Горуновичь и 
распорядительницей — ена врача ІО В Будаговская. Уча­
щихъ было: 3 законоучителя, 22 учительницы и 1 учитель 
пѣнія. Школа помѣщается въ зданіи городского приходского 
училища и находится въ вѣдѣніи Епархіальнаго Училищнаго 
Совѣта.

Въ отчетномъ году занятія въ школѣ начались 29 сен­
тября и продолжались до 18 мая. Въ теченіи учебнаго пе­
ріода въ школѣ перебывало 224 ученицы, изь нихъ 82
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прежнія и 142 новыхъ. По возрасту учащіяся распредѣля­
лись такъ: младшаго оозраста (отъ 9 до 13 лѣтъ) 114, 
средняго (отъ 13 до 15 включительно) 76 и старшаго 34. 
Изъ ученицъ старшаго и средняго возраста швей 27, пра­
чекъ 7, торговокъ 7, работающихъ на конфектной фабрикѣ 
2, на табачной—6, занимающихъ мѣста прислуги—11; 
остальныя живутъ при родителяхъ. Изъ поступившихъ въ 
школу— неграмотныхъ 94, малограмотныхъ 54 и болѣе 
грамотныхъ 76. Всѣ ученицы раздѣлялись на группы со­
образно возрасту и степени подготовки Въ теченіи года 
всѣхъ группъ было 21. По Закону Божію ученицы раздѣ­
лялись на 3 группы; въ младшей группѣ изучались наибо­
лѣе употребительныя молитвы, въ средней—передавались 
важнѣйшія событія изъ св. исторіи ветхаго и новаго завѣ­
та и объяснялись праздники, въ старшей—занятія состо­
яли въ объясненіи Богослуженія, воскресныхъ в празднич­
ныхъ евангелій. Въ группахъ перваго года, кромѣ Закона 
Божія, занимались чтеніемъ и письмомъ. Въ группахъ вто- 
раго и третьяго года— сверхъ того занимались церковно- 
славянскимъ чтеніемъ и ариѳметикой, при чемъ знакомились 
съ торговыми счетами и ариѳметическими дѣйствіями, рѣ­
шали устно и письменно задачи на различныя числа, смотря 
по степени подготовки. Ученицы пользовались учебниками 
и письменными принадлежностями отъ школы. При школѣ 
имѣется библіотека, состоящая изъ 474 кнйгъ, разрѣшен­
ныхъ для внѣкласснаго чтенія, которыя выдавались уча­
щимся на домъ. Средства содерзканія школы слѣдующія: 
отъ прошлаго года оставалось 175 руб- 4 коп. и въ от­
четномъ году поступило пожертвованій 85 руб., отъ лекцій 
В. С. Мачуговскагб — 81 руб., отъ Полтавскаго земельнаго 
Банка —200 руб. и отъ городской Думы 100 руб., — всего 
въ осттаткомъ 641 руб. 4 коп. Въ теченіи учебнаго года 
израсходовано 103 руб. 45 коп.; осталось къ слѣдующему 
году 537 руб. 59 коп.



2) Въ Золотоношскомъ уѣздѣ  1 воскресная женская 
школа —въ м. Еремѣевкѣ, открытая свящ. М. Омелюетымъ 
10 октября 1895 года. Школа помѣщалась въ зданіи мѣст­
ной церковно-приходской школы. Ученицъ въ отчетномъ 
году было 41 (вновь поступившихъ 32 и прежнихъ 9), ко­
торыя дѣлились на 2 группы; въ младшей группѣ было 32 
дѣвицы и въ старшей 9. Въ школѣ обучали священники: 
М. Омелюстый, I. Чачковъ, I. Чубовъ, В. Руссинскій и 
Честнѣйшій, діаконъ Е. Забіякпнъ и псаломщики: I. Лахно 
и С. Россинскій.

Б) Въ Коншантиноградскомъ уѣздѣ 3 воскресныя школы; 
1) при Вознесенской церкви с. Новаго-Тагамлика, откры­
тая діакономъ А- Погодою въ 1890 году; въ школѣ обу­
чалось 16 дѣвочекъ; завѣдующимъ и законоучителемъ со­
стоялъ священникъ В. Мельниковъ, а учителемъ діаконъ А. 
Погода. При школѣ имѣется хоръ. 2) При Вознесенской 
церкви с. Рясскаго (мужское и женское отдѣленія); завѣду­
ющимъ состоялъ священникъ I. Клепачевскій, учителемъ 
псаломщикъ В. Засядко и учительницей II Чубова; обуча­
лось 37 м. и 92 ж. 3) ІІрн Лукинской церкви с. Стариц- 
ковки; законоучителемъ и учителемъ состоялъ священникъ 
В. Калинниковъ; въ школѣ обучалось 2 м. и 8 ж.

4) Въ Кременчугскомъ уѣздѣ 3 воскресныя школы и 1 
вечерняя: 1) При Соборной церкви г. Кременчуга мужская; 
учащихся было 130 душъ. Завѣдующимъ состоялъ священ­
никъ А. Клепачевскій и распорядительницей — М. Морева. 
Обученіемъ занимались: 1 законоучитель и 6 учительницъ 
(всѣ окончившія гимназію). Школа отъ города получаетъ 
ежегодно 100 рублей. 2) При Спасо-Преображенской цер­
кви г. Кременчуга—женская; учащихся было до 140 душъ. 
Завѣдующимъ и законоучителемъ состоялъ священникъ А. 
Кривусѣвъ. Обученіемъ занимались 6 учительницъ (всѣ 
окончившія гимназію), 3) Въ м. Чигринъ Дубровѣ—женская

3 4 8 _
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обучалось 32 дѣвочки. Завѣдующимъ и законоучителемъ 
быль протоірей II. Ивановъ, учителемъ псаломщикъ Я. Стеб- 
линекій и 4) въ томъ же мѣстечкѣ— вечерняя мужская 
школа; учащихся было 47 мальчиковъ. Законоучитель и 
учитель тѣ же.

5) Въ г. Ирилучахъ воскресная женская школа, откры­
тая 1 сентября 1896 г. на средства Городской Думы, ас­
сигновавшей на школу 100 руб. въ годъ. Завѣдующимъ 
(онъ же и законоучитель) состоялъ священникъ Ѳ. Черно- 
горъ. Обученіемъ занимались: 3 законоучителя, 9 учителей 
и 6 учительницъ (всѣ съ среднимъ или высшимъ образова­
ніемъ). Постоянныхъ ученицъ въ отчетномъ году было 131; 
изъ нихъ неграмотныхъ 93 и грамотныхъ 38; всѣ онѣ дѣ­
лились на 5 группъ, сообразно возрасту и степени подго­
товки. Преподаваніе велось въ объемѣ курса одноклассныхъ 
церковно-приходскихъ школъ.

6) Въ Роменсчомъ уѣздѣ 3 воскресныя школы: 1) муж­
ская школа въ г. Ромнахъ, открытая 9 января 1894 года; 
помѣщалась въ зданіи мѣщанской управы. Завѣдующимъ 
состоялъ священникъ Г. Красовскій, распорядителемъ И. 
Чигринцевъ и библіотекаремъ—дѣвица А. Остапенко. Зако­
ну Божію обучали мѣстные священники, діаконы и учителя 
духовнаго училища, прочимъ предметамъ—учителя духовнаго 
и городскаго 3-хъ класснаго училищъ, учительницы жен­
ской гимназіи и дѣвицы изъ мѣстнаго общества. Занятія 
началась 1 сентября и закончились 11 мая. Учащихся бы­
ло 120 душъ отъ 1 6 —40 лѣтъ; изъ нихъ грамотныхъ 20, 
малограмотныхъ 45 и неграмотныхъ 55. Обученіе велось 
въ предѣлахъ программы школъ грамоты. При школѣ есть 
библіотека съ 63 9 названіями, изъ которой книги выдава­
лись и для чтенія на дому. По вечерамъ въ праздники въ 
школѣ устраивались религіозно-нравственныя и историческія 
чтенія, съ волшебнымъ фонаремъ. На содержаніе школа
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имѣла въ отчетномъ году 110 р. На Нижегородской выстав­
кѣ 1896 г. школѣ присуждена награда— „дипломъ втора го 
разряда". 2) женская школа въ г. Ромнахъ, открытая 6 
февраля 1894 года, помѣщалась въ Св. Владимірскомъ учи­
лищѣ. Завѣдующимъ школой состоялъ священникъ Ѳ. Ми- 
ровичъ и респорядителеыъ— Г. Протасъ. Обученіемъ, какъ 
и въ мужской школѣ, занимались мѣстные священно-служи- 
тели, учителя и учительницы разныхъ учебныхъ заведеній и 
дѣвицы изъ мѣстнаго общества. Занятія начались 1 сен­
тября и закончились 1 іюня. Учащихся было 78 душъ отъ 
1 8 —42 лѣтъ. Обученіе, какъ и въ мужской школѣ, велось 
по программѣ школъ грамоты. Средства школы исчислены 
въ 214 р. 25 коп., изъ коихъ въ отчетномъ году израсхо­
довано на книги 55 р. 21 коп.; осталось 159 руб. 4 кои. 
На Нижегородской выставкѣ школа удостоена — „диплома вто- 
раго разряда". 3) Воскресная школа въ с. Протасовкѣ, 
открытая 19 февраля 1895 г., помѣщалась въ зданіи зем­
скаго училища. Завѣдующимъ состоялъ священникъ I. Ѳедо­
ровскій, который съ священникомъ I. Лабунцевымъ препо­
давалъ и Законъ Божій; прочимъ предметамъ обучали: пса­
ломщикъ II. Гасуха и учительницы: М. Яновская, У. Крав­
ченко и Т. Кравченко. Занятія продолжались съ октября по 
май мѣсяцъ. Учащихся было: 16 муж. й 22 жешц. Средствъ 
содержанія школа никакихъ не имѣла

7) Въ Хоролъскомъ уѣздѣ 2 воскресныя школы: 1) Въ 
г. Хоролѣ при Покровской церкви (мужское и женское от­
дѣленія), открытая 19 февраля 1895 года. Завѣдующимъ 
состоялъ мѣстный инспекторъ народныхъ училищъ, к. с.
A. Г. Пономаревъ, законоучителями были: протоіерей Н. 
Ѳедоренко, священники: I. Богдановичъ и I. Кривусѣвъ и 
діаконъ Н. Яновскій; прочимъ предметамъ обучали: учитель
B. Н. Интельыанъ, жена дворянина В. Я. Захаренко, дво­
рянки: Н. А. Антонова, Д. П. Максимовичъ, А. Ѳ. Анге-
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ленко-Орловская, Л. К. Пузино, учительница прогимназіи 
о. В. Норкевичь и мѣщанка А. И. Ляховичь. Занятія на­
чались 6 октября и продолжались до Пасхи. Учащихся было 
149 муж. и 36 женщ , которые составляли 9 группъ. По 
сословіямъ они дѣлились такъ: казаковъ и крестьянъ— 123 
м. и 21 ж. , мѣщанъ— 23м. 15 ж ., дворянъ —3 м.; изъ нихъ 
ремесленниковъ — 60 м. 5 ж., торговцевъ —7 м. 4 ж., зем­
ледѣльцевъ— 75 м. 4 ж., прислугъ 4 ж. и безъ опредѣ­
ленныхъ занятій— 7 м. 19 ж Изъ числа учащихся было: 
неграмотныхъ 36 м. 22 ж., малограмотныхъ 88 м. 10 ж. 
л грамотныхъ Я5 м. 4 ж. Законъ Божій преподавался 
изустно, по остальнымъ пмедиетамъ употреблялись учебники: 
по славянскому чтенію евангеліе и часословъ, по русской 
грамотѣ „Азбука“ Ермина, „Наша родина" Пуцыковича а 
„Дѣтскій міръ“ К. Кушинскаго, по чистописанію — прописи 
Горбача и по счисленію задачники Гольденберга, Евтущев- 
скаго и Тенишева. При школѣ есть библіотека съ книгами 
для внѣкласснаго чтенія -  505 экз. Школа открыта и содер­
жится на частныя средства, изъ коихъ къ началу 1897— 98 
учеб. года оставалось 103 р. 24 коп. 2) Въ с. Степанов­
нѣ ясенская при Архидіаконо-Стефановской церкви, откры­
тая 1 октября 1893 года. Завѣдующимъ и законоучителемъ 
состоялъ приходскій священникъ А. Гиренко, учителемъ 
псаломщикъ I. Вишневецкій. Занятія начались 20 октября 
и продолжались до конца апрѣля. Учащихся было 84 дѣ­
вочки, отъ 8 — 16 лѣтъ, —дѣти казаковъ и крестьянъ; онѣ 
дѣлились на 2 груииы. Учебники употреблялись тѣже, что 
и въ церковно-ириходскихъ школахъ. На содержаніе школы 
въ отчетномъ году никакихъ средствъ не поступало. -
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XI.

Предположенія и соображенія къ развитію церковно-школь­
наго дѣла въ епархіи.

Вышеприведенныя данныя показываютъ, что общее число 
школъ церковныхъ а грамоты въ Полтавской епархіи до­
вольно значительно и вмѣстѣ съ народными школами дру­
гихъ вѣдомствъ достигаетъ цифры 1749 съ 95700 учащи­
мися въ нихъ дѣтьми; но тѣ же данныя показываютъ что 
громадный °/0 дѣтей обоего пола, особенно дѣвочекъ, оста­
ется безъ школьнаго обрезованія; въ 312 приходахъ не 
имѣется еще церковныхъ школъ, а въ 20 приходахъ со­
всѣмъ нѣть школы. Существующія школы не всегда могутъ 
вмѣстить нуждающееся въ обученіи число дѣтей, а многія 
изъ нихъ не имѣютъ удобнаго помѣщенія, вполнѣ достаточ­
наго количества учебниковъ и особенно книгъ для внѣклас­
снаго чтенія; не всѣ обучающіе въ школахъ обладаютъ до­
статочнымъ педагогическимъ навыкомъ и тактомъ. Предсто­
итъ открытіе иовыхъ школъ и забота о благоустройствѣ 
многихъ изъ существующихъ ̂  а для этого нужны матері­
альныя средства и лица, способныя съ успѣхомъ вести 
школьное дѣло. Въ первомъ случаѣ Совѣтъ настоятельно 
рекомендуетъ уѣзднымъ Отдѣленіямъ и завѣдующими шко­
лами не ограничиваться суммами, отпускаемыми на содер­
жаніе церковныхъ школъ отъ казны по смѣтѣ Св. Си­
нода, но изыскивать и мѣстныя средства, тѣмъ болѣе что 
церковныя школы въ достаточной степени пріобрѣли уже 
любовь и расноложеніе прихожанъ. Для удовлетворенія вто­
рой нужды Совѣтъ считаетъ крайне необходимымъ: а) еже­
годное устройство педагогичессихъ курсовъ въ разныхъ мѣ­
стахъ епархіи; б) привлеченіе малоопытныхъ учителей и 
учительницъ къ носѣщенію уроковъ и для практическихъ 
занятій въ образцовыя школы при духовной семинаріи и



35В

епархіальномъ женскомъ училищѣ; в) открытіе второклае 
сныхъ школъ во всѣхъ уѣздахъ и г) особенно находитъ же­
лательнымъ скорѣйшее открытіе церковно-учительской школы 
на Шведской могилѣ. Такъ какъ церковное пѣніе —одинъ 
изъ важнѣйшихъ предметовъ школьнаго обученія, то, для 
правильной постановки его и увеличенія числа церковныхъ 
хоровъ въ епархіи, Совѣтъ признаетъ необходимымъ въ буду­
щемъ году открыть для учителей и учительницъ курсы пѣ­
нія въ г. Полтавѣ, гдѣ есть спеціалисты пѣнія и надежные 
руководители курсовъ.

Въ ноябрѣ мѣсяцѣ 1896 г. членъ училищнаго Совѣта 
при Святѣйшемъ Синодѣ, Помощникъ Наблюдлтеля церков­
ныхъ школъ, дѣйствительный статскій совѣтникъ Павелъ 
Акимовичъ Игнатовичъ производилъ ревизію дѣлопроизвод­
ства и денежной отчетности Епархіальнаго Училищнаго Со­
вѣта, присутствовалъ въ очередномъ засѣданіи Совѣта 28 
ноября, обозрѣвалъ образцовыя школы при семинаріи и 
Епархіальномъ женскомъ училищѣ, всѣ церковно-приходскія 
школы въ городѣ п Сампеоніевскую на Шведской могилѣ.
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IV.
©

Извѣстія и объявленія.
О просвѣщенной святымъ крещеніемъ.

Просвѣщена св. крещеніемъ изъ евреевъ 29-го марта 
бывшая жена мѣщанина г. Золотоношп Зельмана Рыж ика, 
состоящая въ разводѣ, мѣщанка ЦгіЗЯ Мордкова но отцу 
Маіорская, 30 л., священникомъ Михайловской церкви с. 
Денегъ, Золотоношскаго уѣзда, Филаретомъ Павловскимъ, 
съ нареченіемь имени „Анастасія*, при воспріемникахъ: 
младшемъ медицинскомъ фельдшерѣ изъ казаковъ Михаилѣ 
Даніиловичѣ Глобѣ и крестьянкѣ Аѳанасіѣ Андреевнѣ Вон- 
дарештой.

О сборныхъ кипгахъ.

Полтавскою Духовною Консисторіею выданы сборныя книги 
для сбора пожертвованій въ предѣлахъ Полтавской епархіи 
срокомъ на одинъ годъ:

а) 1898 года апрѣля 29-го дня выдана сборная книга, 
за АІз 8997, на имя отставшаго канонира Петра Григоріе- 
внча Жука на постройку новаго храма въ селѣ Бродщинѣ, 
Кобелякскаго уѣзда, во имя святыя Троицы.

б) 1898 года апрѣля 29-го дня выдана сборная книга, 
за № 9000, на имя казеннаго крестьянина Далмата Ѳедо­
това Пѣрченко, на постройку новой церкви въ с. Дудчин- 
цахъ, Гадячскаго уѣзда.

в) 1898 года апрѣля 29-го дня выдана сборная книга, 
за АГ: 9003, па имя казака Никона Семенова Гупало, на 
постройку колокольни къ Ильинской церкви с. Великихъ- 
Будищъ, Гадячскаго у.



г) 1898 года мая 5 дня выдана сборная книга за N  9035, 
на имя запаснаго рядоваго Нотація Ивановича "Гонко на 
постройку Троицкой церкви с. Михаловки, Золотоношскаго 
уѣзда.

д) 1898 года мая 11 дня выдара сборная книга за № 1 0055, 
на имя казака Гавріила Саввича Коляды, на окончаніе 
постройки церкви въ Грузко-Голтвянскихъ хуторахъ, Мир­
городскаго уѣзда.

360

На имя Его Преосвященства, Епископа Полтавскаго 
Иларіона поступило слѣдующее отношеніе директора Импе­
раторской Публичной Библіотеки:

По дѣйствующимъ законамъ въ Императорскую Публич­
ную Библіотеку, какъ главнѣйшее и важнѣйшее государ­
ственное книгохранилище, имѣющее значеніе для всей Рос­
сіи, должны поступать всѣ безъ исключенія изданія, печа­
таемыя, литографируемыя и гравируемыя въ Россіи какъ 
частными лицами, такъ и съ разрѣшенія и по распоряже­
нію правительственныхъ установленій и лицъ вейхъ вѣ­
домствъ.

Книги духовнаго содержанія поступаютъ въ Библіотеку 
изъ Духовно-Цензурныхъ Комитетовъ и высшихъ духовно­
учебныхъ заведеній; печатаемыя же по благословенію или 
опредѣленію Святѣйшаго Синода доставляются типографіями 
синодальными, Кіево-Печерской н Почаевской лавръ и Мо­
сковскою единовѣрческою.

Но кромѣ того весьма много книгъ и брошюръ выходитъ 
въ свѣтъ, особенно за послѣднее время, съ разрѣшенія 
мѣстной епархіальной власти и мѣстныхъ духовныхъ цен­
зоровъ, большею частью каѳедральныхъ протоіереевъ нлп 
ректоровъ духовныхъ семинарій. Въ большинствѣ случаевъ 
такого рода изданія, вѣроятно, вслѣдствіе незнанія выше­



упомянутаго закона, по которому всѣ безъ изъятія кни­
ги и брошюры должны быть доставляемы въ Император­
скую Публичную Библіотеку, въ эту послѣднюю не посту­
паютъ. Равнымъ образомъ редакціи многихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостей и нѣкоторыхъ духовныхъ журналовъ и газетъ 
не считаютъ для себя обязательнымъ представлять въ Биб­
ліотеку отдѣльные оттиски помѣщаемыхъ въ нихъ статей, 
нерѣдко образующіе цѣлыя книги. Немало изданій выходитъ, 
наконецъ, съ разрѣшенія епархіальныхъ училищныхъ совѣ­
товъ, братствъ и тому подобныхъ учрежденій.

Въ видахъ устраненія на будущее время подобнаго нару­
шенія закона, и для установленія правильнаго поступленія 
въ Императорскую Публичную Библіотеку всѣхъ выходящихъ 
въ Россіи книгъ и брошюръ духовнаго содержанія, я, на 
основаніи п. 4 сг. 307 т. XI ч. I Свода Законовъ изд. 
1893 года, коею на Директора Императорской Публичной 
Библіотеки возложена обязанность „наблюдать и настаивать 
„за исполненіемъ закона, чтобы всего въ Россіи печатае­
маго, литографируемаго и гравируемаго, по какому бы то 
„ни было вѣдомству, доставлялось въ Императорскую Пуб­
личную Библіотеку опредѣленное закономъ число экземпля­
ровъ", считаю долгомъ обратиться къ Вашему Преосвя­
щенству съ покорнѣйшею просьбою сдѣлать зависящее рас­
поряженіе по Полтавской епархіи, чтобы всѣ безъ исклю­
ченія книги и брошюры, выходящія съ разрѣшенія мѣстной 
епархіальной власти, мѣстныхъ духовныхъ цензоровъ, епар­
хіальныхъ училищныхъ совѣтовъ, братствъ и т. п. учреж­
деній, а также отдѣльные оттиски изъ Епархіальныхъ Вѣ­
домостей и духовныхъ журналовъ обязательно доставлялись 
въ Императорскую Публичную Библіотеку.

Къ этому долгомъ считаю присовокупить, что, на основа­
ніи ст. 374 Почтоваго Устава (Св. Зак т. XII ч. I изд. 
1857 г.), всѣ посылки (до пуда вѣсомъ), пакеты и письма,



адресуемыя „въ Императорскую Публичную Библіотеку", 
должны приниматься почтовыми у рожденіями безъ платежа 
вѣсовыхъ.

Вполнѣ разсчитывая на благосклонное отношеніе Вашего 
Преосвященства къ моему настоящему ходатайству и надѣт 
ясь встрѣтить съ Вашей стороны просвѣщенное содѣйствіе 
къ точному исполненію подвѣдомственными Вамъ установле­
ніями и лицами закона, покорнѣйше прошу Васъ, ІІреосвя- 
іцанпѣйшій Владыко, о сдѣланныхъ Вами по настоящему 
предмету распоряженіяхъ почтить меня увѣдомленіемъ.

Испрашивая Вашего Архипастырскаго благословенія, съ 
истиннымъ почтеніемъ и совершенною преданностію имѣю 
честь быть Вашего Преосвященства покорнѣйшій слуга 
А. Бычковъ.

СОДЕРЖАНІЕ: Высочайшія'награды. Опредѣленіе Св. Синода—I. Архі­
ерейскія служенія.—II. Распоряженія Епархіальнаго Начальства. —III. От­
четъ Полтавскаго Отдѣленія Миссіонерскаго Общества. — IV. Иявѣстія

и объявленія.

Редакторъ оффиціальной части, каѳедральный
протоіереи Б . Ураловъ.

Леч. съ разр. мѣстн. духовн. цензуры, 20 мая 1898 г.



ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Святый п р еп о д о б н о м у ч о н и к ъ  М акарій , ар хи м ан ­
др и тъ  О в р уч ск ій , и гум ен ъ  К а н ев ск ій , П е р е я сл а в ­

с к ій  ч у д о т в о р ец ъ .
(Продолженіе.1)

Около 1659 года въ Овручскомъ-Успенскомъ-Заручай- 
скомъ монастырѣ, за удаленіемъ отъ должности архиман­
дрита этого монастыря Ѳеофана Креховецкаго, открылось 
свободное мѣсто настоятеля, и братія монастыря, зная под­
вижническую жизнь и духовную онытность бывшаго своего 
собрата но иночеству Св. Препод. Макарія, избрали его 
на это вакантное мѣсто. 38) Епископъ Черниговскій. Ла­
зарь Барановичъ, назначенный въ 1659 г. Московскимъ 
правительствомъ временнымъ блюстителемъ Кіевской митро­
поліи, зя) такъ какъ тогдашній митрополитъ Кіевскій, Діо­
нисій Болобанъ измѣнилъ Россіи и перешелъ на сторону 
Полыни, 40) утвердилъ выборъ Овручскихъ иноковъ и на­
значилъ Св. Препод. Макарія настоятелемъ Овручскаго 
Успенскаго монастыря, возведши его въ санъ архимандрита, 
такъ какъ и самый Овручскій монастырь издавна уже былъ 
монастыремъ архимандричьимъ. Вслѣдствіе этого епископъ 
Лазарь Барановичъ и въ письмахъ своихъ называетъ Св. 
Препод. Макарія своимъ „постриженцемъ", выказывая къ 
нему при этомъ свою особенную любовь и уваженіе. 41)

*) Си. № 14 неофф. части Полт. Ея. Вѣд. 1 8 9 8  г.
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Болѣе 12-ти лѣтъ пробылъ Св. ІІрепод. Макарій насто­
ятелемъ Овручскаго Успенскаго монастыря и много при­
шлось ему здѣсь перенесть горя отъ приверженцевъ и по­
клонниковъ папской власти. Уніаты и поляки— эти изувѣры 
ложно понимаемой ими христіанской религіи любви, смире­
нія и братства,-не разъ нападали на монастырь Овручскій, 
расхищали церковную собственность его и предавали поруга­
ніямъ, насмѣшкамъ и безчестію иноковъ и самого настоя­
теля монастыря. Въ концѣ XVI и началѣ XVII столѣтія 
стараніями іезуитовъ (католическихъ монаховъ) были истре­
блены почти всѣ православныя обители на Волыни, многія 
древне-русскія фамиліи приняли унію или окончательно 
перешли въ католичество, и хотя, устрашенные оружіемъ 
гетмана Богдана Хмельницкаго (24 Февраля 1645 г.), при­
няли грозныя предложенія объ уничтоженіи уніи и о не­
прикосновенности Православія во всѣхъ областяхъ Польско- 
Литовскаго Королевства, но предложенія эти не были при­
няты Польскимъ Королемъ, и не было надежды на ихъ 
утвержденіе, такъ что латино-уніатамъ оставалось только 
сдѣлать нѣсколько серьезныхъ шаговъ, чтобы завладѣть не 
только обителью Овручской, но и другими православными 
обителями Волынскими. Насколько тяжело было въ это вре­
мя положеніе православныхъ въ Волынскомъ краѣ, можно 
видѣть изъ жалобы православныхъ мѣщанъ всѣхъ почти 
городовъ Волынской земли, поданной въ 1650 г. королю 
Владиславу IV на притѣсненія со стороны уніатовъ и іезуи­
товъ. Въ жалобѣ этой, приводимой Св. Аѳанасіемъ Филип­
повичемъ, православные мѣщане горько жалуются на то, 
что, благодаря притѣсненіямъ уніатовъ, они не имѣютъ 
людей, при помощи коихъ могли-бы защищать права и не_ 
прикосновенность своихъ церквей, что дѣти ихъ безъ кре­
щенія, а взрослые безъ браковъ живутъ, что умершихъ 
они въ іюляхъ, огородахъ и въ пивоварняхъ тайно ночью
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принуждены погребать.... 42) Къ этому нужно еще приба­
вить, что татары, принимавшіе участіе въ козацкихъ вой­
нахъ, всегда являлись грабителями той страны, гдѣ велась 
война, и, такимъ образомъ, два бѣдствія разомъ обрушива­
лось на край: религіозныя гоненія и татарскіе погромы. 
Въ это именно тяжелое для православныхъ юго-западнаго 
края время и пришлось проходить многотрудное служебной 
поприще въ Овручѣ Св. Препод. Макарію и поддерживать 
ослабѣвающія въ борьбѣ съ гонителями силы бѣдной братіи 
Христовой, которая нѣсколько разъ пыталась было оставить 
непосильную борьбу и уйти въ глубь Россіи, надѣясь въ 
православной странѣ найти успокоеніе отъ непрестанныхъ 
войнъ и опустошеній. Св. Препод. Макарій всегда удержи­
валъ братію ввѣреннаго ему монастыря отъ такого намѣре­
нія, утѣшалъ ихъ надеждою на благодѣющій промыслъ 
Божій и неоднократно представлялъ въ назиданіе и подкрѣ­
пленіе псалмы Давидовы, которыми и самъ любилъ часто 
назидаться. Нерѣдко напоминалъ онъ имъ, что чтеніе этой 
.боговдохновенной книги есть лучшее врачевство души сре­
ди скорбей и печали.—• „Читайте11, говорилъ Препод.,,
„чаще читайте слова Давида: Господь просвѣщеніе мое и 
Спаситель мой, кого убоюся? Господь защитптель живота 
моего, отъ кого устрашуся? аще ополчится иа мя полкъ, не 
убоится сердце мое. Аще возстанетъ на мя брань, на Него 
азъ уповаю (Псал. 26, ст. 1 — 3), 43) и вѣра Препод, не 
посрамила его. Въ одно время (вѣроятно, въ 1669 г.) 44) 
татары, союзники гетмана Петра Дорошенко въ войнѣ его 
съ Польшей, въ большомъ количествѣ подступили къ Овруч- 
скому монастырю.. Братія затворились въ стѣнахъ монасты­
ря, но продолжительная осада и недостатокъ въ хлѣбѣ и 
водѣ побудили иноковъ рѣшиться на крайнее, но и самое 
надежное средство-выйти противъ враговъ съ духовнымъ 
оружіемъ въ рукахъ. Съ этого цѣлью Св. Препод. Макарій
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совершилъ молебствіе во храмѣ и,"послѣ горячей молитвы 
къ Богу въ соборѣ иноковъ, со св. иконами й хоругвями 
вышелъ за ворота обители. Страхъ объялъ дикихъ варва­
ровъ при видѣ смирённыхъ иноковъ: имъ показалось, что 
противъ нихъ идетъ огромное множество народа, и они по­
спѣшно бѣжали, не успѣвъ захватить съ собою даже сво­
ихъ больныхъ, которыхъ оставили йодъ стѣнами обители. 
Такая очевидная Божественная помощь исполнила сердца 
братіи утѣшеніемъ и упованіемъ на Господа. Она показала, 
что озлобляемые должны только предаться Господу вѣрою, 
и Господь не лишитъ нхъ Своего заступленія. Кратковре­
менный' покой послѣ эгого переживала обитель Овручекая, 
пока его опять не нарушили католики съ уніатами, прихо­
дившіе въ обитель II реподобномученика съ цѣлью-или обра­
тить его въ унію, или же вступить съ нимъ въ состязаніе 
о вѣрѣ и такимъ образомъ поколебать твердость его право­
славныхъ убѣжденій. — „Какое общеніе возможно для насъ 
съ вами!“ говорилъ имъ Преподобный. „Вы оставили свѣтъ 
и возлюбили тьму, оставили правила св. вселенскихъ Собо­
ровъ и приняли суетныя преданіи, оставили главу Церкви 
Іисуса Христа и преклонились подъ ноги западнаго вла­
стителя церкви!" —  „Мы тоже исповѣдуемъ христіанскую 
вѣру!* говорили католики и уніаты. — „Покажите-же мнѣ 
вѣру вашу въ дѣлахъ," — замѣчалъ имъ Преподобный. 
„Христіанскія ли ваши дѣла, когда вы убиваете людей и 
истрибляете заведенія, воспитывающія христіанское благо­
честіе! О, Господь воздаетъ вамъ судомъ своимъ за дѣла 
ваши, а мы стоимъ и будемъ стоятъ въ своей вѣрѣ, и ока 
будетъ стоять міръ. Ваша-же вѣра, уклонившаяся отъ Апо­
стольской, разсѣется, какъ мгла отъ свѣта,"—46) въ про­
роческомъ духѣ вѣщалъ Св. Преиод. Макарій, и этими* 
словами какъ-бы запечатлѣвалъ истинность словъ своегоі 
сподвижника по иноческому житію. Св. Аѳанасія Фили и*
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новича, сказанныхъ имъ предъ своею мученическою кончи­
ною: „Проклятая есть теперешняя унія ваша, и вѣдайте, 
если ее съ Королевства своего не выкорените, а православ­
ной Церкви восточной не успокоите, гнѣву Божію надпа- 
дате!“ 46) Такъ твердо стоялъ Св. ГГрепод. Макарій на 
своемъ отвѣтственномъ служебномъ посту и старался то лю­
бовію, то уступками матеріальными, то молитвою къ Богу 
о защитѣ и помощи свыше, то жалобами къ Королю Поль­
скому сохранить ввѣренный ему монастырь и его имуще­
ство. Но не суждено было Св. Препод. Макарію окончить 
дни своей многострадальной жизни въ любимой имъ обите­
ли Овручекой. Подстрекаемые іезуитами монахи католиче­
скаго доминиканскаго въ Овручѣ монастыря, при помощи 
польскихъ жолнеровъ (коронное войско), присвоили себѣ 
сперва пахатныя земли, принадлежавшія Овручскомѵ Успен­
скому монастырю, а потомъ отняли мѣсто, на которомъ 
была построена православная церковь и, наконецъ, свою

і
несправедливость по отношенію къ православнымъ заверши­
ли расхищеніемъ движимаго имущества монастырскаго и 
личными оскорбленіями иноковъ. 47) Сила воли, мужествен­
ность борьбы за православіе, вѣра въ милосердіе Божіе и 
надежда на облегченіе участи православныхъ удерживали 
Св. Препод. Макарія на бѣдной и опустошенной архиман- 
дріи Овручской и онъ, готовый бороться за вѣру до послѣдня­
го вздоха, не оставилъ,-бы опустѣлаго монастыря, еелн-бы 
весь Овручъ не былъ страшно опустошенъ въ 1671г .,  око­
ло Пасхи, татарами. і8) Послѣ этого разгрома всего Овру- 
ча и монастыря, Св. Препод. Макарій, не имѣя ни силъ, 
ни возможности противиться такимъ бѣдствіямъ, постигшимъ 
монастырь, и храня себя для большихъ подвиговъ, прину­
жденъ былъ съ глубокою скорбію удалиться изъ дорогого 
для него Овручскаго монастыря и искатъ себѣ пріюта въ 
другомъ мѣстѣ. Съ этою цѣлью Св. Препод. Макарій рѣ­
шилъ отправиться въ городъ Кіевъ.
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По пути въ Кіевъ Се. Препод. Макарій посѣтилъ архіе­
пископа Лазаря Барановича, проживавшаго тогда въ Спас­
скомъ ІІовгородъ-Сѣверскомъ монастырѣ. Черниговской епар­
хіи. Прибывши въ Кіевъ и помѣстившисъ въ Кіевѣ-ІІечер - 
ской Лаврѣ для духовныхъ подвиговъ, Св. Нрепод. Макарій 
думалъ не оставлять ее до смерти и пользоваться въ ду­
ховной жизни наставленіями токого глубоко-опытнаго мужа, 
какъ тогдашній архимандритъ Кіево-Печерской Лавры 
Иннокентій Гизель, знавшій, несомнѣнно. Св. Препод. 
Макарія еще по Волыни, въ бытность свою игуменомъ 
Михайловскаго Рощинскаго монастыря н ректоромъ Гощан- 
екой или Гайской коллегіи. 49) Но пребываніе Св. ГІрепод. 
Макарія въ Кіево-Печерской Лаврѣ оказалось кратковремен­
нымъ—не болѣе двухъ лѣтъ. 50) Еще оставляя Овручскій 
монастырь, Св. Препод. Макарій написалъ письмо архіепи­
скопу Черниговскому и Новгородъ-Сѣверскому Лазарю Ба- 
рановичу о своемъ положеніи и участи Овруча и монасты­
ря. Въ письмѣ своемъ Св. Препод. Макарій просилъ у 
Лазаря Барановичъ для себя гдѣ-нибудь мѣсто въ Черни­
говской еиархіи. Можно думать, что еще въ Овручѣ Св. 
Препод. Макарій получилъ и отвѣтное письмо отъ Лазаря 
Барановича, помѣченное ,.16-мъ Мая 1671 года.6 „Весьма 
соболѣзную" -  пишетъ въ этомъ письмѣ архіепископъ Лазарь 
Барановичъ Св. Препод. Макарію,— „о томъ приключеніи, 
котораго вы и отклонить не могли. Въ этой скорби ищите 
утѣшенія въ одномъ Богѣ, который кого милуетъ, того и 
наказуетъ. Вы находитесь, какъ роза между шипами: она 
растетъ между ними, а они ей нисколько не вредятъ. Бу­
дете еще долго процвѣтать въ церкви Божіей, какъ въ 
вертоградѣ, доколѣ не достигнете небеснаго. И Христосъ 
не легко пріобрѣлъ тотъ вѣнецъ, которымъ Онъ теперь 
украшенъ: сперва на землѣ перенесъ терновыя на главѣ 
своей колючки, а затъмъ получилъ на небѣ вѣнецъ неувя­
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даемый. Умѣетъ Господь избавлять благочестивыхъ отъ на­
пасти (2 ІІетр.% гл. 2, ст. У). Крѣпко хотѣлось-бы мнѣ 
жить попріятельскы съ вами у Всемилостиваго Спаса (въ 
Новгородъ— Сѣверскомъ монастырѣ), или гдѣ-бы вамъ понра­
вилось; но прежде удобнѣе было отыскать мѣсто, чѣмъ те­
перь. Въ настоящее время и сами ѣдимъ хлѣбъ въ изнуре­
ніи (Псал. 136, ст. 9); но готовы подѣлиться съ вами 
тѣмъ-же, потому что другого нигдѣ нѣтъ, развѣ только 
тамъ, гдѣ ни болѣзнь, ни печаль, ни воздыханіе. Желаю 
вамъ послѣ многихъ лѣтъ многихъ обителей на небѣ и съ 
молитвами моими препосылаю благословеніе." 51) Отказы­
ваясь дать, такимъ образамъ, Св. Препод. Макарію мѣсто 
въ одномъ изъ подчиненныхъ ему монастырей, архіенископъ 
Лазарь Барановичъ, при личномъ свиданіи съ Св. ІІрепод. 
Макаріемъ, снабдилъ его одобрительнымъ письмомъ къ гет­
ману правобережной Украйна Петру Дорошенко. „Его ми­
лость, о. Архимандритъ Овручскій,“ —писалъ Лазарь Бара­
новичъ гетману Дорошенко, — „не будучи въ состояніи по­
койно жить въ своей архимандріи, ограбленной ордами и ля­
хами, лишенный служителей, которые умерщвлены, между 
тѣмъ какъ имѣнія забраны, отправился на поклоненіе свя­
тымъ мѣстамъ Кіевскимъ; будучи постриженцемъ моимъ, 
онъ посѣтилъ меня, какъ .сынъ отца, и разсказалъ мнѣ о 
своихъ бѣдствіяхъ. Благоволите, вельможность Ваша, мило­
стиво принять его, какъ человѣка достойнаго и заслужен­
наго въ церкви Божіей; выслушайте его съ довѣремъ, 
какъ вполнѣ стоющаго вѣры “ 52).

Въ то время, когда архіепископъ Лазарь Барановичъ за­
ботился о благопристроеніи къ опредѣленному мѣсту Св. 
Препод. Макарія, въ Коневскомъ Успенскомъ монастырѣ 
(въ г. Каневѣ, Кіевской губерніи) открылось свободное мѣ­
сто настоятеля монастыря. 63) Должно быть но просьбѣ 
гетмана Дорошенко, тогдашній митрополитъ Кіевскій Іо­
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сифъ Нелгобовичъ —Тукальскій, проживавшій въ это время 
въ Чпгпринѣ 64) и знавшій Св. ІІрепод. Макарія еще по 
Бѣлоруссіи, въ бытность свою архимандритомъ Лещинскаго 
Рождество-Богородичнаго монастыря (вблизи г. Пинска, Мин­
ской губерніи), 55) опредѣлилъ Св. Нрейод. Макарія въ 
Каневъ и назначилъ его настоятелемъ тамошней обители, 
какъ „держащагося вѣрнаго словесе, по ученію св. вѣры 
и какъ ревностнаго подвижника святой жизни, который 
самъ собою подавалъ образъ добрыхъ дѣлъ." Поставленіе 
С. Препод. Макарія игуменомъ Каневскаго монастыря мо­
гло случиться не раньше 1671 г. и не позже конца 1672 
г. ь6) Въ монастырѣ Каневскомъ Св. ІІрепод. Макарій 
провелъ остатокъ дней своихъ во святыхъ подвигахъ за вѣ­
ру православную и завершилъ дѣло служенія своего св. 
Церкви мученичествомъ.

Свѣтъ добродѣтелей Св. ІІрепод. Макарія не скрылся 
подъ спудомъ, и скоро старые и малые, здоровые и боль­
ные, богатые и убогіе начали приходить къ нему въ Канев­
скій монастырь,— кто за совѣтомъ, кто за помощью, и для 
всѣхъ ихъ Св. Препод. Макарій йвлялся отцемъ пекущим­
ся о своихъ чадахъ. Восходя отъ силы въ силу въ своей 
ревности ио вѣрѣ православной и въ подвигахъ иноческихъ, 
онъ достигъ, наконецъ, высшей мѣры духовной крѣцрсти и 
совершенства, и Господь, еще при жизни Св. Препод. Ма­
карія, благоволилъ отличить своего избраннаго угодника да­
ромъ чудотворенія и нредвѣдѣнія будущаго.

Такъ, однажды, говорится въ житіи Св. Препод. Мака­
рія, пришелъ къ наму житель г. Канева, лишившійся 
зрѣнія отъ болѣзни, поразившей тѣло его струпьями. Бо­
лѣзнь эта, при пособіи врачей, уменьшалось, но зрѣніе не 
возвратилось. Врачи не въ состояніи были помочь боляще­
му, и за этой помощью больной обратился къ Св. Препод. 
Макарію. „Я не имѣю лекарствъ," —сказалъ ему Препо­
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прибавилъ Преподобный, къ навечерію Богоявленія Господ­
ня и молись Сі Навечеріе совершалъ самъ Преподобный, и 
когда онъ произнесъ, молясь о слѣпцѣ, слова: „Велій еси, 
Господи, чудны дѣла Твоя, и ни едино же слово довольно 
будетъ къ пѣнію чудесъ Твоихъ, “ —слѣпецъ прозрѣлъ и 
исцѣлился отъ болѣзни.

Тасто одна мать жаловалась Преподобному, что сынъ ея 
ведетъ разсѣянную жизнь и не помогаетъ ей въ ея тру­
дахъ. Преподобный восхотѣлъ уврачевать этотъ нравствен­
ный недугъ въ юношѣ и уговорилъ его къ перемѣнѣ обра­
за жизни. Долго юноша упорствовалъ въ своемъ поведеніи 
и не слушалъ совѣтовъ Св. Препод. Макарія; но добрыя 
сѣмена, скрытыя подъ корой нравственной порочности юно­
ши, не могли въ немъ навсегда захлохнуть: они взошли и 
принесли обильный плодъ тотчасъ-же послѣ того, какъ не­
бесная влага проникла въ сердце юноши и дала возмож­
ность сѣменамъ развиться и пустить глубокіе корни. До 
совѣту Св. Препод. Макарія, короткой молитвой— „Отче 
нашъ“ —началъ юноша. сво,е исправленіе и въ молитвѣ этой 
нашелъ и свѣтъ богопознанія, и уроки, для жизни, и утѣ­
шеніе и силу для духа. Впослѣдствіи молитва до того ста­
ла потребностью души юноши, что онъ часто сталъ произ­
носить ее и, читая, учился добру; сталъ трудиться, перемѣ­
нился во всемъ н былъ утѣхою матери до гроба.

Былъ судья-лихоимецъ, который, ни смотря ни на бѣд­
ность, ни на слезы, продавалъ судъ свой за деньги. Узнавъ 
объ этомъ, Св. Препод. Макарій началъ ьогылать этому 
несправедливому судьѣ деньги каждую субботу, то отъ 
имени одного, то отъ имени другого просителя, съ запис­
кою: „Отдаю послѣднее, больше не имѣю, пощади себя и 
меня! “ Это такъ подѣйствовало на судыо-лихоимца, что 
онъ не только отсталъ отъ лихоимства, но и нажитое не­
праведно раздалъ по церквамъ.

5 49
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По просьбѣ жителей, пріѣхалъ однажды Преподобный 
вь городъ нашей теперь Полтавской епархіи , П ереяславъ. 
Здѣсь одинъ отецъ семейства былъ тажко боленъ. По 
просьбѣ горюющей семьи, Преподобный совершилъ надъ 
болящимъ елеосвященіе— и больному возвратилось здравіе.57)

Но благотворя и нравствено совершенствуя другихъ, Св. 
Гірепод. Макарій не переставалъ въ тоже время заботиться 
о нравственномъ совершенствованіи и духовномъ преуспѣ­
яніи и себя самого въ духовной жизни. Сохранилась книга 
„Бесѣдъ Св Іоанна Златауста на 14 посланій Св. Апо­
стола Павла,“ принадлежавшая монастырю Каневскому и 
хранящаяся въ настоящее время въ монастырѣ Переяслав­
скомъ Вознесенскомъ. 58) Книгу эту часто читалъ Св. 
Предод. Макарій, назидался ею и любимыя мѣста отмѣ­
чалъ своею рукою. Особенно любимыми мѣстами книги для 
Св. Препод. Макарія были тѣ мѣста, гдѣ говорится о 
томъ, что путь ко спасенію для христіанина —мірянина, а 
тѣмъ болѣе для монаха долженъ быть скорбнымъ и терни­
стымъ; что жизнь и подвиги инока въ монастырѣ—въ по­
стѣ и бодрствованіи, въ вѣрѣ, молитвѣ, смиреніи и по­
стоянномъ памятованіи о смерти, которая не должна стра­
шить истиннаго инока, такъ какъ она ведетъ къ тому, „во 
еже-бы со Христомъ быти.“ 59)

Такимъ образомъ, въ постоянной заботѣ о нравственномъ 
усовершенствованіи пасомыхъ и въ заботѣ о духовномъ пре­
успѣяніи себя самого, проводилъ время Св. Препод. М ака­
рій въ Каневскомъ монастырѣ и всѣми силами старался 
охранить ввѣренное ему стадо отъ латино-польскаго вліянія, 
научая непоколебимо держаться святой православной вѣры, 
хотя-бы за нее пришлось потерпѣть даже самую смерть. 
„Принять вѣнецъ нетлѣнный никому невозможно," гово­
рилъ Св. Препод. М акарій , „если кто не будетъ законно 
мученъ 60). Этотъ вѣнецъ нетлѣнный предсказалъ Св. Пре-
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под. Макарій и себѣ, еще за два года до своей блаженной 
кончины. „Однажды,“ — повѣствуютъ спасатели житія Св. 
Препод. Макарія, — „надъ Каневомь нависла густая туча; 
въ монастырѣ Каневскомъ случилось тогда много народа 
изъ богомольцевъ иСв. Препод. Макарій, указывая манахамъ 
и'богомольцамъ на тучу, сказалъ: „Недоброе предзнаменованіе! 
Будетъ лютая скорбь на насъ!“ Вскорѣ Св. Препод Мака­
рію послѣдовало откровеніе свыше и онъ объявилъ всѣмъ, 
что скоро монастырь Каневскій совсѣмъ раззорится, самъ 
онъ, архимандритъ, потерпитъ мученическую кончпну, и 
многіе разомъ съ нимъ иеніютъ чашу смертную. Св. Препод 
Макарій наложилъ на иноковъ строгій постъ, убѣждалъ 
всѣхъ и каждаго, какъ иноковъ, такъ и мірянъ, покаяніемъ 
я причащеніемъ Св. Таинъ готовиться къ подвигу мучени­
чества 61). Ровно черезъ два года пророчество св. препод. 
Макарія исполнилось.

Въ 1676 гетманъ большей части правобережной Украй­
ны Петръ Дорошенко, признававшій надъ собою власть 
Турецкаго Султана, рѣшилъ подчиниться Русскому Госуда­
рю, сложилъ съ себя гетманство и милостиво былъ принятъ 
въ русское подданство 62). Недовольный этимъ, Турецкій 
султанъ Магометъ IV, вмѣсто Дорошенко, провозгласилъ 
гетманомъ и княземъ Малороссійскимъ своего плѣнника, 
бывшаго гетмана и монаха Юрія Хмельницкаго, въ мона­
шествѣ Гедеона. Въ томъ-же 167 6 году Турецкій султанъ 
собралъ многочисленное войско изъ турокъ и татаръ съ 
цѣлью-взять Украйну для Юрія Хмельницкаго. Въ 1677 
году турецко-татарское войско вторглось въ Украйну и 
начало все истреблять огнемъ и мечемъ. Но походъ въ 
этомъ году турецко-татарскихъ войскъ на Украйну оказался 
неудачнымъ: подъ Чигириномъ (уѣздный городъ Кіевской 
губерніи) турецко-татарское войско потерпѣло сильное по­
раженіе отъ царскихъ воеводъ и, съ наступленіемъ зимы, ушло 
изъ Малороссіи 63). Въ слѣдующемъ, 1678 году, турецко-



атарскія войска снова наводнили Украйну и подступили 
къ Чигирину; на этотъ разъ Чигиринъ скоро былъ взятъ и 
разрушенъ. ІІо взятіи Чигирина, Юрій Хмельницкій, въ со 
провожденіи турецко-татарской орды, направится вдоль по 
теченію Днѣпра къ сѣверу и рѣшилъ взять города и мѣс­
течки, лежавшіе по Днѣпру и Тисьмипу: Каневъ, Черкас­
сы, Корсунь, Стебловъ и другіе 64). Желая овладѣть эти­
ми городами и мѣстечками безъ кровопролитія, Юрій 
Хмельницкій разослалъ „универсалы" (увѣщательныя пись­
ма), въ которыхъ требовалъ признать его гетманомъ и под­
чиниться Турецкому султану 65). Замѣтивъ колебаніе со 
стороны Каневцевъ признать его власть, Юрій Хмельниц­
кій рѣшилъ взять Каневъ нристуномъ. Современные лѣто­
писцы малороссійскіе такъ описываютъ взятіе и разграбленіе 
Канева турецко-татарскими войсками: „Татары августа 25 
(1678 г.), отступивши съ подъ Бужика въ гору Днѣпра и 
дней шесть отдохнувши, прптягнули подъ старожптное, 
славное мѣсто козацкое, надъ Днѣпромъ стоячее, городъ 
Каневъ и сеитембрія числа четвертаго, въ четвертокъ, до- 
бувіпп оный, и множество народа въ немъ убившн, край­
ней предали руинѣ и запустѣнію. А особливо въ старин­
номъ и красномъ монастырѣ Каневскомъ въ церковь вели­
кую каменную много было людей Каневскихъ убѣгло и 
замкнулось, но турки, кругомъ дровами обложивши церковь 
оную и совсѣмъ монастырейь зажгли, всѣхъ людей въ цер- 
рквп задушили 63). Другой современный малороссійскій 
лѣтописецъ подъ 1 678 іодомъ говоритъ: „Юрій Хмельниц­
кій часть легкихъ турокъ и татаръ себѣ выпросивши, съ 
ними Каневъ-съ людьми спалилъ" 67).

( Продолженіе будетъ.)
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Англичанинъ Диксонъ, описывая однообразную ѣзду по 

пустынн-ымъ равнинамъ сѣверной Россіи, вспоминаетъ о томъ 
отрадномъ впечатлѣніи, которое производитъ на усталаго 
путника слишкомъ рѣдкій видь бѣлой церкви, возвышающей 
свои зеленые куполы надъ темною линіей лѣсного горизонта.

Кто изъ насъ, при разъѣздахъ но глухимъ полосамъ на­
шего лѣсного края, не испытывалъ того же впечатлѣнія? 
Однообразная смѣна болотъ и ельника, пустынныхъ полей 
и сѣрыхъ деревень только и прерывается видомъ погостовъ, 
обыкновенно расположенныхъ на мѣстахъ возвышенныхъ. 
Церкви — единственныя на пути зданія, говорящія намъ о 
прошломъ и обѣщающія уцѣлѣть въ будущемъ, носящія на 
себѣ печать прочности и стремленія къ красотѣ. Вокругъ 
нихъ, на кладбищахъ, на усадьбахъ притча, уцѣлѣли н ста­
ринныя деревья. Въ изобиліи около нихъ растетъ красная 
верба -  дерево, въ сѣверной Россіи не-дико растущее, но 
издавна разводимое для употребленія церковнаго, ради темно­
багроваго лака его вѣтвей и крупныхъ, серебристыхъ сере­
жекъ. По мѣрѣ приближенія къ церкви учащаются деревни, 
вокругъ нея постоянно разбросаны помѣщичьи усадьбы и 
усадебки, ио большей части запущенныя, но еще радующія 
взоръ высокими купами вѣковыхъ липъ и березъ.

И эта внѣшняя красота— лишь символъ красоты вну­
тренней. Господствующее положеніе дома Божія надъ жили­
щами человѣческими говоритъ намъ о великой собиратель­
ной силѣ, объединяющей разбросанное но безмѣрнымъ про­
странствамъ населеніе. Его прочность и стройность и блескъ 
его крестовъ, среди сѣрой бѣдности, его окружающей, гла­
сятъ о первенствѣ потребностей духа надъ нуждами житей­
скими. Зовущій голосъ его колоколовъ — голосъ иного, луч­
шаго міра.

* ) И зъ журнала: «Русское О бозрѣніе», Январь 1 8 9 8  года, ст . С. А . 
Рачинскаго,
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И къ этой красѣ за послѣднія десятилѣтія прибавилась 
краса знаменательная и новая. Мало осталось на Руси сель­
скихъ церквей, въ сѣни коихъ не появилось бы скромное 
зданіе, все пронизанное свѣтлыми окнами. Къ этому зданію 
по дорогамъ и тропинкамъ, сбѣгающимся къ церкви, въ 
зимніе мѣсяцы, два раза въ день, тянутся толпы ребяти­
шекъ, между коими все чаще и чаще попадаются дѣвочки. 
Зданіе это -  школа, того пли иного наименованія, — но, во 
всякомъ случаѣ —созданіе Церкви, съ давнихъ временъ пи­
тавшей въ народѣ высокое уваженіе къ грамотности и истин­
ный взглядъ на ея значеніе, плодившей въ безвѣстной глуши 
отдѣльныхъ скромныхъ грамотеевъ и тѣмъ, наконецъ, про­
будившей общее стремленіе къ школьному ученію.

Ибо намъ, дѣлателямъ одиннадцатаго часа, не слѣдуетъ 
обольщаться. Не льготы по воинской повинности (многимъ 
ученикамъ, но ихъ семейному положенію, онѣ даже вовсе 
не нужны), не улучшеніе способовъ обученія чтенію, пись­
му и счету, не гадательная матеріальная выгода отъ умѣнья 
по этимъ частямъ заставляетъ безграмотныхъ родителей до­
биваться грамотности своихъ дѣтей, посылать ихъ въ от­
даленныя школы, выносить на своихъ плечахъ постоянное 
возрастаніе издержекъ на школьное дѣло; но именно ис­
конная и доселѣ живая связь школы съ Церковью и стрем­
леніе къ единственному знанію , до сихъ норъ сообщаемому 
нашею начальною школой— къ знанію Слова Божія я цер­
ковныхъ молитвъ, до недавняго времени служившихъ на­
шему темному люду единственнымъ источникомъ поученія. 
Впрочемъ, это нисколько не мѣшаетъ симъ безграмотнымъ 
ревнителямъ просвѣщенія цѣнить и способность писать тол­
ково и четко, и бойко считать; не мѣшаетъ имъ дорожить 
и тѣми ирактнчески-нолезными умѣньями и знаніями, кото­
рыя кое-гдѣ-, начинаютъ прививаться ученикамъ школьнымъ 
ученіемъ. Равнодушны они только, даже враждебны, къ той 
голой грамотности, приправленной жалкими обрывками эн­
циклопедическихъ знаній, которая одна выносится изъ школъ,
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почему-либо лишенныхъ правильнаго воздѣйствія Церкви, и 
можетъ повести лишь къ чтенію безполезному или вредному. 
Они твердо вѣрятъ, что школа можетъ быть полезна ихъ 
дѣтямъ, лишь поскольку она приближаетъ ихъ къ Церкви; 
поэтому, они особенно дорожатъ и матеріальною близостью 
школы къ храму Божію, съ его службами, съ непосредст­
веннымъ сосѣдствомъ священника-законоучителя.

Но вотъ, потребность въ школахъ уже возрасла до того, 
что явилась необходимость заводить иныя школы, въ под­
могу школамъ при церквахъ. Размножились искони сущест­
вовавшія деревенскія школы, церковный характеръ коихъ 
обезпеченъ твердымъ преданіемъ и контролемъ самой де­
ревни, нынѣ же огражденъ отъ всякихъ нарушеній этого 
характера обязательнымъ надзоромъ приходскаго духовен­
ства. Но этого мало: въ обширныхъ приходахъ оказалось не­
обходимымъ открытіе вторыхъ и третьихъ школъ съ пол­
нымъ трехлѣтпимъ курсомъ начальныхъ училищъ, съ полно­
правнымъ учителемъ. По странной, но легко объяснимой, 
аномаліи, эти добавочныя школы, возникающія по силѣ ве­
щей, вдали отъ церквей, по большей части церковно-при­
ходскія. Объясняется это тѣмъ, что при церквахъ мѣста 
уже давно заняты школами земскими или министерскими, 
размноженіе коихъ предшествовало размноженію школъ 
церковныхъ. Обстоятельство это, разумѣется, затрудняетъ 
участіе причта въ преподаваніи при школахъ, спеціально 
имъ ввѣренныхъ; но, сь другой стороны, способствуетъ рав­
номѣрности этого участія при школахъ всѣхъ наименованій. 
Нѣтъ сомнѣнія, что удаленіе отъ церкви —одна изъ причинъ, 
наиболѣе тормазящихъ возникновеніе школъ полноправныхъ 
и многолюдныхъ, — ибо школы грамоты привлекаютъ лишь 
учениковъ самыхъ ближайшихъ. Но такъ какъ потребность 
въ начальномъ обученіи постоянно возрастаетъ, и всякая 
живая школа грамоты стремится, при первомъ стеченіи бла­
гопріятныхъ обстоятельствъ, обратиться въ школу полноправ­
ную, то возникаетъ вопросъ: хватитъ ли въ ближайшемъ



будущемъ силъ нашего сельскаго духовенства на исполненіе 
его школьныхъ обязанностей.

Вопросъ этотъ давно озабочиваетъ наше духовное началъ 
ство. Въ помощь священникамъ повсемѣстно назначаются 
діаконы, по возможности, изъ лицъ, практически знакомыхъ 
со школьнымъ дѣломъ. Привлекаются къ этому дѣлу и ма- 
ломальски умѣлые причетники. Въ приходахъ обширныхъ и 
богатыхъ учащается назначеніе вторыхъ священниковъ.

Если всѣ эти мѣры для настоящей минуты и могутъ быть 
сочтены достаточными, то все-таки близко то время, когда 
школьное дѣло станетъ чахнуть, если размноженіе сельскихъ 
школъ не будетъ поддержано соотвѣтствующимъ умноженіемъ 
сельскихъ церквей.

Дѣйствительно, сельскихъ церквей у пасъ слишкомъ мало. 
Пусть сельскій читатель вспомнитъ топографію извѣстныхъ 
ему приходовъ, и ему неминуемо придетъ на умъ три-четыре 
пункта, крайне нуждающіеся вь новой церкви. Не одни 
школьныя соображенія ведутъ къ этому заключенію. Деревни, 
отстоящія на 15— 20 верстъ отъ своего приходскаго храма, 
не составляютъ рѣдкости; зайдите зимой въ одну изъ на­
шихъ сельскихъ церквей: трудно отстоять службу отъ тѣ­
сноты и духоты. Свѣчи гаснуть отъ недостатка кислорода.

Дѣло въ томъ, что, какъ узнали мы изъ недавней пере­
писи, въ теченіе ста лѣтъ сельское населеніе Россіи болѣе 
чѣмъ утроилось. Не имѣю данныхъ о количествѣ сельскихъ 
церквей въ концѣ прошлаго столѣтія. Но, можно сказать 
съ увѣренностью, что съ тѣхъ поръ число ихъ далеко не 
удвоилось.

Большинство нашихъ сельскихъ погостовъ считаетъ свое 
существованіе вѣками. Нынѣшнія каменныя ихъ церкви за­
мѣнили цѣлый рядъ церквей деревянныхъ, обветшавшихъ 
или сгорѣвшихъ. Въ огромномъ большинствѣ случаевъ онѣ 
построены въ эпоху Екатерининскую и Александровскую, 
и вмѣстимость ихъ соотвѣтствуетъ потребностямъ временъ 
минувшихъ. Въ эго недавнее прошлое сельское населеніе,
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еще крайне малочисленное, почти все располагалось вдоль 
рѣкъ по узкимъ полосамъ, очищеннымъ отъ лѣса. Всѣ же 
громадныя пространства, прилегающія между рѣками, были 
заняты сплошными лѣсами, владѣльческими и казенными, и 
питаемыми ими болотами. Сообразно этому расположились и 
погосты, и притомъ по большей части парами, по обоимъ 
берегамъ рѣкъ, на самыхъ населенныхъ пунктахъ ихъ те­
ченія *). Это расположеніе церквей, вообще столь рѣдкихъ, 
увеличиваетъ пхъ отдаленіе отъ новыхъ поселеній и при­
ходовъ; А таковыхъ возникло множество. Прежнія гро­
мадныя лѣсныя дачи, приданныя, вырубленныя и раздроб­
ленныя, замѣнились нахатной землей; ностепенно высыхаю­
щія болота-— покосами и дали мѣсто многочисленнымъ но­
вымъ деревнямъ и болѣе мелкимъ пос,елкамъ, основаннымъ 
выходцами изъ мѣстностей, болѣе густо населенныхъ. Осо­
бенно быстро размножились такія новыя поселенія за по­
слѣднія тридцать лѣтъ. Такимъ образомъ увеличилось число 
прихожанъ старинныхъ погостовъ, независимо отъ повсе­
мѣстнаго естественнаго прироста населенія.

Нъ эпоху построенія всѣхъ этихъ церквей помѣстное на­
ше дворянство, болѣе чѣмъ когда-либо, жило по дерев­
нямъ. Смоленское же дворянство отличалось особеннымъ до­
мосѣдствомъ. Въ то время всякій богатый помѣщикъ долгомъ 
считалъ украсить свою резиденцію каменнымъ храмомъ, по 
возможности благолѣпнымъ. Преданія о построеніяхъ этихъ 
въ изобиліи дошли до пишущаго эти строки, ибо всѣ цер­
кви обширнаго округа Бѣльскаго уѣзда построены прямыми 
его предками (Пенскими, Потемкиными, Баратынскими, Б а­
чинскими). Въ свое время онѣ считались достаточно об­
ширными, и болѣе вниманія, чѣмъ на ихъ вмѣстимость, 

, обращалось на ихъ своеобразіе и Красоту. При этомъ да­

*) Въ Бѣльскомъ уѣздѣ, по рѣкѣ Березѣ: Спасъ и Татево, Егорье и 
Рогалово; по р. Лушѣ: І’лухово и Кострица, Травиво и Тропотово; по 
рѣкѣ Обтѣ: Городокъ и Покрововъ, Верховье и Дунаево, Егорье я 
Голоіцапово и т. д,
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вала себѣ полный просторъ фантазія строителя, не стѣ­
сненная вмѣшательствомъ казенныхъ архитекторовъ. Такъ, 
въ селѣ Бобровкѣ (Ржевскаго уѣзда) планъ церкви пред­
ставляетъ нравильный трехугольникъ, отъ коего отрѣзано 
три малыхъ правильныхъ же трехугольника, вмѣщающіе въ 
себѣ алтарь и два придѣла. Центральный шестиугольникъ 
увѣнчанъ высокимъ куполомъ. Столь же страненъ планъ 
церкви Пыжковской. Онъ представляетъ правильный кругъ, 
къ коему примыкаютъ два малыхъ круга, вмѣщающіе два 
придѣла. Промежутокъ между двумя малыми кругами со­
ставляетъ общій тремъ церквамъ притворъ— Всѣ эти затѣи, 
конечно, требовали такого количества кирпича, коего хва­
тило бы на церкви вдвое болѣе просторныя. О построеніи 
Дунаевской церкви (самой величественной въ уѣздѣ до по­
стройки новой церкви при стекольномъ заводѣ ІО. С. Маль­
цева, по плану академика Бенуа) существуетъ слѣдующее 
преданіе. Кирпичъ былъ заготовленъ въ имѣніи строителя 
( В. А. Потемкина), верстахъ въ шести отъ мѣста пост­
роенія. Чтобы доставить на мѣсто весь этотъ кирпичъ (не 
менѣе милліона), строитель собралъ всѣхъ своихъ крѣпост­
ныхъ и выстроилъ ихъ сплошнымъ рядомъ оть кирпичнаго 
завода до мѣста закладки. Кирпичъ передавался изъ рукъ 
въ руки, безъ всякаго усилія, п весь былъ доставленъ на 
мѣсто въ три дня, которые были непрерывнымъ праздникомъ.

И нынѣ строятся церкви, хотя и -болѣе скромныя, пре­
имущественно на пожертвованія крестьянъ. Но строятся онѣ 
слишкомъ рѣдко. Богатые помѣщики покинули свои родовыя 
гнѣзда, или продали ихъ лѣсопромышленникамъ, въ нашихъ 
краяхъ, увы, по большей части—жидамъ! Это обстоятель­
ство, разумѣется, значительно затрудняетъ церковностро- 
ительство, въ особенности же необходимое его дополненіе— 
отводъ для причта достаточнаго количества земли. Это по­
слѣднее условіе заслуживаетъ особеннаго вниманія. Можно 
'Сказать безъ преувеличенія, что на каждомъ пунктѣ, по 
своей населенности и условіямъ мѣстнымъ, дѣйствительно,
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нуждающемся въ церкви, таковая возникаетъ, если только 
найдется, жертвователь, готовый надѣлить ее указнымъ ко­
личествомъ земли. Дѣло въ томъ, что тѣ немалыя денежныя 
средства, которыя требуются на построеніе храма, простор­
наго и прочнаго, постоянно находятся, въ какой безвѣст­
ной и бѣдной мѣстности ни предпринималась бы постройка. 
Для этого нуженъ только человѣкъ, готовый посвятить нѣ­
сколько лѣтъ своей жизни на хожденіе по градамъ и ве­
сямъ нашего обширнаго отечества, для сбора конеекъ и 
рублей. Несомнѣнно, перепадутъ ему и сотни и тысячи. 
А такіе люди, благодареніе Богу, на Руси еще не перевелись.

Обращаюсь съ этими соображеніями именно къ ревните­
лямъ школьнаго дѣла, ибо ревнители церковнаго строитель­
ства. въ напоминаніяхъ моихъ не нуждаются.

Всякому истинному ревнителю школьнаго дѣла необхо­
димо сознать и номнить, что это дѣло, даже въ тѣхъ раз­
мѣрахъ, которые оно приняло нынѣ, безмѣрно превышаетъ 
силы всѣхъ органовъ правительства, завѣдующихъ школами, 
въ томъ числѣ и земства. Ибо дѣло это требуетъ надзора и 
руководства повсемѣстнаго и близкаго, постояннаго и авто­
ритетнаго въ глазахъ населенія. Такой надзоръ, такое ру­
ководство посильны только органамъ Церкви, только духо­
венству. Сплотитъ его ряды, поднять его нравственный 
уровень — должно быть заботой не одного духовнаго вѣ­
домства, но всякаго, кому близки интересы духовные. 
Школы— конечно, церковныя — столь же необходимы духо­
венству, какъ духовенство школѣ. Расширеніе пастырской 
дѣятельности, налагаемое на наше сельское духовенство 
обстоятельствами времени, уже начинаетъ оказывать на него 
свое возвышающее дѣйствіе, и всѣ люди достатка матері­
альнаго и мысленнаго обязаны поддерживать благое вѣяніе, 
поднявшееся въ лонѣ нашей церкви, въ связи съ повсе­
мѣстнымъ размноженіемъ школь.

Много .толкуютъ о дополненіи слишкомъ бѣдной нашей 
школьной сѣти. Исправимъ, дополнимъ сѣть нашихъ сель­
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скихъ приходовъ, и половина дѣла будетъ сдѣлана. ДРУЫЯ> 
еще болѣе трудная — медлительная и глубокая — побѣда надъ 
закоренѣлыми язвами нашего сельскаго духовенства. Но все 
превозмогаютъ любовь и терпѣніе. Не обличеніе падшихъ, 
не глумленіе надъ зломъ тутъ нужно, но поддержка добра, 
но помощь погибающимъ. И тутъ наилучшею почвой дѣла­
нія является та же школа, уже многихъ спасающая, мно­
гихъ отклоняющая отъ путей погибельныхъ

Много толкуютъ нынѣ и о подъемѣ народной нравствен­
ности. Но нынче радѣтели этого дѣла возлагаютъ свои на­
дежды на чайныя, на волшебные фонари, на невпнныягим­
настическія увеселенія, на абсолютно невозможные въ сель­
скомъ быту народные театры, на попечительства, о народ­
ной трезвости, въ своихъ уставахъ не идущія далѣе этихъ 
ребячливыхъ затѣй. И неужели никому не приходитъ на 
мысль, что съ роковыми пороками, разъѣдающими самую 
сердцевину народной жизни, можно бороться не поверхност­
ными развлеченіями, а лишь подъемомъ и углубленіемъ на­
роднаго духа?Не гимнастика И чай могутъ побороть кабакъ 
и винную лавку, а церковь и освященная Церковью школа.

Безмѣрно и вѣчно значеніе Церкви, и отдѣльному міря­
нину не дано вліять на ея неисповѣдимыя судьбы. Но ка­
ждому изъ нась дано, но мѣрѣ силъ, способствовать сози­
данію отдѣльныхъ ячеекъ, изъ коихъ слагается великое цер­
ковное тѣло. Эти ячейки приходы, по преимуществу сель­
скіе. несравненно крѣпче связующіе, чѣмъ быстро мѣняющіеся 
въ своемъ составѣ приходы городскіе. Безмѣрно- дорога, въ 
этомь смыслѣ, каждая кирпичина, каждая копейка, идущія 
на созиданіе сельскаго храма.
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Преходитъ образъ міра сего и въ смыслѣ матеріальномъ. 
Быстро исчезаютъ дремучіе лѣса, краса и слава нашего об­
ширнаго сѣвера. На дѣвственной ихь почвѣ быстро разро- 
стаются новыя поселенія, удаленныя отъ церквей и школъ,
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лишенныя между собою всякой духовной связи; Безотраденъ 
и сиротливъ видъ этихъ новыхъ поселковъ, вокругь коихъ 
разрушена всякая красота естественная, не успѣло создаться 
никакой красоты культурной. При видѣ оголеннаго холмика 
господствующаго надъ такою мѣстностію, невольно вообра­
женіе создаетъ призракъ бѣлокаменной церкви, окруженной 
деревьями, не подлежащими вырубкѣ, и при ней просторной 
школы, отъ которой во всѣ стороны разбѣгаются протоп­
танныя ребятами тропинки. Нынѣ же сколь немногіе изъ 
этихъ ребятъ имѣютъ возможность переселяться на зимнее 
житье въ отдаленное село,— а безъ этого школьное обуче­
ніе для нихъ не возможно. Сколь рѣдко остальные, сколь 
рѣдко ихъ родители попадаютъ въ церковь? Земли куплены 
въ долгъ, приведеніе ихъ въ культурное состояніе требуетъ 
усиленныхъ, медлительныхъ трудовъ. Нс скоро накопится 
избытокъ, позволяющій думать о построеніи храма.. Но земли 
на это дѣло пока еще вдоволь, и почти вездѣ, прп помощи 
человѣка убѣжденнаго и добраго, располагающаго хотя малы­
ми денежными средствами, можетъ быть приступлено къ дѣлу.

„Нужно стремиться къ невозможному для того, чтобы- 
достигнуть возможнаго", — говаривалъ мой покойный землякъ 
А. А. Лярскій, оставившій по себѣ, въ имѣніи своемъ подъ 
Смоленскомъ, великолѣпную церковь, построенную по плану 
римскаго Пантеона. Въ дѣлѣ же церковнаго строенія, какъ 
убѣдили меня долголѣтнія наблюденія, всякая невозможность 
оказывается лишь мнимою. Тотъ даръ „матеріализаціи", ко­
торый напрасно приписываютъ себѣ профессіональные ме­
діумы, ниспослано Богомъ людямъ благой воли и неуклон­
наго терпѣнія. Тѣ призрачныя церкви и школы, тѣ новыя 
дубравы, которыя невольно рисуетъ намъ неугомонное во­
ображеніе, онѣ въ дѣйствительности украсятъ оголенныя вер­
шины холмовъ, осѣнятъ и просвѣтятъ сиротѣющіе поселки, 
если только сосредоточить наши мысли, наше хотѣніе на 
существенномъ и главномъ, къ чему приложилось бы все 
прочее— на размноженіи церквей.
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Наши сборщики на построеніе храмовъ.
Еъ числу ревнителей о домѣ Божіемъ и поистинѣ подвиж­

никовъ земли Русской, безъ сомнѣнія, принадлежитъ и сбор­
щикъ на построеніе храма. Только одна Русь православная 
могла воспитать въ нѣдрахъ своихъ итого преданнѣйшаго 
сына церкви Христовой, доблестнаго- гражданина родной 
земли. Скромно, безъ шума, но за то честно, свято, благо­
говѣйно совершаетъ этотъ маленькі і человѣкъ свое великое 
дѣло, собирая посильную дань по городамъ п селамъ на 
постройку храма Божія гдѣ-либо въ глухой деревушкѣ. И 
хочется вѣрить, что не перевелись еще эти богатыри на 
святой Руси!

Еъ сожалѣнію, духъ корысти, наживы обуялъ нашего 
мужичка на столько, что и среди сборщиковъ на устрой­
ство и благоукрашеніе храмовъ Божіихъ, на ряду съ чест­
ными и благонадежными людьми, встрѣчаются личности, 
далеко не заслуживающія ни довѣрія, ни уваженія.

Говорятъ, всякое дѣло можно извратить. Какъ ни горь­
ко сознаться, а извратилось у насъ и такое дѣло, какъ 
сборъ пожертвованій на бѣдныя, строющіяся или ремонти­
рующіяся, церкви, гдѣ всякая трудовая копѣйка, какъ леп­
та евангельской вдовицы, имѣетъ свою цѣну предъ Господомъ.

Разумѣется, для добросовѣстнаго и богобоязненнаго сбор­
щика всякая копѣйка, идущая на нужды строюіцейся церкви, 
либо на ея благоукрашеніе, неприкосновенна и, такъ ска­
зать, священна въ его глазахъ. Такой сборщикъ не станетъ 
расходовать церковныя деньги на путевыя издержки, онъ 
лучше собственныя деньги положитъ, ибо взялся онъ за 
свое дѣло не ради прибытка, а ради спасенія души.

Но безкорыстные и добросовѣстные сборщики теперь рѣдки; 
развѣ кто по обѣту пойдетъ собирать „на церковь", нисколь­
ко не интересуясь вознагражденіемъ за свой трудъ.

Сборъ пожертвованій по консисторской книгѣ въ .настоящее 
время сталъ своего рода, доходной статьей. Большинство
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собираетъ на постройку и ремонтировку церквей изъ третьей 
или изъ четвертой части всей годовой выручки по книгѣ, 
рѣдко безъ предварительнаго договора, что дадутъ.

Далѣе, у деревенскаго жителя почти всегда бываетъ де­
негъ мало и онъ больше жертвуетъ въ пользу строющейся 
церкви натурой, то есть, яйцами, зерномъ, холстомъ,— 
даритъ иконы. По закону, каждый поданный грошъ долженъ 
записываться въ книжку сборщика, но на практикѣ этого 
нѣтъ. Сколько разъ приходилось слышать жалобы, что у 
того или другого сборщика за два, за три мѣсяца выруч­
ка отъ продажи зерна и прочаго совсѣмъ не записана, либо 
записана ничтожная сумма денегъ въ сборной книгѣ. Про­
стой народъ, который служитъ главнымъ поставщикомъ 
подаяній, никогда не записываетъ ихъ въ сборную книжку, 
частью по неграмотности, частью по довѣрію къ сборщику: 
онъ видитъ въ сборщикѣ благочестиваго человѣка, который 
не позволитъ себѣ утаить изъ того, что подается „на церковь". 
Юридически сборщикъ обязанъ представить только записан­
ное въ книжку, и отъ его води зависитъ дать извѣст­
ную часть изъ остального; поэтому большая часть сбора 
иной разъ остается въ кармарѣ сборщика.

Потомъ проходятъ годы и горько бываетъ смотрѣть, какъ 
мужикъ, бывшій прежде церковнымъ сборщикомъ, изъ за­
урядныхъ хозяпновъ начнетъ постепенно выдвигаться, раз­
богатѣетъ...

Нѣкоторые, оправдывая нашъ народъ, обыкновенно го­
ворятъ: -  вѣдь они темные, неразвитые, не понимаютъ того, 
что собственность неприкосновенна, что чужое надо беречь 
больше, нежели свое,—они не вѣдаютъ, что творятъ...

Не беремся судить объ этомъ, только сь указаннымъ нами 
зломъ необходимо бороться.

Какіе же надлежитъ принять мѣры къ тому, чтобы наши 
сборщики дѣйствительно оправдывали свое назначеніе и 
не примѣшивали бы къ „Божьему дѣлу" свои матеріальные 
интересы?
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Но прежде чѣмъ говорить объ этомъ, коснемся болѣе 
правильной постановки самого дѣла —сбора пожертвованій 
въ пользу бѣдныхъ, строющихся и ремонтирующихся церквей.

Желательно было бы, чтобы консисторская сборная кни­
га выдавалась на имя не одного лица, а двухъ, чтобы 
одинъ былъ сборщикомъ, а другой кандидатомъ по немъ. 
Не говоря уже о томъ, что трудъ церковнаго сборщика отъ 
этого значительно облегчался бы, въ случаѣ, напримѣръ, 
болѣзни, внезапной смерти, либо какихъ-нибудь  другихъ 
непредвидѣнныхъ случайностей, мѣсто сборщика могъ бы 
занять его кандидатъ. На практикѣ такъ дѣлается, что 
сборщикъ только обходитъ дома сельскихъ и городскихъ 
обывателей, а его односельчанинъ или работникъ всюду 
ѣздитъ за нимъ и помогаетъ сборщику принимать пожер­
твованія натурой. Но когда приходится замѣнить п оч ем у - 
либо одного сборщика другимъ, тогда довольно ощутитель­
но страдаютъ матеріальные интересы строющейся или ре­
монтирующейся церкви. Срокъ сбора пожертвованій по кон­
систорской книгѣ извѣстенъ —одинъ годъ. Всякому обществу 
при выборѣ новаго сборщика сначала необходимо заручить­
ся удостовѣреніемъ отъ губернатора о его благонадежности, 
потомъ подать свой приговоръ объ избраніи новаго сбор­
щика вмѣстѣ, съ ходатайствомъ благочиннаго въ консисторію 
и только тогда уже консисторія въ книгѣ вычеркнетъ имя 
прежняго сборщика и замѣнитъ его новымъ. Пока все это 
совершится, пройдетъ два три, а то и четыре мѣсяца, въ 
которые сборъ пожертвованій по книгѣ совершенно прекра­
щается. Вотъ тутъ и нуженъ кандидатъ по церковномъ 
сборщикѣ, имя котораго значилось бы въ просительной кни­
гѣ, сь правомъ, конечно, безпрепятственно производить 
дальнѣйшій сборъ пожертвонаній къ пользу церкви до утвер­
жденія новаго сборщика.

Это— одно, довольно важное обстоятельство. Второе: сре­
ди года, особливо въ лѣтніе мѣсяцы, сборщики „на цер­
ковь" весьма. часто уклоняются отъ исполненія своихъ
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у себи дома довольно продолжительное время. Нѣкоторые 
сборщики въ такихъ случаяхъ ссылаются на то. что лѣтомъ, 
молъ, сельскій и деревенскій народъ почти весь въ подѣ, 
дома же остаются только лишь старики да дѣти, стало-быть, 
нельзя много собрать на храмъ Божій. Какъ бы тамъ ни 
было, а нужно все— таки дорожить временемъ, потерянное 
никогда не вернется и церковь хоть немного, а потеряетъ 
въ матеріальномъ отношеніи. А пока дни идутъ, время 
проходитъ,— приближается и срокъ сборной книгѣ. Конеч­
но, можно было бы сборщиковъ „на церковь" обязывать 
просто подпиской, что бы они ходили и принимали пожер­
твованія въ продолженіе цѣлаго года, не дѣлая большихъ 
перерывовъ, подъ опасеніемъ отвѣтсвенности. Но такая 
мѣра врядъ-ли помогла бы дѣлу. Подписку всякой сборщикъ 
можетъ дать, но —увы! — онъ легко ее моа;етъ и нарушить, 
а за нарушеніе подписки сборщика къ отвѣтственности 
привлечь нельзя да. пожалуй, едва-ли кто и рѣшился бы 
на это. Между тѣмъ если бы былъ сборщикъ и кандитатъ 
по немъ, они чередовались бы другъ съ другомъ, ходили 
бы за пожертвованіями и въ лѣтніе мѣсяцы и, такимъ 
образомъ, консисторская просительная книга не теряла бы 
своего значенія круглый годъ.

Еще болѣе печально то явленіе, что сборщики иной разъ 
недѣлю, другую ходятъ за пожертвованіями „на церковь" 
съ просроченной книгой. Отправится Сборщикъ по знако­
мымъ мѣстамъ, куда-либо въ глухую деревушку, обойдетъ 
отдаленныя -  предпріимчивый же сборщикъ —и ближайшія 
хутора въ приходѣ, а въ село и не покажется,— нельзя 
священнику предъявить просроченной книги. За такими 
сборами, носящими характеръ хитрой продѣлки, не мѣша­
ло бы слѣдить благочиннымъ, слѣдовало бы обязывать, чтобы 
они отсылали въ консисторію сборныя книги не позже мѣ­
сяца со дня истеченія имъ срока.

Были и такіе примѣры, что два сборщика собирали на
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одну книжку; иные опытные сборщики по знакомымъ мѣс­
тамъ и лицамъ собираютъ вовсе безъ книжекъ, только съ 
кружкой. Въ концѣ-концовъ всѣ эти фиктивные сборщики, 
обманывающіе легковѣрный простой народъ, попадаютъ въ 
руки полиціи и задерживаются. Случается, полиціи доносятъ 
и о такомъ сборщикѣ, который проживаетъ у себя дома и 
отдалъ свои документы другому, вмѣсто того, чтобы отпра­
виться для сбора пожертвованій самому.

По правиламъ, помѣщеннымъ въ консисторской книгѣ, 
нельзя собирать подаяній „въ трактирныхъ домахъ и дру­
гихъ увеселительныхъ заведеніяхъ"; а между тѣмъ иные 
заходятъ въ трактиры и производятъ тамъ сборъ пожертво­
ваній.

Многіе сборщики и теперь продолжаютъ ходить за по­
даяніями съ какой-либо иконой на груди, тогда какъ по 
правиламъ этого дѣлать нельзя.

Но со всѣми указанными нами фиктивными сборщиками, 
ихъ злоупотребленіями и нарушеніями правилъ сбора пожер­
твованій можно успѣшно бороться. Стоитъ только свѣтской 
и духовной власти энергично и единодушно взяться за это 
дѣло. Тогда, при дружныхъ и совмѣстныхъ усиліяхъ духо­
венства и гражданской власти, можно добиться того, что 
самое дѣло —сборъ пожертвованій въ пользу бѣдныхъ цер­
квей—не будетъ нрофанироваться и пріобрѣтетъ для себя 
желательное направленіе.

Переходя къ вопросу объ условіяхъ выбора церковныхъ 
сборщиковъ и возможно лучшемъ контролѣ надъ ними, оста­
новимся на указѣ Святѣйшаго Сѵнода консисторіямъ, вышед­
шемъ въ 1876 году. Въ этомъ указѣ говорится о болѣе 
разборчивой выдачѣ сборныхъ книжекъ; такія книжки велѣ­
но выдавать только послѣ строжайшаго разслѣдованія о 
дѣйствительной бѣдности церкви; собирать же на церковь 
пожертвованія дозволялось только прихожанину этой церкви, 
достойнѣйшему, по приговору общества. Если не желатель­
но выдавать сборную книгу въ завѣдомо богатую церковь
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и тѣмъ еще болѣе ее обезпечивать въ ущ ербъ бѣднымъ 
церквамъ, то тѣмъ болѣе не желательно вручать консистор­
скую книгу сборщику недобросовѣстному и неблагонадежно­
му. Поэтому, при выборѣ церковнаго сборщика надо посту­
пать съ большою предусмотрительностію и осторожностію. 
Заручиться однимъ формальнымъ удостовѣреніемъ губернатора 
о благонадежности того или другого лица еще недостаточно. 
Нужно имѣть въ виду, главнымъ образомъ, нравственныя 
качества избираемаго. Сборщикъ ..на храмъ Божій" долженъ 
быть, конечно, человѣкомъ набожнымъ, доброй, христіанской 
жизни, честнымъ и трезвымъ. Такой человѣкъ и на дѣло 
свое будетъ смотрѣть свято и уже церковной копѣйки не 
присвоитъ.

Приходскому пастырю, даже въ отдаленныхъ уголкахъ
прихода, можетъ быть болѣе или менѣе извѣстна нраствен-
ная жизнь каждаго прихожанина въ отдѣльности. Заранѣе
намѣтивъ нѣсколькихъ лицъ въ приходѣ, священникъ потомъ
можетъ предложить обществу выбрать одного изъ нихъ сбор
іцикомъ, а другого -  кандидатомъ по немъ.

*
Спрашивается: нужно-ли приводить къ присягѣ церков­

наго сборщика? Слѣдовало-бы. Коль скоро церковный ста­
роста, сельскій сотскій и десятскій, вступая каждый въ 
свою должность, даютъ присягу, то нельзя не требовать 
таковой и отъ церковнаго сборщ ика. К акъ только Е пархі- 
ное Начальство утвердить сборщика въ его должности, при­
ходскій священникъ можетъ въ первое воскресенье привесть 
его кь присягѣ, отслужить ему напутственный молебенъ, н 
въ своей рѣчи выяснитъ сборщику его обязанности.

Необходимо такж е, чтобы и самъ сборщ икъ, а , если 
возможно то и кандидатъ по немъ были люди грамотные. 
Многіе, подавая свою леиту въ пользу той или другой цер­
кви, весьма часто присовокупляютъ: „помолитесь о здравіи 
рабовъ Божіихъ (имя рекъ )“ . Грамотный сборщикъ могъ 
бы записать эти имена жертвователей въ книжку, тогда 
какъ неграмотный всѣхъ именъ не упомнитъ. Несомнѣнно
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одно: грамотный сборщикъ для дѣла былъ бы полезнѣе, 
вручите только ему вмѣстѣ съ сборной книгой особую шну­
ровую тетрадь или, лучше сказать, дневникъ, за печатью 
мѣстнаго причта или благочиннаго, куда-бы сборщикъ могъ 
ежедневно записать, сколько онъ получитъ пудовъ хлѣба, 
аршинъ холста и проч. Всякаго сборщика указаннымъ путемъ 
можно пріучать къ аккуратности и порядочности. Все за­
писанное потомъ не трудно провѣрить. Конечно, сборщикъ 
можетъ и тутъ утаивать и записывать не всѣ пожертвова­
нія натурой, но все— же онъ каждый день будетъ записывать 
эти пожертвованія, а эго много значить. Наконецъ, можно 
обязывать сборщиковъ не продавать пожертвованій натурой 
безъ вѣдома мѣстнаго священника и назначить эту продажу 
въ томъ или другомъ селЪ въ присутствіи мѣстнаго псалом­
щика, либо церковнаго старосты.

Какъ извѣстно, у каждаго сборщика есть кружка за пе­
чатью причта того или другаго села и ключамъ сборщика, 
куда жертвователи опускаютъ свои подаянія въ пользу стро- 
ющейся или ремонтирующейся церкви. Но многіе сборщики, 
якобы для удобства, а на самомъ, дѣлѣ изъ-за личныхъ 
выгодъ, ходятъ съ тарелкой, и потомъ уже сами опускаютъ 
деньги въ кружку. Всѣ ли денежныя пожертвованія посту­
паютъ изъ тарелки вь кружку, —это лежитъ на совѣсти 
сборщика. Разумѣется, правильнѣе было бы не дозволять 
сборщикамъ принимать подаянія на тарелку имѣть для этого 
одну только кружку.

Далѣе, иные сборщики, обойдя шесть, семь селъ, только 
тогда предъявляютъ священнику кружку для высыпки и 
счета денегъ. Поэтому, нельзя допускать и того, чтобы круж­
ка у сборщика черезчуръ уже переполнялась и нужно вы­
сыпать и считать кружечныя деньги ночаще.

Остается вопросъ; какъ матеріально обезпечить сборщи­
ковъ на построеніе и благоукрашеніе храмовъ Божіихъ? 
Собственно говоря, путевыя издержки сборщику почти ни­
чего не стоятъ. Наши простые поселяне, за весьма рѣдки­
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ми исключеніями, ко всѣмъ путешественникамъ радушны и госте­
пріимны, а особливо къ такимъ, какъ странники, богомольцы, 
сборщики „на церковь" и т. под. Накормить, напоить такого 
человѣка, дать ему необходимый пріютъ, снабдить его всѣмъ 
нужнымъ на дорогу—деревенскій житель считаетъ своею 
священною обязанностію. Поэтому всякій сборщикъ въ до­
рогѣ не будетъ терпѣть нужды и тратить на себя п на 
лошадь ему почти нечего. Иное дѣло, какъ вознаградить 
труды церковнаго сборщика? Назначать еборгцпку опредѣ­
ленное мѣсячное жалованье нельзя, въ виду того, что са­
мого сбора пожертвованій точно опредѣлить нѣтъ возмож­
ности,—онъ носитъ случайный характеръ. Церковь по сбор­
ной книгѣ въ годъ получитъ среднимъ числомъ 300 — 400 руб. 
Отдавать сборщику за труды третью часть изъ всей годовой 
выручки по книгѣ, по нашему мнѣнію, много. Выдѣлять же 
сборщику четвертую часть изъ пожертвованій по книгѣ 
вполнѣ достаточно. За такую цѣну тоже найдутся охотники 
собирать (техническое выраженіе) „на церковь": въ каждой 
деревнѣ есть порядочные люди, но малоземельные, не имѣ­
ющіе достаточнаго хозяйства, которые всегда готовы послу­
жить для церкви. Вдобавокъ, отдавая три копѣйки въ цер­
ковь, а четвертую оставляя себѣ, сборщикъ, дорожа своимъ 
заработкомъ, будетъ болѣе усерденъ .къ сбору пожертвова­
ній въ иользу церкви, не будетъ дѣлать въ году большихъ 
перерывовъ.

Въ заключеніе, нельзя не сознаться, что есть между 
нами люди, въ которыхъ видъ смиреннаго сборщика на 
постройку пли благоукрашеніе храма возбуждаетъ непріят­
ныя мысли и чувства. Нѣкоторые обыкновенно говорятъ: 
„развѣ можно строить церкви на подаянія"? Но кто посмо­
тритъ на дѣло ближе, кто не остановится на внѣшности, 
а постарается вникнуть въ положеніе глухихъ деревень и 
отдаленныхъ хуторовъ въ приходѣ, тотъ увидитъ, что не 
по суетной прихоти, не для пустого любопытства сборщики 
на время оставили свои насиженныя мѣста. У всѣхъ одно
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порученіе отъ односельчанъ—собрать хоть сколько — нибудь 
отъ усердія христіанъ на нужды церковные, тогда какъ пх-ь 
односельчане, оставшіеся дома, пламенно молятъ Господа 
о всѣхъ, кому Богь положитъ на сердце—пожертвовать въ 
пользу строющейся церкви. И съ какимъ глубоко—трога­
тельнымъ чувствомъ крестьянинъ несетъ свою копѣйку „на 
церковь", когда говоритъ: „строить домъ Божіи мы всегда 
готовы, пусть же и мой кирпичъ туда пойдетъ".

Священ. 1 . Г —Ій.

Прграиа д а  собиранія свѣдѣній о д о ш и т ь .
(Списокъ вопросовъ, отвѣты на которые желательно получитъ къ Х І-м у  Архео­

логическому съѣзду въ 1899 г. въ Кіевѣ*).

О Т Д Ѣ Л Ъ  I.

Древности первобытныя.

1. Стоянки палеолитической эпохи, т. е. кремневыя от­
бивныя орудія и орудія изъ кости и рога, расположенныя 
совмѣстно съ костями мамонта или другихъ нородъ живот­
ныхъ, не существующихъ въ настоящее время.

2. Стоянки неолитической эпохи: каменныя, отбивныя и 
полированныя, орудія, разсѣянныя на поверхности или въ 
верхнемъ слоѣ ночвы совмѣстно съ пищевыми остатками 
(расколотыми, обугленными и разрозненными костямн жи­
вотныхъ, раковинами и т. п.) и черепками глиняныхъ со­
судовъ.

3. Мастерскія каменнаго вѣка: кремневыя и каменныя 
орудія, совмѣстно съ орудіями ихъ приготовленія (отбойники, 
полировочные камни) и съ отбросами, полученными при ихъ

*) При составленіи этой программы имѣлись въ виду преимущественно древности 
волынскія, такъ какъ на XI Археологическомъ съѣздѣ предполагается’ обратить главное 
вниманіе на археологію Волыни. Впрочемъ, предлагаемая программа (особенно 1-й и 3-й 
ея отдѣлы) можетъ служить пособіемъ для собиранія свѣдѣній о древностяхъ и въ дру­
гихъ мѣстностяхъ Россіи.
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приготовленіи (кремневые осколки, ядршца); орудія недо­
конченныя или испорченныя при отдѣлкѣ; цилиндрики, вы­
пиленные изъ нросверлинъ молотовъ, обрѣзки пряслицъ и т. п.

4. Спорадически находимыя кремневыя и каменныя, от­
бивныя и полированныя орудія.

5. Мегалитическія постройки, т. е. постройки, состоящія 
изъ громадныхъ каменныхъ глыбъ, уложенныхъ въ видѣ 
ящиковъ, столовъ, стоящихъ въ видѣ столбовъ монолитовъ, 
камней, расположенныхъ кругами, подземныхъ корридоровъ 
и т. и.

6. Чашечные камни, т. е. скалы и отдѣльные камни съ 
выдолбленными на нихъ полушаровидными углубленіями.

7. На озерахъ, торфяникахъ, поемныхъ рѣчныхъ лугахъ 
не замѣчены ли свайныя постройки, т. е. слѣды заколо­
ченныхъ въ дно древесныхъ свай съ разбросанными вокругъ 
нихъ каменными орудіями, черепками горшковъ и пищевыми 
остатками? Не находили ли древнихъ лодокъ или другихъ 
судовъ?

8. Пещеры въ скалахъ или въ лёсѣ (желтой глинѣ) съ 
разбросанными на днѣ каменными орудіями и пищевыми 
остатками.

9. Курганы и могилы каменнаго вѣка; способъ погребе­
нія и находимыя въ нихъ каменныя орудія: а) не замѣчена 
ли подъ скелетами бѣлаго или свѣтлаго слоя глины, песку 
и т .  п., б) не найдены ли гробницы, сложенныя изъ ка­
менныхъ плитъ, съ поставленными въ нихъ горшками, на­
полненными жжеными костями, и съ положенными камен­
ными орудіями, в) не были ли вскрыты курганы, содер­
жавшіе человѣческіе остовы, окрашенные красною краскою?

10. Не были ли найдены стоянки, расположенныя на 
площадкахъ, вымощенныхъ пластами жженой глины, съ че­
репками орнаментированныхъ и раскрашенныхъ глиняныхъ 
сосудовъ; какіе предметы были находимы на площадкахъ.

11. Не были ли находимы бронзовые предметы (орудія 
и оружіе)?
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12. Не были ли вскрыты курганы, содержавшіе исклю­
чительно бронзовые предметы?

13. Мастерскія бронзоваго вѣка: куски сплавленнаго ме­
талла, запасы проволоки, собранія испорченныхъ или не- 
удавшихся бронзовыхъ орудій, формы, глиняныя или камен­
ныя, для ихъ отливки.

14. Не были ли находимы спорадически разсѣянные 
древніе желѣзные предметы и предметы изъ другихъ метал­
ловъ и иного матеріала, относящіеся къ желѣзному вѣку: 
наконечники копій или стрѣлъ, мечи, кинжалы, шлемы, 
кольчуги, удила, шпоры, стремена; предметы домашняго 
обихода (топоры, серпы и т. и,) и украшенія (гривны, 
браслеты, серьги, кольца, запонки, привѣски и т. п.)?

15. Городища (древнія укрѣпленія). Ихъ мѣстоположеніе, 
какое очертаніе имѣютъ валы? сколько линій валовъ и рвовъ 
окружаютъ городище? не остались ли въ нихъ каменныя 
сооруженія или ихъ фундаменты? не было ли въ городищѣ 
случайныхъ находокъ?

16. Нѣтъ ли древнихъ валовъ, тянущихся на болѣе зна­
чительномъ протяженіи; не возможно ли указать ихъ гео­
графическое положеніе?

17. Курганы. Желательно знать точно ихъ количество, 
мѣстоположеніе, наружную форму и среднюю величину кур­
гановъ.

18. Если курганы были раскопаны, то желательно было 
бы получить свѣдѣнія: о времени раскопки, кѣмъ таковая 
произведена и возможныя подробности относительно устрой­
ства могилъ и положенія скелетовъ, а также свѣдѣнія о 
предметахъ, найденныхъ у скелетовъ. Куда поступили вы­
копанные предметы?

19. Не встрѣтились ли на скалахъ и камняхъ рисунки, 
изображающіе группы, отдѣльные предметы или письменные 
знаки?



№
О Т Д Ѣ Л Ъ  I I .

Д р евн ости  и стор и ч еск ія .

1. Какъ называется село, въ которомъ находится при­
ходская церковь?

2. Не было ли село переименовано когда-нибудь? Какъ 
называлось оно прежде? Почему и когда перемѣнено назва­
ніе? Не существуетъ ли старое названіе села одновременно 
съ настоящимъ?

3. Какія деревни составляютъ приходъ? Не были ли и 
онѣ также переименованы и не имѣютъ ли теперь двойныхъ 
названій?

4. Одна ли въ приходѣ церковь или имѣются еще и дру­
гія въ селѣ и по деревнямъ? Когда празднуется престоль­
ный праздникъ въ приходской церкви и въ приписныхъ? 
Какъ онъ празднуется? Не замѣчается ли въ немъ остатковъ 
прошлой жизни? Не служитъ ли церковь или погостъ мѣс­
томъ, на которомъ совершаются какіе-нибудь акты обще­
ственной жизни?

5. Старое или вновь основанное село (или деревня)? Ка­
кія существуютъ преданія или письменные памятники объ 
основаніи села и къ какому времени относится основаніе?

6. Не было ли выселеній изъ стараго села для основанія 
новаго? Не этимъ ли объясняются эпитеты одноименныхъ 
селъ: великое и малое, старое и новое, высшее и низшее, 
сухое и мокрое, полевое и лѣсное и т. д.?

7. Мѣстоположеніе села. Не было ли село почему-либо 
переводимо на близъ лежащее мѣсто? Почему именно:

8. Не было ли село прежде городомъ или мѣстечкомъ?
9. Нѣтъ ли въ приходѣ монастырей? Не обращены ли 

они въ церкви?
10. Когда и кѣмъ сооружена церковь или монастырь?
11. Кому принадлежало право патроната надъ церковью 

или монастыремъ: громадѣ или владѣльцу села?



12. Йе сохранились ли йрёЦаінія б существовавшихъ При 
церквахъ, братствахъ, школахъ и богадѣльняхъ (шпиталяхъ)?

13. Не было ли на мѣстѣ нынѣшнихъ церквей болѣе 
древнихъ? Если были, то что извѣстно о времени и обсто­
ятельствахъ ихъ построенія и разрушенія? Не было ли въ 
селѣ или деревняхъ другихъ церквей, кромѣ нынѣ суще­
ствующихъ, и что извѣстно о времени и обстоятельствахъ 
ихъ разрушенія?

14. Не сохранились ли гдѣ нибудь развалины или слѣды 
древнихъ церквей и въ какомъ видѣ? Не существуетъ ли 
в ъ  народѣ преданій и легендъ о древнихъ церквахъ и мо­
настыряхъ и о ихъ исчезновеніи?

15. Нѣтъ ли въ селѣ или около села особенныхъ уро­
чищъ, названія которыхъ имѣютъ историческое значеніе? 
Не сохранились ли преданія о бывшихъ въ данной мѣстно­
сти битвахъ?

16. Не сохранилось ли въ народѣ воспоминаній о томъ, 
что нѣкоторыя урочища были коповищами, т. е. мѣстами 
собранія копы (народной сходки), производившей розыскъ 
и судъ?

17. Нѣтъ ли въ данной мѣстности развалинъ крѣпостей 
и замковъ, старыхъ кладбищъ, опустѣвшихъ селъ, мѣстечекъ 
или городовъ? Нѣтъ ли озеръ, колодезей, родниковъ, фи­
гуръ (ісрёстовъ), каплицъ, о которыхъ сохраняются въ на­
родѣ преданія? Нѣтъ ли пещеръ, подземныхъ ходовъ, тай­
никовъ; какъ они устроены и въ какомъ видѣ сохранились?

18. Нѣтъ ли какихъ нибудь каменныхъ изваяній: стол­
бовъ, людей (каменныхъ бабъ), животныхъ?

19. Какой видъ имѣютъ развалины укрѣпленій, город­
скихъ стѣнъ, замковъ? Изъ чего (фундамента только или 
также и стѣнъ) состоятъ развалины (если это возможно, 
то слѣдуетъ указать размѣры оставшихся развалинъ)? Какія 
преданія существуютъ о нихъ?

20. Нѣтъ ли на старыхъ кладбищахъ надгробныхъ кам­
ней сь надписями, и какія о нихъ существуютъ тіреДайія?



5 7 5

Нѣтъ ли на мѣотѣ. битвъ крестовъ дай большихъ .камней? 
Не находили ли тамъ оружія и военныхъ, доспѣховъ?

21. Кто былъ погребенъ въ склепахъ церквей или. мона­
стырей, и н.е, сохранились ли тѣла погребенныхъ, въ вы­
сохшемъ видѣ?

22. Не существуетъ ли на поляхъ аріанскихъ (социніан- 
скихъ) гробницъ („сенють)? Не были ли онѣ вскрыты, и 
что было при этомъ найдено?

23. Не сохранились ли въ старинныхъ частныхъ домахъ 
кафельныя печи съ рисунками (и съ какими именно), и не 
находятъ ли отдѣльныхъ изразцовъ?

24. Нѣтъ ли въ данной мѣстности у кого-либо старин­
ныхъ музыкальныхъ орудій: духовныхъ, струнныхъ и удар­
ныхъ? Ихъ названія?

25. Не встрѣчаются ли у отдѣльныхъ лицъ древнія ору­
жія, одежда и домашняя утварь?

26. Находимы ли были древнія монеты, гдѣ и какія 
именно? *)

27 і Нѣтъ ли у кого-нибудь коллекцій древнихъ монетъ 
и предметовъ? Если таковыя коллекціи имѣются, то жела­
тельно получить свѣдѣнія о составѣ ихъ, а также о фами­
ліи и мѣстожительствѣ владѣльцевъ этихъ коллекцій.

28. Не встрѣчается ли гдѣ употребленіе древнихъ мѣръ 
времени (особенно счетъ сутокъ отъ восхода или захода 
солнца), вѣса, пространства (земельныя протяженія) и 
емкости?

29. Не сохранились ли въ современномъ народномъ языкѣ 
древнія слова и выраженія, имѣвшія юридическое значеніе: 
лщ е  (поличное), личкованый и линковать; сокъ, сочить 
и просока; опытъ (разслѣдованіе, опросъ); ликъ, полипа; 
сводъ, заводца; слѣдогонье, гнать слѣдъ-, закличь; пере- 
слухъ; копа (собраніе) или купа, коповать, копиики; су- 
межники, суграничтти, сугранпики, околичные сосѣди;

*) Особенно интересны свѣдѣнія о монетахъ: греческихъ, римекіш., шшнтінскихъ, 
арабскихъ, чешскихъ и литовскихъ, а  также о монетныхъ гривнахъ, т. е. серебряныхъ 
слиткахъ.
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зарука; законна; приставить шапку (до кого-либо); 
еднать, еднанье, едначи; рѣ зи  (въ смыслѣ: проценты, 
ростъ); сябръ (себръ), сябрство, сабрений, сябровать; 
тивунъ, вирникъ; смердъ, смердовка; барышники, мого- 
ричники  и т. под.; и если сохранились, то какое имѣютъ 
значеніе, въ какомъ смыслѣ употребляются нынѣ эти Слова 
и выраженія?

30. Нѣтъ ли гдѣ-нибудь или у кого-нибудь архивовъ, 
въ которыхъ находятся собранія древнихъ рукописей или 
юридическихъ документовъ? Не существуютъ ли описанія 
этихъ архивовъ, рукописныя или печатныя (если существу­
ютъ, то слѣдуетъ пояснить, когда и кѣмъ они составлены 
или изданы)? Если описанія архивовъ нѣтъ, то желательно 
имѣть краткія указанія на время и родъ рукописей или 
документовъ, хранящихся въ архивѣ.

31. Вообще относительно древнихъ книгъ и рукописей, 
имѣющихся какъ въ церквахъ, такъ и у частныхъ лицъ, 
желательно получить нижеслѣдующія свѣдѣнія:

Нѣтъ ли старопечатныхъ славянскихъ изданій, преиму­
щественно южнорусскихъ и заграничныхъ типографій? Кѣмъ, 
гдѣ и когда книги изданы? Нѣтъ ли въ этихъ изданіяхъ 
гравюръ на мѣди или деревѣ съ монограммами или иниціа­
лами граверовъ? Нѣтъ ли историческихъ записей въ книгахъ 
и надписей на нихъ? Нѣтъ ли постраничныхъ надписей въ 
книгахъ съ именами жертвователей или владѣльцевъ книгъ?

Нѣтъ ли рукописныхъ евангелій или другихъ богослу­
жебныхъ книгъ? Нѣтъ ли какихъ либо грамотъ, актовъ, 
рукописей, монастырскихъ и церковныхъ лѣтописей на кожѣ 
(пергаминѣ) или бумагѣ, особенно писанныхъ въ два стол­
бца на страницѣ? Нѣтъ ли вкладныхъ и дарственныхъ за­
писей въ рукописяхъ? Нѣтъ ли водяныхъ знаковъ на бумагѣ 
(т. е . различныхъ фигуръ, видимыхъ на свѣтъ)? Нѣтъ-ли 
помяниковъ, и не вписаны ли въ нихъ княжескіе, извѣст­
ные дворянскіе или козацкіе роды?

Нѣтъ ли лицевыхъ рукописей, т. е. рукописей съ миніа­
тюрными изображеніями, объясняющими текстъ?
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Нѣтъ ли иконописныхъ подлинниковъ (обрПзниковъ., пер- 
сональниковъ), служившихъ руководствомъ Для иконописцевъ 
при изображеніи святыхъ? Нѣть ли древнихъ рукописныхъ 
или печатныхъ нотъ? Нѣтъ ли какихъ-либо древнихъ пла­
новъ и географическихъ картъ? Г>

Каковъ переплетъ старопечатныхъ книгъ или древнихъ 
рукописей? Какія изображенія, орнаменты или слова выти­
снены на немъ? Нѣтъ ли въ переплетныхъ доскахъ или на 
нихъ болѣе древнихъ отрывковъ изъ актовъ и рукописей, 
или старинныхъ гравюръ?

32. Не сохранились ли у кого-нибудь древніе портреты 
историческихъ дѣятелей и фамильные портреты (не позже 
конца ХУІІІ в.)? Если сохранились, то желательно знать, 
кто на нихъ изображенъ и кому они въ настоящее время 
принадлежатъ (адресы владѣльцевъ)? Нѣтъ ли на этихъ пор­
третахъ какихъ-либо надписей?

33. Сохранились ли преданія о прежнихъ владѣльцахъ 
селъ, характеризующія ихъ дѣятельность по отношенію къ 
населенію и церкви, и вообще какія-либо историческія пре­
данія объ отдѣльныхъ лицахъ и событіяхъ?

(Продолженіе слѣдуетъ).

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я

ПРОДАЮТСЯ слѣдующія книги:
ВііблІЯ въ русскомъ переводѣ, въ 4 д., большаго формата, 

крупн. гражд. иеч., въ бум 3 р. 1 0  к . ,  въ кожѣ и л и  

колеик. съ саф. кор шіс., съ золот. тпснеН. 5 р. 50 к.
Первое изданіе на русскомъ языкѣ М осковской. Синодальной Типографіи;’ во 

четкости шрифта весьма удобно для слабыхъ зрѣніемъ. Параллельныя мѣста 
вновь провѣрены и примѣнены къ тексту русскаго перевода.
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ІІОВЫИ З а в ѣ т ъ  въ русскомъ, переводѣ, въ 32 д., съ указа­
телемъ Евангельскихъ и Апостольскихъ чтеній, на всѣ 
дни года, въ бум. 22 к , въ коленк. 35 к.

Новый З а в ѣ т ъ  с ъ  Псалтирью въ русскомъ перев., крупн. 
гражд. печ., въ бум. 75 к . , въ коленк. 1 р , въ коленк. 
съ саф . кор. 1 р. 20 к.

П салтирь въ 4 д. большаго формата, крупн. церков. печ. 
Составъ псалтири учебной. Въ бум. 3 р. 00 к ., въ 
кожѣ 5 р . , въ коленк. съ саф. корешк. съ золот. тисн. 6 р.

Отпечатана на лучшей бумагѣ, каждый стихъ съ новой строки іь  начи­
нается киноварною буквою.

П салтирь въ 4 д., церк. печ. безъ кин. Составъ тотъ же. 
Каждый стихъ съ отдѣльной строки. Въ бум. 65 к., въ 
корешкѣ 85 к., въ кожѣ 1 р. 5 к ., въ коленк. 1 р. 20  к.

М олитвословъ СЪ акаѳистами, гражд. печ., въ 64 д ., въ 
бум. 12 к , въ коленк. или красн. кожѣ 25  к.

ІІОМВНаНЬе, съ помянникомъ живыхъ и умершихъ, церк. или 
гражд. печ., въ 32 д., на лучшей бумагѣ, въ коленкорѣ 
15 к . и 20  к . ,  въ шагренѣ 25 к.

На пути в ъ  Іер у са л и м ъ  и в ъ  Іер у са л и м ѣ . А . И. Недумова.
Изданіе 3-е. Цѣна 30 к.

Сборникъ м ы слей  и и зречен ій  М итрополита М осковскаго Фи­
л а р ет а , извлеченныхъ изъ переписки его съ разными ли­
цами. Ц ѣ н а 40  к.

Н равственное у ч е н іе  въ сочиненіи Толстого „Ц арство Бо­
ж іе внутри в а с ъ “ предъ судомъ ученія христіанскаго. 
Архимандрита Антонія. Ц ѣна 20  к.

Народное обр азован іе  и школа. Свящ. 1 .  Фуделя. Цѣна 40  к.

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА НА ЛИЦЕВЫЕ СВЯТЦЫ
б ъ  12 красокъ на 48-ми таблицахъ.

Цѣна 14 р- 4 0  кч отдѣльно каждая таблица 3 5  к- 
И здан іе окончится печатаніем ъ въ концѣ с е г о  г о д а .



И з д а н і я  К .  П .  П о б ѣ д о н о с ц е в а :
Московскій сборн и к ъ . Ц ѣ н а 1 р .  25  к. и 1 р .  4 0  к. 
Побѣда, побѣдивш ая м ір ъ . Ц ѣна 4 5  к.
Исторія д ѣ тск ой  ДУИІІІ. Повѣсть нё для дѣтей . Переводъ Е .А .  

Ц ѣна 1 р .
Основная к он сти туц ія  ч ел овѣ ческ аго  рода. Сочиненіе Ле-Пле.

Съ очеркомъ жизни и дѣятельности автора. Ц ѣ н а 75 к. 
Вѣчная н ам я т ь . Востпоминанія о почившихъ. Ц ѣна 75 к. 
Исторія нравославной Церкви до начала раздѣ л ен ія  церквей. 

Ц ѣна 75 к.
О подраж аніи Х р и ст у . Ѳомы КвмгЩ стго. Переводъ съ л а ­

тинскаго язы ка. Ц ѣна 1 р. 25 к.
Праздники Госнодип. Ц ѣна 50 к.

Книги продаются въ Московскихъ Синодальныхъ книжныхъ лавкахъ 
въ переплетахъ разнообразнаго вида, указанныхъ въ каталогахъ 

Типографіи, которые высылаются безплатно.

Тамъ оке продаются священныя изображенія, отпечатанныя 
красками на жести, разнообразныхъ форматовъ и цѣнъ.

Въ истекшемъ году въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ Е в р о ­
пейской Россіи  оказался недородъ хлѣбовъ и травъ , кото­
рый значительно коснулся Воронежской, К алуж ской, Кур­
ской, Орловской, Рязанской, Ставропольской, Тамбовской и 
Тульской губерній. Степень нужды населенія, пострадавш а­
го отъ недорода, съ особенною силою вы раж ается нынѣ, 
когда имѣвшіеся запасы  пришли къ концу, такъ что до 
новаго урожая представляется настоятельная необходимость 
въ оказаніи помощи наиболѣе нуждающимся, въ особенно­
сти тѣмъ, которые не имѣютъ права на продовольственную 
ссуду отъ земствъ и сельскихъ обществъ.



До настоящаго времени въ Общество Краснаго Креста 
поступали отъ отдѣльныхъ земскихъ учрежденій, должност­
ныхъ и частныхъ лицъ заявленія и просьбы объ оказаніи 
помощи пострадавшимъ и Красный Крестъ выступивъ съ 
посильною своею помощью.

Нынѣ, согласно постановленію своему и по предложенію 
IV Министра Внутреннихъ Дѣлъ, Главное Управленіе Рос­
сійскаго Общества Краснаго Креста приняло на себя ор­
ганизацію помощи во всѣхъ поименованныхъ губерніяхъ. 
Серьезная и скорая помощь крайне необходима. Сдѣлавъ 
распоряженіе объ открытіи во всѣхъ учрежденіяхъ Красна­
го Креста въ Имперіи сборъ пожертвованій для сказанной 
цѣли и поручивъ управленіямъ и комитетамъ своимъ въ 
Губерніяхъ, пострадавшихъ отъ неурожая, приступить къ 
немедленной организаціи помощи, Общество Краснаго Кре­
ста приглашаетъ всѣхъ сочувствующихъ этому дѣлу внести 
свою лепту.

Въ г. Полтавѣ сборъ пожертвованій открытъ: 1) у Члена 
Казначея мѣстнаго управленія Николая Афанасьевича Бала- 
гиева (монастырская улица, собственный домъ, или, по мѣс­
ту службы, въ Полтавской Казенной Палатѣ), 2) у казна­
чея Полтавскаго Дамскаго Комитета Общества Краснаго 
Креста Алексѣя Николаевича Запольскаго  (Канцелярія Гу­
бернатора), 3) въ Полтавской общинѣ сестеръ милосердія 
(Почтамтская ул., д. Орлова). Кромѣ того въ Комитетахъ 
Общества Краснаго Креста; Констангиноградскомъ, Перея­
славскомъ, Лубенскомъ, Кременчугскомъ и Золотоношскомъ.

— — -

СОДЕРЖАНІЕ: I. Святый преподобномученикъ Макарій, архимандритъ Овручскій, игу­
менъ Каневскій, Переяславскій чудотворецъ, (продолженіе)— II. Церкви и школы.— III. 
Наши сборщики на построеніе храм овъ.—  IV. Программа для собиранія свѣдѣній о древно­

стяхъ,—  Ѵ\ Объявленія.
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