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Ц ѣна годовому изда
нію  СЪ ПЕРЕСЫЛКОЙ И 

ДОСТАВКОЮ 8  РУВ.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШ АГО СИНОДА!
Обь увеличеніи числа уроковъ по русскому языку съ

церкоішо-елпвяошшъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали: предложенный г. сино
дальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учебпзго Комитета, 
№ Н И , съ изъясненіемъ заключенія Комитета по дѣлу объ 
увеличеніи числа уроковъ по русскому языку съ церковно
славянскимъ въ духовныхъ училищахъ. Въ заключеніи Коми
тета изложено: «принимая во внимапіе существенную важность 
знанія русскаго языка какъ вообще, съ системѣ образованія 
отечественнаго юношества, такъ и въ частности въ образо
ваніи духовнаго юношества, предназначаемаго къ учительству 
въ церкви и въ школахъ, и въ виду недостаточныхъ усп ѣ -  
ховъ гіо сему предмету, зависящихъ между прочимъ отъ ск у
дности времени, назначеннаго уставомъ па русскій языкъ въ 
духовныхъ училищахъ, Учебный Комитетъ признаетъ необхо
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димымъ увеличить число уроковъ въ IV  классѣ училища, 
гдѣ положенъ только одинъ урокъ для русскаго языка. За
тѣмъ соображая количество уроковъ по другимъ предметамъ, 
а равно и штатное число преподавателей, Комитетъ находитъ 
возможнымъ, безъ измѣненія ш тата, отдѣлить три урока отъ 
греческаго языка и , перенесши оные па русскій языкъ, на
значить для сего послѣдняго, вмѣсто одного урока, четыре въ 
IV классѣ училищъ. Независимо отъ сего, Комитетъ приз
наетъ цѣлесобразпымъ, въ видахъ возвышенія знанія русскаго 
языка въ духовпыхъ училищ ахъ, подтвердить учителямъ 
сего предмета строго руководиться указаніями Комитета какъ 
относительно преподаванія русскаго языка, такъ и относитель
но племенныхъ упражненій. Учителямъже другихъ предметовъ 
п особенно учителямъ классическихъ языковъ рекомендовать 
наблюдать за правильностію русской рѣчи въ устныхъ отвѣ
тахъ, въ переводахъ и въ племенныхъ упражненіяхъ воспи
танниковъ. При такой дружной заботливости всѣхъ препода
вателей о правильности и чистотѣ родпаго языка можно па- 
дѣяться на скорый подъемъ уровня знаній но сему важному 
предмету. Приказали: Заключеніе Учебнаго Комитета утвер
дить н для сообщенія о сем ъ, къ надлежащему исполненію, 
правленіямъ духовныхъ училищ ъ, объявить епархіальнымъ 
преосвященнымъ циркулярно чрезъ «Церковный Вѣстникъ» 
установленнымъ порядкомъ.

Смотритель иркутскаго духовнаго училища, канди
датъ, архимандритъ Гурій, опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, 
отъ 3 -го — 1 9-го декабря 1 8 8 0  года за № 2 6 3 8 ,  назначенъ 
исправляющимъ должность ректора Благовѣщенской духовной 
семинаріи.

Преподаватель рязанской духовной семинаріи, кандидатъ 
Николай Ливановъ, опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода,, отъ 
28-го ноября— 19-го декабря 1 8 8 0  г. за №  2 6 0 2 ,  назна-
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чепъ исправляющимъ должность- инспектора пермской д у 
ховной семинаріи.

2 7  р. 5 0  к. 
3 3  р. 10 к.

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ СЕМИНАРІИ:
Въ теченіи Ноября . и Декабря мѣсяцевъ прошлаго 

1 8 8 0  г. въ правленіи Семинаріи получены отъ слѣдующихъ
о .о . Благочинныхъ депьги: а ) на содержаніе параллельнаго 
отдѣленія при I классѣ семинаріи:
Священника Іоанна Сланскаго 
Священника Іоанна Турбина .
Священника Иларія Долгуіпсвскаго 
Протоіерея Петра Иванова .
Протоіерея Василія Наумова .
Священника Алексѣя Петрова 
Священника Іоанна Марковскаго 
Протоіерея Владиміра Попова
Протоіерея Афиеогена Перцева _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _

2 2 8  р. 9 2  к.
б) на содержаніе надзирателя, паемъ писца, на библіо

теку продажныхъ учебниковъ и на общежитіе отъ:

2 7  р.
2 0  р.
3 6  р. 
2 4  р.

5 1  к. 
9 6  к. 
3 4  к. 
7 8  к.

2 0  р. 96  к. 
3 3  р. 9 5  к. 

3 р. 8 2  к.

Священника Ѳедора Полянскаго 
Протоіерея Алексѣя Захарова 
Священника Андрея Соколова 
Протоіерея Владиміра Попова. 
Протоіерея Василія Наумова . 
Протоіерея Николая Комаревскаго 
Протоіерея Прокофія Воронцова

. 3 5  р. 3 к .

. 4 р. 2 3  к. 
. 4 6  р. 3 4 7 , к. 
. 69  р. 1 8  к. 
. —  » 5 0  к. 
. 3 4  р. 1 7  к. 
.1 4 5  р. 6 9  к.

3 3 5  р. 1 4 ‘Д к.

і



Сн. Тихонъ. О». Мнтрофань.

КЪ  М1* ОНЕЖСКИМЪ
Ш Й І А Ы Ы М Ъ  ВѢДОМОСТЯМЪ

1-го Февраля $ 1  3  1881 года.

с л о в о
въ день К рещенія Г осподня. )

Съ праздникомъ Крещенія Господня привѣтствуемъ васъ* 
православные христіане!

Господь нашъ Іисусъ Христосъ не имѣлъ нужды въ кре
щеніи, нами нынѣ торжественно воспоминаемомъ: потому что 
былъ безгрѣшенъ и совершенъ. Крестился же Онъ для того,

•) Сказано въ Успенской церкви, ири архіерейскомъ служеніи.
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чтобы освятить крещеніе и содѣлать его, какъ и содѣлалъ, свя
тымъ таинствомъ, сообщающимъ благодать Божію, спаси
тельную  собственно намъ —Ьсѣ ф  человѣкомъ (Тит. 1 1 ,1 1 ) .  
Значитъ, особенная знаменательность для пасъ настоящаго 
свѣтлаго праздника состоитъ главнымъ образомъ— въ нази
дательномъ напоминаніи каждому изъ пасъ о его собственномъ 
нѣкогда крещеніи и спасительныхъ плодахъ этой водной ба
ни  (Еф. V , 2 6 ) .  Такъ этому поучаетъ насъ и св. цервой?: 
*рабскою рукою во Іорданѣ крестттсл претерпѣлъ 
еси (Царю всѣхъ): да водное естество освятивъ безгрѣш- 
нс, путесотвориши намъ, еже водою и духомъ паки рож
деніе, и къ первому насъ устроиши свобождспгю: егоже 
Божественнаго таинства воспоминаніе празднующее мо
лимся Тебѣ, Вжідыко человжолюбче. . . »  (И зъ освящ. во
ды св. Богоявленій молитва і - я ) .  Припомнимъ же и мы, 
хоть коротко, наше нѣкогда крещеніе.

Тяжело и вспомнить о томъ, что были мы — до креще
нія. Давній грѣхъ па землѣ растлилъ душу и тѣло человѣка 
и преобразилъ по роду своему все сущ ество его, такъ что съ 
самаго рожденія человѣкъ— плоть или грѣшникъ, рабъ діаво 
ла, умершій для жизни духовной, чадо смерти и гнѣва Во 
жія. Естественнымъ образомъ онъ никогда и никакъ уже не 
могъ и не можетъ вступить въ церковь спасаемыхъ и содѣ
латься причастникомъ благодати Божіей. Рождается ли на 
тернѣ виноградъ? Прикасаяйся смолѣ не становится ли чер
нымъ? Да и все вообще въ видимомъ мірѣ не живетъ ли и 
не развивается ли сообразно съ неизмѣнными законами сво
его внутренняго состава или существа? Такова и участь вся
каго человѣка въ состояніи естественнаго нравственнаго ра
стлѣнія. Не имѣй человѣкъ выхода изъ такого безнадежнаго 
состоянія, — истинно слѣдовало бы пожалѣть, за чѣмъ ужъ  
и рождается онъ на св ѣ т ъ ... Но— вѣчное и безпредѣльное
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благодареніе Господу Богу! Вотъ именно нынѣ мы ираздн- 
ственно воспоминаемъ, какъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ 
сначала Самъ благоволилъ освятить крещеніе, а потомъ, по 
воскресеніи Своемъ, далъ апостоламъ поведѣніе крестить 
всѣхъ вѣрующихъ (Мѳ. ХХѴШ , 1 9 ) .  Съ тѣхъ поръ церковь 
Христова до -  нынѣ просвѣщаетъ каждаго вѣрующаго креще
ніемъ. Чрезъ вто таинство человѣкъ, съ одной стороны, по
лучаетъ оставленіе грѣховъ (первороднаго и произвольныхъ) 
и право на сыновпое участіе въ дарахъ любви Божіей,' съ 
другой — самымъ дѣломъ вступаетъ въ жизнь благодатную или 
получаетъ силы жить согласно со св. волею Божіей). Потому- 
то Св. Церковь, вскорѣ по рожденіи, просвѣтила пасъ св. Кре
щеніемъ, чтобы пе оставались мы въ состояніи грѣховнаго 
мрака, по вмѣстѣ съ родителями содѣлались сынами церкви 
и участниками спасительной благодати Божіей. Такимъ обра
зомъ чрезъ Крещеніе мы возрождены въ жизнь духовную , 
и чистыми отъ всякаго грѣха, оправданными и освященны
ми вступили въ благодатное царство Христово. При троекрат
номъ погруженіи въ воду, во имя Отца и Сына и Святаго 
Д уха, «нисходитъ Духъ съ неба и остается надъ водою, 
освящая ее Собою, и освящаемая вода впиваетъ силу свящ с- 
нія» (Тертулліанъ— о Крещ. гл. 4 ) .  «Вода эта обнимаетъ 
внѣшнее (тѣ ло), Д ухъ же непостижимо омываетъ самую ду
ш у ...  Когда огонь, входя въ толщу желѣза, все дѣлаетъ 
огнемъ: тогда и хладное становится горячимъ, и темное свѣт
лымъ. Если же огонь, который# есть также тѣло, проникая 
тѣло желѣза, такъ безпрепятственно дѣйствуетъ: что удиви
тельнаго, если и Св. Д ухъ входитъ во внутреннее души 
(св . Кириллъ Іер. — Оглаш. § 1 6 )?  Такъ любомудрствуютъ о 
Крещеніи отцы и учители церкви. Бъ разныхъ посланіяхъ 
своихъ, выражая внутреннюю силу и дѣйствіе Крещенія, и 
св. Апостолъ Павелъ говоритъ, что— какъ Христосъ умеръ
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и воскресъ изъ мертвыхъ: такъ и вѣрующій въ Крещеніи 
умираетъ грѣху или, что тоже, нограбаетъ прирожденный 
грѣхъ, и является въ другомъ, непорочномъ видѣ, одуховлеи- 
нымъ человѣкомъ, причастникомъ жизни и спасенія во Хри
стѣ (Гим. V I, 3 — 4 ;  ГІя Ш ; 2 7 ;  2 Кор. V , 1 7 ). Столь 
непзречеино— спасительно и дѣйственно для насъ Крещеніе! 
И благодать такая вь Крещеніи дается человѣку ту не. безъ 
всякихъ его за сл у гъ ... Отъ всего сердца возблагодаримъ за 
зто преизобильно милующаго и уіцедряющаго насъ Господа! 
Но вспомнимъ, что и отъ насъ при Крещеніи требовалось 
нѣчто, при посредствѣ нашихъ воснріемпиковъ. Что именно? 
Прежде всего—-вѣра (Марк. XVI, 1 6 ) , почему и читается 
Символъ Вѣры, которымъ свидѣтельствуется предъ церковію 
вѣра пріемлющаго Крещеніе. Далѣе при Крещеніи мы въ ли
цѣ воспріемниковъ отрицались сатаны и всѣхъ дѣлъ его, и 
сочетавались Христу. Обращеніемъ отъ запада къ востоку 
означалось тож е, что мы не хотимъ болѣе служить грѣху, а 
рѣшаемся ходить во свѣтѣ истины и благихъ дѣлъ. Послѣ 
Крещенія йотомъ мы также приняли на себя важныя обяза
тельства. По Крещеніи насъ облекали въ бѣлую одежду. Этимъ 
означалось, что мы Крещеніемъ омыты, освящены, стали чи
сты и непорочны; но вмѣстѣ и то, что мы и потомъ, в ов се  
время жизни своей, должны хранить чистоту и не омрачать 
себя болѣе грѣхами. На насъ по крещеніи возлагали еще 
крестъ. Э то— для означенія того, что мы въ Крещеніи срас- 
пялись Христу, по и для напоминанія въ тоже время, что 
мы должны исполнять заповѣдь Христову: иже хощетъ по 
Мнѣ пти , да отвержтсл ш й ,  и возмтъ крестъ свои 
и по Мпѣ грядетъ (М арк. ѴШ , 3 4 ) ,  распиная плотъ; 
свою со страстъмп и похотьмн (Гал. V , 2 4 ) .  Наконецъ, 
воспріемники за пасъ держали горящую свѣщ у. Этимъ конеч
но означалось, что въ сердцѣ пашемъ, чрезъ Крещеніе; воз
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с іялъ  свѣтъ къ просвѣ щ енію  р а з у м а  славы  Б о ж ія  о л и 
цѣ Іисусъ  Х р и ст о вѣ  (2  Крр. IV , (>), и вмѣстѣ покапыва
лось и то, что мы, просвѣщенные Крещеніемъ, должны, но 
апостолу, хо д и т ь  ужа, яко  чада  свѣ т а  (Еф. V , 9 ) ,  и до
бродѣт ели возвѣ щ ат ь изъ т ьмы  и х ъ  призвавш аго  въ ч у д 
ны й Свой свѣтъ  (1 ІІетр. II, 9 ).

Чтоже, братіе п сестры, -  сохранили ли мы п сохраня
емъ ли всегда живую и дѣйственную вѣру? Вообще — соблюли 
ли и соблюдаемъ ли иеуклонно и дѣятельно свои спаситель
ные обѣты Крещенія? Пусть каждому изъ насъ обстоятельно 
отвѣтитъ на это его собственная совѣсть...Только при этомъ 
отнюдь не слѣдуетъ намъ уснокоивать себя тѣмъ однимъ, 
что м ы -православны е христіане. Нѣкогда фарисеи и вообще 
народъ еврейскій тоже были православные, хвалились своимъ 
происхожденіемъ и своею мнимою праведностію... Н ѣтъ, пе 
въ имени только или названіи дѣло, а главнымъ образомъ 
во внутреннемъ характерѣ ишиемъ и складѣ всей жизни. По 
плодамъ и достоинство дерева познается, а не по листьямъ. 
Каковы же мы— во внутреннемъ характерѣ и въ самой жиз
ни? У вы !.. Гдѣ вы, риза невинности, даръ св. Духа и за 
логъ благодати, пріятые каждымъ изъ пасъ во св. Креще
н іи ?!... Жизнь или ростъ истинной вѣры свидѣтельствуется, 
но словамъ самого Господа, живою м олит вою  или благоче
стіемъ и подвигами пост а  или вообще добродѣтелію (Мо. 
ХѴИ, 19 —  2 1 ) .  А эт о -т о ... не ослабѣло ли у насъ— до по
слѣдней степени? Не возобладало ли наоборотъ всѣми и по
всюду увлеченіе чувственностію, пристрастіе къ выгодамъ и 
удобствамъ внѣшней жизни, рядомъ съ посягательствомъ безъ  
разбора на все почти противозаконное? Боже милостивый! Не 
вниди въ судъ съ рабами Твоими... Вотъ шли и .идутъ осо
бенно святые дни или «святки», какъ мы говоримъ. По 
настоящему,— время особеннаго оживленія благочестія и нод-
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виговъ добра. А м ы ... болѣе чѣмъ когда-либо церковь остав
ляемъ и о молитвѣ домашней пе радимъ; стихли и самые 
даже безплодные толки о помощи разнымъ бѣднымъ и несча
стны м ъ... Мы веселимся* всѣ и каждый дружно и неудер
жимо кружимся въ вихрѣ разныхъ бездушныхъ и безсодер
жательныхъ развлеченій п удовольствій. Всѣхъ распаляетъ 
жажда этихъ пагубныхъ для души и тѣла удовольствій.
Вслушайтесь, о чемъ и говоритъ большинство,— все о томъ 
же: тутъ  былъ, а тамъ будетъ вечеръ или балъ— съ тап- 
цами до уп аду , съ картами— до ссоры или драки, обильны
ми яствами и питьями— до объяденія и опъиненія* здѣсь 
ловко обманули, а тамъ еще ловчѣе обокрали или даже обоб
рали съ избіеніем ъ... Это ли — жизнь истинныхъ христіанъ 
и притомъ въ такіе духовно-знаменательные дни?... Вотъ и 
теперь, ио окончаніи литургіи, пойдемъ мы со святостію на 
«іордань*, для исирошенія у Господа Бога благословенія па 
освященіе воды. Большинство двинется туда съ шумомъ п 
крикомъ, какъ для присутствія на какомъ-либо зрѣлищѣ. 
Другіе, и это тоже значительное число, понесутъ съ собой и 
благочестивое настроеніе, но пе имѣющее опредѣленнаго х а 
рактера, а главное — не вытекающее изъ христіавски-настроен-
ныхъ и очищенныхъ покаяніемъ духа и всей жизни. Освяще
ніе воды, милостію Божіею, состоится; по не освятитъ и нс 
просвѣтитъ оно шумнаго большинства, блѣднымъ и слабымъ 
лучемъ скользнетъ оно также и по поверхности духа и жиз
ни другихъ...

Слушатели благочестивые! Всеусердио помолимся Госпо
ду Богу, во Іорданѣ крестивш емуся,да поможетъ намъ Онъ, 
премилосердый и всемогущій, свято сохранять п возращать 
въ себѣ даръ Св. Духа и залогъ благодати, пріятые нами во 
св. Крещеніи, дабы стяжать намъ и почести горняго званія
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и сопричисляться перворожденнымъ, написаннымъ на небесн,—  
нынѣ и присно, и во вѣки вѣковъ. Аминь.

11. I I  м .

БОЛЬШ ОЙ М ОСКОВСКИ! С О Б О ГЪ  
1 6 6 0 — І 6 6 7  г .г . * )

III.
С у д ъ  н а д ъ  р а с к о л ь н и к а м и .

( Окончаніе) .
Романово-борисоглѣбскій попъ Лазарь написалъ большое 

сочиненіе, содержащее къ себѣ извѣты противъ новонспра- 
вленныхъ книгъ. Съ цѣлію обратить вниманіе цари Алексѣя 
Михайловича на мнимыя новшества и ереси, якобы содер
жащіяся въ новонсправленпыхъ книгахъ, сочиненіе это было 
подано царю иодъякомъ Ѳедоромъ Трофимовымъ. Отъ цяря 
свитокъ Лазаря былъ переданъ духовнымъ властямъ, кото
рыми Лазарь и привлеченъ былъ къ суду за расколъ на 
соборѣ 1 6 6 6  года. Здѣсь, какъ явная * улика противъ него, 
читанъ былъ его свитокъ «во всеуслышаніе всѣмъ о Христѣ 
собраннымъ». Въ писаніи Лазаря заключались тѣже клеветы 
на православную церковь, какія находились и въ челобитной 
попа Никиты, и даже еще большія, которыя онъ старался 
подтвердить различными мѣстами священнаго писанія, «неудодь 
постижимыми» для его неискуснаго ума. Руководствуясь 
этимъ сочиненіемъ, соборъ поставилъ Лазарю въ вину, между 
прочимъ, то, что онъ «суетно и тщетно» обзывалъ всѣхъ  
пастырей церкви— архіереевъ отступниками отъ православной

•) См. Енярх. Вѣд. 187$ г. Я  3 , стр. 115— 138; X  4 , стр. 1 7 0 - 1 8 2  и 
1880 г. &  4 , стр. 1 7 1 - 2 0 8 .
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вѣрь? причислилъ И Х Ъ  « К О  христопродавцу Іудѣ И  К Ъ ;  жи- 
4 дам ъ», такъ какъ они умыслили всѣхъ православныхъ 

христіанъ, безъ ихъ вѣдома, отторгнуть отъ православія и 
ввергнуть въ погибель.,— не называлъ ихъ ни пастырями, 
ни учителями, пн даже вѣрными, но только «блазнителямн 
и прелестниками», '1 клеветалъ, будто опи свои архіерейскіе 
престолы заняли «разбойнически» «силою имѣнія и злата и 
сребра, и человѣческою помощію и ухищ реніемъ», нроновѣ- 
дывалъ, что можно и лучше и безъ нихъ обходиться, отзы
вался какъ о заимствованіи «отъ жидовства» объ архіерей
скихъ жезлахъ со зміями, 6 звонцахъ у саккосовъ и у 
мантій и о благословеніи архіерейскомъ обѣими руками, и 
относительно прочихъ чиновъ церковпыхъ говорила., что они 
взяты «отъ Армяиъ іі отъ Римлянъ». Тщетно отцы собора 
вразумляли его многими поученіями: онъ не только пе вра- 
зумнлся, но и обозвалъ всѣхъ присутствовавшихъ на соборѣ 
«неправославными». Соборъ питая надежду, что, быть мо
ж етъ , слово вселенскихъ патріарховъ подѣйствуетъ на упор
наго раскольника н обратитъ его па путь истины, замедлилъ 
рѣшеніемъ судьбы Лазаря до прибытія патріарховъ. По при
бытіи ихъ, въ Ноябрѣ того же 1 6 6 6  года (по тогдашнему 
счету, считая начало года съ Сентября, у ж е  въ 1 6 6 7  году) 
Лазарь былъ представленъ предъ патріархами, при чемъ 
послѣднимъ были сообщены и «злохулепія» Лазаря. Но на
дежда русскихъ архипастырей на то, что авторитетъ во
сточныхъ патріарховъ подѣйствуетъ на обращеніе упорнаго 
раскольника, не оправдалась: Лазарь никакъ не хотѣлъ отка
заться отъ своей «прелести» и весь соборъ снова обозвалъ 
«неправославнымъ». Но по видимому и теперь соборъ не 
произнесъ окончательнаго рѣшенія участи Лазаря, должно 
быть все ждалъ его обращенія. 17  іюля 1 6 6 7  года онъ, 
вмѣстѣ съ своимъ едішомыслешшкомъ Аввакумомъ, снова

С



былъ призванъ на соборъ, въ присутствіе трехъ патріарховъ. 
Когда же соборъ и па этотъ разъ увидѣлъ прежнее упор
ство Лазаря и услышалъ его на себя клевету въ неправо- 
славін, то постановилъ уже рѣшеніе: лишить его сана и 
предать анаѳемѣ, что тотчасъ-же и приведено было въ испол
неніе. Но и на этомъ дѣло о Лазарѣ не кончилось. 5 Авгу
ста того же 1 6 6 7  года по царскому «указу» и «по повелѣ- 
пію» патріарховъ и собора посланы былн снять съ него но
вый допросъ три архимандрита, ио указаннымъ пунктамъ. :' 8) 
Лазарь па этомъ допросѣ показалъ: а) святая соборная апо
стольская церковь есть истинна ; б) совершаемыя въ ней 
тайны— «смутны »; в) царь Алексѣй Михайловичъ— «право
славенъ и благочестивъ»; г) патріархи восточные и Москов
скій, а также митрополиты, архіепископы, епископы и весь 
соборъ «смущ енны», потому что Внесли въ соборную церковь 
многіе чины и уставы , противные апостольскому и отече
скому писанію; д) что касается новоизданныхъ печатныхъ 
книгъ, то онѣ «раздорпы, несвяты, нечестны, пеиравы», по
тому что во многихъ статьяхъ несходпы съ прежними «свя
тыми» печатными книгами; вмѣстѣ съ симъ отказался при
нимать и символъ вѣры исправленный, трегубую аллилуію, 
троеперстіе и четвероконсчиый крестъ. Такимъ образомъ и 
на этотъ разъ Лазарь остался непреклоненъ. Вѣроятно, уже 
послѣ этого допроса, который былъ и послѣднимъ, Лазарь 
былъ преданъ гражданскому суду , который лишилъ его 
«хульниго и сквернаго язы ка», отлучилъ «отъ общенія вѣр
ныхъ» и заточилъ «въ далечаншія страны» (Пустозерскій  
острогъ). 30)

зя) Пункты эти изложены выше, при наложеніи дѣла протопопа Акпакуйл.
■•*>) Кр. Сл. 1875; кн. IV. стр. 6 2 7 - 6 3 6 .  1870. кн. 1. с. 1 5 — 16,; 23— 24, 

2 7 —29, 33— 34, 110— 113. Сочиненіи Лазаря напечатаны въ IV т . Матеріаловъ 
Ѵля ист. раскола, пзд. Врат. св. Петра митрополита подъ редакціей II. 11. Суоботлна 
охЙ. 1 7 9 - 2 8 4 .
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Патріаршій иподіаконъ («подьякъ») Ѳедоръ Трофимовъ 
былъ «споеобникомъ и единомысленникомъ» Лазаря и Авва
кума. Подобно симъ послѣднимъ, онъ также писалъ противъ 
церковныхъ исправленій своего бывшаго принципала, патрі
арха Никона, стараясь вмѣстѣ со многими другими, враж
дебными Никому лицами, посредствомъ своихъ извѣтовъ 
отягчить вины опальнаго патріарха и навлечь судъ на еди
номышленныхъ ему архіереевъ и другія духовныя лица. 
Возставая противъ новоисправленныхъ книгъ и чиповъ цер
ковныхъ, Ѳедоръ Трофимовъ старался отыскать въ нихъ 
ереси и, такимъ образомъ, явно показывалъ свое раскольни
ческое направленіе. Призванный вслѣдствіе этого на судъ  
собора 1 6 6 6  года, онъ остался при своихъ заблужденіяхъ и 
обозвалъ соборъ неправославнымъ. Въ Іюлѣ слѣдующаго 1 6 6 7  
года Ѳедоръ былъ призванъ на судъ патріарха Іоасафа 
и всего собора. Но и теперь онъ патріарховъ и весь соборъ 
укорилъ въ неправославіи, остался вѣренъ прежнимъ своимъ 
раскольническимъ мнѣніямъ, ни въ чемъ не повинился и иро- 
іценія не просилъ. Преданный соборомъ анаѳемѣ и заточен
ный въ Пустозерскомъ острогѣ, гдѣ онъ былъ и раньше 
вмѣстѣ съ Лазаремъ, Ѳедоръ прислалъ оттуда покаянный 
свитокъ, въ которомъ, исчисляя свои прежнія злохуленія на 
святую церковь и на новоисиравленные чины ея , сознаваясь 
въ томъ, что не ходилъ въ тѣ церкви, гдѣ по новоисира- 
вленнымъ книгамъ служили, и пе причащался пять лѣтъ, и 
въ дѣятельной пропагандѣ своихъ раскольническихъ мнѣній, 
просилъ у патріарховъ и собора прощенія въ своихъ заблуж
деніяхъ, происходившихъ отъ неразумія и привычки къ 
прежнимъ печатнымъ книгамъ, проклиналъ ихъ и давалъ 
обѣщаніе на будущ ее время «до кончины живота своего» 
быть сыномъ святой церкви и «пастись подъ паствою пас
тырей ея , архіереевъ Бож іихъ», а бывшихъ своихъ едино-

—  1 0 0  —
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мышлешшковъ обличать и * * если потребу ютъ обстоятельства, 
пострадать за правую вѣру «до крови и до смерти». Соборъ 
припалъ раскаяніе Ѳедора Трофимова и далъ ему «разрѣше
ніе» отъ проклятія. 40)

Бывшій протопопъ Казанскаго собора, въ Москвѣ, 
Іоаннъ Нероловъ, 41) въ мопашествѣ Григорій, былъ однимъ 
изъ выдающихся ревнителей старой вѣры и противниковъ 
церковныхъ исправленій патріарха Никона. Судимый неодно
кратно па соборахъ и извѣстный даже патріарху Константино
польскому, какъ противникъ патріарха Никона и предпри
нятаго имъ дѣла, мирившійся съ патріархомъ Никономъ подъ 
условіемъ оставленія его при старыхъ книгахъ и не сдер
жавшій своихъ обѣщаній, Нероновъ, наконецъ, съ согласіи 
Константинопольскаго патріарха, лишенъ былъ священнаго 
сана. Будучи легко воспріимчивымъ къ рѣчамъ разныхъ лицъ, 
онъ склонялся неоднократно то на т у , то на другую сторону, 
при чемъ высказывалъ удивительную энергію въ отстаиваніи 
своихъ раскольническихъ мнѣній. Призванный на судъ собора 
1 6 6 6  года, 1 іюля, Нероновъ снова принесъ раскаяніе 
въ «своихъ церковныхъ расколѣхъ» и въ доказательство 
«истиннаго ко истинѣ обращенія» представилъ собору свое 
покаянное рукописаніе. Но по видимому Неродовъ еще разъ 
поколебался въ истинѣ: 31  Августа того-же года онъ по
сланъ былъ йодъ строгій началъ въ Іосифовъ Волоколамскій 
монастырь, съ запрещеніемъ даже причащаться святыхъ  
тайнъ, «за церковный мятежъ и къ «освященному собору 
за непокореніе. Когда же соборъ 1 6 6 7  года, при участіи  
вселенскихъ патріарховъ, осудилъ расколъ и приверженцевъ

«,) Брат. Сд. 1876. кн. 1. стр. 17, 32, 113. 1875. кн. IV. стр. 6 3 6 - 6 4 0 .
Сочиненія его напечатаны въ IV т. Матеріаловъ для исторіи раскола, стр. 285— 298.

*0 Въ крещеніи Гавріилъ Нероновъ, вѣрнѣе Мироновъ ио нненн отца.
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его предалъ проклятію, Григорій Нероновъ прислалъ царю, 
ііатріархамъ и всему собору покаянное посланіе, въ кото
ромъ онъ сознается наконецъ, что доселѣ прекословилъ и 
враждовалъ всуе и не повиновался» распоряженіямъ церков
ной власти вслѣдствіе своего «несмысльства и неразсужденія». 
Но этотъ разъ припесеппое Иероновымъ раскаяніе было 
искреннее: соборъ простилъ ІІероиова, и онъ до конца жизни 
иеизмѣнилъ православію, скончавшись въ сапѣ архимандрита 
Переславскаго Данилова монастыря. - )

«Единомышленникъ» ІІероиова, или лучше «учеппкъ» 
его, бывшій игуменъ Златоустовскаго монастыря Ѳеоктистъ 
находился въ близкихъ отношеніяхъ ие/ только съ Нероно- 
вымъ, но и со всѣми другими главными раскола-учитѳ'ііями, 
какъ съ Аввакумомъ, Логиномъ, Александромъ Вятскимъ, съ 
Стефаномъ Воиифатьевымъ и со всей вообще Аввакумовой 
«братіей». Находясь въ самыхъ близкихъ отношеніяхъ съ  
Иероновымъ, онъ относительно церковныхъ исправленіи имѣлъ 
подобное ему мнѣніе и свои мысли раскольническія распро
странялъ среди другихъ «словомъ и писаніемъ».- Когда ста
ло извѣстно, что онъ «держитъ у себя па церковь Божію 
многія развратныя письма», всѣ имѣвшіяся у него бумаги 
и письма были отобраны и самъ онъ доставленъ въ Москву 
связаннымъ, въ началѣ 1 6 6 6  года. Уразумѣвъ истину, опъ 
приносъ собору 1 6 6 6  года «молебное писаніе», въ которомъ, 
изложивъ откровенно основанія, почему онъ держался старо
обрядчества, просилъ у собора прощенія въ своемъ прежнемъ 
мудрованіи, полагая на него анаѳему, заявляя при томъ, что 
прежнее его сомнѣніе происходило не отъ лукавства, но отъ 
простоты сердечной, потому что̂  «повиновался готовому раз-

а) Документы о Исроновѣ напечатаны ш. Вр* Сл. 1875. вн. I. стр. 20 — 100 
Кн. 11 стр. 167- 305. Также Вр. Сл 1870 >:н. I. стр. 5 -  7 . 115— 110.
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сужденію печатныхъ книгъ». Соборъ къ атому модебному 
писанію Ѳеоктиста отнесся съ недовѣріемъ, быть можетъ, по
тому, что изложенныя имъ основанія, почему онъ держался 
старообрядчества, имѣли какъ-бы видъ защиты этого послѣд
няго. и послалъ его «подъ строгій началъ» въ Николоиѣ- 
сиошскій монастырь (наказъ объ отправленіи его сюда отъ 
16  Іюля 1 6 6 6  г .) . Изъ этого, но видимому, монастыря 
Ѳеоктистъ отправилъ собору второе молебное писаніе, въ ко
торомъ высказывается, что сомнѣваться въ немъ нечего: опъ 
не иное имѣетъ «въ писаніи», а иное въ ум ѣ ,— призывая 
въ свидѣтели истинности своего обращенія Господа I. Христа, 
заявляетъ, что новонсправленпыя книги онъ принимаетъ и 
даже въ мысли не имѣетъ противиться имъ; что же касается 
того, что по «грубости» или по «невѣжеству» писалъ или 
говорилъ, а «не по разуму и силѣ божественнаго писанія», 
въ томъ просилъ нрощепія, «усердно преклонивъ колѣна и 
главу ко всему преосвящепному собору». Вѣроятпо вслѣдствіе 
этой вторичной просьбы Ѳеоктиста, не оставлявшей болѣе 
сомнѣнія относительно искренности его раскаянія, онъ по 
указу царскому отъ 2 5  октября того-же 1 6 6 6  года вызванъ 
былъ въ Москву и 6 ноября по приказу митрополита Сар- 
скаго Павла посланъ въ Покровскій монастырь, что на убо
гихъ домахъ, гдѣ въ скорѣ и умеръ. *3)

На соборѣ 1 6 6 6  года приносили покаяніе и получили 
прощеніе въ своихъ хулахъ на новонсправлепныя печатныя 
книги и чипы церковные еще слѣдующія лица:

1) Старецъ Соловецкаго монастыря Герасимъ Фирсовъ. 
Объ пемъ извѣстно, что опъ былъ въ числѣ совѣтниковъ * 1 * 1

<л) Бр. Сл. 1875 г. кн. 1. стр. 1 0 9 - 1 1 9 . кн. II. стр. 3 0 8 - 3 5 0 .  1870. п і.
1. стр. 110.

2
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архимандрита Илій' рѣшившаго ( 1 6 5 8  г. іюня 8 )  пеіірппи- 
мать пШ исцравлеи іігая кш іги,1 п пописалъ посланіе къ брату 
о сложеніи перстовъ для крестнаго знаменія. 44) Будучи че
ловѣкомъ не вполнѣ честной жизни, Герасимъ былъ едва-ли 
не главнымъ возмутителемъ мира въ Соловецкомъ .монастырѣ 
н зачинщикомъ жалобъ на архимапдрпта Барооломея. На 
допросѣ собора 166 6  года, происходившемъ 1 -г о  іюля, опъ 
вину непринятія новопсправлеппыхъ книгъ свалилъ на архи
мандрита Барооломея, не сдѣлавшаго объ атомъ распоряженія, 
о чемъ и онъ будто бы напоминалъ архимапдрпту- въ томъ 
же, что онъ соблазнялся относительно сложенія перстовъ для

•

крестпаго знаменія, относительно крестовъ на просфорахъ и 
чтенія символа вѣры, въ этомъ просилъ прощенія и обѣ- 
щавался исповѣдывать и держать все такъ, какъ напечатано 
въ новопенравлеипыхъ книгахъ. На вопросъ же собора, «нс 
страха-лн ради и лести» опъ даетъ это обѣщаніе, Гсраспмъ 
отвѣтилъ, что опъ «истпппо» увѣрился въ этомъ, и далъ 
обѣщаніе писать противъ того, что прежде писалъ йЬ) «ис- 
вѣдѣпіемъ» па повоисправлепныя книги. По соборпому рѣ
шенію, послѣдовавшему 1 2  іюля, старецъ Гсраспмъ быль 
послапъ «подъ пачалъ» въ Іосифовъ Волоколамскій монастырь, 
въ которомъ и померъ. 4(;)

2 )  Бывшій архимандритъ Муромскаго Спасскаго мона
стыря Антоній. Опъ паппсалъ челобитную государю и сочи
неніе о сложспіп перстовъ для крестнаго знаменія и благо
словенія; въ пемъ опъ изобразилъ сложеніе перстовъ и на
писалъ свое «суемудрспное толкованіе» объ этомъ, точно

« )  Ист. рус. раск. мптр. Макарія, стр. 171. Си. Бр. Сл. 1870 . ни. IV. стр. 
•140 и 544.

•ея) Матеріалы д.ти исторіи раскола, т. III. стр. 10. и слі.д. 1 0 7 - - 1 13.
«О Бр. Сл. 1870. кн. I . стр. 17 и 117.
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также и многія хулы на повоиоправлошіыя книги, писалъ, 
что относительно символа вѣры іі трегубой аллнлуін напеча
тано «псправо». Онъ, какъ видно, находился въ близкихъ 
отношеніяхъ къ покровительницѣ расколоучптелей боярынѣ 
Морозовой.— Въ апрѣлѣ 1 6 6 6  года о своихъ раскольническихъ 
мудровапіяхъ Лптопій былъ допрашиваемъ, «но указу» цар
скому «и по грамотѣ изъ патріарша разряду, во Владимірѣ, 
архимандритомъ Рождественскаго монастыря Филаретомъ, при 
чемъ показалъ, что опъ развращеннаго не говарквалъ и ни
чему лживому не училъ и христіанъ отъ православной вѣры 
никого ничѣмъ не прельщалъ, что символъ вѣры читаетъ но 
новоисправлепному, изображаетъ крестное знаменіе правильно 
и что богослуженіе совершаетъ и совершалъ, будучи архнмап- 
дритомъ, по Никоновскимъ служебникамъ; относительно сочине
нія о крестномъ знаменіи показалъ, что его онъ писалъ се 
бѣ «для вѣдомости, а не ради развращенія вѣрѣ»— «хотя 
уразумѣти лучш е». Когда же Антоній досланъ былъ подъ 
началъ въ Боровскій ІІафнутьевъ монастырь, опъ 3 0  мая 
1 6 6 6  года прислалъ оттуда «покаянный свитокъ», въ кото
ромъ просилъ у  собора прощенія въ томъ, что дерзнулъ  
писать на новоисправлепныя печатныя книги, и о крестномъ 
знаменіи и о аллнлуін «отъ певѣдѣиія и ненаучепія, и не 
вѣдая истины, и давая обѣщаніе принимать новоненравленныя 
книги и повиноваться русскимъ архіереямъ и признавать какъ 
п х ъ ,т а к ъ п  вселенскихъ патріарховъ «православными». Впро
чемъ и послѣ принесенія покаянія, соборъ по простилъ его 
вполнѣ, а «ради совершеннаго исправленія» послалъ его въ 
Кирилло-Бѣлозерскій монастырь. 47)

с )  Бр. Сл. 1875. кн. IV. стр. 6 4 8 - 0 5 3 .  1876 г .к н . I. стр. II— 12 и 117-

• 2
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3) Строитель Лнсковскаго Казанскаго монастыря. Ниже
городскаго уѣзда, іеромонахъ Аврамій былъ привлеченъ къ 
отвѣту предъ соборомъ 1 6 6 6  года по донесенію ѣздншнпхъ 
съ Ефремомъ Потемкинымъ въ Нижегородскіе предѣлы лицъ, 
что онъ, Аврамій остался упоренъ въ раскольническихъ мнѣ
ніяхъ. По показаніямъ свидѣтелей, Аврамій служилъ только 
по старымъ книгамъ и другимъ не велѣлъ служить по ново- 
исправленнымъ книгамъ, на томъ основаніи, что и старыя 
книги «добры» и что о безусловномъ принятіи новоисправленныхъ 
книгъ ие было распоряженія, что новыя книги «перепортилъ» 
патріархъ Никонъ съ Арсеніемъ Грекомъ «по своему умышле- 
пію », ири чемъ будто бы не исповѣдуется воскресеніе Іисуса 
Христа и напечатано, что не будетъ мученія грѣшппкамъ. 
На допросѣ, ВО мая 1 6 6 6  года, Аврамій предъ соборомъ со 
знался, что дѣйствительно не служилъ но новоисправленпымъ 
книгамъ, потому что „обыкъ» служить по старымъ Служебни
камъ, а  на будущ ее время далъ обѣщаніе служить по новымъ 
Служебникамъ, признавать вселенскихъ патріарховъ и россій
скихъ архіереевъ православными и во всемъ послѣдовать ире- 
освященнму собору и въ такомъ духѣ учить другихъ людей. 
Соборъ «ради исправленіи» послалъ его подъ началъ въ Тро
ицкій Сергіевъ монастырь, откуда Аврамій потомъ переведенъ 
былъ вскорѣ въ Покровскій монастырь, что на дому убо
гихъ. 48)

4 )  Игуменъ Бпзюковскаго монастыря, въ Дорогобуж
скомъ уѣ здѣ , Сергій Салтыковъ, послѣ многаго своего сомнѣ
нія и словеснаго любогірѣнія относительно церковныхъ испра
вленій, принесъ предъ соборомъ Покаяніе въ своемъ мнѣніи,

4«) Б{>. Сл. 1875 ѵ. кн. IV. стр. 653— 650 . 1876 г. кн. I. стр. 13, 20 и 
117— 118.
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принялъ отъ собора «благословеніе» п отпущенъ «на обѣ
щаніе)) обратно въ Бизюковскій монастырь.

Кромѣ того,— собору 1 6 6 6  года стало извѣстно, что 
жившій въ Кожеезерскомъ монастырѣ старецъ Боголѣнъ 
Львовъ своимъ житіемъ многихъ соблазпнлъ, что оиъ не 
имѣлъ уж е около десяти лѣтъ духовнаго отца, около 2 0  лѣтъ 
не приступалъ къ святому причащенію, не ходитъ въ церковь 
и нрѣнія производитъ съ православными, запрещаетъ у  себя 
въ монастырѣ нѣть трегубую аллилу іа , какъ римскую ересь, 
говоритъ, что если пѣть трегубую аллилу іа , то нужно слу
жить и на опрѣснокахъ. Вслѣдствіе сего за нимъ посылались 
«грамоты», между прочимъ, одна на имя Каргопольскаго вое
воды отъ 14 мая 1 6 6 6  года о немедленной присылкѣ Бого- 
лѣиа въ Москву съ нарочнымъ, но почему-то пи одна изъ 
грамотъ не имѣла дѣйствія: старецъ Боголѣнъ не былъ при
сланъ къ Москвѣ. *°)

Точно также собору стало извѣстно, что сосланный въ 
Кирилловъ монастырь старецъ йаватѣй Башмакъ писалъ 
царю челобитную, на справщиковъ печатнаго двора, будто 
они печатныя книги неисправно вѣдаютъ; но послѣдовало-ли 
какое распоряженіе со стороны собора относительно Саватѣя, 
неизвѣстно. 51)

26  Марта 1 6 6 6  года въ патріаршій разрядъ присланъ 
былъ изъ приказа тайныхъ дѣлъ старецъ Богородицкой 
пустыни, что на Инзѣ рѣкѣ, Германъ. По видимому, онъ 
взятъ былъ къ Москвѣ но подозрѣнію въ томъ, что нс хо
дилъ въ церковь, не имѣлъ отца духовнаго, келейное же 
правило совершалъ по старымъ часослову и псалтири, а

<,) |у .  Сл. 1870. к,{. I. стр. 17 II 118.
.->») Бр. Сл. 1875 г. кн. IV. стр. 000— (103. 1870. кн. I. стр. 12 и 118.
м) Бр. Сл. 1870 г. кн. I. стр. 12— 13.
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принятію ііовоіісиравленныхъ книгъ противился и другихъ 
пустынниковъ склонялъ къ тому. На допросѣ 2 и 5 Апрѣля 
онъ покивалъ, что новонсправлснныхъ книгъ онъ не видалъ, 
а слышалъ о нихъ только отъ другихъ, самъ объ нихъ пи- 
кому ничего не говорилъ и принятію ихъ никакого прети 
вленія не дѣлалъ. По рѣшенію собора старецъ Германъ по
сланъ былъ «йодъ началъ» въ Ииколоугрѣшскіп монастырь, 
и «велѣно его беречь н а к р ѣ п к о * 2)

На соборѣ 1 6 6 0  и 1 6 6 7  годовъ производилось сужденіе 
и о Соловецкихъ инокахъ вообще и въ частности о быв
шемъ Саввинскомъ архимандритѣ Никанорѣ и старцѣ Епи- 
фаніѣ.

Съ самаго начала исправленія книгъ Соловецкіе иноки 
востали противъ этого исправленія, а когда присланы были 
новоисиравленныя книги въ ихъ монастырь, они, по собор
ному рѣшенію, отказались принять ихъ, потому что привыкли 
служить пс старымъ Служебникамъ, а вновь учиться но 
старости и слѣпотѣ не могутъ; вмѣстѣ съ тѣмъ отказались 
принимать причащеніе отъ тѣхъ священниковъ, которые бу
дутъ служить но новымъ Служебникамъ. Это рѣшеніе Соло
вецкихъ иноковъ состоялось 8 іюня 1 6 5 8  года, подъ руко
водствомъ архимандрита Иліи. И послѣ съ перемѣной насто
ятеля, иноки остались при прежнемъ рѣшеніи; йовойспра- 
вленпыя книги продолжали лежать безъ всякаго употребленія 
«въ казенной палатѣ». 14 Февраля 1 0 6 6  года они даже 
отправили къ царю Алексѣю Михайловичу челобитную о 
сохраненіи прежнихъ церковныхъ чиновъ. I I  іюля того года 
соборъ отправилъ въ монастырь іювелѣше о принятіи ново- 
исправленныхъ книгъ, угрожая ііеповинующимоя собору овя-

ю) Вр. Сд. 1875. К Н . IV. стр. 003—007. 1870 г. кн. I. стр. 18—20.
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щешіикамъ изверженіемъ изъ сапа, монахамъ и мірянамъ—  
отлученіемъ. Для увѣщанія неиокаришщихен собору онъ 
послалъ въ монастырь особое лицо, Ярославскаго Спасскаго 
монастыря архимандрита Сергія, придавъ ему въ товарищи 
двоихъ священниковъ, дьякона, патріаршаго боярскаго сына 
и нодъячаго. Посылка увѣщателей была безуспѣшна. На 
предъявленное инокамъ и прочитанное въ слухъ соборное ио- 
велѣніе, 4 октября 1 6 6 6  года, они отвѣчали, что Государю  
они во всемъ повинуются, но новелѣнія о символѣ вѣры, о 
сложеніи иерстовъ для крестнаго зиаменія, объ аллилуіи, о 
молитвѣ Іисусовой, о новоизданныхъ печатныхъ книгахъ: 
Служебникахъ, Потрсбнпкахъ и о другомъ, они не принима
ютъ. При атомъ бывшій архимандритъ Саввы Сторожевскаго 
монастыря Никаноръ, показывая три первые перста, говорилъ 
всѣмъ вслухъ , что э т о —'ученіе и преданіе латинское, печать 
антихристова, что отцы собора, не имѣя главы, патріарха, 
не крѣпки въ православіи. Точио также и другой, излюблен
ный иноками, іеромонахъ Геронтій, будущій авторъ пресло
вутой Соловецкой челобитной, сдѣлалъ нѣсколько обычныхъ 
раскольничьихъ возраженій. Когда же увѣщатели спросили 
мнѣнія иноковъ о православіи царя и его иовелѣпій, о пра
вославіи восточныхъ патріарховъ, русскихъ архіереевъ и со
борнаго ихъ новелѣнія, иноки отвѣчали, что царь право г 
славенъ, о повелѣніяхъ его умолчали, патріархи вселенскіе 
нраврславиые-ли —  «Богъ вѣ сть" ,русск іе архіереи— православ
ны, соборнаго же ихъ новелѣнія они иехулятъ, ио новой 
вѣры и ученіи ихъ не принимаютъ, держась преданія чудо
творцевъ и желая за него умереть* ириивезеішой Сергіемъ 
Зосимовской псалтирп отказались вѣрить,сомнѣваясь въ дѣ й
ствительной принадлежности ея ш и .  Зооимѣ. Въ тоже вре
мя мірскіе люди, жившіе въ Соловкахъ, вознамѣрились было 
перебить посланныхъ отъ собора, какъ посланныхъ отъ
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антихриста прельщать ихъ . Въ поданной иноками архиманд
риту Сергію „сказкѣ за руками «они объявили, что» новымъ 
преданіямъ», которымъ ихъ учитъ Сергій, они не послушны, 
боясь суда Божія и клятвы Стоглавнаго собора, и за тѣмъ 
перечислили тѣ мнимыя отступленія отъ вѣры, которыя; 
по ихъ мчѣиію,' содержатся въ новыхъ книгахъ, н предста
вили доказательства въ защ иту именуемыхъ «древле-церков- 
пыхъ преданій», которыя впослѣдствіи ими подробнѣе раскры
ты въ послѣдующихъ челобитныхъ съ дополненіемъ новыхъ 
извѣтовъ па церковь. Вслѣдъ за тѣмъ Соловецкіе иноки 
обратились къ самому царю Алексѣю Михайловичу о дозво
леніи имъ остаться «въ томъ же преданіи», въ коемъ сна - 

к салнсь ихъ чудотворцы и отецъ и дѣдъ государя, и о за 
прещеніи архимандриту Сергію «нарушать» ото «преданіе». 
Въ то же время, вскорѣ но отъѣздѣ архимандрита Сергія, 
недовольные своими властями, иноки самовольно перемѣнили 
келаря и казначея, а въ Москву отправили жившаго у 
нихъ Саввинскаго архимандрита Никанора, съ тою цѣлію, 
чтобы оиъ утолилъ царскій гнѣвъ п испросилъ имъ позволе
ніе держаться старыхъ книгъ и ненринимать новыхъ,— въ 
надеждѣ, что ему это легче всякаго другаго сдѣлать, какъ 
бывшему царскому духовнику. Но явившись на Москву, 
Никаноръ долженъ былъ явиться на судъ собора въ присут
ствіе трехъ патріарховъ. Это было 2 0  апрѣля 1 0 6 7  года. 
На вопросъ отцов']» собора о томъ, деряштся-лн оиъ ново- 
исправленнаго символа вѣры, четвероконечпаго креста, сло
женія трехъ перстовъ въ крестномъ знаменіи, трегубой ал- 
дилуіи и молитвы Іисусовой, Никаноръ отвѣчалъ, что онъ 
хотя и былъ „смущ енъ донынѣ въ исвѣдѣніи», но въ на
стоящее время, благодаря вразумленіямъ вселенскихъ патріар
ховъ и отцевъ собора, какъ символъ вѣры, такъ и другія 
исправленія книгъ и чиновъ церковныхъ принимаетъ „безъ
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сомнѣніи» и па будущее время даетъ обѣщаніе принимать 
согласно съ соборнымъ рѣшеніемъ. Это свое «исповѣданіе» 
Никаноръ подтвердилъ собственноручнымъ поднпсомъ. На 
слѣдующій день, 21 Апрѣли, Никаноръ и , вѣроятно, пріѣхав
шіе съ ‘ нимъ Соловецкіе иноки: черной попъ (іеромонахъ) 
Обросій (Амвросіи), дьяконъ Пахомій и старецъ Никита про
сили у патріарховъ и собора прощенія въ своемъ прежнемъ 
«прельщеніи» относительно церковныхъ исправленій и давали 
обѣщаніе съ одной стороны все содержать «истинно, такъ, 
какъ соборная и апостольская церковь содержитъ» и какъ 
напечатано въ иовоисправленныхъ при Никонѣ книгахъ и 
«ни въ чемъ не прекословить», а съ другой— приводить къ 
истинѣ тѣ хъ , «которыхъ суемудрствомъ прельщали». Соборъ 
счелъ покаяніе Никанора искреннимъ и простилъ его, при 
чемъ надѣлъ ому на голову черный клобукъ греческій. 
1 0  іюня бывшій архимандритъ Никаноръ отправился ивъ 
Москвы обратно въ Соловецкій монастырь, чтобы привести 
въ исполненіе дашюе 21 Апрѣля собору обѣщаніе, т. е . что
бы увѣщавать Соловецкихъ шюконъ «къ покоренію патріарху
и принятію новопечатиыхъ книгъ».

Вслѣдъ аа тѣмъ но благословенію собора въ Соловецкій
монастырь былъ посланъ новый архимандритъ Іосифъ на 
мѣсто неугоднаго инокамъ Варооломея, съ поколѣніемъ сл у
жить но новонсправлешіымъ книгамъ и съ наказомъ о томъ 
же отъ патріарха Іоасафа келарю съ братіею, при чемъ тѣмъ, 
кто не будетъ повиноваться «о святыхъ книгахъ исправленію» 
и не оставитъ «своего хульнаго упорства», объявлялъ отлу
ченіе отъ церкви до тѣхъ поръ, пока нс покаются и не 
отрекутся письменно отъ своихъ хуленій и не соединятся съ 
православной церковью, которую они оставляютъ своимъ 
упорствомъ и желаніемъ быть на всей своей волѣ.

Но ничто не подѣйствовало на Соловецкихъ иноковъ.
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Посланнаго имъ а р х іш а в д р іт  Іосифа рни не прийалп за  
начальника, не допустили его до совершенія Богослуженія; 
бывшій Саввинскій архимандритъ Никаноръ, но возвращеніи 
изъ Москвы, нимало не убѣждалъ иноковъ, хотя его убѣжденія 
могли бы быть дѣйствительны но его авторитетности въ 
монастырѣ, даже просилъ у братіи прощенья въ томъ, что 
противъ воли надѣлъ въ Москвѣ греческій клобукъ, а бла
гословлять обѣщался но прежнему; подобно Никанору посту
пили и прочіе прибывшіе изъ Москвы съ нимъ Соловецкіе 
иноки. Бъ слѣдующемъ за тѣмъ 1 6 6 8  году уж е началась 
осада Соловецкаго монастыря царскими войсками, изложеніе 
которой выходивъ за предѣлы нашей статьи. 53)

Старецъ Соловецкаго монастыри Епифаній, покинувъ 
свой монастырь, м ) странствовалъ по разнымъ пустынямъ, 
чтобы всюду возбуждать противленіе церковной власти, н, 
достигнувъ Москвы, подалъ здѣсь Государю прошеніе и ж а
лобную книгу на мнимыхъ нововводителей. 17 Іюня 1 6 6 7  года 
Епифаній былъ представленъ на 'судъ патріарховъ и всего 
собора, какъ «раскольникъ и мятежетворецъ». На соборѣ 
ему давали вопросы: признаетъ-ли онъ святѣйшихъ вселен
скихъ патріарховъ православными? и — относительно 1 символа 
вѣры, трегубой аллилуіи, сложенія трехъ первыхъ перстовъ 
въ крестномъ знаменіи и молитвы Іисусовой «такъ-ли вѣ
руетъ и пріемлетъ», какъ этВ было исправлено н какъ при
няла и содержитъ святая соборная апостольская восточная 
церковь? Епифаній въ своихъ отвѣтахъ на зтн вопросы ока
зался противникомъ святой соборной апостольской восточной

аз) Матеріалы для исторіи раскола, т. 111. стр. 1— 235. Ист. рус. раок. мигц. 
Макарія, с. 200. Бр. ('л. 1870 г. кп. I стр. 17 -18. кн. И . 'стр . 183 — 184.

« ) ' Вѣроятно Іінпфаиій оставилъ монастырь До начала иблцоііііі іп. зіонастырі;, 
потому что подписей его нс находится нм подъ Одной чсдоГінтной иноковъ. 1
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церкви и святѣйшимъ патріархамъ и всему освященному со
бору и даже укорялъ патріарховъ и соборъ «нелѣпыхъ сло
весъ отрыгиеніемъ». Когда же за тѣмъ и многія увѣщанія 
присутствовавшихъ на соборѣ не подѣйствовали на Епифа
нія, соборъ рѣшилъ лишить его иноческаго сана, предать 
анаѳемѣ, какъ хулышка и раскольника, и за тѣмъ отослать 
къ градскому суду . Впрочемъ соборъ, полагая, что,, быть 
можетъ, разстриж ете и анаѳематствоваиіе образумило Епи
фанія, 5 Августа подвергъ допросу «о обращеніи на путь 
истины» и Епифанія. Для производства послѣдняго «допроса 
раскольниковъ»: Аввакума, Лазаря и Епифанія, оставшихся 
упорными, ые смотря на строгое осужденіе и ихъ самихъ и 
ихъ направленія отцами собора, посланы были отъ собора 
три архимандрита. На допросные пункты Енифащй далъ слѣ
дующій отвѣтъ, собственноручно имъ иашісашіый: а) собор
ная апостольская церковь была прежде сего времени «истин
на», «а нынѣ смутилась Никономъ, врагомъ Божіимъ и 
еретикомъ, п жпдовішомъ старцемъ Арсеніемъ Грекомъ, что 
былъ на печатномъ дворѣ»* равнымъ образомъ и б) боже
ственныя тайпы п чипы церковные прежде были истинны, 
а нынѣ смущ ены; в) царь Алексѣй Михайловичъ «православенъ 
и благочестивъ, только простою душею онъ, великій госу
дарь, принялъ отъ еретиковъ, ; отъ Никона и отъ грека 
Арсенія, Никоновскіе книги иовопечатные съ плевелами ере
тическими проклятыми»; г) вселенскіе натріархи также нѣ
когда «были православны, а нынѣ у нихъ вѣра пала, и въ 
поротномъ сложеніи Христа во плоти нришедша отмещутси; 
что касается до православія московскаго патріарха Іоасафа, 
то Епифаній объ атомъ отвѣчалъ уклончиво, говоря, что 
онъ, Епифаній, не знаетъ , «какъ онъ мудрствуетъ», пото
ну что тотъ «вновѣ патріархъ»; православные же митропо
литы, архіенисконы и епископы и весь освященный соборъ
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были нѣкогда «православны, а нынѣ отъ Никоновыхъ книгъ 
смутились*, а за доказательствами того, въ чемъ состоитъ 
это «смущ еніе», онъ отсылаетъ къ своей «книгѣ», подан
ной прежде царю; что же касается, наконецъ, д) новонспра- 
вленныхъ книгъ, то онѣ «худы и прокляты»• символа же 
православныя вѣры, трегубой аллилуіп, четвероконечнаго 
креста, троеперстія для крестнаго знаменія онъ не прини
маетъ и впредь принимать не хочетъ. Кромѣ того Епифаній 
словесно заявилъ архимандритамъ но третьему пункту, что 
царь Алексѣй Михайловичъ «вѣруетъ вѣру не отца своего» 
Михаила Ѳеодоровича, какъ объ этомъ онъ (Енпф'апій) уже  
написалъ въ прежней челобитной. —Такимъ образомъ Епи
фаній въ своемъ отвѣтѣ на предложенные соборомъ ври рос
ные пункты ношсль далѣе другихъ своихъ единомышлен
никовъ, Аввакума и Лазаря: эти , по крайней мѣрѣ, считали 
церковь православною, отказывая въ православіи ей чипамъ 
и членамъ, т. е . оставляли ей хотя тѣнь православія; Епи
фаній же отвергъ православіе современной ему церкви, и 
самого царя призналъ не вполнѣ православнымъ, подобію 
впрочемъ Аввакуму. — Послѣ этого допроса Еййфанііі лишенъ 
былъ «скаредноглаголива языка» и заточенъ «въ далечайшія 
страны». ьа)

Изъ всего, сказаннаго нами о судѣ собора 1 6 6 6 — 1 6 6 7  го
довъ надъ раскольниками, можно указать слѣдующія поло
женія:

а .)  Призывъ того пли другаго лица къ суду собора 
обусловливался отказомъ принимать5 церковныя поправленія 
патріарха Никона, соединеннымъ съ пропагандой прежняго 
обряда, какъ единственно истиннаго. Коль скоро собору д ѣ -

85) Вр. С.т. 1876 г. кн. 1. стр. 2 1 -3 4 . ки. II. стр. 1 81 -182 . Ист. рус. 
раск. митр. Макарія, стр. 171.
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лалось иавѣстпо. что то пли другое лицо проповѣдуетъ объ 
атомъ или устно, пли вмѣстѣ: и письменно,— въ челобит
ныхъ царю или другихъ подобныхъ сочиненіяхъ, соборъ 
призывалъ такого на судъ.

б. )  Обвиненіе подсудимаго производилось на основаніи 
его письменныхъ сочиненій или дошедшихъ до собора уст
ныхъ его проповѣдей.

в . )  Соборъ, разобравъ вины подсудимаго, не прежде 
приступалъ къ произнесенію обвинительнаго приговора, какъ 
употребивъ всѣ мѣры къ обращенію заблудшаго па путь 
истины.

г .  ) Рѣшепіе собора по дѣлу того пли другаго подсуди
маго находилось въ зависимости отъ принятія или непринятія 
имъ на самомъ соборѣ церковныхъ исправленій. Такъ какъ 
церковныя исправленія, но ученію раскольниковъ, суть не 
только «новшества», но и «ересь», то своимъ принятіемъ 
этихъ исправленій подсудимый признавалъ православіе церкви. 
Отсюда.

д . )  Лишеніе священнаго или иноческаго сана и преданіе 
анаѳемѣ или, лучш е, констатированіе совершившагося уже 
прежде отдѣленія отъ православной церкви опредѣлялось имен
но рѣшительнымъ упорствомъ того или другаго лица въ 
своемъ раскольническомъ направленіи,— въ непризнаніи пра
вославія за пастырями церкви — греческими и русскими и за 
существующими въ церкви иовоисправленпыми книгами и 
чинами.

е .  ) Предапіе градскому су д у , мотивированное примѣрами 
изъ древней церковной практики, когда послѣ 2 ,  4 ,  5 и 7 
вселенскихъ соборовъ еретики подвергались пе только церков
ному, но и градскому наказанію, 56) есть послѣдній завор-

м )  Бр. Сл. 1870 г. КН . Ш. стр. 373-375 .
%
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иштелытый актѣ соборнаго суда надъ упорными раскольни
ками, когда они не слушали никакихъ вразумленій со сто
роны отцевъ собора и оскорбляли какъ церковную, такъ и 
гражданскую власть.

а .. . ГѴ\ а '
К л я т в а  с о б о р а  1 6 6 7  г о д а .

Отвергнувъ и опровергнувъ мнѣнія приверженцевъ мни
мой старины относительно разностей въ недавно произведен
ныхъ исправленіяхъ книгъ и чиповъ церковныхъ, какъ мнѣ
нія раскольническія, осудивъ и ревнителей этихъ разностей, 
какъ раскольниковъ, раздирающихъ церковь, соборъ 1 6 6 7  года 
произнесъ проклятіе на непокорныхъ святой церкви и ея 
соборнымъ;^ опредѣленіямъ.

Соборъ 1 6 6 6  года, заботясь «о врачествѣ душегубнаго 
вреда», скрывающагося во многихъ членахъ православной 
россійской церкви,— то есть, «объ утоленіи мятежа» церков
наго, издалъ «наставленіе благочинія церковнаго»- въ этомъ 
наставленіи, предназначенномъ для «списанія и прилежнаго 
чтенія» всѣмъ священникамъ и содержащемъ въ себѣ вышс: 
изложенныя 57) опредѣленія относительно различныхъ пунк
товъ раскольническаго ученія, дается отъ собора заповѣдь 
«архимандритамъ и игуменамъ, протопопамъ и старостамъ 
поповскимъ (т. е . но нынѣшнему — благочиннымъ) «дознрать 
но часту» по всѣмъ церквамъ относительно точнаго испол
ненія соборныхъ постановленій и учить нодвѣдомыхъ имъ 
священниковъ «покарятися во всемъ» святой церкви й со
борнымъ опредѣленіямъ. Исчисливъ всѣ опредѣленія, кото
рыя должны быть соблюдаемы, отцы собора прибавили: «Если 
же кто изъ васъ (т . е. вышеозначенныхъ духовныхъ влас-

Ворон. Впарх— ВѢдох. 1880 г. К  і
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той) нс послушаетъ «хотя въ одипомъ чесомъ» изъ поводѣ- 
ваемаго нами, или станетъ прекословить, и вьі о такихъ 
сообщайте намъ, а мы такихъ «накажемъ ^СЛІ!
же и духовное наше наказаніе станутъ призирать, то мы 
„приложимъ и тѣлесная озлобленія.“ 5К)

Соборъ 1 6 6 7  года, утвердивъ опредѣленія собора 1 6 6 6  го
да, присоединилъ еще такъ называемое «изреченіе», въ ко
торомъ заповѣдуется всѣмъ нс только архимандритамъ п игу
менамъ, протопопамъ и старостамъ поповскимъ, но и всѣмъ 
монахамъ, священникамъ, клирикамъ и всякаго чипа право
славнымъ христіанамъ, большимъ и малымъ, мужамъ и же- 
памъ, и повелѣвается повариться «во всемъ безъ всякаго 
сомнѣпія и прекословія» святой восточной и апостольской 
христовой церкви и принимать тѣ пункта ученія, которые 
указаны въ опредѣленіи и противъ которыхъ вооружались 
раскольпнкн, пазывая ихъ еретическими, а церковь, прини
мающую ихъ , еретическою, и отказываясь вступать съ пею 
въ общеніе. Заповѣдуя во всемъ неизмѣнно попариться свя
той церкви, а архпмапдрптамъ и игуменамъ и учить атому 
подчиненную имъ въ монастыряхъ братію, протопопамъ ж е, 
старостамъ поповскимъ и попамъ учить тому же своихъ 
прихожанъ и всѣхъ своихъ дѣтей духовныхъ, мужей и женъ 
и отроковъ, «по часту во всѣхъ церквахъ и наединѣ», со 
боръ прибавилъ: «Если же кто не послушаетъ иовелѣваемаѴо 
отъ пасъ и не покорится святой восточной церкви и сему 
освященному собору или пачнетъ прекословить и противиться 
иамъ, н мы такого противника властію намъ данною отъ свя
таго и животворящаго Д уха , если онъ будетъ отъ священ
наго чина, извергаемъ п обнажаемъ его отъ всякаго священно-

Бр. Сд. 1870 г.. ни. I. ст|> 143 144.
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дѣйствія и продаемъ проклятію;— если же будетъ отъ мірскаго 
чина, отлучаемъ и дѣлаемъ чуждымъ отъ Отца и Сына и 
Святаго Д у х а , и предаемъ проклятію и апаѳемѣ, какъ «ере
тика и пепокорнпка». и отсѣкаемъ «отъ православнаго все- 
сочлепеніи и стада, и отъ церкви Божіей, яко гнилъ и не
потребенъ удъ. допдежс уразуыптся и возвратится въ правду 
покаяніемъ»; а кто пе вразумнтся и пс возвратится въ 
правду покаяніемъ и пребудетъ въ своемъ упрямствѣ до 
конца жизни своей, тотъ да будетъ отлученъ и по смерти 
своей, и часть его и душа съ Іудою предателемъ и съ рас
пявшими хрпста жидами, и съ Аріемъ и съ прочими про
клятыми еретиками: желѣзо, камни и деревья да разрушатся 
и да растлятся, а тотъ «да будетъ неразрѣшепъ и нераз- 
тлѣнъ, и яко тимпанъ во вѣки вѣковъ, аминь». *9) Изъ 
приведеннаго соборнаго «изреченія» очевидно, что клятва со
боромъ положена на лицъ прекословящихъ собору, какъ это 
прямо указано въ другомъ мѣстѣ соборнаго дѣянія, при 
чемъ указаны и самыя лица, подвергающіяся клятвѣ: «Клят
ва и проклятіе.... возводится... па Аввакума бывшаго про
топопа, и па Лазаря попа, и Никифора (? ), и Епифапца 
черпца Соловецкаго и Ѳедора діакона и па прочихъ ихъ еди- 
номысленннковъ и единомудрспннковъ и совѣтниковъ ихъ , 
дондеже пребудутъ во упрямствѣ и непокоренін». 60) За что 
же эти лица подверглись проклятію?— «За ихъ ложное пи- . 
саніе и пеправедпое обличеніе, и см ущ еніе», говорятъ отцы 
собора. 61) Въ чемъ состояло это «ложное писаніе и непра
ведное обличеніе»,— это мы указали выше. Оно состояло, 
повторимъ кратко, въ томъ, что православная русская церковь

У») Вр. Сд. 1876 г. нн. П. стр. 2 1 3 - 2 1 4  н 2 1 8 - 2 2 0 .  
во) Г>р. Сл. 1876 г. кн. Іі. стр. 240. 
ві) Тамъ жо.
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потеряла будто-бы чистоту православія, сдѣлалась еретиче
ской отъ того, что совершила нѣкоторыя измѣненія въ сло
вахъ богослужебныхъ книгъ и въ нѣкоторыхъ чинахъ и обря
дахъ. Это мнѣніе ревнителей мнимой старины, основанное на 
дѣйствительно сдѣланныхъ исправленіяхъ церковныхъ книгъ 
недавняго Іосифовскаго изданія и чиповъ, не задолго предъ 
тѣмъ вошедшихъ въ употребленіе въ Русской церкви, было 
«ложно», потому что исправленія совершались на основаніи 
старинныхъ рукописныхъ и печатныхъ книгъ, русскихъ и 
Греческихъ. Между тѣмъ ревнители старины вознегодовали 
на исправленія, какъ на новшества, и подъ вліяніемъ непра
вильно понятаго значенія обряда въ дѣлахъ вѣры произвели 
сильное смущеніе въ русской церкви, дошедшее до того, что 
отказались служить въ православныхъ храмахъ по повоисира- 
нлеииымъ книгамъ, но стали ходить въ тѣ церкви, въ кото
рыхъ по такимъ книгамъ совершалось богослуженіе, переста
ли даже признавать священниковъ за священниковъ, а совер
шаемыя ими таинства за истинныя таинства церкви, бого
служеніе стали совершать гдѣ пришлось, гіапр. въ сушилѣ. 
Такъ какъ объ этомъ мы подробно уж е говорили въ первомъ 
отдѣлѣ нашего сочиненія, то теперь и не будемъ повторять 
его. Скажемъ только- что расколоучители своими дѣйствіями 
предъ временемъ собора ясно показывали, что они самоволь
но отдѣлились отъ православной русской церкви, какъ отъ 
погрузившейся въ ересь, и составили особыя «сонмища» и 
такимъ образомъ оказались раскольниками въ собственномъ 
смыслѣ. Отцы собора 1 6 6 7  года, произнося окончательное 
сужденіе объ этихъ расколоучителяхъ и подвергая ихъ карѣ 
церковнаго отлученія и проклятія, тѣмъ самымъ только 
признавали за дѣйствіями ихъ свойственный имъ характеръ,
такъ сказать канонически признавали ихъ теперь расколыш-

з
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ками, за то именно, что ори сами самовольно сдѣлались 
чуждыми церкви, заподозривъ и обвинивъ ее въ мнимыхъ 
ересяхъ. Что соборъ проклятіе полагалъ только на такихъ 
лицъ, которые не только держались мнимо-старыхъ обрядовъ, 
по и отдѣлялись изъ-за этого отъ церкви, какъ отъ ерети
ческой,— это можно видѣть и изъ самаго суда надъ винов
никами и распространителями раскола. Если мы обратимъ 
вниманіе на то, на что именно при допросѣ каждаго рас
кольника соборомъ обращалось вниманіе, то увидимъ, что 
соборъ преимущественно спрашивалъ каждаго, признаетъ ли 
онъ православіе русской и греческой церкви, православіе 
царя, архіереевъ и ироч.* точно также отъ кающихся и 
просящихъ прошеніи въ своихъ раскольническихъ увлеченіяхъ 
требовалось прежде всего признаніе за церковію греко-рус
скою чистоты православія. Эти соображенія даютъ намъ право 
сказать, что клятва собора 1 6 6 7  года падаетъ не на лицъ, 
которые держатся, но ихъ мнѣнію, стараго обряда и старо
печатныхъ книгъ, не .охуждая новыхъ книгъ и исправленныхъ 
Никономъ обрядовъ, каковы но идеѣ учрежденія такъ назы
ваемые единовѣрцы, — по исключительно на тѣ хъ , которые, 
придерживаясь мнимо-старыхъ обрядовъ и т. и . ,  только въ 
этомъ одномъ видятъ православіе, а называемую ими греко
россійскую церковь, принявшую исправленныя книги и чины, 
признаютъ за состоящую отъ этой причины въ ереси, то 
есть на раскольниковъ въ точномъ значеніи этого слова, на 
расколовшихся, отколовшихся, отдѣлившихся отъ церкви.

Такъ соборъ 1 6 6 6 — 1 6 6 7  годовъ осудилъ расколъ и 
расколоучнтелсй.- Соборъ съ одной стороны подтвердилъ еди- 
помудрствовапіе Русской церкви съ Греческою п призналъ 
правыми и истинно древними чины и обряды, содержимые
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Русскою церковію* съ другой— отвергъ какъ незаконныя всѣ 
частныя мнѣнія и обряды, возникшіе въ народѣ подъ видомъ 
древнихъ отеческихъ, а на самомъ дѣлѣ бывшіе заблужде
ніемъ суемудрыхъ; вмѣстѣ съ симъ онъ отвергъ какъ раз- 
дорниковъ и предалъ анаѳемѣ какъ «еретиковъ и ненокорни- 
ковъ» тѣ хъ , которые въ неразумной ревности но мнимо- 
древнимъ обрядамъ возстали противъ церкви, обвинивъ ее 
въ ереси, и такимъ образомъ впали въ ложную еретическую  

. мысль, будто истинная Христова церковь, вопреки слову 
своего Основателя, прекратилась па землѣ.

Евгеній Орловъ.

•з
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ОТЪ ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНКА.
Иа основаніи Высочайше утвержденнаго 13-го ноября 1864 
года положенія о внутреннемъ 5"/0 съ выигрышами займѣ и 
согласно утвержденнымъ г. министромъ финансовъ правиламъ 
для тиража выигрышей и тиража погашенія билетовъ займа. 
‘2-го января 1881 года правленіемъ банка, въ присутствіи 
членовъ совѣта государственныхъ кредитныхъ установленій, 
депутатовъ отъ всѣхъ сословій по назначенію с.-нетербургскоіі 
городской думы, депутатовъ отъ с -петербургской биржи и 
публики, произведены (3‘2) тиражъ выигрышей и тиражъ по
гашенія билетовъ 1-го займа 1881 года.

Главнѣйшіе выигрыши'.
Выигравшіе балеты. Сумма

выигры
Выигравшіе билеты. Сумма

выигры
ІІуисръ
серіи.

Нумеръ
билета.

ша.

рубли.

Пуморт.
серіи.

ІІумері.
билета.

ша.

рубли.
1 7 , 9 6 2 2 2 2 0 0 , 0 0 0 0 8 , 3 8 2 2 4 1 , 0 0 0
1 0 , 0 1 4 2 1 7 5 , 0 0 0 1 1 , 3 8 9 1 5 1 , 0 0 0
0 7 , 5 7 1 2 4 4 0 , 0 0 0 0 8 , 3 4 0 3 9 1 , 0 0 0
0 5 , 5 5 1 1 2 5 , 0 0 0 1 8 , 1 5 2 2 9 1 , 0 0 0
0 5 , 3 4 6 4 5 1 0 , 0 0 0 1 1 , 1 7 6

0 8 , 0 4 3
4 8 1 , 0 0 0

1 2 , 1 4 0
0 3 , 8 8 1

2 2 1 0 , 0 0 0 2 8 1 , 0 0 0
2 6 1 0 , 0 0 0 1 0 , 4 3 8 3 1 , 0 0 0

1 6 , 0 6 4 2 0 8 , 0 0 0 1 4 , 8 5 9 1 8 1 , 0 0 0
1 9 , 5 5 7 2 0 8 , 0 0 0 1 1 , 1 9 5 4 9 1 , 0 0 0
1 8 , 7 4 6 2 7 8 . 0 0 0 1 1 , 4 9 5 4 3 1 , 0 0 0
1 9 , 8 7 0 3 3 8 . 0 0 0 0 8 , 4 4 6 1 5 1 , 0 0 0
0 3 , 2 8 3 4 0 8 , ' 0 0 0 0 8 , 4 4 8 7 1 , 0 0 0

1 , 0 0 00 4 , 4 7 5 4 6 5 , 0 0 0 0 9 , 2 7 1 1 3
1 1 , 2 9 9 4 1 5 , 0 0 0 1 0 , 1 9 9 2 9 1 , 0 0 0
0 8 , 9 6 2 1 1 5 , 0 0 0 0 8 , 8 7 8 2 5 1 , 0 0 0
1 5 , 2 0 0 7 5 . 0 0 0

5 . 0 0 0
0 4 , 7 3 3 5 1 , 0 0 0

1 5 , 0 3 6 3 0 1 9 , 4 8 6 0 1 , 0 0 0
1 2 , 5 4 4 1 8 5 , 0 0 0 1 6 , 5 6 4 5 1 , 0 0 0
0 5 , 9 7 1 1 8 5 , 0 0 0 1 7 , 2 9 5 4 8 1 , 0 0 0
0 6 , 6 0 2 4 5 5 , 0 0 0 1 7 , 9 4 6 9 1 , 0 0 0
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Нумеръ Нумеръ
серіи. билета.

0 8 ,535 20
08,017 38
08 ,673 30
08 ,689 8
08 ,690 23
08 ,708 21
08,912 34
08,94-5 8
08,952 40
09 ,086 27
09,282 7
09,351 13
09,394 6
09,419 49
09,441 11
09,530 33
09,566 35
09,581 26
09,789 20
09,843 43
09,990 43
10,057 37
10,094 38
10,109 49
10,206 38
10,211 39
10,232 42
10,325 27
10,437 25
10,543 11
10,595 36
10,598 43
10,771 31
10,776 17
10,890 23
10,944 8
11,037 15
11,158 34
11,282 50
11,383 19
11,386 25

Нумеръ Нумеръ
серіи. билота.

11,422 15
11,485 17
11,691 28
11,888 43
11.940 24
12,492 10
12,920 38
12,925 30
12,931 35
13,046 6
13,077 43
13,182 39
13,190 25
13,206 4 4
13,339 21
13,385 34
13,435 3
13,660 2
13,678 7
13,742 40
13,823 29
13,996 12
14,049 2
14,073 49
14,180 7
14,197 34
14,203 48
14,350 28
14,387 18
14,420 34
14,480 41
14,583 4
14,755 32
14,775 48
14,799 46
15,072 47
15,079 6
15,126 32
15,180 39
15,222 4
15,333 24

Нумеръ
серіи.

Нумеръ
билета.

15,485 3
15,496 30
15,536 29
15,620 20
15,678 24
15,792 40
15,898 1
15,948 15
15,987 9
16,176 2
16,182 39
16,194 26
16,249 2
16,517 46
16,607 8
16,612 17
16,653 34
16,670 43
16,685 30
16,717 34
16*76® 6
16,795 33
16,865 10
16,899 23
17,054 4
17,111 30
17,325 50
17,455 50
17,521 41
17,575 46
17,686 24
17,717 16
17,785 3
17,864 49
17,875 30
17,960 2
17,983 46
18.099 32
18,154 22
18,519 40
18,530 16
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Нумеръ Пулеръ Нумеръ Нумеръ Нумеръ Прмсрь
серіи. Гчпота. серіи. оилета. серіи. і'миете.

18,(541) 25 19,210 15 19,507 12
1''. 6 7 о 8 19,253 34 19,018 7
18,695 40 19,315 40 19,048 38
18,690 14 19,413 27 19,715 И
18,710 3 19,420 22 19,875 10
18,714 15 19,526 21 19,954 23
19,076 31 19,544 49

Уплата выигрышей будетъ производиться исключительно въ 
Банкѣ, въ С.-Петербургѣ, съ 1-го апрѣля 1881 г.

ТАБЛИЦА
серіи билетовъ 1-го внутренняго 5°/° съ выиграіиами займа 
1804 г... вышедшихъ въ тиражъ погашенія, произведенный въ 

правленіи Государственнаго банка, 2 го января 1881 г.

Нумера серій:
0 0 , 7 1 1 0 4 , 3 5 6 0 8 , 8 3 0 1 2 , 3 9 4 1 6 , 4 1 3
0 1 . 5 9 9 0 5 , 3 0 8 0 8 , 8 7 5 1 3 , 0 5 0 1 6 , 7 4 8
0 1 , 7 2 3 0 5 , 7 1 9 0 9 , 0 5 5 1 3 , 1 4 0 1 6 , 7 7 0
0 2 , 1 1 5 0 5 , 7 2 7 0 9 , 1 6 1 1 4 ,0 3 1 1 6 , 9 3 0
0 2 , 1 0 7 0 5 , 8 8 8 0 9 , 2 8 6 1 4 ,4 3 6 1 7 , 3 9 4
0 3 , 0 6 2 0 6 , 0 5 0 0 9 , 9 7 6 1 4 , 6 4 7 1 7 ,4 6 6
0 3 , 2 4 5 0 6 , 3 8 6 10,201 1 4 , 8 1 5 1 7 , 5 8 0
0 3 , 2 5 2 0 6 , 4 0 7 1 0 , 6 5 9 І 4 , а ё б 1 7 , 7 0 4
0 3 , 3 2 3 0 6 , 4 9 5 1 1 , 0 0 4 1 4 , 9 4 8 1 8 , 1 1 3
0 3 , 3 6 1 0 6 , 5 7 2 1 1 , 4 6 2 1 5 , 7 0 4 1 8 , 6 7 8
0 3 , 8 0 3 0 7 , 4 0 9 1 1 , 5 5 8 1 5 ,7 8 7 1 9 , 0 6 0
0 4 , 2 5 7 0 8 , 3 7 6 1 1 , 6 0 8 16 ,241 1 9 . 4 9 9
0 4 , 2 6 1 0 8 , 4 5 0 1 2 , 3 5 8 1 6 , 3 8 3 1 9 , 6 7 1

1 9 , 7 8 2

Всего 60 серій, составляющихъ 3,300 билетовъ, на сум
му 412,500 руб.

Уплата капитала но вышедшимъ въ тиражъ билетамъ, но 
125 руб. за билетъ будетъ производиться съ 1 го апрѣля 1881 
года въ Государственномъ банкѣ, его конторахъ и отдѣленіяхъ.
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Отъ Правленія Воронежскаго ду
ховнаго училища.

Въ Поронежскомъ Духовномъ Училищѣ состоятъ вакантными 
двѣ должности: должность учители приготовительнаго класса, 
но сей должности жалованьи положено 4 2 0  р. при 1 8 -т и  
урокахъ въ недѣлю, и должность надзирателя общежитія, но 
сей послѣдней должности положено жалованьи 2 0 0  р. въ годъ, 
при квартирѣ со столомъ. Г.г. студеиты семинаріи, желаю
щіе занять какую -  либо изъ вышеозначенныхъ должностей, 
благоволитъ подать о семъ прошеніи не позже 1-ю  Марта

сего 1 8 8 1  года.

XII Г . ОТКРЫТА ПОДПИСКА «а 1881 годъНА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ЛИТЕРАТУРЫ И СОВРЕМЕННОЙ ЖИЗНИ
выходящій еженедѣльно, т. о. 52 номера въ годъ (болѣе 
2000 гравюръ, рисунковъ и чертежей и 2200 столбцовъ тек

ста) съ 'ежемѣсячнымъ приложеніемъ:
„парижскія модыи и другими преміями: на 1881 г. двѣ боль

шія акварели М. Зичи.
Нодппска принимается въ С.-Петербургѣ въ Конторѣ Редакціиг

но Большой -Морской 9.
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Подписная цѣна за годовое изданіе „НИВЫ" съ пряномъ на 
полученіе нсѣхъ безплатныхъ преміи въ теченіи 1881 года:

Б ш . достлики 
въ С.-Нетер- 
бургѣ . 4 р.

Съ доставкою въ 
С.-1ІетсрГ). 5 р.

'Кезъдост. въ М. черезъ 
ІИ,Г, СряоВьеііа А •Танга 
и А. Ф. Живарева 5 р. кн Имперіи.

ДЛИ Гг. СЛУЖАЩИХЪ, КАКЪ ВЪ ЧАСТНЫХЪ ТАКЪ II ВЪ КАЗЕННЫХЪ 
УЧРЕЖДЕНІЯХЪ, ДОПУСКАЕТСЯ РАЗСРОЧКА ЗА РУЧАТЕЛЬСТВОМЪ Г.

К а зн а ч е е в ъ  и У п р а в л я ю щ и х ъ .

Сочувствіе и довѣріе, которымъ журналъ пользуется, вы
разилось въ небываломъ до сего въ русской журналистикѣ ко
личествѣ подписчиковъ. „НИВА“ имѣла уже въ 1880 г. 55,000 
подписчиковъ т. е. больше, чѣмъ всѣ существующія въ Рос
сіи такого рода иллюстрированныя изданія, взятыя вмѣстѣ,— 
не считая постоянныхъ требованій на томы прежнихъ годовъ. 
Число это неизмѣнно увеличивается, что совершенно понятно, 
если нрішомннть весьма низкую цѣну, массу разнообразнѣй
шаго чтенія и богатыя преміи; программа разширяется и пре
міи каждогодно улучшаются въ такой степени, въ какой это 
возможно только при такомъ состояніи дѣла. Болѣе 2000 гра
вюръ, рисунковъ и чертежей и при этомъ 2200 столбцовъ 
текста представляютъ годовой матеріалъ журнала, т. е. болѣе 
15 томовъ обыкновеннаго формата книгъ для чтенія цѣною 
больше 20 руб.

ІІИВА даетъ чтеніе: историческія повѣсти изъ русской 
исторіи, разсказы, романы, біографіи при портретахъ замѣча
тельныхъ лицъ, статьи по вопросамъ искусствъ—живописи, 
скульптуры и архитектуры, статьи но естествознанію (особен
но зоологіи) гигіенѣ (ученіи о здоровьѣ), географіи, этногра
фіи, путешествіямъ, технологіи, астрономіи, новѣйшимъ откры
тіямъ и изобрѣтеніямъ, свѣденія изъ внутренней жпзни страны , 
еженедѣльное политическое обозрѣніе, смѣсь, хозяйственные 
Совѣты, таблицы тиражей внутреннихъ займовъ, шашечныя, 
шахматныя и математическія задачи,' загадки, частныя объяв
ленія и ироч. Большая часть статей сопровождается художест
венно исполненными гравюрами.

Сверхъ сего при „І1ЫВѢи выдается для удовлетворенія 
потребностей каждой семьи (въ приготовленіи нтатья п бѣлья) 
особое безплатное ежемѣсячное прибавленіе „парижскія моды“ 
и въ немъ до 500 модныхъ гравюръ въ годъ (г. е. костюмы
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для гулянья, бальные, выѣздные, маскарадные,) бѣлья, дѣт
скихъ платьевъ, и кромѣ того въ отдѣльныхъ приложеніяхъ 
при „Парижскихъ модахъ°, на отдѣльныхъ листахъ, до 400 
чертежей выкроекъ въ натуральную величину, 350 рисунковъ 
рукодѣльныхъ работъ и до 300 разнообразныхъ рисунковъ 
буквъ, вензелей и т. п. для мѣтки—словомъ полный модный 
журналъ.

„НИВА0, соображая массу даваемаго матеріала, самый 
дешевый журналъ въ Россіи; надо прибавить къ этому еще 
каждогодныя, богатыя безплатныя преміи [назначенныя нами 
въ отдѣльной продажѣ 4 руб. но такія картины стоютъ вчет
веро дороже).

Для помѣщенія въ „НИВѢ“ въ будущемъ 1881 году мы 
имѣемъ, кромѣ массы художественно исполненныхъ гравюръ 
уже цѣлый рядъ капитальныхъ литературныхъ произведеній, 
изъ которыхъ поименуемъ только слѣдующія: большой истори
ческій романъ изъ русской жизни ХУІІІ ст. автора извѣст
ныхъ историческихъ романовъ Вс. С. Соловьева: „Сергѣй Гор
батовъ °; большая повѣсть Н. Н. Каразина: „Старый ІОлдашъа 
(изъ жизни въ средне-азіатскихъ пустыняхъ), Н. Морскаго 
(автора романа „Купленное счастье“), большая повѣсть Подъ 
землею а; повѣютъ В. Г. Авсѣешсо „Мгновеніе0; два разсказа 
П. И. Гнѣдича «Но домашнимъ обстоятельствамъ» и „Подъ снѣ
гомъ0; два разсказа Н. Успенскаго—«Охотники» и „Небыва
лый случай0; повѣсти А. С. Максимова: „На востокѣ"; °Газ- 
сказъ Тонографа п „На островѣ Аскольдѣ0, разсказъ ГІ. Пе
трова „Горные Орлы0, изъ временъ Герцоговинскаго движе
нія; рядъ очерковъ: но исторіи русской литературы—А. И. 
Милюкова, П. П. Гнѣдича, II. Боева и друг.; по естествен
нымъ наукамъ и гигіенѣ—А. Ф. Брандта, И. В. Фееенко, II. 
Дружинина, Э- И. ІІнвішскаго и многія другія.—Какъ преміи 
на будущій 1881 годъ мы дадимъ (кромѣ большаго стѣннаго 
календаря на 1881 г.) двѣ превосходныя, исключительно для 
„ІІИВЫ0 исполненныя, большія акварели знаменитаго М. Зи- 
чи придворнаго художника Е. И. Величества.Новыя двѣ кар
тины М. Зичп изображаютъ двѣ сцены одной изъ лучшихъ 
повѣстей геніальнаго нашего писателя II. В. Гоголя—„Тарасъ 
Бульба„. Первая сцена <Въ осажденномъ городѣ», свиданіе 
Андрія,—младшаго сына Тараса Бульбы, который приносить 
тайно хлѣбъ въ замокъ—съ красавицей полькой. Вторая— 
„Встрѣча Тараса съ Андріемъ, послѣ его измѣны0 на полѣ
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битвы, подъ осажденнымъ городомъ. Тутъ художникъ удиви
тельно .блестяще воспользовался всѣми данными, какія пред
ставляютъ эти высоко-художественныя превосходныя сцены. 
Преміи эти будутъ высланы, не смотря на значительные рас 
ходы за высылку (за одни картонные футляры и почтовыя 
марки въ 1880 году было заплачено около 8,000 рублей, не 
говоря о самыхъ картинахъ), какъ и въ прошлыхъ годахъ— 
совершенно безплатно для гг. годовыхъ подписчиковъ—не 
увеличивая за то подписной цѣны. Такимъ образомъ въ буду
щемъ 1881 году „НИВА" получитъ еще новыя улучшенія, 
еще болѣе дорогія преміи и въ ней появятся оригинальныя 
произведенія самыхъ талантливыхъ русскихъ писателей и ху
дожниковъ.

Мы разсылаемъ при многихъ газетахъ особое иллюстри
рованное объявленіе о подпискѣ на „Ниву" 1881 г. которое 
содержитъ въ себѣ образцы гравюръ (изъ разныхъ отдѣловъ 
этого журнала, помѣщенныхъ въ «ІІивѣ» въ 1880 году. Эти 
рисунки могутъ дать понятіе лицамъ, не видѣвшимъ еще на
шего журнала, о высоко художественномъ исполненіи рисун
ковъ.—Каждому, не получившему таковаго объявленія, оно 
можетъ быть выслано безплатно изъ конторы Редакціи «Нивы» 
(Большая Морская, д. X? 9), куда мы и предлагаемъ обра
щаться съ просьбами объ этомъ.

Желающихъ подписаться на будущій 1881 годъ „Нивы" 
просятъ заблаговременно обращаться въ Главную Контору ре
дакціи журнала «Нива», (помѣщается въ С.-Петербургѣ; Боль
шая Морская улица, домъ X  9). Издатель  «Ни
вы» Л. Ф. Марксъ.Открыта подписка

Ш . А  ИЗДАНІЕ ЖУРНАЛА

на 1881 году.
Нашимъ читателямъ извѣстно, что настоящая редакція 

начала свою работу въ „Живописномъ Обозрѣніи" съ 1878
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года; издательскія-же ирама пріобрѣтены ею только съ іюля 
1879 года. Ея постояннымъ стремленіемъ было улучшеніе 
журнала, на что ома не щадила ни трудовъ, пи издержекъ 
весьма значительныхъ. Безъ сомнѣнія, улучшеніе журнала обу
словливается количествомъ подписчиковъ на него и редакція 
„Жпв. Об." имѣетъ уже доказательство сочувствія къ ея дѣя
тельности: на 1879 годъ подписчиковъ было несравненно боль
ше, чѣмъ въ 1878 году; на 1880 годъ болѣе, чѣмъ въ 1879 г. 
Это-то заиленіе подписки па журналъ, увеличивавшее бюджетъ 
изданія, и давало возможность редакціи производить улучше
нія въ изданіи и вынести такіе весьма значительные расходы, 
какъ, напримѣръ, въ 1880 году: улучшеніе бумаги во второмъ 
полугодіи и разсылка двухъ лишнихъ преміи, не обѣщанныхъ 
въ объявленіи редакціи о подпискѣ на 1880 годъ. Редакція 
можетъ смѣло сказать, что никогда не давала обѣщаніи, кото
рыхъ не могла выполнить; гг. подписчики цолучалн все, на 
что указывалось въ журнальномъ объявленіи, и если нѣкото
рыя изъ обѣщапныхъ статей не появились въ журналѣ, то ото 
произошло отъ различныхъ обстоятельствъ, устраненіе которыхъ 
было не во власти редакціи; эти статьи были замѣнены дру
гими. Результаты труйа редакціи на глазахъ читателей и не 
ей, конечно, быть судьею въ собственномъ дѣлѣ. Вы, гг. под
писчицы и нодписчики, рѣшите, достигла ли редакція предпо
ложенной ею цѣли улучшенія журнала. Ваше мнѣніе выразит
ся въ подпискѣ на журналъ: число возобновившихъ свою под
писку читателей укажетъ редакціи на степень сочувствія къ ея 
трудамъ публики. Правда, редакція имѣетъ указанія на то, 
что нравилось въ журналѣ ея читателямъ или что не подхо
дило йодъ ихъ личные вкусы, но къ сожалѣнію, этихъ указа
ній очень немного. Только не многіе изъ гг. подписчиковъ въ 
своихъ письмахъ высказали свое мнѣніе па счетъ журнала, 
указали на хорошіе, по ихъ мнѣнію, статьи и рисунки, а так
же и на неудачные. Редакція надѣется, что въ будущемъ го
ду писемъ отъ читателей будетъ больше и смѣетъ увѣрить сво
ихъ корреспондентовъ, что всякое дѣльное указаніе ихъ бу
детъ принято ею во вниманіе; всякое требованіе, если оно 
только въ средствахъ редакціи, будетъ исполнено.

Для напечатанія въ „Живописномъ Обозрѣніии въ 1881 
году въ распоряженіи редакціи имѣются слѣдующія произве
денія: 1) повѣсть II. Д. Боборыкина; 2) романъ 11. Лѣтнева; 
3) романъ Н. И. Северина; 4) рядъ статей „о русскомъ ра
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сколѣ“ П. П. Васильева; 5) рядъ статей подъ заглавіемъ 
„Новыя гнѣзда/ Л. Михайлова (А. К, Шеллера); 6) Поли
тика за кулисами", ст. В. В. %шко. Въ 1881 году, какъ и 
въ нынѣшнемъ, будутъ періодически помѣщаться статьи И. Ф. 
Василевскаго (Буквы). О другихъ статьяхъ, которыя, будутъ 
пріобрѣтены редакціей, послѣдуетъ въ свое время особое за
явленіе.

Программа журнала въ 1880 году нѣсколько измѣнилась 
введеніемъ двухъ новыхъ отдѣловъ: политической хроники и 
внутренняго обозрѣнія. По желанію, выраженному нѣскольки
ми гг. подписчиками, мы станемъ помѣщать библіографическій 
листокъ, въ которомъ будетъ даваться отчетъ о выходящихъ 
новыхъ книгахъ.

Гг. подписчики на 1881 годъ получатъ слѣдующія пре
міи: двѣ олеографическія картины, прекрасно исполненныя за 
границей (образцы ихъ уже получены редакціей). Преміи эти 
будутъ совершенно готовы к ъ  1 января, такъ что онѣ могутъ 
быть разосланы въ январѣ-же мѣсяцѣ всѣмъ гг. подписчикамъ, 
уплатившимъ деньги за годовое изданіе журнала. Подписав
шіеся-жр съ разсрочкой платежа получатъ преміи но оконча
ніи полнаго расчета съ редакціей. Подписавшіеся на полгода 
и на три мѣсяца премій не получаютъ.

Кромѣ олеографическихъ картинъ, гг. подписчики полу
чать иллюстрированную литературную премію, которая будетъ 
разослана въ ноябрѣ 1881 г.

Особымъ безплатны мт» приложеніемъ будетъ высылаться 
отдѣлъ „Парижскія моды" съ иллюстраціями.

Гг. подписчики на „Живописное Обозрѣніе" могутъ прі
обрѣтать но возможно дешевой цѣнѣ различныя олеографиче
скій картины, исполненныя за-граннцей, и пользуются значи
тельной уступкой съ цѣны книгъ, изданныхъ редакціей, кото
рыхъ въ будущемъ году будетъ напечатано нѣсколько.

Редакціей журнала вмѣстѣ съ нпжеподписавшимся заве
дуетъ А. К. Шеллеръ (А. Михайловъ).

Безъ доставки и Съ доставкою и
пересылки. пересылкою.

Подписи, цѣн. на журн : на годъ 6 р. 7 р.
„ нолгода. . . 3 р. 50 к. 4 р.
„ три мѣсяца . 2 р. 2 р. 50 к.

За границу на годъ. . . 9 р.
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Желающіе въ теченіи года подучить шесть модныхъ вы
кроекъ въ натуральную величину прибавляютъ къ годовой под
писной суммѣ 60 коп. сер. Кто пожелаетъ получить художе
ственныя преміи застрахованной посылкой,—приплачиваетъ 
40 к.; не внесшіе этой приплаты получатъ преміи въ трубкѣ, 
бандерольнымъ Отправленіемъ.

За перем. адр. платятъ съ городс. на иногородній 85 к. 
съ иногородняго на городской . . 1 р .  
иногородняго на иногородній. . . . 21 к.
Подписка принимается въ Главной Конторѣ Редакціи, въ 

С.-Петербургѣ, Новая ул. д. № 6; въ книжномъ магазинѣ 
И. Г. Соловьева, Страстной бульваръ, д. Алексѣева; въ Вар
шавѣ, въ книжномъ магазинѣ бывшемъ Черкесова, Новый 
Свѣтъ, д. военнаго министерства; въ Одессѣ, въ Юленомъ агент
ствѣ газетъ и журналовъ, Дерибасовская, д, Вагнера, кв. №11.

Редакторъ-издатель Н. Шульгинъ.

III ГОДЪ. Открыта подписка на 1881 г. ГОДЪ IIIИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ МІРЪ
ч_шЕ Ж Е Н Е Д Ѣ Л Ь Н Ы Й

Литературно-Политическій и Художественный Журналъ.
Съ 1881-го года журналъ „Иллюстрированный Міръ“ 

выходитъ еженедѣльно (52 № № въ годъ), въ форматѣ большихъ 
иллюстрацій со множествомъ художественно-выполненныхъ 
гравюръ, (въ годъ болѣе 700 гравюръ). Въ каждомъ нумерѣ 
журнала помѣщаются: романы, повѣсти, разсказы, стихотво
ренія, біографіи, всемірное обозрѣніе, историческіе очерки, 
статьи популярно научныя, новости наукъ, художествъ и жиз
ни, политика, современная хроника Россіи, смѣсь, шахматы, 
задачи, ребусы, игры и проч.
Подписная цѣна за годовое изданіе журнала съ правомъ без

платнаго полученія всѣхъ премій и приложеній:
Безъ доставки въ С.-Петербургѣ 6 руб. Съ доставкой въ 

С.-Петербургѣ 7 руб. Для иногороднихъ 8 руб. 
Подписка принимается: въ С.-Петербургѣ, въ Главной конторѣ 
редакціи „Иллюстрированнаго Міра", но Николаевской улицѣ,

домъ № 48.
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ОБЪ ИЗДАНІИ ВЪ МОСКВѢ

БЕЗЪ ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ ЦЕНЗУРЫ.
ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЙ ГАЗЕТЫ

1! V А |Д і
IV * I# О 9

Цѣна за 12 мѣсяцевъ: безъ доставки и пересылки 7 р.- 
съ доставкою и пересылкою 8 рублей. Разсрочка допускается 
лишь по особому соглашенію съ редакціей.

Подписка па „Русь" принимается: въ Москвѣ: въ Конторѣ 
Редакціи у Никитскихъ воротъ, на Малой Никитской, близь 
церкви Большаго Вознесенья, въ церковномъ домѣ; въ книж
ныхъ магазинахъ: И. Г. Соловьева и А. Л. Васильева на Страст
номъ бульварѣ; М. О. Вольфа и Н. И. Мамонтова на Кузнец
комъ Мосту; Л. Л. Живарева на большой Дмитровкѣ; Л. II. 
Ферапонтова и въ магазинѣ „Новаго Времени" па Никольской. 
Въ Петербургѣ: въ конторахъ газеты „Русь", книжныхъ магази
нахъ „Новаго Времени" на Невскомъ Проспектѣ и М. О. Вольфа 
въ Гостшшомъ дворѣ. Гг. ипогородные благоволятъ обращаться 
исключительно въ Контору самой Редакціи, въ Москву.

Редакторъ-Издатель Нв А к с а к о в ъ .

Въ 1879 году, во всѣхъ Епархіальныхъ вѣдо
мостяхъ, было объявлено о выходѣ но ВЫСОЧАЙШ ЕМУ
повелѣнію ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА АЛЕКСАНДРА Н И 
КОЛАЕВИЧА, обихода, вновь пересмотреынаго, значительно 
дополненнаго и исправленнаго, подъ руководствомъ Директора 
Придворной Капеллы Гофмейстера Н. И. Бахметьева, и цѣны 
были назначены: 1-й части партитуры 5 рублей, голосамъ 
5 рублей, 2-й части партитуры 5 рублей, голосамъ 5 рублей. 
Но какъ въ настоящее время при окончаніи пересмотра 2-й 
части п приступая къ печатанію ея, оказалось, что 2-й части



вышло болѣе чѣмъ вдвое нежели въ 1-н части, что до нарѣзки 
досокъ предвидѣть не было возможности, такъ какъ постоянно 
были включаемы новыя дополненія, отчего и произошло, что 
въ 1-й части 213 страницъ, а во 2-й части 463, а потому и 
цѣну библіотека назначаетъ слѣдующую:
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Цѣна Партитуры 1-й части 5 рублей.
У) Т) 2-й с 10 рублей.
„ Голосамъ 1-й 5 рублей.
У) п 2-й 10 рублей.

Вѣсовыхъ за 1-ю часть за 4 фунта.
„ за 2-ю И » 8 фунтовъ.

Лица, приславшія деньги до сего объявленія, получаютъ 
обиходъ по старой цѣнѣ; желающія же получать вновь про
сятъ присылать согласно сего объявленія. Это изданіе можно 
получать въ С.-Петербургѣ: въ библіотекѣ Придворной Капел
лы и у коммиссіонеровъ ея: Бернарда, Юргенсона и Іогансена, 
въ Москвѣ у Майкова и у Гутхеііля, въ Харьковѣ у Баллішой, 
въ Пензѣ у Фабіаии и въ КіЦѢ у Идзнковскаго.

Директоръ Придворной Каи. Двора ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА 
Гофмейстеръ Н. Блхмьтквъ.

С О Д Е Р ЖА Н І Е :

Слово въ день Крещенія Господня.—Большой Московскій Со- 
боръ.—Тиражъ выигрышей.—Объявленія.
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