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j* Митрополитъ ѲЕОФИЛЪ.

ПРОТОКОЛЪ

Засѣданія Собора Архіереевъ Сѣверо-Американскаго Митрополичьяго Округа, совмѣстно съ Чле­
нами Митрополичьяго Совѣта, состоявшагося 31-го мая 1944 г., въ Свято-Тихоновскомъ монасты­

рѣ, въ Саутъ-Канаанъ, Пеннсильванія.

Подъ предсѣдательствомъ Высокопреосвя­
щеннѣйшаго ѲЕОФИЛА, Архіепископа Санъ- 
Францисковскаго и Митрополита Всея Америки 
и Канады, на Соборѣ присутствуютъ: Высокопре­
преосвященнѣйшій Виталій, Архіепископъ Во­
сточно-Американскій и Джерзиситскій, Высоко­
преосвященнѣйшій Архіепископъ Арсеній, На­
мѣстникъ Митрополита по Св.тТихоновскому мо­
настырю, Преосвященный Алексій, бывшій Епи­
скопъ Алеутскій и Аляскинскій, Преосвященный 
Веніаминъ, Епископъ Питтсбургскій и Вестъ- 
Вирджинскій и Преосвященный Макарій, Епис­
копъ Бруклинскій. Изъ Членовъ Митрополичья­
го Совѣта присутствуютъ: Протоіерей Іосифъ

Дзвончикъ, Секретарь Митрополичьяго Совѣта, 
Протоіерей Іосифъ Пиштей, Казначей Митропо­
личьяго Совѣта, Священникъ Димитрій Рѣше- 
тарь, Членъ Контрольной Комиссіи, Іосифъ Лип­
ко, Андрей Бланяръ, финансовый Секретарь и 
Александръ Евгеніевичъ Безсмертный, Личный 
Секретарь Митрополита. На Соборѣ отсутству­
ютъ: Архіепископъ Тихонъ, вслѣдствіе невозмож­
ности. получить проѣздной билетъ, Преосвящен­
ный Іоасафъ по дальности разстоянія и Преосвя­
щенный Леонтій по неотложнымъ архипастыр­
скимъ обязанностямъ. Изъ Членовъ Митрополи­
чьяго Совѣта отсутствуютъ: Каѳедральный Про­
тоіерей Ѳеофанъ Букетовъ, Протоіерей Алек-
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сандръ Кукулевскій, Протоіерей Василій Лысен- 
ковскій, Протоіерей Іоаннъ Козицкій, Протоіерей 
Михаилъ Дзяма, Владиміръ Букетовъ и Павелъ 
Варна.

Засѣданіе Собора открывается въ 2 ч. дня 
молитвою: ’’Днесь благодать Святаго Духа насъ 
собра“.

Секретаремъ Собора избирается Преосвя­
щенный Алексій.

Оглашается слѣдующая программа предме­
товъ, подлежащихъ обсужденію Собора:

1. Смерть Патріарха Сергія, 2. Мѣстоблюсти­
тель Патріаршаго Престола Митрополитъ Алек­
сій, 3. Церковныя имущества въ Америкѣ, 4. 
Вопросы времени.

Обсуждается 1-й вопросъ программы: ’’Смерть 
Патріарха Сергія“.

По газетнымъ свѣдѣніямъ стало извѣстно о 
кончинѣ Святѣйшаго Патріарха Московскаго и 
всея Россіи Сергія. Немедленно было разослано 
по всѣмъ приходамъ Сѣверо-Американскаго Мит­
рополичьяго Округа распоряженіе Высокопреос­
вященнѣйшаго Митрополита Ѳеофила: отслужить 
панихиды о почившемъ Патріархѣ Сергіи и про­
должать молиться о упокоеніи души почившаго.

Выражая соболѣзнованіе о кончинѣ Патрі­
арха Сергія, постановили: Отмѣтить 40-й день 
смерти Патріарха Сергія заупокойными богослу­
женіями и панихидами, каковыя и совершить во 
всѣхъ приходахъ Сѣверо-Американскаго Митро­
поличьяго Округа или въ самый 40-й день, или 
же въ ближайшій воскресный день.

Обсуждается 2-й вопросъ программы: ’’Мѣ­
стоблюститель Патріаршаго Престола Митропо­
литъ Алексій*1.

Изъ побочныхъ источниковъ стало извѣ­
стно, что Патріархъ Сергій, на случай своей 
смерти, указалъ на Митрополита Алексія, какъ 
Мѣстоблюстителя Патріаршаго Престола.

Принимая сіе, какъ фактъ уже совершив­
шійся, постановили: 1. Совершать въ храмахъ 
Сѣверо-Американскаго Митрополичьяго Округа 
поминовеніе въ смыслѣ братскаго общенія, какъ 
и раньше, на большомъ Соборѣ Архіереевъ, со­
стоявшемся 27-го октября 1943 г., было уже по­
становлено совершать поминовеніе въ томъ же 
смыслѣ братскаго общенія, и на богослуженіяхъ 
вслѣдъ за Святѣйшими Православными Восточ­
ными Патріархами возносить: ”о Мѣстоблюсти­
телѣ Патріаршаго Россійскаго Престола, Высоко­
преосвященнѣйшемъ Митрополитѣ Алексіи".

2. Послать каблеграмму съ выраженіемъ со­

болѣзнованія о смерти Святѣйшаго Патріарха 
Сергія и молитвеннаго пожеланія Высокопреос­
вященнѣйшему Мѣстоблюстителю Митрополиту 
Алексію всякаго благаго поспѣшенія на пользу 
и благоденствіе Русской Православной Церкви.

Обсуждается 3-й вопросъ программы: ’’Цер­
ковныя имущества въ Америкѣ11.

Въ виду того, что Совѣтское правительство, 
по газетнымъ свѣдѣніямъ (’’Таймсъ11, 19 мая, 
1944 г.), получило право на весьма цѣнное Іеру­
салимское имущество, которое, кромѣ высокой 
матеріальной стоимости, дорого для сердца каж­
даго православнаго русскаго человѣка, какъ дра­
гоцѣнная святыня, слѣдуетъ принять мѣры объ 
огражденіи церковныхъ имуществъ въ Америкѣ.

Постановили: По полученіи свѣдѣній по се­
му вопросу, какъ объ этомъ было постановлено 
въ засѣданіи Митрополичьяго Совѣта отъ 26-го 
мая, поставить въ извѣстность по данному дѣлу 
нашего Юрисконсульта.

Заслушивается 4-й пунктъ програмы: ’’Воп­
росы времени1'.

Обсуждается предположеніе о вступленіи въ 
Федерацію христіанскихъ церквей.

Постановили: Все, достигнутое Митрополи­
чьимъ Совѣтомъ по сему дѣлу, одобрить и дать 
утвердительный отвѣтъ Правленію Федераціи.

Засѣданіе закрылось пѣніемъ тропаря Воз­
несенію Господню.

ВЪ МИТРОПОЛИЧІЙ СОВѢТЪ 
С.-АМЕРИКАНСКАГО ОКРУГА.

8-го Октября (25-го Сентября) с. г. являет­
ся днемъ, установленнымъ для празднованія 150 
лѣтія существованія Православной Русской Цер­
кви въ Сѣверной Америкѣ.

Въ цѣляхъ выработки программы этого пред­
стоящаго празднованія и достойнаго выполненія 
его, считаю необходимымъ назначить особый 
юбилейный комитетъ, который бы занялся подго­
товленіемъ торжественнаго празднованія сего 
выдающагося въ жизни нашей Церкви юбилея.

Въ Комитетъ этотъ, подъ моимъ предсѣда­
тельствомъ, какъ Митрополита Округа-, назнача­
ются Вице-Предсѣдателями: Высокопреосвящен­
нѣйшій Тихонъ, Архіепископъ Западно-Амери­
канскій и Сеаттльскій, Высокопреосвященнѣй­
шій Виталій, Архіепископъ Восточно-Американ­
скій и Джерзи-Ситскій, Высокопреосвященнѣй­
шій Арсеній, Митрополичій Намѣстникъ въ Свя­
то-Тихоновскомъ Монастырѣ, Преосвященнѣй-
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шій Епископъ Алексій, б. Алеутскій и Аляскин­
скій, Преосвященнѣйшій Іоасафъ, Епископъ За­
падно-Канадскій, Преосвященнѣйшій Леонтій, 
Епископъ Чикагскій и Миннеаполисскій, Пре­
освященнѣйшій Веніаминъ, Епископ Питтсбург­
скій и Вестъ Вирджинскій, Преосвященнѣйшій 
Іеронимъ, Епископъ Детройтскій и Кивдандскій 
и Преосвященнѣйшій Макарій, Епископъ Брук­
линскій.

Членами Комитета назначаю: Администра­
тора Аляскинской Епархіи Архимандрита Іоанна 
(Злобина), Настоятеля Свято-Тихоновскаго Мо­
настыря Архимандрита Луку (Циркуна), На­
стоятеля Свято-Троицкаго Монастыря Игумена 
Пантелеймона (Нижника), Инспектора Свято- 
Владимірской Духовной Семинаріи Архимандри­
та Діонисія (Дьяченко), Инспектора Пастырской 
Школы при Свято-Тихоновскомъ Монастырѣ 
Протоіерея Николая Беллавина; членовъ Митро­
поличьяго Совѣта: Каѳедральнаго Протоіерея 
Ѳеофана Букетова, Протоіерея Іосифа Дзвончи- 
ка, Протоіерея Іоанна Козицкаго, Протоіерея 
Іосифа Пиштея, Протоіерея Михаила Дзяму, 
Членовъ Контрольной Комиссіи: Прот. Алек­
сандра Кукулевскаго и Священника Дмитрія 
Рѣшетаря, Благочинныхъ Округовъ Сѣверо-Аме­
риканской Митрополіи, Ключаря Свято-Покров­
скаго Митрополичьяго Собора гор. Ныо-Іорка 
Протоіерея Іосифа Стефанко, Уполномоченнаго 
по сбору средствъ на выкупъ зданія Свято-Пок­
ровскаго Каѳедральнаго Собора Прот. Александ­
ра Дуглевича, Предсѣдателя Федераціи Рус­
скихъ Православныхъ Клубовъ Михаила Пила­
та, Казначея ея Николая Кобу, Секретаря ея 
Ольгу Буницкую, Предсѣдательницу Ныо-Іорк- 
скаго ”АР“ Клуба Анастасію Вадіумъ, Предсѣ-
дателя Свято-Николаевскаго Братства при Свя­
то-Покровскомъ Каѳедральномъ Соборѣ Сергѣя 
Трухана, Предсѣдательницу Свято-Покровскаго 
Сестрйчества при томъ же Соборѣ 0. А. Клюге, 
Старосту Каф. Собора г. Ныо-Іорка Л. Владыку, 
Старосту Вознесенскаго Собора въ Бронксѣ М. 
Шомина, Секретаря Митрополита А. Е. Без­
смертнаго, А. А. Алихана и Н. П. Рыбакова; Гу­
бернатора Ныо-Іоркскаго Округа Федераціи 
Клубовъ Русской Православной Молодежи В. 
Ханаса.

Для выполненія срочной и текущей работы 
изъ состава сего Комитета назначаю Админи­
стративную Комиссію подъ предсѣдательствомъ 
Преосвященнѣйшаго Веніамина, Епископа Пит­
сбургскаго, въ составѣ: Вице-Предсѣдателя

Протоіерея Іосифа Пиштея, Протоіерея Іосифа
Стефанко, Протоіерея Александра Цуглевича, 
Л. А. Владыки, Н. П. Рыбакова, В. Ханаса и 
А. Е. Безсмертнаго.

Митрополичій Совѣть сдѣлаетъ по сему за­
висящее распоряженіе, извѣстивъ всѣхъ членовъ 
Юбилейнаго Комитета о послѣдовавшемъ ихъ
назначеніи и собравъ первое засѣданіе Админи­
стративной Комиссіи въ зданіи Каѳедральнаго 
Собора во вторникъ, 13-го іюня с, г. . ."'

Вмѣстѣ съ тѣмъ, Митрополичій Совѣтъ по­
проситъ Преосвященныхъ Епархіальныхъ Архі­
ереевъ составить мѣстные Епархіальные Юби­
лейные Комитеты въ числѣ трехъ лицъ и составъ 
таковыхъ сообщить Митрополичьему Совѣту.

t МИТРОПОЛИТЪ ѲЕОФИЛЪ.
Іюня 1-го дня 1944 г.

Въ Комитетъ по устроенію празднованія 
150-лѣтія Православной Церкви въ Америкѣ по 
Калифорнійской епархіи назначаются — Членъ 
Сѣверо-Американскаго Духовнаго Правленія 
Н. В. Борзовъ, Протоіерей Св. Троицкаго Каѳед­
ральнаго Собора г. С. Ф. Михаилъ Ерохинъ, 
Предсѣдательница Св. Покровскаго Сестриче- 
ства Троицкаго Собора М. П. Оверихина, Почет­
ный Членъ В. П. Церковнаго Общества С. М. 
Саллорукова и Благочинный Калифорнійскаго 
Округа Протоіерей Г. Прозоровъ.

Во время отпуска, болѣзни или другихъ от­
лучекъ Регента И. А. Колчина обязанности его 
по Соборному Хору возлагаются на Протоіерея 
М. Ерохина.

М. Совѣтъ сообщитъ о семъ.
f М. ѲЕОФИЛЪ.

10 іюня ’44. Н. I.

ВЪ МИТРОПОЛИЧІЙ СОВѢТЪ 
СѢВЕРО-АМЕРИКАНСКАГО ОКРУГА.
Въ слѣдующемъ 1945 году исполняется 40 

лѣтъ со времени основанія Свято-Тихоновскаго 
Монастыря въ Саутъ Канаанъ, Па.

Въ ознаменованіе сего событія достойнымъ 
явится приступить къ сооруженію для сей оби­
тели новаго благолѣпнаго храма, въ чемъ имѣ­
ется настоятельная нужда.

Для выполненія сей отвѣтственной задачи, 
считаю необходимымъ назначить Настоятеля 
Русской Православной церкви въ Эдвардсвиллѣ, 
Па. Архимандрита Антонія (Репеллу) Предсѣ­
дателемъ Комитета по сооруженію храма въ Св.- 
Тихоновскомъ Монастырѣ. Членами сего Комите-
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•та іназначаю Настоятеля Свято-Тихоновскато 
Монастыря Архимандрита Луку (Циркуна) и 
Настоятеля Петропавловской церкви г. Елиза- 
беть, Нью Джерзи, Архимандрита Никифора 
(Капитанчука) и Благочиннаго Вилкесъ-Барр- 
скаго Округа Прот. I. Крашкевича, съ предоста­
вленіемъ имъ права представлять другихъ по- 
•лезныхъ лицъ, каковыя могутъ быть мною наз­
начены въ помощь уже указаннымъ.

Митрополичій Совѣтъ сдѣлаетъ по сему со­
отвѣтствующее распоряженіе.

t МИТРОПОЛИТЪ ѲЕОФИЛЪ.

ОТЪ МИТРОПОЛИЧЬЯГО СОВѢТА.
Мая 23-го дня 1944 г.

Отцамъ Настоятелямъ приходовъ
Сѣверо-Американскаго Митрополичьяго Совѣта.

Волею Божіею, 15-го сего Мая въ Москвѣ 
почилъ Первоіерархъ Россійской Православной 
Церкви Святѣйшій Сергій, Патріархъ Москов­
скій и всея Россіи.

Его Высокопреосвященство, Высокопреос­
вященнѣйшій Владыка Митрополитъ Ѳеофилъ 
сдѣлалъ особое распоряженіе по ввѣренному ему 
Митрополичьему Округу о совершеніи торже­
ственныхъ панихидъ по почившемъ Патріархѣ 
Сергіи. Нынѣ телеграфъ принесъ сообщеніе о 
томъ, что въ управленіе Московскимъ Патріар­
хатомъ, съ титуломъ Мѣстоблюстителя Патріар­
шаго Престола, вступилъ Митрополитъ Петро­
градскій (Ленинградскій) и Новгородскій Алек­
сій.

Распоряженіемъ своимъ, отъ сего числа, 
Высокопреосвященнѣйшій Митрополитъ ѲЕО­
ФИЛЪ предписываетъ подчиненному ему духо­
венству, съ полученіемъ сего, за всѣми бого­
служеніями возносить вмѣсто имени почившаго 
Патріарха имя Мѣстоблюстителя Патріаршаго 
Престола по слѣдующей формулѣ:

’’Святѣйшіе Православные Восточные Пат­
ріархи и Блюстителя Всероссійскаго Патріар­
шаго Престола Высокопреосвященнѣйшаго Мит­
рополита Алексія и Господина Нашего Высоко­
преосвященнѣйшаго ѲЕОФИЛА, Митрополита 
всея Америки и Канады.

Доводя объ означенномъ распоряженіи Пер­
восвятителя Русской Православной Церкви въ 
Америкѣ до Вашего свѣдѣнія Митрополичій Со­
вѣтъ предлагаетъ Вамъ принять таковое къ не­
уклонному исполненію.

Назначаются:
Свящ. Георгій Алексій настоятелемъ прихо­

довъ въ Ройяльтонъ и Букнеръ, Илл.; свящ. Ми­
хаилъ Рачко настоятелемъ въ Коутсвилъ, Па.; 
свящ. Петръ Феленчакъ временнымъ замѣстите­
лемъ настоятеля прихода въ г. Скрентонѣ, Па., 
нынѣ военнаго свящ. Іоанна Кивко и свящ. Ѳео­
доръ Пензеникъ настоятелемъ св. Николаевской 
церкви г. Вилькесъ-Барре, Па.

ЗАПРЕЩЕНІЕ ВЪ СВЯЩЕННОСЛУЖЕНІИ.
За нанесенное оскорбленіе Благочинному 

Округа, Настоятель Свято-Николаевской церкви 
г. Вилькесъ-Вара священникъ Левъ Силкинъ 
Высокопреосвященнѣйшимъ Митрополитомъ ѲЕ­
ОФИЛОМЪ запрещенъ въ священнослуженіи на 
три мѣсяца, съ наложеніемъ на него епитиміи въ 
Домѣ Духовенства.

По выполненіи епитиміи, священникъ Л. 
Силкинъ назначается Настоятелемъ Русской 
Православной церкви г. Клейтонъ, Висконсинъ.

Состоявшійся 10-го Мая въ г. Ныо-Іоркѣ 
Малый Соборъ Епископовъ Сѣверо-Американ­
скаго Округа означенное дисциплинарное нака­
заніе, наложенное Владыкою Митрополитомъ 
подтвердилъ.

ОСВЯЩЕНІЕ ПРИДѢЛА ВЪ МИТРОПО­
ЛИЧЬЕМЪ СОБОРЪ.

Въ воскресенье, 25-го сего Іюня, Высоко­
преосвященнѣйшимъ ѲЕОФИЛОМЪ, Митропо­
литомъ Всея Америки и Канады, въ сослуженіи 
соборнаго и окружнаго духовенства, будетъ со­
вершено торжественное освященіе сооруженнаго 
въ Свято-Покровскомъ Каѳедральномъ Соборѣ 
праваго придѣла, въ честь Святителя Иннокен­
тія, Иркутскаго Чудотворца.

Чинъ освященія придѣла начнется въ 10 
часовъ утра.

На изданіе ’’ВѢСТНИКА" прислали:
По 3 дол.: прот. И. Клопотовскій, прот. К. 

Сухоставскій, прот. М. Костикъ; священники: 
о. В. Анциферовъ (за 1945 г.), о. Ѳ. Флинтюкъ, 
о. Г. Строянъ, о. Ѳ. Шевчукъ, о. М. Рачко; Св.- 
Покровскій Каф. Соборъ, г. В. Фекула.

1 дол.: свящ. А. Красноумовъ.

17 Апрѣля 1944, Христосъ Воскресе! О. Сбор­

щику, Прот. А. Цуглевичу, и всечестнымъ о.о. 

Настоятелямъ приходовъ, содѣйствовавшимъ 

сбору въ своихъ приходахъ, а также и всѣмъ 

жертвователямъ. Воскресшій Христосъ да 

вознаградитъ ихъ всѣхъ своими милостями.
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Отказавшихъ въ содѣйствіи сбору о.о. Насто­

ятелей прошу объяснить причины такого от­

ношенія къ дѣлу пріобрѣтенія зданія Собора 

Митрополіи и снятія съ него мортгича. Напе­

чатать сей докладъ полностью въ А. П. Вѣ­

стникѣ. М. ѲЕОфИЛЪ.

Апрѣля 11-го дня 1944 г. 
Его Высокопреосвященству Высокопреосвящен­
нѣйшему ѲЕОФИЛУ, Митрополиту Всея Америки 

и Канады
Протоіерея Александра Цуглевича 

Докладъ.
Будучи назначенъ Вашимъ Высокопреос­

вященствомъ для объѣзда приходовъ Митропо­
ліи, съ цѣлью сбора необходимыхъ средствъ для 
выкупа имущества Свято-Покровскаго Каѳед­
ральнаго Собора, — я, по истеченіи трехъ мѣся­
цевъ своихъ трудовъ, сдѣлалъ свой первый дол- 
ладъ Вашему Высокопреосвященству къ 1-му 
Января сего 1944 года.

Нынѣ приближается праздникъ Святой 
Пасхи, которымъ я заканчиваю второй періодъ 
своего объѣзда приходовъ.

Считаю необходимымъ доложить Вашему 
Высокопреосвященству о результатахъ своихъ 
трудовъ и въ этотъ періодъ времени. Мною по­
сѣщены были слѣдующія мѣста:

1) Пертъ Амбой, Нью Джерзи — Настоя­
тель Протоіерей Георгій Поповъ — собрано 
127.50.

2) Нью Гевенъ, Конн. — Настоятель Свя­
щенникъ Викторъ Недзѣльницкій — собрано — 
204.00.

3) Елизабеть, Нью Джерзи — Настоятель 
Архимандритъ Никифоръ (Капитанчукъ), соб­
рано 136.00.

4) Нюаркъ — Петро-Павловская церковь— 
Настоятель Протоіерей Константинъ Сухостав- 
скій — собрано 176.00.

5) Йонкерсъ, Н. I. — Настоятель Прот. I. 
Пиштей — собрано — 334.00.

6) Вайтстонъ, Л. А., Н. I. — Настоятель 
Прот. I. Дзвончикъ — собрано 118.00.

7) Поселокъ Вайнлендъ, Нью Джерзи — 

собрано 35.00.
8) Вотербури, Конн. — Настоятель Прот. 

Петръ Дзубай — собрано 878.00.
9) Норвичъ, Конн. - Настоятель Прот. Про­

копій Марченковъ — собрано 175.00.
Частичный сборъ въ Нью-Іоркѣ — 750.00.
Такимъ образомъ, за этотъ періодъ времени 

мною собрано — 3,400 долларовъ, а съ прежде 
сданными 2,450, общая сумма сбора, мнѣ пору­
ченнаго, выражается цифрою - 5,850 долларовъ. 
Снова, какъ и въ прошломъ своемъ докладѣ, я 
долженъ упомянуть о чрезвычайно отзывчивой 
дѣятельности отцовъ Настоятелей посѣщенныхъ 
мною приходовъ, которые употребили все свое 
пастырское вліяніе на своихъ прихожанъ для 
наиболѣе успѣшнаго сбора средствъ для выкупа 
нашего Собора.

Такой нашей общей благодарности заслужи­
ваютъ: Архимандритъ Никифоръ (Капитан­
чукъ), Протоіерей Іаковъ Григорьевъ, Протоіе­
рей Георгій Поповъ, Протоіерей Петръ Дзубай, 
Протоіерей Іосифъ Дзвончикъ, Протоіерей Кон­
стантинъ СухоставскШ, Протоіерей Іосифъ Пиш­
тей, Протоіерей Прокопій Марченковъ, Священ­
никъ Викторъ Недзѣльницкій и Регентъ-Псалом­
щикъ В. С. Ивановъ.

Среди крупныхъ пожертвованій слѣдуетъ от­
мѣтить — 60.00 отъ Донского Казачьяго Хора 
имени Атамана Платова и его Регента Н. 0. Ко- 
стрюкова, Донского Казачьяго Хора, подъ упра­
вленіемъ С. А. Жарова — 100.000 и А. Л. Ми­
хайлова изъ г. Вотербури, Конн. - 500.00.

Не могу обойти молчаніемъ и печальнаго 
явленія — отказа мнѣ въ сборахъ, полученнаго- 
мною отъ Благочиннаго Нью-Джерсійскаго Окру­
га Протоіерея Михаила Лотоцкаго (г. Манвиллъ, 
Ныо Джерзи), Протоіерея Іоанна Сѣманицкаго 
(Ровей, Нью Джерзи) и Протоіерея Іосифа Ѳе- 
доронько (г. Терривиллъ, Конн.), каковые при­
ходы тоже могли бы принять существенное уча­
стіе въ дѣлѣ выкупа Собора.

Вашего Высокопреосвященства 
смиренный послушникъ

Прот. Александръ Цуглевичъ.

ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ
СКОНЧАЛСЯ СВЯТѢЙШІЙ ПАТРІАРХЪ 

въ понедѣльникъ, 15-го мая, въ Москвѣ 
скончался отъ кровоизліянія въ мозгъ Святѣйшій 
Патріархъ Московскій и Всея Россіи Сергій, 78 
лѣтъ.

МОСКОВСКІЙ И ВСЕЯ РОССІИ СЕРГІЙ.
8 сентября 1943 года Митрополитъ Сер­

гій, Мѣстоблюститель Патріаршаго Престола, 
Соборомъ Епископовъ былъ избранъ Патріар­
хомъ,



86 РУССКО-АМЕРИКАНСКІЙ ПРАВОСЛАВНЫЙ ВѢСТНИКЪ

Родился будущій Патріархъ.въ городѣ Ар­
замасъ, Нижегородской губ.-, 11 января (ст. 
ст.) 1867 года въ семьѣ протоіерея Николая 
Старгородскаго. Окончивъ духовное училище и 
нижегородскую духовную семинарію, онъ посту­
пилъ въ СПБ Духовную Академію, которую бле­
стяще и окончилъ въ 1890 году.

{ 13 іюня іеромонахъ Сергій назначается чле­
номъ православной духовной миссіи въ Японію, 
гдѣ начальникомъ духовной миссіи былъ прос­
лавленный апостолъ Русской православной цер­
кви въ Японіи — епископъ Николай.

Въ 1893 году о. Сергій назначается доцен­
томъ Петербургской Духовной Академіи по ка- 
федрѣ священнаго писанія Ветхаго Завѣта. .

Въ 1894 году о. Сергій назначается на­
стоятелемъ посольской церкви въ Афинахъ съ 
возведеніемъ въ санъ архимандрита.

Въ 1895 году архимандритъ Сергій за за­
щиту выдающейся диссертаціи на тему “Пра­
вославное ученіе о спасеніи” удостоился степе­
ни магистра богословія. Въ 1897 году архиман­
дритъ Сергій снова назначается въ Японію на 
должность помощника начальника японской 
православной миссіи и остается тамъ до 1899 г.

6 октября 1899 года архимандритъ Сергій 
■назначается инспекторомъ Петербургской Ду­
ховной Академіи, а 24 января 1901 года назна­
чается на должность ректора той же академіи, 
въ каковой онъ пробылъ болѣе четырехъ лѣтъ.

22 февраля 1901 года въ Святѣйшемъ Си­
нодѣ состоялось нареченіе архимандрита Сергія 
во епископа Ямбургскаго, викарія Петербург­
ской епархіи.

Должно отмѣтить, что при проѣздѣ изъ Яно- 
' ніи въ Россію архимандритъ Сергій побывалъ въ 
Санъ Франциско.

Въ періодъ революціи 1917 года архіепи­
скопъ Сергій былъ назначенъ во Владиміръ, а 
позже въ Нижній Новгородъ. При избраніи Свя­
тѣйшаго Патріарха Тихона архіепископъ Сер­
гій попалъ въ число членовъ перваго Священна­
го Синода при Патріархѣ.

Послѣ . того, какъ Св. Патріархъ Тихонъ 
большевиками былъ заключенъ въ Донской мо­
настырь, а власть захватили живоцерковники, 
то одно время къ нимъ примкнулъ и митрополитъ 
Сергій. Однако, позже, раскаявшись; митрогіо- 4 
лить обратился къ Святѣйшему Патріарху съ 
покаяніемъ, который заставилъ митрополита 
Сергія каяться въ соверйенномъ грѣхѣ''отступ­
ленія всенародно послѣ обличительнаго”слова

Св. Патріарха.
16/29 іюня 1927 года Митрополитъ, являв­

шійся фактическимъ Мѣстоблюстителемъ Пат- 
ріашаго Престола, выпускаетъ посланіе о лой- 

' яльности къ совѣтской власти.
Какъ извѣстно, свободная Зарубежная Рус­

ская Православная Церковь отвергла посланіе 
М. Сергія о лойяльности церковной власти, пос­
лѣ чего М. Сергій наложилъ запрещеніе па 
всѣхъ іерарховъ Русской Православной Церкви 
внѣ предѣловъ СССР.

Послѣ того, какъ Митрополитъ Сергій былъ 
избранъ Соборомъ Архіепископовъ въ СССР Св. 
Патріархомъ 8 сентября 1943 г., Русская Пра­
вославная Церковь въ Америкѣ стала за бого- 

■ служеніемъ поминать Святѣйшаго Патріарха 
Сергія.

7 апрѣля 1944 г. Патріархъ Сергій въ цер­
ковномъ журналѣ Московской Патріархіи напе­
чаталъ статью по вопросу о томъ, ’’имѣется 
ли1 Викарій Христа на землѣ”, которымъ, какъ 
извѣстно, считаетъ себя Римскій Папа.

На основаніи Священнаго Писанія Патрі­
архъ Сергій доказываетъ, что Папа не можетъ 
считать себя Викаріемъ Христа на землѣ.

Позицію Патріарха Сергія въ отрицаніи за 
Папой правъ Намѣстника Христа на землѣ под- 

■ держалъ Архіепископъ Іоркскій, Кириллъ Фор- 
сіёръ Гарбеттъ, который заявилъ, что Англи­
канская церковь безъ сомнѣнія больше соглаша­
ется съ Русской Православной Церковью, чѣмъ 

■ съ Римско-Католической церковью.
Будучи избранъ Св. Патріархомъ, Сергій 

являлся главой Священнаго .Синода, духовно- 
административнаго органа Русской Православ­
ной Церкви въ СССР, который состоитъ изъ 
Шестіі членовъ, избранныхъ на Архіерейскомъ 

■ Соборѣ. ;
Сразу же послѣ нападенія нѣмцевъ па 

СССР 22 іюня 1941 года, Митрополитъ Сергій 
призвалъ весь вѣрующій русскій народъ оказы­
вать самую широкую помощь красной арміи и 
совѣтской власти.
- ПОГРЕБЕНІЕ СВ. ПАТРІАРХА СЕРГІЯ.

Какъ уже извѣстно, покойный Патріархъ 
Сергій въ своемъ завѣщаніи Мѣстоблюстите­
лемъ Патріаршаго Престола намѣтилъ Митропо­
лита Петроградскаго Алексія.

''■•'■ "Въ четвергъ, 18-го'мая,- Святѣйшій Пат- 
" ріархъ Сергій былъ погребенъ въ сйлейѣ ’подъ 

московскимъ Богоявленскимъ соборомъ, у пра­
вой стѣны.
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Послѣ шестичасового отпѣванія гробъ съ 
останками Патріарха на рукахъ митрополитовъ 
и архіепископовъ во главѣ съ новымъ Мѣсто­
блюстителемъ Патріаршаго Престола, Митропо­
литомъ Алексіемъ, изъ алтаря былъ вынесенъ и 
перенесенъ въ склепъ подъ соборомъ, у правой 
стороны.

Гробъ съ останками Патріарха Сергія былъ 
опущенъ въ могилу при пѣніи Христосъ Воскре- 
се. Положенъ почившій Первосвятитель Рус­

ской Церкви во гробъ въ патріаршемъ облаче­
ніи и въ патріаршей митрѣ. Соборъ и прилегаю­
щія къ Собору улицы были переполнены наро­
домъ, пришедшимъ отдать послѣдній долгъ по­
чившему Патріарху.

До избранія новаго Патріарха возглавлять 
Русскую Церковь будетъ Мѣстоблюститель Пат­
ріаршаго Престола Митрополитъ Петроградскій 
Алексій.

Священникъ В. Анциферовъ.
У МОГИЛЫ МИТРОПОЛИТА ПЛАТОНА.

(въ 10-ую годовщину его смерти).
20-го Апрѣля с. г. исполнилось десять лѣтъ 

со дня блаженной кончины великаго іерарха 
земли Русской, Высокопреосвященнѣйшаго Мит­
рополита Платона. По этому случаю на могилѣ 
его, въ Свято-Тихоновскомъ Русскомъ Правос­
лавномъ монастырѣ, была совершена соборно 
заупокойная служба-парастасъ, во главѣ съ Вы­
сокопреосвященнѣйшимъ Архіепископомъ Арсе­
ніемъ и Епископомъ Алексіемъ, въ сослуженіи 
архимандрита Луки, протоіереевъ; о. о. I. Краш- 
кевича, В. Лиликовича, В. Гамбаля, Ф. Печин- 
скаго, П. Піановича, Д. Крегеля, Н. Веллавина, 
А. Данкевича и священниковъ; о. о. В. Анцифе­
рова, I. Лампарта, Л. Силкина и діакона В. 
Пелеша.

Послѣ парастаса все присутствовавшее ду­
ховенство съ матушками были приглашены Вла­
дыкою Арсеніемъ къ трапезѣ, приготовленной въ 
архіерейскихъ покояхъ.

Во время трапезы были произнесены подо­
бающія моменту рѣчи, о памяти и дѣятельности 
блаженно почившаго Митрополита Платона, 
прот. I. Крашеквичемъ, Прот. <В. Лиликовичемъ 
и прот. Н. Беллавинымъ. Прекрасную рѣчь ска­
залъ прот. В. Лиликовичъ. Въ ней онъ обрисо­
валъ почившаго іерарха, какъ церковнаго вож­
дя, какъ твердаго поборника Русскаго Правос­
лавія, который зналъ отлично, какъ при всѣхъ 
случаяхъ держать себя и дѣлать справедливыя 
замѣчанія и въ то же время никто не могъ на 
него обидѣться.

Весьма жаль, что не было дано говорить еще 
другимъ отцамъ, которые могли бы много ска­
зать новаго объ этомъ выдающемся Іерархѣ.

Просматривая прошлое изъ жизни и дѣя­
тельности этого выдающагося Святителя не 
только Америки, но и всей земли русской, слѣ­
дуетъ остановиться на нѣкоторыхъ этапахъ его 

жизни.
20-го Апрѣля 1934 года всѣ мы, пастыри и 

вѣрующій народъ Русской Православной Цер­
кви здѣсь въ Америкѣ, остро почувствовали го­
речь души, въ тотъ день, когда изъ конца въ ко­
нецъ обширной Американской Руси пронеслась 
вѣсть о блаженной кончинѣ Митрополита Пла­
тона, который полвѣка своей жизни отдалъ на 
служеніе и благо Русской Православной Церкви.

Блаженно почившій маститый и заслужен­
ный іерархъ Митрополитъ Платонъ родился 23- 
го Февраля 1866 года и дожилъ до 68-лѣтняго 
возраста. Правда, когда онъ уже проходилъ па­
стырское служеніе, можетъ быть многихъ изъ 
насъ тогда еще и на свѣтѣ не было.

47 лѣтъ въ священномъ санѣ! Изъ нихъ 32 
года Архіерейства! Это что нибудь да значить! 
Его служеніе Церкви и Государству, и какое 
служеніе онъ проходилъ! Инспекторъ Кіевской 
Духовной Академіи. Епископъ Чигиринскій и 
ректоръ Кіевской Духовной Академіи. Членъ Го­
сударственной Думы. Архіепископъ Алеутскій и 
Сѣверо-Американскій. Архіепископъ Кишинев­
скій. Экзархъ Грузіи. Предсѣдательствующій 
Святѣйшаго Синода. Подготовка къ Всероссій­
скому Собору. Митрополитъ Одесскій и вторично 
Митрополитъ Сѣверо-Американскій... Это его 
краткій послужной списокъ! Не каждому іерар­
ху выпадала на долю такая блестящая карьера 
и выдающееся служеніе Церкви и Государству.

Въ расцвѣтѣ душевныхъ и физическихъ 
силъ, полный рѣшимости и твердой воли и свѣт­
лаго ума. Не было въ немъ убожества; все было 
величественно. Вспоминаешь его выдающуюся 
энергію и думаешь, какъ онъ могъ вмѣщать въ 
себѣ всѣ эти качества. Руководить Высшей Ду­
ховной Школою, помогать Митрополиту Кіевско­
му управлять Кіевской Митрополіей и быть уча-
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стникомъ въ Россійскомъ Государственномъ 
Строительствѣ!... Онъ какъ бы призванъ былъ 
все упорядочивать, приводить въ систему, за­
ставлять своихъ подчиненныхъ исполнять свой 
долгъ и внушать имъ любовь къ исполняемой 
службѣ.

Профессоръ А. В. Болотовъ въ книгѣ сво­
ихъ ■ воспоминаній изобразилъ еще-при жизни 
Мйтр'ойблита -Платона такъ; “Изъ выдающихся 
нашихъ дней іерарховъ... назову Митрополита 
Платона. Это во все вникающій и всѣмъ интере­
сующійся умъ. Талантливый общественный и 
государственный дѣятель и даровитый ораторъ. 
Его рѣчи въ Одесскомъ Кафедральномъ Соборѣ,, 
во время революціи, всегда привлекали массы

, МОЛЯЩИХСЯ. .<

■:‘ч Въ первое свое'служеніе въ Америкѣ, Вла- 
<дыка' іПлатойъ- выдалъ 'Нормальный Уставъ 
Епархій, открылъ Эмигрантскій домъ, учредилъ 

• Духовную Семинарію, удвоилъ число приходовъ 
и вся епархія была приведена въ единый, 'строй­
ный-, живой, работоспособный организмъ”.

Это было его первое служеніе Русской Пра­
вославной Церкви и народу въ Америкѣ.

Но вотъ вспоминается мнѣ его служеніе на 
'■ 'Кавказѣ, въ санѣ Экзарха Грузіи, въ ореолѣ 
•славы и вели’іія. Это дѣйствительно былъ истый 
Князь Церкви Православной. Его проникающій 
взглядъ, его свѣтлый, незаурядный умъ возво­
дятъ его въ непремѣнные совѣтники Намѣстни­
ка на Кавказѣ, Великаго Князя Николая Нико­
лаевича. Правда, не долго Владыка Платонъ 

' былъ тамъ. Революціонная волна, захлестнув­
шая все пространство необъятной Россіи,' кос­
нулась также' и революціоннаго Кавказа. Перйо- 
начальнѳ былъ вызванъ въ Петроградѣ ' Великій 

- Князь Николай Николаевичъ, а сйустя' йѣсколь- 
! ко мѣсяцевъ и Владыка Платонъ. ' ' . "

• , .. ’ * * Г • . 1 • ?*’••• ? ’•

Отъѣздъ, его съ .Кавказа, .быдъ ,- сопряженъ 
съ нѣкоторыми препятствіями со рторощи же­
лѣзнодорожнаго Начальства Црузіщ. Ему; не .пре­
доставляли въ поѣздѣ.того .мѣста,и.тѣхъ удоб­
ствъ, которыя присваивались подіолржелцо Эк­
зарху. Грузіи, но,. бл.агодаря-мре,му,;|Слуііайному 
вмѣшательству ц, вмфшате.льр'рву .Н'&цальзддеа 
Военныхъ ('ообщеній Кавказскаго<Фр(інд'^,)Ѵ-.жр- 
торому я доловилъ,..г—, рре. .окончилось, бладоцр- 
лучно/ .и ВырокоцреосвящецрѣДшіД Цдадыка 

' Плфгопъ спокойно, и въ. почетѣ ..выШйл'Ѣ изъ
Тифлиса. ...... ' .. :Ч,й:

Кратковременная встрѣчу

Платономъ уже въ санѣ Митрополита Одесскаго, 
въ Одесскомъ Кафедральномъ Соборѣ, не далп 
мнѣ возможности побывать въ архіерейскихъ 
покояхъ Митрополита Платона, хотя Одесскій 
Кафедральный Соборъ находился въ 5-6, квар­
талахъ отъ архіерейскаго подворья.

Революція усиливается. Изъ Одессы “бѣ- 
лые“ эвакуировались въ Крымъ, Новороссійскъ, 
въ Болгарію и Турцію. Въ эту эвакуацію 
попалъ и Владыка Платонъ.

Послѣ нѣкоторыхъ скитаній и странствова­
ній по Европейскимъ Государствамъ, Владыкѣ 
Митрополиту Платону удалось, наконецъ, доб­
раться до Америки. Вторичный пріѣздъ его въ 
Америку совпалъ съ великими потрясеніями на 
нашей родинѣ, которыя перебросились и въ 

. церковную жизнь здѣсь въ Америкѣ. Въ то вре- 
,-МЯ Сѣдеро-Американская Епархія представля­

ла волнующійся бурный океанъ пли клокочущій 
вулканъ. Поколебленъ былъ авторитетъ Высшей 
Церковной Власти, упала дисциплина среди са­
мого духовенства. Распалось единство епархіи, 
раздѣлившейся на различныя группировки. От­
крылись вожделѣнія къ захвату власти ді гла­
венства въ епархій. .

Въ дальнѣйшемъ появились “Независпмов- 
цы”, ‘‘Живоцерковники” и другія дѣленія. На­
падки безбожниковъ, Гражданскіе. суды. ^Мате­
ріальные недостатки. Невозможность сноситься 
съ Матерью Церковью и пр. Разруха была яв­
ная. .. . .. . . ... . „ . .
\ Пріѣздъ въ Америку Митрополита Платоца 

сразу ознаменовался выступленіемъ и захватомъ 
власти церковной со стороны епископа Стефана 
Дзюбая,

Святѣйшему. Патріарху Тихону хорошо бы- 
' ло извѣстно положеніе Сѣверо-Американской 
' Епархи; онъ зналъ, кого назначить и кому вру­

чить епархію, п онъ вручилъ Русскую Правос­
лавную Церковь въ Америкѣ опытному кормче­
му, стойкому и твердому церковному Вождю, 
Митрополиту Платону, ибо тотъ былъ единствен­
нымъ іерархомъ, могущимъ взять па себя этотъ 
подвигъ и вынести всю тяжесть разрухи и при- 

' вести церковную жизнь къ стройности и тишинѣ. 
Дѣйствительно, пріѣздъ Владыки. Митрополита 

•ІІлатОна въ Америку явился для Русской Право­
славной Церкви, какъ явленіе ангела съ неба. 
По ' приходамъ ' пастыри сразу почувствовали 

" опытную руку' Духовнаго. Воа^я-Начальнпка.
, ‘‘Изнемогая въ , водоворотѣ человѣческихъ 

'_страсте^.всевозможныхъ рход^)вці|ій, они. ,цо-
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. стояняо слышали ровный, спокойный и ободря­
ющій голосъ Начальника; ’’Стойте!“ ’’Мужай­
тесь Г‘ ’’Укрѣпляйтесь" и этимъ спокойствіемъ 

. онъ побѣдилъ разбушевавшіяся революціонныя 
страсти. Все утихло и наступилъ миръ.

При борьбѣ за Главенство Сѣверо-Амери­
канской Епархіи, еще при. жизни Святѣйшаго 
Патріарха Тихона, Владыкѣ Митрополиту Пла- 

. тону помогали .сноситься, съ Патріархомъ три 
видныхъ Протоіерея. Но съ блаженной кончиною 
Святѣйшаго Патріарха Тихона, когда замѣсти­
телей Патріаршаго Престола арестовывали и за­
ключали въ темницы, стало невозможно сносить- 

. ся съ Матерью Церковью, Когда же мѣсто блю- 
.стителя Патріаршаго Престола, занялъ Митро­
политъ Сергій, цынѣ Святѣйшій Патріархъ Мо­
сковскій и Всея Руси, тогда на долю пишущаго 
сіи. строки выпалъ жребій сноситься съ.Митро­
политомъ Сергіемъ, котораго я зналъ въ быт­
ность его Архіепископомъ Финляндскимъ. Объ 

.-этой перепискѣ съ Митрополитомъ Сергіемъ я 
уже сообщалъ въ статьѣ: “Истина да торжест­
ву етьГ’,.помѣщенной въ журналѣ “Нашъ Путь” 

за .іюнь мѣсяцъ 1932 года.

Еще при жизни своей Высокопреосвящен­
нѣйшій Митрополитъ Платонъ управленіе Мит­
рополіей довелъ до побѣднаго конца и Русская 
Православная Церковь въ Америкѣ съ достоин­
ствомъ заняла подобающее ей мѣсто.

По всѣмъ крупнымъ центрамъ учреждены 
были викаріатства и расширилась церковно­
приходская жизнь.
. Легко-ли эта побѣда Владыкѣ Платону да­
лась, это мы могли наблюдать по его внѣшнему 
виду, да знало еще объ этомъ его чуткое и бла­
городное сердце и Самъ Господь Богъ нашъ Іи­
сусъ Христосъ, Которому онъ всю свою земную 
жизнь непрестанно служилъ. Но побѣда эта бы­
ла имъ достигнута и организмъ Сѣверо-Амери- 
каисКой -Митрополіи остался живъ и работоспо­
собенъ. •

Труды этой жизни, ореолъ сіянія бѣлыхъ во­
лосъ, 47 лѣтъ жизни, отданной служенію Богу, 
Церкви и Родинѣ должны были принести ему ти­
хій покой, и его онъ сторицею заслужилъ.'

Свѣтлая память о- немъ да останется неиз­
гладимою въ сердцахъ русскихъ'православныхъ 
людей. ■' ' ■ ' •’-> ........... ' • ■■

СОВРЕМЕННОЕ КАНОНИЧЕСКОЕ ПОЛОЖЕНІЕ РУССКОЙ ЦЕРКВ И ЗАГРАНИЦЕЙ.

Въ настоящихъ видимыхъ перемѣнахъ въ 
отношеніи, совѣтской, власти къ церковному уд- 
равленіюио существу не происходить ничего но­
ваго .въ. .самой, тактикѣ правящей, въ. Россіи 
бодьшевицкой партіи. При достиженіи своихъ 
цѣлей, партія пользуется всѣми средствами и въ 
своей, теоріи и практикѣ допускаетъ отступленія, 
.цто;,,,ц. .сд^л^а однажды на . экономическомъ 
фронтѣ вт,.. .1921-23 .году, допустивъ .временно 
частную, торговлю (“нэп”), и затѣмъ..ее .уничто­
живъ. ;Съ начала войны партія отступила и на 
идеологическомъ фронтѣ, имѣя для этого много 
причинъ: лишить силы. пропаганду, противника, 

, улучщить..а[ноіценія cj> союзниками, и только,въ 
, послѣднемъ, случаѣ вызвать къ себѣ довѣріе на 
время .войны, вѣрующихъ массъ, которыхъ она 
'совсѣмъ if, давно уже не боится, Церковь въ. Рос­
сіи сохранена .'Совѣтами . только шо .избѣжаніе 
.катадомбъ,_цодиолья,_куда она уже уходила, и 

. рад^.а^рдццчнаго пролетаріата,_ который^ врі- 
' радсйсц.'сбвфтскимъ языковъ, .все еще. дро^фд- 
■ с.олран^ь 1релцгіоз^.>^едрр|схдкд'’'’.

д^ШІГвлаіСТц ед цдОтялфціи.’ уже 
заднихъ.лЛтд!..сво^ил^сі>.<де дадьдо..дъ лцквида- 

' д^фц^щягр роргава Црркви,., но^главнымъ об­

разомъ, къ овладѣнію волею ея высшаго цер­
ковнаго управленія. Результаты этой ликвидаціи 
Церкви всѣмъ уже извѣстны; Изъ 50.000 цер- 

• квей (пр оффиціальному отчету Святѣйшаго Си­
нода за 1900 г. церквей, безъчасовень и мона­
стырей, было 49.082) оставлено около пяти ты­
сячъ.- Изъ 1025 монастырей оставлено будто бы 
около двадцати. Изъ 200 духовныхъ учебныхъ 

■ заведеній не оставлено ни одного. Изъ1150 ты­
сячъ духовенства и монашествующихъ едѣа хва­
таетъ, чтобы обслуживать церкви и ничего не 

■ остается въ запасѣ1. ' < - - -
Чтобы овладѣть волею’церковной власти въ 

Россіи для служенія ея партійнымъ цѣлямъ, Со­
вѣтская власть сдѣлала^ не мало усилій. Патрі­
архъ-Тихонъ умеръ, не потерянъ свободы По 

. внутреннему управленію-Церковью, ;’въ которой 
■ онъ распоряжался-безъ '’контролѣ Власти, имѣя 
отъ нея множество- препятствій.' Пйш'ущёМу' &ти 
строки оцъ. говорилъ:. “я посылаю епцсропа на 
югъ, а .онъ попадаетъ на сѣверъ”,/до есть, цос- 
лавдый цмъ'ца..кафедру ецискбръ .попадаетъ цо 

. дорогѣ,прямі^ дъ. ссылку•’ іод.въ7торьму'. Времен­
ные зд^йстіцелцдадріархі^ тг|кже щеза- 

гвцс,и^ьйй.оть.
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номъ управленіи и неизмѣнно попадали въ тюрь­
мы. Замѣститель Патріарха митрополитъ Сер­
гій, нынѣшній Патріархъ, также началъ съ 
тюрьмы. Первоначально, между временами его 
заключеній голосъ его звучалъ независимо. 
Особенно это очевидно изъ его отношеній къ за­
граничному русскому церковному управленію, 
которое объединило послѣ конца гражданской 
войны около себя всю эмиграцію въ числѣ двухъ 
съ половиной милліоновъ и которое болыпевиц- 
кая власть пожелала разрушить, какъ вредное 
для себя. Для этого нужна была услуга москов­
скаго церковнаго управленія и болыпевицкая 
власть требовала ея отъ Митрополита Сергія.

Желая ходатайствовать предъ властью о 
легализаціи церковнаго управленія, Митропо­
литъ Сергій обратился 30 сентября, 1926 г. къ 
своимъ пастырямъ и пасомымъ съ заявленіемъ, 
являвшимся и отвѣтомъ на требованія властей, 
что московское церковное управленіе “не мо­
жетъ взять на себя наблюденія за политически­
ми настроеніями нашихъ единовѣрцевъ и что 
обрушиться на заграничное управленіе за его 
невѣрность Совѣтскому Союзу какими-нибудь 
церковными наказаніями, дало-бы лишь поводъ 
говорить о принужденіи насъ къ тому Совѣтскою 
властью”. Передъ этимъ же актомъ, 12 Сентяб­
ря 1926 года, онъ писалъ заграничнымъ рус­
скимъ епископамъ, что не находить возмож­
нымъ руководить церковною жизнью православ­
ныхъ эмигрантовъ, съ которыми нѣть фактиче­
скихъ сношеній, и совѣтуетъ имъ самимъ соз­
дать для себя церковное управленіе. Это Высшее 
Церковное Управленіе организовалось сначала 
во время гражданской войны на югѣ Россіи и 
переорганизовалось заграницей на Соборѣ Епис­
коповъ еще въ 1922 году на основаніи особаго 
постановленія Патріарха Тихона отъ 20-го Но­
ября 1920 года, по которому епископы, отдѣ­
ленные теченіемъ политическихъ обстоятельствъ 
отъ Высшей Церковной власти въ Россіи, обя­
зываются организовать ее на мѣстахъ на нача­
лахъ соборности. Такимъ образомъ, законность 
этого церковнаго управленія не отверглась и 
самимъ Митрополитомъ Сергіемъ въ 1926 году.

Однако, ’’принужденіе Совѣтской власти11, 
отъ котораго первоначально отгораживался Мит­
рополитъ Сергій, сказалось вскорѣ на немъ со 
всей силой. Въ посланіи къ народу, отъ 29 Іюня 
1927 года, онъ призналъ партійную власть без­
божниковъ нормальной и законной для Россіи, а 

въ августѣ этого года предложилъ заграничнымъ 
русскимъ епископамъ и духовенству дать пись­
менное обязательство о лойяльности въ отноше­
ніи къ совѣтской власти въ своей церковно-об­
щественной дѣятельности. Пишущій эти строки 
былъ въ это время еще въ Россіи въ мѣстахъ за­
ключенія и ссылки и среди заключенныхъ со­
тенъ священниковъ и епископовъ слышалъ 
одинъ вопросъ: “неужели кто-нибудь клюнетъ 
заграницей на эту удочку?” Къ сожалѣнію, 
Митрополитъ Евлогій, добровольно подчинившій­
ся со своей епархіей Московской Патріархіи, 
пытался нѣкоторое время хранить эту противо­
естественную связь, и затѣмъ былъ, какъ непо­
слушный, отрѣшенъ отъ своего мѣста и запре­
щенъ московскимъ главою въ священнослуже­
ніи.

Наконецъ, 23 Марта 1933 года Митропо­
литъ Сергій черезъ Сербскаго Патріарха Вар­
наву потребовалъ закрытія Архіерейскаго Сино­
да русскихъ епископовъ въ Югославіи за ихъ 
антиболыпевицкій путь, а въ виду того, что Си­
нодъ не былъ закрытъ, особымъ указомъ, отъ 
22 Іюня 1934 года, однихъ епископовъ онъ пре­
даетъ церковному суду, а другимъ во главѣ съ 
предсѣдателемъ Митрополитомъ Антоніемъ за­
прещаетъ въ священнослуженіи.

Неподчиненные Митрополиту Сергію уже 
давно, епископы не приняли во вниманіе этихъ 
запрещеній, тѣмъ болѣе, что законный и боль­
шой Всероссійскій Церковный Соборъ 1918 го­
да своимъ собраніемъ 15 Августа постановилъ, 
что никто изъ членовъ Русской Православной 
Церкви не можетъ быть привлеченъ къ церков­
ному суду и подвергнутъ наказанію за свои по­
литическія настроенія и дѣятельность.

Что касается Восточныхъ Патріарховъ и 
главъ помѣстныхъ православныхъ церквей, то 
они всегда относились съ уваженіемъ къ главѣ 
Русской Церкви Митрополиту Сергію и обмѣни­
вались съ нимъ посланіями, но во внутреннія эти 
дѣла и распоряженія Митрополита Сергія не 
вмѣшивались, и Патріархъ Константинополь­
скій, не взирая на запрещенія Митрополита Сер­
гія, принялъ своимъ экзархомъ Митрополита 
Евлогія, а всѣ другіе патріархи никогда не пре­
рывали своего оффиціальнаго или дружескаго и 
при случаѣ литургическаго общенія съ еписко­
пами Архіерейскаго Синода въ Югославіи. Всѣ 
отлично понимали, при какихъ условіяхъ проис­
ходитъ служеніе въ Россіи Митрополита Сергія и 
какою цѣною онъ покупаетъ право простого су-
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ществованія немногихъ церквей своихъ.
■ Въ настоящее время изъ Совѣтской Россіи 

раздаются новыя прещенія по адресу русскихъ 
зарубежнымъ епископовъ и священниковъ, ока­
завшихся подъ властью нѣмцевъ, со стороны 
церковной власти, облеченной для этого именно 
случая совѣтской властью въ патріаршій ти­
тулъ; Ни большихъ правъ, ни большаго автори­
тета, ни болѣе свободнаго положенія новый Пат­
ріархъ не получилъ въ Россіи и не получитъ. 
Партійная большевицкая и по существу интер­
національная власть безбожниковъ знаетъ, чего 
•она. хочетъ, и дѣйствуетъ всѣми средствами для 
•вліянія, если можно, и на весь міръ. Каждый 
русскій человѣкъ заграницей, прошедшій тяж­
кій путь революціи и знающій совѣтскую док­
трину и изъ теоріи и изъ практики, отлично это 
понимаетъ и не хочетъ тѣмъ или инымъ путемъ, 
черезъ церковь или черезъ обычную совѣтскую 
пропаганду, подпасть подъ вліяніе совѣтской 
власти и сдѣлаться хотя бы косвенно ея оруді­
емъ въ достиженіи ея ужасныхъ цѣлей. Ни 
одинъ русскій человѣкъ, гдѣ-бы онъ не находил­
ся, даже въ той.же самой оккупированной Гер­
маніей части-Европы, не пожелаетъ, чтобы Гер­

СЛОВО ЗАѢЗЖЕМУ ВЛАДЫКѢ.
Кто-бы могъ изъ чадъ духовныхъ, читая ны­

нѣ Ваши выступленія, помыслить, что Вы тотъ 
именно Владыка-, который напутствовалъ ихъ 
исполнить ихъ священный долгъ въ борьбѣ съ 
сатанинскою властью, замучившею многія тыся­
чи молитвенниковъ у самаго алтаря Божія?

Вы были сподвижникомъ Патріарха Россіи, 
будгівшаго совѣсть христіанскаго міра къ спа­
сенію паствы Церкви Христовой.

• Православные Владыки никогда не давали 
своимъ кафедрамъ добавочнаго названія ’’пат­
ріаршая”, ибо на всёмъ свѣтѣ православныя 
ёпарх'ій всѣ патріаршія. Зачѣмѣ-же Вы нбситёсь 
ВЪ Америкѣ съ приставкою: “патріаршая”? Все 
это придумываете для пущей важности, чтобы 

’запугать несчастныхъ простаковъ, и1 безъ того 
измалбдушествовайныхъ новыми кличками въ 
Церкви.

Нынѣшняя Ваша миссія абсолютно ничего 
'не имѣетъ общаго ни съ какимъ Патріархомъ, 
• д’а и нйкогда нё будётъ имѣть,’ не смотря на всѣ 
Ваши печати. Всё,: что 'осталось" въ “совѣтахъ” 
отъ Россійской Церкви,' не "‘Можётѣ считаться 
Патріаршей Церковью; если кто-либо, по инер­
ціи, называетъ этбПіатріаршимъ, то доказыва­

манія захватила и поработила его Родину. Но 
вездѣ онъ желаетъ, чтобы Россія освободилась, 

■ какими угодно путями и отъ большевиковъ. Пу­
ти къ этому могутъ быть разные и ихъ знаетъ 
одинъ Богъ.

Всѣ православныя русскія церкви заграни­
цей постоянно и прежде всего поминаютъ за 
каждымъ богослуженіемъ “православное епис­
копство Церкви Россійской”, считая свою фак­
тическую и юридическую независимость отъ нея 
временной и съ величайшей жалостью думаютъ 
о ея страадніяхъ.

Іереи МИХАИЛЪ

Іерусалимъ.
П. С. Этотъ документально составленный 

по случаю избранія Патріарха Сергія докладъ 
недавно полученъ изъ заграницы и прошелъ 
американскую цензуру.

Онъ принадлежитъ перу долго проживавша­
го подъ большевиками миссіонера, лично знав­
шаго п. Тихона и п. Сергія и издавшаго уже нѣ­
сколько обстоятельныхъ изслѣдованій о совре­
менномъ положеніи Церкви и Народа русскаго 
въ СССР. ' ' 

етъ, что онъ не видѣлъ этихъ осколковъ. Оста­
лось лишь мѣсто разрушеннаго Іерусалима Рус­
скаго, гдѣ погибъ Русскій Патріархъ на глазахъ 
погибающей Его Церкви.

Можно ли считать воздушною силою оскол­
ки милліоновъ самолетовъ, не имѣющихъ жи­
выхъ источниковъ ихъ движенія и дальнѣйшаго 
существованія?

Можио-ли представить себѣ лІивОй патріар­
хатъ, двадцать пять лѣтъ не имѣющій ни одного 
источника для продолженія своего священства? 
Какъ можетъ патріархатъ, не имѣющій ни одной 
духовной школы, править всѣми заграничными 
Церквами и школами на всемъ земномъ шарѣ?

Все это отлично понималъ, погибающій въ 
застѣнкѣ, великій страстотерпецъ Святѣйшій 
Тихонъ и далъ указаніе образовать высшее Цер­
ковное Управленіе заграницею, дабы не исто­
щился преемственный zисточникъ современнаго 
образованія и духовной подготовки русскаго 
православнаго духовенства. ’

Такимъ образомъ, Русскій Православный 
Архіерейскій Соборъ (съ Его Синодомъ) есть 
высшее Патріаршее установленіе на всёмъ зем­
номъ шарѣ, 'кбторое будетъ существовать до ос-
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вобожденія Россіи отъ безбожнаго ига.
Вы не желаете считаться съ очевидностью 

и приписали себѣ нѣчто, вродѣ сына Матери- 
Церкви, ниспосланнаго разогнать единственное 
патріаршее достояніе въ Америкѣ. Мнѣ кажет­
ся, что если бы самъ Святѣйшій Тихонъ вос­
кресъ и убѣждалъ Васъ покаяться, то Вы бы не 
повѣрили и ему.

Но вѣдь Матерь-Церковь, какъ Вамъ точно 
извѣстно, находится въ томъ положеніи, какъ 
когда-то Царственная Родительница Царевича 
Димитрія находилась въ Москвѣ во времена 
Лжедимитрія. Ей пришлось, противъ совѣсти, 
признать Гришку Отрепьева за своего родного 
сына; тогдашняя Церковь почтила его царемъ, 
а малодушная чернь признавала и другихъ са­
мозванцевъ, до Тушинскаго вора включительно.

Нѣтъ ничего удивительнаго, что и здѣсь 
малоосвѣдомленные, малодушные простаки на­
чали къ Вамъ присматриваться, — не сынъ-ли 
Вы изъ тѣхъ, что нарочито присланы подымать 
вольный народъ на Митрополію всея Америки и 
Канады?

Не радуйтесь временной приверженности. 
Сегодня они за Васъ, а завтра скажутъ: “стран­
но только одно, что сынокъ такъ долго разъѣз­
жалъ заграницею и не удосужился ни разу навѣ­
стить свою Матушку на родинѣ, чтобъ на мѣстѣ 
убѣдиться, — жива-ли она и свободна-ли, чтобы 
править всѣмъ заграницею?” И потомъ: “За­
чѣмъ ей церковныя имущества заграницею 
(какъ въ Палестинѣ), если и внутри Россіи они 
Церкви обратно не отданы — ни монастыри, ни 
храмы?”

Неужели поѣздка въ Москву страшнѣе, 
чѣмъ когда-то ѣздили Святители въ Орду?

М. Ѳеофилъ въ свое время видался съ Свя­
тѣйшимъ Патріархомъ и видѣлъ все своими гла­
зами и слышалъ все своими ушами. Несомнѣнно, 
онъ отлично усвоилъ указанія своего Патріар­
ха, иначе бы онъ не поѣхалъ въ Сербію и ни за- 
что не пошелъ-бы на единеніе съ Русскимъ За­
граничнымъ Соборомъ Россійскихъ Іерарховъ.

Пойдемте дальше. Прибывъ въ Митрополію 
всея Америки и Канады, Вы замѣтили, что не 
смотря на автономныя теченія, Старѣйшему 
Митрополиту Ѳеофилу совмѣстно со Святителя­
ми, удалось сотворить здѣсь миръ духовный и 
достичь каноническаго единенія вокругъ За­
граничнаго Архіерейскаго Собора, предуказан­
наго волей Святѣйшаго Патріарха.

Какъ-бы ни думать объ этомъ чудѣ Божі­
емъ въ нашемъ изгнаніи, всѣмъ необходимо бе­
речь это высшее наше установленіе до Дня Во­
скресенія Россіи. Но Вы поставили своею зада­
чею разорвать рубцы на только-что зажившей 
ранѣ Сѣверо-Американской паствы.

Накладывая политическія тѣни на Русскихъ 
Іерарховъ, Вы стали на весьма скользкій путь 
духовнаго паденія.

На глазахъ Сѣверо-Американскаго Прави­
тельства протекала 150-ти лѣтняя Мирная и бла­
гочестная дѣятельность Русской Сѣверо-Амери­
канской Епархіи. И нынѣшнее Правительство 
Страны, умудренное жизненнымъ опытомъ, имѣ­
етъ гораздо болѣе обстоятельныя свѣдѣнія о 
всей русской паствѣ и непоколебимой готовности 
ея защищать любимую страну до послѣдняго из­
дыханія.

Дай Богъ, чтобы у всѣхъ американцевъ бы­
ли такіе вѣрные патріоты, какъ всѣ Русскіе 
Іерархи поголовно, какъ все наше священство и 
ихъ боголюбивыя патріотическія паствы. Всѣ 
ихъ духовныя чада, съ выдающимся отличіемъ, 
сражаются противъ врага въ рядахъ Арміи Сое­
диненныхъ Штатовъ, удивляя командировъ от­
личной стрѣльбою, военною сноровкой, находчи­
востью въ бою и блестящею дисциплиною. Чего 
еще отъ нихъ требовать надо?

Одинъ изъ мірянъ.

НАГРАЖДЕНІЕ БЛАГОСЛОВЕННОЙ 
ГРАМОТОЙ.

29 Февраля 1944 года, Высокопреосвящен­
нѣйшій ѲЕОФИЛЪ, Митрополит!. Всея Америки 
и Канады, наградилъ Благословенной Грамотой 
Николая Александровича Шарова, за усердные 
труды по защитѣ Русской Православной Церкви 
въ Америкѣ, каковая Грамота Настоятелемъ 
Храма Христа Спасителя въ городѣ Ныо-Іоркѣ 
Протоіереемъ о. Василіемъ Курдюмовымъ въ во­
скресенье 8/21 Мая сего года послѣ Божествен­
ной ЛитурГіи была вручена Н. А. Шарову.

Волей Божіей скончались:
Настоятель прихода въ г. Ройяльтонъ, Илл. 

игуменъ I. Свиридовъ и священникъ Скорбящен- 
скаго Собора въ г. Санъ Франциско I. Метелиц- 
кій. Вѣчная имъ память!
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Протоіерей Павелъ Нервана.
АДВЕНТИСТЫ.

(послѣ диспута).
Итакъ диспутъ кончился. Лжеученіе адвен­

тистовъ о несуществованіи безсмертной души 
было разбито, на основаніи Св. Писанія. Каза­
лось, вопросъ исчерпанъ и г. Хмѣлевскому ос­
тавалось послѣдовать благородному примѣру от­
ца адвентизма В. Миллера и вмѣстѣ съ нимъ 
воскликнуть: ”Я не питаю довѣрія ни къ одной 
изъ новыхъ теорій, выросшихъ изъ этого (адвен­
тистскаго) движенія11 (Адвент. Вѣст. 410-412). 
Такъ поступилъ и престарѣлый, піонеръ русскаго 
адентизма седьмого дня, г. А. Сѣнченко, в Нортъ 
Дакотѣ: онъ давно пришелъ къ мысли, что 
’’ариѳметико - историческая теологія" адвенти­
стовъ не заслуживаетъ вниманія. Но г. Хмѣлев- 
скій, проигравъ диспутъ, рѣшилъ окопаться въ 
цитадели библейскихъ словарей, мобилизовать 
силы адвентистской науки и продолжать борьбу 
на поляхъ страницъ гостепріимной Чикагской га­
зеты. Черезъ три недѣли послѣ диспута въ ней 
появились статьи въ защиту лжеученія, а за­
тѣмъ, побѣдоносно, была назначена “пророче­
ская лекція".

Какова была судьба лекцій послѣ диспута, 
мы увидимъ впослѣдствіи, теперь же слѣдуетъ 
остановить вниманіе на новой аргументаціи ад­
вентиста, не только на основаніи Библіи, но и 
библейскихъ словарей.

Оказывается, что “по подсчету библейскихъ 
словарей, слово душа употребляется въ Библіи 
850 разъ, но для многихъ, привыкшихъ слышать 
фамильярные разговоры о безсмертной душѣ, бу­
дешь ударомъ узнать, что нигдѣ въ библіи не го­
ворится о душѣ, какъ о существѣ безсмертномъ, 
вѣчномъ, неумирающемъ. Хотя о ней упоминает­
ся 850 разъ, ни одного раза ей не предсказыва­
ется безсмертія". (Хмѣлевскій).

Изъ библейскихъ словарей г. Хмѣлевскій 
узнаетъ старую истину, что въ греческомъ язы­
кѣ, пневма означаетъ— духъ, а психи, — душу. 
Пользуясь этимъ обстоятельствомъ, запутываетъ 
вопросъ до такой степени, что трудно понять ос­
новную мысль и выводы. Выходитъ, какъ будто 
слово духъ приписывается только Господу Богу, 
а потому безсмертенъ духъ, а не душа.

Душа — свойство человѣка и животныхъ и ду­
шѣ нигдѣ въ Библіи безсмертіе не приписывает­
ся.

Насколько невѣрны такія ’’обобщенія", бы­
ло указано въ отвѣтныхъ статьяхъ г. Хмѣлевско­

му.
1. Въ библейскихъ словаряхъ, признается 

безсмертіе души.
2. Вѣрно, что греческое слово пневма, въ 

русскомъ переводѣ означаетъ — духъ, а слово 
психи означаетъ — душу.

Невѣрно, что въ Библіи, во всѣхъ случаяхъ, 
какъ бы по сговору составителей разныхъ книгъ, 
эти термины имѣютъ всегда одно и то же значе­
ніе. Какъ будто авторамъ книгъ Св. Писанія, пи­
савшимъ на разныхъ языкахъ и діалектахъ, въ 
теченіе тысячелѣтій, приходилось руководство­
ваться современными школьными уроками, по 
греческому языку.

Очень часто понятіе душа, въ примѣненіи 
къ человѣку, обозначается въ греческомъ и рус­
скомъ текстахъ словомъ духъ. Вотъ примѣры:

“Христосъ, чтобы привести насъ къ Богу, 
однажды, пострадалъ за грѣхи наши, праведникъ 
за неправедныхъ, бывъ умерщвленъ по Плоти, но 
оживъ духомъ, которымъ Онъ и находящимся в> 
темницѣ духамъ, сошедши проповѣдалъ” (I Пет­
ра 3. 18-19), или въ другомъ мѣстѣ: ”Вы при­
ступили къ Судіи всѣхъ Богу и духамъ правед­
ныхъ, достигшимъ совершенства" (Евр. 12.23)

Слово духъ, такимъ образомъ, означаетъ ду­
шу, приписывается человѣку и, будучи в обѣихъ 
мѣстахъ употреблено во множественномъ числѣ, 
ясно показываетъ, что рѣчь идетъ объ индиви­
дуальной, личной, безсмертной душѣ человѣка. 
Такимъ образомъ, совершенно исключается воз­
можность полагать, что духъ означаетъ жизнен­
ное начало пантеистовъ, безличное, нѣчто вродѣ 
Elan Vital (жизненный порывъ) въ философіи 
Бергсона. Г. Хмѣлевскій забываетъ, что панте­
истическое міровоззрѣніе противорѣчитъ христі­
анскимъ взглядамъ, основаннымъ не на человѣ­
ческихъ предположеніяхъ, а на Откровеніи свы­
ше.

При разборѣ библейскихъ мѣстъ, слѣдуетъ, 
въ каждомъ отдѣльномъ случаѣ, доискиваться 
подлиннаго смысла, искать духа, а не останавли­
ваться на словѣ, на буквѣ: "буква убиваетъ, а 
духъ животворитъ" (2 Кор. 3-6) учитъ св. ап. 
Павелъ.

Далѣе г. Хмѣлевскій приводитъ много тек­
стовъ Св. Писанія въ доказательство небытія ду­
ши, которые были забыты имъ на диспутѣ:

1. ”Богь Единый имѣющій безсмертіе" (1
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Тим. 6, 1) по мнѣнію адвентистовъ исключаетъ 
возможность всякаго другого безсмертія, въ томъ 
числѣ и человѣческой души.

Между тѣмъ это мѣсто имѣетъ въ виду абсо­
лютное, ’’прежде всѣхъ вѣкъ“ вѣчность Господа 
Бога, какого не имѣютъ ни Ангелы, ни люди. 
Признавая безсмертіе Ангеловъ, адвентисты не 
имѣютъ права ссылаться на тотъ текстъ, отри­
цать безсмертіе человѣческихъ душъ, ибо если 
приведенный текстъ допускаетъ безсмертіе анге­
ловъ, почему онъ не допускаетъ безсмертія 
душъ?

2. Все одушевленное умретъ" (Откр. 16. 3) 
Ни слова о душѣ, говорится о тѣлесной смерти. 
Одушевленное означаетъ живое.

3. ’’Чтобы спасти отъ смерти душу ихъ и про­
питать во время голода (Пс. 33. 19). Голодная 
смерть касается только тѣла. Рѣчь идетъ о физи­
ческой смерти. Душа не ѣстъ.

4. ”И истребитъ великолѣпіе лѣса его и пло­
доноснаго сада его, отъ души до тѣла" (Ис. 10. 
18). — Образное выраженіе, въ которомъ смѣ­
шиваются: лѣсъ, садъ, душа и тѣло. Уничтожит­
ся жизнь и физическое тѣло. Ни слова о без­
смертной душѣ.

5. ’’Всякая душа, которая не послушаетъ 
Пророка того,истребится изъ народа” (Дѣян. 3. 
23). Душа, какъ духовное существо, не ’’истреб­
ляется изъ народа". Здѣсь, подъ словомъ ”душа“ 
подразумѣвается личность, индивидъ.

6. ”И сказалъ Самсонъ: умре душа моя съ 
филистимлянами” (Суд. 16, 30) совершенно не 
имѣетъ въ виду души, какъ духа, а рѣчь идетъ 
о смерти тѣла, что поясняетъ этотъ самый стихъ: 
”И было умершихъ, которыхъ умертвилъ онъ при 
смерти своей..."

7. ’’Душа ихъ умираетъ въ молодости", а 
также ’’Человѣкъ ляжетъ и не встанетъ; до скон­
чанія неба они не пробудятся" (Іова 14, 10-14) 
относится не къ душѣ, а къ тѣлу, ибо сказано: 
’’ляжетъ", духовная сущность не можетъ ло­
житься. Кромѣ того, это мѣсто не сказано въ по­
рядкѣ Откровенія, ибо приводится въ вопроси­
тельной формѣ: ’’Когда умретъ человѣкъ, то ожи- 
ветъ-ли?“

8. Тексты: ’’Смертному сему надлежитъ об­
лечься въ безсмертіе" (I Кор. 15, 53). ’’Даръ 
Божій жизнь вѣчная" (Римл. 6, 23), а также 
(Быт. 3, 22), (Римл. 2, 7) имѣетъ въ виду пѳ 
душу, а воскресеніе мертвыхъ, какъ учить Сим­
волъ Православной Вѣры, ”Чаю воскресенія 

мертвыхъ и жизни будущаго вѣка", т. е. нынѣш­
нему физическому тѣлу, послѣ воскресенія мерт­
выхъ, надлежитъ облечься въ духовное тѣло, по­
добное тѣлу Христову, послѣ Его смерти и Во­
скресенія, ибо ’’плоть и кровь Царствія Божія 
не наслѣдуютъ". Спаситель послѣ Своего Вос­
кресенія явился и исчезъ въ Эммаусѣ и входилъ 
въ закрытыя комнаты, чего до Воскресенія не 
было. Іисусъ Христосъ, говоритъ Св. Ап. Павелъ, 
—уничтоженное тѣло паше преобразитъ такъ, 
что оно будетъ сообразно славному тѣлу Его" 
(Филип. 3. 21), а въ другомъ мѣстѣ: ’’Сѣется 
тѣло душевное, возстаетъ тѣло духовное. Есть тѣ­
ло душевное, есть тѣло духовное" (1 Кор. 15, 44).

9. ’’Дабы всякій вѣрующій въ Него не по­
гибъ, но имѣлъ жизнь вѣчную” (Іоан. 3. 16).

Подъ жизнью вѣчной подразумѣвается вѣч­
ное спасеніе, которое дается тѣмъ, кто вѣритъ 
въ Сына Божія и принимаетъ Его ученіе. Это 
видно изъ мѣста: ’’Слова, которыя говорю Я 
вамъ, суть духъ и жизнь" (loan. 6, 63) и ’’Слу­
шающій слово Мое и вѣрующій въ пославшаго 
Меня имѣетъ жизнь вѣчную". (Іоан. 5, 24), т. е. 
вѣчное спасеніе.

10. ’’Смертному сему надлежитъ облечься въ 
безсмертіе" (1 Кор. 15, 53) говоритъ о воскресе­
ніи тѣла, а не о душѣ, что видно изъ той же гла­
вы: ’’Есть тѣла небесныя и тѣла земныя" (1 
Кор. 15, 40) а о воскресеніи мертвыхъ: ’’Такъ и 
при воскресеніи мертвыхъ" (1 Кор. 15, 42). 
’’Сѣется тѣло душевное, возстаетъ тѣло духов­
ное" (1 Кор. 15, 44).

11. Богъ даровалъ намъ жизнь вѣчную и сія 
жизнь въ Сынѣ Его. Имѣющій Сына имѣетъ 
жизнь; не имѣющій Сына Божія не имѣетъ жиз­
ни" (Іи. 5, 11).

Толкуя это мѣсто, адвентистъ Хмѣлевскій 
сообщаетъ: ’’Человѣкъ не имѣетъ врожденнаго 
безсмертія. Вѣчная жизнь есть даръ”. На са­
момъ дѣлѣ это мѣсто имѣетъ совершенно иной 
смыслъ, который можно установить чрезъ.сличе­
ніе однородныхъ мѣстъ. У Св. Іоанна Богослова 
выраженіе — ’’жизнь вѣчная" часто означаетъ 
вѣчное спасеніе, которое дается за вѣру во Хри­
ста, сопутствуемую добрыми дѣлами.

’’Господи! къ кому намъ идти? Ты имѣешь 
слова вѣчной жизни" (Іоан. 7. 6-8), т. е. ученіе, 
которое приводитъ къ вѣчному спасенію.

’’Слова, которыя говорю Я вамъ, суть духъ 
и жизнь" (Ін. 6, 23).

’’Вѣрующій въ Сына имѣетъ жизнь вѣчную, а
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не вѣрующій въ Сына не увидитъ жизни, но 
гнѣвъ Божій пребываетъ на немъ“ (Іоан. 3, 36).

Гнѣвъ не можетъ пребывать на несуществу­
ющихъ, сгнившихъ покойникахъ, а рѣчь идетъ 
о вѣчномъ спасеніи человѣка.

12. ’’Богъ охраняетъ путь къ древу жизни, 
чтобы человѣкъ не сталъ жить вѣчно“. (Быт. 
3, 22). Это мѣсто, по мнѣнію адвентистовъ, ука­
зываетъ, что человѣкъ по природѣ не имѣетъ 
безсмертія. А по ученію Слова Божія человѣкъ 
былъ созданъ для безсмертія, а смерть явилась 
слѣдствіемъ грѣха и наказнія: ’’Возмездіе за 
грѣхъ — смерть“ (Рпм. 6, 23) учить св. ап. 
Павелъ: ”Содѣланный грѣхъ рождаетъ смерть“ 
(Іак. 1, 15) говоритъ Св. ап. Іаковъ. О томъ же 
учитъ и книга Бытія (3, 17-19). И здѣсь не о 
душѣ говорится, а о всемъ человѣкѣ, состоящемъ 
изъ души и тѣла.

Въ другой статьѣ, подъ непріятнымъ заго­
ловкомъ — ’’Христосъ въ аду“ мой оппонентъ 
приводить замѣчательное, съ точки зрѣнія из­
вращенія смысла, толкованіе мѣста изъ перваго 
посланія Св. ап. Петра: ’’Христосъ, бывъ умер­
щвленъ по плоти, но оживъ духомъ, которымъ 
Онъ и находящимся въ темницѣ духамъ, сошелъ, 
проповѣдалъ, нѣкогда непокорнымъ ожидавше­
му ихъ Божію долготерпѣнію во дни Ноя, во вре­
мя строенія ковчега11 (1 Петр. 3, 18-20).

Послѣ туманныхъ разъясненій, съ ссылка­
ми на библейскіе словари, проп. Хмѣлевскій 
приходить къ такому заключенію: ”Эта часть 
Св. Писанія11, ’’просто показываетъ, какъ Хри­
стосъ проповѣдывалъ черезъ Святаго Духа и од­
ного изъ своихъ слугъ Ноя въ ветхозавѣтныя 
времена. Но текстъ ни въ коемъ случаѣ не дока­
зываетъ, что “мертвые живутъ послѣ смерти11.

Приходится сожалѣть, что кромѣ библей­
скихъ словарей адвентисты не интересуются бо­
лѣе серьезной богословской литературой. А не 
мѣшало бы знать что рѣдкое мѣсто изъ всей 
Библіи создало вокругъ себя такую обширную 
литературу, молитвы и пѣсни, какъ ото повѣство­
ваніе св. Ап. Петра о сошествіи Спасителя, пос­
лѣ смерти, въ адъ, для благовѣствованія искуп­
ленія душамъ ветхозавѣтнаго человѣчества, 
тѣмъ, которые, по словамъ св. ап. Павла ’’умерли 
не получивъ обѣтованій, а только издали видѣли 
оныя“. (Евр. 11, 13). Въ словѣ на Пасху св. 
Іоаннъ Златоустъ развиваетъ мысли, содержащі­
яся въ (1 Петра 3. 18-20) и говоритъ о побѣдѣ 
надъ адомъ послѣ сошествія туда Христа Спаси­

теля.
Подъ вліяніемъ этого мѣста, въ 4-мъ вѣкѣ, 

къ документу: ’’Акты Пилата11 прибавлена часть, 
въ которой приводятся апокрифическія подроб­
ности о проповѣди Христа Спасителя въ аду. Ак­
ты Пилата съ прибавленіемъ получили названіе 
апокрифическаго документа ’’Евангеліе Никоди­
ма11. Важно то, что христіанскій міръ древности, 
какъ и современное богословіе, принимаетъ бук­
вальный смыслъ, (1 Петра 3, 18-20).

Въ книгѣ Р. В. Фаррара: ’’Мерси эндъ Джодж- 
ментъ11 приводится исторія толкованія сего мѣ­
ста. Упоминаніе о дняхъ Ноя имѣетъ въ виду, 
что потопъ былъ образомъ очищенія міра снача­
ла смертію, а затѣмъ избавленіемъ, подобно то­
му, какъ крещеніе есть образъ смерти для грѣха 
и новой жизни въ праведность.

Св. Ап. Петръ, приводя это мѣсто, вѣроят­
но, имѣлъ въ виду сдѣланное Спасителемъ срав­
неніе дней Ноя съ днями Сына Человѣческаго 
(Мат. 24, 37-39).

Не въ адвентистскихъ сказкахъ и извраще­
ніяхъ мы находимъ истинный смыслъ (1 Петра 
3. 18-20), а въ ученіи и молитвахъ св. Соборной 
и Апостольской Православной Церкви: ”Во гро­
бѣ плотски, во адѣ же съ душею яко Богъ, въ рай 
же съ разбойникомъ и на Престолѣ былъ еси 
Христе, со Отцемъ и Духомъ, вся исполняй не­
описанный".

Если г. Хмѣлевскій помимо Библіи, ссыла­
ется на библейскіе словари и на мірскіе автори­
теты, мы больше имѣемъ права ссылаться на вѣ­
ковое вѣрованіе христіанъ, и несвященному пре­
данію адвентистовъ — противопоставлять Св. 
Преданіе Святой Церкви.

Газетная полемика г. Хмѣлевскаго не при­
влекла большого вниманія. Вѣрующіе отверну­
лись отъ лжепророка, а невѣрующіе требовали 
научнаго доказательства. Когда состоялась пер­
вая пророческая лекція послѣ диспута, то залъ 
оказался почти пустымъ. Вторая лекція привлек­
ла еще меньше. Не пришлось долго ожидать, 
какъ стало извѣстно, что адвентистская миссія 
рѣшила прекратить финансированіе работы сре­
ди русскихъ и уста нашумѣвшаго пророка умолк­
ли. Когда религіозное движеніе или событіе по­
строено на экономическомъ фундаментѣ и явля­
ется надстройкой надъ нимъ, — оно не долго­
вѣчно и падаетъ, какъ карточный домикъ, отъ 
одного толчка. Сила и прочность христіанской 
религіи пришла съ другого конца. Не экономи­
ческимъ матеріализмомъ можно объяснить геро-
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измъ свв. мучениковъ, непоколебимое упорство 
исповѣдниковъ, безкорыстіе свв. апостоловъ и 
проповѣдниковъ христіанства.

Весною 1939 года, адвентистскій пророкъ 
уже былъ въ Детройтѣ, а въ Чикаго сохранились 
лишь воспоминанія о ’’пророческихъ11 лекціяхъ 
и роковомъ диспутѣ 12 февраля.

Такъ закончилась нашумѣвшая пропаганда, 
полная сенсацій, которая продолжалась два съ 

половиною года.

ПРІЕМЪ ВЪ ПАСТЫРСКУЮ ШКОЛУ.
По благословенію Высокопреосвященнѣй­

шаго Митрополита ѲЕОФИЛА, открытъ пріемъ 
прошеній для поступленія въ 1-й классъ Пастыр­
ской Школы при Свято-Тихоновскомъ Монасты- 
рѣ, Саутъ Канаанъ, Пеннсильванія, на 1944- 
1945 учебный годъ.

Къ прошенію прилагаются: 1) метри­
ческое свидѣтельство о рожденіи и крещеніи, 
2) дипломъ объ окончаніи американской сред­
ней школы (гай скулъ) и 3) рекомендація отъ 
настоятеля прихода.

Поступающіе подвергаются предваритель­
ному экзамену по Закону Божію, Катихизису, 
русскому и церковно-славянскому языкамъ и 
церковному пѣнію.

Вступительные экзамены и начало ученія: 
18 Сентября.

Плата за обученіе и содержаніе 250 дол. въ 
годъ, которая вносится по полугодіямъ: первая 
половина взноса при поступленіи въ Школу и. 
вторая въ Январѣ 1945 года.

Курсъ обученія трехлѣтній, по успѣшномъ 
окончаніи котораго воспитанники удостаиваются 
быть кандидатами священства.

Прошенія подаются на имя Завѣдующаго - 
Пастырской Школой, Архіепископа Арсенія, по’ 
адресу: His Grace, Archbishop Arseny, 
Russian Monastery, South Canaan, Pa.

Секретарь Правленія Школы, 
Прот. Н. Беллавинъ.

Вышелъ въ свѣтъ изъ печати и разсылается 
годичнымъ подписчикамъ очередной № 4-6 жур­
нала ’’Нашъ Путь" — за мѣсяцы Апрѣль-Іюнь 
сего 1944 года.

Содержаніе Номера:
Распоряженія по Сѣверо-Американской Мит­

рополіи. Утвержденіе Церковнаго Комитета по 

приходу въ Джоліетъ, Илл. — Къ войнѣ: списки 
ушедшихъ на военную службу по приходу въ 
Мильвоки, Виск.

Статьи: Печальныя Церковныя Вѣсти изъ 
Россіи (о смерти П. Сергія). Окончаніе Прото­
кола Тихоновскаго Об-ва (списки поступленій). 
О благоговѣніи въ храмахъ.

Н. Ст. Грибовъ. Изъ докладовъ о Россіи 
(Историческій обзоръ). Вѣсти по Чикаго-Мин- 
неаполисской епархіи: Сіу Сити; Бенелдъ; Дог- 
ласъ Паркъ (чтенія); дѣтская лѣтняя школа на 
53-й улицѣ г. Чикаго; Гюронъ, Виск.

Къ 10-лѣтію кончины Вл. Митрополита Пла­
тона.

Изъ Протоколовъ Чикагскаго Епарх. Совѣ­
та — распредѣленіе празднованья 150-лѣтія 
Православія въ С. Америкѣ по приходамъ Епар­
хіи.

П. П. Зубовъ. Христіанство въ Россіи при 
Св. кн. Владимірѣ, (на англ, языкѣ).

30-лѣтіе священства прот. I. Гр. Желтоноги. 
О смерти игумена о. Іосифа Свиридова въ Ролл­
тонъ, Илл. Вѣсти изъ Канады — о посѣщеніи 
приходовъ Вл. М. Ѳеофиломъ. Возстановленіе 
Кіева.

Иллюстраціи: Засѣданіе Священнаго Сино­
да въ Москвѣ подъ предсѣдательствомъ Патріар­
ха Сергія; протретъ прот. I. Гр. Желтоноги; двѣ 
картины къ ’’Драйву! противъ туберкулеза.

Принимается подписка на журналъ ’’Нашъ 
Путь": два доллара въ годъ. Адресъ Редакціи:

1121 N. Leavitt st. Chicago, 22, Ill.

Редакторъ — кае. прот. Ѳ. Букетовъ.


