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Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

ПЕРЕМЪНЬІ ПО СЛУЖБЪ.
Опредѣлены на священническія мѣста: псаломщикъ еела 

Большеустинскаго, Яран. у., окончившій курсъ въ Вятской ду
ховной семинаріи, Серапіонъ Емельяновъ въ с. Кленошщу, Ор
ловскаго у .— 19 авг.

На псаломщическія мѣста: учитель Ново-Нослинской миссіо
нерской школы, Мали, у., Іоаннъ Ланкеевъ назначенъ временно 
исправляющимъ должность псаломщика въ с. Рождественское, 
Нол. у .,— 1 8  авг.

Перемѣщены: священникъ с. Хорошей, Нодин. у. Ѳеодоръ 
Голубевъ въ с. Толмань, Урж. у.,-— 2 3  авг.
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Исправляющій должность псаломщика с. Новотроицкаго, 
Елаб. у., Константинъ Поликарповъ отрѣшенъ отъ должности 
псаломщика— 31 іюля

Умерли: священникъ с. Тортыма, Глаз. у., Алексій Ло
пат инъ-7  а в гу с ; (родился въ 1 8 4 9  г. 4 . февр. въ с. Унин- 
скомъ, Глаз. у., отъ причетника; въ 1 8 7 0  г. 2 4  іюня окончилъ 
курсъ въ Вятской духовной семинаріи; въ 1 8 7 4  г. -29 март. 
опредѣленъ священникомъ въ с. Вятское, Оар. у.; 1 8 7 9  г.
7 авг. перемѣщенъ въ с. Нѣму, Нолин. у.; въ 1 8 8 4  г. 2 0 я н в . 
перемѣщенъ въ с. Бутырское, Нолин. у.; въ 1 8 9 4  г. 1 4  февр.
перемѣщенъ въ с. Курчумъ, Нолин. у.; въ 1 9 0 3  г. 1 8  нояб.
перемѣщенъ въ е. Тортымъ, Глаз. у.); священникъ с. Толмани, 
Урж. у., Іоаннъ Веснинъ— 11 авг.; (родился въ 1 8 6 7  г. 
9 іюня въ с, Верхотульѣ, Кот. у., отъ діакона; въ 1 8 8 9  г. 
2 0  іюня окончилъ курсъ въ Вятской духовной семинаріи; въ
1 8 8 9  г. 17  авг. опредѣленъ на діаконское мѣсто въ с. Ксти-
нино, Вятск. у.; въ 1 8 9 0  г. 2 2  февр. опредѣленъ на священ
ническое мѣсто въ с. Космодаміанское, Урж. у .; былъ перемѣ
щенъ: въ 1 8 9 2  г. 4 сен. въ с. Ново-Бурецкое, Мали, у.; въ 
1 8 9 7  г. 2 3  мая въ с. ІІІаркань, Оар. у.; въ 1 9 0 1  г. 19 
нояб. на діаконскую вакансію къ церкви Шурмннскаго завода, 
Урж. у ., въ 1 9 0 2  г. 2 9  дек. въ с. Толмань, Урж. у.); состо
явшій на псаломщической вакансіи при Иранской Троицкой церкви 
заштатный, запрещенный священникъ Александръ Ивановскій—  
11 авг.; (родился въ 1 8 7 6  г. 5 іюня въ с. Макарьѣ, Кот. у., 
отъ священника; въ 1 8 9 7  г. 1 3  іюня окончилъ курсъ въ В ят
ской духовной семинаріи; въ 1 8 9 8  г. 17  янв. опредѣленъ на 
діаконскую вакансію въ с. Карсовай, Глаз. у ., съ возведеніемъ 
въ санъ священника; въ 1 8 9 8  г. 3 1  мая опредѣленъ на свя
щенническое мѣсто въ с. Выстровское, Кот. у.; былъ перемѣ
щаемъ: въ 1 8 9 8  г. 8 іюня въ с. Ивановское, Кот. у.; въ 
1 8 9 9  г. 3 мар. въ с. Мѣдяны, Вятск. у.; въ 1 9 0 3  г. 9 янв. 
въ с. Николаевское, Кот. у.; въ 1 9 0 5  г. 11 сен. на псалом-
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ідіічѳскую вакансію къ Троицкой церкви г. Яранска съ запре
щеніемъ священнослуженія; 17  янв. 1 9 0 6  года уволенъ за 
штатъ); псаломщикъ с. Кырмыжа, В ят. у ., Алексѣй Южа
ковъ— 11 авг.; (родился въ 1 8 7 0  г. 1 9  янв. въ с. В ерхоив- 
кинскомъ, Орлов. у ., отъ священника; въ 1 8 8 5  г. 1 5  іюля 
уволенъ изъ 3 класса Вятскаго духовнаго училища; въ 1 8 8 5  г. 
2 0  нояб. опредѣленъ псаломщикомъ въ с. Кырмыжъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

Свободныя священно-церковно-служительскія мѣста.
Священническія: въ селахъ: Тортымѣ, Глаз. у.; Х оро- 

шахъ, Нолин. у.; Мамсинери Урж. у.; Тойкинѣ, Кулюшевѣ, 
Кельчинѣ, Іюльскомъ, Тыловаѣ и Ильдибаихѣ, Сар. у .; Старомъ 
Мултанѣ и М уки-К аксяхъ, Мали, у .; Костенѣевѣ, Елаб. у.

Діаконскія: при Сарапульской Троицкой церкви и въ 
селѣ Вятскомъ, Сар. у.

Псаломщическія. въ селахъ: Ошлани, Урж. у.; при вновь 
открытой Осипинекой единовѣрческой церкви, Глаз. у.; Русскомъ 
Пычасѣ, Мещеряковѣ, П ы жеучахъ и Новотроицкомъ, Елаб. у.; 
Якш уръ-Бодьѣ, Даниловѣ, Тыловаѣ, Яжбахтинѣ, Русской Лозѣ 
и Петропавловскомъ, Сар. у.

СОДЕРЖАНІЕ: Распоряженія Епархіальнаго Начальства.—Перемѣ
ны по службѣ.—Объявленія.

Особое приложеніе:—Отчетъ Вятскаго Комитета Православнаго 
Миссіонерскаго Общества за  1905 годъ.

Редакторъ оффиціальнаго отдѣла
Еп. Вѣдомостей И. Борзецовскій.
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ОТЧЕТЪ
Вятскаго Комитета Православнаго Миссіонерскаго Общества

з а  1 9 0 5  г.,

Составъ Комитета.

Въ отчетномъ году Комитетъ состоялъ, согласно §§ 51 и 
5 2  Устава Православнаго Миссіонерскаго Общества, изъ предсѣ
дателя, товарища предсѣдателя, восьми членовъ, казначея и дѣло
производителя.

Предсѣдатель Комитета — Преосвященный Филаретъ, Епископъ 
Вятскій и Слободской; товарищемъ предсѣдателя былъ г. Вятскій 
губернаторъ Павелъ Ѳеодоровичъ Хомутовъ, а за перемѣщеніемъ 
его въ К азань— начальникъ губерніи Александръ Георгіевичъ 
Левченко.

Члены Комитета.

Каѳедральный протоіерей Гавріилъ Яковлевичъ Порфирьевъ.
Ключарь каѳедральнаго собора протоіерей Алексѣй Степано

вичъ И зраилевъ.
Секретарь Духовной Консисторій коллежскій асессоръ И ванъ 

Сергѣевичъ Борзецовскій.
Епархіальный инородческій миссіонеръ Аркадій Ивановичъ 

Емельяновъ.
Помощникъ противораскольническаго епархіальнаго миссіо

нера протоіерей Николай Александровичъ Тихвинскій.
Дѣйствительный статскій совѣтникъ Александръ Алексѣевичъ 

Красевъ.
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Дѣйствительный статскій совѣтникъ Сергѣй Андреевичъ 

Нурминскій.
Священникъ Спасскаго собора Михаилъ Николаевичъ 

Добрынинъ.
Обязанности казначея исполнялъ членъ Комитета — священ

никъ М. Н . Добрынинъ, а обязанности дѣлопроизводителя сна
чала членъ Комитета С. А. Нурминскій, затѣмъ членъ Комитета 
—  о. М. Н . Добрынинъ и наконецъ титулярный совѣтникъ Лео
нидъ Ивановичъ Софійскій.

Пожизненными членами Православнаго Миссіонерскаго Обще
ства по Вятскому Комитету состояли: протоіерей I. I. Теиляшинъ, 
священникъ В. А. Фроловъ, потомственный почетный гражданинъ 
Т. Ф. Булычевъ, потомственный почетный гражданинъ П . П. 
Клобуковъ и купеческая вдова А. Д . Бѣляева.

Дѣйствительныхъ членовъ Миссіонерскаго Общества со взно
сомъ не менѣе трехъ рублей, согласно § 16  Устава, по В ят
скому Комитету состояло 5 0 3  человѣка.

Дѣятельность Комитета.

Дѣятельность Комитета въ отчетномъ году, согласно § 6 
Устава, состояла, какъ и въ предшествовавшіе годы, въ приня
тіи мѣръ къ обращенію и просвѣщенію истинами православія ино
родцевъ, населяющихъ Вятскую губернію, и въ изысканіи 
средствъ къ выполненію этихъ мѣропріятій. Между инородцами, 
населяющими губернію, непросвѣщенными свѣтомъ Христова уче
нія, первое мѣсто принадлежитъ магометанамъ. Магометанъ чи
слится въ губерніи по переписи 1 8 9 7  года 1 2 9 ,5 2 8  человѣкъ. 
Сюда относятся: татары, башкиры и тептяри. Другихъ инород
цевъ: вотяковъ, черемисъ, пермяковъ считается 5 5 3 ,2 7 5  чело
вѣкъ, а изъ ннхъ язычниковъ 1 0 ,9 0 7 .

В ъ видахъ просвѣщенія инородцевъ свѣтомъ православнаго 
ученія въ Вятской епархіи принимаются мѣры миссіонерскаго 
характера. Существующая въ епархіи миссія состоитъ изъ епар-
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хіальиаго миссіонера и его помощника. Первымъ состоитъ кан
дидатъ Казанской духовной академіи А. И .  Емельяновъ, вто
рымъ— крестьянинъ изъ вотяковъ К . А. А ндреевъ. Окружными 
миссіонерами были: по Глазовскому уѣзду: протоіерей села В ерхо- 
Порзей о. П етръ Мышкинъ и священникъ села Понииа о. Сте
фанъ Крекнпнъ: по Уржумскому уѣзду: священникъ села Турека 
о. Сергій Громовъ и священникъ села Косолапова о. Николай 
Тронинъ; по Малмыжскому уѣзду: священникъ села Бектеш ева о. 
И лья Ефремовъ, священникъ села Удугучина о. М ихаилъ Е л а - 
бужскій и священникъ села Стараго М ултана о. Евгеній Поновъ; по 
Елабужскому уѣзду священникъ с. Умякскаго о. Стефанъ Емельяновъ, 
священникъ села Варзіатчей о. П авелъ Смирновъ и священникъ 
села Кургана о. Василій Домрачевъ; по Сарапульскому уѣзду: 
священникъ села Буранова о. Григорій Верещагинъ, священникъ 
села Ш аркана о. Іоаннъ Трапицынъ и священникъ Ижевскаго 
завода о. Николай Анисимовъ; по Яранскому уѣзду: священникъ 
села Велнкопольскаго о. Николай Упшинскій. Непосредственными 
же дѣятелями по просвѣщенію инородцевъ несомнѣнно являются 
мѣстные приходскіе священники.

К ъ сожалѣнію, незнаніе инородцами русскаго языка и не
знаніе приходскими священниками инородческихъ языковъ дѣлаю тъ • 
то, - что даже усиленные труды духовенства не приносятъ надле
жащей пользы. Опытъ изученія русскими священниками мѣстныхъ 
инородческихъ нарѣчій, не говоря объ единичныхъ случаяхъ , 
какъ выразился съѣздъ депутатовъ духовенства 1 9 0 2  года въ  
Вяткѣ, „не оправдалъ возлагавшихся на него надеждъ, и дѣло 
миссіи слишкомъ медленно двигается впередъ". В ъ этихъ видахъ 
по мысли Преосвященнаго Н икона, бывшаго епископа В ятскаго, 
а теперь архіепископа Владимірскаго, при Вятскомъ архіерей
скомъ домѣ учреждены миссіонерскіе инородческіе курсы, откры
тые 3  сентября 1 9 0 4  года. По положенію о сихъ курсахъ , 
утвержденному Преосвященнымъ Никономъ, они учреждены „для  
приготовленія достойныхъ кандидатовъ священства въ инород-
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ческіе приходы изъ мѣстныхъ лучшихъ инородцевъ". В ъ отчет
номъ году курсы уже существовали второй годъ, при этомъ былъ 
одинъ только курсъ, состоящій изъ 1 6  человѣкъ: 12  вотяковъ и 
4  черемисъ. Двое изъ курсистовъ ранѣе, до поступленія на 
курсы, обучались въ Сарапульскомъ духовномъ училищѣ, въ ко
торомъ и кончили курсъ, а всѣ остальные окончили курсъ во 
второклассныхъ школахъ Вятской епархіи. Курсъ обученія трех- 
годнчный. Эти курсы сначала находились въ непосредственномъ 
вѣдѣніи епархіальнаго архіерея, а теперь находятся въ вѣдѣніи 
особаго Правленія, состоящаго изъ трехъ членовъ: секретаря ду
ховной Консисторіи, приходскаго священника и епархіальнаго 
инородческаго миссіонера. Курсы содержатся на общія епархіаль
ныя средства, коихъ ежегодно ассигнуется 5 тысячъ рублей.

Миссіонерскій Комитетъ, въ видахъ привлеченія природ
ныхъ инородцевъ къ просвѣтительной дѣятельности, продолжаетъ 
содержать стипендіатовъ; въ отчетномъ году Комитетъ содержалъ 
въ  Вятскомъ, Глазовскомъ, Яранскомъ и Сарапульскомъ духов
ныхъ училищахъ по одному стипендіату, въ Казанской централь
ной крещено-татарской школѣ четырехъ стипендіатовъ, въ Унь- 
жинской школѣ братства св. Гурія пять, Маріинско-Знаменской 
второклассной школѣ 2 и Стахѣевскомъ епархіальномъ женскомъ 
училищѣ 1; всего же было 1 5  стипендій, на сумму 5 8 7  руб.

Школы Миссіонерскаго Комитета.

Извѣстно, что правильно поставленная, но системѣ Н . И . 
Ильмннскаго, школа служитъ не только къ утвержденію христіан
ства въ средѣ подрастающаго поколѣнія, но и къ утвержденію 
его въ средѣ взрослыхъ. Усвоивъ въ школѣ истины православія 
на своемъ родномъ языкѣ, дѣти передаютъ ихъ своимъ взрос
лымъ близкимъ, являясь, такимъ образомъ, проповѣдниками пра
вославія въ средѣ населенія. В ъ этихъ видахъ Вятскій Комитетъ 
Православнаго Миссіонерскаго Общества обращаетъ особое вни
маніе на школы. Въ отчетномъ 1 9 0 5  году на средства Комитѳ-



та содержалось 7 2  миссіонерскія школы. П о уѣздамъ губерніи 
онѣ распредѣляются такимъ образомъ:

м. ж. об. ГІ. всего.
Въ Елабужскомъ . . 1 — 1 4 15
—  Уржумскомъ . . 5 3 14 2 2
—  Малмыжскомъ . 5 3 9 17
—  Иранскомъ . . 4 1 2 7

Глазовскомъ . . — 1 8 9
—  Сарапульскомъ . — — 1 1
—  Слободскомъ . . — •— 1 1

Итого . . 1 5 8 4 9 7 2
И зъ  приведенной таблицы видно, что миссіонерскія школы 

существуютъ не во всѣхъ 11 уѣздахъ губерніи, а только въ 7; 
объясняется это тѣмъ, что въ остальныхъ 4  уѣздахъ инородцевъ 
почти нѣтъ. Но и въ тѣхъ уѣздахъ, въ которыхъ находятся 
инородцы, не вездѣ одинакова потребность въ миссіонерскихъ 
школахъ. Поэтому Вятскому Комитету приходится, при его 
ограниченныхъ средствахъ открывать школы только въ такихъ 
приходахъ, въ которыхъ въ нихъ настоитъ особенная нужда. И  въ 
уѣздахъ школы находятся преимущественно въ тѣхъ приходахъ, 
гдѣ миссіонерская дѣятельность особенно необходима, гдѣ обыкно
венныя церковно-приходскія школы недостаточны. Поэтому, 
напримѣръ, въ нѣкоторыхъ приходахъ находятся двѣ и болѣе 
школъ: такъ, въ Елабужскомъ уѣздѣ, въ приходахъ Умякскомъ, 
Еловскомъ, Косьмодаміанскомъ и Граховскомъ по 2 школы, въ 
Малмыжскомъ уѣздѣ, въ приходѣ Дерюшевскомъ, 4 , а въ 
Цыпыінскомъ 6 школъ; въ Глазовскомъ, въ приходахъ Юкамен- 
скомъ и Карсовайскомъ по 3 школы, въ Уржумскомъ, въ приходѣ 
Юледурскомъ 2 школы, а въ приходахъ Мамсинерьскомъ и 
Токтай-Бѣлякскомъ по 4  школы; въ Иранскомъ, въ приходахъ 
Великоиольскомъ и Люперсольскомъ по 2 школы. ІІри  нѣкото
рыхъ школахъ устроены храмы; напримѣръ, при Ильнетской
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Елабужскаго уѣзда, Бектешевской Малмыжскаго уѣзда и Куиріанъ- 
Солинской Уржумскаго уѣзда. Послѣдніе два храма устроены на 
спеціальныя средства ^Комитета, а первый— исключительно на 
средства бывшаго попечителя школы П . К. Ушкова, память о 
которомъ должна навсегда сохраниться въ Комитетѣ, такъ какъ 
созданіемъ церкви онъ воздвигъ себѣ прочный памятникъ.

По образцу церковно-приходскихъ школъ, каждая школа 
ввѣряется мѣстному приходскому священнику, который состоитъ 
и законоучителемъ, Только въ нѣкоторыхъ школахъ законоучите
лями состоятъ мѣстные діаконы. Такихъ школъ въ Елабужскомъ 
уѣздѣ 2 и въ Уржумскомъ 3.

Въ нѣкоторыхъ школахъ есть попечители школъ. И зъ 
нихъ особенно выдѣляется попечитель Илыіетской и Сетяковской 
школъ (Елабужскаго уѣзда), инженеръ-технологъ И ванъ Петро
вичъ Ушковъ, доставляющій для первой школы все необходимое, 
какъ то: отопленіе, освѣщеніе, прислугу, книги, учебныя пособія, 
жалованье помощнику учителя (на сумму до 5 0 0  рублей въ годъ), 
а для второй -  учебныя пособія и плату за квартиру. Попечи
тель Кузебаевской школы (того же уѣзда) купецъ Иванъ Гри
горьевичъ Стахѣевъ доставляетъ учебныя принадлежности. Попе
чительница Старо-Гришкинской школы, потомственная почетная 
гражданка Анна Петровна Коткова расходуетъ ежегодно на 
школу приблизительно около 5 3  рублей на ея отопленіе, освѣще
ніе и учебныя пособія. Попечитель Сизевской школы (Слободска
го уѣзда), купецъ Михаилъ Васильевичъ Махневъ, пожертвовалъ 
на содержаніе школы 6 8  рублей. Попечитель Сосново-Ключин- 
ской школы (Малмыжскаго уѣзда) крестьянинъ деревни Кельвай, 
Гавріилъ Архиновъ, пожертвовалъ и устроилъ домъ подъ школу. 
Попечитель Аланурской и Китнимучашской школъ (Уржумскаго 
уѣзда) крестьянинъ села Черемисскаго Турека, И ванъ Констан
тиновичъ Главизнинъ, пожертвовалъ для первой школы стѣнные 
часы, стоимостью въ 2 рубля 5 0  копеекъ, а во второй - отбѣ
лилъ на свой счетъ помѣщеніе, на что израсходовалъ 4  рубля.
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Близко къ сердцу принимаютъ интересы школы попечители: Н о- 
сликской мужской школы (Малмыжскаго уѣзда), П етръ И вановичъ 
Александровъ, Энгерсолпнской (Яранскаго уѣзда) И ванъ  Козь
мичъ Суслопаровъ, Знаменской (того же уѣзда) купецъ Алексѣй 
Петровичъ Калининъ, а также попечительница Нослинской жен
ской школы (Малмыжскаго уѣзда) В арвара Михаиловна Алексан
дрова. Всѣмъ означеннымъ лицамъ Комитетъ приноситъ глубокую 
благодарность за пожертвованія и отзывчивость.

Преподавателей, за исключеніемъ законоучителей, въ шко
лахъ состоитъ 8 0  человѣкъ: 6 3  мужского пола и 1 7  женскаго 
пола. И зъ  6 3  учителей 3 8  имѣли свидѣтельства на званіе учи
телей и 2 5  не имѣли таковыхъ свидѣтельствъ; изъ 1 7  учитель
ницъ 9 имѣли свидѣтельства и 8 не имѣли. По мѣсту образованія 
большинство учителей окончило курсъ въ Казанской учительской 
семинаріи, въ Казанской крещено-татарской, Уньжинской и Кыр- 
лыганскои и во второклассныхъ школахъ, большинство учитель
ницъ окончило курсъ въ Казанской крещено-татарской и во 
второклассныхъ ш колахъ.

Въ 7 2  школахъ обучалось всего 2 2 5 3  человѣка: 1 8 2 3  
мальчика и 4 3 0  дѣвочекъ.

По уѣздамъ число учащихся распредѣляется слѣдую
щимъ образомъ.

м. и. ж. п. об. п.
Елабужскомъ . . 5 1 4 8 0 5 9 4
Уржумскомъ . . 5 2 0 81 6 0 1
Малмыжскомъ . . 3 9 3 1 4 3 5 3 6
Иранскомъ . . 1 5 1 3 9 1 9 0
Глазовскомъ . . 1 9 5 7 4 2 6 9
Сарапульскомъ. . 1 8 2 2 0
Слободскомъ . . 3 2 11 4 3

Итого. . . 1 8 2 3 4 3 0 2 2 5 3
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По племенамъ учащіеся распредѣляются такимъ образомъ.
м. п. ж , п . об. п. ВЪ ° / 0  ОТІІОШ,

Русскихъ . . 1 5 5 8 2 2 3 7 1 0 ,5
Татаръ . . 5 2 1 1 3 0 6 5 1 2 8 ,8
Черемисъ . . 6 6 6 7 8 7 4 4 3 3 ,0
Вотяковъ . . 3 9 8 1 2 2 5 2 0 2 3 ,0
Бесермянъ . . 8 3 18 1 0 1 4 ,7

Итого . 1 8 2 3 4 3 0 2 2 5 3 100
Сравнительно съ прошлымъ годомъ общее число учащихся 

уменьшилось на 1 8 6  человѣкъ.
Большинство учащихся православнаго вѣроисповѣданія, но 

есть и язычники и магометане.
Язычниковъ насчитывается всего 8 6  человѣкъ; изъ нихъ 

8 3  мальчика и 3 дѣвочки. ІІо уѣздамъ они распредѣляются та
кимъ образомъ: въ Елабужскомъ уѣздѣ 4 3  (4 2  м. и 1 %.), У р
жумскомъ 3 2  (30 м. и 2 А-), Малмыжскомъ 9 мальчиковъ и 
Сарапульскомъ 2 мальчика; магометанъ же всего лишь 7 : въ 
Глазовскомъ уѣздѣ 4  мальчика, Уржумскомъ 2 мальчика и Сло
бодскомъ 1 мальчикъ.

По засвидѣтельствованію о.о. миссіонеровъ, миссіонерскія 
школы являются однимъ изъ главныхъ рычаговъ въ дѣлѣ про
свѣщенія инородцевъ свѣтомъ вѣры Христовой. Инородческій 
миссіонеръ 2-го района Глазовскаго уѣзда, священникъ села 
Понина, о. Стефанъ Крекнинъ, напримѣръ, говоритъ: „В ъ дѣлѣ 
просвѣщенія вотяковъ свѣтомъ вѣры Христовой имѣетъ неотра
зимое вліяніе школа. Потребность въ грамотности у вотяковъ съ 
каждымъ годомъ сильно увеличивается. Теперь уже нѣтъ прихо
да, гдѣ не было бы школы, а въ нѣкоторыхъ приходахъ имѣ
ется по 5 -1 0  и болѣе школъ. Процентъ учащихся высокъ. 
Ш кола въ инородцахъ дѣлаетъ рѣшительный переворотъ: въ 
школѣ инородцы научаются хорошо говорить по русски, на уро
кахъ Закона Божія усвояютъ истины христіанскаго вѣроученія и 
выясняютъ, что приверженность къ языческой старинѣ есть грѣ
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ховное заблужденіе, служеніе діаволу, а не Богу. Ч ерезъ школу 
инородцы становятся христіанами, не по имени только, но и по духу. 
Немало уже примѣровъ, что инородцы, прошедшіе школу, оста
вляютъ язычество, не ходятъ на языческія моленія съ сосѣдями, 
вліяютъ иногда и на своихъ родителей, которыхъ увѣщеваютъ 
также оставлять языческія моленія. Инородцы, прошедшіе школу, 
удовлетворенія своихъ религіозныхъ потребностей ищутъ уже не 
въ принесеніи кровавыхъ жертвъ, не у своихъ жрецовъ и ворож
цовъ, а въ храмѣ Божіемъ, у своихъ духовныхъ пастырей, въ 
исполненіи обрядовъ православной церкви." Такое вліяніе оказы
ваетъ школа, когда, по словамъ того же о. С. Крекнина, ..боль
шинство вотяковъ недостаточно еще усвоило высокія истины 
христіанскаго вѣроученія и когда къ нимъ присоединяетъ еще 
языческія воззрѣнія. Большинство вотяковъ, преимущественно стар
шее поколѣніе и женщины, никакъ еще не могутъ отрѣшиться отъ 
вещественнаго, видимаго міра и не могутъ отвлеченно составить 
понятіе о мірѣ духовномъ. Усвояя изъ догматовъ вѣры только 
тѣ, которые болѣе доступны пониманію человѣка, напримѣръ, о 
Богѣ единомъ, Творцѣ, Всемогущемъ, Всевидящемъ и т. н ., они 
не могутъ понять менѣе доступное пониманіе человѣка: ученіе 
св. церкви о троичности лицъ Божества, о лицѣ Богочеловѣка и 
Искупителя, о таинствахъ и другое. Ученіе о замѣнѣ ветхоза
вѣтныхъ кровавыхъ жертвъ безкровною тѣла и крови Христовыхъ 
въ понятіяхъ вотяковъ пока не укладывается, о благодати Б о 
жіей, сообщаемой человѣку въ таинствахъ, большинство вотяковъ 
не понимаетъ и важности таинствъ не сознаетъ. Однако, недо
статочность усвоенія вотяками христіанскихъ истинъ въ значи
тельной мѣрѣ у нихъ искупается той внимательностью и довѣр
чивой простотой, съ какой они пріемлютъ все, чему учитъ св. 
церковь. Приверженность къ храму Божію возрастаетъ все бо
лѣе и болѣе; въ воскресные и праздничные дни къ богослуженію 
ходятъ охотно и въ большемъ количествѣ, чѣмъ прежде, забот
ливѣе становятся о благолѣпіи храма своего. Женщины являют-



ся въ храмъ со своими малолѣтними дѣтьми и любятъ приносить 
ихъ къ св. причастію, особенно во время лѣтнихъ дѣтскихъ бо
лѣзней. Н а исповѣдь и ко св. причастію великимъ постомъ во
тяки ходятъ почти всѣ. О своевременномъ напутствованіи боль
ныхъ они заботятся ревностно. Нѣкоторые, хотя и немногіе, 
во время болѣзни прибѣгаютъ и къ таинству елепомазанія. По
сты: великій, рождественскій, успенскій, соблюдаютъ, за малыми 
исключеніями, всѣ. Но въ петровъ ноетъ, въ среду и пятокъ, 
при простотѣ своего быта, ѣдятъ, что случится, хотя есть при
мѣры соблюденія поста и въ эти дни.

Христіански-молитвенная настроенность вотяковъ видна въ 
возрастающемъ усердіи къ отправленію молебновъ въ церкви и 
домахъ, въ отправленіи панихидъ и литій на кладбищѣ въ на
рочитые дни; а особенно сильно это проявляется въ дни великихъ 
праздниковъ, напримѣръ, Пасхи, Рождества Христова и храмо
выхъ, когда приходскій храмъ не можетъ вмѣстить всѣхъ мо
лящихся. Усердно посѣщаютъ они храмы Божіи, когда приходятъ 
въ село св. иконы изъ Вятки, или идутъ для молитвы въ тѣ 
сосѣднія села, гдѣ останавливаются св. иконы. Многіе, и неодно
кратно, въ заботахъ о душевномъ спасеніи, ходятъ для поклоне
нія и молитвы къ св. мощамъ св. преп. Симеона Верхотурскаго 
и другія, хотя недалекія, мѣста для поклоненія мѣстно-чтимымъ 
святынямъ: на Великую рѣку, въ с. ПІарканъ, с. Балезнно и 
другія.

Разумѣется, при всемъ этомъ, являя добрыя черты христі
анской настроенности, выражающіяся въ возрастающей преданности 
православной вѣрѣ и святой церкви, въ преобладающемъ боль
шинствѣ вотяки еше несвободны отъ суевѣрій, заповѣданныхъ 
предками. Особенно замѣтны остатки языческой старины въ жен
скомъ полѣ. Языческіе вѣрованія и обряды вотяковъ дѣлятся на 
добрые и злые. „Курбонъ“ (жертва) доброму началу, „Куяськонъ" 
-•злому. Доброе начало— „Инмаръ“ , злое— „Ш айтанъ", почи
таютъ подъ разными наименованіями: „Читгамуртъ", „Лудмуртъ"
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и проч. Каждому воображаемому духу приносится особый даръ 
„К урбонъ“ или „ Куяськонъ “ . Прежній вотякъ отъ колыбели и 
до могилы былъ окутанъ разными суевѣріями, всѣхъ и все ста
рался задобрить или задарить, хотя бы какимъ нибудь ничтож
нымъ даромъ. Теперь же, съ каждымъ годомъ болѣе и болѣе слабѣетъ 
живучесть этихъ суевѣрій, и они принимаютъ форму простой, бе
зотчетной довѣрчивости къ унаслѣдованнымъ взглядамъ и преда
ніямъ. Т акъ , напримѣръ, слабѣетъ ихъ вѣра въ Ш ай тан а, злую 
силу, требующую умилостивленія, рѣже дѣлаютъ Куяськоны, по
дарки этой силѣ во время болѣзней. Авторитетъ ихъ ворожцовъ 
и лѣкарей сильно упалъ.

Загробная жизнь въ  понятіяхъ вотяковъ представляется та
кою же реальною, какъ и здѣсь, на землѣ. Н е такъ еще давно 
всѣ вотяки клали въ  гробы покойниковъ хлѣбъ, кумышку, день
ги, топоръ, трубку и пр. Теперь и этотъ обычай многими вотя
ками оставляется.

Такимъ образомъ, въ  вѣрованіяхъ вотяковъ замѣчается ещё 
двойственность, и въ изложеніи ихъ вѣрованій получается, неви
димому, противорѣчіе. Н о противорѣчія здѣсь нѣтъ. Здѣсь толь
ко можетъ показаться истинно-вѣрующему христіанину непонят
нымъ сочетаніе въ  одной головѣ двухъ противоположныхъ міро
воззрѣній: языческаго и христіанскаго. Языческое міровоззрѣніе въ 
понятіяхъ вотяковъ постепенно вытѣсняется христіанскимъ*'.*)

Н равственное состояніе вотяковъ таково: вотяки трудолюби
вы, въ семейной жизни уступчивы, уживчивы, въ общественной —  
дружны. Д ѣти  у вотяковъ вообще почтительны къ родителямъ. 
Среди вотяковъ развито призрѣніе сиротъ, даже не родственни
ковъ.

П ри положительныхъ качествахъ есть у вотяковъ и поро
ки: скрытность, лукавство, наклонность къ обману и воровству, 
мстительность, нечестность въ  словѣ, скупость, нерѣдко наруше-

*) Изъ отчета инородческаго миссіонера 2-го района, Глазовскаіо 
уѣ зда , свящ . С . Крекнина за 1 9 0 5  годъ.
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ніе дѣвства. Но самыми темными пятнами на духовно-нравствен
номъ обликѣ вотяковъ лежитъ пьянство и сожительство молодыхъ 
людей до брака.

Въ прежнее время, когда вотяки безпрепятственно варили 
кумышку, въ праздничное время пьянство среди нихъ было ужас
ное: пивали безъ просыпа по недѣлѣ и больше, не только муж
чины, но и женщины и дѣти. Съ запрещеніемъ варить кумышку 
въ 1 8 9 1  году, пьянство на дому среди вотяковъ уменьшилось, 
и рѣдко можно было встрѣтить дома пьянаго вотяка (вотякъ 
скупъ покупать). Но заимствованная отъ русскихъ привычка ѣз
дить на мѣстные базары, иногда и безъ нужды и пьянствовать 
тамъ, становится въ послѣднее время частымъ явленіемъ. Нынѣ 
же, при ложно понятой свободѣ, вотяки снова стали открыто ва
рить кумышку, и снова начинается среди нихъ въ праздничное 
время сильное пьянство.

Незаконныя сожительства въ нѣкоторыхъ приходахъ состав
ляютъ еще заурядное явленіе. Не вывелся еще обычай привозить 
невѣсту въ домъ жениха и держать ее нѣсколько времени безъ 
вѣнца, до вѣнчанія праздновать свадьбу.

Нѣкоторые факты изъ жизни инородцевъ говорятъ за то, 
что въ настоящее время они мало-помалу оставляютъ свою преж
нюю вѣру. Какъ на доказательство сего и въ тоже время, какъ 
на отрадное явленіе, инородческій миссіонеръ 2-го благо
чинническаго округа Малмыжскаго уѣзда, священникъ Евгеній 
Поповъ, указываетъ на сожженіе воршуда вотяками нѣкоторыхъ 
приходовъ. Интересенъ самый процессъ сожженія воршуда. Но 
словамъ о. Попова, обыкновенно семейство, сознавшее 
всю нелѣпость поклоненія воршуду, чрезъ главу семьи проситъ 
священника уничтожить -  сжечь его; священникъ соглашается, 
идетъ въ шалашъ, беретъ воршудъ, (два сюмыка, буракъ и сос
новую доску) и складываетъ въ огонь, а вотяки стоятъ вокругъ 
костра и съ уныніемъ наблюдаютъ, какъ ихъ воршудъ горитъ; 
при этомъ сами не прикасаются къ воршуду, боясь привлечь на



15  - -

себя несчастіе, а все предоставляютъ дѣлать священнику. Послѣ 
сожженія воршуда служится молебенъ съ водосвятіемъ и окро
пляется то мѣсто, гдѣ ранѣе находился воршудъ, а также ш а
лашъ и весь дворъ. Такое явленіе было нынѣ, напримѣръ, въ 
Старо-Мултанскомъ приходѣ. Г лава  семьи, старецъ лѣтъ 8 0 -т и , 
послѣ сожженія воршуда, перекрестился, сказавъ: „С лава Богу! 
кончалъ старую вѣру; вѣдь, батюшка, о нашей вѣрѣ никакой 
книжки нѣтъ, а у васъ есть, да еще на вотскомъ язы кѣ ."

Ч то сказано о религіозно-нравственномъ состояніи вотяковъ, 
то можно сказать и относительно крещеныхъ черемисъ. По сло
вамъ инородческаго миссіонера 2-го  округа Ужумскаго уѣзда, 
священника Сергія Громова, „недостатками въ религіозной жизни 
черемисъ являются: приверженность ихъ къ язычеству, рѣдкое 
посѣщеніе ими храма Бож ія, несоблюденіе большинствомъ изъ 
нихъ постовъ, поминовеніе усопшихъ по язычески, съ виномъ, 
празднованіе вмѣсто воскресенія пятницы, неисполненіе многими 
изъ нихъ христіанскаго долга исповѣди и св. причащенія и посѣ
щеніе языческихъ моленій съ кровавыми жертвоприношеніями. 
Н е лучше и нравственное состояніе ихъ: главнымъ недостаткомъ 
въ этомъ отношеніи является внѣ-брачная жизнь среди нихъ.

Пользуясь Высочайше возвѣщенной свободой вѣроисповѣ
данія, а также вслѣдствіе возбужденія нѣкоторыми лицами изъ 
среды крестьянъ, крещеные черемисы, въ  концѣ отчетнаго года 
начали ходатайствовать предъ Вятскимъ губернаторомъ о пере
численіи ихъ изъ православія въ язычество, безъ всякаго вну
тренняго убѣжденія въ истинности язычества. Бывш ій, напримѣръ, 
учитель школы грамоты, Вячеславъ Д еляновъ, считаетъ себя 
опять язычникомъ и отказывается крестить своего новорожденна
го сына; другіе же черемисы, хотя и приняли язычество, но 
благодаря увѣщаніямъ миссіонера и священниковъ, начинаютъ 
вразумляться и возвращ аться снова въ православіе, о чемъ по-



16

сланы заявленія начальнику губерніи жителями селеніи: Аланура, 
Сидоровскаго и Кошкая“ . *

Что касается крещеныхъ татаръ, то они въ религіозно
нравственномъ состояніи лучше другихъ инородцевъ. Инородче
скій миссіонеръ 1-го округа Малмыжскаго уѣзда, священникъ 
с. Бектешева, о. И лія Ефремовъ, въ своемъ отчетѣ за 1 9 0 5  
годъ пишетъ: крещеные татары „всегда -на бесѣды собираются 
во множествѣ и слушаютъ ихъ внимательнѣе вотяковъ и чере
мисъ, храмъ Божій посѣщаютъ чаще послѣднихъ, почти всѣ со
блюдаютъ великій постъ, а нѣкоторые и всѣ посты, долгъ исповѣ
ди и св. причастія исполняютъ ежегодно. Между татарами встрѣ
чается очень мало не бывшихъ у исповѣди и св. причастія, и 
то болѣе за отлучкой; также между татарами очень мало, или 
даже совсѣмъ нѣтъ, незаконныхъ сожнтельствъ“ „ И  это“ , гово
ритъ далѣе о. И лія Ефремовъ, „объясняется тѣмъ, что во всѣхъ 
крещено-татарскихъ селеніяхъ есть миссіонерскія школы, гдѣ 
учителя, подъ руководствомъ сельскаго священника, ведутъ съ 
народомъ въ каждые воскресные и праздничные дни религіозно
нравственныя бесѣды. Если бы у крещеныхъ татаръ11, заканчи
ваетъ свою рѣчь о. Ефремовъ, „не было миссіонерскихъ школъ, 
то, особенно нынѣ, при объявленіи свободы вѣроисповѣданія, бы
ло бы большое отпаденіе въ магометанство".

Безспорно, что главнымъ дѣятелемъ въ дѣлѣ просвѣщенія 
инородцевъ, въ дѣлѣ утвержденія въ нихъ православной вѣры 
является духовенство. Оно свою дѣятельность проявляетъ и въ 
школѣ, и въ церкви, и въ приходѣ.

Въ настоящее смутное, переходное время духовенство уси
лило свою просвѣтительную дѣятельность. „Во всѣхъ приходахъ", 
говоритъ о. С. Крекнинъ, „теперь усилена проповѣдь съ церков
наго амвона во время богослуженій и внѣ богослужебныя собесѣ-

*) Изъ отчета инородческаго миссіонера 2-го округа Уржумскаго 
уѣзда, священвика С. Громова, за 1 9 0 5  годъ.
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дованія въ церкви. Нарочито и часто ѣздятъ священники по де
ревнямъ и ведутъ тамъ религіозныя бесѣды. Раздаются народу 
книжки и брошюры религіозно-нравственнаго содержанія. Теперь 
духовенство пользуется всякимъ случаемъ, чтобы сдѣлать наста
вленіе и поученіе инородцу: при хожденіи по домамъ со сда
вленьемъ Рождествомъ и Пасхой, при напольныхъ молебнахъ, при 
напутствованы больныхъ и проч. Д ля  утвержденія инородцевъ 
въ истинахъ православной вѣры о.о. миссіонерами и приходски
ми пастырями совершаются богослуженія на ихъ  родныхъ язы
к а х ъ " . И  бесѣды и богослуженія на инородческихъ язы кахъ не 
остаются безплодными. „Богослуженія, поученія, вопросы и увѣ
щанія на исповѣди на родномъ языкѣ инородцевъ", говоритъ о. 
И лія  Ефремовъ, „въ миссіонерскомъ дѣлѣ приносятъ большую 
пользу. Они искренно каются во грѣхахъ  и просятъ въ другой 
разъ также совершать для нихъ богослуженія, поученія и испо
вѣдь на ихъ язы кѣ ".

Приходскіе священники въ мѣстахъ, гдѣ находятся миссіо
нерскія школы, являются и руководителями учителей и учитель
ницъ въ дѣлѣ веденія послѣдними бесѣдъ, каковыя существуютъ 
при каждой миссіонерской школѣ. Вообще, непосредственное ру
ководство школами ввѣряется мѣстнымъ священникамъ. Исполняя 
обязанности законоучителей, они завѣдуютъ хозяйственнымъ и 
учебно-воспитательнымъ дѣломъ. Между ними особеннымъ усер
діемъ и дѣятельностію отличается священникъ е. Дыпьи о. Ми
хаилъ Люперсольскій. „О нъ, состоя завѣдующимъ многочислен
ныхъ инородческихъ школъ, такъ хорошо поставилъ ихъ, что нель
зя желать лучшаго. Ш коляры прекраснымъ пѣніемъ, на славян
скомъ, татарскомъ, вотскомъ и черемисскомъ язы кахъ, привле
каютъ инородцевъ въ  храмъ Божій. Всѣ учителя подъ руковод
ствомъ его ведутъ въ  ш колахъ религіозно-нравственныя бесѣды. 
В ъ церкви и приходѣ поученія на татарскомъ языкѣ говоритъ 
о. діаконъ Іаковъ  Косминъ, инородцы слушаютъ его со внима
ніемъ, и очень нравятся имъ эти бесѣды и поученія. “ Очень
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внимательно относятся къ инородцамъ священники о. Илія К у
рочкинъ и о. Викторъ Россихинъ, которые иногда совершенно 
безплатно вѣнчаютъ черемисъ. Въ заботахъ объ инородцахъ о. 
А. Ш убинъ и о. М. Люпѳрсольскій въ отчетномъ году соста
вили объясненія манифестовъ 17  апрѣля и 17  октября 1 9 0 5  
года, о.о. діаконъ Косминъ перевелъ эти объясненія на татар
скій языкъ; другіе же труженики на нивѣ народной учителя—  
перевели ихъ на вотскій и черемисскій языки. Тѣмъ же самымъ 
отличился и о. Петръ Кизнерцевъ. Псаломщикъ села Дерюшева, 
Дмитрій Ковалевъ, очень часто бываетъ зимой и лѣтомъ въ 
крещено-татарскихъ деревняхъ— Старыхъ и Новыхъ Послахъ, 
гдѣ ведетъ бесѣды на ихъ родномъ языкѣ. Бесѣды его“ , сви
дѣтельствуетъ о. И  Ефремовъ, „очень нравятся крещенымъ тата
рамъ. Отъ нихъ нѣсколько разъ я слыхалъ, что псаломщикъ 
Ковалевъ поученія говоритъ удивительно хорошо, тѣмъ болѣе на 
нашемъ языкѣ; нельзя не слушать его, говорятъ они“ . Учитель 
Тологуртской школы, Павелъ Наздѣковъ, въ попеченіи о школѣ 
построилъ на свои средства новое помѣщеніе для школы. Вообще 
нуя;но сказать, что миссіонерское дѣло, врученное миссіонерамъ 
священникамъ, какъ напримѣръ, о. И лія Ефремовъ, о. С. Гро
мовъ н др., находится въ надежныхъ рукахъ.

По отзыву и. д. о. благочиннаго, священника А. Ш убина, 
„лучшею школой надо признать Дургинскую женскую, затѣмъ 
идутъ: Старо-Цыпьинская мужская, Старо-Цыпьинская женская, 
Кутешская, Тлогуртская, мужская Дургинская и Куіпкетская (су
дя по достоинству отвѣтовъ учениковъ) Далѣе идетъ школа 
Ружбелякская, о которой о. С. Громовъ говоритъ, что она „по 
умѣлой постановкѣ учебно-воспитательнаго дѣла можетъ считаться 
одною изъ лучшихъ школъ въ ввѣренномъ ему округѣ". По за
свидѣтельствованію о. уѣзднаго наблюдателя церковно-приходскихъ 
школъ по Иранскому уѣзду „Кердовская школа учителемъ Фур- 
зиковымъ въ учебномъ и воспитательномъ отношеніи поставле
на лучше всѣхъ прочихъ миссіонерскихъ школъ въ Иранскомъ
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у ѣ здѣ .ь Помощница учителя мужской Дургинской школы, Н а 
дежда Кондратьева, какъ сообщаетъ епархіальный инородческій 
миссіонеръ, А. И . Емельяновъ, въ своемъ рапортѣ Его П реосвя
щенству, Преосвященнѣйшему Филарету, епископу Вятскому и 
Слободскому, обладая прекраснымъ голосомъ, оказываетъ незамѣ
нимыя услуги въ дѣлѣ обученія инородческихъ дѣтей пѣнію. П ри
хожане села Цыпьи ей именно обязаны въ значительной степени 
тѣмъ прекраснымъ хоровымъ пѣніемъ, какое имѣютъ удовольствіе 
слушать во время богослуженія въ приходскомъ храмѣ. Д алѣе 
рекомендованы, какъ усердные и полезные дѣятели, учителя 
школъ: Тологуртскон, П авелъ ЬІаздѣковъ; ЕІово-Бійской — П етръ 
Обуховъ; Ч уж ьяльской— Стефанъ Михайловъ; Куш кетской— П а
велъ Тугаиаш евъ; Аппалонской— П елагія Королькова; Кузебаев- 
ской -  Н адеж да И ванова; Салтакъ-Яльской Анна Короваева; 
Сардабажской муж ской—Василій Н азаровъ; Сардинской— Алексѣй 
И вановъ; Болыие-Куптинской— Филиппъ Сабанцевъ: Нурсомин- 
ской— Николай Семеновъ; Яндельковской— Алексѣй Аѳанасьевъ; 
Тутавскон— И саія Марьинъ и др.

Дѣятельность Комитета по изысканію средствъ на 
расходы и денежная отчетность. I) II)

I )  К ъ  1-му января 1 9 0 5  года миссіонерскихъ суммъ оста
валось: а) неприкосновенныхъ 1 0 .4 7 3  рубля, б) запасныхъ 
2 5 0 3  руб. 6 3  коп. (сбора въ недѣлю православія 1 5 7 7  руб. 
8 2  коп. и сбора по листамъ Совѣта 9 2 5  руб. 8 1  коп.), в) рас
ходныхъ 9 руб. 6 4  коп. и г) спеціальныхъ 5 ,1 2 7  руб. 1 4  к. 
(изъ нихъ 5 1 0 0  руб. строительнаго капитала и 2 7  руб. 1 4  к. 
на Японскую миссію), всего 1 8 1 1 3  руб. 4 1  коп.

II)  В ъ 1 9 0 5  г. поступило на приходъ: а) запасныхъ 
1 9 7 7  руб. 8 7  коп. (изъ нихъ сбора въ недѣлю православія 
1 2 1 5  руб. 4 6  коп. и сбора по листамъ Совѣта 7 6 2  руб. 
4 1  коп.), б) расходныхъ 1 8 1 4 9  руб. 9 8  коп. и в) спеціаль-
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ііыхъ 2 4 2 2  руб. 7 8  коп. Итого 2 2 5 5 0  руб. 6 3  коп., а всего 
съ остаточными 4 0 6 6 4  рубля 4  копейки.

III) Въ томъ же году употреблено въ расходъ: а) запас
ныхъ 2 5 0 3  руб. 6 3  кеп., б) расходныхъ 1 8 1 4 8  руб 9 4  кои. 
и в) спеціальныхъ 27  руб. 14  коп. Итого 2 0 6 7 9  р. 71  коп.

I V )  Затѣмъ, къ 1-му января 1 9 0 6  года остается: а) не
прикосновенныхъ 1 0 4 7 3  рубля; б) запасныхъ 1 9 7 7  руб. 87  к т
в) расходныхъ 1 0  руб. 6 8  коп. и г) спеціальныхъ 7 5 2 2  руб. 
7 8  коп. (изъ нихъ а) 7 1 8 0  руб. на постройку школьныхъ зда
ній, б) 3 5  р. 4 5  к. на Японскую миссію и 3 0 7  р. 3 3  к. на 
доплату въ книжный складъ за книги и учебныя принадлежно
сти для тѣхъ миссіонерскихъ школъ, но которымъ книжный складъ 
не доставилъ въ Комитетъ оправдательныхъ документовъ), а все
го 1 9 9 8 4  руб. 3 3  копейки.

Сверхъ этого земствомъ Малмыжскаго уѣзда выдано въ по
собіе школамъ 6 5 0  рублей, но такъ какъ онн расходуются не
посредственно Земской Управой, то и въ отчетъ Комитета не 
входятъ. Мѣстныя церковно-приходскія попечительства и церкви 
также оказывали пособіе нѣкоторымъ школамъ, уплачивая за 
наемъ квартиръ, отопленіе и прислугу. Преосвященный Филаретъ 
оказывалъ пособіе нѣкоторымъ учащимъ изъ суммъ, находящихся1 
въ его распоряженіи. Наконецъ, на помощь школамъ приходили 
духовенство и частныя лица. Все это показываетъ, что нужда въ  
школахъ велика, но что Комитетъ имѣетъ на это весьма ограни
ченныя средства и только благодаря пособію изъ суммъ Совѣта 
Общества, сочувствію Малмыжскаго земства, нѣкоторыхъ церков
но-приходскихъ попечительствъ, мѣстныхъ священниковъ и от
дѣльныхъ лицъ, онъ могъ содержать 7 2  школы.

Подлинный подписали предсѣдатель и члены Комитета.-



ВѢДОМОСТЬ
миссіонерскихъ инородческихъ школахъ

т 1905 годъ.
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гао
И&га
фо

РР

М. Ж. МУЖ. I Ж. МУЖ.I I

5  5

5  1

2 8  6

2 4

3 8 1 0

3 4

3 1

3 3
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аз
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3съ
о

В ъ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій и 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
п имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя
МУЖ. ж.

ё  §о  ^Рн а

6 1 8 9 9 Удаловскомъ Свящ. Н . К из- Ѳеодоръ Дмитріевъ,
нерцовъ оконч. въ Казанской

крещ .-татарск. школѣ,
свидѣтельство имѣетъ.

1 1 8 8 0 Граховскомъ Д іаконъ Анд- Григорій Сушкинъ,
рей Троянскій оконч. въ Кырлыган-

ской миссіонерской шк.,
свидѣт не имѣетъ.

2 1 1 8 8 4 Тоже Онъ-же Семенъ П авловъ,
(свидѣтельства нѣтъ).

8 _ 1 8 9 0 Мещеряковск. Свящ. В . К у- Романъ Колчинъ,
рочкинъ, закон. оконч. въ Казанской
діаконъ I. К ова- крещ. татарск. школѣ,
левъ свидѣтельство имѣетъ.

3 _ 1 8 9 2 Еловекомъ Свящ. Н . Ор- Семенъ Волковъ,
ловъ оконч. въ Казанской

крещ .-татарск. школѣ,
свидѣтельство имѣетъ.

3 __ 1 8 7 4 Тихогорекомъ Свящ. Д . Гри- Екатерина Волкова,
горьевъ оконч. курсъ въ К аз.

і крещ .-татарск. школѣ,
свидѣтельство имѣетъ.



Н азваніе

школъ

Число учащихся по племенамъ

X!3
о
о>->

Рн

м. ж.

ьО
сЗЕчсеН

М. Ж.

о

оОнО

М.

&
раоЬ2
ено

РР

Ж.І М. ж.

2
Оч
фо
ф

РР

>€Э
о

р*
«гЗ
ОЕн

РР

М. Ж. МУЖ
I I

11

12

Маловоложикыш- 
ская . . .

Айталонская

ІЗ Б о л ьш е-Ш у р н як
ская

1 4

1 5

1 5

Чоркасовская

Кузебаевская

ВсегопоЕлаб.у .*)
*) Существовав

шая въ 1905 г. въ 
Елабужскомъ уѣздѣ 
Кырындинская мис
сіонерская школа, 
по постановленію 
Комитета, закрыта 
за отсутствіемъ обу 
чающихся въ школѣ 
инородцевъ.

10 8

5 5 21

2 6

3 6

2 9

3 3

—  1 0

8 7

5 0 1 2

7 3  1 9

2 7

4 2
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>7 і о н я дав?ё °

и 4  о {2» Й °  IО я Д тй . н ° ра . о
о Ч
ір ё^-а

МУЖ. ж.

.2
рін«>»
Е-1о 3
§  §

р-і а

В ъ какомъ

приходѣ

Завѣдующій и

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя

10

66

1 8 9 3

1 8 9 1

Александров
скомъ

Еловскомъ

1 8 9 2

1 8 8 1

1 8 8 2

Умя кекомъ

Тоже

Гулюкшурскомъ

Свящ. В. А р
дашевъ

Овящ. Н , Ор
ловъ

Свящ. Сте
фанъ Емельяновъ

Онъ-же

Свящ. Ѳеодоръ 
Кибардинъ

Василій Петровъ, 
оконч. въ Елабужской 
второклассной школѣ.

Пелагія Королькова, 
оконч. въ Казанской 
крещ .-татарск. школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ.

Николай Антоновъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ.-татарск, школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ

Дмитрій Даниловъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ .-татарск. школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ.

Надежда И ванова, 
въ КырлыганСкой цент
ральной школѣ, сви
дѣтельство имѣетъ.
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Число учащихся по племенамъ

>гЭ
О5 Л

счО><
іг

10
 ш

ко
лъ

Н азваніе

школъ Ру
сс

ки
хъ

Та
та

ръ

Че
ре

ми
съ

Во
тя

ко
въ

1 Бе
се

рм
ян

ъ

Въ
 т

ом
ъ1

 
яз

ыч
ни

ко
в сгг*-.

ОЕ-чООРЗ

м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. МУЖ. ж. МУЖ. ж,

Уржумскій
уѣздъ.

1 ІІомасьяльская . — 2 8 2 — — — — 3 2 8 2

2 Ружбелякская . 6 — — 2 2 1 — — — — — 2 8 1

3 Болыие-П Іок- 
шемская . . 9 3 1 8 1 2 7 4

4 Салтакъ-Яльская
(женск.) . . 6

•
6

5 Сардабашская 
(мужск.) . . 3 8 3 8

6 Сардабашская 
(ж енск.) . . 1 4 1 4
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Ч

ис
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ур
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съ

 п
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 н

а 
ль
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ту

 
IV

 р
аз

. 
п 

со
 с

ви


дѣ
те

ль
ст

во
мъ

.

3
Ьн
Е-н
О 3

В ъ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій и 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя,
МУЖ. ж. §  §  

Рч 0

2 1 8 9 7 Елеевскомъ Свящ. А . Го
ловинъ

Діаконъ А. 
Леонтьевъ

М ихаилъ Ефимовъ, 
оконч. въ  2 -х ъ  клас
сномъ училищѣ, свидѣ
тельства но имѣетъ.

2 1 1 8 9 5

■
1 8 9 3

.
1 9 0 3

Токтай-Беляк-
скомъ

Свящ. В. 
Ушшшскій

Филиппъ Черновъ, 
оконч. курсъ въ Старо- 
Торьяльскоіі школѣ.

— —

Тоже

Оалтакъ -Я ль- 
скомъ

Онъ-же

Свящ. А. И в а 
новскій

Діаконъ К . 
Мосухинъ

Романовъ (свидѣ
тельства нѣтъ).

Анна Короваева 
(свидѣтельства нѣтъ).

1 8 7 1 Мамсинерскомъ Свящ. И . Г а 
вриловъ

Діаконъ I. К о
валевъ

Василій Назаровъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ.-татарск. школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ.

1 8 9 1 Тоже Тѣ-же Анна Ковалева, 
оконч. въ Казанской 
крещ .-татарск. школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ.
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Ч исло учащихся по племенамъ

Н азваніе

школъ

и
Ы
О

М. Ж.

ьРо-оЗ
Е-»оЗН

ОЫ
<х>Оч
О

ьчмоИ«6*ои

М. ж. м.I
I I

ж. м.і ж.

Зіоо©РР

м. ж.

>г5
3
ьЧ3оЕ-ч
ьЯ

СР

«отзшБГ

о;сзхз3се3

РР

МУЖ. ж. МУЖ. ж.

8
9

10

11

12

Сюбашская . .

Сардинская . .

Токтай-Беляк- 
ская (жѳнск.)

Ш уіібелякская

Часовенская. .

Яндѳмѳровская .

3 2

22
13

18  6

1 4

18
яз. 4  

маг. 2

3 5

2 4

17

19

17

2 2
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.5
2
ЕНо 3

В ъ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій н 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя
МУЖ. ж. и: о  о  %

рч а

1 2— 1 8 8 5 Мамсинорскомъ Овящ. Н . Г а 
вриловъ 

Діаконъ I . К о
валевъ.

Антонъ Ивановъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ.-татарск. школѣ, 
свидѣт. имѣетъ.

8 — 1 8 9 3 Тоже Тѣ-жо Алексѣи Ивановъ, 
оконч. въ У ньжинской 
школѣ, свидѣт. имѣетъ.

— — 1 8 9 2 Токтай-Беляк-
скомъ

Свящ. В. 
Упшинскін

Іустина Байкеева, 
оконч. въ 2 классн. 
училищѣ, свидѣтель
ства не имѣетъ.

— — 1 8 9 9 Ново-Торьяль-
скомъ

Свящ. Н . 
Смирновъ

Семенъ Ведерниковъ, 
оконч. въ земскомъ 
училищѣ, свидѣт. не 
имѣетъ.

3 — 1 8 9 2 Косолаповскомъ Свящ Н . Тро
пинъ

И ванъ Абашевъ, 
оконч. въ Уньжинской 
школѣ, свидѣт. имѣетъ.

4 1 8 9 3 Куракинскомъ Свящ. П. В е
рещагинъ 

Діаконъ А. 
Гортинскій

И ванъ И вановъ, 
оконч. въ Старо-Торь- 
яльской въ 2 классной 
школѣ, свид. не имѣетъ



Чи
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4сло учащ ихся  по племенаІМЪ
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С
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лр Въ
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ъ 
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сл
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яз
ыч

ни
ко

въ

Вс
ег

о 
уч

ащ
их

ся

-СИ
Л
Л

э
и Та

та
ръ

Че
ре

ми
съ

Во
тя

ко
въ

и

М. ж. м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. МУЖ. ж. МУЖ. ж.

1 3 Актуганъ Солии-
екая . . . 2 21 2 2 3 2

1 4 А ланурская. . 1 — — - 4 8 9 — — — 11 1 4 9 9

1 5 Больше-Куптин-
ская . . . . 2 3 — — 3 0 — — — — — 3 2 3

16 Больш е-Ц ара-
нурская . . 3 1 6 3 1 6

1 7 Колокудская. . 1 — — _ 2 2 — — — — — — 2 3

1 8 Китнимучашск. 2 2 2

,

2 2 2



Го
дъ

 о
тк

ры
тія

 
шк

ол
ы

В ъ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій и 

законоучитель

і

1 8 9 2

!

Юледурскомъ Свящ. В. Ѳад
деевъ

Діаконъ Гро
мовъ

1 9 0 1 Черемисско- Свящ. I. Е р-
Турекскомъ

'

гинъ

1 8 9 7 Курш аков- Свящ. А. Лю-
скомъ персольскій

1 8 9 3 Токтай-Беляк- Свящ, М. Звѣ
скомъ ревъ

1 8 9 4 Верхне-У ш - Свящ. В. Н ев-
нурскомъ зоровъ

1 9 0 2 Черемисско- Свящ. С. Гро-
Турекскомъ мовъ

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя

Екатерина Мокеева, 
оконч. во второклас

Петръ Михайловъ, 
оконч. въ Уньженск 
центр. школѣ, свидѣт 
имѣетъ. Помощникъ 
Яналовъ.

Филиппъ Сабанцевъ 
(свидѣтельства нѣтъ)

Сергѣй Терентьевъ 
оконч. въ 2 классномъ 
училищѣ, свидѣт. не 
имѣетъ.

Соколовъ (свидѣ-

Филиппъ Аѳанась-

свидѣтельство имѣетъ,
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Число учащ ихся  по племенамъ
>с4р=го— 4

03оXн

о&Йа
о

Н азваніе

школъ Ру
сс

ки
хъ

Та
та

ръ

Че
ре

ми
съ

Во
тя

ко
въ

Р

С
3
ЛЛ3Р

й

из
РР

2эа33г2■о

сЗ3*X»оЕ-<оорр
3
р* м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. МУЖ. ж. МУЖ. ж.

1 9 Кукмаринская . 2 2 6 1 7 2 8 1

2 0 Купріанъ-Солин- 
ская . . . - — — 2 7 — — — — ~ 2 7 —

21 Ннжне-Кугенер- 
ская . . . 1 1 — — 1 6 — — — — — — 1 7 1

2 2 Нурсолинская . 4 — — 2 6 —“ — — — — — 3 0 —

22 Всего по 
Урж. у. . .

Малмыжскій
уѣздъ.

3 6 11 7 2 1 5

1 
глт 5 5 — — •- —

я з .3 0  

маг. 2
2 5 2 0 8 1

1 Кутешская . . 1 4 3 1 0 4 4 1 0
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.5’Ё?гз
&
Еч 
О 3

В ъ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій н 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя
МУЖ. ж. 5  §  рн а

4 — 1 8 9 3 Старо Торь- 
яльскомъ

Свящ. М. К у
рочкинъ

Петръ Изергииъ, 
оконч. во второклассн. 
школѣ, свид. имѣетъ.

6 1 8 9 4 Купріанъ Со- 
линскомъ

Свяіц. Н іікол. 
Афанасьевъ. .

Алексѣи Каллистра- 
товъ, окоч. въ Казан. 
учптол. семинаріи; сви
дѣтельство имѣетъ.

— 1 8 9 4 Сериурскомъ Свящ. I. Ко- 
роваевъ

Якимовъ (свидѣ
тельства нѣтъ)

1 9 0 3 Тумью-Мучаш-
скомъ

Свящ. Василій 
Асьяновъ

Николай Семеновъ, 
оконч. въ Уньжинск. 
школѣ, свид. имѣетъ.

36 1

4 1 8 9 4

!

Цыпьинскомъ. Свящ. М. Лю- 
персольскій

Діаконъ I. 
К осьміінъ

Михаилъ Х арито
новъ, оконч. въ Кыр- 
лыганск. центр. ш к., 
свидѣтельство имѣетъ.
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а ГЛ учащ
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2 3 о пле^

гао
ЬЙ 03 
Е—•
ОРЭ

енамъ

§
со
о
орр

**
О
5  е" ^  0

3  Іо  Е *• с 
5И  с

а
?
о
оЧ

03
0X
1сЗЗГ
©
О
о

в
м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. МУЖ. ж. МУЖ. ж.

2 Старо-Цыпыш-
ская (женск.). 1 21 2 2

3  Старо-Цыпьин-
ская (мужск.) 1 3 0 31

.

4 Дургинская(жен.' — — — 2 8 — — - 1 0 — — — _ — 3 8

5 Дургинская(муж) 1 — 3 8 — — — 7 — — - — — 4 6 —

6 Тологуртская .

11

— — — — — 2 8 7 — — — 28 7
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.3‘Ё-3
съ&3Е—■
О ГЗ

В ъ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій и 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя.
МУЖ. ж. °  1 Рч 5

— — 1 8 9 3 Цыпьинскомъ

N

Свящ. М. Лю- 
персольскій

Діаконъ I. 
Косьминъ

Екатерина Тихоно
ва, оконч. въ Казан. 
крещ.-татарск. школѣ; 
свидѣтельство имѣетъ.

2 1 8 9 3 Тоже Тѣ-же Я ковъ Уракаевъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ .-татарск. школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ.

1 8 9 0 Тоже Тѣ-же Екатерина Козлова, 
оконч. въ Казанской 
крещ. татарск. школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ. 
Помощница Наталья 
Дмитріева, свидѣт. не 
имѣетъ

5 1 8 7 2 Тоже Тѣ-же Ѳеодоръ Соляковъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ .-татарск. школѣ; 
свидѣт. имѣетъ. Помо
щница Н . Кодратова.

2 1 8 9 1 Тоже Тѣ-же П авелъ Наздѣковъ, 
оконч. въ земск. учи
лищѣ, свид. не имѣетъ. 
Помощникъ его прак
тикантъ Филиппъ Н и 
кифоровъ.
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Число учащихся по племенамъ *=5О 0
ссои
&

но 
шк

ло
лъ Н азваніе

школъ Ру
сс

ки
хъ

Та
та

ръ

Че
ре

ми
съ

Во
тя

ко
въ

Бе
се

рм
ян

ъ

Въ
 т
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ъ 

ч 
яз

ыч
ни

ко
в сЗО4

ОРчООрр
о

М. ж. м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. МУЖ. ж. МУЖ. ж.

7 Сосновская (быв
шая Каменно- 
Ключинекая). 7 — 20 3 — — — — 1 — 27 3

8 Ново-Бійская . 1 — — — — 4 0 6 — — - 41 6

9 Чужъяловская . 9 4 — — — 19 4 — — 2 8 8

10 Оосново Ключин- 
ская . . . 1 — — 5 — — 6 —

11 Ново-Нослинская - 18 4 — 1 8 4

12 Нослішская (муж
ская) . . . — — 42 — — — — 42
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О н яI л  2 м ’ё ѵ^ о ^I Н  се О §

. ьМ ^  С2. Н
°РІз сІ м  іРЬ-іЭ. ІР "  0 —1 гс

ИУЖ. 1 ж . Го
дъ

 о
тк

ры
тія

Ш
КО

ЛЫ
В ъ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій и 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя

1 8 9 3 Болыпе-Китяк-
скомъ

Свящ. В. Рос-
СНХЙНЪ

И ванъ  Бажановъ, 
оконч. курсъ въ Кыр- 
лыг. центр. учил.; 
свидѣтельство имѣетъ.

1 9 0 0 Водзиман-
скомъ

Свящ. А. Д ря- 
гинъ

Петръ Обуховъ, 
оконч. въ земск. учи
лищѣ, евпд. не имѣетъ.

1 8 8 5 Вавожскомъ Свящ. В. К ра
сноперовъ

Стефанъ Михайловъ, 
оконч. въ земскомъ 
учил.; свидѣтельства 
не имѣетъ.

1 8 8 5 Волыпе-У чин
еномъ

Свящ. Василій 
Якимовъ

Авдій Павловъ, 
оконч. въ земск. учи
лищѣ, свид. не имѣетъ.

1 9 0 4 Дерюшевскомъ. Свящ. ГІ. Киз- 
нерцевъ. Псалом. 
Д . Ковалевъ

И ванъ Пайкеевъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ -татарск. центр. 
школѣ, свид. имѣетъ.

1 8 7 1 Тоже

і

Тѣ-же Егоръ Максимовъ, 
оконч. въ Казанской 
крещ-татарск. школѣ, 
евндѣт. имѣетъ. По • 
мощникъ Василій Мед
вѣдевъ.



Число учащихся по племенамъ
0 

шк
ол

ъ Н а з в а н і е

ш к о л ъ Ру
сс

ки
хъ

 1 1
Та

та
ръ

Че
ре

ми
съ

Во
тя

ко
въ

■ Б
ос

ер
мя

нъ

*=го3
& м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. м. ж.

13 Вотско-Китяк- 
ская . . . 6 — — — 2 5 — — —

1 4 Нослинская (жен
ская) . . . _ __ 2 0 __ — —

15 Бектешевская
(церк.-школа). 17 9

16 Кушкетская
“

_
— — 2 3 1 0 —

17 Лакъ Тыжмин- 
ская . . . — — 11 6 — —

17 Всего по 
Мали у. . . 27 5 ю

т—і
8 2 2 0 8

20
1 5 3 —
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Го
дъ
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шк
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Въ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій и 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя
МУЖ. ж.

— 1 8 8 5 Дерюшевскомъ Свящ. П. Киз- 
нерцевъ. Псалом. 
Д . Ковалевъ.

Ѳеодоръ Ефремовъ, 
оконч. въ Кырлыган- 
скоіі центр. школѣ, 
свидѣтельство имѣетъ.

— 1 1 8 9 3 Тоже Тѣ-же Анастасія Павлова 
свидѣтельство имѣетъ.

1 8 8 0 Вектешевскомъ. Свящ. Илія 
Евремовъ

Свящ. Илія Ефре
мовъ, оконч. въ земск. 
училищѣ, свид. имѣетъ. 
Помощникъ Владиміръ 
Ѳедоровъ, оконч. въ 
Казанск. крещено-тат. 
школѣ, свид. имѣетъ.

3 — 1 8 9 4 Цыпыінскомъ. Свящ. М. Лю- 
персольскій 

Діаконъ I. 
Косьминъ

Павелъ Туганашевъ, 
оконч. въ земск. учи
лищѣ, свид. имѣетъ.

31 1

1 9 0 4 Кизнерскомъ. Свящ. Нико
лай Овчинниковъ

Владиміръ Михаи
ловъ, изъ нриготов. 
класса Каз. учнт. се
минаріи, свид. имѣетъ.
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ьо
о«а
о

Н азваніе

школъ

Ч и с л о  у ч а щ и х с я  п о  п л е м е н а м ъ

И
2оо

Рч

М. Ж.

сЗЕ-ноЗн

м. ж.

о

о
о№

саоЬЙс?Еч
О

РР

м. Ж. м. ж.

Оцо>о02
РР

М. Ж.

>г«
О

?  ё
й §^ я
2  33 Еч з-
ьО Я 

Р Р  оз

МУЖ.

яоX
с$аг

0 2
Оср

Ж. МУЖ.

Иранскій
уѣздъ.

1 Ошаевская . . —  —
і і і

2 Паіігншевская .

3  Энгерсолинская.

4  Кордемтюрсісая.

бКердовская . .

6 Янделетковская.

8 7

2 5

19

18

21

3 7 2 -

2 5 -

16

19

1 8

2 9 10

44
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8 « 0.0
І> $ -ч гС

МУЖ. ж,

_е;
Е-1гз<=±ІС
Е-
О 3ь* 5  ^ § Рч а

Въ какомъ

приходѣ

Завѣдующій и

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя

4 — 1 9 0 0

1 8 9 3

Пижанскомъ.

Войскомъ.

1 9 0 1  Люперсоль- 
скомъ

■ 1 9 0 4  Тоже

,1
1 8 8 6  Великополь

скомъ

— 1 9 0 0  Тоже

Свящ. Нико
лаи Курбановскій

Священ. Але
ксандръ Утро- 
бннъ

Свящ. Петръ 
Красноперовъ

Онъ-же

Свящ. Нико
лай Филимоновъ.

Онъ-же

Михаилъ Пивова
ровъ, оконч. въ Торь- 
яльскомъ земскомъ учи
лищѣ.

Веніаминъ Юмпнъ, 
окончивш. въ Старо- 
Торьяльской школѣ.

Николай Котеловъ, 
оконч. въ 2 -хъ классн. 
училищѣ, свидѣтель
ства не имѣетъ.

Александръ Про
копьевъ, оконч. въ 
Уньжинской черемис. 
школѣ, свпд. имѣетъ.

Емельянъ Андреевъ, 
оконч. въ Ронгинской 
второклассной школѣ, 
Казан. губ.

Алексѣй Аѳонасьевъ, 
оконч. въ Казан. учігг. 
семинаріи, свидѣтель 
.ство имѣетъ



Чи
сл
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шк

ол
ъ

4 4  —

Н азваніе

школъ

Число учащихся по племенамъ

Ру
сс

ки
хъ

Та
та

ръ

м. ж. м. ж.

о

Сио
№

м.

РЗо
г а03
Ег-*о

рр

ж. м. ж.

X3сиоо<и
РР

м. ж.

«=го
^ «
^ 3  & 3о  X е- *сг
РР 03

XоИX3ей
и
о
зо

РР

МУЖ. ж. МУЖ. ж.

4

Знаменская (жен
ская . .

Всего по 
Яранск. у. .

Глазовскій
уѣздъ

Гулекшурская.

Унинская

Тугбулатовская 
(женск.) . .

Тутаевская . .

—  21

22  2 8 ОІ 1 1<м

6 1

22 1

■ 27

2 3

1 8

27

1 5 1 39

2 9

3 1

маг.

3 4

20 8
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 ̂ ^  Л о н к Ко я5 а  °: ч § й 

о И я §
3 *  -8
о й й ^
|& л 1

МУЖ. Ж.

е-3
о .ЬЗЕ-
О 3ьР ч
°  1 Рн а

Въ какомъ Завѣдующій и

приходѣ законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя.

1 9 0 0

1 9 0 2

1 8 8 3

1 8 9 8

1 8 9 9

Знаменскомъ.

Юкаменскомъ

Тоже

Тугбулатов- 
скомъ

Юкаменскомъ

Свящ. Алексан. 
Питиримовъ

Свящ. Алек
сѣй Ясницкій.

Свящ. Алек
сѣй Васнецовъ.

Свящ. В. Зу
баревъ.

Свящ. Іоаннъ 
Домрачевъ

Ксенія Соколовская, 
оконч. во второклас. 
учил. Помощница Евдо 
кія Кпшментова.

Григорій Злобинъ, 
оконч. во втор, шко
лѣ, свидѣт. имѣетъ

Андрей Золотаревъ, 
оконч. въ Балезинск. 
втор, школѣ, свидѣ
тельство имѣетъ.

Парасковья Кутявп- 
на, оконч. въ Соснов- 
ской втор, школѣ, сви
дѣтельство имѣетъ.

Исаія Марьинъ, ок, 
въ Карлыганск. центр. 
школѣ, свид. имѣетъ.
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шк
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лъ Н а з в а н і е

ш к о л ъ

Число учащихся по племенамъ

Въ
 т

ом
ъ 

чи
сл

ѣ 
яз

ыч
ни

ко
въ

Вс
ег

о 
уч

ащ
их

ся

I Ру
сс

ки
хъ

Та
та

ръ

Че
ре

ми
съ

Во
тя

ко
въ

Бе
се

рм
ян

ъ

м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. м. ж. МУЖ. ж. МУЖ. ж.

5 Гординская . . — — — 17 3 — — 1 7 3

маг.
6 Ворцынская. . 4 2 2 5 3 1 3 1 2

"
4 0 8.

7 Гурзинская . . — — 4 -- 12 5 — — 1 6 5

8 Мокинская . . 1 1 — — — 2 8 7 — — — 2 9 8

9 Жебшурская . — — __ 1 3 3 — — — 1 3 3

9 Всего по маг.
Глазовск. у. 10 14 4 9 8 4 2 8 3 1 8 4 1 9 5 7 4
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Въ какомъ 

приходѣ

Завѣдующій и 

законоучитель

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя
МУЖ. ж.

~
1 9 0 4 Балезинскомъ Свяіц. В. Фро- Василій Волковъ,

ловъ оконч. въ Балез. втор.
школѣ, свнд. имѣетъ.

10 __ 1 8 7 4 Уканскомъ Священ. В . Ѳеодоръ Вершининъ,
Поповъ. оконч. въ Карлыганск.

цен. шк., свид. имѣетъ.

_ 1 8 9 7 Карсовайскомъ Свяіц. Нико- Петръ Чирковъ,
лай Любимовъ. оконч. въ Балезинской

второкл школѣ, сви-
дѣтельство имѣетъ.

_ 1 8 9 8 Тоже Оиъ-же Яковъ Вершининъ,
оконч. въ Кырч. учил.
свидѣт. не имѣетъ.

1 8 9 9 Тоже Онъ-же Иванъ Матушкинъ,
оконч. въ Балезннск.

Г----- шшя

втор. шк.,свид. имѣетъ.

15
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Ч исло учащ ихся по плем енам ъ >еччО

05о
И

Н а з в а н і е ьЧ :Ч ьЧ А22 * 23Ф Я
НЭ 94 25 3
о 2 й* 3ф 05 =*н ОЕН т О с_
0 Ф БнсЗ ЗнX) нО -> е? я фо
О ш к о л ъ Рч Ен р р Р р р р 35 р р

О

м. Ж. М. ж. м. ж. м. Ж. м. Ж. МУЖ.1 і ж.
1

МУЖ. ж.

Слободской 1

уѣздъ.
маг.

1 Сезевская . .
»

5 3 1 1 2 6 8 1 3 2 11

1 Всего по маг.
Слободск. у. 5 3 1 — — 26 8 — — 1 3 2 11

Сарапульскій
уѣздъ.

1 Быргындинская. 1 8 2 2 1 8 2

1 Всего по
“

Сарап. у. . — — — 1 8 2 — — — 2 — 18 2

маг. 7
7 2 А всего . ю

ю 8 2 ч-Н
<М

о
со

со
с о 7 8 00

05
сч
ОЗ 8 3 18 я з.8 3 3 1 8 2 3 О

со
ч—1 ю гН О со гН •ф
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й ч о «Рш й °  3 
о И и 2« . ~ §3° И  - о
§ а . | зг и л 2
Т1 Он се

МУЖ. ж.

.5
зо.й Ен
°  3§ 1Рч а

1 8 9 8

1 8 7 1

1 8 0 12

Въ какомъ

приходѣ

Кругловекомъ

Новопоселен
номъ

—  4 9  —

Завѣдующій и

законоучитель

Свящ. А. Аве
нировъ.

Овящен. Кон
стантинъ Сквор 
довъ.

Кто учителемъ, 
гдѣ окончилъ курсъ 
и имѣетъ ли свидѣ
тельство на званіе 

учителя

Николай Коркинъ, 
оконч. въ земск. учи
лищѣ, свид. имѣетъ.

Марія Зыкина, окон. 
курсъ въ Уныкиньской 
школѣ, свид. не имѣетъ.



О Т Ч Е Т Ъ
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о приходѣ, расходѣ и остаткѣ суммъ по Вятскому 
Комитету Православнаго Миссіонерскаго Общества

за 1005 г.,

СУММА СУММА

Руб. К. Руб. К.

Къ 1-му января 
1 9 0 5  года осталось 
отъ прошлаго года 1 8 1 1 3 41

Неприкосновеннаго 
капитала . . . .

Запаснаго капитала

1 0 4 7 3

2 5 0 3 63

Расходнаго общаго 
капитала . . . 9 6 4

Расходнаго спеціаль
наго:

а) на Японскую мис
сію .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27 14

б) на постройку до
мовъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 5 1 0 0

Приходъ 1 9 0 5  г. 1 8 1 1 3 41

Неприкосновеннаго 
капитала не было . — — Не было . . . — —
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Запаснаго капи

тала ................. 1 9 7 7 87

а) сбора въ не
дѣлю православія и 
пожертвованій . . 1 2 1 5 4 6

б) по подписнымъ 
листамъ Совѣта . 7 6 2 4 1

1) Членскихъ 
взносовъ . . .

1 9 7 7

1 6 4 2

8 7

8

2) Пожертвова
ній отъ церквей, 
принтовъ и част
ныхъ лицъ . . . 1 3 3 0 3 0

3 ) °/0 на капи
талъ Комитета . . 7 1 8 8 4

4 ) Изъ Государ-

Расходнаго об
щаго ................. 5 7 6 2 6 5

ственнаго Казначей
ства на возмѣщеніе 
5 °/0 сбора . . 1 9 5

5) Отъ Правле
нія свѣчного завода
на стипендіи . . 4 1 0

6 ) Изъ Вятской 
дух. Консисторіи на 
распространеніехри- 
стіанства между 
язычниками . . . 2 5 9 4 8

7) Духов. Кон. 
въ пособіе инород
ческой миссіи . . 1 4 0 0

5 7 6 2 6 5
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Расходнаго спе

ціальнаго . . . 2 4 2 2 78
а) на Японскую мис

сію ..................... 35 4 5

б) на устройствоШКОЛЬНЫХЪ ДОіМОВЪ . 2 3 8 7 33

Суммъ, переслан
ныхъ изъ кассы 
Совѣта . . . . 7 0 0 0 а) отъ 2 6  марта 

за № 3 5 4  въ счетъ 
смѣты 1 9 0 4 — 5 года

2 4 2 2

2000

78

б) отъ 12 мая за 
№ 5 7 1 ...... . . . . . . . . . . . 2000 —

и в) отъ 2 3  сентяб
ря за № 8 0 1  въ счетъ 
смѣты 1 9 0 5 — 6 года 3 0 0 0 —

7 0 0 0 —

Итого расходнаго 1 5 1 8 5 4 3 1 5 1 8 5 4 3

Всего въ 1 9 0 5  г. 
поступленій съ за
пасными . . . . 1 7 1 6 3 3 0 1 7 1 6 3 3 0

Съ остаточными 
отъ прошлаго 1 9 0 4  
года , . . . . 3 5 2 7 6 71 3 5 2 7 6 71
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Оборотныхъ по-

отупленій . . . 5 3 8 7 33 а) перечисленій изъ
одного разряда кассы
въ другой . . . . 2 3 8 7 3 3

б) пріобрѣтено о/ 0
бумагъ стоимости . . 3 0 0 0

-

5 3 8 7 3 3

Всего по книгѣ
прихода значится 4 0 6 6 4 4 4 0 6 6 4 4

Расходъ 1 9 0 5  г.

1) Изъ суммъ
Комитета:

Непрнкосновен-
ный капиталъ . . — Не было . . . — —

Запасный . 2 5 0 3 6 3 а) на содержаніе
мѣстныхъ миссіонер-

Расходный общій 5 7 6 1 61 скихъ школъ, жало -
ванья преподавателямъ,

2) Расходный спе- содержаніе домовъ и
ціальный: маемъ квартиры . . 1 3 3 0 8 63

а) на Японскую Снабженіе училищъ
миссію . . . . 2 7 14 м ебел ь ю .................

гТ*я' 1 І
7 4

б) изъ суммъ, пе- Снабженіе книгами
ресланныхъ изъ кас- и учебными пособіямі 7 3 1 5 2
сы Совѣта . . . 7 0 0 0
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Награды и пособія 
служащимъ . . . . 8 5 —

Учительницѣ руко
дѣлья .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 120

1 4 3 1 9 15

б) Содержаніе сти
пендіатовъ:

Въ духовныхъ учи
лищахъ ................. 2 8 0 —

Стахѣевскомъ епар
хіальномъ училищѣ . 3 0 —

Казанской крещено
татарской школѣ . . 120 —

Уньжинской школѣ 
Братства св. Гурія . 1 2 5 —

Маріинско -  Знамен
ской второклассной 
ш к о л ѣ ................. 1 6 —

5 7 1 —

в) отослано въ Со
вѣтъ Правосл. Мис
сіонерскаго Общества 
на Японскую миссію . 2 7 1 4

27 1 4
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По Комитету:

Почтовые расходы 22 9 4

Типографскіе . . 5 8 9 5

Канцелярскіе . . 9 —

Уплачено ° /0 при 
покупкѣ 0 0 бумагъ . 22 20

Дѣлопроизводителю 2 5 0 —

Разсыльному . . 12 —

3 7 5 0 9

Всего израсходо
вано ................. 1 5 2 9 2 3 8 1 5 2 9 2 38

Оборотныхъ рас
ходовъ . . . . 5 3 8 7 3 3

а) на покупку о/ 0 
бумагъ (серій) . . . 3 0 0 0 —

б) перечисленій изъ 
одного разряда кассы 
въ другой . . . . 2 3 8 7 33

5 3 8 7 3 3

Всего выписано 
по книгѣ въ расходъ 2 0 6 7 9 71 2 0 6 7 9 71
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Къ 1-му января 
1 9 0 6  года состоитъ 

въ остаткѣ:

Неприкосновен
наго капитала . . 1 0 4 7 3

Запаснаго . . 1 9 7 7 8 7 Обора въ недѣлю 
православія и по
жертвованій . . 1 1 9 1 35

Расходнаго об
щаго ................. 10 68

По подписнымъ 
листамъ Совѣта 7 8 6 52

На постройку
7 1 8 0школьныхъ зданій —

На Японскую
миссію . . . . 3 5 4 5

Расходнаго спе
ціальнаго . . . 7 5 2 2 7 8 ‘

На доплату въ 
книжный складъ за 
книги и учебныя 
принадлежности для 
тѣхъ миссіонерскихъ 
школъ, по которымъ 
книжный складъ не 
доставилъ въ Коми
тетъ оправдателъ-
ныхъ документовъ 3 0 7 33

3 3Всего . . 1 9 9 8 4 1 9 9 8 4 33

Показанный остатокъ заключается: а) въ 4 %  государ
ственной рентѣ на сумму 1 0 5 0 0  руб. (удостовѣреніе именной
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записи Государственной Комиссіи погашенія долговъ за № 9 2 7 ),
б) 1 билетъ Государственной Комиссіи погашенія долговъ за 
№ 3 7 2 3  въ 1 0 0  руб., на вѣчный вкладъ, в) 2-хъ  билетахъ 
Общественнаго Ѳ. Веретенникова банка, одинъ изъ нихъ за 
№ 1 9 0  въ ЗОО руб., другой за № 3 9 7 , въ 1 0 0  руб., г) 
1 6 0  билетахъ Государственнаго Казначейства (серій) по 5 0  р. 
каждый, на сумму 8 0 0 0  руб. (по „расчетной" книжкѣ Вятскаго 
Отдѣленія Государственнаго Банка), д) по книжкѣ за № 7 0 8 7 —  
4 2 7  сберегательной кассы при Вятскомъ Отдѣленіи Государствен
наго Банка 7 2 3  руб. 17 коп. и е) наличными деньгами 
2 6 1  руб. 15  коп.



Актъ ревизіонной комиссіи.

1 9 0 6  года мая 10 дня, мы, избранные для повѣрки го
дичнаго отчета Миссіонерскаго Комитета въ финансовомъ отно
шеніи за 1 9 0 5  годъ, члены Миссіонерскаго Общества, произво
дили повѣрку отчета и нашли оный правильнымъ и согласнымъ 
съ приходо-расходными книгами и документами, а именно: 1 ) 
приходъ суммъ въ теченіе 1 9 0 5  года, а также и остатокъ къ 
1 января 1 9 0 6  года, показаны въ отчетѣ во всемъ согласно съ 
книгами и документами; 2 ) расходъ производимъ былъ согласно 
журналамъ Комитета; 3) книги ведены правильно, транспорты и 
построчные и мѣсячные итоги вѣрны; 4 ) въ правильности пока
заннаго остатка къ 10  мая 1 9 0 6  года, мы удостовѣрились че
резъ свидѣтельствованіе наличной суммы, состоящей по день сви
дѣтельствованія, каковой по вскрытіи запечатаннаго ящика, хра
нящагося въ казначействѣ, оказалось въ билетахъ различныхъ 
учрежденій семнадцать тысячъ девятьсотъ рублей (1 7 ,9 0 0  руб.), 
по книжкѣ Государственнаго Банка восемьсотъ шестьдесятъ шесть 
рублей (866  руб.) и наличными сорокъ два рубля девяносто 
двѣ копѣйки (4 2  руб 9 2  коп.), а всего (1 8 8 0 9  руб. 1 коп.) 
восемнадцать тысячъ восемьсотъ девять рублей одна копейка, 
именно та сумма, которая и должна быть.

О чемъ и составляемъ сей актъ.

Подлинный подписали члены ревизіонной комиссіи: 
Священникъ Димитрій Логиновъ. 
Священникъ Іоаннъ Сунцовъ.
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С М Ѣ Т А

расходовъ по Вятскому Комитету Православнаго Мис
сіонерскаго Общества за 1906 годъ.

Н а з в а н і е  ш к о л ъ
С ум м а с о 
д е р ж а н ія Примѣчаніе

Руб. К.

Елаоужскаго уѣзда:

Сетяковская . . . 1 5 0

Ильнетская . . . . 1 8 0 —

Кузебаевская . . . 1 5 0 —

Старо-Гришкинская . . 1 5 0 —

Порымская . . . . 200 —

Черемисско-Возжайская . 1 5 0 —

Ново-Гришкинская . . 1 5 0 —

Мало-Воложикьинская . . 1 5 5 —

Атіазовская . . . . 1 5 0

Черкасовская . .  . . 1 5 0 —

Верхне-Шурнякская . . 1 5 0 — -

Больше-Шурнякская . . 1 5 0 —

Старо-Утягановская . . 1 5 0
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Аііталонская . . . 

Брюшлинская . . .

1 5 0

1 5 0

Итого . . . 2 3 3 5 —

Уржумскаго уѣзда:

Сардабажская ічужская . . 210 —

Оардабажская женская . . 1 5 0 —

Сюбашская . . . . 1 7 0 —

Сардинская . . . . 1 5 0 —

Нижне-Кугенерская . . 1 5 0 —

Часовенская . . . 1 5 0 —

Яндомеровская . . . 1 6 0 —

Токтаіі-Белякская . . 1 5 0 —

Кукмаринская . . . 1 5 5 —

Купріанъ-Оолинская . . 2 4 0 —

Китнемучашекая . . . 155 —

Аланурская . . . . 210 —

Нурсолинская . . . 1 3 0 -

Мало-Шокшемекая . .. 1 5 0 —

Царанурская . . . 120 —



61
Актуганъ Солянская . . 1 5 0 —

Больше-Колокудская . . 1 3 0 —

Рушбелякская . . . 1 3 0 —

Больше-Куптинская . . 120 —

Помасьяльская . . . 1 3 0 —

Шуйбелякская . . . 1 2 5 —

Салтакъ-Яльская . . . 100 —

Черемисско-Шойская . . 100 —

Итого . . . 3 4 3 5

Малмыжскаго уѣзда'.

Бектешевская . . . 3 0 0 —

Старо-Цыпьинская мужская . 200 —

Старо-Цыпьинская женская . 100 —

Дургинская мужская . . 2 5 0 —

Дургинская женская . . 200 —

Нослинская мужская . . 

Нослинская женская . . — —

1 Содержатся на 
1 6 5 0  р., ассиг- 
< нуемыхъ Мал- 
/ мыжскимъ уѣзд- 
\ нымъ земствомъ.

Вотско-Китякская . . 1 3 0 —
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Сосновская (бывшая Каменно 

Ключинекая) . . . . 1 3 5 —

Кушкетская . . . 1 5 5 —

Тологуртская . . . 1 5 0

Кутешская . . . . 1 9 0 —

Чужъяловская . . . 100 —

Сосново-Ключпнская . . 100 —

Ново-Бійская . . . 120

Ново-Нослинская . . . 1 3 0 —

Лакъ-Тыжминская . . 96 —

Итого . . . 2 3 5 6 —

Глазовскаго уѣзда

Гулекшурская . . . 1 5 0 —

Унпнская . . . . 1 5 0

Тугбулатовская женск. . . 1 8 0

Тутаевская- . . . . 1 5 0

Гордннская . . . . 96

Ворцынская . . . 1 8 0 —

Гурзинская . . . . 1 4 0 —
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Мокинская . . . . 1 4 0 —

Жебшурская . . . 100 —

Итого . . . 1 2 8 6 —

Иранскаго уѣзда:

Яндэлетковская . . . 200 —

Знаменская женская . . 3 3 0 —

Тайгашевская . . . 1 5 0 —

Энгерсолинская . . . 156 —

Кердовская . . . . 1 5 0 —

Кордемтюрская . . . 151 —

Ошаевская . . . . 200 —

Итого . . . 1 3 3 7 —

Слободского уѣзда:

Сизевская . . . 200 —

Городищенская (въ пособіе) . 5 0 —

Итого . . . 2 5 0 —
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Сарапульскаго уѣзда-.

|
Быргындинская . . . 2 8 0 —

Итого . . . 2 8 0 —

Всего . . . . 1 1 2 7 9 -

Н а  с т и п е н д іа т о в ъ :

4  въ духовныхъ училищахъ 2 8 0 —

1 въ Стахѣевскомъ епархіальн. 
училищѣ................................. 30 —

4 въ Казанской крещено татар
ской школѣ . . . . 120 —

5 въ Уньжинской черемисской 
ш к о л ѣ ................................. 1 2 5 —

2 въ Маріинско-Знаменской вто
р о й . школѣ . . . . 3 2 —

2 въ епархіальномъ женскомъ- 
училищѣ . . . . . 1 3 0 —

7 1 7 —

Дополнительное жалованье ино-
родческому миссіонеру . . 6 0 0

Итого . . . 6 0 0 —
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Дополнительные расходы по шко

ламъ:

ремонтъ мебели и заведеніе 
новой ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 200 —

Учебники и пособія . . 1000 -—

Учительницѣ рукодѣлія. . 120

Вознагражденіе помощникамъ и 
практикантамъ . . . . 3 0 0 —

Ремонтъ зданій . . . 4 0 0

Награды и пособія преподава
телямъ .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2 5 0 — •

На открытіе новыхъ школъ . ЗОО

ІІтого . . . 2 5 7 0 —

П о  К о м и т е т у :

Почтовыхъ расходовъ . . 3 0

Типографскихъ . . . 6 5 —

Канцелярскихъ . . . 4 0 —

Жалованье дѣлопроизводителю 2 5 0

Наемъ разсыльнаго . . 12 —-

Итого . . . 3 9 7

Всего кромѣ школъ 4 2 8 4 ----

А всего . . . 1 5 5 6 3 — 1
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С М Ѣ Т А

доходовъ по Вятскому Комитету Православнаго Мис
сіонерскаго Общества на 1906 годъ.

Руб. К. руб. !К.

Еъ 1-му января 
1 9 0 6  г. состоитъ

въ остаткѣ:

Неприкосновен-
наго капитала . . 1 0 4 7 3 —

Запаснаго. . . 1 9 7 7 -87

Расходнаго об-
щаго . . • . . 10 68

Расходнаго спе-
діалънаго . . . 7 5 2 2  78

і

Итого . 1 9 9 8 4 33

Ожидается доходовъ 
въ 1 9 0 6  году (при-

близительно):

Въ неприкосно
венный капиталъ . — — — —

Въ запасный .
•

2200 а) сбора въ недѣлю 
православія . . . . 1 5 0 0 —

б) по подписнымъ 
листамъ Совѣта . . 7 0 0

Итого . 2200 2200 —
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Въ расходный 
капиталъ . . . 5 5 7 0

1

—

Членскихъ взно
совъ ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 5 5 0 —

Пожертвованій отъ 
церквей, принтовъ и 
частныхъ лицъ . . 8 2 0

Процентовъ на ка
питалъ ... . . . . . . . . . . . . . . 5 0 0 —

Изъ кружекъ на
распространеніе хри
стіанства между языч
никами ... . . . . . . . . . . . . . . 2 9 0 —

Отъ правленія свѣч- 
наго завода , . . 4 1 0 —

Процентнаго сбора 
съ церковныхъ суммъ 
обложенія, согласно по
становленію съѣзда ду
ховенства 11 іюля 
1 8 9 7  года . . . . 2000

5 5 7 0 —

Недостающая для 
покрытія расхода по 
смѣтѣ сумма 9 9 9 3  
рубля предполагает
ся быть покрытой 
расходомъ остатка 
отъ прошлаго года

Ожидается пособія 
изъ сумммъ Совѣта . 8 0 0 4 9 5
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запаснаго (1 9 7 7  р. 
87  коп.) и расход
наго (10  р. 68 к.) 
капитала . . . 1 9 8 8 5 5

Слѣдуетъ хода
тайствовать о посо
біи изъ суммъ Со
вѣта .. . . . . . . . . . . . . . . . 8 0 0 4 4 5

1 5 5 6 3 1 5 5 6 3
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^Отдѣлъ неоффиціальяый.

О смертной казни.
Вопросъ о смертной казни, съ такою страстностью и горяч

ностью обсуждавшійся въ кулуарахъ нашего перваго Русскаго 
Парламента, въ настоящее время служитъ предметомъ оживлен
нѣйшихъ преній и нескончаемыхъ дебатовъ и въ обществѣ, и въ 
періодической печати, какъ свѣтской, такъ и духовной. Особен
ное же значеніе и интересъ обсужденіе этого злободневнаго во
проса пріобрѣло съ тѣхъ поръ, какъ бывшими членами Государ
ственной Думы почти единогласно выработанъ былъ законопроектъ 
объ отмѣнѣ смертной казни, поступившій, затѣмъ, на разсмотрѣніе 
Государственнаго Совѣта и здѣсь также встрѣтившій нѣкоторое 
сочувствіе среди отдѣльныхъ его членовъ, хотя въ окончательной



формѣ но разсмотрѣнный, въ вицу неожиданнаго роспуска Госу
дарственной Думы и Государственнаго Совѣта.

Въ нашей духовной, богословствующей литературѣ вопросъ 
о смертной казни рѣшается совершенно неодинаково и даже до 
противоположности различно. Одни высказываются безусловно за 
смертную казнь, находя возможнымъ примѣнять ее за нѣкоторыя 
важнѣйшія государственныя преступленія, явныя злодѣянія и 
преднамѣренныя убійства, другіе же, наоборотъ, съ негодованіемъ 
возражаютъ и протестуютъ противъ смертной казни, называя 
сторонниковъ ея „насильниками0 , „палачами“ и „убійцами". Тѣ 
и другіе въ защиту своихъ положеній представляютъ иногда 
довольно вѣскія основанія и доказательства.

Постараемся познакомить нашихъ читателей съ мнѣніями и 
сужденіями, высказанными представителями современнаго общества 
и духовной прессы какъ въ защиту смертной казни, такъ равно 
и за отмѣну ея.

Противники смертной казни обыкновенно разсуждаютъ, что 
по дѣйствующему законоположенію она полагается исключительно 
за государственныя преступленія первостепенной важности, а 
именно: а) за посягательство на жизнь, здоровье и свободу 
ЦАРСтвующаго И мператора и Н аслѣдника престола и за посяга
тельство на лишеніе И мператора верховной власти (ст. 9 9 ); б) 
за насильственное посягательство на измѣненіе въ Россіи порядка 
престолонаслѣдія или на отторженіе отъ Россіи какой-либо ея 
части (ст. 1 0 0 ); в) за посягательство на жизнь членовъ И мператорскаго Д ома (ст. 1 0 5 )  и г) за государственную измѣну. 
Между тѣмъ, на практикѣ смертная казнь примѣняется въ весьма 
широкихъ размѣрахъ, напримѣръ, въ мѣстностяхъ, объявленныхъ 
на военномъ положеніи, или на положеніи чрезвычайной и усилен
ной охраны. Вопреки 6-й  заповѣди, воспрещающей всякое смерто
убійство, законы военнаго времени расточаютъ смерть чрезвычайно 
широко: смертью карается вооруженное сопротивленіе властямъ, 
нападеніе на чиновъ войска и полиціи и на всѣхъ вообще долж-

—  1 3 3 2  —
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костныхъ лицъ при исполненіи ими обязанностей службы. Воен
ный судъ, какъ болѣе строгій, очень часто примѣняется не только 
къ преступленіямъ политическаго, но и общаго уголовнаго харак
тера (разбои, грабежи, умышленныя убійства, зажигательства, 
поджоги, изнасилованія и т. н.).

Христіанству, какъ религіи мира и любви, говорятъ про
тивники смертной казни, положительно должна быть чужда идея 
смертоубійства. Въ ученіи Господа Іисуса Христа нѣтъ ни одного 
не только прямого, но и косвеннаго оправданія смертной казни. 
Развѣ не Христосъ усмирилъ кровожадную ярость книжниковъ и 
.фарисеевъ, приведшихъ къ нему женщину, уличенную въ прелю
бодѣяніи, съ цѣлію услышать отъ него подтвержденіе іудейскаго 
закона о, побіеніи камнями, которому подлежала подобная женщина? 
Намъ извѣстно изъ Евангелія, что Христосъ не призналъ правъ 
:за обвинителями женщины-любодѣйцы на побіеніе ея камнями, 
•отвергнувъ, такимъ образомъ, примѣненіе смертной казни даже 
за  такія дѣянія, за которыя она полагалась „по закону*. Точно 
такой-же взглядъ на смертную казнь выразилъ Господь по поводу 
ходатайства учениковъ Его о низведеніи огня съ неба для нака
занія жителей одной самарянской деревни, которые отказались 
принять усталаго Путника, оскорбивъ Его своимъ невниманіемъ 
въ глазахъ учениковъ. Іисусъ Христосъ сдѣлалъ послѣднимъ вну
шеніе, сказавъ, что они не знаютъ, какого они духа, „ибо 
Сынъ человѣческій пришелъ не погублять души человѣ
ческія, а спасать“ (Лук. 9 , 56).

По словамъ нѣкоторыхъ православныхъ богослововъ, Іисусъ 
Христосъ уготовалъ райское блаженство покаявшемуся разбойнику 
за  то именно, что тотъ словами; „мы осуждены справедливо, 
потому что достойное по дѣламъ нашимъ приняли 
нѣкоторымъ образомъ призналъ законность своего осужденія на 
•смерть, а Іисусъ Христосъ подтвердилъ таковую законность осу
жденія, и, слѣдовательно, призналъ человѣкоубійство въ нѣкото
рыхъ случаяхъ допустимымъ. Но слова Христа „нынѣ же со
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Мною будеши въ ршо“ вызваны, собственно, искреннимъ чув
ствомъ покаянія со стороны разбойника въ послѣдній моментъ его 
земной жизни, каковое раскаяніе въ своихъ преступленіяхъ на
званный разбойникъ могъ принести во всякое время, и былъ бы. 
спасенъ Христомъ, даже не будучи распятъ на крестѣ, подобно 
тому, какъ отъ Него получили полное прощеніе грѣшники, хотя 
и подлежавшіе осужденію по всей строгости закона, но не по
несшіе въ дѣйствительности наказанія за свои грѣхи.

Богословы утверждаютъ также, будто Христосъ признаетъ' 
за правительствомъ право на человѣкоубійство въ Своихъ сло
вахъ къ Пилату пты не имѣлъ бы надо Мною никакой 
власти, если бы не было дано тебѣ свыгие“ (Іоанн. 1 9 , 
1 1 ). Но здѣсь говорится не о правѣ Пилата подвергать кого- 
либо смертной казни, а о томъ, что Христосъ сдѣлался узникомъ 
не по праву законной власти, а единственно по волѣ Отца Сво
его небеснаго; такъ что, если-бы не было таковой воли Свыше, 
то Іисусъ Христосъ, Который Самъ имѣлъ всю полноту власти, 
могъ противопоставить въ защиту отъ земной власти силу двѣ
надцати легіоновъ ангеловъ (Мѳ. 2 5 , 5 3 ).

А  что сказать о евангельскомъ ученіи Іисуса Христа,—  
говорятъ противники смертной казни, гдѣ нельзя найти ни одного 
слова, которое бы олравдывало всякаго рода убійство? Въ самомъ 
дѣлѣ, Христосъ ни прямо, ни косвенно не высказывалъ одобренія 
смертной казни. Напротивъ, Онъ всегда проповѣдывалъ одну лишь 
святую любовь. Его всегдашнее, основное желаніе было, чтобы 
люди любили другъ друга, всячески оберегали жизнь другъ другу, 
не наносили никому вреда даже и въ томъ случаѣ, когда кто- 
либо причинялъ-бы великую обиду и насиліе другому. Господь 
запрещалъ Своимъ ученикамъ не только убійство, но и гнѣвливое, 
грубое обращеніе съ ближними, внушая истинную христіанскую 
любовь и всепрощеніе. Богатому юношѣ Христосъ ясно и опре
дѣленно напомнилъ ветхозавѣтныя заповѣди: не убивай, не пре
любодѣйствуй, не крадь и т. д. (Мѳ. 1 9 , 1 8 ). Когда апостолъ
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Петръ, защищая своего Учителя отъ іудеевъ, схватившихъ Его, - 
извлекъ мечъ свой, и, ударивъ раба первосвящеиникова, отсѣкъ 
ему правое ухо, Господь . немедленно уврачевалъ израненнаго, и 
тѣмъ самымъ засвидѣтельствовалъ, что нельзя посягать на жизнь 
человѣка, хотя-бы и во имя идейной защиты.

Наконецъ, кто можетъ указать хотя одинъ случай изъ 
земной жизни нашего Спасителя, чтобы Христосъ, Которому, по 
Его Собственнымъ словамъ, была дана всякая власть на небѣ 
и на землѣ (Мѳ. 2 8 , 1 8 ), подвергнулъ кого-нибудь изъ сво
ихъ многочисленныхъ враговъ хотя какому-либо наказанію, не 
говоря о смертной казни? Не отвѣчалъ-ли Онъ, наоборотъ, на 
всѣ козни и коварства своихъ враговъ необычайнымъ смиреніемъ, 
кротостію и любовію, молясь за нихъ Отцу Своему небесному и 
прося у Него помилованія: „ Отче, отпусти имъ, не вѣдятъ 
бо, что творятъ“ (Лук. 28 , 34 ).

Въ своемъ увлеченіи противъ смертной казни нѣкоторые 
пастыри дошли до того, что привлекли къ защитѣ своихъ поло
женій даже преподобнаго Серафима Саровскаго и Святителя Ни
колая Чудотворца. Однажды на преподобнаго Серафима напали 
въ лѣсу разбойники, думая, что у него есть деньги. Они звѣрски 
избили его и искалѣчили на всю жизнь. Разбойники были пой
маны и посажены въ тюрьму. Тогда св. отецъ потребовалъ ихъ 
освобожденія, угрожая въ противномъ случаѣ оставить монастырь. 
Разбойники были выпущены на свободу. Этотъ случай, говорятъ 
противники смертной казни, показываетъ, что преподобный Сера
фимъ былъ не только противъ смертной казни, но и вообще 
противъ всякаго рода наказаній за преступленія, руководясь въ 
своей нравственной жизни исключительно евангельскими принци
пами любви и всепрощенія къ ближнимъ.

Что-же касается отношенія къ смертной казни св. Николая 
Мѵрликійскаго, то о немъ разсказывается, что онъ былъ не только 
шротивъ смертной казни вообще, но однажды собственною своею
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властію воспрепятствовалъ оной, удержавъ за руку палача, честно* 
исполнявшаго свои непосредственныя гражданскія обязанности.

Конечная цѣль смертной казни состоитъ въ томъ, чтобы 
страхомъ смерти ограничить, уменьшить преступленія. Но факты' 
говорятъ совершенно противное: смертная казнь не только не 
уменьшаетъ, но еще способствуетъ росту преступности. Есть цѣлый; 
рядъ преступленій, которыя возрастаютъ и распространяются тѣмъ 
быстрѣе, чѣмъ строже караетъ ихъ законъ, чѣмъ мучительнѣй 
назначается наказаніе. Это— преступленія политическія и рели
гіозныя. Въ этихъ случаяхъ человѣкъ дѣйствуетъ подъ вліяніемъ 
убѣжденія, страстной вѣры въ справедливость своихъ дѣйствій.. 
Распространяя ученіе, запрещенное закономъ, онъ вѣритъ въ  
святость этого ученія. Убивая защитниковъ существующаго строя, 
онъ вѣритъ, что приноситъ благо народу. Во имя этого блага
онъ готовъ отдать все: и свободу, и личное счастіе, и даже 
жизнь. Устрашитъ-ли такого человѣка смертная казнь? говорятъ 
противники ея.

Н ѣ тъ ,— она поддержитъ въ немъ рѣшимость и вѣру въ свое 
дѣло. Кто не знаетъ, съ какою радостью умирали первые хри
стіане, до послѣдняго мгновенія славя Христа? Чѣмъ болѣе ихъ 
подвергали пыткамъ и мучили, тѣмъ съ большей рѣшимостью и 
охотою і они шли на казни....

Но этого мало; смертная казнь такихъ преступниковъ обра
щаетъ вниманіе народа на ихъ ученіе,— и это ученіе, запрещен
ное закономъ, караемое смертью, распространяется все шире и 
шире. Такъ, христіанство охватило міръ, а Христосъ былъ 
распятъ на крестѣ и Его первые ученики бѣдственно погибали* 
отъ руки безжалостныхъ палачей-язычниковъ. У насъ въ Росеіи 
преслѣдовали раскольниковъ и сектантовъ; между тѣмъ расколъ 
существуетъ и въ -наше время, и не только не уменьшается въ 
численности, но, повидимому, еще возрастаетъ съ каждымъ годомъ..

Независимо отъ сего, смертная казнь, совершаемая публично,, 
развращаетъ народъ, вызываетъ звѣрскія наклонности и тѣмъ-
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способствуетъ росту преступности. Вообще-же, гдѣ есть смертная 
казнь, тамъ нѣтъ христіанства, и „распятіе Іисуса, говорилъ 
бывшій членъ Государственной Думы протоіерей Огневъ: будетъ 
сѵмволомъ укоризны для всякой власти, дѣйствующей путемъ 
насилія и приговаривающей людей къ смертной казн и".— Здѣсь 
мы представили мнѣнія и доказательства, обыкновенно приводимыя 
въ защиту своихъ положеній противниками смертной казни.

Н а слѣдующій-же разъ нами будутъ указаны доводы и 
соображенія, которыми руководствуются защитники смертной казни 
при разсмотрѣніи настоящаго животрепещущаго вопроса.

(Продолженіе слѣдуетъ)

Состояніе Бѣлоезерскаго прихода, Орловскаго 
уѣзда, въ связи съ вопросомъ о противоста

рообрядческой миссіи въ Вятской епархіи. *)
Въ приходѣ села Бѣлоезерья 2-го округа, Орловскаго уѣзда, 

значится по духовнымъ росписямъ за 1 9 0 5  годъ православныхъ 
обоего пола 1 5 8 8  душъ, раскольниковъ обоего пола 4 3 6 1  и 
сектантовъ обоего пола 2 4  человѣка. Кромѣ того въ приходѣ 
человѣкъ 2 0 0  временно проживающихъ, изъ коихъ человѣкъ 
2 0  католики. Сюда же въ село Бѣлозерье обращаются за удо
влетвореніемъ своихъ религіозныхъ нуждъ жители русскіе и зы
ряне Вологодской епархіи, Усть-Сысольскаго уѣзда, починковъ 
Ердяковскаго, Галашовскаго, Кузюки, Черноморья и Елховки.

*) При рѣшеніи всякаго вопроса особенно цѣннымъ является мнѣ
ніе лица, стоящаго, такъ сказать, у самыхъ корней этого вопроса. Авторъ 
настоящей статьи уже нѣсколько лѣтъ состоитъ священникомъ въ одномъ 
изъ центровъ раскола и сектантства въ нашей епархіи. Думаемъ, поэтому, 
что, при рѣшеніи вопроса о противостарообрядческой миссіи въ Вятской 
епархіи, голосъ его не долженъ оставаться безъ вниманія. Ред.
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Всѣхъ селеній въ приходѣ 99-ть , нѣкоторыя изъ нихъ от
стоятъ отъ села верстахъ въ 3 0 ; приходъ тянется верстъ на 
4 5 -ть . Н а разстояніи верстъ пяти отъ приходскаго храма пра
вославныхъ прихожанъ не болѣе десяти семействъ. Всѣ право
славные прихожане проживаютъ въ селеніяхъ, отстоящихъ отъ 
села верстахъ въ 1 0 -2 0 . Немало деревень и вблизи села, но 
жители въ нихъ старообрядцы, а было время, и недавно, когда 
эти раскольники были православными христіанами. Причиной 
уклоненія ихъ въ расколъ послужила, какъ говорятъ, очень и 
очень худая жизнь причта села Бѣлоезерья, особенно іерея А. 
Курочкина. Этотъ свѣтильникъ, издавшій гдѣ то на епархіи не 
свѣтъ, а смрадъ, переставляется въ сей темный край якобы для 
самоисправленія и въ итогѣ —тысячи загубленныхъ душъ. При 
такомъ пастырѣ, который не только въ дни воскресные, а даже 
въ дванадесятые праздники, разъ даже и въ Пасху не служилъ, 
православные семьями пошли въ расколъ. Цѣлыхъ девять лѣтъ 
могъ прожить здѣсь этотъ пастырь. Уклонялись и уклонялись въ 
расколъ и какъ будто ему до этого не было дѣла. Крѣпъ рас
колъ, торжествовалъ, высоко поднялъ голову. Наконецъ, Епар
хіальная власть посылаетъ сюда малоученаго іерея, не одинъ де
сятокъ лѣтъ служившаго псаломщикомъ. Рады были этому іерею 
прихожане, не уклонившіеся въ расколъ. Но онъ, къ прискорбію 
православныхъ, жить здѣсь не сталъ. Посылаютъ другого хоро
шаго; бѣжитъ и этотъ, посылаютъ, молодого, образованнаго, умна
го, но и этотъ бѣжитъ. Бѣж ать, оставляютъ стадо и однако не 
наемники они. Бѣж ать не потому, что видятъ волка грядуща, а 
что не настолько у нихъ черство сердце, чтобы могли только 
стоять и взирать — какъ одинъ за другимъ погибаютъ безвозврат
но въ тинѣ раскола и сектантства ихъ братья. Пастыри эти, 
убѣдившись въ недостаточности своихъ силъ, спѣшатъ освободить
ся отъ непосильнаго, принимая на свои плечи бремя посильное. 
Не стали ждать, когда, изнемогая, пали бы подъ этой тяжестію 
такъ, чтобы больше не встать. Сильные мужи здѣсь нужны, ибо



враги многочисленны и дѣйствуютъ единодушно при нападеніи на 
православіе. Кто не знаетъ, что масса въ нѣсколько тысячъ че
ловѣкъ, сплоченная внѣшне и внутренне,— сила, противъ которой 
со стороны православія поставлены священникъ съ низшимъ обра
зованіемъ, псаломщикъ изъ братскихъ учениковъ да два-три 
труженика изъ братскихъ же. Эта горсть должна выдерживать 
натискъ на православіе почти пятитысячной толпы, состоящей 
изъ раскольниковъ, сектантовъ и даже атеистовъ, которые въ 
приходѣ есть, и другихъ недоброжелателей духовенства. Силенъ 
врагъ предъ этой горстью, а позади ея прихожане, на которыхъ 
желательно бы причту и миссіонерствующимъ опереться. Но опе- 
реться опасно, — половина ихъ одной ногой стоитъ въ расколѣ, 
а другой лишь держится въ православіи, а нѣкоторые состоятъ 
въ православіи только по документамъ. Грозно впереди и нена
дежно позади. А врагъ не дремлетъ, онъ дерзко наступаетъ, 
упоенный прежними успѣхами и каждый годъ такъ или иначе 
выхватываетъ себѣ добычу изъ св. стада. Когда это кончится, 
знаетъ одинъ Богъ.

Если что и сдѣлано здѣсь православными, сдѣлано сравни
тельно не много. И  ошибается тотъ, кто говоритъ, что здѣсь въ 
Пинюжанскомъ краю расколъ слабъ, слабѣетъ и сектантство, рас
кольники и сектанты будто бы не фанатичны. Это можетъ ска
зать лишь поверхностно ознакомившійся съ состояніемъ раскола и 
сектантства въ здѣшнемъ краѣ. Если согласиться, что слабъ рас
колъ, слабо и сектантство, то чѣмъ же объяснить, что даже по
слѣ бесѣдъ Синодальнаго миссіонера уклоненія продолжаютъ бы
вать, а присоединенія теперь, особенно послѣ манифеста 17  ап
рѣля, совсѣмъ прекратились. Манифестомъ этимъ какъ будто устра
няется и та преграда, которая задерживала немощныхъ на пока
тости въ расколъ и сектантство. Убрали рогатую преграду, на 
мѣсто ея иная нужна. Что какъ не ненависть къ православію 
нынѣ побудила раскольниковъ деревни Родичи сговориться избить 
псаломщика Діомида Меринова и миссіонерствующаго здѣсь Іосифа
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Оикова? Избили бы ихъ, если бы не заступился за нихъ одинъ 
изъ вліятельныхъ раскольниковъ. Что какъ не ненависть къ П р а
вославію побудила нынѣ раскольниковъ дер. Лифушиныхъ и ТТТу- 
кичей прійти въ деревню Шастинскую и во время занятій во
рваться насильно въ братскую школу съ оружіемъ, желая бить 
учителя сей школы Василія Петиганова, человѣка скромнаго, воз
держнаго? Сами раскольники послѣ говорили, что намѣрены были 
убить учителя и убили бы, если бы онъ своевременно не выско
чилъ въ окно и не убѣжалъ въ лѣсъ. Что какъ не ненависть 
къ Православію побудила раскольниковъ нынѣ 2 6  числа апрѣля, 
въ праздникъ Преполовенія, во время литургіи сломать и раста
щить устроенную на рѣчкѣ такъ называемую іордань? Вотъ н 
самъ раскольникъ изъ начетчиковъ свидѣтельствуетъ о фанатизмѣ- 
своихъ собратьевъ. Онъ говорилъ: „только присоединись,—  и сосѣди 
сразу убыотъ, и виноватаго не найдешь*. Тѣхъ изъ присоеди
нившихся оставляютъ въ покоѣ, которыхъ до присоединенія ш> 
Ов. Церкви своими не считали, а еели и считали, то какъ 
„отреби миру*. Если теперь такая ненависть къ православію, 
пока расколъ не теряетъ своихъ дорогихъ, пока не присоеди
няются ко св. Церкви болѣе или менѣе вліятельныя лица, то 
чего надо ожидать отъ нихъ, когда начнутся эти присоединенія. 
Н е менѣе фанатичны и сектанты. Чего, чего они не дѣлаютъ 
надъ лицомъ отъ нихъ зависимымъ и не раздѣлющимъ ихъ 
убѣжденій.

Сильно унижено здѣсь православіе, въ презрѣніи оно у сек
тантовъ и раскольниковъ. Вотъ какой взглядъ на Православіе 
даже не врага православія. „Ты старовѣръ?"—-„ Какой я старо
вѣръ, когда ѣмъ что попало, пыо —съ кѣмъ попало, чай и вино- 
люблю, табакъ курю. Вѣрно, что уходилъ было во старовѣры, 
а теперь все бросилъ." Чтобы поднять въ глазахъ заблудшихъ 
Православіе, прежде необходимо поднять авторитетъ духовенства. 
По духовенству, а не по писанію, судятъ о нашемъ православіи 
люди немощные. Отъ духовенства требуется самая примѣрная



жизнь— „отъ добрыхъ дѣлъ видѣвше прославятъ Бога” (ай. зач. 
58 ). Кромѣ того, духовенство должно всегда быть готовымъ дать 
отвѣтъ вопрошающимъ слова о своемъ упованіи (т, зач. 6 0 ) . 
Вопрошающіе въ Бѣлоезерскомъ приходѣ есть, а давать слово о 
нашемъ упованіи у причта села Бѣлоезерья нѣтъ времени. Причтъ 
связанъ другимъ другимъ дѣломъ. Писать входящій да исходя
щій, метрики, росписи, приходо-расходные, рапорты, отношенія и 
проч. есть прямая обязанность членовъ причта. Н а двухъ чле
новъ причта, чреда которыхъ безъ всякой смѣны, за годъ бы
ваетъ по исходящему журналу номеровъ до 3 5 0 . Кромѣ того, 
служеніе въ храмѣ, служеніе на вокзалѣ, въ приходѣ и въ до
бавокъ шесть школъ: двѣ братскія, двѣ земскія, одна церковно
приходская и одна двухклассная желѣзнодорожная— столько дол
жны отнимать времени, что его не должно хватить и безъ дѣла 
миссіи. Оставляя одно, лишь можно сдѣлать другое,— все истра
тишь и расходовать будетъ нечего. Нерѣдко, особенно во дни 
великаго поста, ■ не только что нибудь почитать, а тѣло подкрѣ
пить необходимой пищей доводилось разъ въ сутки и то или ве
черомъ или ночью. Между тѣмъ, дѣло миссіи требуетъ времени 
и не малыхъ силъ. Утомленный, угнетенный сознаніемъ своей 
безпомощности удовлетворить предъявляемымъ требованіямъ, голод
ный— плохой защитникъ истины отъ такихъ упорныхъ враговъ, 
какъ эти же сектанты. Насколько они упорны при бесѣдахъ, 
можно судить потому наприм., что доводилось вести съ ними бе
сѣды часовъ по девяти безъ всякаго отдыха, а 2 числа ноября 
1 9 0 5  г. пробесѣдовали съ 11 часовъ дня до 12  ночи, т. е. 
13 часовъ. Таково положеніе причта въ дѣлѣ миссіи въ такомъ 
приходѣ, какъ Бѣлоезерскій приходъ, которому изъ 5 0  епархій, 
зараженныхъ расколомъ или сектантствомъ, только шесть усту
паютъ по количеству враговъ православія. Между тѣмъ, тамъ 
есть и епархіальный миссіонеръ и другіе дѣятели по миссіи. А 
здѣсь одна жалость, снѣдающая всякаго любителя правды. Надо 
вытравить изъ своей души любовь къ ближнему, чтобы имѣть
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возможность примириться съ такимъ положеніемъ вещей. Нельзя 
не поддерживать изнемогающаго брата въ бореніи за Св. Вѣру, 
за Истину, за дѣло христіанской любви. „Вратъ отъ брата помо
гаемъ, яко градъ твердъ и высокъ11 (Прич. 1 8 , 1 9 ) , а „всякое 
царство, раздѣлынееся на ся, запустѣетъ* (Ев. Мат. гл. 1 2 ) .

Вятскій епархіальный съѣздъ 1 9 0 5  г. какую оказалъ по
мощь здѣшнимъ израненнымъ? Поддержалъ-ли онъ изнемогающихъ 
въ борьбѣ? Не онъ-ли устранилъ отсюда и послѣдняго борца за 
истину— уѣзднаго миссіонера, не связаннаго инымъ дѣломъ, сво
боднаго? Всѣ составляемъ одну семью. Нужды и меньшихъ чле
новъ семьи должны быть близки всей семьѣ, удовлетворять не
отложныя нужды лежитъ на обязанности старшихъ. Бѣлоезерцы не 
исключены изъ этой семьи, нужды ихъ большія, они нуждались 
и нуждаются въ помощи. А имъ отъ старшихъ членовъ семьи 
ни хлѣба, ни рыбы, мало того, отняли и послѣднее.

Не можетъ-же епархія, въ которой до ста тысячъ расколь
никовъ, масса магометанъ и другихъ заблудшихъ, отказаться отъ 
св. дѣла миссіи. Отказываясь отъ сего св. дѣла, мнѣ кажется, 
епархія чрезъ то отказывается отъ завѣта Христа — проновѣдите 
Евангеліе всей твари (Мар. 7 1 ) . А какъ враги истины услы
шатъ истину безъ проповѣдующаго? Како-же увѣруютъ, его-же 
не услыша; како-же услышатъ безъ проповѣдующаго; како-же 
.проповѣдятъ, аще не послани будутъ (Апос. зач. 1 0 4 )?  Пред
убѣжденные противъ миссіонеровъ сами-бы попробовали сказать 
раскольникамъ и здѣшнимъ сектантамъ Евангельскую Истину, что 
нужно послушаніе Ов. Церкви, покаяніе съ разрѣшеніемъ грѣховъ, 
причащеніе, священство и т. п., и имъ враги православія ука
жутъ, что было такъ, а теперь должно быть не такъ, и я  увѣ
ренъ, не многіе могутъ доказать на бесѣдѣ малограмотному мужику 
начетчику, совращающему изъ православія, истину православія и 
ложь неправославія. Теперь у насъ всѣ священники сдѣлались 
миссіонерами. А что какъ пастыри не найдутъ на это св. дѣло 
времени или не хватитъ силъ? Что тогда? Тогда, положа руки;
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на сердце,остается взирать— какъ гибнетъ братъ, израненный, 
котораго съ одной стороны діаволъ старается совсѣмъ погубить, 
а съ другой Христосъ зоветъ подать помощь... Н а чыо сторону 
должны встать пастыри Ов. Церкви? Вѣрится, что на сторону 
Христа, что служители алтаря подадутъ руку помощи.

Наша Бѣлоезерская бѣда— бѣда надъ головой всей епархіи. 
Зараза отсюда можетъ идти и дальше, да и идетъ уже. Въ 
здѣшней тинѣ раскола и сектантства застряли овцы приходовъ 
Верходворскаго, Пышакскаго, Верховскаго и другихъ. Здѣсь-же 
заразился сектантствомъ мѣщанинъ города Екатеринбурга. Сѣются, 
здѣсь вырощенные созрѣвшіе плевелы, не только въ смежныхъ прихо
дахъ съ Бѣлоезерскимъ, но и въ Котельническомъ уѣздѣ и въ городѣ 
Вяткѣ. Посѣянное терніе рано-ли, поздно-ли если не все, то хотя 
часть его взойдетъ и плодъ принесетъ, что ясно доказываетъ 
исторія. Не по количеству лицъ надо судить о сектантствѣ, а по 
энергіи вожаковъ. Основатели секты живы и фанатичны. Что изъ 
того, что ихъ мало. „Н е о томъ говорю, что онъ больной одинъ, 
но о томъ, что одинъ, оставленный безъ вниманія, передаетъ 
свою болѣзнь другимъ. Малъ квасъ, говоритъ апостолъ, все смѣ
шеніе кваситъ. Это то и губитъ и разстраиваетъ все, что мы 
пренебрегаемъ малымъ. Отъ того то и малыя раны дѣлаются 
большими, точно такъ-же, какъ большія дѣлаются малыми, если 
если о нихъ позаботятся надлежащимъ образомъ. (Твор. Иринея). 
Ѣ здятъ Тиханы (сектанты, проживающіе въ дер. Тнханахъ) по 
селеніямъ, останавливаются у намѣченной жертвы и со слезами 
на глазахъ, конечно притворными, убѣждаютъ бросить убѣжденія 
свои и принять ихнія. Одинъ изъ сектантскихъ главарей избранъ 
на должность сельскаго старосты. Теперь онъ подъ предлогомъ 
исполненія своихъ обязанностей сельскаго старосты обходитъ 
деревни и починки въ своемъ районѣ и настойчиво и умѣло 
сѣетъ свое сѣмя. А мы что? Мы продолжаемъ писать и писать, 
умершихъ отпѣвать, панихиды и молебны служить, дѣтей крестить ' 
и т. п., а о миссіи вынуждены отложить попеченіе и всецѣло
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отдаться требоисправленію и канцелярщинѣ. Д а и иначе поступать 
не можемъ: если, прозанимавшись дѣломъ миссіи, несвоевременно 
доставишь какія-либо свѣдѣнія или мертвеца лишній день на верху 
земли особенно лѣтомъ продержишь, или не исправишь панихиду 
нліі молебенъ и т. п., донесутъ и будешь судимъ, какъ лѣнивый 
и лукавый рабъ. Упускаешь дѣло миссіи, кое какъ его ведешь 
или даже вовсе не ведешь, за то тебя не судятъ, ибо посланы 
мы іереи крестити, а благовѣстити— между, прочимъ. Еже кре- 
ститіі всякаго есть иже священство имущаго... Егда-же невѣрныя 
потреба будетъ огласитн, многаго требуетъ труда, многія му
дрости... и ничто-же веліе увѣщаннаго крестити. Здѣ-же многъ 
трудъ... Не сопротивлялся пославшему крестяще... но отъ изобилія 
творяй... Понеже и нынѣ простѣйшимъ отъ пресвитеръ сіе вру
чаемъ, учительское-же слово мудрѣйшимъ.... не возможно кромѣ 
крещенія спастися, но ни что же веліе творитъ крестяй, произ
воленіе пріуготованное пріемъ (Б . Злат. на 14  п. зач. 1 2 4 ). 
Кромѣ того, одинъ трудъ оплачивается, а другой нѣтъ. Служа
щіе благовѣстію не отъ благовѣстія питаются, не за ученіе полу
чаютъ, а за требоисправленіе, трудъ пропсвѣданія туие несутъ 
трудящіеся. Трудъ меньшій оплачивается, а большій нѣтъ. Вотъ 
и уклоняются отъ этого труда, кто не любитъ сего св. дѣла. 
Много, очень много жатвы, а дѣлателей, по крайней мѣрѣ здѣсь, 
не хватаетъ. Теперь одно остается, какъ и Спаситель сказалъ, 
молиться (Еванг. Матѳ. зач. 34).

Священникъ Іоаннъ Маракулинъ.

Какъ вырабатываются народные проповѣдники.
Въ „Тверскихъ еп. Вѣдомостяхъ" печатаются интересныя 

автобіографическія записки извѣстнаго пастыря-проповѣдника 
прот. Тверской Владимирской ц. В. Ѳ. Владиславлева.

Особеннаго вниманія заслуживаетъ его разсказъ о томъ,
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какъ онъ началъ свою проповѣдническую дѣятельность и ка
кія мѣры употреблялъ къ тому, чтобы сдѣлать свою пропо
вѣдь сколько возможно болѣе понятною и назидательною для 
народа. В. Ѳ. Владиславлевъ рано началъ говорить пропо
вѣди. Ему было 1 7 — 18  лѣтъ, когда, выслушавъ семинар
скія правила церковнаго краснорѣчія, онъ— еще семинаристъ—  
обратилъ ихъ въ дѣло и сказалъ на масленой недѣлѣ первую 
проповѣдь въ деревенской церкви, гдѣ служилъ священникомъ его 
•отецъ. *) За  первою удачною проповѣдью ■ послѣдовали другія. 
Проповѣдникъ, какъ видно, тщательно составлялъ ихъ, писалъ 
въ  тетрадку и по тетрадкѣ говорилъ.

„Крестьяне слушали; можетъ быть, многаго они не понимали; 
можетъ быть, рѣчь моя“ , вспоминаетъ проповѣдникъ, „писан
ная для ихъ уха, непривычнаго къ чтенію, странна была; но 
уже была польза та, что крестьяне пріучились видѣть на амвонѣ 
проповѣдника, что проповѣдь была для нихъ уже не въ дико
винку. А между тѣмъ, были такіе изъ крестьянъ, которые по 
какому-то чутью понимали смыслъ моихъ поученій41 (см. №  10  
Твер. еп. Вѣд.). Желаніе стать вполнѣ понятнымъ народу заста
вляетъ В. Ѳ. Владиславлева оставить мудреную школьную мане
ру писанія проповѣдей и замѣнить ее болѣе простою и болѣе 
доступною для пониманія крестьянъ. Первая проповѣдь въ но
вомъ направленіи составлена была и пріурочена къ великой суб
ботѣ. Она написана была самымъ простымъ, крестьянскимъ язы
комъ. „Темою для проповѣди взялъ я “ , разсказываетъ В. 0 . ,—  
„сказать крестьянамъ, что они очень дурно дѣлаютъ, когда Свѣт
лый праздникъ проводятъ въ пьянствѣ и развратѣ. Здѣсь я опи
салъ вѣрно и точно нѣсколько мѣстныхъ дурныхъ обычаевъ. 
Написавши проповѣдь, я прочиталъ ее матушкѣ, которая не знала 
грамотѣ, хотя была очень религіозная женщина. Матушка поняла 
проповѣдь, и говоритъ мнѣ: „ну, Вася, вотъ это такъ проповѣдь! 
Ее всю помнишь. А то все слушаешь— хорошо; а кончишь ты

*) Семинарскій и академическій періодъ жизни В. Ѳ. Владиславлева 
падаетъ на конецъ 30-хъ и начало 40-хъ годовъ прошлаго вѣка.



говорить -  ничего не запомнишь". Когда проповѣдь была сказана, 
она произвела на крестьянъ замѣтное дѣйствіе.

Начавши говорить понятнымъ народу языкомъ, проповѣд
никъ скоро пришелъ къ убѣжденію, что надо оставить и другую 
старую манеру— записывать мысли на бумагѣ и произносить про
повѣдь по тетрадкѣ. Содержаніемъ поученій молодой проповѣд
никъ бралъ или выясненіе воскреснаго и праздничнаго апостола и 
евангелія, или краткіе толкованіе церковной службы: объяснялъ, 
напр., просительную ектенію: „дне всего совершенна..." и проч. 
При раскрытіи мыслей „ я “ , говоритъ В. Ѳ., „избѣгалъ красно
рѣчія, не употреблялъ даже текстовъ или выраженій славян
скихъ; не приводилъ примѣровъ изъ ветхозавѣтной исторіи, пото
му что вполнѣ увѣренъ былъ, что на эти простыя сердца, для 
которыхъ совершенно неизвѣстны были ни Адамъ, ни Авраамъ, 
ни Ной, можно дѣйствовать съ большею пользою примѣрами, за
имствованными изъ ихъ жизни или изъ жизни св. подвижниковъ. 
А между тѣмъ, по временимъ разсказывалъ, какъ сотворилъ Богъ 
міръ, какъ сотворилъ человѣка; какъ согрѣшилъ человѣкъ; какъ 
Отецъ небесный послалъ Единороднаго Сына Своего въ міръ для 
спасенія насъ грѣшныхъ. Крестьяне умилялись духомъ, стояли 
около налоя съ лицами любопытствующими, не смѣли духа пере
вести, когда я говорилъ. Такъ я дѣлалъ не только въ то время, 
когда учился въ семинаріи, но и въ то, когда уже былъ въ 
академіи".

Доступная пониманію проповѣдь привлекла къ молодому 
проповѣднику большую симпатію со стороны народа. „Когда нуж
но было везти меня въ академію", вспоминаетъ В. 0 .  Влади
славлевъ, „и крестьяне прослышали, что мекя куда-то отсыла
ютъ, они пришли къ батюшкѣ и просили, чтобы онъ сдалъ мнѣ 
свое мѣсто". При этомъ произошелъ такой разговоръ.— „Мы ужъ 
вотъ какъ станемъ его любить", говорили крестьяне.— „Ишь вы, 
ребята, небось— не дураки! Нѣтъ, не отдамъ я его вамъ. Дочь 
моя вотъ, пожалуй останется вамъ на память обо мнѣ", гово-
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рилъ батюшка.— „Намъ-бы его-то больно хотѣлось", говорили 
крестьяне, поглаживая бороды11.

Понявъ рано секретъ простонародной проповѣди, В. Ѳ. 
постарался подѣлиться своимъ открытіемъ съ священникомъ, кото
рый поступилъ на мѣсто его скончавшагося родителя со взятіемъ 
въ замужество дочери послѣдняго (какъ водилось въ старину), и 
убѣдилъ молодого священника начать дѣло простонародной про
повѣди, оставивши въ сторонѣ правила и требованія семинарской 
реторики. Дѣло было такъ. В. Ѳ. Владиславлевъ, уже студентъ 
академіи,, пріѣхалъ на каникулы домой и всегда, каждое воскре
сенье, каждую службу, говорилъ поученіе. „Зять съ умиленіемъ 
и благодарностью къ Богу внималъ этимъ простымъ поученіямъ. 
Между тѣмъ я говорилъ ему, что на немъ лежитъ обязанность 
учить крестьянъ, и онъ долженъ говоритъ имъ поученія. — Д а 
гдѣ-жъ мнѣ писать!— Такъ говори. Говори проще: чѣмъ проще, 
тѣмъ лучше. Молись только Господу, чтобы Онъ Самъ помогъ 
тебѣ и совершилъ изъ твоихъ устъ Себѣ хвалу.

Зять сталъ тоже говорить; сначала онъ записывалъ свои 
поученія, и они дышали истинной простотой, безыскусственностью 
и любовью къ крестьянамъ. Зять особенно превосходно владѣлъ 
языкомъ крестьянскимъ и манерой дѣйствовать на ихъ умъ и 
сердце. Его проповѣдь была образцовой проповѣдью для крестьянъ. 
Народъ съ благоговѣніемъ внималъ ему. Помню его проповѣдь, 
говоренную незадолго до Рождества Христова, о томъ, что кре
стьяне дурно ведутъ свои иконники, и что чрезъ то оказываютъ 
неуваженіе и къ самымъ святымъ иконамъ. „Тутъ у тебя и ка- 
чадыкъ лежитъ, тутъ и колода картъ засаленныхъ, тутъ и пус
той полштофъ, тутъ всякая дрянь. Ладно ль это, подумай! А 
вѣдь ты молишься сюда. Ты призываешь на помощь св. угодни
ковъ, изображенныхъ на иконахъ. А тутъ и соблазнъ, и нечисто
та, и гадость всякая! Если я приду да увижу это у васъ, я 
подумаю, что вы хуже татаръ. И  они чтутъ своихъ идоловъ, 
а вы что! “ — Я  еще не могу такъ выразить, какъ онъ умѣлъ.
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Крестьяне очень любили его,— и когда онъ пошелъ въ Ро
ждество по приходу, вездѣ на иконникахъ была чистота и 
опрятность. Крестьяне сами благодарили его за то, что онъ 
„научилъ и хъ— дураковъ".

И такъ, что же обезпечиваетъ успѣхъ народной проповѣди 
и вырабатываетъ талантъ самого проповѣдника? Очевидно, сло
во простое, безыскусственное, понятное, но съ тѣмъ вмѣстѣ—  
искреннее, сердечное и непремѣнно— изустное. (Рук. для Оельск. 
П аст.)

Благочинническій съѣздъ 3-го округа Нолин-
скаго уѣзда.

Въ селѣ Сунѣ 27-го  іюля сего 1 9 0 6 -го  года состоялось 
собраніе духовенства 3-го благочинническаго округа Нолинскаго 
уѣзда, вмѣстѣ съ мірянами, для обсужденія вопросовъ, намѣчен
ныхъ къ предстоящимъ— Епархіальному пастырскому собранію и 
съѣзду и для выбора депутатовъ на послѣдніе, какъ изъ духо
венства, такъ и изъ мірянъ. Занятія открылись часовъ въ 1 0  
утра общимъ пѣніемъ молитвы: „Днесь благодать святаго Д у х а  
насъ собра“ ... и имѣли мѣсто въ школьномъ зданіи. Отцы и 
братія съѣзда немало были удивлены тѣмъ громаднымъ количе
ствомъ вопросовъ, которые предстояло имъ обсудить. И  вотъ 
раздались голоса: какъ поступить? съ чего начатъ? какъ вести 
дѣло чтобы оно слишкомъ не затянулось и въ то же время было 
исполнено должное? Одни говорили, что нужно рѣшать только 
тѣ вопросы, которые предложены нашимъ благочиніемъ на преды
дущемъ съѣздѣ— ихъ нужно намъ обосновать, выяснить; другіе 
утверждали, что нужно коснуться всего даннаго матерьяла, но 
только слишкомъ не распространяться; третьи совѣтовали: обра
тить главнымъ образомъ вниманіе на существенные предметы, 
нодлежащіе разсмотрѣнію. Возсѣдая чинно въ рядъ и догады-
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Баясь въ чемъ дѣло, міряне въ это время тихонько шептались 
другъ съ другомъ: „ а  мы то это какъ ж е?“ „Вѣдь я ѣхалъ 
только на одинъ день, а слышишь говорятъ не успѣть... у меня 
еще пашня не кончена, да и сложено то не все“ , пояснялъ 
одинъ. „Д а и я  тоже не согласенъ долго жить здѣсь, вѣдь 
знамо дѣло, самъ посуди... пора рабочая— самая страда", под
тверждалъ другой. „А  мнѣ все равно, хоть недѣлю, такъ я  и 
то с о г л а с е н ъ ...-у  меня дома есть кому доканчивать", съ нѣко
торымъ довольствомъ добавилъ третій. „Давайте, ребята, станемъ 
просить, чтобы насъ не задерживали", стали они потомъ сгова
риваться и, конечно, всѣ единогласно рѣшили поступить такъ. 
П ри этомъ одинъ изъ нихъ, который посмѣлѣй, встаетъ и начинаетъ: 
„о. благочинный и вы о.о. духовные! пора то вишь страдная, 
работы то у насъ не у всѣхъ кончены... Нельзя ли какъ нибудь 
насъ не задерживать."— „Хорошо, хорошо, дядюшки, не задер
жимъ, будьте покойны“, отвѣтили имъ. И  тотчасъ же было рѣ
шено приступить къ тѣмъ вопросамъ, которые подлежатъ совмѣ
стному обсужденію духовенства и мірянъ. Послѣдніе предвари
тельно сочли нужнымъ для себя предупредить духовенство, что
бы со стороны его вь предстоящихъ сужденіяхъ не допускалось 
непонятныхъ для нихъ словъ и выраженій. „Мы люди темные, 
живемъ въ деревнѣ", говорилъ одинъ представитель, „а  потому 
съ нами разговаривайте попроще,— все поясняйте намъ". Оъ та
кимъ требованіемъ, конечно, нельзя было не согласиться. Дѣй
ствительно, представителямъ изъ деревень, не смотря на то, что 
нѣкоторые изъ нихъ и выглядывали и старались показать себя 
прогрессистами, однако многое изъ предлагаемаго казалось не 
понятнымъ.

Прежде всего зашла рѣчь объ измѣненіи церковнаго упра
вленія. Признано было веѣми введеніе въ управленіе соборности. 
Міряне при сужденіи объ этомъ предметѣ, какъ и слѣдовало 
ожидать, ухватились за древне-русскую пословицу: „одинъ умъ 
хорошо, а два-лучше того". А когда имъ было разъяснено о
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предполагаемомъ учрежденіи приходскаго совѣта при каждой 
церкви, то они выразили желаніе скорѣйшаго осуществленія сего 
на дѣлѣ съ предоставленіемъ новому учрежденію широкой авто
номности, особенно, въ области расходованія церковныхъ средствъ. 
„Мы не знаемъ", говорили они, „куда идутъ церковныя суммы, 
а идетъ ихъ, кажись, куда то очень много".— „Н е знаете вы 
отъ себя“ , возразили имъ,— „куда идутъ церковныя деньги —это 
не секретъ; пусть каждый изъ васъ спроситъ своего священника, 
и онъ во всякомъ случаѣ не откажется и не долженъ отказаться 
разсѣять ваше недоумѣніе по интересующему васъ вопросу".—  
„Н ельзя ли, отцы духовные, сдѣлать это теперь", просили нѣ
которые изъ нихъ, „мы бы теперь желали знать отъ васъ,— ку
да въ самомъ дѣлѣ идутъ деньги нашихъ церквей?" Н мъ отвѣ
тили, что для этого потребуется не малое время, а оно у насъ, 
какъ видите, весьма ограничено, пустъ лучше ваше любопытство' 
будетъ удовлетворено на мѣстѣ. Любопытствующіе болѣе не воз
ражали. Далѣе начались пренія объ увеличеніи числа епархій. 
Разговоръ былъ очень продолжителенъ и все отъ того, что міря
не никакъ не могли понять различія между епископомъ и свя
щенникомъ. Они предполагали, что епископъ возвышается надъ 
священникомъ, только какъ начальникъ, въ родѣ благочиннаго, 
а потому и пользуевся хорошимъ обезпеченіемъ, всѣми преиму
ществами и почестями. О высотѣ епископскаго служенія, о его 
особенномъ нравственномъ вліяніи на паству и о богодарованной 
ему власти они, очевидно, не имѣли никакого представленія. 
„Вотъ у васъ есть о. благочинный, говорилъ одинъ мірянинъ, 
„на что еще вамъ архіерея... не все ли равно; по нашему мнѣ
нію, тутъ нѣтъ никакой разницы: тотъ и другой пастырь— служ
бу Божія правитъ". Кромѣ этого мірянъ по данному вопросу 
весьма занимали матеріальные разсчеты. „Если сдѣлать много 
архіереевъ", говорили они, „то увеличится опять налогъ на на- 
щего брата. Вѣдь архіереямъ нужно будетъ дать хорошее жало
ваніе, а откуда его возьмутъ?— опять съ насъ-крестьянъ". Такъ.
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■было взглянули міряне на дѣло увеличенія числа епархій, но не 
на долго. Рѣчи отцовъ заставили ихъ въ концѣ концовъ придти 
къ  тому убѣжденію, что на первыхъ порахъ, хотя викаріевъ, да 
нужно сдѣлать самостоятельными епископами и тѣмъ, хотя сколь
ко— нибудь, да приблизить паству къ своему архипастырю. Замѣ
чательно то, что представители отъ мірянъ сначала относились 
къ отцамъ съѣзда весьма недовѣрчиво, а затѣмъ по мѣрѣ увели
чивающагося обмѣна мыслей недовѣріе ихъ къ духовенству раз- 
еѣевалось и наконецъ у нихъ явилось желаніе идти со своими 
пастырями рука объ руку— опшіЬиз ѵігіЬиз іасеге орив Веі. И  
вотъ когда міряне были спрошены— желаютъ ли они участія 
священника на своихъ сходахъ и другихъ собраніяхъ, то со 
стороны ихъ послышался единогласный и рѣшительный отвѣтъ такого 
содержанія: „коли идти намъ съ вами вмѣстѣ— рука объ руку, 
то мы весьма желаемъ, чтобы отцы духовные являлись къ намъ 
на сходы". „А  почему это для васъ такъ желательно?" послѣ
довалъ опять вопросъ. „Д а  вотъ почему“ ... смѣло заявилъ одинъ 
представитель,— „у  насъ на сходахъ бываетъ много неправды, 
шума, непорядка, ведется дѣло непобожееки и кто какъ не па
стырь церкви можетъ помочь намъ вывести эти недостатки на
шихъ сходокъ и встать на истинный путь?" И  чѣмъ дальше 
такимъ образомъ шли сужденія духовенства съ мірянами, тѣмъ 
сердечнѣе становились отношенія между тѣми и другими. Зашла 
рѣчь о обезпеченіи духовенства опредѣленнымъ жалованіемъ. Оъ 
большимъ участіемъ отнеслись къ этому наболѣвшему вопросу 
міряне. Они сразу поняли, что питаться духовенству, по прежне
му, платами за требы и различными сборами по приходу стано
вится теперь крайне неудобнымъ и потому изъявили желаніе, 
чтобы православное духовенство, какъ и духовенство другихъ 
вѣроисповѣданій пользовалось отъ правительства приличнымъ со
держаніемъ. Касался съѣздъ въ своихъ сужденіяхъ съ мірянами 
и многихъ другихъ вопросовъ. Онъ велъ съ ними рѣчь также о 
манастыряхъ, о народныхъ школахъ и о благотворительныхъ
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учрежденіяхъ н вездѣ міряне, какъ умѣли, высказывали ему свои 
взгляды. О монастыряхъ между прочимъ однимъ представителемъ 
было сказано: „монастыри не надо задѣвать... пусть они останут
ся такъ, какъ были... отъ нихъ мы видимъ много добра; мнѣ 
самому не разъ приходилось бывать въ монастыряхъ и я встрѣ
чалъ тамъ всегда хорошій пріемъ: накормятъ бывало, напоятъ, 
уложатъ въ постель, и все это „задаромъ “■— чего же лучше? Д а  
вѣдь они еще и молитвенники наши, молятся за насъ грѣшныхъ. 
— Н ѣтъ не задѣвайте ихъ, отцы духовные, пожалуйста не за
дѣвайте!" „ Мы ихъ не задѣваемъ", возразили на это усердно
му защитнику монастырей, „ а  только хочемъ сказать, какъ пре
образовать монастыри, чтобы отъ нихъ было пользы для васъ 
еще больш е". Что касается школъ, то, по мнѣнію мірянъ, како
го бы вѣдомства они не были, но только .непремѣнно должны 
находиться подъ строгимъ надзоромъ священниками. Н а долго,, 
быть можетъ, еще затянулись бы бесѣды увлекшихся и все бо
лѣе и болѣе сходившихся другъ съ другомъ двухъ, начавшихъ 
было расходиться по причинѣ возникшихъ недоумѣній, сторонъ, 
но приближающійся вечеръ заставилъ торопиться выборомъ депу
тата изъ мірянъ, который и былъ избранъ общей баллотировкой 
изъ трехъ указанныхъ самими мірянами кандидатовъ. Послѣ выбора 
депутата —мірянина на Епархіальное пастырское собраніе съѣздъ 
съ мірянами закончился и представители отъ приходовъ разъ
ѣхались по домамъ. Интересно было слушать сужденія представи
телей мірянъ, большинство - которыхъ оказалось пріятными собе
сѣдниками, людьми разсудительными и умными. Только одинъ 
изъ нихъ почему то все возражалъ и возражалъ безъ всякаго 
основанія— очевидно это былъ человѣкъ враждебно настроенный 
противъ духовенства и весьма упрямый. К ъ  счастію, поведеніе 
его не дѣйствовало заразительно на его товарищей— прочихъ мі
рянъ, а напротивъ вызывало въ нихъ негодованіе къ его поступ
камъ не менѣе, чѣмъ въ самомъ духовенствѣ. Вообще же нуж
но сказать о первомъ посѣщеніи съѣзда мірянами, что оно не



заставляло желать ничего другого, какъ возможно частаго участія 
ихъ на собраніяхъ духовенства.

Съ удаленіемъ мірянъ обычнымъ порядкомъ началась разра
ботка вопросовъ, касающихся исключительно духовенства. Не 
смотря на ту спѣшность, съ какою велось это дѣло, однако со
вѣщанія продолжались до поздняго вечера слѣдующаго дня. По 
вопросамъ, выставленнымъ своимъ благочиніемъ, читались доклады 
и записки. Въ вопросѣ о ссудной кассѣ духовенства предложенъ 
былъ вниманію съѣзда составленный свящ. I. Филипьевымъ про
ектъ устава кассы*). Какъ на выдающееся явленіе второй поло
вины засѣданій съѣзда нужно указать на начавшуюся среди низ
шихъ членовъ активность въ сужденіи. Собравшіеся въ значи
тельномъ количествѣ о.о. діаконы и г.г. псаломщики уже не бы
ли здѣсь простыми зрителями и подписчиками того, что постано
вляли и укладывали . отцы іереи, какъ это велось прежде, а 
пользуясь предоставленнымъ имъ равнымъ со священникомъ голо
сомъ, они свободно высказывались по тому или другому предме
ту, особенно, касающемуся ихъ самихъ. Не малое вліяніе было 
оказано ими и на выборъ депутатовъ на Епархіальный и Но- 
линскій окружно-училищный съѣзды. Правда, не разъ имъ при
ходилось при этомъ выходитъ изъ границъ вѣжливости и при
личія, но вѣдь это нисколько неудивительно, потому что такъ 
случается со всякимъ человѣкомъ, почувствовавшимъ свободу. В ъ 
заключеніе всѣхъ своихъ постановленій съѣздъ выслушалъ весьма 
интересный докладъ о смертной казнй, составленный и прочитан
ный священникомъ Василіемъ Лопатинымъ. Мысль доклада та, 
что смертная казнь въ принципѣ неумѣстная въ христіанскомъ 
государствѣ, допустима въ немъ, когда оно расшатано и разстро
ено людьми съ крайне испорченнымъ злымъ сердцемъ, не пода
ющими никакой надежды на исправленіе и мѣшающими гражда
намъ соединиться во едино и стать братьями. Строго обоснован-
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*) Печатается ниже.
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ный и произнесенный крѣпко убѣжденнымъ въ правотѣ выска
заннаго о. составителемъ докладъ произвелъ сильное впечатлѣніе 
на присутствующихъ, которые отъ души пожелали широкаго озна
комленія съ нимъ путемъ прессы. *) Затѣмъ послѣ пропѣтія мо
литвы: „Достойно есть"., съѣздъ былъ объявленъ закрытымъ.

Свящ. I. Филипьевъ.

Проэктъ устава ссудной кассы для духовенства 
Вятской епархіи.

§ 1. Ссудная касса обслуживаетъ дѣйствительныя и истинныя 
нужды духовенства епархіи: нужды, удовлетвореніе которыхъ 
дастъ возможность обонѳнтамъ кассы легко бороться со своимъ 
матеріальнымъ недостаткомъ и даже побѣждать его, однако ни
чуть не вызывая въ нихъ любви къ излишнему камлюнфорту и 
безразсудной расточительности.

§ 2 . Касса основывается на свободныхъ капиталахъ— или 
„Попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія," или „Эмериталь
ной кассы для духовенства е п а р х іи / а потому выдача ссудъ и 
пріемъ ихъ, а также счетоводство и отчетность входятъ въ кругъ 
обязанностей правленія того изъ двухъ названныхъ учрежденій, 
капиталъ котораго ляжетъ въ основу кассы. Контролируетъ же 
кассу Епархіальный съѣздъ духовенства, которому правленіе и 
даетъ отчетъ по дѣламъ ея.

§ 3. Кассой пользуется все духовенство епархіи, не исклю
чая заштатныхъ и сиротствующихъ.

§ 4 . Ссуда выдается правленіемъ кассы, съ разрѣшенія Его 
Преосвященства, за плату 1 2 ° /0 въ годъ, по подачѣ прошенія 
надлежаще засвидѣтельствованнаго и на срокъ не долѣе, какъ 
на два года. При чемъ заштатные и сиротствующіе обязуются

*) Докладъ о. В. Лопатина напечатанъ въ № 33  Епарх. Вѣд.



давать правленію кассы законную довѣренность, по которой бы 
можно было получить изъ отдѣленія государственнаго банка или 
другого учрежденія взятую или изъ кассы сумму въ счетъ ихъ 
пенсіи или пособія, если конечно они того пожелаютъ или въ 
случаѣ неуплаты ими долга въ кассу къ назначенному сроку.

Примѣчаніе 1. Правленіе въ мѣстѣ своего нахож
денія выдаетъ ссуду само непосредственно, а также и полу
чаетъ долгъ, а въ отдаленныхъ отъ него мѣстахъ можетъ 
дѣлать это черезъ ближайшихъ къ нимъ о.о. благо
чинныхъ.

Примѣчаніе 2 . Оъ разширеніемъ круга дѣятель
ности кассы могутъ быть открыты уѣздныя отдѣленія ея.
§  5. Срокъ менѣе четверти года считается за четверть, а 

болѣе четверти года за полгода и т. д. и если встрѣтится къ 
тому какая нибудь уважительная причина, надлежаще засвидѣ
тельствованная, можетъ быть отдаленъ на общемъ основаніи 
выдачи ссуды. Безпричинная же неуплата въ срокъ наказывается 
штрафомъ въ размѣрѣ удвоеннаго % .

§ 6 . Дѣйствительность нужды абонента кассы удостовѣ
ряется о. благочиннымъ. При чемъ во избѣжаніе сомнѣнія и вся
кихъ недоразумѣній послѣдній требуетъ отъ сослуживцевъ про
сителя документъ, ясно рисующій нужду его или безвыходное 
положеніе.

Примѣчаніе 1 . Здѣсь, чтобы не вызвать въ собратѣ 
любви къ расточительности, требуется особенная осмотрительность, 
какъ со стороны о. благочиннаго, такъ и со стороны сослужив
цевъ просителя, которые непремѣнно входятъ въ положеніе нуждаю
щагося, ничуть не дозволяютъ ему брать ссуду на предметы 
роскоши и, если нужда его происходитъ отъ неправильнаго образа 
жизни, то совѣтуютъ ему лучше перемѣнить жизнь, соблюдать во 
всемъ экономію, а не прибѣгать къ помощи кассы, что еще больше 
можетъ ухудшить его положеніе.

Примѣчаніе 2. Лица, свидѣтельствующія нужду просителя,
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на случай прописываютъ и то, можетъ-ли стоимость его имущества 
покрыть просимую имъ изъ кассы ссуду.

Примѣчаніе 3 . Заштатные и сиротствующіе къ прошенію 
о ссудѣ прилагаютъ обязательно удостовѣреніе о своей настоя
тельной нуждѣ въ ней, данное отъ мѣстнаго причта.

§ 7 . Священникъ беретъ изъ кассы не болѣе 3 0 0  руб., 
діаконъ 2 0 0  руб. и псаломщикъ 1 0 0  руб., а заштатные и си
ротствующіе не свыше 5 0  руб., если они получаютъ не полную 
пенсію п въ размѣрѣ получаемой за годъ пенсіи, если она полу
чается полная.

§ 8 . Ссуда менѣе 2 5  руб. не выдается и считается выше 
этой цифры за 5 0  руб., выше 5 0  за 7 5  руб. и т. д.

§ 9 . Прибыль отъ кассовой операціи идетъ на составленіе 
собственнаго основного капитала кассы, на покрытіе всѣхъ расхо
довъ и могущихъ встрѣтиться убытковъ по дѣлопроизводству ея 
съ отчисленіемъ извѣстнаго ° /0, если это будетъ нужно, для 
поддержанія учреждаемой въ епархіи кассы взаимопомощи (по
хоронной).

Примѣчаніе. ° /0 за ссуду можетъ быть уменьшенъ съ у в е - 
личиніемъ дѣятельности кассы и когда созданъ будетъ достаточ
ный для оперированія кассовый капиталъ, вполнѣ гарантирующій 
существованіе ея. .

§ 1 0 . Неисправнымъ плательщикамъ ссуда изъ кассы пре
кращается. Числящійся за ними долгъ вычитается изъ получае
маго ими дохода въ размѣрѣ не свыше половины его.

§ 1 1 . Въ случаѣ смерти абонента кассы долгъ его кассѣ 
переходитъ на наслѣдниковъ и если послѣднихъ не окажется, то 
на оставшееся отъ него имущество, которымъ онъ и обезпечиваетъ, 
кассу при взятіи ссуды изъ нея.
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Нищіе-слѣпцы *).
Въ большомъ заводѣ въ одной церкви звонятъ къ обѣднѣ. 

Въ алтарѣ совершается проскомидія, а въ притворѣ (паперти) 
стоятъ нѣсколько нищихъ, протягиваютъ руки къ проходящимъвъ. 
церковь богомольцамъ и просятъ жалобными голосами „ милостыньки “ 
Спѣшащіе въ церковь богомольцы, почти исключительно женщины,, 
щедро надѣляютъ нищихъ мелкими деньгами и всякой снѣдью. 
Проскомидія кончилась, началась обѣдня. Н а колокольнѣ прозво
нили во вся! Притокъ богомольцевъ прекратился. Въ углу па
перти стоятъ два здоровенныхъ нищихъ-слѣпца и разговариваютъ:.

—  Эй, Васька! Будетъ собирать-то! Айда, пойдемъ въ- 
пивную.

—  Нѣтъ, не пойду..,
— О чемъ не пойду? Поди вѣдь довольно насбиралъ ужъ?' 

А?.. Айда! выпьемъ съ трудовъ праведныхъ.
—  Насбиралъ довольно, да не пойду! Поди ты одинъ,, 

коли хочешь.
. —  Ну, чортъ съ тобой! Оставайся! А я  пойду: надо для:

праздничка' дернуть.
Сказавши это, нищій-слѣпецъ уходитъ.
Къ оставшемуся нищему-слѣпцу подходитъ другой слѣпецъ 

и спрашиваетъ:
—  А ты, Васька, чо теперь жрешь: постное, али молоеное?
—  Николи ишо я постнаго не ѣдалъ; все ѣмъ молоеное.
—  Д а вѣдь теперь Великій постъ?..

*) Приводилъ безъ всякаго измѣненія, съ удержаніемъ подлинныхъ 
грубыхъ словъ и выраженій, небольшую замѣтку изъ жизни нищихъ 

. при церквахъ, рисующую столь знакомыя многимъ изъ вашихъ читателей 
по непосредственному наблюденію сцены, чтобы пуще обратить вниманіе 
духовенства и прихожанъ на необходимость принятія разумныхъ мѣръ для 
борьбы съ ниществомъ черезъ устройство въ каждомъ приходѣ отдѣльно 
или въ двухъ-трехъ приходахъ вмѣстѣ пріютовъ и богадѣленъ для приг 
зрѣнія живущихъ въ приходахъ нищихъ п калѣкъ.

Ред.
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•—- Мало-ли што поетъ! Пожри-ка оостнаго-то, такъ и ноги 
ше заволочишь.

—  Тебѣ ладно; ты рублей пять въ день-то насбирывашь, 
такъ  можно скоромное-то жрать, а я только по три...

—  Ишо тебѣ, лѣшему, мало?...

Разныя извѣстія.
О чемъ свидѣтельствуютъ столь усилившіеся въ по

слѣднее время террористическіе акты со стороны рево
люціонеровъ.— Что-ж е это будетъ дальше,— говорятъ мнѣ люди: 
— кровавая, безумная революція торжествуетъ, послѣ Свеаборга 
и Кронштадта эта дикая, массовая бойня въ Польшѣ... Что-же 
это такое, всему конецъ?

—  Это конецъ революціи,— отвѣчаю я съ глубокимъ и 
непоколебимымъ убѣжденіемъ. Конецъ не въ томъ смыслѣ, что 
она кончится завтра или черезъ мѣсяцъ. Н ѣтъ,— во времени она 
можетъ протянуться еще долго, но она потеряла весь свой нравст
венный смыслъ, она потеряла свое оправданіе, она утратила ту 
долю истины, которая была условіемъ ея жизненности, ея роста 
и мощи. Люди сознательные, прозорливые и глубокіе всегда знали, 
что неразборчивость въ средствахъ, этотъ зародышъ смерти вся
каго дѣла, погубитъ когда-нибудь и дѣло революціи, но рядомъ 
съ зародышемъ смерти въ ней были заложены естественныя условія 
жизни: страсть къ свободѣ, воодушевленіе высокими стремленіями 
къ справедливости и правдѣ, глубокое состраданіе къ угнетен
нымъ, несчастнымъ и безправнымъ. Все это было. Въ грѣшномъ, 
слѣпомъ и заблуждающемся человѣчествѣ никто не бываетъ носи
телемъ всей истины, никто не обладаетъ полнотою правоты. Но 
было время, когда изъ двухъ тяжущихся сторонъ,— изъ револю
ціи и правительства первая была правѣе, и если послѣднее 

давило ее грузомъ слѣпой силы, то нравственная сила была на
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сторонѣ ѳя противницы и пророчила ей тѣ успѣхи, которые рано- 
или поздно должны были увѣнчать ея упорную воодушевленную 
дѣятельность. Но шли годы и смѣнялись поколѣнія, сходили со
сцены и уходили въ могилу упорные сторонники тьмы, свое
властія и сословной жадности. Помимо баррикадъ внѣ заговоровъ- 
и несмотря на отвратительную жестокость и нелѣпость полити
ческихъ убійствъ, смыслъ и сознаніе свободы, жажда жизни на 
новыхъ началахъ дали революціи побѣду, дали ее незамѣтно и. 
прочно: революція втерлась въ умы и завоевала всѣ души, отъ 
дворцовъ до хижинъ. Это былъ тихій и незамѣтный ростъ идей, 
такой-же, какъ ростъ растеній. Это завоеваніе всѣ проглядѣли и 
никто не замѣтилъ, потому-что все это росло на глазахъ. Но 
кто не присутствовалъ при этомъ ростѣ, тотъ сразу видитъ пере- 
мѣпу. Это видятъ наши старые политическіе эмигранты: возвра
щаясь въ Россію, они видятъ воплощеніе когда-то провозглашен
ныхъ ими идей, но отъ идей современной революціи большинство 
изъ нихъ отворачивается съ омерзёніемъ.

Но пока шли годы и смѣнялись поколѣнія, сходили со 
сцены и уходили въ могилу не одни только сторонники тьмы 
и своевластія: .еще быстрѣе сгорали и уходили смѣнявшіе другъ 
друга борцы за свободу. Но пока безкорыстныя мысли первыхъ 
борцовъ завоевали сознаніе дворцовъ и хижинъ, вербовались 
новые борцы и проникались новыми мыслями, уже далеко не 
такими чистыми и безкорыстными. Вмѣсто тѣснаго кружка едино
мышленниковъ получилось цѣлое войско, вооруженное страшными 
средствами разрушенія, войско, которое было направлено добывать 
то, что уже было завоевано мыслью, войско, которое бросалось 
убивать сторонниковъ тьмы и своевластія, но убивало новыхъ, 
другихъ людей, потому что сторонники тьмы ушли изъ жизни,, 
ушли тихо, незамѣтно, какъ старые, отмирающіе листья молодого,, 
обновленнаго лѣса. Оно ужасно, это новое войско революціи, оно 
сплошь набрано изъ грубой, непросвѣщенной черни, оно пошло 
на приманку вольнаго грабежа и убійства, оно состоитъ изъ
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-подонковъ преступной мысли, изъ отбросовъ преступной страсти. 
З а  нимъ нѣтъ ни нравственной силы, ни нравственнаго оправданія, 
оно олицетворяетъ собою голую разнузданность нравственнаго 
идіотизма, угрюмое служеніе злу.

Это конецъ революціи. Н ачала гніенія выбрасываются орга
низмами и государственное тѣло выброситъ изъ себя этотъ эле
ментъ разложенія во что-бы то ни стало. Настанетъ день, когда 
общество для этой цѣли соединится съ правительствомъ, этотъ 
день уже близокъ, потому что иначе - смерть. („Н ов. Врем. “ 
-й  1 0 ,9 1 7 ) .

Голосъ прозрѣвшаго соціалиста.— Это— голосъ извѣ
стнаго русскаго эмигранта Герцена. В ъ молодости онъ защищалъ 
кровавую борьбу соціалистовъ съ правительствомъ во имя „ осво
бодительныхъ “ идей и дѣятельно агитировалъ въ пользу револю
ціи среди заграничныхъ и рускихъ своихъ единомышленниковъ. 
Когда въ 1 8 7 1  г. въ С. Антуанскомъ предмѣстьѣ Парижа ли
лась ручьемъ кровь разстрѣливаемыхъ рабочихъ, Горценъ убѣж
денно писалъ: „что выйдетъ изъ этой крови? -  Кто знаетъ. Но 
что бы ни вышло, довольно, что въ этомъ разгарѣ бѣшенства, 
мести, раздора, возмездія погибнетъ міръ, тѣснящій новаго че- 
ловѣка“ . Проходитъ послѣ этого 2 0  лѣтъ, и вотъ, на краю 
могилы, въ „Письмахъ къ старому товарищу", Герценъ выска
зываетъ уже протестъ противъ насильственнаго разрушенія. Кро
вавый общественный переворотъ Герценъ находитъ безцѣльнымъ, 
онъ боится за науку, за созданія искусства; онъ опасается, что
бы въ необузданномъ взрывѣ, вмѣстѣ съ капиталомъ, собраннымъ 
растовщиками, не погибъ другой капиталъ, идущій отъ поколѣ
нія въ поколѣніе и отъ народа къ народу. Герценъ рѣшительно 
отрицаетъ мысль, что путемъ насилій можно создать лучшее бу
дущее. „Дерево срубить можно“ , говоритъ онъ, „но корни оста
нутся, и изъ нихъ выростетъ то же дерево и тѣ же плоды.
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Людей нельзя освободить больше, чѣмъ они свободны внутри. 
Современный міръ держится неразуміемъ и невѣжествомъ, а отъ 
предразсудковъ нельзя вылѣчить ни огнемъ, ни желѣзомъ. Апо
столы новаго строя должны имѣть одно средство— мысль. Поэто
му у прозрѣвшаго сейчасъ можетъ быть только два дѣла: внут- 
ренио освобождать самого себя и проповѣдью освобождать дру
гихъ. Когда бы люди захотѣли, вмѣсто того, чтобы спасать 
другихъ, спасать себя, вмѣсто того, чтобы освобождать человѣ
чество, себя освобождать, какъ много они сдѣлали бы для спа
сенія міра и для освобожденія человѣка! Я  не вѣрю въ серьез
ность людей, предпочитающихъ ломку и грубую силу развитію и 
соглашеніямъ. Проповѣдь нужна людямъ, проповѣдь неустанная 
ежели путная; проповѣдь, равно обращенная къ работнику и хо
зяину, къ земледѣльцу и мѣщанину. Апостолы намъ нужны 
прежде саперовъ разруш енія,— апостолы, проповѣдующіе не только 
своимъ, но и противникамъ“ . (Х р. Жизнь № 11).

Производительность труда и рабочее время.— Во
время забоетовокъ прошлаго года, причинившихъ такіе убытки 
русскому производству, однимъ изъ главныхъ пунктовъ постоян
но являлось требованіе 8-часового рабочаго дня. Наши рабочіе 
оказывались очень податливыми на поддержку такого требованія, 
а что касается общества— оно, кажется, проявило еще большую
склонность находить его справедливымъ и подлежащимъ непре
мѣнному удовлетворенію.

Излишне говорить, что вообще, какъ правило, очень жела
тельно не обременять работника въ какихъ бы то ни было отра
сляхъ труда— чрезмѣрнымъ количествомъ рабочаго времени. В ъ  
высшей степени желательно, чтобы каждый человѣкъ имѣлъ воз
можность и отдохнуть и получить свободное время для своей 
личной жизни, на зоботу о своемъ образованіи, на свои религіоз
ныя потребности, на присмотръ за воспитаніемъ дѣтей, на раз-



мышленіе о своихъ общихъ обязанностяхъ, какъ гражданина род
ной страны и т. д.

Но когда подымается рѣчь о какихъ-либо практическихъ 
требованіяхъ въ отношеніи улучшенія быта, необходимо ихъ 
ставить сообразно матеріальной возможности исполненія. А для 
этого нужно знать общіе законы экономики и состояніе произво
дительныхъ силъ данной страны. Въ отношеніи 8-часоваго рабо
чаго дня, къ сожалѣнію, ни рабочіе, ни русское общество, не 
озаботились провѣрить свои желанія на такой научно-дѣловой 
почвѣ. Это было бы еще не важно, еслибы требованіе 8-часова
го рабочаго дня выставлялось только въ отвлеченіи, въ видѣ 
идеала. Но оно ставилось чисто практически, отъ хозяевъ тре
бовали немедленнаго введенія такого рабочаго дня, поддерживая 
требованіе забостовками и насиліями... Это было огромной съ ихъ 
стороны ошибкой.

Дѣло въ томъ, что продолжительность рабочаго дня въ 
дѣйствитетьности зависитъ не только отъ воли хозяина, но болѣе 
всего отъ степени производительности труда. Еслибы наши рабо
чіе лучше изучали условія, среди которыхъ они живутъ и тру
дятся, они конечно не могли бы такъ настойчиво добиваться 
того, что у насъ совершенно не осуществимо, исключая, можетъ 
быть, самымъ рѣдкихъ случаевъ.

Производительность труда русскаго фабричнаго и заводскаго 
рабочаго въ среднемъ можно считать около 3 ,0 0 0  фр. А между 
тѣмъ парижскій рабочій производитъ въ годъ свыше 6 ,0 0 0  фр. 
В ъ Соединенныхъ же Ш татахъ годовое производство рабочаго 
считаютъ въ 1 0 ,0 0 0  фр. Вотъ насколько производительность ва
шего труда ниже заграничнаго. К акъ же намъ требовать 
того, что даже и за границей составляетъ лишь идеальное 
требованіе продолжительности рабочаго дня?

Дѣйствительно, несмотря на гораздо большую производитель
ность труда— въ Европѣ и Америкѣ 8-час. день составляетъ до
селѣ рѣдкое исключеніе. Преобладающая продолжительность ра
бочаго дня у нихъ составляетъ:

—  1 3 6 2  -
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Австрія 8 час., Англія— 9 час., Америка— 9 3/ 4 ч., Гер
манія 1 0 1 / 2 час., Франція— 1 0  ’/ 2 час-? Б ельгія— 11 ч. 
И талія — 11 час.

И  при этомъ нигдѣ нѣтъ такого количества праздниковъ, 
какъ у насъ. Въ Германіи работаютъ 3 0 2  дня въ году. Во 
Франціи 2 9 0 . Въ Италіи 2 9 8 . В ъ Россіи 2 6 7  дней въ году.

Повторяю, что при такихъ условіяхъ нельзя увлекаться 
столь теоретическими задачами, какъ 8-час. рабочій день. Это 
совершенно не практично и можетъ только вредить рабочимъ, 
безплодно подрывая наше производство, отъ развитія котораго 
зависитъ возможность улучшенія ихъ быта.

Конечно, несомнѣненъ фактъ, что при чрезмѣрно продол
жительномъ рабочемъ днѣ трудъ дѣлается вялымъ. Извѣстны 
случаи, что съ сокращеніемъ рабочихъ часовъ— производитель
ность труда даже повышается. Но это вопросъ очень сложный. 
Никто конечно не вздумаетъ на основаніи такого явленія дове
сти рабочій день до одного часа, въ надеждѣ что за этотъ часъ 
интенсивной работы будетъ произведено столько же, какъ за 1.0 
час. вялой работы. И зъ  предыдущаго во всякомъ случаѣ явно, 
что наши рабочіе поступили очень ошибочно, доступивъ требова
ніе 8-час. дня превратить въ какой-то сазиз Ьеііі. Н а самомъ 
же дѣлѣ, по условіямъ производительности труда, мы можемъ 
ставить такое требованіе лишь въ качествѣ идеальнаго, осуще
ствимаго въ далеко не близкомъ будущемъ, и во всякомъ слу
чаѣ не раньше, чѣмъ его осуществятъ конкуррирующія съ нами 
фабрики Европы и Америки. (Таврич. Еп. Вѣд.)

Историческая справка о конституціи.— Съ начала 
прошлаго вѣка въ умахъ верхнихъ слоевъ русскаго общества 
появились мысли о конституціи.

Импер. Александръ I , воспитанный въ идеяхъ свободы (Л а- 
гарпъ), замышлялъ о конституціи въ Польшѣ. Сперанскій, гово-



рятъ , писалъ конституцію, для Россіи. Войска, вернувшіяся изъ 
Парижа, принесли намъ новое политическое настроеніе. Когда 
Александръ I , за годъ до смерти, узналъ, что на югѣ образо
вался революціонный союзъ, докладчику объ этомъ Императоръ 
сказалъ: „ я  въ этомъ в и н о в а т ъ и  не преслѣдовалъ возмутителей.

Импѳр. Николай I  подавилъ смуту (декабристы) и велъ до 
конца своихъ дней суровый режимъ. Однакожъ, онъ написалъ 
проэктъ освобожденія крестьянъ; явившись съ нимъ въ совѣтъ, 
самъ заперъ за собою дверь, прочелъ проэктъ; чины совѣта про
сили время обдумать; Государь сказалъ грозно: если кто-либо не 
сохранитъ тайны, то будетъ преданъ суровому суду. Ч резъ  
нѣсколько дней собранный совѣтъ высказался Царю о несвоевре
менности и опасности этой реформы; Ц арь запечаталъ проэктъ 
и передалъ его на храненіе.
• Импер, Александръ I I  совершаетъ эту реформу и рядъ 
другихъ либеральныхъ измѣненій; самъ пишетъ конституцію. Въ 
Лондонскомъ изданіи она названа конституціею Лорисъ-Меликова. 
Говорятъ, что есть конституція, писанная В. К. Константиномъ 
Николаевичемъ. Нмпер. Александръ I I  освобождаетъ болгаръ, и 
тамъ вводится конституція. Р ядъ  покушеній на Ц аря многими 
ставился въ связь съ местыо революціонеровъ за то, что сама 
Россія была обойдена. Говорятъ, что Импер. Александръ II  оста
вилъ проэктъ и церковной реформы въ духѣ нынѣшнихъ начина
ній въ этой сферѣ. Убійцы отняли Ц аря у Россіи, а съ нимъ и 
приготовленныя имъ реформы.

Импер. Александръ I I I ,  прочтя конституцію отца, будто бы 
сказалъ (смотри конституцію Лорисъ-Меликова): „Вотъ бы хоро
шо: полъ-обузы съ плечъ долой“ .

Такимъ образомъ, если бы былъ живъ Импер. Александръ 
II, то Россія съ 1 8 8 1  года и до нашихъ дней освоилась бы съ 
новымъ укладомъ Государственнаго строя и не испытала бы 
тѣхъ  бѣдъ, которыя окончились авантюрой въ Кореѣ, безславной 
Войной и смутами по всему лицу земли русской. (Донск. Еп. Вѣд.).
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Архіерейскія служенія.— 26 августа, суббота, день п раз

днованія въ честь иконы Бож ьей М атери „Владимірскія", Б о 
ж ественную  литургію П ресвящ еннѣйш ій Ф иларетъ соверш алъ 
во Владимірской церкви г. В ятки.

— 27 августа, воскресеніе, Бож ественную  литургію В ла
ды ка соверш алъ въ Каѳедральномъ соборѣ.
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Пожертвованіе въ пользу погорѣльцевъ с- Берхосвятиц- 
каго, Глазовскаго уѣзда.— Въ пользу погорѣльцевъ с. В ерхосвя- 
тицкаго, Глаз. у,, (см. №  31 Е п . Вѣд., стр. 1179), Редакціей  
получены  пять рублей при письмѣ слѣдующаго содерж анія: 
„Досточтимые Отцы и Братіе-погорѣльцы! Н е откажитесь при
н ять  малую лепту отъ Ваш его Собрата. Д а не смущ ается серд
ц е  Ваше. П ростите за скудную жертву. I. Ф .“ Деньги эти пре
провождены Редакціей  на имя и. д. благочиннаго 3 округа 
Г л аз. у. съ просьбой передать пострадавшимъ.

Некрологъ.— 11 іюля, въ два часа ночи, скончался отъ 
продолжительной и тяж кой болѣзни извѣстный многимъ діа
кон ъ — псаломщикъ села Ильдибаихи, С арапульскаго уѣзда, Н е 
офитъ М аксимовичъ Смирновъ. Х отя и не принято писать не
крологовъ о лицахъ, занимаю щ ихъ такую скромную должность, 
но здѣсь нужно сдѣлать исклю ченіе, такъ  какъ  покойный поль
зовался такой популярностью среди своихъ собратій, какой не 
пользуется даж е заслуженный свящ енникъ, почему мы считаемъ 
нравственны мъ долгомъ сказать нѣсколько словъ о его ж изни 
и  дѣятельности.

Покойный былъ типичнѣйш имъ представителемъ псалом
щ и ка стары хъ, добрыхъ временъ: всегда аккуратны й, строго 
исполнительный къ велѣніямъ начальства, младенчески вѣрую 
щ ій въ полезность и необходимость возложенныхъ н а  него обя
занностей и т. д. Н аряду съ этимъ въ немъ отнюдь не было ни 
м алѣйш ей приниж енности, забитости и тупости. Во всю свою 
долгую жизнь, будучи весьма скромнымъ въ личныхъ требова
н іяхъ , онъ ни разу  не попросилъ кого-либо объ одолженіи, хо-



тя  часто нужда глядѣла ему прямо въ глаза, во всемъ и всегда 
полагался онъ только самъ на себя, н а  свои силы, н а  свое 
умѣнье. Ни разу  солнце не заставало его въ постели, онъ всег
д а  надъ чѣмъ нибудь трудился: зимой работалъ что-либо по хо
зяйству или уѣзж алъ въ лѣсъ за  дровами, за  сѣномъ, а  лѣтомъ 
трудился въ полѣ съ сохой или бороной, при чемъ къ утру, 
когда батю ш ка просы пался, онъ уже готовъ былъ н а  новую 
работу, работу по прямымъ своимъ обязанностямъ. Б лагодаря  
неусыпнымъ трудамъ но устройству домаш няго очага, домъ его 
былъ всегда, какъ  полная чаш а. Бы вало, когда съѣдутся всѣ 
пять его зятевей со своимъ многочисленнымъ потомствомъ, то  
любо было смотрѣть н а  этотъ пчелиный улей, полный дѣтскаго 
ж уж ж анья, кликовъ и веселья. А  самъ онъ, какъ  п атр іархъ , 
окруж енны й болѣе серьезными членами многолюдной съ ѣ х ав
ш ей ся семьи, которая, къ слову сказать, достигла въ настоя
щ ее время 64 членовъ, ведетъ поучительный разговоръ н а  те
му, какъ  нужно жить, чтобъ голоднымъ не быть, пересы пая 
свою рѣчь множествомъ примѣровъ изъ  своей многотрудной 
ж изни. Н астоящ ая  картина, достойная кисти художника! Н е
вольно переносиш ься тогда взорами къ давно минувш имъ врем е
нам ъ ветхозавѣтны хъ патріарховъ, когда на ж изнь смотрѣли 
прощ е, когда не было ни м ятущ ихся, ни ж аж дущ ихъ, ни ищ у
щ ихъ чего-то неопредѣленнаго, смутнаго, когда не было утопи
ческихъ стремленій къ  пересозданію  ж изни н а  н ачалахъ  какого 
то научнаго, эфемернаго соціализма...

М иръ п раху твоему, добрый труж енникъ! Не гонялся ты 
за  высокими идеалами, но никто изъ знаю щ ихъ тебя, не уп ре
кнетъ , что ты ж илъ узкой эгоистической жизнью. Н е  подозрѣ
вая, ты разрѣш илъ наглядно сложный соціальный вопросъ, что 
только трудъ, каковъ бы онъ ни былъ, и полная вѣра въ про
дуктивность его даю тъ человѣку нравственное удовлетвореніе 
и дѣлаю тъ его полезнымъ членомъ общества. Трудясь, невиди
мому, для себя, ты въ то же время трудился и для другихъ, а  
потому и сам ая смерть твоя была такъ  мирна и покойна, как ъ  
смерть праведника, который не зары лъ свой талантъ въ землю, 
а  пріумнож илъ его. П ріумнож нилъ и ты свой талантъ своими 
неустанными трудами, своей незлобивостью, отечески-любовнымъ 
отнош еніемъ ко всѣмъ обращ аю щ имся къ  тебѣ за  помощью и 
совѣтомъ, своей живой и горячей вѣрой въ Б о га— и за все это
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ты достоинъ будешь обѣщ анія Х ристова: „добрый и вѣрный рабъ, 
надъ малымъ ты былъ вѣренъ, надъ многими тя поставлю .1® 
П усть же кости твои отдохнутъ теперь отъ трудовъ въ мѣстѣ 
вѣчнаго упокоенія, куда и мы всѣ сойдемъ.

Усопшій родился въ 1828 году въ селѣ Козловѣ, С ара
пульскаго уѣзда, отъ дьячка. Родители его шили очень бѣдно 
и къ несчастію  любили выпивать, какъ  это часто бываетъ въ 
подобныхъ случаяхъ. Скоро отца его за  предосудительный 
образъ жизни сдали въ солдаты, а  для поддерж анія семейства 
старш аго сына его, десятилѣтняго и почти неграмотнаго Н ео
фита, зачислили на должность пономаря въ село Н рам азску, 
С арапульскаго уѣзда, за  что ему ш ла нѣкоторая частъ доходовъ, 
хотя самъ онъ и не служилъ, а  учился въ духовномъ училищѣ. 
Н аконецъ, не видя возможности продолжать дальнѣйш ее уче
н іе , пятнадцатилѣтній Н еофитъ выш елъ изъ 4-го класса духов
наго училищ а и вступилъ въ отправленіе своихъ обязанностей, 
которыя и несъ въ Я рам азскѣ  21 годъ. Въ 1864 году онъ былъ 
перем ѣщ енъ по прош енію  въ псаломщики въ село Ильдибаев- 
ское, гдѣ и служилъ болѣе 40 лѣтъ. З а  пятидесятилѣтнюю 
службу свою въ должности низш аго клира, онъ былъ н аграж 
денъ установленной золотой медалью. З а  два года до смерти 
возведенъ въ санъ діакона съ оставленіемъ на занимаемомъ 
мѣстѣ, но въ санѣ служилъ только одинъ годъ, послѣ чего по
далъ за  ш татъ по старческой немощи.

П огребеніе тѣла усопш аго состоялось 15 ію ля, при боль
шомъ стеченіи народа и пріѣхавш ихъ родственниковъ.

Діаконъ II. Кибардинъ.

Холуницкт заводъ.— Въ 3 часа ночи на 16 августа при
были изъ Климковскаго завода въ наш у Троицкую  церковь св. 
иконы изъ В ятскаго Каѳедральнаго собора. Встрѣча ихъ была 
такая  же торж ественная и многолюдная, какъ  и въ прош лые го
да, не смотря на ненастную  погоду и темную ночь. 16 и 17чис. 
съ ранняго утра продолжались молебны на улицахъ и въ до
м ахъ  обывателей, а  17 числа въ 7 часовъ вечера, иконы пере
несены  на зарѣчную  сторону въ В оскресенскую  церковь, от
куда, по отслуженіи краткаго молебна, были унесены въ близь
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леж ащ ія  деревни и вернулись въ церковь только 18 чис. въ 
6 часовъ утра. 18 и 19 числа на зарѣчной сторонѣ безпреры в
но исправлялись молебны, продолж авш іеся въ оба дня до ве
чера, по окончаніи которы хъ 19 числа, въ 8 часовъ вечера, 
св иконы отправились чрезъ Богородскій заводъ по росписа- 
нію  въ село Кинчинское, гдѣ н азн аченъ  имъ ночлегъ. С теченіе 
н арода при проводахъ едва ли было ещ е не больш е чѣмъ при 
встрѣчѣ.

Я  указы валъ раньш е, что при массѣ здѣсь молебновъ, 
одному свящ еннику, командируемому при икон ахъ  изъ Вятки, 
не хватитъ  ф изическихъ силъ справиться съ ними, и необходимо 
посылать 2 -х ъ  свящ енниковъ.

Василій Ведерниковъ.

о ш і и і ц .

„ЧАХОТКА ИЗЛЕЧИМА“
Новое изданіе С.-Петербургскаго „Медицинскаго Указателя".

Поразительные случаи излеченія въ начал. стадіи 
безъ рецидивовъ. Многочисленные случаи поправленія даже 
при легочныхъ кавернахъ (кровохарканье); масса сочувствен
ныхъ отзывовъ врачей. Брошюра высылается только за 

7 0  коп. почтов. марками.
Адресовать: С.-Петербургъ, почт. ящ. № 8 6 ,

въ контору „Медицинскій У казатель".




