
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТЙ. 
Выходить: оффиціальный отдѣлъ— С\ 
четыре раза въ мѣснцъ (1, 8, 15 Г| 
и 22 ч.і, нооффиціальный отдѣлъ— л 
два раза къ мѣсяцъ (1 и 15 ч.). Цѣна у 
съ доставкою н пересылкою 6 руб. [1 
въ годъ, а з а полгода—З руб. А 

Подписка принимается въ Рвдакціи: 
по Уктусской улицѣ въ домѣ Духов 
наго училища, квартира Смотрителя. 
За объявлѳнія взимается по 10 поп. 

со строки. 

Г о д ъ иадан ія д в а д ц а т ь ч е т в е р т ы й . 

№ 3 9 . 1909 Г. 15 Октябри. 

Зысочаишія соизболенія. 
Г О С У Д А Р Ь И М П Е Р А Т О Р Ъ ВЪ 28 день Іюля с. г. 

В Ы С О Ч А Й Ш Е соизволилъ утвердить положѳніе Совѣта 
Министровъ на продажу Срѣтенекою церковью города Ир-
бита полукаменнаго двухъѳтажнаго дома съ флигелемъ, 
надворными постройками и усадебного землею, мѣрою сколько 
окажется въ действительности, за предложенную на тор-
гахъ мѣщаниномъ С. В . Воярскимъ сумму 713 руб. съ от-
несеніемъ на его счетъ расходовъ по совергленію крѣпост-
наго акта на продажу и съ тѣмъ, чтобы вырученная сумма, 
по обращеніи, согласно ст. 447 т. I X , изд. 1899 г., в ъ госу
дарственный процентный бумаги, составляла неприкосно
венный капиталъ названной церкви, а доходы съ него по
ступали в ъ пользу причта на предметъ вѣчнаго поминове
нья завѣщательницы того имущества. 
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Опредѣленія Святѣйшаго Правительствующаго 
Сѵнода. 

і. 

Объ открытіи самостоятельнаго прихода при церкви де
ревни Салтановой, Верхотурскаго уѣзда. 

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 

9 Сентября за № 11953, при церкви деревни Салтановой 

открыть самостоятельный приходъ съ причтомъ изъ священ

ника и псаломщика съ тѣмъ, чтобы содержавіе причта ново-

открываемаго прихода относилось исключительно на изы

сканный мѣстныя срѳдст; а. 

2. 

Объ отнрытіи самостоятельнаго прихода при церкви де
ревни Походиловой, Екатеринбургскаго уѣзда. 

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 

9 Сентября за JsS 11949, при церкви деревни Походиловой 

открытъ самостоятельный приходъ съ причтомъ изъ священ

ника и псаломщика съ тѣмъ, чтобы содержаніе причта ново-

открываемаго прихода относилось исключительно на изы

сканный мѣстныя средства. 

З. 

Объ открытіи священнической вакансіи при церкви Гряз-
новскоа женской общины Камышловскаго уѣзда. 

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода, отъ 

9 Сентября за № 11968, при церкви Грязновской женской 

общины открыта священническая вакансія съ тѣмъ, чтобы 

содержаніе по сей вакансіи относилось исключительно на 

изысканный мѣстныя средства. 
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Опредѣленіе Екатеринбургской Духовной Нон-
систоріи, 

отъ 5—21 Августа 1909 года за № 578. 

Екатеринбургская Духовная Консисторія с л у ш а л и 
отнопіеніе Контроля при Святѣйшѳмъ Сѵнодѣ, отъ 5 Мая 
с. г. за № 715, слѣдующаго содержанія: „На основаніи ука
зовъ Святѣйшаго Сѵнода, отъ 17 Мая 1872 г. за № 27 и 
24 Декабря 1876 г. за № 9-мъ, и циркулярнаго отношѳиія 

і Контроля при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, отъ 5 Сентября 1884- г. 
за № 424, Духовный Консисторіи обязаны не позже первой 
трети слѣдующаго за отчетнымъ года представлять в ъ Кон
троль при Святѣйшемъ Сѵнодѣ вѣдомости о церковныхъ и 
причтовыхъ капиталахъ, а также о пожертвованіяхъ въ 
церкви, имѣющихъ особое назначеніе. Между тѣмъ, Екате
ринбургская Духовная Консисторія не доставила означен
ныхъ вѣдомостей за 1908 годъ и по настоящее время, по
ставляя тѣмъ самымъ Контроль в ъ затрудненіе при состав-
леніи общей вѣдомости о церковныхъ и причтовыхъ капи
талахъ и о пожертвованіяхъ в ъ церкви, представляемой 
ежегодно Контролѳмъ на усмотрѣніе Святѣшаго Сѵнода: 
В ъ виду сего Контроль при Святѣйшимъ Сѵнодѣ покорнѣй-
ше проситъ Екатеринбургскую Духовную Консисторію при
нять в с ѣ возможный мѣры къ скорѣйшему представленію 
в ъ Контроль вѣдомостей о движеніи церковно-причтовыхъ 
суммъ и капиталовъ и о пожертвованіяхъ въ церкви, имѣю-
щихъ особое назначеніѳ, за минувшій 1908 годъ." 

П р и к а з а л и : По полученіи отъ в с ѣ х ъ благочинныхъ 
вѣдомостей, составить изъ нихъ общія и доставить ихъ в ъ 
Контроль при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, съ сообщеніемъ, что 
вѣдомости о движения церковно-причтовыхъ суммъ и ка
питаловъ и пожертвованіяхъ за 1908 годъ не могли быть 
представлены в ъ установленный срокъ, за недоставленіемъ 
ихъ до самаго послѣдняго времени всѣми благочинными 
епархіи. 

Отношеніѳ вто напечатать в ъ Епархіальныхъ Вѣдомо-
стяхъ, для свѣдѣнія духовенства епархіи, съ требованіемъ 
неукоснительнаго нредставленія означенныхъ въ немъ в ѣ -
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домостей причтами благочиннымъ къ 1-му Февраля, а бла
гочинными в ъ Консисторію къ 1-му Марта, чтобы она могла 
общія по епархіи вѣдомости составлять и доставлять въ 
Контроль ' не позже конца первой трети слѣдующаго за 
отчетнымъ года. 

О т ъ Е к а т е р и н б у р г с к о й Д у х о в н о й Н о н с и с т о р і и . 
Нижопомъщенныя вѣдомости съ послѣдовавшей на 

докладѣ правленія Епархіальнаго свѣчного завода, отъ 16 
Сентября с. г. за № 14, резолюціей Его Преосвященства 
печатаются для с в ѣ д ѣ н і я о.о. благочинныхъ и принятія мѣръ 
съ ихъ стороны къ возможно скорѣйшей уплатѣ числя
щихся долговъ свѣчному заводу со стороны указанныхъ 
въ вѣдомости церквей, съ тѣмъ, чтобы слѣдуемыя деньги, 
по взысканіи, отсылались непосредственно каждый разъ 
в ъ Управленіе свѣчного завода. 

На докладѣ Управленія Екатеринбургскаго Епархіаль-
наго свѣчного завода, отъ 16 Сентября с. г. за ~і 14, съ 
представленіемъ вѣдомостей о задолженности церквей епар-
хіи свѣчному заводу резолюція Его Преосвященствомъ, отъ 
17 Сентября с. г. за № 5581, наложена такая. Въ Консисто-
рію. Предложить о.о. благочиннымъ, чтобы они позаботи
лись о немедленной уплатѣ долговъ. 

Вѣдомость о долгагь за церквами 
Н о Е к а т е р и н б у р г с к о м у у ѣ з д у 

срокомъ свыше 3-хъ мѣсяцевъ. 

къ 1-му Сентября 1909 года. 
Съ нрошл. і. Абрамовская, Соборо-Вогородицкая . . — 95 

тоже. Аверинская, Свято-Троицкая 4 43 
Болѣе 3 м. Бѣлоярская, Успенская 6 — 

Съ нрошл. г. Быньговская, Казанско-Вогородицкая . 2 — 
тоже. Верхъ-Исетская, Успенская 326 41 
тоже. 275 74 
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Болѣе 3 м. Верхъ-Исетская, Христорожд. Единов. . 49 05 
гоже. Верхъ-Тагильская, Знаменская . . . . 119 50 

гоже. Верхъ-Уфалейская, Вознесенская Един. 278 78 

гоже. Васильево-Шайтанская, Петро-Павл. пр. 231 65 
Г Т Т Т у л 369 30 тоже „ „ Ііетро-Павл. Ед . 369 30 

Съ прошл. г. Верхъ-Невьянская, Николаевская Прав. 55 93 

тоже. „ „ Николаевская Един 461 92 

Болѣе " и. 5 45 

Съ ирошл. г. Г . Екатеринб., Каѳедральный соборъ . 1857 66 

гоже. „ Екатерининскій соборъ . 968 63 

гоже. „ Свято-Духовская . . . . 1191 55 

гоже. „ Вознесенская 268 40 
гоже. „ Крестовоздвиженская . . 660 78 

гоже. „ Николаевская при Ал. бог. 4 20 
тоже. „ Маріе-Магдалин. жен. гим. 55 79 

Съ прош л. г. „ Спасская Единов. . . . 70 

гоже. „ Михаило-Архангел. Тюр. 20 05 
гоже. „ Сѵмеоновская новая . . 289 84 
гоже. Карасе-Истокская, Св.-Троицкая . . . . 120 — 
гоже. Каслинская, Успенская Православная . 601 60 

гожѳ. 47 90 

гоже. Кыпттымская, Христорождественская . 666 41 

П . : гоже. „ Св.-Троицкая Единов. . . 150 — 

гоже. 5 20 

BR гоже. Красноярская, Николаевская Единов. . 109 82 

тоже. Логиновская, Тихоновская 21 10 

Болѣе 3 м. Ларинская, Свято-Троицкая 5 — 
Болѣе 3 м. Мезенская, Николаевская 

со 40 
Съ прошл. г. Мостовскаго пріиска, Николаевская . . 24 64 

тоже. Мало-Истокской, Петро-Павл. (д. Хутор.) 10 40 
тоже. Мѣдньгй рудникъ, Успенская 7 22 

тоже. Нижне-Исетская, Вогородицкая . . . . 1534 68 
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Съ нрошл. г. Ноію-Алексѣевская, Алексѣевская . . . 14 98 

тоже. Неньянская, Преображенская 934 79 

тоже. „ Свято-Троицкая Единов. . 6 44 

тоже. „ Рожд.-Вогородицлая Един. 561 ЗЗ 

тоже. Ново-Ипатовская, Мих.-Архангельская . 

С
О

 — 
тоже. Ново-Тихвинскій женскій монастырь 176 19 

Болѣе 3 м. Нияше-Кыгатымская, Николаевская . . 63 58 

Болѣе 3 м. Никольскаго села, Николаевская . . . 83 18 

Съ прошл. г. Походиловская, Александро-Невская . З 50 

Болѣе 8 м. Полднѳвская, Богоявленская 4 

Съ прошл. г. Ревдинская, Мих.-Архангельская . . . 82 03 

тоже. „ Св.-Троицкая Единов. . . 212 40 

тоже. Режевсская, Богоявленская 26 67 

Болѣе 3 м. „ Успенская Единов. . . . 411 96 

Съ прошл. г. 180 — 
Съ прошл. г. Сысертская, Сѵмеоно-Аннинекая . . . 281 15 

тоже. „ Успенская 241 30 

тоже. Смолинская, Успенская (новая) . . . . 100 — 
тоже. Сѣверская, Свято-Троицкая 326 07 

тоже. Сакъ-Элдинская, Николаевская . . . . 49 62 

Болѣе 3 м. 18 — 
Болѣе 3 и. Уктусская, Преображенская 174 50 

Болѣе 3 м. Шарташская, Св.-Троицкая 22 55 

Съ прошл. г. Шабуровская, Афанасьевская 2 —-

Болѣе 3 м. 159 30 

Управляющій, Священникъ 77. Нечаевъ. 
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Съ нрошл. г. 

Съ прошл. г. 

Болѣе 

СО 

І«* 
тоже. 

тоже. 

Сь прошл. г. 

Болѣе 3 П. 

тоже. 

гоже. 

Съ прошл. г. 

Болѣе 3 м 

Съ прошл. г 

Г. Ирбита, Богоявленсісій соборъ . . 

,, Св.-Троицкая кладбищен. 

„ Николаевская тюремн. . . 

„ Срѣтенская 

„ Воскресенская 

Костинская, Екатерининская . . . . 

Ключевская, Рождество-Вогородицкая 

Осиновская, 'Николаевская 
.ч--<-.М-Н-|Ѵ>аЫИ .ІІЯЯОПНГІ^Т-ѲЙІ^ЙЙ 

Покровскаго села, Покровская . . . 

Скородумская, Спасская 

Стриганская, Христорождествѳнская 

ІПогринская, Николаевская 

1122 99 

27:90 

16035 

ЗЗ5 70 

36 — 

63 48 

32 50 

110 77 

5О|-

3 
ЮО-

2 501 

Управляющій Священникъ П. Нечаевъ. 
FTTW' ' ' - 'LI .НЙМГІЯОНЙНГІ I .ШОТ • 

•Г.Г.УТ 

Вѣдомость о долгахъ за церквами 
П о И р б и т с к о м у у ѣ з д у 

срокомъ свыше З -хь мѣсяцевъ. 
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Вѣдомость о долгахъ за церквами 
П о В е р х о т у р с к о м у у ѣ з д у 

срокомъ свыше З-хъ мѣсяцевъ. 

Съ прошл. г. Алапаѳвская, Алекоѣевская . . . . . 17 

Болѣе 3 м. „ Александро-Невская . 8 0 5 26 

тоже. » Екатерининская кладб. . . 8 0 10 

тоже. Башкирская, Іоанно-Предтеченская . . 30 — 
Съ прошл. г. Борисовская, Александро-Невская . . 100 — 
Болѣе 3 м. Богословскій, Введенскій соборъ . . . 5 6 3 38 

Съ прошл. г. Бродовская, Зосимо-Савватіевская оо 09 

Болѣе 3 м. Г . Верхотурья, Свято-Троицкій соборъ . 347 67 

Съ прошл. г. „ Знаменская 68 64 

Болѣе 3 м. „ Покровская 4 12 

тоже. „ Николаѳвскій монастырь 2 0 0 15 

тоже. Верхне-Баранчинскій, Іоанно-Зачатіевск. 34 53 

тоже. Воскресенскаго села, Троицко-Воскресен. — 17 

тоже. Верхнѳ-Туринская, Николаевская . . . 8 3 5 9 4 

тоже. Верхне-Салдинская, Іоанно-Богословская 143 75 

тоже. Висимо-Шайтанская, Николаевск. Анат. 237 35 

тоже. Вѳрхотурскій, Покровскій жен. мон. 6 8 11 

тоже. Всеволодо-благодатская, Всеволодовская 56 9 2 

тоже. Висимо-Уткинская, Іоакинфіевская . . 2 1 3 — 
Съ прошл. г. Горбуновская, Николаевская . . . . — 10 

Болѣе 3 м. Гаевская, Георгіевская 4 0 27 

тоже. Елизаветинская, Пророко-Ильинская. . 88 — 
тоже. Ивановская, Покровская . . . . . . 2 4 0 

тоже. Кушвинскій, Св.-Троицкій соборъ . . . 771 84 

тоже. Кушвинская, Михаило-Архангельская 166 0 9 

тоже. Кишкинская, Введенская 2 0 0 _ 
тоже. Краснопольская, Рожд.-Вогородицкая . 461 37 



Болѣе З м. 
Съ прошл. г. 

Болѣе 3 м. 

щ гоже. 

щ гоже. 
Съ прошл. г. 
Болѣе 3 м. 

Съ прошл г. 
Болѣе 3 м. 

тоже. 

тоже. 

тоже. 
гоже. 

гоже. 
гоже. 

гоже. 

гоже. 

тоже. 
гоже. 

гоже. 
гоже. 

гоже. 
Съ прошл. г. 
Болѣе 3 н. 

81 гоже. 

гоже. 
Оъ прошл г. 

Болѣе 3 м 

тоже, 

тоже, 

тоже, 

тоже. 

Коитѣловская, Вознесенская . . . . 
Лайская, Маріе-Магдалинская . . . 
Лялинская (Караульская), Богоявленская 
Лайская, Хриеторождественская Един. 
Мурзинекая, Сретенская . . . . . 
Мелкозеровская, Прокопіевская 
Мугайская, Пророко-Ильинскан . . 
Мелехинскал, Мих.-Архангельская • • 
Нижняго-Тагила, Входо-Іерусалимская 

„ Св.-Троицкая Един. 

„ Скорбящей, жен. мои 
„ Александро-Невская 

Ншкне-Туринская, Трехъ-Святительская 
Нижне-Салдинская, Николаевская Един 

„ Николаевская Прав 

„ Александ.-Нев. (нов. 

Николаевское Исправительное Отдѣлеп 
Николае-Павдинская, Николаевская . 
Николае-Павловская, Николаевская . 
Наделединская, Всесвятская . . . . 
Николаевскаго села (салка), Покровская 
Ново-Туринская, Мих -Архангельская 
Походная, Казанско-Богородицая . . 
Петро-Каменская, Св.-Троицкая . . 
Петро-Павловскаго села, Петропавловск 
Романовскаго села, Николаевская 
Сосвинская, Александро-Невская . . 
Сусапская, Петро-Павловская . . , 

Салдинская, Срѣтенская 
Салтановская, Стеф. прип. къ Верх. Воск 
Туринскихъ Рудниковъ, Максимовская 
Флоровскій рудникъ, Мих.-Архангельск 
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Болѣе 3. м.! Усгь-Салдинская, Петро-Павловская . 92 59 
тоже. !| Черноисточинская, Петро-Павловская 288 ЗЗ 
тоже. „ Покровская Един. 103 14 
тоже. З9З Щ 
тоже. Титовская, Мих.-Архангельскан . . 16 85 

Уігравляюгдій Священникъ П. Нечаевъ. 

Вѣдомость о долгахъ за церквамі 1 ,і 

П о Т Т Т а д р и н с к о м у у ѣ з д у 
срокомъ свыше З-хъ мѣсяцевъ. 

Болѣе 3 м. Барневская, Покровская 11 47 

Ст. прошл. г. Батуринская, Преображенская . . . 92 98 
Болѣе 3 223 95 

Съ прошл. г. Бродокалматская, Прокопіѳвская . . -— 30 

Болѣе 3 м. Бугаевская, Вогородицкая . . . . 109 50 
тоже. Верхъ-Теченская, Іоанно-Предтеченская 37 75 
то лее. Верхъ-Апостольская, Петро-Павловская З 88 
толсе. Водениковская, Царе-Константиновская 27 25 
тоже. Верхъ-Теченскій женскій монастырь 100 — 
тоже. Галкинская, Царе-Константиновская . 40 — 
тоже. Далматовскій Усиенскій монастырь . 661 39 
тоже. Каргаиольская, Покровская Единов. 116 68 
тоже. Кабанская, Вогородицкая 226 13 
тоже. Каргаиольская, Покровская Прав. 220 17 
тоже. Красномысская, Вознесенская . . . 41 71 
толсе. Колесниковская, Покровская 10 — 
тоже. Лобановская, Наколаѳвская . . . . 10 — 
тоже. Маслянская, Свято-Троицкая . . . 61 78 
тоже. Мѣхонская, Свято-Троицкая . . . . 76 50 
тоже. Ново-Николаевская, Николаевская 84 — 
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Бо.тѣс ) м. Ново-Петропавловская, Петро-Павл овск. 
I 

205 12 
тоже. Песчано-Коледннокая, Покровская 103 92 

тоже. Сладчанская, Николаевская . . . . 15,— 

тоже. Сугояжская, Пророко-Ильинская . 7,70 
1 

Съ прош л. г. Савинковская, Николаевская 4 5 ; -
Болѣе 1 м. 

Сосновская, Рождество-Богородицкая 76 4G 

тоже. Топорищевская, Свято-Троицкая . ЗЗ 70 

тоже. Усть-Міаеская, Богоявленская 15 04 

тоже. Г. Шадринска, Тюремная - 53 

Съ прош л. г. „ Воскресенская кладбищ. 2 4 -

Болѣе 5 м. „ Покровская . . . . 85,60 

тоже. „ Николаевская . . . 61,65 

тоже. „ Свято-Троицкая Единов. 137 78 

Управляющіи Свянгенникъ / / . Нечаевъ. 

теііъ Вѣдомость о долгахъ за церквам! 1 

П о К а м ы ш л о в с к о м у у ѣ з д у 
срокомъ свыше З-хъ мѣсяцевъ. 

съ 1908 г. Бѣляковская, Вогородицкая . . . . . 184 54 
тоже. Волковская, Покровская — 10 

тоже. Галкинская, Богоявленская 5 75 
тоже. Гарагяинская, Іоанно-ІІредтеченская . . — 50 

свыше 3 К. Грязно вская, Вогородицкая 70 13 
тоже. Грязнухинская, Спасо-Преображенская . 154 30 

тоже. Ертарская, Свято-Троицкая — 30 
съ 1908 г. Закамышловская, Всесвятская . . . . 2 06 
свыиіе 3 м. Знаменскаго села, Знаменская . . . . 554 20 

тоже. Г . Камышлова, Покровскій соборъ . . 876 98 
тоже. „ Сергіе— Радонежская . . 258 49 



свыше 3-м. Каменская, Свято-Троицкая . . . . 
тоже- „ Покровская 

Гхі.іі.с 3 м. Клевакинская, Вознесенская . . . . 
съ 1908 г. Куликовская, Христо-Рождественская 
Болѣо 3 м. Куяровская, Свято-Троицкая 

тоже. Куровская, Николаевская 
тоже, Ожгинскан, Пантелеймоновская 
тоже. Поварнннская, Николаевская 

съ 1908 г. Прокопьевскаго села, Проконьевская 
Болѣе 3 к. Пироговская, Флоро-Лаврская . . . 

тоже. Пышминская, Богоявленская . . . 
іігл.е. Пышминско-Экономичевская, Срѣтенская 
тоже. Рѳутинская, Христо-Рождественская . 

съ 1908 г. Синарская, Христо-Рождественская . 
Болѣс 3 и. Савинская, Параскевіевская . . 

тоже. Травянская, Введенская . . . 
съ 1908 г. Троицкаго села, Свято-Троицкая 

тоже. Талицкая, Петро-Павловская 
тоже. Уецкая, Спасская 

Болѣс 3 м. Шаллинская, Мих.-Архангельская 
тоже. Щилкинская, Знаменская . . . 
тоже. Яланская, Вознесенская 
тоже. Грязновскій, Покровской общины 

Управляющій Священникъ 77. Лечаевъ. 



С П И С О К Ъ 

УЧЕНИКОВЪ ЕКАТЕРИНБУРГСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА, ПОЛЬЗУЮ
ЩИХСЯ ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ СОДЕРЖАНІЕМЪ ЗА СЧЕТЪ ДУХОВЕНСТВА 
ЕКАТЕРИНБУРГСКАГО УЧИЛИЩНАГО ОКРУГА, ЗА 1909/ю УЧЕБН. ГОДЪ. 

Полнымъ Епархіальнымъ содержащем ъ пользуются: 

въ IV классѣ. 

Аникіевъ Лань, сынъ умершаго діакона Владиміра Ани-

кіева, Екатеринбургскаго уѣзда , Булзинаскаго села. 

Кузовниковъ Михаилъ, сынъ умершаго псаломщика Ва-

силія Кузовникова, Верхотурскаго уѣзда , Сусанскаго завода. 

Машановъ Сергѣй, сынъ умершаго свяигенника Алек

сандра Машанова, Верхотурскаго уѣзда , Мироновскаго села. 

Мягковъ Григорій, сынъ умершаго псаломщика Поли-

карпа Мягкова Екатеринбургскаго уѣзда , Верхъ-Нейвин-

скаго завода. 

Пузыревъ Михаилъ, сынъ умершаго псаломщика Миха

ила Пузырева, Екатеринбургскаго уѣзда , Николаевскаго с. 

Ребринъ Михаилъ, сынъ умершаго священника Алек

сандра Ребрина, Верхотурскаго уѣзда , Кушвинскаго завода. 

Сельменскгй Василгй, сынъ умершаго псаломщика Ми

хаила Сельменскаго, Екатеринбургскаго у., Огневскаго села. 

Серебрениковъ Леонидъ, сынъ умершаго священника 

Александра Серебреникова, Екатеринбургскаго уѣзда , Бере

зовскаго завода. 

Словцовъ Ворисъ, сынъ псаломщика Петра Словцова, 

Верхотурскаго уѣзда , Богословскаго завода. 

Юшковъ Николай, сынъ умершаго псаломщика Павла 

Юшкова, Камышловскаго у., Бѣляковскаго села. 

Ѳедоровскій Векснтій, сынъ псаломщика Владиміра Ѳе-

доровскаго, Екатеринбургскаго уѣзда , Сакъ-Элгиискаго вы

селка. 
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Въ III классѣ. 

Лннк/евъ Серггъй, сынъ умершаго священника Николая 

Анпкіева, Екатеринбургскаго уѣзда , Хромцовскаго села. 

Дедюхинъ Разумникъ, сынъ умершаго псаломщика 1о-

снфа Дедюхина, Екатеринбургскаго уѣзда , Невьянскаго зав . 

Золотавинъ Димчтрій, сынъ умершаго діакона Павла 

Золотавина, Верхотурскаго у., Алапаевскаго завода. 

Маіпановъ Семенъ, сынъ умершаго священника Алек

сандра Машанова, Верхотурскаго уѣзда , Мироновскаго села. 

Никитинъ Игорь, сынъ умершаго священника Аристарха 

Никитина, Екатеринбургскаго уѣзда , Кургановскаго села. 

Первутинъ Николай, сынъ умершаго діакона Михаила 

Первушина, Екатеринбургскаго уѣзда , Аверинскаго села 

(обучается в ь Камышловскомъ духовномъ учнлищѣ). 

^Во II классѣ. 

Алексѣевъ Николай, сынъ заштатнаго діакона Александра 

Алексѣева, Верхотурскаго у., Надеждинскаго завода. 

Замахаевъ Игорь, сынъ умершаго священника Николая 

Замахаева, Верхотурскаго у.,* Верхне-Туринскаго завода. 

Крыловъ Петръ, сынъ умершаго священника Констан

тина Крылова, Екатеринбургскаго у., Тюбукскаго села. 

Мягковъ Димитрій, сынъ умершаго псаломщика Поли
карпа Мягкова, Екатеринбургскаго у., Верхъ-Нейвинскаго 
завода. 

Пономаревъ Димитргй, сынъ умершаго діакона Алек

сандра Пономарева, Верхотурскаго у., Меркушинскаго села. 

Удинцевъ Петръ, сынъ умершаго священника Павла 

Удишшва, Верхотурскаго уѣзда , Тагильской слободы. 

Поповъ Валентинъ, сынъ умершаго священника Алек

сандра Попова, градо-Екатеринбургскаго Екатерининскаго 

собора (обучается в ъ Казанскомъ духовномъ училищѣ). 



Въ I классѣ. 

Адельфинскій Сергѣй, сынъ умершаго священника Ни

колая Адельфинскаго, Екатеринбургскаго уѣзда, Воскресен

скаго села. 

Дедюхинъ Василій, сынъ умершаго псаломщика Тосифа 

Дедюхина, Екатеринбургскаго уѣзда , Невьянскаго завода. 

Максимовъ Андрей, сынъ умершаго діакона Евгёнія Мак

симова, Верхотурскаго у., Верхне-Апостольскаго села. 

На полуепархіальномъ с о д е р ж а т и состоитъ: 

Въ IV классѣ. 

Михайловскш Геннадій, сынъ священника Николая Ми-
хайловскаго, Шадринскаго уѣзда , с. ІІѳсчанскаго (за счетъ 

духовенства Камышловскаго округа). 

Флоровъ Димитрій, сынъ діакона Ѳедора Флорова, 

градо-Верхотурскаго Свято-Троицкаго собора. 

Въ III классѣ. 

Кузовниковъ Геннадій, сынъ исаломдщка Александра 

Кузовникова, Екатеринбургскаго уѣзда , Кыштымскаго зав. 

Минѣевъ Павелъ, сынъ заштатнаго псаломщика Сергѣя 

Мияѣева, Екатеринбургскаго уѣзда , Коневскаго села. 

Муромцевъ Сергѣй, сынъ псаломщика Василія Муром

цева, Верхотурскаго у., Верхне-Туринскаго завода. 

Старцевъ Григоргй, сынъ священника Стефана Старцева, 

Верхотурскаго уѣзда, Меркушинскаго села. 

Флеровъ Димитрій, сынъ умершаго священника Алек

сандра Флерова, Камышловскаго у., Четкаринскаго села. 

Во II классѣ. 

Кузовниковъ Михаилъ, сынъ псаломщика Александра 

Кузовникова, Енатеринбургскаго уѣзда , Кыштымскаго зав. 
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Мавровскій Аркадій, сынъ бывшаго псаломщика Алек

сандра Мавровскаго, градо-Екатеринбургской Вознесенской 

церкви. 

Въ I классѣ. 

Кыттымовъ Илья, сынъ умершаго псаломщика Гаврі-

ила Кыштымова, Верхотурскаго уѣзда , Алапаевскаго зав. 

Ляпустинъ Аркадгй, сынъ. умершаго псаломщика Алек

сандра Ляпустииа, Екатеринбургскаго у., Абрамовскаго села. 

Ляпустинъ Семенъ, сынъ псаломщика Екатеринбург

скаго у., Багарякскаго села. 

Молчановъ Михаилъ, сынъ священника Константина 

Молчанова, Екатеринбургскаго у., Билимбаевскаго завода. 

Носовъ Александръ, сыпь псаломщика Петра Носова, 

Екатеринбургскаго уѣзда, Темновскаго села. 

С 'і' и п е и д і а т ы: 
.снос|ог.Ф нцодѳѲ яиолвід <пшэ .йѴцииш.мУІ, #»оцог.Ф 

Въ III классѣ. 
Молчановъ Николай, сынъ священника Константина Мол

чанова, Екатеринбургскаго уѣзда , Билимбаевскаго завода; 

— стипенд. протоіер. Алексія Кроткова. 

Во II классѣ. 

Чернышовъ Иванъ, сынъ крестьянина Ѳедора Черны

шева, Екатеринбургскаго у., Камышевскаго селгР,- стипенд. 

священника Георгія Левитскаго. 
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!. С П И С О К Ъ 
С В О Б О Д Н Ы Х Ъ М Ѣ С Т Ъ 

(дополнительный къ напечатанному в ъ № 38 Епархіальныхъ Вѣдо-
мостей за сей годъ). 
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Священна-есгів. 
Въ православныхъ приход. 
гр.-Екатеринб. Екат. 

Соб. 3 вак 1 3 2 4 — 238 16 — 5 Д . 4172 367 — 6 Октября 

Ново- А-дексѣевскоо 
— 1 — 1 цер. 300 — — — 681 — 30 5 Октября 

Талицкій д., Кам. у. — 2 1 2 — 141 12 — — 4624 — 200 29 Сентября 

Нижне-Тагильскій з., 
Верх, уѣзда — 2 1 2 цер. 900 _ — — 5638 155 133 7 Октября 

Діааонояія. 
Въ еднновѣрческнхъ приход. 

Горскинское с , Шад. 
уѣзда 1 1 — 1 цер. 98 — 43 д. 1385 319 200 9 Октября 

Поа-онщячеонія. 
Въ православныхъ приход. 

гр.-Ирбитскій Собор. 3 2 2 3 — — — — — 4979 — 240 6 Октября 

Нуровскій дѣтскій — 1 — 1 — 204 — — — — — — 7 Октября 

Нижне-Салдинскійз., 
Верх, уѣзда — 2 1 2 — 100 — — — 7713 — 200 7 Октября 

Нижне-Тагильскій з., 
Верх, уѣзда — 8 1 3 цер. 

ОТ. ! 
48 

ав. 
— — 4766 52 134 9 Октября 

Въ ѳдиновержннхъ прих. 

Нейво-Рудяпскій з., 
— I — 1 цер. 

от. < 
96 

ав. 
_ , — — 1288 — 68 29 Сентября 
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I I , П е р ѳ м ѣ н ы п о с л у ж б ѣ. 

Опрѳдѣдѳны: Второй священникъ церкви Верхне-Салдин
скаго завода, Верхотурскаго уѣзда, Петръ Діаконовъ на на
стоятельское мѣсто при той же церкви—29 Сентября; окончив
ши, курсъ Екатеринбургскаго духовнаго училища Михаилъ 
Мягковъ и. д. псаломщика къ церкви села Аверинскаго, Екате
ринбургскаго уѣзда,—2 Октября; псаломщикъ единовѣрческой 
церкви Нейво-Рудянскаго завода, Екатеринбургскаго уѣзда, 
Косьма Пучковъ на священническое мѣсто при той же церкви 
29 Сентября; діаконъ Выйско-Николаевской церкви Нижне-
Тагильскаго завода, Верхотурскаго уѣзда, Ллексѣй Кузнецовъ 
на второе священническое мѣсто къ церкви Верхне-Салдинскаго 
завода—29 Сентября; иподіаконъ градо-Екатеринбургскаго Ка-
ѳедральнаго Собора Василгй Лебедевъ на священническое мѣсто 
къ единовѣрческой церкви Верхне-Уфалейскаго завода, Екате
ринбургскаго уѣзда,—7 Октября; псаломщикъ Каѳедральнаго 
Собора Михаилъ Мигачевъ на иподіаконскую вакансію къ тому 
же Собору—7 Октября; бывшій воспитанникъ 2 класса Пермской 
Духовной Семмнаріи Іоаинъ Тороповъ и. д. псаломщика къ 
церкви села Кашайскаго, Верхотурскаго уѣзда,—9 Октября; 
бывшій воспитанникъ З класса той же Семинаріи Стефанъ 
Снѣжницкгй и. д. псаломщика къ градо-Камышливской пріют-
екой церкви—9 Октября; діаконъ единоверческой церкви села 
Горскинскаго Исидоръ Вушмановъ на священническое мѣсто къ 
единовѣрческой церкви села Потанинскаго. Шадринскаго уѣзда, 
— 9 Октября; бывшій воспитанникъ 4 класса Пермской Духовной 
Семинаріи Николай Вогомоловъ и. д. псаломщика къ церкви 
села Аромашевскаго, Верхотурскаго уѣзда,—9 Октября; бывшій 
воспитанникъ той же Семинаріи Викторъ Алексѣевъ и. д. пса
ломщика къ церкви села Иванищевскаго, Шадринскаго уѣзда,— 
9 Октября. 

Пвремѣщѳны: діаконъ церкви села Баженовскаго, Ир
битскаго уѣзда, Іоаннъ Золотавинъ къ церкви села Захаров-
скаго, Камышловскаго уѣзда—2 Октября; состоящій на псалом
щической вакансіи діаконъ церкви Верхъ-Исетскаго завода, 
Екатеринбургскаго уѣзда, Константинъ Смирновъ на пеалом-
щическую вакансію къ градо-Камышловскому собору,—2 Октя
бря; священникъ градо-Екатеринбургскаго Екатерининскаго со-



бора Гавріилъ Шапошниковъ на 2-ю священническую вакансію 
къ Вознесенской церкви Каслинскаго завода, Екатеринбургскаго 
уѣзда,—б Октября; священникъ Талицкаго завода Никаноръ 
Удинцевъ къ церкви Турьинекихъ Рудниковъ, Верхотурскаго 
уѣзда, —29 Сентября; псаломщикъ Свято-Духовской церкви го
рода Екатеринбурга Клавдій Накоряковъ къ церкви села Хромцев-
скаго, Екатеринбургскаго у.,—7 Октября; діаконъ церкви Нуров
скаго пріюта Антоній Торскій къ градо-Екатеринбургской Свято-
Духовской церкви,—7 Октября; псаломщикъ церкви села Крестов
скаго, Камышловскаго уѣзда, Вячеславъ Иваницкій къ градо-
Екатеринбургскому Каѳедральному Собору—7 Октября; священ
никъ церкви Нижне-Тагильскаго завода, Верхотурскаго уѣзда, 
Василій Милицинъ къ церкви села Верхъ-Ключевскаго, Камыш
ловскаго уѣзда,— 7 Октября; состоящій на псаломщической 
вакансіи при Александро-Невской церкви Нижне-Салдинскаго 
завода, Верхотурскаго уѣзда, діаконъ Іоаннъ Введенскій на 
штатное діаконское мѣсто при той же церкви—7 Октября; и. д. 
псаломщика церкви Нижне-Тагильскаго завода, Верхотурскаго 
у взда, Оеодоръ Цесаркинъ къ церкви Нейво-Рудянскаго завода, 
Екатеринбургскаго уѣзда,—9 Октября. 

Сставлѳнъ на прежненъ мѣстѣ служенія въ солѣ Крес-
товскомъ, Камышловскаго уѣзда, псаломщикъ Романъ Аѳанасьевъ, 
—7 Октября. 

ОтрѢиіѲНЪ отъ мѣста запрещенный священникъ церкви 
села Ново-Алексѣевскаго, Екатеринбургскаго уѣзда, Петръ 
Пономаревъ — З Октября. 

Редакторъ, Секретарь Консисторіи П. Сребрянскгй. 

ОГЛАВЛЕНІЕ. Высочайшія соизволения.—Опредѣленія Святѣйшаго 
Правительствующаго Сѵнода.—Опредѣленіе Екатеринбургскаго Епар-
хіальнаго Начальства.—Отъ Екатеринбургской Духовной Консисторіи.— 
В Е Д О М О С Т И о долгахъ за церквами по Екатеринбургскому, Ирбитскому, 
Верхотурскому, Шадринскому, Камышловскому уѣздамъ.—Списокъ уче
никовъ Екатеринбургскаго духовнаго училища, пользующихся епархіаль-
нымъ содержаніемъ за счегъ духовенства Екатеринбургскаго училищнаго 
округа, за 1909—10 учебный год.—Еиархіильныя иввѣстія. 
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МАСТЕРСКАЯ 
Ц Е Р К О В Н О Й Ж И В О П И С И 

В. JL ЗВѢЗДИНА СЪ С*МИ. 
П Р І Е М Ъ З А К Л З О В Ъ : 

на иконы в с ѣ х ъ размѣронъ и стилей, производство 
малярныхъ работъ, росписываніе храмовъ орнамен

тами и священно-историческими картинами.— 
Исполненный мною работы можно видѣть 
въ Преображенском̂  Соборѣ г. Шадринска 
и вчь селѣ Уктусѣ блиаь г. Екатеринбурга. 
А Д Р Е С Ъ : г « Екатеринбургъ, Иокровскій просп., 

собств. домъ, № 57 -й. 

М А Г А З И Н Ъ И МАСТЕРСКАЯ 
МАСТЕРА 

г. Пермь, Гостинный дворъ. 

Предлагаю въ громадномъ выборѣ Ц Е Р К О В Н У Ю 
У Т В А Р Ь и принимаю заказы: на ризы, на образа, 
одежды на престолы, главы и кресты на церкви, 
иконостасы и живописный работы, золоченіе и серс-
бреніе старой церковной утвари. По требованію вы
сылаю опытнаго мастера для осмотра работъ и за-

ключенія условій. 

Г. R. Харитоновъ. 
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У ч е н і е к н и г и І о в а о ч е л о в ѣ к ѣ и 
е г о м а з м а ч е м і и * ) . 

ІІІ-я Г Л А В А . 

Человѣкъ представляетъ изъ себя гармоническое соеди-
неніе души съ тѣломъ. При этомъ то и другое суть вполнѣ 
отличныя другъ ,отъ друга начала. Они оба по своей при-
родѣ отдѣльньт и сводить явленія одного на явленія дру
гого нѣтъ никакого основанія и возможности. Обращаясь 
къ страдающему Іову съ рѣчью, молодой Еліуй старается 
доказать, что страданія, посылаемый человѣку, часто явля
ются спасающимъ человѣка средствомъ т. е. они имѣготь 
воспитывающій, такъ сказать, предупреждавший характеръ. 
Онъ в ъ страданіяхъ человъка видитъ средство въ рукахъ 
Божіихъ пощадить душу его отъ смерти, чтобы не пасть 
ему в ъ брани. (Іов. ЗЗ, 18). Спасти душу отъ смерти--зна
читъ предохранить ее отъ омертвенія и разлоягенія, которое 
бываетъ результатомъ грѣховнаго загрубенія. Предохранить 
ее отъ такой опасности—сдѣлать ее способною къ воспри
нятою и питанію должной, духовной пищей. Говоря о дупіѣ, 
Еліуй говоритъ о т ѣ л ѣ человѣка, какъ о чемт.-то отдѣль-
номъ отъ ея природы. Страданія, по его взгляду, спасаютъ 
и тѣло отъ паденія (Іовъ ЗЗ, 17). Смыслъ этотъ заключается 
въ томъ, что всякій гръхъ, какъ нарушепіе нормы, такъ или 
иначе сказывается и на организмѣ. Будетъ ли то въ обла
сти физіологической или психической, все равно организмъ 
то прямо, то косвенно страдаетъ, а страдая приближается 
къ преждевременному разрушенію. Но отдѣляя по природѣ 

Продолженье, см. Екатер. Епарх. Вѣд. № 37. 
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душу отъ тѣла, Еліуй былъ далекъ отъ мысли, отрицающей 
тѣсную между ними связь и взаимодѣйствіе. Не даромъ 
онъ, говоря о возможности паденія и разрушенія тѣла, го
ворить тотчасъ же и о возможности смерти для души (Іов. 
ЗЗ, 17-18). Далѣе, , продолжая рисовать картину тѣлесныхъ 
страданій, Еліуй приходитъ къ отрадному выводу. Душа 
человѣка, при полной возмояшости умереть для добраго, 
остается неуязвленной и неуязвимой (Іов. ЗЗ, 23) . Послѣ 
этого опъ сразу же начинаетъ рисовать отрадную картину 
избавленія тѣла отъ болѣзпи и обновленія его подъ обра
зомъ окраски стѣнъ; кости страдавгааго человѣка снова бу
дутъ полны мозга, плоть его будетъ такъ же мягка и нѣж-
на, какъ плоть у младенца. И в ъ кошгѣ концевъ онъ снова 
сдѣлается возмужалымъ и здоровымъ, какъ по дупгѣ, такъ 
и по тѣлу (Іов. ЗЗ, 2 4 — 2 7 ) . Отсюда ясно, что благополучіе 
души есть благополучіе тѣла и на оборотъ. Такимъ обра
зомъ, какъ душа, такъ и тѣло для человѣка суть дары отъ 
Творца. Какъ то, такъ и другое опъ доженъ беречь отъ 
скверны. Но такое взаимодѣйствіе, благопріятпое для чело
в е к а в ъ случаѣ его праведной жизни, можетъ очень не 
выгодно отозваться какъ на душѣ, такъ и на его т ѣ л ѣ , если 
онъ будетъ уклоняться отъ праваго пути къ неправому. 
Іовъ, оправдываясь предъ своими друзьями, между про
чимъ, говорить: „Завѣтъ положихъ очима моима, да не по
мыслю на дѣвицу" (Іов. 3 1 , 1). Здъсь очевидное указапіе 
на глазъ, какъ на тѣлесный органъ, который можетъ ока
заться проводникомъ грѣха въ душу. В ъ самомъ д ѣ л ѣ , 
глазъ или вообще какой-либо другой органъ способенъ по-
дѣйствовать на душу отрицательно и бросить въ нее вмѣсто 
полояштельныхъ сѣмянъ отрицательный. Вотъ І о в ъ т о и го
ворить, что онъ и глаза сдѣлалъ окномъ, чрезъ которое в ъ 
душу проникалъ бы только свѣтъ, т. е. хорошее, а не тьма, 
т. е. все дурное и грѣховное. И не только внѣшнія чувства 
могутъ дурно вліять на душу. Послѣдняя тоже можетъ рас
поряжаться движеніями тѣла. Іовъ же, обращаясь къ своимъ 
друзьямъ, спрашиваетъ ихъ: ужели когда-нибудь мое сердце 
ходило в ъ слѣдъ ясены мужа другого" (Іов. 3 1 , 0 ) . Отсюда 
ясно, что сердце, какъ средоточйз душевной жизни, молсетъ 
побуждать человѣка и двигать его ноги по пути разврата.— 
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Почти вся 31-я-глава кн. Іова состоитъ изъ указаній па по
добные случаи. Вообще же говоря, тѣспая связь души с ь 
тѣломъ и взаимодѣйствіе между ними является для чело 
вѣка обоюдоострымъ мечемъ. Злоупотребления со стороны 
человѣка могутъ привести его къ очень печальнымъ ре
зультатами Напр., лгщсмѣріе можетъ заковать в ъ свинцо
вый и неразрушимый гробъ душу въ полномъ разцвѣтѣ ея 
силъ и способностей. И жизнь такихъ людей будетъ доступна 
постоянно для уязвлеяія ея ангелами (злыми), т. е. злое и 
дурное поведеніе человѣка будетъ постоянно обливать жизнь 
его горечью, ядомъ и потокомъ несчастій. Такимъ образомъ 
изъ всего вышеизложеннаго получаются такіе иыводы. Че-
ловѣкъ состоитъ изъ тѣла и души. Одной половиной своего 
супіества онъ прикованъ к ь землѣ (тѣломъ), а другой со
прикасается съ небомъ (душею). Оба эти начала но приро-
д ѣ своей различны: душа—неразрушима и безсмертна, а 
тѣло разрушимо и смертно. А такъ какъ вопросъ о без- » 
смертіи души человѣка связанъ съ вопросомъ о назначеніи 
его, то я пока его оставляю. В ъ слѣдуюнтихъ же главахъ 
изложу ученіе книги Іова о д'Ьятеляхъ душевной жизни: 
умѣ, чувствѣ и волѣ. 

І Ѵ - я Г Л А В А. 

Умственный способности человѣка представляютъ гро
мадную силу в ъ его рукахъ, отличающую его отъ прочихъ 
тварѳй и дѣлающую его царемъ окружающей природы. Но 
при всемъ этомъ человѣческій интеллектуальпый кругозоръ 
всетаки крайне ограниченъ. 

Развитіе умственной силы и расширеніе поля для ея 
деятельности мало зависитъ отъ личныхъ наблюденій и ра
ботъ взятаго въ отдѣльности человѣка. Жизнь его коротка. 
Какъ тѣнь появляется и къ вечеру быстро и безслѣдно ис-
чезаѳтъ, такъ и жизнь человѣка ( 8 , 9.) Родился, выроет,, со
старился и умеръ. Много-ли онъ можетъ пріобръсти опыта 
и житейской мудрости за такой кироткіп срокъ, да еще при 
ограниченности и способности ума ошибаться. Есть выходъ 
немного поправить дѣло: обогатить себя тѣмъ пріобрѣте-
ніемъ, съ которымъ жили предки. „Вопросъ рода перваго, 
изслѣди же по роду отцевъ, вчерашни бо есмы и пѳ вѣмы, 
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сѣнь бо есть наше житіѳ на земли"—съ такими словами 
Валдадъ Савхійскій обращается къ Іову (Іов. 8, в-э) Смыслъ 
этихъ словъ ясенъ и выводъ изъ нихъ тотъ, что человѣкъ 
такъ мало можетъ жить на бѣломъ с в ѣ т ѣ , а жизнь такъ 
сложна и чревата своимъ содержаніемъ и разными загадоч
ностями, что ему приходится прибѣгать къ помощи житей
ской мудрости, передающейся изъ одного поколѣнія въ дру
гое. Такимъ образомъ человѣкъ не можетъ претендовать на 
абсолютное знаніе, потому что его умъ органиченъ. В ъ силу 
же этого не подлежать его вѣдѣнію пути Божіи и т а ц ѣ л ь , 
къ которой они направляются (Іов. 11, 7). Человѣческій умъ 
ограниченъ опредѣленными, не исчерпывающими всего со-
держапія вещей, понятіями. Совокупность послѣдпихъ лишь 
отчасти касается рѣшенія міровой проблеммы. „Человѣкъ 
инако обилуетъ словесы" (Іов. 11, 12), т. е. его слова и вы
ражаемый ими понятія не могутъ служить мѣркою Боже
ственной дѣятельности. Софаръ Минейскій нѳдаромъ срав
ниваешь человѣка съ „осломъ пустыннымъ" (Іов. 11, 12). И 
дѣйствительно человѣческій умъ сравнительно съ Божест-
веннымъ ничто. Красота вселенной, целесообразность въ ней 
и. отпечатокъ Премудрости Творца на каждомъ листочкѣ, 
на каждой полевой былинки—-могутъ привести какого угод
но ученаго къ молчанію. Какую бы премудрость люди не 
пріобрѣли, она все равно стушуется окончательно предъ 
безконечной премудростью Бога. И какую бы форму хитрой 
разсудительности премудрость человѣка ни принимала, а 
всетаки руководимые ею мудрецы „осяжутъ и свѣтъ, какъ 
тьму, и днемъ заблудятся, каісъ пьяные (12, 25). А людская 
премудрость действительно принимаетъ различный формы 
и идетъ различивши путями къ своей цели. Но подъ какой 
бы оболочкой она не скрывалась, она всетаки остается огра^ 
ничейной и связанной. По какой бы дороге эта человеческая 
премудрость не шла, а она все равно споткнется. Мудръ 
был'ь Іовъ, но онъ жестоко ошибся, мудры были его дрз^зья, 
но они еще ближе стали къ заблужденію. Какъ Іовъ, такъ 
и его друзья были очень наблюдательными какъ надъ че-
ловѣческой жизнью, такъ и надъ явленіями природы и 
обычаями дикихъ зверей и домашнихъ животныхъ Они, 
видимо, были и философами, и поэтами и имъ нечужды 
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были отрасли другихъ знапій. Однако они в с ѣ сознавали 
свое умственное безсиліе и считали свое знаніе очень мел-
кимъ и недостаточными. И г д ѣ старались категорически 
что нибудь утверждать, тамъ нерѣдко ошибались: У ж ь если 
умъ человѣка, направляясь къ понятію того, что лежитъ в ъ 
немъ самомъ, т. е. къ постиженію своей духовной стороны, 
возвращается изъ этой экскурсіи или съ пустыми ру 
ками или же съ чистѣйшимъ заблужденіемъ, то что прихо
дится сказать о его поползновеніяхъ постигнуть внѣшнюю 
природу. Начало созданія человѣкъ знать не можетъ, такъ 
какъ его при сотвореніи вселенной не было. Последняя 
цѣль бытія отъ него скрыта, какъ отъ существа коиечнаго 
(Іов. 23 ,8 ) . Вогъ же знаетъ в с ѣ пути и цѣль міроваго бытія 
и челопѣческой жизни. Людямъ остается только идти путя
ми, указанными Богомъ въ заповѣдяхъ, хранить послѣднія 
и не нарушать ихъ. Эти зановѣди, т. е. слова Божіи, сок
рыты Творцомъ въ нѣдрахъ человѣческой души, они, ина
че говоря, врождены ему. (Іов. 2 8 , 1 2 — 1 5 ) . 

Ничтожность человѣческаго ума в ъ сравненіи съ Боже-
ственнымъ нисколько не умаляетъ его, а только говорить о 
его ограниченности. Человѣкъ по прежнему остается укра-
шеннымъ величественною царскою діадемою разума в ъ от-
личіе отъ прочихъ существъ. Мудрость человѣка, взятая са
ма ио себѣ, глубока и драгоцѣнна какъ для Бога, такъ и 
для самого человѣкй. Нельзя не удивиться тѣмъ мудрымъ 
разсужденіямъ, которыя велъ Іовъ со своими друзьями* 
Пусть онѣ будутъ ошибочны тамъ, г д ѣ для нихъ же не 
должно быть мѣста, но они правдивы и глубоки въ сотвѣт-
ствующемъ имъ кругу понятііт. Блестящія сравненія. образы, 
аналогіи такъ и играютъ различными цвѣтами человЬческой 
мудрости и вольнаго восторга. Они глубоки по занятому 
ими предмету, замѣчательно красивы по формѣ и въ довер-
шеніе всего этого бьютъ вѣрио, прямо въ цѣль. Жизнь че
ловека, напр., сравнивается съ тѣнью (8 ,9) , съ бесѣдою и 
съ скоробѣжцемъ. Или вотъ рисуется великолѣпная карти
на созданія селовѣка Богомъ изъ земли (10, 8 — 1 2 ) . Все это, 
конечно, не можетъ не говорить о величіи челоп Ьческаго 
ума, и пріобрътеніе имъ должнымъ путемъ мудрости —вели
кая находка для человѣка. 
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Такимъ образомъ, изъ этой главы можно сдѣлать такое 
заключеніе. Умъ человѣка ограниченъ, по это нисколько 
его не обезцѣпиваетъ. Онъ йродолжаетъ блестѣть драгоцѣн-
нымъ камнем-!, въ духовной природѣ человъка. Напримѣръ, 
ограниченность ума, при наличности человѣческой свободы, 
является прямо таки необходимой, какъ будетъ это видно 
въ нижеслѣдующей г л а в ѣ . 

Ѵ-я Г Л А В А . 

Какъ бы въ восполненіе своей умственной ограничен
ности человѣкъ получилъ полную свободу въ своей нрав
ственной жизни. Предъ человѣкомъ д в ѣ дороги: одна ука
зана Богомъ, другая же манитъ человѣка къ себѣ отсут-
ствіемъ какихъ-либо предппсаній полной наличностью фаль-
шивыхъ удовольствій. Первый путь ведетъ къ благочестію; 
второй --ко грѣху и нечестію. В ъ выборѣ того или другого 
пу^ти человѣкъ нисколько не стѣс.няется и нѳ принуладается 
Слѣдовательно, онъ по своему усмотрѣнію можегъ быть и 
благочестивым-!., и нечестпвымъ. Праведный Іовъ предъ 
своими друзьями заявляет-ь, что еслибы онъ быль нече
стив-!,, то бьшо-бы ему плохо, еслиже онъ будетъ праведни-
комъ, то все равно не можетъ поднимать своей головы 
(Іов. 10, 15). В ь данномъ случаѣ, постигнутый горемъ стра
далецъ свидѣтельетвуетъ, что онъ могъ бы вполнѣ быть 
нечестивымъ и все равно сталъ бы такі , же страдать, какъ 
п теперь. Значитъ, побуждений какихъ нибудь грубыхъ къ 
праведности у него не было. Но онъ самъ добровольно оп-
редѣлилъ себя къ благочестію. И дѣйствительно, если бы 
Іовъ въ праведности своей руководился бы какими-либо 
разсчетамн, то при первой же неудачѣ онъ однимъ хуль-
пым-ь словомъ зачеркнулъ бы все свое благочестіе. Мы ви-
днмъ, что нише-га, смѣнившая богатство, вызываешь у Іова 
одни только проникнутый чувствомъ искренности слова: 
„Господь далъ, Господь и взялъ, да будетъ благословенно 
имя Его" (Іов. 1,21) И в ъ тяжелыя минуты несчастій мы 
впдимъ Іова терпѣливо переносящимъ посланное ему иску
шение. Между тѣмъ, у него была полная возможность къ 
паденію. Но Ірвъ не захотѣлъ произносить хулу на Бога-
Кромѣ этого, въ книгѣ Іова мы встрѣтимъ много разсужде" 
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ній о нечестивыхъ, какъ свободно уклонившихся въ сторо
ну зла. И если бы свободной воли у человѣка не было, то 
едва-ли можно было говорить о Божьей правдѣ, о наказапіи 
грѣшниковъ и наградах-!, для праведниковъ. Между тѣмъ, 
въ книгѣ Іова главнымъ предметомъ является отношеніе 
Правды Божіей къ бкагоденствію гръшникОвъ и страданью 
праведникояъ. И почти вездѣ картины изображаются нака-
занія грѣшниковъ и возмездіе праведникамъ за ихъ бла
гочестивую жизнь то самимъ Іовомъ, то его друзьями, 
(Іов. 8, 13 — 16), 36, 7 — І7). Ели бы действительно люди жи
ли благочестиво не въ силу свободной воли, а въ силу за
кона необходимости, то цѣлесообразно-ли было ихъ вырож
дать. Равнымъ образомъ, заслуживали-же грѣшники нака
зания въ томъ случае, когда они не могли не грѣшить. 
Вотъ этой то свободой волей человѣка и выдѣленъ изъ ря
да прочихъ живыхъ тварей. Поелѣднія надѣлены Богомъ 
только инстинктомъ, благодаря которому они поддерживаютъ 
свое сун],ествоваше. Основнымъ же закономъ человъческаго 
иоведенья является свобода воли. Въ силу дарованія послѣд-
ней люди часто сознательно уклоняются отъ Бога даже съ 
дерзкимъ нротивленьемъ Его премудрымъ вразумленіямъ. 
Отступи, дескать, они говорятъ, отъ насъ. Мы ие хочемт. 
Тебя знать. Недостоипъ Онъ, продожаютъ грѣшныки, чтобы 
мы Ему работали (Іов. 21, 1 4 , - 1 5 ) . 

Премудрость Божья, одаривъ человѣка свободой, дала 
ему ограниченный умъ и дала не напрасно, а съ той цѣлію, 
чтобы удержать отъ крайняго своеволія свободныхъ людей. 
Нельзя, конечно, отрицать, что соображенія человѣка ие-
участвуютъ въ самоопредѣніи и такъ или иначе вліяютъ 
на волевые акты. Поэтому можно сказать, ограниченный 
умъ относится къ свободной волѣ человѣка такъ же, какъ д е й 

ствующая въ одномъ направлении сила относится к ъ другой, 
действующей въ діаметрильно противоположном-!., первой 
направлении. Грѣшішкъ увлекается обманчивыми удоволь
ствиями жизни и воображаешь себя самодовлеющим-!.. Но 
стоить только ему посе.рьезяѣе задуматься надъ о к р у ж а ю 

щей действительностью и подвести итогъ своего знанія о 
ней, какъ онъ ужаснется мизерности своего кругозора. Та
кое размышленіе патолкнетъ его на признанье Высшаго Су-
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гдества, Котораго опъ и долженъ признать самодовлѣющимъ 
а не себя. Такіе выводы для человѣка будутъ очень полез
ны: они удержать его отъ крайняго своеволия. 

Въ тѣсной связи съ свободой воли находятся чувства 
человѣка,—эти нѣжныя и тонкія проявления его душевной 
жизни. Прежде всего, если загляпемъ въ душу самого Іова, 
то замѣтимъ необозримое богатство тѣхъ чувствованій, ко
торыя переживались имъ въ черные дни его жизни. Въ на
чали же книги мы встрѣчаемся съ замѣчательными словами 
страдальца: „Господь далъ, Господь и взялъ". Въ нихъ 
столько чувства смиренія, преданности Богу и любви 
къ Нему! На жалобы жены своей, которая сѣтовала по по
воду столькихъ матеріальныхъ потерь, закончившихся уясас-
нымъ недугомъ, постигшимъ муака, Іовъ кротко ей замѣ-
чаетъ, что неужели они станутъ получать отъ Бога только 
доброе, а при всякомъ несчастіи обнаруживать одно только 
нетерпѣніе и горькое сѣтованіе (Іов. 11, 10). И это говорилъ 
человѣкъ, который когда-то былъ богатъ, а теперь сталъ 
иослѣднимъ бѣднякомъ, когда-то обладь цвѣтущимъ здо-
ровьемъ, а теперь все тѣло его съ ногъ до головы покры
лось гнойными струпьями! Кто будетъ отрицать здѣсь выра
жение великихъ чувствъ любви къ Богу, который не могли 
порваться при всѣхъ усиліяхъ сатаны?! Недаромъ Іовъ на
зывается „благородпѣйшимъ" (Іов. 1, З). изъ сьгиовъ Восто
ка въ самомъ лучшемъ смыслъ этого слова. Вся З1-я глава 
книги Іова представляешь рядъ тѣхъ добродѣтельныхъ по-
стунковъ, на какіе могло идти только доброе и благородное 
сердце, способное любить, прощать обиды и осуществлять 
в'ь жизни Божественный заповѣди. Такимъ образомъ самъ 
Товъ представляетъ собою человѣка съ положительными 
чувствами, которыя у него были унправляемы доброй волей 
(Іов. 1, 1; 1, 9). 

Кромѣ этихъ добрыхъ чувствъ вт. чоловѣкѣ пробуж
даются чувства противоположнаго характера. Совокупность 
такихъ чувствъ составляешь опредѣленное настроепіе, кото
рое укореняется въ человѣкѣ и дѣлается господствующимъ-
Такое настроеніѳ свойственно человѣку нечестивому, кото
рый имъ услаждается и старается, какъ можно дольше 
продлить эту слабость. Люди съ такимъ настроеніемъ не 
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имѣютъ жалости. Они способны сдѣлать что имъ угодно. 
Разграбить стадо, лишить сироту подъяремника, взять въ 
залогъ у вдовицы иослѣдняго вола, пожать чуясой хлѣбъ, 
обобрать виноградники у беззащитныхъ и т. п. поступки— 
для пихъ обычное дѣло; оно ихъ не образумить, а иапро. 
тивъ—еще больше приблизить къ безумно. Они безъ з а з р ѣ -
нія совѣсти оставить человѣка безъ одежды, заставить его 
спать подъ открытымъ небомъ, Наконецъ, ихъ безстыдство 
можетъ дойти до такой степени, что они не задумаются 
вырвать у голоднаго послѣдній кусокъ хлѣба и т. д. и т. д. 
(Іов. 24, З—11). Таковы результаты деятельности людей, 
которые усыпляютъ свои чувства для добра, а будятъ и 
поддерживаютъ для злодѣяній. Если къ другимъ они без
жалостны, то к ь ссбѣ, къ своему тълу череэчуръ внима
тельны. Она покрываютъ жиромъ лице свое и вообще забо
тятся о пресышеніи (Іов. 15, 27). Они благодушествуютъ: ут
роба ихъ исполнена тука и мозгъ ихъ разливается отъ оби-
лія тѣлеснаго здоровья (Іов. 21, 23 — 24). Конечно, при такой 
односторонности стрѳмленій добрыя чувства окончательно 
замираютъ, а на счетъ ихъ зарождаются и живутъ дурньш 
и иротивныя справедливости. В ъ общѳмъ итогѣ разсужде-
ній этой главы получается слѣдующее. Человѣкъ обладаешь 
свободной волей. Средствомъ, сдѳрживающимъ человека отъ 
окончательная злоупотребленія ею, является ограниченный 
уМъ. Съ свободной волей человѣка тѣсно связаны чувства. 
В ъ зависимости отъ качества и предмета, къ которому по-
слѣднія направляются, они бываютъ добрыми и злыми. 

Вообще вся природа человека, хотя бы онъ и старался 
в ъ своей жизни приближаться къ благочестію, не безгреш
на по самому своему существу. Первородный грѣхъ , какъ 
было уже замѣчепо в ъ началѣ, извратили и покрылъ г р ѣ . 
ховной карой и тѣло и душу людей. Такъ что всякій под
законный человѣкъ уже грѣшенъ по тому самому, что име
ешь согрешившаго родоначальника. Поэтому всякій ветхо
заветный человекъ и вообще не облагодатствованный нечисть 
в ъ очахъ Бояаихъ. О грѣховности природы человтжа и будетъ 
идти рѣчь в ъ следующей шестой г л а в ѣ . . 

А. Рыдаковъ. 
(Продолженіе будетъ). 
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Ко дню 2 0 0 - д ѣ т і я блаженной кончины Святи-
тедя Димитрія, Роетовскаго Чудотворца. 

В ъ Нижне-Тагильскомъ заводѣ, въ Выйско-Никольскомъ 
храмѣ, есть св. икона Вожіей Матери, извѣстная подъ име
немъ „Демидовской". На рамѣ этой иконы учинена славян
скими буквами слѣдующая надпись: 

„Никита Димидовичъ благословенный и 
З'сыномъ Якимѳомъ буди во всемъ умноя.еннііі! 
О всепѣтая Мати ему сопутьнида есть буди, 
Сохраняй в ъ дому здрава на пути присутствуй.. 
Архіерей Тобольскій молитъ тя усердно, 
Даруй ему здравіе цѣло и не вредно, 
Храни благополучно в ъ премногая лѣта 
Избавляй и покрывай отъ злаго навѣта". . . 
„Архіерей Тобольскій", благословившій этою св . ико

ною „первыхъ Демидовыхъ", былъ св. Димитрій, къ 200-
лѣгнему юбилею со дня кончины (28 Окт.) котораго теперь 
и готовится православная Русь . „Архіеремъ Тобольскимъ" 
назвалъ себя здѣсь св. Димитрій, потом}' что, действитель
но, съ 23 Марта 1701 года по 4 Января 1702 года, онъ но-
силъ звнніе „Митрополита Тобольскаго или Сибирскаго" 
но, пе побывавши в ъ этой обширной и отдаленной Епархіи, 
по личному желанію назначенъ былъ Великимъ Преобразо-
вателемъ Россіи, Императоромъ Нетромъ I, на митрополію 
Ростовскую. Во время пребыванія Святителя Димитрія в ъ 
Москвѣ, когда онъ носилъ званіе Митрополита Тобольскаго, 
къ нему и явились знаменитые родоначальники Демидо
выхъ: Никита Демидовичъ съ сыномъ Акинѳіемъ. 

• Они в ъ это время выхлопотали у Державнаго своего 
покровителя, Императора Петра I, грамоту (4 Март. 1702 г.) 
на владѣиіе Невьянскимъ заводомъ, куда и рѣшились отпра
виться и сами. „Но предъ отправлепіемъ „въ дальній и не-
вѣдомый край"—Туляки—кузнецы,—по благочестивому обы
чаю, захотѣли заручиться Святительскимъ благословеніемъ 
Архипастыря той Епархіи, в ъ предѣлы которой они отправ
лялись. Святитель . принялъ ихъ, благословилъ и вручилъ 
имъ св. икону Божіей Матери, которая, „какъ знакъ торже
ства вѣры христіанской надъ невѣріемъ идолопоклонниковъ 
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Сибири (Соч. пр. Е . Попова), Лѣтопись—Шшпонко)", какъ 
видимый и осязательный даръ милости Вожіей и покрови
тельства Пречистой Д ѣ в ы прежнему роду Демидовыхъ, те
перь и составляетъ драгоцѣнную святыню Выйско-Николь 
скаго храма, въ которомъ она находится съ 1851 года. Свя
тыня, т. о., очень древняя, достойная вниманія, ио, къ сожа-
лѣнію, забытая и потомками Демидовыхъ и „насельниками 
Урала"! Когда исполнилось этой св. иконѣ 200 лѣтъ, в ъ 1902 
году, то, по просьбѣ Настоятеля Выйско-Никольскаго храма, 
Елена Петровна Демидова—княгиня Санъ-Донато (супруга 
Павла Павловича Демидова, — родителя здравствующихъ 
„послѣднихъ изъ Демидовыхъ)" пожертвовала ЗОО руб. и на 
эту жертву св . икона была украшена сребро-позлащенною 
ризою съ эмалью и поставлена на болѣе видное мѣсто (за 
иравымъ клиросомъ средняго алтаря) въ цѣнномъ кіотѣ. 
1902 годъ, какъ годъ юбилейный для в с ѣ х ъ Демидовскихъ 
заводовъ, бывшій управляющей П. И. Замятнииъ хотѣлъ 
было праздновать торжественно, пріурочить къ этому тор
жеству предполагалось и чествованіе св. иконы „Демидов
ской". Но, увы! годъ этотъ Н.-Тагилъ пичѣмъ не ознаме-
новалъ и торжествъ ни духовныхъ, ни свѣтскихъ не было. 
И „древняя святыня" и теперь все еще для многихъ невѣ-
дома и не знаема. 

О вышезлоясенномъ 4 Октября с. г. Настоятель Выйско-
Никольскаго храма доложилъ Собранію Совѣта Н.-Тагиль-
скаго Братства животворящаго Креста Господня и просилъ, 
ради 200-лѣтняго юбилея со дня кончины Святителя Димит-
рія, устроить въ Выйско-Никольскомъ храмѣ торжественное 
чествованіе Святителя Димитрія и древней святой иконы, 
полученной въ благословеніе изъ рукъ этого угодника 
Божгя. 

По обсуждении—Совѣтъ Братства постановилъ: 1-го 
Ноября, в ъ 12 часовъ дня, в ъ Выйско-Никольскомъ храмѣ 
всѣми Священнослуяштелями Н.-Тагильскихъ церквей от
править торлсествеиное молебствіе Святителю Димитрію и 
Божіей Матери предъ древнимъ Ея образомъ. Православныхъ 
жителей Тагила оповѣстить о семъ Братскомъ торжествѣ 
особыми печатными воззваніями. Предъ молебствіемъ вни-
манію участниковъ св. торжества будетъ предложена про-



странная рѣчь, посвященная памяти Святителя Димитрія и 
его благословленію роду Демидовыхъ. І Іослѣ молебствья— 
общее собраніе членовъ Братства для обсуждения вопроса 
объ изданіи Братскаго печатнаго органа, какъ мѣры борьбы 
съ безрелигіозното и безнравственною литературою нашихъ 
дней. 

Членъ Братства, Священникъ Александръ Хохловъ. 

О м н о г о в ѣ р і и г л а г о л е м ы х ъ с т а р о о б р я д ц е в ъ и е д и н о -
в ѣ р і и п р а в о с л а в н ы х ъ х р и с т і а н ъ . 

Исторія русской церкви показываетъ, что предки гла
големыхъ старообрядцевъ отдѣлились отъ Греко-Россійской 
церкви первоначально в ъ 1653 году вслѣдствіе изданной 
патріархомъ Никономъ, такъ называемой, „памяти", повеле
вающей вмѣсто двуперстнаго сложенія для изобрзженія на 
себѣ крестнаго знаменья употреблять троеперстіе, во образъ 
Св. Троицы, и вмѣсто семнадцати земыыхъ поклоновъ, пола-
гаемыхъ въ св . Великьй поетъ, на молььтвѣ св. Ефрема Си
рина, полагать четыре земныхъ поклона, а остальные в ъ 
ьгоясъ бы полагалььсь. Обычай знаменаться тремя перстами 
во образъ св. Троицы и уставъ о поклонахъ патріархъ Ни
конъ не самъ изобрѣлъ, а заимствовалъ изъ книгъ древней 
церкви, преимущественно восточной (Вып. Озерск. ч. 2). 
Окончательное же отдвленье глаголемыхъ старообрядцевъ 
іьослѣдовало послѣ собора 1667 года, осуд.ившаго расколъ 
старообрядчества. Отделилось отъ Грекороссійской церкви 
нѣсьсолько священниковъ съ толпою простецовъ (мірянъ), 
подстрѣкаемою священниками. Послѣ отдѣленія старообряд
цевъ отъ православной церкви, они—старообрядцы—состав
ляли одно согласье и какъ бы одну семььо. Когда же съ тече-
ніемъ времени отдѣливпььеся отъ православной церкви свя-
щепгьиьси стали вьлмирать, а старообрядцы—разможаться, то 
явилась большая нужда в ъ священникахъ, а поставить ихъ 
было некому,—не было ни одного епискоььа единомыслен-
иаго со старообрядцами. Поэтому одни изъ старообрядцевъ 
согласились принимать священниковъ, бѣжавшихъ отъ пра-



вославной церкви, поставленныхъ послѣ собора 1667 г-, а 
другіе на принятіе таковыхъ священниковъ не согласились. 
Такимъ образомъ в ъ старообрядчествѣ произошелъ расколъ: 
одни йзъ старообрядцевъ, согласившихся на принятіе вновь 
поставленныхъ священниковъ, стали называться иоповцами, 
или вѣрнѣе бѣглопоповцами, а не согласившіеся на при-
нятіе вновь поставленныхъ священниковъ стали называться 
безпоповцами. 

Поповны между собою раздѣлились на дьяконцевъ, 
лужковневъ и вѣтковцевъ и окормлялись до 1846 года бѣг-
ствующими отъ православной церкви священниками, а 
другіе и до сихъ поръ окормляются. 

В ъ 1846 году часть бѣглопоповпевъ приняла Вѣлокри-
ницкое священство, произсгаедшее отъ незаконно бѣжавшаго 
отъ Константинопольскаго натріарха, а въ лидѣ его отъ 
всей грѳко-восточной православной церкви, митрополита, 
бывшаго Восносараевскаго, Амвросія. Потомъ и сіи послѣд-
ніе разделились на „окружниковъ" и „противоокружни-
ковъ" и продолжаютъ существовать и доселѣ. 

Везпоповцы также раздѣлились между собою еще на 
большее число толковъ и согласій: часовенныхъ, поморцевъ, 
даниловцевъ, филиповцевъ, ѳѳдосѣевцевъ, нѣтовцевъ, не-
молякъ, странниковъ и пр. и пр. 

В с ѣ , околько есть отарообрядческііхъ толковъ и согла-
сій, руководятся въ д ѣ л ѣ вѣры одними старопечатными 
книгами, у в с ѣ х ъ ихъ одни обряды; однимъ словомъ все у 
нихъ одно и тоже, изь за чего они и отдѣлились отъ греко-
россійской православной церкви; но понятія о в ѣ р ѣ разный 
и каждое изъ старообрядческихъ согласій только свое одно 
считаешь вѣрующимъ по писанію и имѣющимъ надѳлсду на 
полученіе вѣчнаго спасенія, а в с ѣ х ъ другихъ считаешь ере
тиками и погибшими для вѣчнаго спасенія. 

Старообрядцы поповцы, основываясь на старопечат-
ныхъ книгахъ, вѣруютъ, что безъ трехчинной іерархіи и 
седми церковныхъ таинствъ вѣчнаго спасенія получить не
возможно; а безноповцевъ, отрицающихъ священство и цер
ковныя таинства, называютъ еретиками, притомъ такими 
еретиками, какихъ доселѣ еще не бывало. В с ѣ еретики 
погрѣшали въ какой либо одной божественной Ѵпостаеи 
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Св. Троицы, а безпоповцы отвергаюсь гзсе божественное 
домостроительство о спаееніи рода человѣческаго; по взгляду 
ихъ все равно страдалъ иди не страдалъ за насъ Іисусъ 
Христосъ, потому что они крестными заслугами Іисуса 
Христа не пользуются. (Окрулш. послан.). 

Везпоиовцы, основываясь, на тѣхъ же старопечат-
ььыхъ книгахъ, въ конецт, отрицаютъ существованье въ на
стоящее время, послѣ 1666 года, священства и церковныхъ 
таинствъ и надѣіотся ььолучить вѣчное сььасеніе и безъ нихъ, 
утверждая, что въ церкви ььравославной со времеььъ ььат-
ріарха Никона духовно царствуетъ антихристъ и церковь 
заражена антихристовою скверною. (Слѣисцъ Коноваловъ). 
Они и поповцевъ тоже считаьотъ еретиками и утверждаютъ, 
что поновцы тогда только могутъ получить вѣчное сиасе-
ььіе, когда Іуда Христонродавецъ и распеншіе Христа жи-
дове будутъ в ъ царствіи небеономъ, а. апостолы Христовы 
и всѣсвятые—въ мукѣ вѣчпой (онъ же Коноваловъ в ъ бесѣдѣ 
съ австрійцами). 

Вотъ до какого ожесточенія между собою дошли старо
обрядцы, вѣрующіе по однимъ и тѣмъ же ьшигамъ! Послѣ 
этого могутъ ли они составлять изъ себя едину святую, 
соборную и апостольскую церковь? Иѣтъ, ие могутъ. Церкви 
не раздѣленіе есть имя, а соединенье и любовь. (Ефес. 4, 
4—6). Примѣнимо будетъ къ нимъ сказанное: „Путемъ цар-
скимъ ходите, неуклоняющеся не на десно, ни на шуеѳ" 
(Второзак. 5) и .многья бо неправды пути, ььравды же единъ, 
заблужденіе бо различно и многолично и безчинно, а исти
на ясе едььна. Не точію сіе глаголетъ о догматѣхъ, но и о 
яштельствѣ" (Апост. Толк. зач. 80 л. 239). 

Обратимся послѣ этого къ такъ называемымъ едино-
вѣрцамъ: состоять ли они в ъ единости церкви Христовой и 
имѣютъ ли надеязду на полученье вѣчнаго спасенья? 

Предки нынѣшнихъ единовѣрцевъ были также старо
обрядцы, также отъ такъ называемыхъ старопечатныхъ книгъ 
уразумѣли, что безъ церкви съ трѳхчинной ьерархіей и сѳд-
мію церковными таинствами вѣчнаго спасенья получить не 
возможно, и что церковь съ таковыми признаками, но обѣ-
тованію Христову, имѣющемуся в ъ тѣхъ же старопечатныхъ 
книгахъ должна пребыть до втораго Христова нришествія 
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неодолѣнною (Благ. Еванг . отъ Матѳ. зач. 67 л. 138 об.; 
Лук. зач. 107 л. '224; Маргар. ев. Іоан. Злат. л. 193 и житіе 
его л. 144 об.; Кир. кн. л. 77, 93, 304 ид. кн. о пр. в. л. 59 
об. 6, 216 об. Б . Катих. л. 120— 122, 376 и 395 и многія 
др.), обратили свое вииманіе на едину во всемъ мірѣ греко-
российскую церковь и наігтли, что она „ни въ чемъ отъ уче
ния Христова, св . Апостолъ, седми вселенскихъ и девяти 
помѣстні.іхъ соборовъ не отступаетъ и благодать священства 
имѣетъ отъ Самого Іисуса Христа, отъ сошѳствія Св. Д у х а 
и отъ святыхъ Апостоловъ непресѣчно и благозаконнно, и 
что нЬтъ спасенія в н ѣ ея", и обратились къ ней с ь прось
бою о нринятіи ихъ въ ея общеніе, но съ сохраненіемъ 
унаслѣдованныхъ отъ отцевъ ихъ обычаевъ и обрядовъ и 
съ дозволеніемъ совершенія у нихъ церковнаго богослуже
нья ио старопечатнымъ книгамъ первыхъ пяти московскихъ 
патріарховъ. Православная церковь, видя ихъ обращеніе 
въ ея послуіпаніе и снисходя къ ихъ просьбѣі в ъ благодат
ное единеніе и общеніе приняла ихъ, разрѣшивъ и благо-
словивъ имъ совершение церковнаго богослуженія и церков
ныхъ таинствъ по старопечатнымъ книгамъ первыхъ пяти 
московскихъ патріарховъ и употребление имѣющихся в ъ 
сихъ книгахъ обрядовъ, в ъ виду того, что просители не 
соединяютъ никакого не православнаго мудрованія со ста
рыми обрядами, но единомудреннѣ съ православною цер
ковно славятъ Св. Троицу и Господа нашего Іисуса Христа. 
Такимъ образомъ единовѣрцы, хотя служатъ и молятся по 
старопечатнымъ книгамъ и употребляютъ старые обряды, 
но содержать едину православную вѣру во св . единосущ
ную Троицу и в ъ два естества Господа нашего Іисуса 
Христа и есть члены единой святой соборной и апостоль
ской церкви, а потому имѣютъ наделеду на нолученіе в ѣ ч -
наго спасенія в ъ загробной жизни. 

Имѣла ли право грекороссійская церковь разрѣшить 
присоединявшимся и присоединяющимся къ ней старообряд
цамъ совершение церковнаго богослужения по старопечат
нымъ книгамъ и употребление старыхъ обрядовъ и было ли 
нѣчто іиодобное в ъ древней церковной практикѣ.? 

Единовѣрцы, присоединивпиіеся и присоединяющиеся къ 
итравославной церкви изъ старообрядчества, не иозстаютъ 
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любопретельно противъ содѣяниаго соборомъ 1067 года, не 
особятся отъ православной церкви на развращение людей къ 
возмущенно церкви, потону имъ православная церковь и 
дозволила употреблять старопечатный книги при богоміуже-
ніи и употреблять старые обряды, такъ какъ они прл раз
ности въ обрядахъ сохраняютъ полное единство вѣры съ 
православною церковію. Дозволяя присоединяющимся изъ 
старообрядчества употребление старыхъ обрядовъ и соверше
ние Вогослуженія ню старопечатнымъ книгамъ, пнерковь пра
вославная действовала и дѣйствуетъ вполнъ правильно, 
законно и не вопреки уложенію собора 1667 года, который 
нпгдѣ не полояшлъ заирещенія и клятвы на тѣхъ, кто безъ 
хулы на церковь и ея обряды и безъ противления паетырямъ, 
Богомъ поставленньнмъ, сталъ бы уииотреблять такъ назы
ваемые старые обряды и по старопечатньшъ книгамъ сталъ 
бы совершать церпсовное Богослужение. 

Да если бы соборъ 1667 г. и безусловно и съ клятвою 
воспретилъ употребление сгарыхъ обрядовъ, то и тогда Греко-
российская церковь не погрѣинила бы и не лишилась бы бла
гочестия, потому что она издревле отмѣняла хотя и старые, 
но существа вѣры не касающиеся обряды и обычаи,—и тогда 
присоединяющимся изъ раскола къ православию могла сдѣ-
лать (и сдѣлала) снисхождение законное, разрѣшивъ совер
шать службу по староппечатнымъ книгамъ и употреблять тѣ 
обычаи и обряды, кои. находятся в ъ старопечатныхъ кни
г а х ^ а главное и тогда, допустивъ единовѣріе, церковь не 
нногрѣшила и не лишилась благочестия, а поступила и посту
паетъ вполнѣ законно. Примѣровъ этому не одинъ, а много, 
изъ коихъ укажемъ на слѣдующіе: 

Шестой вселенскій соборъ ітостаиювилъ: чтобы пастыри 
церкви Христовой по данной имъ отъ Господа власти на 
пасеніе словесныхъ овецъ все попечение имѣли о томъ, дабы 
овцу заблуждшую возвратити, и уязвленную змпемъ у вра-
чевати непремѣнно которымъ либо образомъ, или по
средствомъ суровыхъ и вяжущихъ, или посредствомъ болѣе 
мягкихъ и лѳгкихъ врачебныхъ средствъ противодѣйствовати 
недугу, и къ заживлению раны подвизатися (102 пр. 6 всел. 
соб. полн. Кормч.). 

„Въ Римской церкви утвердился обычай и признается 



за правило, чтобы рукополагае.мне священники и диаконы 
соглашались и давали обѣтъ совершенно воздерживаться 
отъ женъ, сочетавшихся съ ними прежде" (13 пр. 6 всел. 
соб. и толкование; полная Кормч. стр. 526); в ъ восточныхъ 
же церквахъ наоборотъ—- не воспрещалось клирикамъ жить 
съ женами и тѣхъ , кои отлучались оть своихъ женъ хотя-бы 
и подъ продлогомъ благочестія, шестой вселенскій соборъ 
наказывалъ отлученіемъ и изверженіемъ изъ сана. (Толк. Ари-
стина, стр. 327). Тотъ же соборъ ЗѲ правиломъ клирикамъ 
иноплеменныхъ церквей сдѣлалъ снисхождение, допустивъ 
воздерживаться по согласію ихъ сожительства съ супру
гами и не жить вмѣстѣ съ ними. (Поли. Кормч. стр. 376 
и 377). И такъ, одно и тоже и воспрещается, съ прещеніемъ 
яа ослушгиіковъ, и дозволяется; посему-то св. Аѳанасій В е 
ликий говорить: ..Одно я тоже, смотря но времени, и въ 
нѣкоторыхъ обстоятельствахъ не позволительно; а въ дру
гихъ обстоятельствахъ, и благовремннно, допускается и позво
ляется" (послан, къ Аммуну; полная Кормч. стр. 115). 

Глаженный Теронимъ Стрид. въ письмѣ къ Лноцинію 
пишетъ: „церковныя предания (въ особенности тѣ, которыя 
не вредятъ в ѣ р ѣ ) должно сохранять такъ, какъ они преданы 
предками, и что обычай однихъ не разрушается противопо-
ложеннымъ обыкновеніемъ другихъ.,... Пусть каждая сторона 
(провйнція) исполняешь свои обычаи и правила предковъ 
считаетъ установлениями апостольскими" (Твор. Т. 2 стр. 
66-е письмо). 

Св. Григорій Двоесловъ свидѣтельствуѳтъ: „въ одной 
вѣрѣ ничего не вредить св. церкви разнообразность обыкно
вений (послание 41 къ Леандру). 

Церковный историкъ Сократь говорить: „Вообще, между 
всѣми обществами вѣрныхъ едва-ли можно найти и д в ѣ 
церкви, которыя въ совершении молитвъ были бы вполнѣ 
согласны одна съ другою.... Трудно, даже невозможно опи
сать в с ѣ церковные обычаи, соб;чюдаемые въ разныхъ горо
дахъ и областяхъ. Ни одно вѣроисповѣданіе не держится 
однихъ и тѣхъ-же обычаевъ, хотя имѣетъ одно пи тоже по
нятие о В о г ѣ . — В ъ отношении обычаевъ и единовѣрные разно
гласить съ собою" (Церк. Ист. Сокр., стр. 424—433) . 

Другой церковный историкъ Созоменъ, говоря о раз-



— 596 — 

личіи обрядовъ въ церквахъ, между прочимъ ппшетъ: „Бе
зумно было-би христіанамъ, соглаенымъ въ главныхъ иунк-
тахъ вѣрованія, разделяться между собою изъ за обычаевъ, 
ибо во в с ѣ х ъ церквахъ, хотя они исповѣдуютъ одно и тоже 
ученіе, нельзя найти однихъ и тѣхъ же по всему сходныхъ 
преданій" (Цер. Истор. Кн. 7-я гл. 9-е). 

Думаемъ, что этихъ примѣровъ для вѣрующаго доста
точно. 

Итакъ единовѣрцы, нрисоѳдинившіеся и присоединяю-
іціеся къ православной церкви изъ старообрядчества, при 
разности обрядовъ, по при единствѣ вѣры со святою пра
вославною церковію, в ъ мирѣ и согласіи с ь нею, есть члены 
святой соборной и апостольской церкви и имѣютъ полную 
надежду на полученіе въчнаго спасенія; а глаголемые ста
рообрядцы разныхъ толковъ й согласій, при едннствѣ обря
довъ, но при разности вѣры, при враждѣ и раздорахъ 
между собою, не составляютъ единой святой, соборноіі и 
апостольской церкви и не могутъ имѣть надежды на иолу че
т е вѣчнаго спасенія, пока не вразумятся и не возвратятся 
въ правду покаяніемъ и не присоединятся къ святой пра
вославной церкви. 

Окружный миссіонеръ священникъ Левъ Заваринъ. 

(1о поводу учитедьекаго еъѣзда въ г. Верхо-
турьѣ. 

На бывтемъ в ъ первыхъ числахъ сентября с. г. с ъ ѣ з д ѣ 
учителей земскихъ училищъ Верхотурскаго уѣзда между 
прочимъ обсуждался и рѣшенъ в ъ утвердительномъ смыслѣ 
вопросъ о пѳредачѣ преподаванія славянскаго языка законо-
учителямъ безъ увеличенія уроковъ сихъ послѣднихъ, т. е. 
при двухъ часовыхъ урокахъ в ъ недѣлю в ъ отдѣленіи. 

Выраженное пожѳланіе г . г . учителей настолько типично 
и интересно, что мы вынуждены остановится на немъ вни
мательнее. 

Прежде всего обращаеть на себя вниманіе то обстоя
тельство, что, во первыхъ, однородный же пожеланія выра-



жены на многихъ оъѣадахъ учителей другихъ уѣздовъ; во 
вторых'!.—означенное постановленье учителей Верхотурскаго 
у в з д а прошло почти единогласно (большпнствомъ противъ 
2), что опять таки невероятно, такъ какъ провести такъ 
тендеціозно вопросъ безъ давлепія извъстной части на дру
гую—-невозможно, иначе пришлось бы отказать всѣмъ уча-
стникамъ съѣзда въ здравомъ смыслѣ. 

В ъ самомъ д ѣ л ѣ . Что можетъ быть противорѣчивѣе 
означеннаго постановленія?! 

Какъ извѣстно, по утвержденной правительствомъ 
программ1}., на изученіе славянсьаго языка полагается по 
3 часовых;, урока въ отдѣленіи. Понятно, что и этого вре
мени недостаточно для основалельнаго изученія, разъ кон-
стантируетея плохое усвоеніе его учащимися. Логически 
разсуждая, слѣдовано бы прибавить число отдѣльныхъ 
уроковъ и вообще принять мѣры къ лучшей постановки 
его; меясду тѣмъ учителя Верхотурскаго уѣзда дѣлаютъ какъ 
разъ обратное постановлепіе, т. е. совершенно отнимаютъ у 
этого предмета урочные часы и великодушно предоставляютъ 
священникамъ заняться имъ во время уроковъ по Закону 
Вожію. Абсурдъ настолько очевидный, что вполнѣ ясно 
открывает!, цѣли недалекихъ педагоговъ. Говорить, что по 
окончаніи засѣданія, на которомъ вотировано ѳто поотанов-
леніе, одинъ изъ учителей выразился: „теперь у насъ Законъ 
Божій будетъ вот-ь г д ѣ " (энергичый жестъ рукой). Даяіе и 
безъ ѳтихъ словъ виолнѣ очевидно, куда ведетъ передача 
олавянскаго языка законоучителямъ безъ прибавления уроч-
ныхъ часовъ. 

Кому неизвѣстно, что многіе священники состоять 
законоучителями въ двухъ , нерѣдко в ъ трехъ, школахъ, 
отстоящихъ иногда довольно далеко отъ его местожительства 
верстъ 10—15. Понятно, что священнику, обременному служ
бой и приходскими требами, рѣдко удается выполнить 
занятные часы полностью, и самая постановка*Закона Божія 
вслѣдствіѳ указанныхъ причинъ, часто сильно хромаетъ. 
Какъ же будутъ поставлены законоучителемъ два такихъ 
предмета, какъ Законъ Вожій и Славянскій языкъ? 

Очевидно, что бѣдномз^ законоучителю придется на 
урокъ бросаться отъ одного предмета къ другому и в ъ 



результатѣ получится восьма плачевная картина успѣховъ. 
Не выдерживаешь критики и мотивировка означеннаго 

иостановленія г . г . учителей. Укнзываютъ на то. что е.тавнн-
скій языкъ -языкъ церковный, религіи,— настолько тъоно 
связанъ съ предметомъ З. Божія, что виолнѣ естественно 
ихъ совмѣстпоо прѳнодаваніе. Не пускаясь въ обсуждение 
того, насколько удобнымъ съ дидактической точки зрѣнія 
является преподнваніе двухъ предметовъ заразъ, укажомъ 
на слѣдующее: развѣ релпгіозно—нравственное воснитаніе 
и руководительство въ училищѣ лежитъ только на зак.яио-
учителѣ. Не больше ли оно падаетъ на плечи учителей: 
послѣцніе поютъ и читаютъ съ дѣтьми утреннюю молитву 
и иослѣ уроковъ; они дѣлаютъ учащимся внушенія и взыс
кания за безнравственные проступки: ведутъ въ храмъ къ 
богослуженью и слѣдятъ за выполненіемъ дѣтьми долга 
исповѣди и св . Причащонія. 

Такимъ образомъ мы видимъ, что и учащіѳ, помимо 
законоучителя, ведутъ и должны вести религіозно—нравст
венное воспитание своихъ питомцевъ и даже въ большей 
степени; нежели священникъ, такъ какъ, послѣдній въ силу 
своихъ прямыхъ обязанностей, не можетъ быть въ учили щѣ 
ежедневно, и цѣль его т. о. сводится только къ наученію 
дѣтей иотинамъ вѣры. 

Какова же в ъ концѣ концовъ цѣль подобныхъ поста-
новленій (т. е. о передачѣ славянскаго языка законоучите-
лямъ)? Нѳ ошибемся, если скажемъ, что затаенною мечтою 
при подобныхъ постановленіяхъ были тѣ завѣтныя стремле
ния „освободительныхъ учителей 1905—6 г.г., которыя сво
дились къ изгнанію Закона Вожія, а равно и славянскаго 
языка изъ училищъ, какъ ненужныхъ предметовъ, лишь 
„затуманивающихъ и мертвящихъ умъ ребенка". Но, увы! 
то вождѣленное время, когда подобные крики давали лест
ную кличку „прогрессиста" любому горлопану, прошли 
безвозвратно.* 

Общество уснѣло убѣдиться въ „пользѣ" безпринцип-
ности и не желаетъ дѣлать изъ своихъ дѣтей хулигановъ, 
а посему в ъ настоящее время неудобно же высказывать ту 
же мысль открыто. И вотъ идетъ маскировка. Передать 
славянскій языкъ „понамъ" пусть изучаютъ его на т ѣ х ъ же 
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2 час. урокахъ въ недѣлю вмѣстѣ с ь З. Божіемъ; в ъ умѣ 
же роятся при этомъ мечтаиія: ,,а Законъ Б . будетъ у наел, 
вотъ г д ѣ " . 

В ъ заключеніе отмътимъ еще одну характерную под
робность, подчеркивающую тендеціозпость постановлеиія 
Верхотурскихъ учителей по интересующему насъ вопросу. 
Когда обсуждался вопросъ о славянскомъ. языкѣ, то засѣ-
даніе пришло къ тому вак.пюченію, что славянскій языкъ 
пеобходимъ въ школахъ, такъ какъ онъ „изощряетъ умъ. 
даетъ естетическое наслажденіе, благодари своему высоко
художественному, образному выражение". Констатировалось 
такъ же, что постановка его в ъ земскихъ училищахъ не 
важна; а иныя учителя прямо сознавались, что затрудняются 
в ъ преподаваніи его ' ) . 

Кажется ясно, что разъ сами учителя не подготовлены 
къ чему—-либо, то елѣдуетъ озаботиться о подиятіи ихъ 
собственныхъ знаній по данному предмету или посредствомъ 
курсовъ или другими средствами, а не валить с ь „больной 
головы на здоровую". Недаромъ же ОДИНЪ изъ учаетниковъ 
съѣзда старичокъ учитель выразился, что даннымъ поста-
новленіемъ учителя „подписали себѣ смертный приговоръ" 
и, добавимъ мы. „расписались въ еобственномъ невѣясествѣ". 

Священникъ ДнмніЩІй Покроаскій. 

П а м я т и п о э т а — с а м о у ч к и 
сЯ. сЗ. Стрельцова 

(Къ столѣтію со дня рожденія, -род. 2 окт. 1 8 0 9 г.) 

Сто годовъ прошло 
Съ того времени, 
Какъ „въ несчастный чась , 
В ъ безталаниый чась 

' ) Ничего сказать о такихт. „прогреесис.тахъ" другого и нельзя, 
какъ только: хороши „учителя', хороши руководители и просвѣтители 
подростающаго поколѣнія, которыхъ самихъ то надо учить азбукѣ!! 

Редакція. 
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Беагь рубашки ты 
РоДийся па с в і т ъ " . . . 

м с ш Г. I"* ѵчвтвлвл * 
Жиань была тебѣ 
Злою мачехой,— 
Ты въ родной сѳмьѣ 
Росъ—непонятый; 
Затаивъ нъ еебѣ 
Искру Пожію, 
Ждалъ, когда она 
Вепыхнетъ плимгнсмъ... 

И пришла нора,— 
П І . С Н И чудныя 
Т ы запѣлъ, какъ тогъ 
Соловей- вт. саду: 
В ъ нихъ любовь была, 
В ъ нихъ тоска была. 
Какъ степная ширь— 
Необьятная... 

# * 
II .1 ІіІ П 11 ! '<Щ'> . id')) ІІІ.І, ШИК II „ 
И но сердцу тѣ 
Пѣсни чудныя 
Пришлись люду всему 
Православному: 
Понялъ онъ твою 
Душу скорбную, 
Что вложилъ в ъ нихъ всю 
Т ы съ любовію 

*Ѵ~*4»' .1 Ц.уаѵИ-L» п 

И пришли года... 
Степь привольная, 
Ковылемъ -травой колыхайся 
Слышитъ пѣсни твои,— 
Раснѣваютъ ихъ 
Старъ и мл адъ, 
Тебя поминаючи. 

|LL II ^Г,3'ДО,ОНФГ/Ц Р І І І О ( | < > Х Ц. R R 9 T N P 

У ж ъ давно ты самъ 
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Спишь в ъ сырой зомлѣ, 
Тѣло в ъ прахъ—твое 
Обратилося... 
Но душа твоя 
Живетъ въ пѣсняхъ т ѣ х ъ , -
Не умретъ она 
Чрезъ нихъ панѣки.. 

- М Р Г О П П Г . М . кі'ч'. i iA i imt i ц-ч'іииеч і - м . " / и і / А-А, НІІСІ , * 
И въ сердцахъ простыхъ 
Не изгладится 
Твое имя, для нихъ — 
Имя славное. 
Тропу торную 
Не затянетъ травой 
До могилы твоей, 
В ъ кою спать ты легъ 
Безо времени. 

1909 г. 1 октяб. Священникъ Арк. Гаряевъ. 

о-о-о-о-
Изъ бпархіадьной жизни. 

Архгерейскія служенія. 

24 Сентября, въ четвергъ, Его Преосвященствомъ было 
совершено всенощное бдѣніе во вновь устроенной церкви 
при Екатеринбургскомъ духовномъ училищѣ съ чтеніемъ 
акаеиста Преподобному Сергію, Радонежскому чудотворцу. 

25 Сентября, в ъ пятницу, Владыка совершилъ освяще-
ніе вновь устроеннаго при Екатеринбургскомъ духовномъ 
училищѣ храма в ъ честь Св. Апостола и Евангелиста Іоанна 
Богослова, а послѣ освященія—божественную литургію в ъ 
томъ храмѣ. Слово произнесено было Его Преосвященствомъ. 
За литургіей присутствовали Главный Начальникъ Ураль-
скихЪ горныхъ заводовъ и представители городскихъ учре-
жденій. По окончаніи литургіи Его Преосвященству и при-
сутствовавшимъ за оной почетнымъ гостямъ и духовенству 
в ъ одномъ изъ классныхъ помѣщеній предложепъ былъ 
чай и обѣдъ. 



- В ъ тотъ же день імчеромъ Преосвященный в ъ той 
же церкви совершилъ послѣдоваиіе всенощнаго бдѣнія съ 
чтеніемъ акаеиста в ъ честь Св. Апостола и Евангелиста 
Іоанна Богослова. 

26 Сентября*, в ъ суббот}', но случаю престольнаго празд
ника, божественную литургію Владыка совершилъ въ церкви 
того же' училища. За литургіей рукоположенъ в ъ санъ 
діакона къ Михаило-Архангельской церкви села Слободчи-
Ковскаго, Тобольской Епархіи, Ѳеодоръ Сосѣдовъ. Слово про
изнесено Его Преосвященствомъ. По окончаніи литургіи и мо
лебна Св. Апостолу и Евангелисту Іоанпу Богослову, Преосвя
щенный посѣтилъ квартиру Смотрителя училища, г д ѣ ему 
предложенъ былъ чай. 

— В ъ тотъ же день вечеромъ Его Преосвященствомъ въ 
Крестовой церкви было совершено послѣдованіе всенощнаго 
бдѣиія съ чтеиіемъ акаеиста въ честь Святителя Іоанна 
Златоуста. 

27 Сентября, въ воскресенье, божественную литургію 
Преосвященный совершилъ въ Крестовой церкви. За ли-
тургіей рукоположенъ в ъ санъ діакона къ Спасо-Преобра-
женской церкви Надѳждинекаго завода, Верхотурскаго уѣзда , 
Неофитъ Поршковъ. Слово произнесено Его Преосвящен
ствомъ. 

— В ъ тотъ же день послѣ вечерняго богослуженья Его 
Преосвященство совершилъ в ъ той же церкви послѣдованіѳ 
акаеиста в ъ честь Пресвятой Троицы. 

30 Сентяоря, в ъ среду, всенощное бдѣніе Преосвящен
ный совершилъ въ той же церкви. 

1 Октября, в ъ четвергъ, божественную литургію Его 
Преосвященство совершилъ въ Крестовой церкви. За ли-
тургіей рукоиоложенъ въ санъ іеродіакона монахъ Верхо
турскаго Николаевскаго монастыря Несторъ. Слово произне
сено Его Преосвященствомъ. 

— В ъ тотъ же день послѣ вечерняго богослуженія 
Преосвященный совершилъ в ъ той же церкви послѣдованіе 
акаеиста въ честь Св. Іоанна Златоуста. 

З Октября, в ъ субботу, послѣ божественной литургіи 
Его Преосвяществомъ было совершено послѣдованіе чина 
великія панихиды объ упокоеиіи души новопреставленнаго 
Преосвященнаго Климента. 
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—- В ъ тотъ же день вечеромъ Преосвященнымъ было 
совершено въ Крестовой церкви послѣдованіе всенощнаго 
бдѣнія съ чтеніемъ акаеиста предъ иконой Вождей Матери 
„Утоли моя печали". 

4 Октября, въ воскресенье, божественную литургію Вла
дыка совершилъ въ той же церкви. За литургіей рукопо
ложенъ въ санъ діакона къ градо-Екатеринбургской клад
бищенской Іоанно-ГІредтечѳнской церкви псаломщикъ Сер-
гѣй Вѣлоусовъ . 

— В ъ тотъ же день вечеромъ Его Преосвященствомъ 
совершено было в ъ той же церкви послѣдованіе всенощнаго 
бдѣнія съ чтеніемъ акаеиста въ честь Святителя Алексѣя, 
Московскаго чудотворна. 

5 Октября, в ъ понедѣльиикъ, божественную лптургію, 
по случаю дня Тезоименитства Его Императорскаго Высо
чества Наследника Цесаревича Алексія Николаевича, Вла
дыка совершилъ в ъ Каѳедральномъ соборѣ. За литургіей 
рукоположенъ въ санъ священника къ Михаило-Архангѳль-
ской церкви села Слободчиковскаго, Тобольской епархіи, 
діаконъ Ѳеодоръ Сосѣдовъ. Слово произнесено Его Прео
священствомъ. По окончаній литургіи совершенъ былъ Свя
тителю Алексію, Московскому чудотворцу, молебенъ, къ ко
торому явилось духовенство городскихъ и Верхъ-Исетскаго 
завода церквей и представителей городскихъ учреяоденій. 

8 Октября, в ъ четвергъ, послѣ вечерняго богослуженья 
в ъ Крестовой церкви Его Преосвященствомъ совершен* 
было послѣдованіе акаеиста Святому равноапостольному 
князю Владиміру. 

10 Октября, в ъ субботу, послъ божественной литургіи 
Преосвященный совершилъ в ъ той же церкви послѣдованіе 
акаеиста в ъ честь Божіей Матери. 

— В ъ тотъ же день вечеромъ Его Преосвященство со-
варшилъ в ъ той же церкви поолѣдованіе всенощнаго бдѣнія 
съ чтеніемъ акаеиста Святителю Николаю, Мѵрликійскому 
чудотворцу. 

11 Октября, в ъ воскресенье, божественную литургію 
Владыка совершилъ в ъ Крестовой церкви. За литургіей 
рукоположенъ в ъ санъ священника къ Николаевской церкви 
Темновскаго села, Екатеринбургскаго уѣзда , діаконъ Алек-
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сандръ Вѣлоусовъ. Слово произнесено Его Преосвящен
ствомъ. 

— Въ тотъ же /іень послѣ вечерняго богослужѳпіи Его 
Преосвященство совершилъ в ъ той же церкви иослЬдованіс 
акаеиста предъ. иконою „Успеніе Вожіей Матери". 

О Б Ъ Я В Л Е Н И Я . 

ПОСТУПИЛА В Ъ ПРОДАЖУ 

К Н И Г А 
ПЕРМСКАГО Е п а р х і а л ь н а г о МИЕЕІОНЕРА 

А . К У Л Я Ш Е В А 
„ЛЕКЦІИ НО ОБЛИЧЕН ІЮ РАСКОЛА", 

ч и т а н н а я имъ на м и с с і о н е р с к и х ъ к у р с а х ъ . 
-•УН .Щ ..ilt 'ч.чГ.'Лг , '.• I' У !Ті '.I .7 V 7::>< !'•>! )ЯЬоМ .(ЯІ0Я9П.А <ЧГ.'»ТП 

ЦѢНА 1 РУБ. БЕЗЪ ПЕРЕСЫЛКИ. 
Книгу можно непосредственно выписать отъ автора: 

Пермь, Пермская у., Ш 110. 

Открыта подписка на п р о в ѣ д н и ч е с к і й журналъ въ 1910 г. 

„ Д У Х О В Н А Я Б Е С Ѣ Д А " - » * » 
ДУХОВНАЯ БЕСѢДА будетъ выходить въ свѣтъ въ 1910 

году ЕЖЕМЕСЯЧНО П О слѣдующей программѣ и вт, такомъ 
объемѣ и соетавѣ: 

12 выпусковъ СЛОВЪ и ІІОУЧЕНІЙ на праздники боль-
шіе, малые, дни воскресные, царскіе, поминальные и некоторые, 
будніе. 

12 выпусковъ „Поуеній и Рѣчей" на разные случаи, 
иримѣнительно къ злобамь дня и запросам!, времени, изь нрак-
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тики пастыря и жизни христіанина отъ рожденія до кончины его. 
12 выпусковъ „ЖИВОГО СЛОВА", въ которые войдутъ 

заимствованные изъ жизни современныхъ христіанъ: темы, планы 
и подробные конспекты для импровизаціи, или изустнаго про-
изнесенія поученій и замѣны книжной, сухой и холодноіі про 
повѣди живымъ словомъ, живою рѣчью. На этотъ отдѣлъ 
будетъ обращено особое внинаніе. 

6 выпусковъ „ПРОПОБѢДНИЧЕСКАГО ОБОЗРѢШЯ" 
куда войдутъ: мысли и замѣтки по проповѣднвчеству, главнымь 
образомъ относящіяся къ ИМП РО ВИЗА ЩИ, статьи о церков
ном!, краснорѣчіи; руководяіція статьи и наставленія о „жиномъ 
словѣ"; критикобйбдіоірафическіе отзывы о современной пропо-
вѣди, проповѣдникахъ, книгахъ и изданіяхъ вѣроучит., нрапоучит. 
и просвѣтительнаго характера. 

З выпуска Катехизическихъ поученій подъ заглавіемъ: 
„Вѣра Надежда и Любовь*. 

3 выпуска Миссіонерскихъ поученій вь обличение преж
нихъ сектантскихъ и новѣйшихъ лжеученій. 

З выпуска Поученій ИНОКАМЪ, подъ заглавіемъ „НЕ 
ОТЪ МІРА СЕГО". 

3 выпуска поучеиій ВОИНАМЪ, подъ заглавіемъ „ХРИ
СТОЛЮБИВОМУ ВОИНСТВУ". Необходимая настольная книга 
д л я к а ж д а г о проповѣдника Слова Божія. 

„ДУХОВНАЯ ВЕСѢДА" будетъ разсылаться подписчи
камъ заблаговременно до того срока, на который проповѣди 
предназначены. Первый выпускь „ДУХ. БЕС." выйдетъ въ 
свѣтъ въ декабрѣ. 

Подписная цѣна: 2 р. в ъ г о д ъ , з а границу 3 рубля. 
Благочиннымъ, выписывающимъ на округъ 10 экземпля

ровъ, 11-й безплатно. 
Подписные деньги и всякаго рода корреспонденцию про

сятъ направлять по адресу: ПАВОЛОЧЬ, Киевской губ. въ ре
дакцию „ДУХОВН. БЕСѢДБТ. 

По т о м у ж е а д р е с у можно в ы п и с ы в а т ь с д ѣ д у ю щ і й книги 
С в я щ е н н и к а С е р а п і о н а Б р о я к о в с к а г о . 
П о у ч е н і я н а всѣ воскресные и праздничные дни. Изд. 

3-е, значит, дополненное, ц. 1 р. 50 к. съ перес. 
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Поученія и рѣчи на воекресн. праздничные дни и раз
ные случаи изъ пастырской практики и церковно-приходскаго 
учительства.. Ц. 1 р. 50 к. съ перес. 

Церковная лѣтопись. Практическое руководство для па
стырей при оиисаніи прихода въ историческом!., статиетиче-
скомъ, религіозно-иравствепиомт. и друг, отношеніяхъ. Иып 1 
ц. 85 коп. Вып. П ц. 1 р. 

Спутникъ пастыря. Сборникъ статей по вопросамъ па
стырскаго служенія. Вып. 1 ц. 80 к. съ перес. 1 р. 

За вѣру Христову. Сборникъ назидательных!, бесѣдъ, 
рпзсказовъ и стихотвореній ц. 80 к. съ перес. 1 руб. 

Очерки и разсказы для школьнаго, народнаго и внѣбого-
елужебнаго чтенія ц. 1 р. 75 к. 
Для подписчиновъ „ДУХОВН БЕСЪДЫ" на 1910 годъ ВСБ книги 
уступаются за 6 руб, а съ „Духовной Бесѣдой" за 8 р. съ перес 

П а в о л о ч ь , Віев. г. Редакторъ-издатель свящ. С. Б р о я к о в в к і й , 

Редакторъ Смотритель Духовн. училища ІІротоіерей А. Антониновъ. 

ОГЛАВЛЕШЕ: Ученіе книги Іова о человѣкѣ и его назначеніи.— 
Ко дню 200-лѣтія блаженной кончины Святителя Димитрія, Ростовекаго 
Чудотворца.—О многовѣріи глаголемыхъ старообрядцевъ и единовѣріи 
православныхъ христіаігь.—-По поводу учитвльскаго еъѣзда въ г. Верхи-
турьѣ.—Памяти Кольцова. Изъ епархіальной жизни.—Объявленія. 
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