
Т^ЛЬСКІЯ

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВОДНОСТИ.
15

 

сентября.

                

Jfe

   

35.

                   

1908

 

года.

ЧАСТЬ

  

ОФФИЦІАДЬНДЯ-

Высочайшія

 

награды.

Государь

 

Императоръ,

 

согласно

 

съ

 

заключеніемъ

 

Комитета

 

о

службѣ

 

чиновъ

 

гражданскаго

 

вѣдомства

 

и

 

о

 

наградахъ,

 

Всеми-

лостивѣйше

 

сонзволилъ

 

къ

 

G -му

 

числу

 

декабря

 

1907

 

года

 

пожа-

ловать,

 

за

 

заслуги

 

по

 

духовному

 

вѣдомству,

 

медалями

 

съ

 

над-

писью

 

„

 

за

 

усердіе"

 

нижеслѣдующихъ

 

лицъ:

 

для

 

ношенія

 

на

щеѣ:

 

-серебряными —на

 

Александровской

 

лентѣ

 

2-й

 

гильдіи

 

купца

Димитрія

 

Фаниѣева,

 

на

 

Аннинской

 

лентѣ — старосты

 

церкви

 

села

Синявипа,

 

Крапивенскаго

 

уѣзда,

 

2-й

 

гильдіи

 

купца

 

Тимооея

 

Боль-
шакова;

 

на

 

Станиславской

 

лентѣ:

 

старость

 

церквей

 

селъ —Волын-
цева,

 

Тульскаго

 

уѣзда,

 

крестьянина

 

Евѳимія

 

Нечаева

 

и

 

Кутукова,

Каширскаго

 

уѣзда,

 

крестьянина

 

Евоимія

 

Панкина;

 

для

 

ношенія

на

 

груди —золотыми:

 

на

 

Аннинской

 

лентѣ — учительницы

 

церков-

но-приходской

 

школы

 

с.

 

Апухтина,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

Вѣры

 

Реу-
товой;

 

на

 

Станиславской

 

лентѣ

 

старость

 

церквей

 

селъ:

 

Байдилъ,
Тульскаго

 

уѣзда,

 

крестьянина

 

Никиты

 

Бирюкипа

 

и

 

Горѣлокъ,

того

 

же

 

уѣзда,

 

крестьянина

 

Петра

 

Тихонова;

 

серебряными

 

на

Александровской

 

лентѣ:

 

учителя

 

школы

 

грамоты

 

с.

 

Заразъ,

 

Ка-
ширскаго

 

у.,

 

Ивана

 

Макарова,

 

учительницы

 

церковно-нриходской

школы

 

с.

 

Ивицъ,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

Любови

 

Даревской,

 

учителей

церковно-приходскихъ

 

школъ:

 

с.

 

Старой

 

Локлы,

 

Кранивенскаго

уѣзда,

 

Георіія

 

Венеацева,

 

с.

 

Воскресенскаго

 

на

 

Холохольнѣ,

 

Одоев-
скаго

 

уѣзда,

 

Василія

 

ЛёбеОева

 

и

 

с

 

Дѣвочкина,

 

Чернскаго

 

уѣзда,
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Ивана

 

Солдатова;

 

на

 

Аннинской

 

лентѣ— старосты

 

Николаевской

церкви

 

г.

 

Новоснля

 

2-й

 

гильдіп

 

купеческаго

 

сипа

 

Ивана

 

Біьлев-
цева.

Рашряшя

 

Ешщішаго

 

Начальства.
А.

О

  

порядкѣ

  

предетавленія

  

евященноелужитепей

епархіи

  

къ

  

наградамъ.

190S

 

года

 

сентября

 

1

 

дня.

 

По

 

указу

 

Его

 

ІІмнераторскаго

Величества,

 

Тульская

 

Духовная

 

Консисторія

 

имі.ли

 

сужденіе

но

 

вопросу

 

о

 

награжденіи

 

священнослужителей

 

епархіи.

Справка.

 

Многолѣтній

 

онытъ

 

покакалъ,

 

что

 

представленія

священниковъ

 

къ

 

Высочайшимъ

 

и

 

Сииодальнымъ,

 

такъ

 

равно

и

 

къ

 

еиархіальнымъ,

 

наградамъ

 

дѣлаются

 

безъ

 

соблюденія

 

тре-

боваиій

 

закона,

 

прнчемъ

 

въ

 

нредставленіяхъ

 

этихъ

 

невсегда

 

по-

мѣщаются

 

необходимый

 

свѣдѣнія

 

о

 

представляемыхъ

 

лицахъ:

 

бы-

вали

 

случаи,

 

что

 

пѣкоторые

 

изъ

 

о.

 

о.

 

б.іагочшшыхъ

 

при

 

своихъ

ходатайствахъ

 

о

 

награждении

 

нодвѣдомаго

 

имъ

 

духовенства

 

вовсе

не

 

представллютъ

 

наградныхъ

 

сиискоиъ

 

о

 

представляемыхъ

 

къ

наградѣ

 

лицахъ.

 

Другіе — нредставляютъ

 

наградные

 

списки,

 

но

не

 

на

 

Синодальномъ

 

бланкѣ,

 

иные—-на

 

одномъ

 

наградномъ

 

спис-

кѣ

 

номѣщаютъ

 

свѣдѣнія

 

о

 

нѣсколькнхъ

 

лицахъ;

 

нѣкоторые

 

бла-

гочинные

 

въ

 

своихъ

 

иредставленіяхъ

 

о

 

награжденін

 

не

 

указы ва-

ютъ,

 

за

 

какіе

 

именно

 

отличія

 

нредставляютъ

 

ихъ

 

къ

 

наградамъ,

какого

 

поведенія

 

представляемые

 

и

 

какъ

 

вообще

 

относятся

 

они

къ

 

служебнымъ

 

своимъ

 

обязанностямъ.

 

Иры

 

этомъ

 

нредставленія

о

 

награжденіи

 

вносятся

 

благочинными

 

единолично,

 

безъ

 

участія

членовъ

 

благочинническаго

 

совѣта,

 

кромѣ

 

того

 

бываетъ, что

 

бла-

гочинные

 

:;апаздываютъ

 

въ

 

доставленіи

 

сихъ

 

представленій,

 

вслѣд-

ствіе

 

чего

 

затягивается

 

и

 

осложняется

 

все

 

наградное

 

дѣло

 

по

епархіи.

 

Между

 

тѣмъ

 

къ

 

Сииодальнымъ

 

и

 

Высочайшимъ

 

наг-

радамъ

 

Епархіальное

 

Начальство

 

должно

 

представлять

 

священ-

нослужителей

 

разъ

 

въ

 

годъ —къ

 

1-му

 

февраля,

 

благочинные

 

же

свѣдѣнія

 

и

 

представлеиія

 

къ

 

симъ

 

наградамъ

 

дѣлаютъ

 

къ

 

1-му

декабря.
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Съ

 

нредставленіями

 

объ

 

удостоеиіи

 

священниковъ

 

епархіаль-

ныхъ

 

наградъ

 

скуфьи

 

и

 

набедренника — благочинные,

 

согласно

циркулярному

 

указу

 

Конспсторіи,

 

отъ

 

20

 

іюня

 

1901

 

г.

 

за

 

Л°

 

23,

должны

 

входить

 

одинъ

 

разъ

 

въ

 

годъ

 

именно

 

за

 

мѣсяцъ

 

до

 

празд-

ника

 

Пьтидесятнпцы.

Законъ:

 

91

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Коне;

 

667

 

ст.

 

т.

 

III

 

Св.

 

Зак.

 

изд.

1892

 

г.,

 

21

  

§

 

Прав,

 

о

 

ц.

 

пр.

 

школахъ.

Приказали.

 

Имѣя

 

въ

 

виду,

 

что

 

вслѣдствіе

 

вышеизложенвыхъ

упущеній

 

и

 

недостатковъ

 

въ

 

представленіяхъ

 

о.

 

о.

 

благочинныхъ

о

 

награжденіи

 

нодвѣдомыхъ

 

имъ

 

священниковъ

 

Епархіальное

Начальство

 

оказывается

 

въ

 

болыпемъ

 

затрудненіи

 

нри

 

разсмотрѣ-

ніи

 

и

 

оцѣнкѣ

 

трудовъ

 

и

 

зас.іугъ

 

каждаго

 

представляемаго

 

къ

наградѣ

 

лица,

 

и

 

въ

 

цѣляхъ

 

упорядочепія

 

дѣла

 

о

 

награжденіи

священниковъ,

 

Консисторія

 

онредѣляетъ:

 

1)

 

предписать

 

о.

 

о.

 

бйа-

гочиннымъ

 

церквей

 

епархіи

 

въ

 

каждомъ

 

благочинническомъ

 

ок-

ругѣ

 

воиросъ

 

о

 

награжденіи

 

разрешать

 

на

 

будущее

 

время

 

не

единолично,

 

а

 

благочиннпческнмъ

 

Совѣтомъ

 

(благочипнымъ,

 

ду-

ховнымъ

 

слѣдователемъ,

 

и

 

Членомъ

 

Совѣта

 

по

 

избранію)

 

и

 

при

участіи

 

уѣзднаго

 

наблюдателя

 

церковныхъ

 

школъ):

 

иричемъ

 

какъ

наградные

 

списки

 

лицъ,

 

признанныхъ

 

достойными

 

награжденія.

такъ

 

и

 

самыя

 

представленія

 

должны

 

подписываться

 

всѣми

 

чле-

нами

 

благочиниическаго

 

Совѣта,

 

а

 

равно

 

и

 

уѣзднымъ

 

наблюда-

телемъ

 

церковныхъ

 

пгколъ;

 

2)

 

разъяснить

 

о.

 

о.

 

благочипнымъ.

что

 

представленіе

 

къ

 

наградамъ

 

самихъ

 

благочинныхъ

 

завиептъ

отъ

 

усмотрѣнія

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

но

 

прочіе

 

члены

 

бла-

гочинническаго

 

Совѣта—духовный

 

слѣдователь

 

и

 

членъ

 

Совѣта

 

по

избранію

 

могутъ

 

быть

 

представляемы

 

ііъ

 

наградамъ

 

и

 

благочин-

ническимн

 

Совѣтами,

 

но

 

въ

 

семъ

 

нослѣднемъ

 

случаѣ

 

наградные

списки

 

о

 

таковыхъ

 

лицахъ

 

не

 

поднисываются

 

самими

 

членами

 

благо-

чиниическаго

 

Совѣта

 

изъ

 

числа

 

представляемыхъ.

 

ибо

 

никто

 

самъ

себя

 

не

 

представляетъ

 

къ

 

ваградѣ;

 

3)

 

при

 

ходатайствахъ

 

о

 

награж-

дены

 

обязательно

 

должны

 

представляться

 

наградные

 

списки

 

но

формѣ,

 

приложенной

 

къ

 

91

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

 

Коне,

 

на

 

Сннодальныхъ

бланкахъ,

 

иричемъ

 

о

 

каждомъ

 

нредставляемомъ

 

лицѣ

 

свЬдѣнія

 

по-

мѣщаются

 

въ

 

особомъ

 

бланкѣ:

 

4)

 

въ

 

наградныхъ

 

спискахъ,

 

кромѣ

свѣдѣнія,

 

требующихся

 

формою,

 

обязательно

 

обозначать,

 

за

 

какія

нменпо

 

особыя

 

отличія

 

представляются

 

священнослужители

 

къ

 

на-

градамъ,

 

какого

 

они

 

новеденія

 

какъ

 

относятся

 

къ

 

служебнымъ

 

обя-

занностям

 

своимъ,

 

въ

 

томъ

 

чнслѣ:

 

какъ

 

часто

 

посѣщаютъ

 

церков-
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ную

 

школу

 

и

 

насколько

 

усердно

 

преподаютъ

 

въ

 

пей

 

Законъ

 

Божій,

какъ

 

усердно

 

проновѣдуютъ

 

Слово

 

Божіе

 

своимъ

 

насомымъ,

 

при-

нимаютъ-ли

 

актігвное

 

участіе

 

въ

 

дѣлахъ

 

церковно-приходскаго

попечительства,

 

достаточно-ли

 

строго

 

слѣдятч.

 

они

 

за

 

деятель-

ностью

 

церковныхъ

 

старостъ

 

по

 

покункѣ

 

ими

 

свѣчей

 

епархіаль-

наго

 

производства,

 

причемъ

 

надлежитъ

 

обозначать

 

количество

иокупаемыхъ

 

церковью

 

свѣчей

 

изъ

 

енархіальнаго

 

завода,

 

въ

 

но-

слѣднее

 

трехлѣтіе,

 

показывая

 

за

 

каждый

 

годъ

 

особо,

 

и

 

если

 

слу-

чилось

 

бы,

 

что

 

замѣчено

 

уменыненіе

 

то

 

объяснять,

 

не

 

было-лп

уважительной

 

какой

 

либо

 

причины

 

къ

 

тому;

 

5)

 

разъяснить

 

о.

 

о.

благочиннымъ,

 

что

 

представленія

 

объ

 

удостоеніи

 

священниковъ

Высочайшихъ

 

и

 

Сннодальныхъ

 

наградъ

 

вносятся

 

Его

 

Прео-

священству

 

не

 

позже

 

1-го

 

декабря

 

каждаго

 

года,

 

а

 

представ-

ленія

 

священниковъ

 

къ

 

епархіальнымъ

 

наградамъ

 

также

 

одинъ

разъ

 

въ

 

году —за

 

мѣсяцъ

 

до

 

праздника

 

пятидесятницы;

 

по

 

сему

ходатайства

 

о

 

награжденіи,

 

поступивпіія

 

позже

 

установленнаго

срока,

 

будутъ

 

оставляемы

 

безъ

 

разсмоті)ѣнія,

 

а

 

равно

 

не

 

будутъ

удовлетворяться

 

и

 

такія

 

иредставленія,

 

если

 

къ

 

нимъ

 

не

 

будетъ

приложено

 

наградного

 

списка

 

о

 

каждомъ,

 

представляемомъ

 

къ

наградѣ,

 

лицѣ

 

на

 

синодаляномъ

 

бланкѣ

 

(бланки

 

наградныхъ

списковъ

 

о.

 

о.

 

благочинные

 

должны

 

заблаговременно

 

выписать

изъ

 

Консисторіи).
На

 

нодлинномъ

 

протокол!;

 

Консисторіи

 

Его

 

Преосвященствомъ

5

 

сентября

  

1908

 

г.

 

положена

 

такая

 

резо.іюція:

  

„Утверждается".

Б.

Перемѣны

 

по

 

елужбѣ

  

евященно^церковно-

служителей

  

епархіи.

Перемещены:

 

священникъ

 

церкви

 

с.

 

Лужнаго,

 

Одоевскаго

 

у.,

Пстръ

 

Лвтономовъ

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Рождествепа-Акулыпина.

 

Туль-

скаго

 

у.—5

 

сентября;

 

псаломщикъ —діаконъ

 

церкви

 

с.

 

Малаго

Скуратова,

 

Черискаго

 

у.,

 

Андреи

 

Хоменко

 

на

 

иподіаконское

 

мѣ-

сто

 

къ

 

церкви

 

Тульскаго

 

Усиенскаго

 

Каѳедральнаго

 

Собора

 

и

иподіаконъ

 

Тульскаго

 

Усненскаго

 

Каѳедралыіаго

 

Собора

 

Николай
Троицкій

 

на

 

штатное

 

діаконское

 

мѣсто

 

въ

 

томъ

 

яге

 

Соборѣ- — всѣ

5

 

сентября.

Нсключенъ

 

изъ

 

списковъ

 

за

 

смертію

 

псаломщикъ

 

церкви

села

 

Покровскаго,

 

Алексинскаго

 

уѣзда,

 

Иванъ

 

Боюродицкій —

19

 

августа.
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В.

Утвержденіе

   

въ

 

должности

   

церковныхъ

  

ста-

рость

 

и

  

предеѣдателей

 

попечительетвъ.

Утверждены

 

церковными

 

старостами:

 

1)

 

въ

 

Епафанскомъ

 

у.,

къ

 

церкви

 

с.

 

Бобрикъ

 

графъ

 

Алексѣй

 

Бобринскій,

 

къ

 

церкви

с.

 

Прони

 

крестьяиинъ

 

Петръ

 

Шутовъ

 

и

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Рожде-

ственной

 

Слободы

 

крестьяиинъ

 

Стефанъ

 

Сенчурпнъ;

 

2)

 

въ

 

Еф-

ремовскомъ

 

уѣздѣ,

 

къ

 

церкви

 

села

 

Долгаго

 

крестьянииъ

 

Иванъ

Котовъ

 

и

 

къ

 

церкви

 

с.

 

Сергіевскаго

 

на

 

ІІтани

 

вр.

 

купецъ

 

Ѳео-

доръ

 

Зотовъ;

 

3)

 

въ

 

г.

 

Каширѣ

 

къ

 

Соборной

 

церкви

 

пр.

 

купецъ

Петръ

 

Иваново.

Утверждены

 

председателями

 

церковпо-приходскихъ

 

попечи-

тельетвъ:

 

1)

 

въ

 

Веневскомъ

 

уѣздѣ,

 

при

 

церкви

 

села

 

Большого

Клипа

 

крестьяиинъ

 

Тамоѳеіі

 

Пантелѣевъ

 

и

 

при

 

церкви

 

с.

 

Ско-

родны

  

мѣстный

 

свящеішикъ

 

Серіій

 

Ѳеологовъ.

ОТЧЕТЪ
о

 

состояніи

 

Эмеритальной

 

кассы

  

духовенства

 

Тульской
епархіи

 

и

 

о

 

движеніи

 

ея

 

суммъ

 

за

 

1907

 

годъ.

1907

 

годъ

 

былъ

 

31

 

годомъ

 

существованія

 

Эмеритальной

 

кассы

духовенства

 

Тульской

 

епархіи.

Открыла

 

свои

 

дѣйствія

 

Эмеритальная

 

касса

 

въ

 

1877

 

году,

 

съ

разрѣшенія

 

Преосвященнѣйшаго

 

Никандра,

 

Архіепискона

 

Туль-

скаго

 

и

 

Бѣлевскаго

 

f.

До

 

1897

 

года

 

участіе

 

въ

 

Эмеритальной

 

кассѣ

 

не

 

было

 

обяза-

тельным^

 

и

 

въ

 

ней

 

принимала

 

участіе,

 

приблизительно

 

третья

часть

 

духовенства

 

епархіи.

Въ

 

1897

 

году

 

Преосвященный

 

Питиримъ,

 

бывшій

 

Епископъ

Тульскій,

 

сдѣлалъ

 

предложеніе

 

объ

 

обязательномъ

 

участіи

 

въ

кассѣ

 

всего

 

служащаго

 

духовенства

 

епархіи,

 

(резолюція

 

отъ

 

6-го

марта

 

1897

 

года,

 

положенная

 

на

 

журналѣ

 

собранія

 

уполномочен-

ныхъ

 

по

 

дѣламъ

 

кассы

 

Л»

 

9

 

отъ

 

14

 

февраля

 

1897

 

года),

 

такъ

что

 

съ

 

1897

 

года

 

начинается

 

второй

 

періодъ

 

существованія

 

на-

шей

 

кассы

 

—

 

періодъ

 

обязательна™

 

участія

 

въ

 

ней

 

всего

 

служа-

щаго

 

духовенства

 

епархш.
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Но

 

и

 

во

 

второй

 

періодъ

 

существованія

 

кассы

 

были

 

и

 

есть,

лица,

 

который

 

уклоняются

 

отъ

 

участія

 

въ

 

ней,

 

или,

 

сдѣлавиш

одинъ

 

—

 

два

 

взноса,

 

прекращаютъ

 

ихъ,

 

пли

 

дѣлаютъ

 

взносы

 

по

низшему

 

разряду

 

(З 1 /,

 

руб.

 

въ

 

годъ),

 

о

 

чемъ

 

Правленіе

 

неодно-

кратно

 

докладывало

 

Еи.

 

Съѣздамъ.

 

XXIV

 

Епархіальный

 

Съѣздъ

сдѣлалъ

 

постановленіе

 

объ

 

обязательномъ

 

участіи

 

въ

 

кассѣ

 

всего

служащаго

 

духовенства

 

енархіи

 

(журіі.

 

.V:

 

16).

 

Не

 

смотря

 

на

 

это

постановленіе,

 

однако

 

и

 

теперь

 

есть

 

лица,

 

который

 

подъ

 

разными

предлогами,

 

а

 

иногда

 

и

 

вовсе

 

безъ

 

предлоговъ,

 

не

 

нредставляють

взносовъ

 

въ

 

кассу.

 

Съѣзду

 

надлежитъ

 

принять

 

мѣры

 

нротивъ

 

та-

ковыхъ

 

членовъ

 

кассы

 

и

 

духовенства.

Правика

 

Эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

 

Тульской

 

еиархіи

составлены

 

протоіереемъ

 

Воскресенской

 

церкви,

 

города

 

Бѣлева,

М.

 

Ѳ.

 

Бурцевымъ

 

f.

 

Правила

 

эти

 

иереживаготъ

 

B'i'opyro

 

редакцпо.

На

 

XXIII

 

Еппрх.

 

Съѣздъ

 

нротоіереемъ

 

Бурцевымъ

 

была

 

пред-

ставлена

 

новая,

 

измененная,

 

согласно

 

..

 

указаніямъ

 

опыта

 

и

 

усло-

віямъ

 

времени",

 

редакція

 

правилъ.

 

но

 

она

 

Съѣздомъ

 

принята

лишь

 

„къ

 

свѣдѣнію".

 

Въ

 

настоящее

 

же

 

время

 

Правленіе

 

кассы

ведетъ

 

оиераціи

 

ея

 

по

 

правиламъ

 

второй

 

редакціи

 

ихъ — редак-

ціи

  

1885

 

года.

Нравленіе

 

Эмеритальной

 

кассы

 

духовенства

 

Тульской

 

епархіи,

съ

 

самаго

 

открытія

 

кассы

 

и

 

до

 

настоящаго

 

времени,

 

находилось

въ

 

городѣ

 

Бѣлевѣ.

 

До

 

1904

 

года

 

кассою

 

завЬдывалъ

 

составитель

проекта

 

ея,

 

протоіерей

 

Бурцевъ,

 

какъ

 

председатель

 

Правлепія.

XXIII

 

Епархіалыіый

 

Съѣздъ,

 

бывшій

 

въ

 

октябрѣ

 

1903

 

года,

избралъ

 

новыхъ

 

членовъ

 

Правленія

 

кассы.

 

Въ

 

1907

 

году

 

Прав-

леніе

 

состояло:

 

изъ

 

председателя,

 

законоучителя

 

Бѣлев

 

скаго

реальнаго

 

училища,

 

священника

 

Владимира

 

Введенскаго,

 

това-

рища

 

его—казначея,

 

священника

 

Бѣлевскаго

 

женскаго

 

монастыря,

Димитрія

 

Сахарова,

 

и

 

дѣлопронзводителя.

 

священника

 

Петро-

Павловской

 

церкви,

 

города

 

Бѣлева,

 

Михаила

 

Щеглова.

 

Квартиру

Правленіе

 

кассы

 

имѣло

 

въ

 

домѣ

 

діакона

 

Бѣлевскаго

 

женскаго

монастыря,

 

Александра

 

Измайлова.

 

Вознагражденіе

 

за

 

труды

члены

 

Прапленія,

 

согласно

 

постаповленія

 

XXIV"

 

Ей.

 

Съѣзда,

 

по-

лучали

 

въ

 

слѣдующемъ

 

размѣрѣ:

 

предсѣдатель

 

400

 

р.,

 

казначей

и

 

дѣлонроизводитель

 

по

 

200

 

р.

 

каждый,

 

въ

 

годъ.

 

За

 

квартиру

Правленіе

 

платило

 

по

 

5

 

руб.

 

въ

 

мѣсяцъ.

 

Письмоводителемъ

 

со-

стоялъ

 

діяконъ

 

Александръ

 

Измайловъ

 

—

 

хозяине

 

квартиры.

 

За.

письмоводство

 

ему

 

плата

 

была

  

10

 

р.

 

въ

 

мѣоліі/ь.
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Операціи

 

кассы

 

въ

 

1907

 

году,

 

какъ

 

и

 

прежде,

 

были

 

слѣдую-

щія:

 

а)

 

получеиіе

 

в.тосовг,

 

отт,

 

участипковъ;

 

б)

 

получепге

 

°/„%

■па

 

капиталы

 

кассы;

 

в)

 

получепге

 

1

 

коп.

 

сбора,

 

съ

 

метрич.

 

вы-

писей;

 

г)

 

полученгв

 

пожертвоваиги ;

 

д)

 

выдача,

 

эмеритуры

 

пен-

сіоперамт,

 

кассы;

 

е)

 

выдача,

 

пособін

 

дочерями

 

участѵиково

 

кассы

при

 

выходѣ

 

ихъ

 

аамуж7>;

 

ж)

 

получение

 

уплаты

 

долговъ

 

и

 

з)

 

воз-

вращеніе

 

ссуды,

 

сдіълаипой

 

до

   

1885

 

іода.

а)

  

Взносы

 

свои

 

въ

 

кассу

 

участники

 

ея

 

дѣлаютъ

 

по

 

разнымъ

разрядамъ;

 

такъ

 

какъ

 

выборъ

 

разряда

 

взноса

 

правилами

 

пред-

ставляется

 

усмотрѣнію

 

каждаго.

 

Главныхъ

 

разрядовъ

 

собственно

пять:

 

35

 

р.,

 

28

 

р.,

 

21

 

р.,

 

14

 

р.

 

и

 

7

 

р.

 

Въ

 

теченіе

 

1907

 

года

получило

 

взносовъ

 

но

 

разрядамъ

 

16640

 

р.

 

30

 

к.

 

За

 

2

 

п.

 

1907

 

г.

къ

 

1

 

января

 

1908

 

г.

 

нѣкоторые

 

о.

 

о.

 

благочинные

 

не

 

предста-

вили

 

взносовъ:

 

они

 

войдутъ

 

уже

 

въ

 

счете

 

кассовыхъ

 

сумме

1908

 

года.

 

Участниковъ

 

кассы

 

къ

 

1

 

января

 

1908

 

года

 

состоитъ

2453,

 

въ

  

1907

 

г.

 

вновь

 

поступило

 

99.

б)

  

Такъ

 

какъ

 

почти

 

весь

 

капиталъ

 

кассы

 

находится

 

въ

 

кре-

дите,

 

то

 

% 0/ о

 

Ш1

 

,!еі '°

 

получались

 

изъ

 

тѣхъ

 

учрежденій,

 

какія
состоять

 

въ

 

долгу

 

кассѣ.

 

Въ

 

1907

 

году

 

%°'о

 

на

 

капиталы

 

кассы

поступило

 

14404

 

р.

 

40

 

к.

в)

   

Согласно

 

ностаиовленія

 

V

 

Епар.

 

Съѣзда

 

духов.

 

Тульской

епархіи,

 

на

 

усиленіе

 

средствъ

 

Эмеритальной

 

кассы

 

представляется

нричтами

 

по

 

1

 

коп.

 

съ

 

метрической

 

записи

 

рожденія,

 

брака

 

и

смерти.

 

Сборы

 

эти

 

представляются

 

о.

 

о.

 

благочинными

 

въ

 

январѣ

каждаго

 

года

 

за

 

иредшествовавшій

 

годъ.

 

Въ

 

1907

 

году

 

сбора

 

съ

метрическихъ

 

записей

 

7іъ

 

кассу

 

поступило

 

1623

 

р.

 

75

 

к.

г)

  

Пожертвованія

 

въ

 

кассу

 

дѣлаются

 

церков.

 

попечительства-

ми,

 

причтами

 

и

 

церквами;

 

особенно

 

приглашаются

 

къ

 

пожертво-

вание

 

въ

 

пользу

 

кассы

 

лица,

 

вновь

 

опредѣляемыя

 

на

 

священ

 

но-

церковпо-слулштельскія

 

мѣста

 

и

 

награждаемый

 

за

 

заслуги

 

по

 

ду-

ховному

 

ведомству.

 

Пожертвованія

 

въ

 

кассу

 

текутъ.

 

можно

 

ска-

зать,

 

очень

 

скудно;

 

въ

  

1907

 

году

 

ихъ

 

поступило

 

228

 

р.

 

7

  

к.

д)

  

Согласно

 

своихъ

 

правилъ,

 

касса

 

выдаетъ

 

эмеритуру

 

быв-

шимъ

 

своимъ

 

участникамъ

 

и

 

ихъ

 

семействамъ,

 

соотвѣтственно

размѣру

 

взноса

 

и

 

числу

 

нлатныхъ

 

лѣтъ.

 

Сами

 

бывшіе

 

участники

кассы,

 

но

 

выходѣ

 

за

 

штате,

 

получаютъ

 

эмеритуру

 

въ

 

полномъ

размѣрѣ,

 

вдова

 

съ

 

тремя

 

и

 

болѣе

 

дѣтьми— 100%,

 

съ

 

двумя —90%'
съ

 

однимъ

 

сыномъ

 

или

 

дочерью

 

—

 

80%,

 

а

 

одна

 

—

 

70°/0>

 

Тѣ

 

пен-
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сіонеры,

 

которымъ

 

причитается

 

къ

 

выдачѣ

 

менѣе

 

10

 

р.

 

въ

 

годъ,

получали

 

добавочное

 

пособіе

 

до

 

10

 

р.,

 

такъ

 

что

 

менѣе

 

10

 

р.

 

въ

годъ

 

никто

 

не

 

иолучалъ.

 

Всего

 

вообще

 

эмеритуры

 

за

 

1907

годе

 

выдано

 

196S6

 

р.

 

18

 

к.

 

Пѣкоторые

 

благочинные

 

ке

 

1

 

января

1908

 

г.

 

не

 

представили

 

свѣдѣній

 

о

 

выданной

 

ими

 

эмеритурѣ

 

за

2

 

пол.

 

1907

 

года,

 

такъ

 

что

 

эта

 

эмеритура

 

войдетъ

 

въ

 

расходъ

1908

 

года.

 

Пеисіонеровъ

 

кассы

 

къ

 

1

 

января

 

1908

 

г.,

 

въ

 

1907

 

г.

поступило

 

81.

е)

   

По

 

правиламъ

 

кассы,

 

дочери

 

участпиковъ

 

ея

 

при

 

выходѣ

замужъ,

 

получаютъ

 

пособіе

 

отъ

 

кассы

 

ве

 

размѣрѣ,

 

соотвѣтствен-

номе

 

размѣру

 

взноса

 

ве

 

кассу

 

ея

 

отца

 

и

 

числу

 

платныхе

 

лѣте.

На

 

право

 

иолученія

 

пособія

 

дѣвицѣ

 

выдается

 

изе

 

Правленія

 

кви-

танція,

 

ве

 

которой

 

прописывается,

 

сколько

 

дѣвица

 

можете

 

полу-

чить

 

иособія

 

при

 

выходѣ

 

замужъ.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

получить

 

кви-

танціго,

 

а

 

съ

 

нею

 

и

 

право

 

на

 

получение

 

субсидіи

 

изъ

 

кассы,

 

тре-

буется,

 

чтобы

 

отецъ

 

дѣвицы ,

 

состоялъ

 

участникомъ

 

ея

 

не

 

менѣе

трехе

 

лѣте

 

до

 

того

 

времени,

 

когда

 

дѣвнцѣ

 

исполнится

 

16

 

лѣтъ.

За

 

каждую

 

квитанцію

 

у

 

отца

 

вычитается

 

два

 

года

 

изъ

 

общаго

числа

 

лѣтъ

 

его

 

участія

 

въ

 

кассѣ.

 

Если

 

дѣвица

 

получила

 

кви-

танцію

 

и

 

не

 

вышла

 

замужъ,

 

она

 

получаете

 

эмеритуру,

 

въ

 

случаѣ

смерти

 

отца,

 

но

 

своей

 

квитанціи

 

между

 

25

 

—

 

40

 

годами

 

своей

жизни.

 

Всего

 

въ

 

1907

 

г.

 

ио

 

квитанціямъ

 

девице-невѣсте

 

выдано

399

 

руб.

ж)

  

Такъ

 

какъ

 

всѣ

 

суммы

 

Эмеритальной

 

кассы,

 

по

 

онредѣленію

Епар.

 

Съѣздовъ,

 

отданы

 

ве

 

кредите

 

разнымъ

 

учрежденіямъ

 

на

разные

 

сроки

 

и

 

на

 

разиыхъ

 

условіяхъ

 

(свѣдѣніе

 

о

 

долгахъ

 

кассѣ

Правленіе

 

прилагаете

 

въ

 

концѣ

 

настоящего

 

отчета),

 

то

 

въ

 

числѣ

оиерацій

 

кассы

 

ве

 

1907

 

году

 

было

 

нолученіе

 

долговъ.

 

Въ

 

уплату

долговъ

 

получено:

 

а)

 

отъ

 

Комитета

 

Тул.

 

Ен.

 

свѣчн.

 

завода

 

по

построение

 

при

 

заводѣ

 

Сіонскаго

 

храма

 

1178

 

р.

 

94

 

к.;

 

б)

 

отъ

того

 

же

 

Комитета

 

по

 

ремонту

 

Тул.

 

Епар.

 

жен.

 

учил. —

 

284

 

руб.

76

 

коп.;

 

в)

 

отъ

 

Ефрем,

 

дух.

 

учил,

 

по

 

1

 

займу— 887

 

руб.

 

50

 

кон.;

г)

 

отъ

 

того

 

же

 

учил,

 

ио

 

2

 

займу

 

699

 

р.

 

50

 

к.;

 

д)

 

отъ

 

духовен-

ства

 

епархіи

 

ио

 

1

 

займу

 

на

 

постр.

 

Бѣлевск.

 

Епарх.

 

жен.

 

учил.

1251

 

р.

 

33

 

к.;

 

е)

 

отъ

 

Комит.

 

Тул.

 

Еп.

 

свѣчн.

 

завода

 

въ

 

иогаше-

ніе

 

долга

 

по

 

2

 

займу

 

на

 

Бѣлев.

 

Ей.

 

ліен.

 

учил.

 

842

 

р.

 

30

 

к.;

ж)

 

отъ

 

Бѣлевскаго

 

духовнаго

 

училища

 

300

 

р.:

 

з)

 

отъ

 

Соборной

церкви

 

города

 

Бѣлева

 

200

 

р.,

 

и)

 

отъ

 

Жабынской

 

пустыни

 

268

 

р.



—

 

350

 

—

64

 

коп.:

 

к)

 

оте

 

Страховой

 

кассы

   

1000

 

руб.;

 

л)

 

оте

 

Псал.

 

школы

205

 

руб.

 

50

 

коп.

з)

 

До

 

1885

 

г.

 

изе

 

кассы

 

выдавалась

 

духовенству

 

ссуда

 

поде

извѣстный

 

проценте.

 

Ве

 

1885

 

году

 

выдача

 

ссуды

 

прекратилась.

Всѣ

 

должники

 

кассы

 

разочлись

 

се

 

нею,

 

за

 

исключеніеме

 

прот.

села

 

Веригина,

 

2

 

Одоев.

 

окр.,

 

Ильи

 

Петровича

 

Головина.

 

За

 

ниме

числился

 

долге

 

кассѣ

 

ве

 

количествѣ

 

694

 

руб.

 

88

 

коп.

 

Правленіе

кассы

 

обращалось

 

ве

 

Тул.

 

Дух.

 

Консисторію

 

се

 

просьбой

 

побу-

дить

 

о.

 

Головина

 

къ

 

уплатѣ

 

долга

 

кассѣ.

 

Консисторія

 

сдѣлала

иостановленіе

 

о

 

вычетѣ

 

изе

 

всѣхе

 

доходове

 

о.

 

Головина

 

третьей

части

 

ежегодно

 

и

 

о

 

впесеніи

 

ве

 

кассу

 

этой

 

части

 

ве

 

уплату

долга.

 

Ве

 

1907

 

году

 

о.

 

Головиныме

 

представлено

 

ве

 

уплату

долга

 

89

 

руб.

 

33

 

кои.

Дополнительный

 

свѣдѣнія.

1)

  

Be

 

1907

 

году

 

Правленіе

 

кассы

 

ежемѣсячно

 

печатало

 

ве

Тул.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

отчеты

 

о

 

состояніи

 

сумме

 

кассы.

 

XXV

 

Ей.

 

Сеѣзде

постановиле

 

печатать

 

эти

 

отчеты

 

не

 

ежемѣсячно,

 

а

 

по

 

полуго-

діяме

 

(лсурн.

 

Л»

 

27).

2)

  

Изе

 

банкове

 

Линецкаго,

 

Валуйскаго

 

и

 

Владшсавказскаго,

ве

 

которыхе

 

находились

 

деньги

 

нашей

 

кассы

 

и

 

которые

 

ликви-

дировали

 

свои

 

дѣла,

 

ве

 

отчетноме

 

году

 

кассою

 

ничего

 

не

 

полу-

чено.

 

Въ

 

Липецкомъ

 

банкѣ

 

находится

 

кассовыхъ

 

денегъ

 

4596

 

р.

6

 

к.-,

 

въ

 

Валуйскомъ

 

448S

 

р.

 

9

 

к.

 

и

 

въ

 

Владикавказскомъ

 

19930

 

р.

70

 

к.,

 

а

 

всего

 

въ

 

трехъ

 

банкахъ

 

—

 

29014

 

р.

 

85

 

к.

 

По

 

вопросу

 

о

полученіи

 

вклада

 

изъ

 

Владикавказскаго

 

банка

 

представляется

ХХУІ

 

Ей.

 

Съѣзду

 

особый

 

докладъ.

3)

  

Къ

 

1

 

января

 

1908

 

г.

 

Страховая

 

касса

 

состоитъ

 

въ

 

долгу

Эмеритальной

 

кассѣ

 

12150

 

р.

4)

  

Въ

 

декабрѣ

 

1907

 

г.

 

касса

 

была

 

образована

 

Ревизіон.

 

Ко-

миссіей

 

въ

 

составѣ

 

свящ.

 

Ы.

 

М.

 

Звѣрева

 

и

 

М.

 

И.

 

Крутицкаго.

Отчете

 

ревизіи

 

напечатане

 

ве

 

Тул.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

за

 

1908

 

годе

№М

 

1

 

—

 

2).
При

 

семе

 

прилагается

 

подробная

 

цифровая

 

вѣдомость

 

о

 

со-

стояніи

 

сумме

 

эмеритальной

 

кассы

 

зз

 

1907

 

годе

 

и

 

свѣдѣнія

 

о

долгахе

 

кассѣ

 

къ

 

1-му

 

января

 

1908

 

года.

'

                                                                                                                                                

■
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ВЕДОМОСТЬ

о

 

оостояніи

 

суммъ

 

Эмеритальной

 

Кассы

 

духовенства

Тульской

 

Епархіи

 

за

 

1907

 

годъ.

Л«Л»

I.

 

Счетъ

 

кассовыхъ

 

суммъ

 

на-

личными

 

и

 

билетами.

7.

 

Кг

 

1

 

января

 

1907

 

юда

 

оставалось:

Суммъ

 

эмериталыіыхъ:

а)

   

наличными ..... mSTNHHO
б)

  

билетами

 

(ио

 

номинальной

 

цѣнѣ)

2.

 

Въ

 

1907

  

году

 

поступало:

Взносовъ

 

по

 

разрядамъ

 

....

Процентове

 

на

 

капиталы

 

Кассы

 

.

Сборъ

 

съ

 

метрическихе

 

записей

 

.

Пожертвованій

     

.

    

.

    

.'

    

.

    

.

Получено

 

ве

 

уплату

 

долга:

а)

  

отъ

 

Собор,

 

ц.

 

г.

 

Бѣлева

 

.

б)

     

„

    

Ефр.

 

дух.

  

уч.

  

но

  

1

  

займу
в)

     

J

       

„

         

„

       

„

     

„

    

2

 

займу
г)

     

„

    

Бѣ.г.

 

Err.

 

ж.

 

у.

 

по

  

1

  

займу
д)

     

„

       

,,

        

,,

    

„

    

„

   

„

   

2

 

займу
е)

     

.,

     

Сов.

 

Бѣл.

 

Еп.

 

ж.

 

уч.

 

но

 

устр

водопр .......

ж)

     

„

    

Бѣл.

 

дух.

  

учил.

з)

    

„

    

Комит.

   

Еп.

   

Свѣч.

   

Зав.

   

по

постр.

  

Оіон.

 

ц.

и)

     

„

    

Комит.

   

Еп

    

Свѣч.

 

Зав
по

 

ремон.

 

Тул.

 

Ен.

 

уч.

і)

    

„

     

Жабынской

 

пустыни

 

.

к)

    

„

    

свящ.

  

И.

  

П.

 

Головина
л)

     

,,

     

Страховой

 

кассы

   

.

м)

     

,,

     

И

 

аюмщ.

 

школы

 

.

   

•;

по

Uаличпыми."

 

Билетами.

РУБЛИ

  

К.

2390 90

РУБЛИ.

  

К.

16G46

13630

1623

228

200

51

699

30

93

75

7

70

50

1251ІЗЗ
842

300

1178

30

94

7(1284

268

 

64

8933

1000

 

—

205 !

 

50

18710

.

  

.

673

 

47

835 80

•

тО



—
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Л»№

Мелочныхе,

 

случайныхе

 

и

 

другихе

Переходящихе

 

и

 

оборотныхе

 

.

Наличными. Билетами.

РУБЛИ.

   

|

 

к. РУБЛИ.

   

|

 

к.

6

7

308
147

44

2 8900 __

1

2

3

4

5

6

7

Итого

    

.

    

.

    

. 38956 51 10409 27

Всего

 

се

 

остаткоме

3.

 

Въ

 

1907

 

году

 

израсходовано:

Выдано

   

вознагражденій

   

пенсіоне-

Выдано

 

ио

 

квитанціяме

 

дѣвицамъ-

Возвращено

  

взносове

   

се

   

%

   

быв-
шиме

 

участникамъ

 

Кассы,

 

за

 

переход.

1

 

ихъ

 

на

 

службу

 

въ

 

др.

 

епархіи.
Выдано

 

въ

 

ссуду

   

Страховой

 

кассѣ

Выдано

   

жалованья

  

членамъ

 

Прав-
ленія

    

Кассы

   

и

   

письмоводителю

   

за

1907

 

г.

 

и

 

ѵплач.

 

за

 

кварт.....

Мелочныхъ,

 

случайныхъ

 

и

 

другихъ

расходовъ

 

..........

Переходящихъ

 

и

 

оборотныхъ

    

.

41347

19686

399

753

9800

979

307
8632

41

18

89

80

8
43

29119 27

■

■

Итого

    

.

    

.

    

.

4.

   

За

   

вычетомъ

 

расхода,

 

къ

  

1-му

40558 38

29119 27789 3

J



ш

1
2

3
4
5
6
7

10
11
12
13

1

2

3
4

II.

 

Счетъ

 

долговъ

 

Кассѣ.

1.

 

Ііъ

 

1

   

января

 

1907

 

года

 

оставалось

 

аолга:

За

 

разными

 

учрежденіями

 

и

 

лицами

   

.

    

.

    

.

Ве

 

1907

 

г.

 

выдано

 

ве

 

ссуду

 

Страховой

 

Кассѣ

       

9800

 

—

Всего

а)

б)
в)
г)
Д)
е)
ж)
з)

и)

і)
к)
л)
м)

2.

 

Въ

 

1907

 

году

 

уплачено

 

долгу:

Соборной

 

ц.

 

г.

 

Бѣлева .......

Ефр.

 

дух.

 

учил,

 

по

  

1

  

займу .....

„

         

.,

       

„

    

2

 

займу .....

Бѣл.

 

Еп.

 

ж.

 

уч.

 

но

 

1

 

займу .....
„

     

„

    

„

     

„

    

2

 

займу

   

.....

Сов.

 

Бѣл.

 

Ей.

 

л;,

 

учил,

 

по

 

устр.

 

водопров.

Бѣлев

   

духовн.

 

учил........

Комит.

 

Тул.

 

Епарх.

  

Свѣч.

 

Зав.

 

по

 

ностр.

Сіон.

 

ц.............

Комит.

 

Тѵл.

 

Епарх.

 

Свѣч.

 

Зав.

 

по

 

ремё'н.
Тул.

 

Еп.

 

ж.

 

уч..........

Жабын.

 

пустынью .........

Свящ.

 

И.

 

П.

 

Головиныме ......
Страховою

 

кассою .........

Псаломщическою

 

школою ......

324817

200
887
699

1251
842

300

1178

284

268
89

1 000

 

-

205

 

50

92

Ы

Итого

5.

 

За

 

вынетомъ

 

уплачегшаго

 

долга,

 

щ

 

1-му

января

 

1908

 

гоОа

 

осталось

 

долга

 

касаь

 

всего

   

.

А

    

именно:

За

 

Бѣлевскиме

 

Епархіальныме

 

жен.

 

училищ,

по

 

1

 

займу

 

.............

За

 

Бѣлевскиме

 

Епархіальныме

 

жен.

 

училищ.

по

 

2

 

займу

 

.............

За

 

Бѣлевскиме

 

Духовпыме

 

Училищеме

  

.

За

 

Комитет.

 

Тульск.

 

Епарх.

 

Сввчн.

 

Завод,

 

по

постройкѣ

 

Сіонской

 

церкви

 

при

 

пеме

За

 

Комитет.

 

Тул.

 

Епар.

 

Свѣчн.

 

Зав.

 

ио

 

ре-

монту

 

Тул.

 

Еп.

 

ж.

 

учил.........

7207

317610

7256S

65600
56150

26529

21096

80

12



—
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ЛіЛ:

9
10
11
12
13
14
15

За

 

Ефремовскиме

   

Духовн.

 

учил,

 

по

 

1

 

займу

„

            

„

      

„

   

2

 

займу
За

 

Совѣтомъ

 

Бѣлев.

 

Епарх.

 

женск.

 

учил,

 

по

устройству

 

при

 

немъ

 

водопр.......

За

 

/Кабынскою

 

пустынью .......

За

 

Соборною

 

церк.

 

гор.

 

Бѣлева .....

За

 

священ.

 

Ил..

 

П.

 

Головинымъ .....
За

 

Страховою

 

кассою.........

За

 

Липецкимъ

 

банкомъ

 

........

За

 

Валуйскимъ

 

банкомъ........
За

 

Владикавказскимъ

 

банкомъ .....

Итого .....

III.

 

Наличность

 

кассы.

Къ

 

1-му

 

января

 

1908

 

года

 

Касса

 

имѣетъ:

а)

 

наличными

 

...........

б)

 

билетами

 

............

в)

 

въ

 

креднтѣ

 

...........

Итого .....

РУБ.

13680

17581

2081

581

300

274

12150

4596

4488

19930

317610

789

*29119
317G10

12

347518 42

*)

 

А

 

именно:

 

а)

 

Госуд.

 

4%

 

ренты

 

на

 

6400

 

р.

 

(по

 

помин,

 

ц.),
б)

 

Облигацій

 

1

 

внут.

 

5%

 

займа

 

1905

 

года

 

въ

 

13600

 

руб.

 

(по
номип.

 

ц.),

 

в)

 

Облигацій

 

2

 

внутр.

 

5%

 

займа

 

1905

 

г.

 

на

 

7500

 

р.

(ио

 

номин.

 

ц.).

 

г)

 

4

 

билетъ

 

1

 

внутр.

 

5%

 

съ

 

выигрыш,

 

займа

 

на

400

 

руб.

 

(по

 

номин.

 

ц.),

 

д)

 

1

 

билетъ

 

2

 

внутр.

 

5%

 

съ

 

выигрыш,

займа

 

въ

 

100

 

руб.

 

(по

 

номин.

 

ц.),

 

е)

 

2

 

заклади.

 

5%

 

съ

 

выигр.

листа

 

Госуд.

 

Дворян.

 

Земельн.

 

Банка

 

на

 

200

 

р.

 

(по

 

номин.

 

ц.),
ж)

 

по

 

кннжкѣ

 

№

 

10638

 

Сберегат.

 

кассы

 

при

 

Бѣлевскомъ

 

Казна-
чействѣ

 

919

 

р.

 

27

 

к.

 

Всѣ

 

эти

 

билеты,

 

находятся

 

на

 

храненіи

 

въ

Бѣлевскоме

 

Казначействѣ.



—
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свѣдѣШЯ

о

 

долгаіъ

 

Эшеритальной

 

кассѣ

 

духовенства

 

Тульской

 

впархім .

Ве

 

виду

 

того,

 

что

 

всѣ

 

суммы

 

Эмеритальной

 

кассы

 

духовен-

ства

 

Тульской

 

епархіи

 

находятся

 

ве

 

ссудѣ,

 

Правленіе

 

кассы

 

счи-

таете

 

своиые

 

долгоме

 

представить

 

внимапію

 

духовенства

 

епярхіи

свѣдѣнія

 

обе

 

этихъ

 

ссудахъ.

Ссуды

 

изъ

 

кассы

 

даны:

 

I)

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

 

Бѣлев-

скаго

 

Енархіальнаго

   

лгенскаго

 

училища,

 

и

 

при

 

немъ

 

больнницы:

II)

   

на

 

устройство

 

водопровода

 

при

 

Бѣлеіі.

 

Епарх.

 

жен.

 

училище;

III)

  

на

 

постройку

 

зданія

 

и

 

устройство

 

общежитія

 

При

 

Бѣлевскомъ

духовномъ

 

училищѣ;

 

IV)

 

на

 

постройку

 

зданія

 

и

 

устройство

 

обще-

жития

 

для

 

Ефремовскаго

 

духовнаго

 

училища;

 

V)

 

на

 

иостроеніе

храма

 

при

 

Енархіалыюмъ

 

свѣчномъ

 

заводѣ;

 

VI)

 

на

 

постройку

зала

 

и

 

храма

 

при

 

Тульскомъ

 

Епархіальномъ

 

женскоме

 

училшцѣ;

VII)

 

Жабынской

 

Макарьевской

 

пустыни

 

на

 

покупку

 

лѣса;

 

VIII)

Соборной

 

Аѳанасіе-Кирилловской

 

цеіжвп,

 

города

 

Бѣлева,

 

на

 

по-

купку

 

домове

 

и

 

лавокъ

 

у

 

бывшаго

 

нротоіерея

 

сей

 

церкви

 

I.

 

А.

Делекторскаго;

 

IX)

 

Еиархіалыюй

 

псаломщ.

 

ніколѣ

 

па

 

устройство

при

 

пей

 

общелситія;

 

X)

 

кромѣ

 

того,

 

числится

 

долге

 

за

 

священ-

ішкоме

 

села

 

Буреломе,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

 

Ильею

 

Петр.

 

Голо-

випыме

 

но

 

займу

 

его

 

до

 

1885

 

года,

 

когда

 

выдавалась

 

ссуда

 

изе

кассы

 

частныме

 

лицаме.

 

(Нынѣ

 

нрот.

 

Головине

 

неремѣщене

 

въ

село

 

Верегино,

 

2

 

Одоевскаго

 

округа).

I.

 

Ссуда

 

на

 

постройку

 

зданія

 

БЬлевскаго

 

Епархіальнаго

 

жен-

скаго

 

училища

 

и

 

больницы

 

при

 

немъ.

XXI

 

и

 

XXII

 

Епарх.

 

Сеѣздами

 

разрѣшено

 

взять

 

заимообразно

въ

 

кассѣ

 

140000

 

р.

 

изе

 

4%

 

(см.

 

прот.

 

XXII

 

Сеѣзда

 

Л»

 

19)

 

на

постройку

 

зданія

 

для

 

Бѣлевскаго

 

Епарх.

 

ясен,

 

училища.

 

Поло-

вину

 

этого

 

займа

 

(70000

 

руб.)

 

уплачиваете

 

духовенство

 

еиархіи

сбороме

 

се

 

каждаго

 

причта

 

по

 

3

 

р.

 

60

 

к.

 

Всего

 

ве

 

годе

 

доллшо

поступать

 

ве

 

уплату

 

%%

 

и

 

ве

 

погашеніе

 

долга

 

3500

 

р.

 

Заемъ

сдѣланъ

 

на

 

43

 

года,

 

уплата

 

производится

 

начиная

 

съ

 

1902

 

года,

(см.

 

нрил.

 

3

 

къ

 

тому

 

же

 

протоколу)

 

къ

 

15

 

января

 

каждаго

 

года.

За

 

уплатою

 

части

 

долга,

 

къ

 

январю

 

1903

 

г.

 

оставалось

 

69652

 

р.

По

   

постановленію

   

XXIII

   

Епарх.

   

Съѣзда

   

(прот.

   

Л»

 

7),

 

къ

 

тому
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долгу

 

присоединено

 

7378

 

р.

 

98

 

к.,

 

позаимствованных*

 

изъ

 

кассы

на

 

уплату

 

долгов*

 

по

 

содержанію

 

Бѣлевскаго

 

Еиарх.

 

жен.

 

учи-

лища,

 

вслѣдстсіе

 

чего,

 

но

 

ностановленііо

 

XXIY

 

Съѣзда,

 

увели-

чен*

 

и

 

сборъ

 

съ

 

причтовъ

 

до

 

4

 

р.

 

Весь

 

долгъ

 

по

 

1-му

 

займу

 

къ

январю

 

1908

 

года

 

выражается

 

в*

 

цнфрѣ

 

72568

 

р.

 

80

 

lit.
Вторая

 

половина

 

(70000

 

руб;)

 

зайла

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

Бѣл.

 

Епарх.

 

жен.

 

учил,

 

и

 

больницы

 

при

 

немъ,

 

но

 

постановленію

ХХ.ІІ

 

Епарх.

 

Съѣзда

 

(ирот.

 

№

 

19,

 

при

 

лож.

 

4)

 

уплачивается

 

Ко-

митетом*

 

свѣчного

 

завода — въ

 

уплату

 

%%

 

и

 

1ІЪ

 

погашение

 

ка-

питала

 

ежегодно

 

по

 

3500

 

руб. —

 

въ

 

теченіе

 

43

 

лѣтъ,

 

начиная

 

съ

1903

 

года;

 

взносъ

 

представляется-

 

къ

 

1-му

 

іюля

 

сразу.

 

Къ

 

1

 

шля

1907

 

года

 

по

 

сему

 

займу

 

состоит*

 

долгу

 

65000

 

р.

 

24

 

к.

II.

  

Ссуда

 

на

 

устройство

 

водопровода

 

при

 

Бѣлевскомъ

 

Епар.

жекск.

 

училищѣ.

Ссуда

 

сдѣлана

 

из*

 

4%

 

годовых*,

 

выдано

 

въ

 

ссуду

 

2144

 

р.

4

 

к.;

 

уплату

 

производит*

 

Совѣтъ

 

Епарх.

 

Бѣлев.

 

жен.

 

училища;

вносится

 

ежегодно

 

въ

 

декабрѣ

 

у

 

уплату

 

°/0 %

 

и

 

въ

 

погашеніе

долга

 

100

 

р.;

 

в*

 

1907

 

году

 

денег*

 

но

 

этому

 

займу

 

въ

 

кассу

 

не

поступало;

 

къ

  

1

 

января

   

1908

 

года

 

состоит*

 

долгу

 

2081

 

р.

 

58

 

к,

III.

  

Ссуда

 

на

 

постройку

 

зданія

  

и

 

устройство

 

общежитія

 

при

Бѣлев.

 

духовномъ

 

училищѣ.

Выдано

 

всего

 

59200

 

р.

 

из*

 

5%

 

годовых*,

 

со

 

взносом*

 

еже-

годно;

 

в*

 

яниарѣ,

 

в*

 

уплату

 

%%

 

и

 

въ

 

погашеніе

 

долга

 

3300

 

р.,

взнос*

 

представляетъ

  

Правленіе

 

Бѣлев.

 

дух.

 

учил.;

 

къ

 

1

 

января

П908

 

года

 

состоитъ

 

долгѵ

 

56150

 

р.
.

IV.

 

Ссуда

 

на

   

постройку

  

зданія

   

Ефремовскаго

  

духовнаго

училища.

Всего

 

по

 

двум*

 

займамъ

 

выдано

 

было

 

50000

 

р..

 

изъ

 

5%

 

го-

довых*.

 

Вносится

 

ежегодно

 

въ

 

уплату

 

°/0 °/0

 

и

 

погашеніе

 

3200

 

р.,

по

 

обоим*

 

займамъ

 

въ

 

разные

 

сроки,

 

но

 

полугодіямъ:

 

по

 

1-му

займу

 

(25000

 

руб.).

 

къ

 

1-му

 

марта

 

1000

 

р.

 

и

 

къ

 

1-му

 

сентября

600

 

р.;

 

но

 

2-му

 

займу

 

(25000

 

р.)

 

къ

 

1-му

 

лая

 

1000

 

р.

 

и

 

къ

 

1-му

декабря

 

600

 

р.

 

Но

 

1-му

 

займу

 

состоитъ

 

долгу

 

136SO

 

р.

 

65

 

к.:

по

 

2-му—

 

175S1

  

р.

 

98

 

к.
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V.

 

Ссуда

 

на

 

построеніе

 

храма

 

при

 

Епархіальномъ

 

свѣчномъ

заводѣ.

Выдано

 

всего

 

въ

 

ссуду

 

34000

 

р.,

 

изъ

 

5%,

 

съ

 

уплатою

 

коми-

тетомъ

 

Тульск.

 

Епарх.

 

свѣч.

 

завода

 

ежегодно

 

въ

 

покрытіе

 

%%

и

 

погашеніе

 

2550

 

р.

 

но

 

полугодіямъ:

 

30

 

іюня

 

и

 

31

 

декабря

 

по

1275

 

р.

 

Къ

 

1-му

 

января

 

1008

 

года

 

состоитъ

 

въ

 

долгу

 

26529

 

р.

56

 

к.

 

(1275

 

р.

 

за

 

2

 

половину

 

1807

 

г.

 

представлены

 

въ

 

январѣ

1908

 

г.

 

и

 

въ

 

настоящій

 

отчет*

 

не

 

вошли).

VI.

 

Ссуда

 

на

 

постройку

 

зала

 

и

  

церкви

 

при

 

Тульск.

 

Епарх.

женск.

 

училищѣ.

Выдано

 

въ

 

ссуду

 

ио

 

двум*

 

займам*

 

всего

 

30754

 

р.

 

71

 

к.,

 

изъ

5°/о>

 

заем*

 

съ

 

1902

 

года,

 

іюля

 

1-го

 

дня,

 

конвертирован*

 

въ

 

4°/0>

на

 

40

 

лѣтъ,

 

уплачивается

 

но

 

этому

 

займу

 

Комитетолъ

 

Тульскаго

Епарх.

 

свѣчного

 

завода

 

1-го

 

іюля

 

(один*

 

раз*

 

въ

 

годъ)

 

°/„%

 

и

въ

 

погашеніе

 

долга

 

1140

 

р.;

 

к*

 

1

 

іюля

 

1907

 

г.

 

состоитъ

 

долгу

21096

 

р.

 

28

 

к.

 

Разсчетъ

 

уплаты

 

долга

 

ио

 

сему

 

займу

 

напечатан*

в*

 

Л»

  

16

 

Тульск.

 

Ей.

 

Вѣдомостей

 

за

 

1903

 

год*.

VII.

 

Ссуда

 

Жабынской

   

Макарьевской

 

пустыни

  

на

 

покупку

лѣса

 

около

 

пустыни.

Выдано

 

всего

 

3000

 

р.,

 

изъ

 

5%

 

годовых*,

 

со

 

взносомъ

 

еже-

годно

 

19

 

января

 

въ

 

уплату

 

%°/0

 

и

 

ногашеніе

 

500

 

р.,

 

къ

 

1908

 

г.

состоитъ

 

долгу

 

за

 

пустынью

 

581

  

р.

 

36

 

к.

VIII.

  

Ссуда

  

Соборной

   

Аѳанасіе-Кирилловской

   

церкви

   

города

Бѣлева

  

на

  

пріобрѣтеніе

  

домовъ

  

и

 

лавокъ

 

у

 

бывшаго

 

прот.
сей

 

церкви

 

I.

 

А.

 

Делектоискаго.

Выдано

 

всего

 

въ

 

1896

 

и

 

1897

 

годахъ

 

5000

 

руб.,

 

изъ

 

5%

 

го"

довыхъ,

 

съ

 

уплатою

 

ежегодно

 

въ

 

ноябрѣ

 

и

 

декабрѣ

 

ио

 

250

 

руб.
въ

 

покрытіе

 

%%

  

и

 

ногашепіе.

 

Къ

 

1908

 

г.

 

состоитъ

 

долгу

 

300

 

р.

IX.

  

Ссуда

 

на

 

устройство

   

общежитія

   

при

   

Епархіальной

 

пса-

ломщической

 

школѣ

 

(закрытой).

Выдано

 

въ

 

ссуду

 

па

 

устройство

 

общежитія

 

при

 

Епар.

 

псалом,

школѣ

 

300

 

р.

 

Въ- уплату

  

долга

   

по

 

займу

 

ежегодно

 

должно

 

вно-



ситься

 

по

 

100

 

р.

 

Заемъ

 

сдѣланъ

 

из*

 

4°/0

 

годовых*.

 

Въ

 

уплату

сего

 

долга

 

поступило

 

въ

 

1907

 

г.

 

205

 

р.

 

50

 

к.,

 

въ

 

окончательный

расчет*.

X.

 

Ссуда

 

священнику

 

села

 

Буреломъ.

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

Иліи

   

Петр.

   

Головину,

 

нынѣ

  

прот.

  

села

   

Верѳгина,

 

2

   

Одоев-

скаго

 

округа.

Ссуда

 

дана

 

до

 

1885

 

года

 

на

 

основаніи

 

прежних*

 

правил*.

Всего

 

дано

 

въ

 

ссуду

 

1500

 

р.,

 

уплачено

 

805

 

р.

 

12

 

к.;

 

оставалось

долгу

 

за

 

о.

 

Головинымъ

 

694

 

р.

 

88

 

к.

 

О

 

долгѣ

 

кассѣ

 

о.

 

И.

 

11.

Головина

 

Правленіе

 

кассы

 

довело

 

до

 

свѣдѣнія

 

Тульской

 

духов-

ной

 

Консисторіи,

 

которая

 

постановила

 

дѣлать

 

чрезъ

 

мѣстнаго

благочиннаго

 

въ

 

уплату

 

долга

 

и

 

%%

 

п0

 

нему

 

вычет*

 

изъ

 

дохо-

дов*

 

и

 

казеннаго

 

жалованья

 

о.

 

Головина

 

—

 

въ

 

размѣрѣ

 

третьей

части.

 

ІІостановленіе

 

Консисторіи

 

утверждено

 

резолюціею

 

Его

Преосвященства,

 

Вреосшіщеннѣйшаго

 

Лаврентія

 

Епископа

 

Туль-

скаго

 

и

 

Бѣлевскаго,

 

о

 

чем*

 

дано

 

знать

 

Правленію

 

особым*

 

ука-

зом*

 

Консисторіи,

 

(Л?

  

13969,

 

от*

 

20

 

сентября

  

1904

 

г.).
Уплата

 

долга

 

о.

 

Головинымъ

 

производится.

 

Къ

 

1-му

 

января

1908

 

года

 

за

 

нимъ

 

числится

 

долгу

 

274

 

р.

 

82

 

к.

Протоколы

 

XXVI

 

съѣзда

 

духовенства

 

Тульской

  

епархіи.

Протоколъ

 

№

 

9.

1908

 

года

 

іюня

 

5

 

дня

 

XXVI

 

епархіальный

 

съѣздъ

 

обсуждал*

нредложеніе

 

о.

 

Предсѣдателя,

 

слѣдуетъ

 

ли

 

обсуждать

 

всѣ

 

вопро-

сы

 

въ

 

общих*

 

собраніяхъ

 

или

 

они

 

предварительно

 

должны

 

быть

разработаны

 

в*

 

Комиссіяхъ

 

съѣзда.

 

Признавая

 

комиссіи

 

по

 

не-
которым*

 

вопросам*

 

подлежащим*

 

обсужденію

 

съѣзда,

 

полезны-

ми

 

въ

 

смыслѣ

 

обстоятельности

 

детальной

 

разработки

 

вопросов'*

и

 

ускоренія

 

делопроизводства,

 

Съѣздъ

 

постановил'!.:

 

образовать

изъ

 

о.

 

о.

 

Уполномочепныхъ

 

слѣдующія

 

комиссіи:

1)

 

Но

 

дѣламъ

 

Епархіальныхъ

 

женских*

 

училищ*

 

Тульскаго

и

 

Бѣлевскаго,

 

въ

 

которую

 

избрапы

 

священники:

 

Григорій

 

Ал-

ферьеиъ

 

(нредсѣдатель),

 

Симеонъ

 

Воскресснскій,

 

Сергѣй

 

Богояв-
ленскій,

 

Павелъ

 

Денницылъ,

 

Евгеній

 

Нечаевъ,

 

Михаил*

 

Глаго-
левъ,

 

Іоаннъ

 

Богданов*,

 

Василій

 

Миловидовъ,

 

Андрей

   

Каркади-



—

 

359

 

—

новскій,

 

Іоапнъ

 

Покровскій,

 

Александръ

 

Сахаронті,

 

Николай

 

Вве-

денскій,

 

Петръ

 

Воскобойниковъ,

 

Іоаннъ

 

Сельвестровъ,

 

Іоантіъ

Боменовъ,

 

Іоаннъ

 

Никольскій,

 

и

 

Алексѣй

 

Шарапов*

 

(дѣлопронз-

водитель).

2)

   

По

 

дѣламъ

 

Енархіальнаго

 

Свѣчпого

 

завода,

 

въ

 

которую

избраны:

 

Уар*

 

Благовѣщенекій

 

(предсѣдатель),

 

Николай

 

Борисо-

глѣбскій,

 

Димитрін

 

Троицкій,

 

Павел*

 

Парадизов*,

 

Сергѣй

 

Ни-

кольскій,

 

Михаил*

 

Крутишцкій,

 

Владиміръ

 

Злобинъ,

 

Владиліръ

Усненскій,

 

протоіерей

 

Димитрій

 

Никольскій,

 

Михаил*

 

Знамеп-

скій,

 

Іоанн*

 

Нечаев*,

 

Петр*

 

Зайцев*,

 

Ѳеодоръ

 

Минервин*,

 

Ми-

хаил*

 

Лавров*,

 

Сергѣй

 

Щеглов*,

 

Димитрій

 

Соколов*,

 

Григорій

Петропавловске,

 

Іоанп*

 

Тихоновскій,

 

Сергѣй

 

Черников*

 

(дѣло-

производитель).

3)

  

Но

 

дѣламъ

 

Эмеритальной

 

кассы,

 

въ

 

которую

 

избранны

 

свя-

щенники:

 

Николай

 

Глаголевъ

 

(предсѣдатель),

 

Василій

 

Казанскій,

Михаилъ

 

Некторовъ,

 

Іоаннъ

 

Глаголевъ,

 

Александръ

 

Раевскій,

Михаилъ

 

Звѣревъ,

 

Николай

 

Рудневъ

 

и

 

Михаилъ

 

Щегловъ

 

(дѣло-

ироизводитель).

4)

   

По

 

дѣламъ

 

Страховой

 

кассы,

 

въ

 

которую

 

избраны:

 

прото-

іерей

 

Александръ

 

Цвѣткопъ

 

(нредсѣдатель),

 

священники:

 

Николай

Николаевичъ

 

Рудневъ.

 

Мелитонъ

 

Соколов*,

 

Николай

 

Никольскій,

Іоаннъ

 

Покровекій,

 

Николай

 

Алексеевич*

 

Рудневъ,

 

Николай

 

Са-

харовъ,

 

Алексѣй

 

Сперовъ,

 

Владиміръ

 

Аболенскій,

 

Александръ

Молчановъ

 

и

 

Леонидъ

 

Рудневъ

 

(дѣлопроизводитель).

5)

   

По

 

дѣламъ

 

Еиархіальныхъ

 

вѣдомостей

 

и

 

ио

 

организаціп

съѣздовъ,

 

въ

 

которую

 

избраны

 

священники:

 

Михаилъ

 

Мерцалов*.

Алексѣй

 

Глаголевъ,

 

Владиміръ

 

Злобинъ,

 

Іоаннъ

 

Нечаевъ,

 

Евге-

ній

 

Нечаевъ,

 

Іоаннъ

 

Покровскій

 

и

 

Алексѣй

 

Сперовъ.

На

 

семъ

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

14

 

іюня

 

1908

 

г.

„Читали.

Протоколъ

 

№

 

10,

1908

 

года

 

іюня

 

5

 

дня

 

XXVI

 

съѣздъ

 

духовенства

 

Тульской

епархіи

 

слушалъ

 

докладную

 

записку

 

діакона

 

Бутырева

 

на

 

имя

Его

 

Преосвященства

 

и

 

священника

 

Соколова

 

о

 

воснитаніи

 

дѣтей

всего

 

Епархіальнаго

 

духовенства

 

на

 

общій

 

счетъ

 

всего

 

духовен-

ства

 

епархіи

 

и,

 

признавая

 

въ

 

принципе

 

нредложеніе

 

о.

 

діакона

Бутырева

 

и

 

священника

 

о.

 

Соколова

 

заслуживающимъ

 

вниманія,

тѣмъ

 

не

 

менѣе

 

находя

 

иредложеніе

 

это,

 

по

 

матеріальнымъ

 

уело-



—

 

360

 

—

віямъ,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

неосуществимымъ,

 

постановили:

 

За-

тронутый

 

вопрос*

 

о.

 

Бутырева

 

и

 

о.

 

Соколова

 

оставить

 

откры-

тым*

 

до

 

тѣхъ

 

пор*,

 

пока

 

имѣющіеся

 

на

 

училищах*

 

духовных*

долги

 

не

 

будут*

 

унлачены,

 

а

 

записки

 

о.

 

Бутырева

 

и

 

о.

 

Соколова

напечатать

 

въ

 

Енархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ,

 

чтобы

 

Епархіальное

духовенство

 

могло

 

высказатся

 

ио

 

настоящему

 

вопросу.

На

 

сем*

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященство,

 

от*

 

14

 

іюня

 

1908

 

г.

ѵг

 

№

 

4128

 

„Согласен*".

Докладная

 

записка

 

діакона

 

Леонида

 

Бутырина.

я

 

Простите

 

меня

 

Ваше

 

Преосвященство,

 

что

 

я

 

беру

 

на

 

себя

смѣлость

 

безпокоить

 

Вас*

 

этою

 

запискою.

 

Повѣрьте,

 

Милостивый

Владыко,

 

что

 

только

 

искреннее

 

желаніе

 

помочь

 

всѣмъ

 

бѣднымъ

дѣтямъ

 

духовенства

 

родной

 

Тульской

 

енархіи

 

получить

 

образо-

ваніе,

 

заставляет*

 

меня

 

Вас*

 

тревожить.

В*

 

одном*

 

изъ

 

Л°Л»

 

церковныхъ

 

ведомостей

 

за

 

прошлый

 

годъ

я

 

прочиталъ,

 

что

 

Полоцкимъ

 

Епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

поднятъ

вонросъ

 

о

 

воспитапіи

 

всѣхъ

 

дѣтей

 

духовенства

 

на

 

общій

 

счетъ

всего

 

духовенства

 

епархіи.

 

Полоцкое

 

духовенство,

 

какъ

 

то

 

и

слѣдовало

 

ожидать,

 

очень

 

сочуственно

 

отнеслось

 

къ

 

этому

 

воп-

росу.

 

Почему-бы

 

и

 

духовенству

 

Тульской

 

епархіи

 

не

 

возбудить

этого

 

вопроса?

 

Вѣдь

 

большинство

 

Тульскаго

 

духовенства

 

люди

очень

 

бѣдные.

 

Это

 

подтверждаютъ

 

и

 

цифры

 

недоимокъ.

 

Такъ

 

въ

Бѣлевскомъ

 

Епархіальномъ

 

училищѣ,

 

какъ

 

видно

 

изъ

 

однаго

журнала

 

25-го

 

Епархіальнаго

 

съѣзда

 

за

 

духовными

 

ученицами

числится

 

7006

 

руб.

 

недоимки.

 

Въ

 

такомъ

 

же,

 

если

 

не

 

въ

 

боль-

шемъ

 

размѣрѣ,

 

имѣется

 

недоимки

 

и

 

въ

 

Тульскомъ

 

Епархіаль-

номъ

 

училищѣ;

 

есть

 

она

 

и

 

по

 

мужским*

 

училищам*.

 

Это

 

дока-

зывает*,

 

что

 

духовенство

 

бѣдно

 

и

 

не

 

въ

 

состояніи

 

быть

 

исправ-

ным*

 

плательщиком*

 

за

 

содержаніе

 

своих*

 

дѣтей,

 

какъ

 

бы

 

это

желали

 

совѣты

 

и

 

Правленія

 

наших*

 

училищ*

 

и

 

25

 

съѣздъ.

Вот*

 

у

 

моего

 

священника

 

сейчасъ

 

двѣ

 

дѣвочки

 

учатся

 

въ

 

Бѣ-

левѣ

 

въ

 

Епархіальномъ

 

да

 

мальчикъ

 

въ

 

семинаріи

 

всѣ

 

на

 

своемъ

содержаніи.

 

Что

 

это

 

стоитъ? —Содержаніе

 

дочерей — 190

 

р.

 

сына

117

 

руб. — 307

 

руб.

 

Цыфра

 

довольно

 

крупная

 

и

 

каково

 

и

 

платить

ионеволѣ

 

впадетъ

 

въ

 

долги,

 

а

 

вѣдь

 

не

 

мало

 

пастырей

 

находят-

ся

 

въ

 

такомъ

 

ноложеніи.

 

Если

 

уже

 

до

 

крайности

 

тяжело

 

вносить

такую

 

сумму

 

священнику,

 

что

 

дѣлать

 

в*

 

таішмъ

 

иоложеніи

   

діа-



—

 

361

  

—

кону

 

и

 

въ

 

особенности

 

псаломщикам*,

 

у

 

большинства

 

которых*

300

 

руб.

 

есть

 

весь

 

годовой

 

доход*.

 

Какъ

 

же

 

при

 

такихъ

 

обстоя-

тельствахъ

 

не

 

быть

 

недоимкамъ;

 

очевидно,

 

что

 

здѣсь

 

что

 

то

 

не-

нормально.

 

Если

 

строго

 

требовать

 

исполпенія

 

постановления

 

25

съѣзда

 

объ

 

увольненіи

 

тѣхъ

 

учениц*,

 

за

 

которых*

 

почему

 

либо

будет*

 

задержана

 

плата

 

за

 

содерлсаніе,

 

то

 

в*

 

училищах*

 

оста-

нутся

 

дѣти

 

только

 

зажиточных*

 

родителей,

 

а

 

всѣ

 

остальныя

должны

 

быть

 

выброшены

 

вон*.

 

За

 

что? —За

 

то,

 

что

 

родители

их*

 

бѣдняки

 

или

 

умерли

 

(недоимки

 

требуют*

 

и

 

за

 

сирот*).

 

Но

вѣдь

 

эти

 

бѣдняки —дѣти,

 

дѣти

 

такихъ

 

лее

 

іереевъ,

 

діаконовъ

 

и

псаломщиков*,

 

как*

 

и

 

отцы

 

зажиточных*.

 

Чѣмъ

 

виноваты

 

бѣд-

ные

 

дѣти,

 

что

 

их*

 

отцы

 

трудятся

 

въ

 

плохих*

 

приходах*

 

или

невелики

 

саном*.

 

Вѣдь

 

и

 

их*

 

родители

 

несли

 

и

 

сейчас*

 

несут*

свои

 

нослѣднія

 

гроши

 

на

 

созиданіе

 

и

 

содержаніе

 

тѣхъ

 

школ*,

который

 

остаются

 

въ

 

удѣлъ

 

дѣтямъ

 

зажиточных*

 

родителей.

Нѣтъ,

 

это

 

великая

 

несправедливость

 

и

 

духовенство

 

само

 

должно

ее

 

исправить

 

и

 

какъ

 

можно

 

скорѣе.

 

Путь

 

для

 

этого

 

по

 

моему

один* — воспитаніе

 

всѣхъ

 

дѣтей

 

духовенства

 

на

 

общій

 

счет*

 

всего

духовенства

 

епархіи.

Если

 

духовенство

 

наше

 

сочуственно

 

отнесется

 

къ

 

этому

 

воп-

росу,

 

то

 

какое

 

тяжелое

 

бремя

 

свалилось-бы

 

съ

 

его

 

плечъ.

У

 

меня

 

подъ

 

руками

 

очень

 

мало

 

статистическихъ

 

данных*,

но

 

и

 

понимъ

 

уже

 

можно

 

судить,

 

что

 

осуіцествленіе

 

идеи

 

воспи-

танія

 

всѣх*

 

дѣтей

 

духовенства

 

за

 

счет*

 

всего

 

духовенства

 

епар-

хіи

 

возможно

 

и

 

не

 

будет*

 

обременительным*,

 

а

 

на

 

оборот*

 

для

большинства

 

духовенства

 

большим*

 

облегченіемъ.

Из*

 

списков*

 

учащихся

 

напечатанных*

 

въ

 

Енархіальныхъ

вѣдомостяхъ

 

видно,

 

что

 

въ

 

1906 — 7

 

учебному

 

году

 

учащихся

было:

 

въ

 

семинаріи — 424;

 

въ

 

четырех*

 

училищах*

 

465

 

(Туль-

ское

 

152,

 

Ефремовское

 

104,

 

Бѣлевское — 131,

 

и

 

Веневское

 

78):

 

в*

двух*

 

Енархіальных*

 

лсенскихъ

 

училищах*

 

615

 

(Тульское

 

358,

Бѣлевское

 

257).

 

На

 

содержаніе

 

всѣхъ

 

учеников*

 

семинаріи,

 

счи-

тая

 

на

 

105

 

руб.

 

тратится

 

въ

 

годъ

 

44520

 

руб.

 

(105X424).

 

Из*
этой

 

суммы

 

надо

 

исключить

 

содержаніе

 

10%

 

иносословныхъ

 

т.

 

е.

42 'чел.

 

содержаніе

 

их*

 

составляет*

 

4410

 

руб.

 

Затѣмъ

 

из*

 

общій
суммы

 

содержанія

 

всѣхъ

 

учеников*

 

надо

 

исключить

 

содержаніе
120

 

учеников*,

 

на

 

которых*

 

отпускаются

 

казенный

 

средедва

(1907

 

г.

 

Хі

 

30.

 

Тул.

 

Еп.

 

В.).

 

Содержаніе

 

120

 

учеников*

 

стоит*

12600

 

руб.

 

Слѣдователыю

 

изъ

 

44520

 

руб.

 

надо

 

исключить

  

4410
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и

 

12600

 

руб.

 

получится

 

27,510

 

руб.

 

Это

 

будет*

 

та

 

сумма,

 

кото-

рую

 

потребуется

 

собирать

 

съ

 

духовенства

 

епархій

 

на

 

содерасаніе

всѣхъ

 

духовныхъ

 

учениковъ

 

семипаріи.

 

Сумма

 

эта,

 

конечно,

 

не

вполнѣ

 

точна,

 

но

 

она

 

не

 

уменьшена,

 

а

 

скорѣе

 

увеличена,

 

ибо

изъ

 

ней

 

не

 

исключено

 

содержаніе

 

степендіатовъ,

 

о

 

числѣ

 

кото-

рыхъ

 

нѣтъ

 

у

 

меня

 

свѣдѣній.

 

Потом*

 

я

 

взял*

 

число

 

иносослов-

ных*

 

10°/0 ,

 

а

 

въ

 

действительности

 

их*

 

в*

 

семинаріи

 

обучается

гораздо

 

больше,

 

что

 

можно

 

видѣть

 

из*

 

свѣдѣнія

 

о

 

пріемныхъ

исиытапіях*

 

въ

 

семинарію,

 

напечатаннаго

 

въ

 

24

 

№

 

Епарх.

 

Вѣдо-

мостей

 

за

 

1900

 

г.

 

Въ.

 

свѣдѣніи

 

значится,

 

что

 

изъ

 

принятыхъ

 

въ

семинарію

 

50

 

человѣкъ,

 

15

 

были

 

иносословные:

 

это

 

уже

 

30%.

Теперь

 

попытаюсь

 

высчитать

 

содержаніе

 

всѣхъ

 

учениковъ

 

въ

4

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

енархіи.

 

Всѣхъ

 

учениковъ

 

въ

 

четырехъ

училищахъ

 

значится

 

но

 

свискамъ

 

465,

 

считая

 

на

 

каждаго

 

70

 

р.

въ

 

годъ

 

получим*

 

сумму

 

въ

 

32550

 

руб.

 

Изъ

 

этой

 

суммы

 

надо

 

вы

честь

 

содержаніе

 

(10%)

 

иносословиыхъ

 

46

 

чел.

 

3220

 

руб.- — по-

лучимъ

 

29330

 

руб.

 

Следовательно

 

на

 

содержаніе

 

всѣхъ

 

дѣтей

духовенства

 

нужно

 

29330

 

руб.,

 

но

 

сумма

 

эта

 

преувеличена,

 

ибо

я

 

взял*

 

только

 

10%

 

иносословиыхъ,

 

а

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

пхъ

 

гораздо

 

больше.

 

Такъ

 

изъ

 

одного

 

протокола

 

съѣзда

 

уполно-

моченныхъ

 

Ефремовскаго

 

училищнаго

 

округа

 

(1898

 

г.)

 

видно,

 

что

въ

 

Ефремовскомъ

 

училищѣ

 

обучается

 

48

 

иносословиыхъ,

 

т.

 

е.

 

въ

одномъ

 

училищѣ

 

больше

 

на

 

два,

 

чѣмъ

 

я

 

положил*

 

на

 

всѣ

 

че-

тыре

 

училища

 

енархіи.

Теперь

 

высчитаем*

 

во

 

что

 

обойдется

 

содержаніе

 

всѣхъ

 

доче-

рей

 

духовенства

 

енархіи.

В*

 

двух*

 

училищахъ

 

615

 

ученицъ,

 

считая

 

на

 

каждаго

 

95

 

р.

въ

 

годъ

 

получим*

 

сумму

 

58425

 

р.,

 

изъ

 

которой

 

надо

 

вычесть

 

со-

держаніе

 

21

 

ученицы

 

.'въ

 

Тульском*

 

училищѣ,

 

пользующихся

степендіями

 

и

 

иносословныхъ

 

въ

 

Бѣлевскомъ

 

училищѣ,

 

какъ

видно

 

изъ

 

Л»

 

10

 

Еп.

 

В.

 

за

 

1906

 

годъ

 

обучалось

 

100

 

иносослов-

иыхъ.

 

Теперь

 

число

 

их*

 

быть

 

может*

 

убавилось,

 

поэтому

 

возмемъ

на

 

оба

 

училища

 

10%

 

норму

 

=

 

61

 

ученица.

 

Слѣдовательно

 

из*

58425

 

р.

 

надо

 

будет*

 

исключить

 

содержаніе

 

82

 

ученицъ— 7790

 

р.

получилъ

 

50635

 

руб.

Слѣдовательно

 

для

 

осуществленія

 

идеи

 

воснитанія

 

всѣхъ

 

дѣ-

тей

 

духовенства

 

нашей

 

епархіи

 

потребуется

 

ежегодной

 

взнос*

 

въ

.количеств 1*

 

107475

 

р.

 

(семинар.

 

27510

 

р.,

 

па

 

всѣ

 

4

 

дух.

 

училища

29330

 

р.,

 

на

 

еиархіальн.

 

50635

 

р.).
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У

 

нас*

 

въ

 

епархіи

 

957

 

священников*,

 

219

 

діаконовъ,

 

997

 

пса-

ломщиков*.

 

Считая

 

псаломщику

 

1

 

часть

 

— 997

 

частей,

 

діакону —

двѣ

 

части —438

 

частей

 

и

 

священнику — три — 2871

 

часть,

 

всего

будет*

 

4306

 

частей,

 

на

 

которыя

 

надо

 

разложить

 

уплату

 

107475

 

р.;

получится

 

24

 

руб.

 

95

 

коп.

 

съ

 

дробью

 

на

 

часть.

 

Слѣдователыю

каждому

 

псаломщику

 

придется

 

платить

 

25

 

руб.

 

(кладу

 

25

 

р.

 

для

удобства

 

счета)

 

діакону

 

50

 

р.

 

и

 

священнику

 

75

 

р.

 

Думаю,

 

что

 

та-

кіе

 

ежегодные

 

взносы

 

не

 

будутъ

 

обременительны,

 

а

 

потому

 

и

противниковъ

 

предлагаемому

 

дѣлу

 

пе

 

окажется.

 

Правда,

 

может*

протестовать

 

духовенство

 

тѣхъ

 

городов*,

 

въ

 

которых*

 

есть

 

учи-

лища

 

(Тула,

 

Бѣлев*;

 

и

 

которое

 

пе

 

платит*

 

сейчас*

 

за

 

содержа

 

-

ніе

 

своих*

 

дѣтей.

 

Для

 

него

 

эти

 

взносы

 

будутъ

 

казаться

 

налогом*;

не

 

смѣю

 

думать,

 

что

 

и

 

градское

 

духовенство

 

не

 

пожалѣетъ

 

вне-

сти

 

свою

 

ленту

 

на

 

такое

 

доброе

 

дѣло.

 

Потом*

 

вѣдь

 

его

 

немного

и

 

если-бы

 

оно

 

запротестовало,

 

то

 

молено

 

брать

 

взносы

 

съ

 

пего

меньше

 

или

 

же

 

совсѣмъ

 

не

 

брать.

 

Вѣдь

 

дѣти

 

его

 

будутъ

 

прихо-

дящими,

 

поэтому

 

на

 

ихъ

 

содержапіе

 

не

 

потребуется

 

никаких*

средств*

 

от*

 

духовенства.

Наконец*,

 

если

 

взнос*

 

въ

 

25

 

руб.

 

съ

 

части

 

покажется

 

боль-

шимъ,

 

то

 

его

 

можно

 

еще

 

уменьшить.

 

За

 

содержаніе

 

въ

 

Епар-

хіальныхъ

 

женских*

 

училищахъ

 

берут*

 

95

 

руб.

 

въ

 

годъ,

 

а

 

въ

мужскихъ —70

 

руб.

 

Лишнія

 

25

 

руб.

 

Епархіальныя

 

училища

 

беруіъ

за

 

спабженіе

 

учащихся

 

обувью

 

и 'одеждою.

 

Между

 

тѣмъ

 

изъ

 

за-

ключенія

 

комиссіи

 

по

 

Епархіальнымъ

 

училищамъ

 

на

 

25

 

Епарх.

съѣздѣ

 

видно,

 

что

 

смѣтныя

 

предлолсенія

 

но

 

одеждѣ

 

не

 

соотвѣт-

ствуют*

 

действительности,

 

так*

 

что

 

ученицы

 

ходят*

 

въ

 

платьях*

и

 

башмаках*

 

недостаточной

 

крѣности.

 

По

 

изложенной

 

въ

 

сем*

заключеніи

 

причинѣ,

 

большенству

 

родителей

 

приходится

 

одѣвать

и

 

обувать

 

дѣвочекъ

 

на

 

свои

 

средства,

 

а

 

не

 

на

 

средства — Училищ*,

как*

 

то

 

должно

 

быть,

 

и

 

они

 

несут*

 

двойной

 

расход*.

Посему

 

вполнѣ

 

возможно

 

сократить

 

плату

 

за

 

содержаніе

 

въ

Енархіальныхъ

 

училищахъ

 

съ

 

95

 

на

 

70

 

руб.

 

т.

 

е.

 

уменьшить

 

ее

на

 

25

 

руб.,

 

освободивъ

 

названный

 

училища

 

отъ

 

снабженія

 

уче-

ницъ

 

обувью

 

и

 

одеяедого.

 

Выше

 

видно,

 

что

 

духовенству

 

придется

содер;кать

 

534

 

ученицы.

 

Слѣдовательно

 

через*

 

сокращеніе

 

платы

за

 

содержапіе

 

па

 

25

 

руб.

 

получится

 

экономіи

 

13350

 

руб.

 

или

 

на

каждую

 

часть

 

3

 

руб.

 

10

 

к.

 

с*

 

дробями.

 

Тогда

 

псаломщику

 

при-

дется

 

платить

 

уже

 

только

 

22

 

руб.,

 

діакону

 

44

 

руб.

 

и

 

священни-

ку

 

66

 

руб.
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Конечно,

 

опять

 

повторяю,

 

вычисленія

 

мои

 

не

 

точны,

 

но

 

они

не

 

уменьшены,

 

а

 

скорѣе

 

преувеличены.

 

Я

 

думаю,

 

да

 

и

 

увѣрепъ,

что

 

для

 

осущесівленія

 

подпятаго

 

много

 

вопроса

 

потребуется

 

не

больше

 

20

 

руб.

 

съ

 

части

 

в* "годъ,

 

что

 

ни

 

для

 

кого

 

изъ

 

духовен-

ства

 

не

 

будетъ

 

обременительно,

 

ибо

 

зсѣ

 

или

 

вѣрнѣе

 

большин-

ство,

 

сейчас*

 

платит*

 

гораздо

 

больше.

Все

 

вышензлолгенное

 

я

 

рѣшился

 

представить

 

на

 

Ваше

 

Мило-

стивое

 

Архипастырское

 

благоуемотрѣніе:

 

не

 

признаетели

 

Вы

 

воз-

молшыл*,

 

если

 

найдете

 

мои

 

соображенія

 

заслуживающими

 

впи-

манія,

 

возбудить

 

вопрос*

 

о

 

воспитаніе

 

всѣхъ

 

дѣтей

 

духовен-

ства

 

на

 

общій

 

счет*

 

всего

 

духовенства

 

еаархіи

 

и

 

передать

 

его

на

 

обсужденіе

 

окрулиіыхъ

 

съѣздовъ

 

и

 

будушаго

 

Епархіальнаго;

так*

 

какъ

 

для

 

осуществленія

 

поднятаго

 

вопроса

 

нужны

 

полныя

статистическія

 

данный,

 

то

 

пе

 

признаете-ли

 

возмоишымъ

 

учредить

комиссію

 

для

 

разработки

 

статистики

 

и

 

выработки

 

ноложенія.

Закончивъ

 

сего

 

докладную

 

записку,

 

покорнѣйше

 

прошу

 

Васъ,

Ваше

 

Преосвященство,

 

не

 

поставить

 

мнѣ

 

въ

 

вину,

 

причиненное

мною

 

бешокойство.

  

1908

 

года

 

апрѣля

 

26

 

дня".

Проэктъ

 

обшеепархіальнаго

 

содержанія

 

дѣтей

 

духо-

венства

 

въ

 

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ,— свящ.

А.

 

Соколова.

Въ

 

настоящей

 

замѣткѣ

 

я

 

предлагаю

 

на

 

обсулсденіе

 

и

 

разра-

ботку

 

съѣзда

 

уполномоченныхъ

 

отъ

 

духовенства

 

ио

 

существу

 

очень

важный

 

вопросъ

 

относительно

 

способа

 

содержанія

 

дѣтей

 

въ

 

ду-

ховно-учебных*

 

заведеніяхв.

Очень

 

понятное

 

желаніе

 

каждаго

 

родителя

 

дать

 

образованіе

своим*

 

дѣтям*

 

часто

 

должно

 

оставаться

 

только

 

желаніем*,

 

но

неимѣнію

 

средств*

 

к*

 

содержание

 

дѣтей

 

в*

 

учебных*

 

заведені-

яхъ.

 

Поэтому,

 

изысканіе

 

средств*

 

на

 

указанный

 

иредметъ

 

нужно

считать

 

воиросомъ

 

большой

 

важпости.

Въ

 

нашей

 

епархіи

 

построено

 

достаточно

 

мужскихъ

 

и

 

женскихъ

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

однако

 

не

 

всѣ

 

дѣти

 

духовенства

обучаются

 

въ

 

нихъ.

 

Послѣдиее

 

нужно

 

сказать

 

в*

 

особенности

 

о

дочерях*

 

псаломщиков*.

 

Отказывая

 

себѣ

 

часто

 

въ

 

необходимому

псаломщикъ,

 

хотя

 

съ

 

большимъ

 

трудомъ

 

„доводитъ

 

сына

 

до

 

дѣ-

ла",

 

но

 

объ

 

обученіи

 

дѣвочки

 

слуліащему

 

псаломщику

 

пока

 

при-

ходится

 

мечтать,

 

какъ

 

о

 

неподобающей

   

роскоши,

   

почему

   

обуче-
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ніе

 

дочерей

 

псаломщиков*

 

въ

 

епархіальнымъ

 

училищахъ

 

являет-

ся

 

псключеніемъ,

 

если

 

не

 

считать

 

небольшого

 

количества

 

дѣво-

чек'ь-еирот*,

 

обучающихся

 

на

 

безплатномъ

 

содерлоініи.

 

А

 

так*

как*

 

обученіе

 

для

 

дѣвочек*

 

составляет*

 

единственный

 

путь

 

къ

добыванію

 

приличнаго

 

куска

 

хлѣба,

 

то,

 

какъ

 

ни

 

странно,

 

прихо-

дится

 

считать

 

болѣе

 

счастливыми

 

обучающихся

 

дѣвочекъ-сиротъ,

чѣмъ

 

тѣхъ

 

дѣвочек*,

 

родители

 

которых*,

 

проходя

 

должность

псаломщиков*,

 

не

 

имѣютъ

 

иозмолаюсти

 

дать

 

образованіе

 

своимъ

дочеряхъ.

 

Пока-же

 

лучшая

 

перспектива

 

для

 

нослѣднихъ

 

выходи,

въ

 

замужество

 

за

 

„мастерового"

 

или

 

за.

 

крестьянина.

 

У

 

меня

всегда

 

пробѣгаетъ

 

морозъ

 

по

 

кожѣ

 

при

 

однолъ

 

восноминаніи

 

о

томъ,

 

что

 

сестры

 

моего

 

псаломщика

 

поставлены

 

въ

 

необходимость

служить

 

одпа

 

кухаркою,

 

а

 

другая — нянькою,

 

отецъ

 

ихъ,

 

много-

семейный

 

священникъ

 

бѣдпаго

 

прихода,

 

не

 

имѣлъ

 

средств*

 

обу-

чать

 

дѣвочекъ

 

и

 

вот*

 

онѣ

 

пошли

 

на

 

всѣ

 

четыре

 

стороны

 

для

добыванія

 

насущнаго

 

куска

 

хлѣба.

 

Я

 

не

 

буду

 

иллюстрировать

уліаспаго

 

положенія

 

неученых*

 

дѣвиц*

 

духовнаго

 

званія,

 

потому

что

 

оно

 

извѣстно

 

каждому,

 

но

 

должен*

 

коснуться

 

первопричины

такого

 

ненормального

 

иолоигенія.

 

Все

 

зло

 

заключается

 

въ

 

томъ,

что

 

дѣвочкамъ

 

не

 

дают*

 

возмоліности

 

поучиться,

 

получить

 

званіе

учительницы,

 

почему

 

онѣ

 

выростаютъ

 

неучеными

 

и,

 

на

 

горе

 

ро-

дителей,

 

къ

 

стыду

 

духовенства,

 

обрекаются

 

на

 

лсалкое

 

существо-

ваніе!

 

Конечно,

 

и

 

теперь

 

найдутся

 

пзъ

 

духовной

 

братіи

 

отцы,

подобные

 

евангельским*

 

священнику

 

и

 

левиту,

 

которые

 

готовы

будут*

 

обойти

 

этот*

 

вопрос*

 

в*

 

лучшем*

 

случаѣ

 

молчаніемъ

 

и

въ

 

худшемъ

 

отговоркою

  

„что

 

же

 

дѣлать,

 

когда

 

средствъ

 

нѣтъ".

Не

 

тако,

 

братіе,

 

не

 

тако!

 

Нужно

 

имѣть

 

слишкомъ

 

черствое

сердце

 

и

 

мало

 

разсудителыіости,

 

чтобы

 

поступать,

 

или

 

говорить

так*!

 

Кому-лее,

 

каігь

 

не

 

самому

 

духовенству

 

позаботиться

 

о

 

мень-

шей

 

братіи?

 

Нужно

 

пожелать

 

помочь

 

нужд*,

 

а

 

тамъ

 

легко

 

будетъ

осуществить

 

доброе

 

намѣреніе;

 

что

 

тяжело

 

для

 

каждаго

 

въ

 

от-

дѣльности,

 

то

 

легко

 

сдѣлать

 

„сообща"

 

служащему

 

духовенству,

давно

 

нора

 

взять

 

на

 

свой

 

счетъ

 

и

 

деньги

 

содержаніе

 

дѣтей

 

въ

духовно-учебныхъ

 

заведеніяхъ.

 

Сдѣлать

 

это

 

молено

 

такъ.

 

По

приблизительному

 

подсчету,

 

въ

 

семинаріи

 

и

 

духовныхъ

 

учили-

щахъ

 

епархіи

 

обучается

 

900

 

чел.,

 

меньшее

 

(на

 

200

 

чел.)

 

количе-

ство

 

должно

 

обучаться

 

всѣхъ

 

дѣвочекъ.

 

Изъ

 

общаго

 

числа

 

уча-

щихся

 

теперь

 

обучается

 

на

 

казенном*,

 

стииендіатском*

 

и

 

друг,

содержаніи

 

до

 

400

 

чел.

 

Слѣдователыю,

 

духовенство

   

должно

   

по-
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•заботиться

 

о

 

содержаніи

 

1200

 

чел.

 

LI

 

о

 

существующему

 

разсчету

содержаніе

 

одного

 

лица

 

(въ

 

дух.

 

училшцѣ

 

70

 

р.,

 

въ

 

Епар.

 

95

 

р.

и

 

въ

 

семипаріи

 

102

 

р.)

 

обойдется

 

въ

 

90—95

 

руб.

 

въ

 

годъ.

Такимъ

 

образомъ,

 

духовенству

 

придется

 

расходовать

 

въ

 

годъ

108 — 114

 

тыс.;

 

въ

 

енархіи

 

около

 

1000

 

ііричтовъ

 

(діаконовъ

 

въ

еиархіи

 

около

 

200),

 

такъ

 

что

 

псаломщику

 

въ

 

годъ

 

придется

 

пла-

тить

 

пе

 

болѣе

 

25

 

р.

 

Какъ

 

можно

 

видѣть,

 

предлагаемый

 

сіюсобъ

содержанія

 

дѣтей

 

не

 

можетъ

 

быть

 

обременительнымъ

 

для

 

слу-

жа

 

щаго

 

духовенства.

 

Ііротнвъ

 

этого

 

нредложенія

 

имѣютъ

 

право

возразить

 

престарѣлые

 

члены

 

причтовъ,

 

которымъ

 

ужъ

 

не

 

долго

остается

 

служить,

 

да

 

бездѣтные,

 

у

 

которыхъ

 

некого

 

учить.

 

Но

какъ

 

тѣ,

 

такъ

 

и

 

друтіе

 

въ

 

интересахъ

 

общаго

 

блага

 

едвали

 

от-

кажутся

 

отъ

 

настоящаго

 

предложенія,

 

не

 

ихъ

 

дѣти,

 

такъ

 

дѣти

ихъ

 

родственниковъ

 

и

 

бѣдняковъ,

 

коимъ

 

они

 

придутъ

 

на

 

помощь,

будутъ

 

благословлять

 

благое

 

ихъ

 

изволеніе.

 

Неравномѣрность

 

же

взносовъ

 

со

 

стороны

 

членовъ

 

причта

 

на

 

содержаніе

 

дѣтей

 

вполнѣ

будетъ

 

иропорціональна

 

полученію

 

доходовъ

 

и

 

привлечетъ

 

въ

ряды

 

церковно-служителей

 

лучшія

 

силы,

 

а

 

многихъ

 

избавить

 

отъ

необходимосто

 

перемѣщенія

 

изъ

 

одного

 

ирихода

 

въ

 

другой.

 

Если

при

 

этомъ

 

расчетѣ

 

священнослужители

 

и

 

поскупятся

 

частію

 

сво-

ихъ

 

доходовъ

 

въ

 

пользу

 

нсаломщиковъ,

 

то

 

не

 

лишне

 

замѣтить,

что

 

большинство

 

изъ

 

нихъ

 

поступаетъ

 

на

 

должность

 

холостыми,

каковыми

 

и

 

остаются

 

до

 

утвержденія

 

въ

 

должности.

 

Вообще

 

же,

этотъ

 

способъ

 

содержанія

 

дѣтей

 

духовенства

 

въ

 

учебныхъ

 

заве-

деніяхъ

 

доставить

 

всѣмъ

 

зпачительное

 

облегченіе.

 

Періодъ

 

обу-

ченія

 

дѣтей,

 

которыхъ

 

нриходится

 

обучать

 

по

 

нѣскольку

 

одно-

временно,

 

самый

 

тяжелый.

 

И

 

священнику

 

не

 

всегда

 

подъ

 

силу

обучать

 

сразу

 

2 — 3

 

дѣтей

 

на

 

своемъ

 

содержаніи!

 

Тягота

 

эта

разновременно

 

посѣщаетъ

 

каждаго:

 

нынче

 

одного,

 

завтра

 

друго-

го;

 

у

 

кого

 

дѣти

 

выросли,

 

или

 

обучаются,

 

тотъ

 

знаетъ

 

ее

 

по

 

опы-

ту,

 

у

 

кого

 

иодрастаютъ,

 

того

 

она

 

ожидаетъ.

 

Но

 

если

 

для

 

обуче-

пія

 

4— 6

 

дѣтей

 

нужно

 

истратить

 

2— 3

 

тыс.

 

руб.

 

въ

 

10—15

 

лѣтъ,

то

 

не

 

резоннѣели

 

эту

 

сумму

 

разложить

 

на

 

весь

 

періодъ

 

службы?
Безъ

 

сомненія,

 

ироведеніе

 

этого

 

иредложенія

 

въ

 

жизнь

 

ничего,

кромѣ

 

облегченія

 

не

 

нринесетъ

 

бѣдному

 

духовенству,

 

такъ

 

какъ

тяготу

 

эту

 

нонесутъ

 

всѣ".

 

„Другъ

 

друга

 

тяготы

 

несите

 

и

 

тако

исполните

 

законъ

 

Христовъ"!

■
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ІІротоколъ

 

№

 

11.

1908

 

года

 

іюня

 

5

 

дня

 

ХХУІ

 

Епархіальный

 

съѣздъ

 

уполно-

моченных!,

 

отъ

 

духовенства

 

Тульской

 

еііархіи

 

слушалъ

 

проніеніе

священника

 

села

 

Климовскаго,

 

Каширскаго

 

уѣзда

 

Владиміра

 

Бо-

гословскаго

 

объ

 

унлатѣ

 

ему

 

удержанной

 

въ

 

истектемъ

 

1 907

 

году

Правлепіемъ

 

Страховой

 

кассы

 

духовенства

 

'/з

 

страховой

 

преміи

(250

 

рублей)

 

за

 

сгорѣвшій,

 

принадлежавши!

 

ему,

 

священнику

Богословскому,

 

домъ,

 

находи вшійся

 

въ

 

селѣ

 

Костомаров'!;,

 

Кра-

пивенскаго

 

уѣзда.

 

Постановили:

 

такъ

 

какъ

 

дѣло

 

о

 

сгорѣвшемъ

домѣ

 

священника

 

Богословскаго

 

было

 

уже

 

разсмотрѣно

 

и

 

рѣпіе-

но

 

XXY

 

обще —Епархіалыіымъ

 

съѣздомъ.

 

оставить

 

въ

 

силѣ

 

но-

становленіе

 

нослѣдняго

 

съѣзда.

На

 

семъ

 

послѣдовало

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвя-

щенпѣйшаго

 

Парѳенія,

 

Епископа

 

Тульскаго

 

и

 

Бѣлевскаго

 

отъ

14

 

іюпя

 

сего

  

1908

 

г.

 

слѣдующаго

   

содержанія:

  

„Согласенъ".

Протоколъ

 

№

 

12.

1908

 

года

 

іюня

 

5

 

дня,

 

XXYI

 

съѣздъ

 

унолномоченныхъ

 

отъ

духовенства

 

Тульской

 

Епархіи,

 

слушалъ

 

докладъ

 

Правленія

 

Еф-

ремовскаго

 

духовнаго

 

училища

 

отъ

 

23

 

мая

 

1908

 

года

 

за

 

Л»

 

132,

по

 

вопросу

 

о

 

томъ,

 

должно

 

ли

 

Правленіе

 

Ефремовскаго

 

духовна-

го

 

училища

 

высылать

 

въ

 

правленіе

 

Бѣлевскаго

 

духовнаго

 

учи-

лища

 

депежную

 

сумму,

 

потребную

 

на

 

содержа ніе

 

дѣтей

 

бывшаго

священника

 

села

 

Яндовки,

 

Ефремовскаго

 

училища

 

Василія

 

Ти-

мофеева,

 

обучающихся

 

на

 

желанію

 

ихъ

 

опекуна,

 

живущаго

 

близь

г.

 

Бѣлева,

 

въ

 

Бѣлевскомъ

 

Духовномъ

 

училищѣ.

 

По

 

обсужденін
этого

 

вопроса

 

съѣздъ

 

постановилъ:

 

такъ

 

какъ

 

согласно

 

неодно-

кратяымъ

 

рѣшеніемъ

 

съѣздовъ

 

но

 

аналогичнымъ

 

данному

 

вонро-

самъ,

 

обучающіе

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

сироты,

 

живущія

 

на

воспитаніи

 

родствешшковъ,

 

считаются

 

принадлежащими

 

къ

 

тому

округу,

 

къ

 

которому

 

принадлежать

 

родственники,

 

воспитывагощіе

ихъ, — считать

 

дѣтей

 

бывшаго

 

священника

 

Тимофеева,

 

принадле-

жащими,

 

но

 

мѣсту

 

жительство

 

ихъ

 

опекуна

 

священника

 

село

 

Ду-
раково,

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

 

Александра

 

Тимофеева,

 

къ

 

Бѣлевскому

училищному

 

округу,

 

съ

 

отнесеніемъ

 

расходовъ

 

на

 

ихъ

 

содержа-

ніе

 

въ

 

училищѣ

 

на

 

средства,

 

ассигнуемый

 

Бѣлевскому

  

училищу^



—

 

368

 

—

На

 

семь

 

пос.іѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

Преосвя-

щеннѣйшаго

 

Парѳенія,

 

Епископа

 

Тульскаго

 

и

 

Бѣлевскаго

 

отъ

14

 

іюня

 

сего

  

1908

 

г.

 

слѣдующаго

 

содержанія:

  

„Согласенъ".

Вакантныя

 

мѣста.

а)

 

Священническія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Села

 

Ж

 

е

 

р

 

д

 

е

 

в

 

а,

 

Новосильскаго

 

у.,

 

съ

 

27

 

мая

 

сего

 

года.

Земли

 

церковной

 

72

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

716.

 

Причта

 

положе-

но

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

с 'ь

капитала

 

въ

 

300

 

руб.

2)

  

Села

 

Токарева,

 

Еаширскаго

 

у.,

 

съ

 

12

 

іюня.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

69

 

д.

 

150

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

440.

 

Причта

 

положена

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

казенное

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

392

 

руб.

3)

  

Села

 

Алтухова,

 

Бѣлевскаго

 

у.,

 

съ

 

13

 

іюНя.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

35

 

д.

 

290

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

426.

 

Причта

 

положено

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

казенное

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

392

 

руб.

 

Имѣется

 

министерская

 

школа,

 

за

законоучительство

 

въ

 

которой

 

положено

 

жалованья

 

150

 

р.

 

въ

 

годъ.

4)

  

С.

 

Пронин

 

а,

 

Бѣлевскаго

 

у.,

 

съ

 

30

 

іюля.

 

Земли

 

цер.

165

 

дес.

 

355

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

581.

 

Причта

 

полоясено

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

п

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

%
съ

 

капитала

 

въ

 

806

 

руб.

б)

 

Діаконскія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

С.

 

Суха

 

но

 

за,

 

Епифапскаго

 

у.,

 

съ

 

10

 

авг.

 

Земли

 

ц.

 

36

 

дес.

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

919.

 

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діако-
ну

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

получаетъ

 

°/0

 

съ

 

капитала

 

въ

  

130

 

руб.

2)

   

С.

 

Савинкова,

 

Бѣлевскаго

 

у.,

 

съ

 

15-го

 

декабря.

 

Земли

ц.

 

93

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1248.

 

Причта

 

полоясено

 

быть:

 

свя-

щеннику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

получаетъ

 

%

 

съ

 

2650

 

р.

3)

   

С.

 

Се

 

р

 

гіе

 

века

 

г

 

о-

 

Красна

 

г

 

о,

 

Новосильскаго

 

у.,

 

съ

18

 

марта.

 

Земли

 

ц.

 

33

 

дес.

 

800

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

978.

Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

получаетъ

 

%

 

съ

 

капитала

 

въ

 

350

 

руб.
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4)

  

Села

 

Колычева,

 

Крапивенскаго

 

у.,

 

съ

 

19

 

іюля.

 

Земли

церковной

 

35

 

дес.

 

2180

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1066.

 

Причта

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

н

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

по-

лучаетъ

 

%

 

съ

 

472

 

руб.

 

вмѣстѣ

 

съ

 

церковью.

5)

  

Села

 

В

 

я

 

жен,

 

Новосильскаго

 

у.,

 

съ

 

19

 

іюля.

 

Земли

 

цер-

ковной

 

138

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1869.

 

Причта

 

положено

 

быть:

двумъ

 

священннкамъ,

 

діакону

 

и

 

двумъ

 

псаломщикамъ.

 

Причтъ

получаетъ

 

%

 

съ

  

1200

 

руб.

6)

  

С.

 

II

 

о

 

к

 

р

 

о

 

в

 

с

 

к

 

а

 

г

 

о

 

Л

 

у

 

г

 

о

 

в

 

к

 

и,

   

Богородицкаго

   

уѣзда,

 

съ

31

   

іюля.

 

Земли

 

ц.

 

42

 

дес.

 

500

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

2442.

Причта

 

пололіено

 

быть:

 

2

 

священннкамъ,

 

діакону

 

и

 

2

 

псаломщи-

камъ.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

°/„

 

съ

 

капитала

 

въ

  

1250

 

руб.

7)

   

С.

 

Воротынцева,

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

16

 

августа.

Земли

 

ц.

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

1127.

 

Причта

 

положено

 

быть:

священнику,

 

діакону

 

и

 

нсаломщику.

в)

 

Псаломщическія

 

при

 

церквахъ:

1 )

  

При

 

Д

 

и

 

м

 

и

 

т

 

р

 

і

 

е

 

в

 

с

 

к

 

о

 

й

 

Кладбищенской,

 

гор.

 

Тулы,

церкви

 

съ

 

7

 

іюня

 

с.

 

г.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

608.

 

Причта

 

положено

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

%%

въ

 

годъ

 

165

 

руб.

   

Для

   

причта

   

имѣются

   

церковныя

 

номѣщенія.

2)

  

При

 

церкви

 

с.

 

Рогож

 

ни,

 

Тульскаго

 

уѣзда

 

съ

 

27

 

іюня.

Земли

 

ц.

 

55

 

дес.

 

1324

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

354.

 

Причта

положено

 

быть:

 

сиященнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

казенное

 

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

 

392

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

и

 

°/0

 

съ

 

ка-

питала

 

въ

 

3676

 

руб.

 

34

 

коп.

3)

  

При

 

Николаевской

 

г.

 

Алексина

 

церкви

 

съ

 

24

 

августа.

Земли

 

ц.

 

41

 

дес.

 

1250

 

кв.

 

саж.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

297.

 

Причта

положено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

казенное

 

жалованье

 

въ

 

размѣрѣ

   

392

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

%

 

въ

 

204

 

р.

32

  

к.

 

въ

 

годъ.

4)

  

С.

 

II

 

о

 

крове

 

к

 

аг

 

о,

 

Алексинскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

19

 

августа.

Земли

 

цер.

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

525.

 

Причта

 

положено

 

быть:

-священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

казенное

 

жало-

ванье

 

въ

 

размѣрѣ

 

292

   

р.

 

ьъ

 

годъ

 

и

 

%" въ

 

81

 

Р-

 

50

 

к.

 

въ

 

годъ.



—
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5)

 

С.

 

Малаго

 

Скуратова,

 

Чернскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

5

 

сен-

тября.

 

Земли

 

ц.

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

763.

 

Причта

 

положено-

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику.

 

Причтъ

 

получаетъ

 

%

 

съ

 

капи-

тала

 

въ

 

495

 

р.

 

Для

 

причта

 

имѣются

 

церковные

 

дома.

Редакторъ

 

оффиціальнон

 

части

  

И.

 

Савичъ.



ТУЛЬС^ІЯ
■

   

■

 

■

Епархіальныя

 

Вѣдомости.

15

 

сентября.

              

JSfe

   

35.

                 

1908

 

года.

ЧАСТЬ

    

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Печать

 

о

 

всероссійскомъ

 

миссіонерскомъ
съѣздѣ

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ.

Четвертый

 

всероссійскій

 

миссіонерскій

 

съѣздъ,

 

бывшій

 

въ

Кіевѣ

 

12

 

—

 

26

 

іюля,

 

является

 

событіемъ

 

громадной

 

важности

 

въ

современной

 

жизни

 

русской

 

православной

 

церкви,

 

а

 

въ

 

будущемъ,

въ

 

исторіи

 

ея,

 

будеть

 

всесторонне

 

освѣщено

 

и

 

оцѣнено

 

значеніе

его

 

—

 

какъ

 

съ

 

положительныхъ,

 

такъ

 

и

 

съ

 

нѣкоторыхъ

 

отрица-

телышхъ

 

его

 

сторонъ:

 

исторія

 

безпристрастна,

 

и

 

потому,

 

когда

это

 

современное

 

событіе

 

сдѣлается

 

ея

 

удѣломъ,

 

она

 

выскажется

объективно

 

и

 

научно.

 

Но

 

нока

 

это

 

событіе

 

еще

 

очень

 

сиѣжо, —-

оно

 

возбуждало

 

и

 

возбуждаетъ

 

страсти

 

и

 

безпристрастно— объек-

тивна™,

 

а

 

тѣмъ

 

болѣе

 

паучно-историческаго

 

освѣщенія

 

его

 

труд-

но

 

ожидать.

 

Это

 

послѣднее

 

ноложеніе

 

и

 

оправдывается

 

въ

 

отзы-

вахъ

 

современной

 

прессы

 

о

 

съѣздѣ.

 

Мы

 

слѣдили

 

за

 

этими

 

отзы-

вами

 

и

 

собирали

 

ихъ

 

*).

 

Они

 

оказываются

 

дов.

 

разнообразными,

но

 

при

 

всемъ

 

разнообразіи

 

они

 

могутъ

 

быть

 

раздѣлены

 

на

 

две

противопололшыя

 

категоріи:

 

вся

 

лѣвая

 

и

 

такъ

 

называемая

 

про-

грессивная,

 

а

 

отчасти

 

и

 

умѣренная,

 

печать

 

отнеслась

 

къ

 

съѣзду

отрицательно

 

и

 

даже

 

съ

 

болынимъ

 

порицаніемъ,

 

другіе

 

же

 

орга-

ны

 

печати

 

(направленія

 

преимущественно

 

праваго)— съ

 

большимъ

идобреніемъ

   

и

   

симпатіями,

   

усмотрѣвъ

   

въ

  

дѣятельности

   

съѣзда

*)

 

Это

 

наши

 

собраніе

 

отзывовъ

 

печати

 

о

 

съѣздѣ

 

не

 

претендуетъ

 

на

 

пол-

ноту;

 

но

 

все-таки

 

въ

 

немъ

 

имѣѳтся

 

достаточное

 

количество

 

опредѣлѳнныхъ

 

мнѣ-

нін,

 

высказанныхъ

 

и

 

противъ

 

съѣзда

 

и

 

въ

 

пользу

 

съѣзда.
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весьма

 

свѣтлое

 

и

 

отрадное

 

явленіе

 

современной

 

русской

 

церков-

ной

 

жизни.

Мы

 

въ

 

этой

 

замѣткѣ

 

пе

 

намѣрены

 

высказывать

 

собственна™

взгляда

 

на

 

деятельность

 

съѣзда

 

и

 

его

 

значеніе

 

(это

 

преднола-

гаемъ

 

сдѣлать

 

въ

 

будущеыъ),

 

а

 

только

 

подѣлимся

 

съ

 

читателями

собранными

 

нами

 

отзывами

 

печати,

 

съ

 

небольшими

 

своими

 

за-

мѣчаніями,

 

чтобы

 

показать—какой

 

шумъ

 

и

 

тревогу

 

онъ

 

иоднялъ.

Только

 

замѣтимъ,

 

что

 

въ

 

крайностяхъ

 

нельзя

 

искать

 

истины,

 

по-

тому

 

что,

 

по

 

выраженію

 

св.

 

Григорія

 

Богослова,

 

„средина

 

есть

добродѣтель,

 

безмѣріе

 

же

 

или

 

оскудѣніе

 

есть

 

злоба".

Начнемъ

 

съ

 

крайне-неодобрительныхъ

 

отзывоиъ

 

о

 

съѣздѣ.

„Бирж.

 

Вѣдом."

 

„Съѣздъ

 

съ

 

какимъ-то

 

непонятнымъ

 

оже-

сточеніемъ

 

разрушаетъ

 

тѣ

 

скромный

 

начала

 

вѣротерпимости,

 

ко-

торый

 

стали

 

утверждаться

 

у

 

насъ

 

въ

 

теченіе

 

трехъ

 

нослѣднихъ

лѣтъ.

 

Съѣздъ

 

въ

 

своемъ

 

фанатическомъ

 

усердіи

 

дошелъ

 

до

 

того,

что

 

хочетъ

 

раздѣлить

 

и

 

коренное

 

русское

 

населеніе

 

на

 

вралсдую-

щіе

 

лагери.

 

Духомъ

 

средневѣковыхъ

 

инквизицій

 

вѣетъ

 

и

 

отъ

 

по-

становленій

 

съѣзда

 

о

 

ировозглашеніи

 

анаѳемы

 

всѣмъ

 

отпавгаимъ

отъ

 

нравославія.

 

Остальныя

 

постановленія

 

миссіонерскаго

 

съѣзда

проникнуты

 

тѣмъ-же

 

духомъ

 

нетерпимости

 

къ

 

„инако

 

вѣрующимъ"

и

 

тѣмъ-же

 

недовѣріемъ

 

ісъ

 

внутренней

 

силѣ

 

православной

 

церкви.

Самою

 

выдающеюся

 

чертою

 

съѣзда

 

можно

 

считать

 

стремлен іе

 

его

къ

 

мѣрамъ,

 

который

 

классически

 

охарактеризованы

 

словами:

 

„та-

щить

 

н

 

пе

 

пущать" .

 

Съѣздъ,

 

съ

 

его

 

человіъкопепавистѵическими

стремленіями

 

забылъ

 

великія

 

слова:

 

„не

 

любяй

 

бо

 

брата

 

пребы-

бываетъ

 

въ

 

смерти".

„Церіс.

 

Вѣстн."

 

„26

 

числа

 

іюля

 

с.

 

г.

 

закончился

 

всероссій-

скій

 

миссіонерскій

 

съѣздъ

 

въ

 

Кіевѣ.

 

Общественное

 

мнѣніе

 

от-

неслось

 

къ

 

бывшему

 

съѣзду

 

съ

 

болыпимъ

 

интересомъ.

 

Печать

внимательно

 

слѣдила

 

за

 

постановленіями

 

съѣзда,

 

сопровождая

ихъ

 

своими

 

отзынами,

 

критикою

 

и

 

разными

 

соображеніями:

 

можно,

кажется,

 

безъ

 

преувеличенія

 

сказать,

 

что

 

разсужденія,

 

нроисхо-

дившія

 

на

 

съѣздѣ,

 

и

 

состоявшіяся

 

на

 

немъ

 

ностановленія

 

вы-

знали

 

почти

 

единодушное,

 

за

 

рѣдкими

 

исключениями

 

осуждеиіе

(курсивъ

 

нашъ).

Почему

 

общественное

 

мнѣніе,

 

выразительницею

 

котораго

является

 

печать,

 

отнеслось

 

къ

 

съѣзду

 

такъ

 

отрицательно?

 

О

 

ка-

комъ-либо

 

пристрастии

 

здѣсь

 

не

 

можетъ

 

быть

 

и

 

рѣчи.

 

Въ

 

отзы-

вахъ

 

о

 

бывшемъ

 

съѣздѣ

 

сопглись

 

печатные

 

органьі

 

самыхг>

 

разно-

образных^

 

паправлепій

 

(?).

 

Очевидно,

 

причину

 

указаннаго

 

факта
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необходимо

 

искать

 

въ

 

самомъ

 

съѣздѣ,

 

въ

 

организаціи,

 

его

 

со-

ставѣ,

 

руководителяхъ

 

и

 

главныхъ

 

дѣятеляхъ

 

его"

 

(Церк.

 

Вѣстн.

стр.

  

1020

 

и

 

дал.).

ѵ С.-ІІетербуріскія

 

Віъдом."

 

„Не

 

дешево

 

миссіонерскій

 

съѣздъ

будетъ

 

стоить,

 

ибо

 

и

 

чиновниковъ

 

синодскихъ

 

и

 

о.

 

о-

 

миссіоие-

ровъ,

 

служащихъ

 

по

 

найму,

 

но

 

не

 

по

 

призваніго

 

надо

 

щедро

 

воз-

наградить.

 

Можно

 

было

 

бы

 

обойтись

 

и

 

безъ

 

съѣзда,

 

но

 

онъ

кому-то

 

иужепъ —во

 

всякомъ

 

случаѣ

 

не

 

церкви,

 

ибо

 

православіе

отъ

 

него

 

ничего

 

не

 

выигрываетъ.

Ни

 

какіе

 

миссіонерскіе,

 

да

 

еще

 

всероссійскіе,

 

съѣзды

 

ничего

не

 

сдѣлаютъ

 

къ

 

поднятію

 

благосостоянія

 

православной

 

церкви

 

и

къ

 

прекращение

 

отъ

 

нея

 

отпаденій.

 

Рѣчи

 

Скворцовыхъ,

 

Востор-

говыхъ

 

и

 

имъ

 

подобныхъ

 

пастырей

 

и

 

чиновниковъ

 

рус.

 

церковь

слышала

 

и

 

на

 

прежнихъ

 

съѣздахъ,

 

при

 

чемъ

 

они

 

заключались

 

въ

необходимости

 

щедро

 

обезпечить

 

государственнымъ

 

жалованьемъ

о.

 

о.

 

миссіонеровъ

 

и

 

увеличить

 

кару,

 

съ

 

уголовнымъ

 

преслѣдова-

ніемъ,

 

отпадающихъ

 

и

 

совратителей.

Тоже

 

будетъ

 

и

 

нынѣ.

 

Въ

 

старые

 

мѣха

 

о.

 

о.

 

миссіонеры

 

будутъ

вливать

 

новое,

 

или

 

измышленное,

 

но

 

признаться

 

въ

 

своей

 

наготѣ

не

 

пожелаютъ".

„Русское

 

Слово"

 

(въ

 

фельетонѣ

 

за

 

25

 

ч.,

 

А.

 

Р.).

 

„Въ

 

настоя-

щее

 

время

 

на

 

дѣло

 

реформы

 

положена

 

крышка,

 

и

 

гвозди

 

въ

 

эту

крышку

 

вбиваютъ

 

теперь

 

г.

 

г.

   

миссіонеры

 

на

 

Кіевскомъ

 

съѣздѣ.

„Кіевскій

 

съѣздъ — говорилъ

 

мнѣ

 

на

 

дняхъ

 

одинъ

 

старый

 

са-

новникъ,

 

находящейся

 

теперь

 

не

 

у

 

дѣлъ, —

 

это

 

ренетиція

 

боль-

шого

 

нолитическаго

 

спектакля.

 

Въ

 

декораціи

 

и

 

въ

 

помпезной

 

по-

становке;

 

чувствуется

 

опытная

 

черная

 

рука.

 

Съѣздъ

 

этотъ,

 

несо-

мнѣнно,

 

кому-то

 

нуженъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

всю

 

подобранность

 

его

состава,

 

онъ

 

легко

 

можетъ,

 

при

 

извѣстномъ

 

желаніи,

 

сойти

 

за

представительство

 

отъ

 

духовенства.

 

Враги

 

свободы,

 

несомнѣнно,

будѵтъ

 

теперь

 

опираться

 

на

 

голосъ

 

всей

 

русской

 

церкви,

 

выда-

вая"

 

за

 

этотъ

 

голосъ

 

крики

 

въ

 

Кіевѣ".

„Будущее,

 

конечно,

 

покажетъ, —

 

имѣли-ли

 

подъ

 

собой

 

почву

слова

 

моего

 

собесѣдника.

 

Не

 

хочется

 

вѣрить,

 

чтобы

 

дѣло

 

реформы

и

 

обяовленія

 

безвозвратно

 

погибло".
„Новое

 

Время,, —

 

устами

 

Меньшикова

 

'говорить:

 

„Наше

 

мис-

сионерство

 

хочетъ

 

бороться

 

съ

 

католичествомъ,

 

сектанствомъ,

 

ра-

сколомъ,

 

невѣріемъ,

 

магометанствомъ.

 

Пусть

 

лучше

 

борется

 

съ

крайнимъ

 

упадкомъ

 

вѣры

 

и

 

добрыхъ

 

нравовъ

 

среди

 

самихъ

 

свя-

щенниковъ.

 

Внѣшняя

 

наша

 

миссія

 

похожа

 

на

 

разысканіе

 

сучковъ
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въ

 

глазу

 

ближнихъ,

 

что

 

строго

 

запретилъ

 

Христосъ...

 

Для

 

насъ,

для

 

нашей

 

церкви

 

единственно

 

что

 

нужно. — это.

 

чтобы

 

она

 

была

истинною

 

церковію,

 

дѣйствительно

 

святой,

 

дѣйствительно

 

пра-

ведной.

 

Въ

 

этомъ

 

вся

 

ея

 

сила

 

и

 

вся

 

побѣда"...

Изъ

 

приведениыхъ

 

отзывовъ

 

усматривается,

 

что

 

Кіевскій

 

мис-

сіоперскій

 

съѣздъ

 

обвиняется

 

извѣстною

 

частію

 

печати

 

ивъ„не-

понятномъ

 

ежесточеніи",

 

и

 

въ

 

„фанатическомъ

 

усердіи",

 

и

 

въ

„стремленіи

 

къ

 

средневѣковымъ

 

инкиизиціямъ' 1 ,

 

и

 

въ

 

„нетерпимо-

сти",

 

соединенной

 

съ

 

„недовѣріемъ

 

къ

 

внутренней

 

силѣ

 

право-

славной

 

церкви",

 

и

 

во

 

„вралсдѣ

 

къ

 

свободѣ

 

и

 

всякимъ

 

рефор-

мамъ",

 

и

 

даже

 

въ

  

„человѣконенавистническомъ

 

стремленіи".

Далѣе,

 

по

 

этимъ

 

воззрѣніямъ,

 

съѣздъ

 

справедливо

 

заслужила,

„общее

 

осужденіе";

 

онъ

 

„былъ

 

кому-то

 

нуженъ,

 

но

 

только

 

не

 

для

церкіш";

 

онъ

 

созванъ

 

былъ

 

только

 

„для

 

выгоды

 

синодскихъ

 

чи-

новниковъ

 

и

 

о.

 

о.

 

миссіонеровъ".

 

Наконецъ,

 

онъ

 

есть

 

только

 

ка-

кая-то

 

„репетиція

 

большого

 

политическая

 

спектакля"

 

со

 

стороны

руководителей

 

черносотенцевъ

 

(въ

 

немъ

 

„чувствуется

 

опытная

черная

 

рука").

Вольно

 

слышать

 

и

 

читать

 

подобпыя

 

отзывы

 

о

 

съѣздѣ

 

истин-

пымъ

 

членамъ

 

православной

 

церкви.

 

Вѣдь

 

на

 

съѣздѣ

 

были

 

мно-

гочисленные

 

представители

 

русской

 

церкви,

 

въ

 

лицѣ

 

выешихъ

іерарховъ

 

ея

 

и

 

другихъ

 

слулсителей

 

ея.

 

Съ

 

благословенія

 

и

 

при

участіи

 

ихъ

 

происходили

 

совѣщанія

 

и

 

ностаиовленія

 

съѣзда.

 

Не-

ужели

 

всѣ

 

они

 

повинны

 

въ

 

какомъ-то

 

фанатизмѣ,

 

олсесточеніи,

человѣконенавистничестиѣ

 

и

 

пр.

 

и

 

пр.?!

 

Слишкомъ

 

смѣлое

 

и

 

дерз-

кое

 

сужденіе

 

о

 

деятельности

 

съѣзда!

Но

 

посмотримъ, — что

 

говорить

 

другая

 

часть

 

печати

 

о

 

съѣздѣ,

приведемъ

 

отзывы

 

людей,

 

болѣе

 

близко

 

стоящихъ

 

къ

 

церковнымъ

дѣламъ, —и

 

надѣемся,

 

что

 

въ

 

нихъ

 

каясдый

 

безпристрастный

 

чи-

татель

 

найдетъ

 

болѣе

 

правильную

 

оцѣнку

 

и

 

освѣщеніе

 

дѣятель-

ности

 

съѣзда.

 

Однако

 

мы

 

не

 

хотимъ

 

сказать

 

того,

 

чтобы

 

въ

 

этихь

поелѣднихъ

 

отзывахъ

 

все

 

было

 

вѣрно:

 

они

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

слу-

чаяхъ

 

не

 

чужды

 

преувеличеній

 

въ

 

восхваленіи

 

съѣзда,

 

вытекаю-

щихъ,

 

думается,

 

изъ

 

ревности

 

въ

 

защитѣ

 

церкви

 

въ

 

лицѣ

 

ея

представителей

 

противъ

 

ея

 

хулителей.

 

Еще

 

разъ

 

припомним'ь

слова

 

св.

 

Григорія

 

Богослова:

  

„средина

 

есть

 

добродѣтель".

Вотъ

 

эти

 

отзывы.
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„Русское

 

Знамя"

 

такъ

 

говорить

 

о

 

значеніи

 

миссіонерскаго

съѣзда.

„Мисс,

 

съѣздъ

 

въ

 

колыбели

 

Иравославія,

 

древнемъ

 

стольномъ

градѣ

 

Кіевѣ,

 

закончилъ

 

свои

 

занятія.

 

Значеніе

 

этого

 

съѣзда

 

бы-

ло

 

по

 

иетинѣ

 

государственным'!..

 

Онъ

 

ішяснилъ

 

великій

 

истори-

ческій

 

смыелъ

 

Православія

 

для

 

русскаго

 

государства.

 

Устали

всѣхъ

 

высшихъ

 

правосл.

 

іерарховъ

 

и

 

огромнаго

 

количества

 

мірянъ

земли

 

русской

 

мисс,

 

съѣздъ

 

подтвердилъ

 

то,

 

что

 

издавна

 

вошло

въ

 

сознаніе

 

рус.

 

народа:

 

православіе

 

есть

 

основной

 

камень

 

Руси

Великой;

 

если

 

вынуть

 

этотъ

 

устой,

 

то

 

рухнетъ

 

Государство

 

Рос-

сийское.

Дѣла

 

православной

 

церкви

 

не

 

подлежать

 

вѣдѣнію

 

ни

 

Госуд;

Совѣта,

 

ни

 

Госуд.

 

Думы,

 

ни

 

въ

 

законодательномъ,

 

ни

 

въ

 

бюд-

жетномъ

 

отношеніяхъ,

 

такъ

 

какъ

 

'въ

 

составъ

 

ихъ

 

допущены

 

ино-

вѣрцы

 

и

 

невѣруюіціе

 

люди,

 

сужденія

 

которыхъ

 

о

 

дѣлахъ

 

правое,

церкви

 

есть

 

кощунство

 

надъ

 

нею.

Дѣла

 

правосл.

 

церкви

 

могутъ

 

подлежать

 

вѣдѣнію

 

только

 

пра-

восл.

 

церковныхъ

 

соборовъ,

 

а

 

законодательство

 

по

 

дѣламъ,

 

ка-

саюіцимъ

 

вѣроисновѣданій,

 

только

 

Свят.

 

Правит.

 

Синода.

 

Съѣздъ

въ

 

Кіевѣ

 

подтвердилъ

 

это

 

самымъ

 

рѣшительнымъ

 

образомъ,

 

а

 

съ

нимъ

 

соглйсенъ

 

весь

 

русскій

 

православный

 

нароДъ.

Этимъ

 

рѣшеніемъ

 

Кіевскій

 

съѣздъ

 

нридалъ

 

себѣ

 

огромнѣй-

шій

 

историческій

 

интересъ:

 

онъ

 

спасаетъ

 

православную

 

церковь

—этотъ

 

первый

 

устой

 

Россіи,

 

а

 

съ

 

нимъ

 

онъ

 

противодѣйствуетъ

разрушѳнію

 

Росскійской

 

Имперіи.

 

Понятно

 

теперь

 

то

 

страшное

озлобленіе,

 

съ

 

которымъ

 

встрѣтили

 

рѣшеніе

 

съѣзда

 

всѣ

 

револю-

ции)

 

ныя

 

и

 

особенно

 

инородческія

 

организаціи".
„Втъче"

 

(3

 

авг.

 

1908

 

г..

 

перед,

 

статья)....

 

Что

 

радостное

 

даетъ

иамъ

 

небывалый

 

въ

 

исторіи

 

Россіи

 

съѣздъ

 

архипастырей

 

и

 

мйс-

сіонеровъ?

Отвѣчаемъ:

 

„Съ

 

ігами

 

Богъ",

 

ибо

 

чувствуемъ

 

Его

 

всемогущую

помощь.

Двѣсти

 

лѣтъ

 

со

 

дней

 

Государя

 

Петра

 

I

 

растетъ'

 

на

 

Руси

 

ре-

лигіозное

 

безразличіе.

 

При

 

благосклонномъ

 

участіи

 

правительства,

исѣмъ

 

правоелавнымъ

 

людямъ

 

внушается,

 

что

 

православная

 

вѣра

не

 

непреложная

 

истина,

 

что

 

и

 

еретическія

 

религіи— хороши,

 

что

всѣ

 

еретики

 

и

 

безбожники

 

Щкже

 

могутъ

 

называться

 

христиана-

ми,

 

какъ

 

и

 

православные

 

(хотя

 

этого

 

никогда

 

не

 

было),

 

что

 

вѣра

—не

 

самое

 

важное,

 

а

 

второстепенное

 

въ

 

жизни.

Такіе

 

взгляды

 

руководящихъ

 

слоевъ

 

русскаго

 

общества

 

дове-



—

 

666

 

—

ли

 

до

 

того,

 

что

 

государство

 

русское

 

рѣши.ю

 

и

 

законы

 

о

 

вѣрѣ

порушить,

 

поставило

 

всѣ

 

человѣческія

 

религіи

 

въ

 

одной

 

цѣнѣ

съ

 

христіанствомъ

 

и

 

даже,

 

вопреки

 

нраву

 

Самодержавнаго

 

Госу-

даря

 

и

 

основнымъ

 

законами

 

позволило

 

въ

 

Госуд.

 

Думѣ

 

жидамъ,

магометанамъ,

 

латинянамъ

 

и

 

сектантамъ

 

—

 

разсуждать

 

о

 

дѣлахъ

церкви

 

православной.

Всѣ

 

молчали,

 

никто

 

де

 

рѣшался

 

поднять

 

голосъ

 

на

 

защиту

церкви.

 

Но

 

потъ

 

собрался

 

миссіонерскій

 

съѣздъ.

 

Послѣ

 

200

 

лѣт-

няго

 

молчаиія

 

онъ

 

во

 

всеуслышаніе

 

заявилъ

 

то,

 

что

 

разрывало

сердце

 

каждаго

 

глубоко —вѣрующаго

 

христианина:

 

православная

вѣра,

 

заявилъ

 

съѣздъ.

 

есть

 

единая,

 

истинная

 

Христова

 

вѣра.

 

Всѣ

новоизмышленныя

 

религіи,

 

какъ

 

выдумки

 

самооболыцающагосл

человѣческаго

 

ума,

 

есть

 

ложь,

 

хула

 

на

 

Св.

 

Духа.

Естественно,

 

что

 

такое

 

исповѣдничество

 

столь

 

великаго

 

собо-

ра

 

воодушевлепныхъ

 

служителей

 

Христовыхъ

 

не

 

могло

 

понра-

витьея

 

жидовизму,

 

желающему

 

сначала

 

убѣдить,

 

что

 

всѣ

 

вѣры

одноцѣнны,

 

и

 

когда

 

это

 

удается,

 

то

 

уничтожить

 

совершенно

 

вся-

кую

 

религіозную

 

жизнь...

 

Въ

 

особенности

 

хотѣлось

 

этого

 

достиг-

нуть

 

въ

 

Россіи,

 

потому

 

что

 

и

 

сила

 

ея

 

и

 

сохраненіе

 

ея

 

цѣнностн

зависитъ

 

больше

 

всего

 

отъ

 

Православія.

Но

 

Съѣздъ

 

не

 

только

 

утвердилъ

 

исключительную

 

истинность

православія — онъ

 

осудилъ

 

всѣ.

 

еретическія

 

вѣры .....

Устанавливая

 

такой,

 

чисто

 

каноническій

 

взглядъ

 

на

 

иновѣріе,

Съѣздъ

 

дѣлаетъ

 

всѣ

 

постановлонія

 

свои

 

въ

 

строгомъ

 

соотвѣтствіи

съ

 

этой

 

рсновной

 

исходной

 

точкой

 

зрѣнія

 

*).
„Колоколъ".

 

Этотъ

 

ррганъ

 

даетъ

 

достаточно

 

полное

 

отраженіе

дѣятельности

 

Съѣзда.

 

Онъ,

 

скажутъ,

 

не

 

объективенъ;

 

однако

нельзя

 

не

 

признать,

 

что

 

ни

 

одинъ

 

органъ

 

печати

 

не

 

даетъ

 

та-

кой

 

полной

 

картины

 

цѣли,

 

задачъ

 

и,

 

выполненія

 

ихъ

 

Съѣздомъ.

Изъ

 

всего

 

великаго

 

множества

 

отчетовъ,

 

статей,

 

замѣтокъ

 

и

 

up.,

помѣщенныхъ

 

въ

 

„Колоколѣ",

 

мы

 

нриведемъ

 

только

 

одну

 

пере-

довую

 

статью

 

(и

 

то

 

съ

 

нѣкоторыми

 

пропусками),

 

представляю-

щую,

 

такъ

 

сказать

 

„резюме"

 

воззрѣній

 

„Колокола",

 

на

 

всероссій-

скій

 

миссіонерскій

 

Съѣздъ,

 

помѣщенную

 

въ

 

газетѣ

 

нодъ

 

27

 

іюля,

додъ

 

заглавіемъ.

 

„Къ

 

окончание

 

миссіонерскаго

 

съѣзда".

Здѣсь

 

читаемъ

 

слѣдующее.

    

.

„Вчера

 

закончились

 

засѣданія

 

кіевскаго

 

миссіонерскаго

 

съѣзда.

—------------1-------------------Л

                                          

■

    

і

 

.

                                                                 

ци

 

н

*)

 

Съ

 

иѣкоторыми

 

крайними

 

мыслями

 

и

 

выражениями

 

приведенной

 

статьи

„Вѣче"

 

согласиться

 

нельвя,

 

а

 

нѣкоторыя

 

мы

 

намѣренно

 

выпустили.
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Несомнѣнпо,

 

что

 

по

 

количеству

 

участниковъ,

 

по

 

ихъ

 

составу,

съѣздъ

 

представляется

 

грандіознѣйшимъ

 

явленіемъ

 

въ

 

исторіи

нашей

 

церкви,

 

не

 

только

 

за

 

послѣднее

 

время.

 

Здѣсь

 

съ

 

одной

стороны

 

присутствовали

 

выдающіеся

 

іерархи

 

и

 

пастыри

 

православ-

ной

 

церкви;

 

съ

 

другой

 

міряне,

 

посвятившіе

 

свои

 

силы

 

на

 

защи-

ту

 

вѣры

 

отъ

 

соединеннаго

 

напора

 

лжеученія

 

и

 

атеизма.

Постановленія

 

этихъ

 

достойныхъ

 

воиновъ

 

церкви

 

Христовой

будутъ

 

встрѣчены

 

православной,

 

вѣрующей

 

Россіею

 

съ

 

чувствомъ

глубокаго

 

удовлетво]>енія,

 

ибо

 

въ

 

нихъ

 

видно

 

твердое,

 

неизмѣн-

ное

 

рѣшеніе

 

бороться

 

съ

 

врагами

 

церкви

 

безъ

 

постыдной

 

уклон-

чивости

 

и

 

гибельныхъ

 

уступокъ;

 

виденъ

 

отказъ

 

отъ

 

тактики

 

„нев-

мѣшательства",

 

которая,

 

къ

 

сожалѣнію,

 

примѣнялась

 

очень

 

ши-

роко

 

нодъ

 

флагомъ

 

христіанской

 

терпимости

 

къ

 

всевозможнымъ

заблужденіямъ

 

на

 

религіозной

 

почвѣ.

Православной

 

церкви

 

уже

 

много

 

зла

 

причинилъ

 

этотъ,

 

ложно

понимаемый,

 

иринципъ,

 

„терпимости",

 

которымъ

 

многимъ

 

такъ

удобно

 

было

 

прикрывать

 

свою

 

духовную

 

лѣнь,

 

свое

 

равнодушіе

къ

 

дѣлу

 

вѣры;

 

ибо

 

никогда

 

пламенно

 

вѣрующій

 

человѣкъ

 

не

 

бу-

детъ

 

благодушно

 

смотдоѣть, —какъ

 

искажается,

 

извращается,

 

или

совсѣмъ

 

вытравляется"

 

то,

 

отъ

 

чего

 

зависитъ

 

вся

 

духовная

 

жизнь

человѣка.

 

Теилохладность

 

въ

 

дѣлѣ

 

вѣры

 

нѣкоторыхъ

 

изъ

 

тѣхъ,

кому

 

надлежало

 

стоять

 

на

 

неусыпной

 

стражѣ

 

Христова

 

стада,

была

 

причиной

 

духовной

 

гибели

 

многихъ

 

овецъ;

 

ибо

 

„терпимость"

якобы

 

требовала,

 

чтобы

 

пастырь

 

ііредоставлялъ

 

хищнику

 

полную

свободу

 

дѣйствій.

Постановленія

 

съѣзда

 

показываютъ,

 

что

 

архипастыри

 

и

 

па-

стыри

 

стряхнули

 

обманчивый

 

миражъ,

 

державшій

 

ихъ

 

въ

 

какомъ

то

 

разслабляющемъ

 

безсиліи,

 

и

 

облеченные

 

ревностію

 

и

 

силою

свыше

 

будутъ

 

бороться

 

до

 

нослѣдняго

 

издыханія

 

за

 

свое

 

стадо

протцвъ

 

„татей

 

и

 

разбойниковъ,

 

прелазящихъ

 

инудѣ".

„Уже

 

изъ

 

одного

 

гвалта,

 

поднятаго

 

еврейскою

 

печатью,

 

вид-

но

 

было,

 

что

 

съѣздъ

 

сталъ

 

на

 

надлежащую

 

дорогу.

 

Теперь,

 

когда

псѣмъ

 

извѣстно —изъ

 

кого

 

состоять

 

редакціи

 

газетъ,

 

чьему

 

ка-

мертону

 

онц

 

повинуются —можно

 

судить

 

безошибочно,

 

что

 

полез-

но,— и

 

что

 

вредно

 

для

 

церкви

 

и

 

русскаго

 

народа".
Лѣвая

 

печать

 

обвиняетъ

 

съѣздъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

онъ

 

„обратился

за

 

помощью

 

къ

 

городовому,

 

ибо

 

иныхъ

 

никакихъ

 

мѣръ

 

миссіо-

неры

 

придумать

 

не

 

могутъ".

„Всѣ

 

эти

 

жалкіе

 

нападки

 

доказываютъ

 

лишь

 

безсиліе

 

найти
что-либо

   

дѣйствительно

   

достойное

   

порицанія

   

въ

  

дѣятельности
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съѣзда.

 

Такъ

 

къ

  

нимъ

   

и

   

отнесутся

  

всѣ,

 

не

   

принадлежащее

 

къ

еврейско-обпомленческому

 

лагерю.

„Глубокая

 

благодарность

 

дѣятелямъ

 

съѣзда

 

за

 

плодотворные

труды

 

и

 

довѣріе

 

къ

 

тому,

 

что

 

они

 

настойчиво

 

и

 

твердо

 

будутъ

проводить

 

въ

 

жизнь

 

выработанныя

 

ими

 

мѣры— вотъ

 

какія

 

чувства

исиытываются

 

людьми,

 

искренно

 

преданными

 

православной

 

вѣрѣ"

(„Колоколъ",

 

Л;

 

728,

 

за

 

27

 

іюля).

Этимъ,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

подходящимъ

 

къ

 

истинѣ, отзывомъ

 

о

миссіонерскомъ

 

съѣздѣ

 

мы

 

и

 

заканчинаемъ.

 

Когда

 

выйдутъ

 

въ

свѣтъ

 

„Дѣянія

 

съѣзда"

 

въ

 

которыхъ

 

будутъ

 

собраны

 

и

 

извѣст-

нымъ

 

образомъ

 

освѣщены

 

въ

 

нолиотѣ

 

в-сѣ

 

матеріалы,

 

касагощіеся

съѣзда,

 

а

 

также

 

доклады

 

и

 

разнообразный

 

сужденія,

 

бывшія

 

на

съѣздѣ,

 

тогда

 

легче

 

будетъ

 

дѣлать

 

тѣ

 

или

 

другіе

 

выводы

 

о

 

зна-

ченіи

 

этого

 

крушіаго

 

событія

 

нашей

 

церковной

 

жизни.

 

Но

 

нов-

торимъ:

 

только

 

въ

 

будущемъ

 

исторія

 

скажетъ

 

свое

 

послѣднее

объективное

 

слово

 

о

 

немъ.

Димитргй

 

Скворцовъ.
---------------

Заслуги

 

Правошвнаго

 

Единовѣрія.

Не

 

б\гдемъ

 

опускаться

 

въ

 

дальнѣйшее

 

разсужденіе

 

о

 

заслугахъ

единовѣрія

 

для

 

Св.

 

Церкви

 

за

 

100-лѣтній

 

періодъ

 

существованія

его,

 

въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

безспорнымъ

 

доказательством^

 

можетъ

послужить

 

статистика

 

единовѣрческихъ

 

церквей

 

и

 

нриходовъ

 

на

Руси,

 

которыхъ

 

въ

 

данное

 

время

 

насчитывается

 

около

 

400.

 

Такое

явленіе

 

краснорѣчиво 1

 

свидѣтельствуетъ

 

въ

 

пользу

 

'Православнаго

Единовѣрія.

 

Можно

 

съ

 

уверенностью

 

сказать,

 

что

 

за

 

минувшее

столѣтіе

 

обращены

 

къ

 

Св.

 

Соборной

 

Апостольской

 

Христовой

Церкви

 

чрезъ

 

посредство

 

единовѣрія

 

изъ

 

разныхъ

 

сектъ

 

русскаго

раскола

 

десятки

 

тысячъ

 

душъ.

 

Въ

 

данное

 

время

 

единовѣрцевъ

насчитывается

 

обоего

 

пола

 

до

 

100000;

 

цифра

 

достаточная

 

для

того,

 

чтобы

 

видѣть

 

заслуги

 

единовѣрія.

 

Не

 

будь

 

единовѣрія,

 

без-

спорно

 

означенное

 

число

 

душъ

 

погибали

 

бы

 

въ

 

расколѣ.

 

А

 

сколько

за

 

100-лѣтній-

 

періодъ

 

умерло

 

единовѣрцевъ

 

возрастныхъ

 

и

 

м.ча-

денцевъ

 

обоего

 

пола?

 

Не

 

получится

 

ли

 

общая

 

цифра

 

около

 

нолу-

милліона? —Раз'вѣ 1

 

это

 

'не

 

заслуги

 

единовѣрія?! —;

Мы

 

не

 

будемъ

 

говорить

 

пространно

 

о

 

томъ,

 

что

 

единовѢрЧе-

скіе

 

священники

 

безспорно

 

являются

 

давними

 

борцами

 

противъ

раскола

 

и

 

охранителями

 

Православія, — это

 

неоспоримая

 

истина.
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Изшедшихъ

 

изъ

 

раскола

 

съ

 

сознательнымъ

 

убѣжденіемъ

 

въ

нравот/Ь

 

Св.

 

Церкви,

 

пламенная

 

вѣра

 

заставляете

 

самоотверженно

убѣждать

 

на

 

основаніи

 

Слова

 

Божія

 

и

 

ученія

 

свв.

 

отцовъ

 

сврихъ

бышпихъ

 

собратьевъ

 

въ

 

ненравотѣ

 

русскаго

 

раскола.

 

У

 

потом-

ственнаго

 

православнаго

 

духовенства

 

такого

 

состраданія

 

и

 

сожа-

лѣнііі

 

къ

 

старообрядцамь

 

не

 

можетъ

 

быть,

 

потому,

 

что

 

они,

 

не

жили

 

съ

 

ними

 

одними

 

чувствами.

Всѣ

 

великіе

 

труженники

 

миссіи

 

но

 

расколу,

 

талантливые

 

дѣя-

тели

 

ея,

 

несомнѣнно

 

самородки

 

—

 

выходки

 

изъ

 

разныхъ

 

сектъ

раскола,

 

соединившіеся

 

въ

 

единовѣріи;

 

на

 

ихъ

 

основаніи

 

и

 

зи-

ждется

 

нынѣшнее

 

миссіонерскор

 

дѣло

 

съ

 

расколомъ,

 

приносящее

великую

 

пользу

 

Св.

 

Церкви

 

неусыпнымъ

 

пчелинымъ

 

трудомъ.

Кто

 

не

 

помнитъ

 

громадныхъ

 

полезныхъ

 

трудовъ

 

Архимандрита

Павла?

 

Кому

 

не

 

извѣстна

 

дѣятельность

 

Синодальнаго

 

миссіонера

протоіоі)ея

 

К.

 

Н.

 

Крючкова?

 

А

 

за

 

послѣднее

 

время,

 

ярко

 

высту-

иаетъ

 

защита

 

Православнаго

 

Единовѣрія,

 

въ

 

лицѣ

 

о.

 

Симеона

Шлеева,

 

протоіерея

 

Николаевской

 

Едиповѣрческой

 

въ

 

С.-Петер-

бургѣ

 

церкви. —Вотъ

 

дѣятели

 

единовѣрія,

 

одни

 

изъ

 

многихъ

 

по-

добныхъ

 

имъ!

 

Кто

 

же

 

мол;етъ

 

отрицать

 

пользу

 

ихъ

 

дѣяній

 

Пра-

вославной

 

Церкви?!

Но

 

Единовѣріе,

 

за

 

все

 

свое

 

существованіе,

 

не

 

только

 

не

 

на-

ходило

 

сочувственныхъ

 

откликовъ

 

на

 

свое

 

полезное

 

дѣяніе,

 

но

 

и

всюду

 

встрѣчало

 

одни

 

лишь

 

ирепятствія,,

 

терпѣло

 

нападки

 

даже

„отъ

 

сродникъ", —

 

отъ

 

своихъ

 

архипастырей,

 

да

 

и

 

въ

 

настоящее

время

 

на

 

практикѣ

 

оно

 

не

 

пользуется

 

данными

 

прочимъ

 

вѣро-

исповѣданіямъ

 

свободами,

 

не

 

смотря

 

на

 

указы

 

Государей

 

1800 —

1845

 

гг.

 

о

 

особыхъ

 

свободныхъ

 

правахъ

 

единовѣріл.

 

Указы

 

такъ

указами

 

и

 

лежали,

 

а.

 

единовѣріе

 

тормозилось

 

всѣми.

Благодареніе

 

Богу,

 

въ

 

настоящее

 

время

 

стали

 

раздаваться

голоса

 

изъ

 

устъ

 

даже

 

нѣкоторыхъ

 

архипастырей

 

сочувственные

единовѣрію;

 

нѣкоторые

 

же

 

изъ

 

нихъ

 

всецѣло

 

отдали

 

себя

 

на

 

слу-

женіе

 

единовѣріго,

 

напримѣръ,

 

курскій

 

епископъ

 

Питиримъ,

 

Во-

лынскій

 

архіепископъ

 

Антоній.

 

А

 

нѣкоторые

 

даже

 

высказываютъ

мысль

 

объ

 

избраніи

 

еиископовъ

 

для

 

единовѣрцевъ

 

изъ

 

среды

 

са-

михъ

 

единовѣрцевъ,

 

по

 

примѣру

 

древней

 

церкви,

 

въ

 

коей

 

не

имѣлось

 

сословнаго

 

священства,

 

а

 

избирались

 

голосомъ

 

народа

 

и

при

 

такомъ

 

порядкѣ,

 

Духъ

 

Божій

 

проявлялъ

 

Себя

 

жребіемъ

 

и

такъ

 

сказать

 

осязательно,

 

были

 

откровенія

 

на

 

избранія

 

совбр-
шеннѣйшихъ.

 

И

 

на

 

тверди

 

церковной

 

сіяли

 

и

 

знаменитый

 

Амвро-

сій

   

и

   

ученый

   

Василій

   

Великій

   

и

   

краснорѣчивый

 

ораторъ

 

Зла-



—

 

670

 

—

тоустъ,

 

а

 

наряду

 

съ

 

ними

 

красовались

 

и

 

простые

 

Спиридонъ

Тримифунтскій,

 

Тихонъ

 

Амафунтскій

 

и

 

Александръ

 

„угольникъ".

А

 

одинъ

 

современный

 

Святитель

 

вотъ

 

что

 

говорить:

 

„33-е

 

пра-

вило

 

6-го

 

Вселенскаго

 

Собора

 

подъ

 

проклятіемъ

 

воспрещаетъ

ставить

 

въ

 

клирики

 

только

 

дѣтей

 

клириковъ

 

и

 

дѣлать

 

священ-

ническій

 

санъ

 

наслѣдственнымъ,

 

по

 

ветхому

 

завѣту.

 

Въ

 

русской

церкви

 

порядокъ

 

закрѣпощенія

 

сословнаго

 

духовенства

 

начался,

какъ

 

и

 

многое

 

худое,

 

со

 

временъ

 

Петра

 

1-го,

 

когда

 

правитель-

ство

 

имѣло

 

свою

 

цѣль

 

—

 

разобщить

 

латинскою

 

школою

 

духовен-

ство

 

отъ

 

своей

 

паствы,

 

какъ

 

это

 

дѣлаютъ

 

католики

 

въ

 

уніатскихъ

епархіяхъ,

 

и

 

тѣмъ

 

убить

 

религіознуто

 

самодѣятельность

 

право-

славнаго

 

населенія,

 

что

 

въ

 

значительной

 

степени

 

и

 

удалось

 

сдѣ-

лать.

 

Духовенство

 

съ

 

каждымъ

 

поколѣніемъ

 

становилось

 

все

 

уче-

нѣе

 

въ

 

схоластическомъ

 

нанравленіи,

 

а

 

народъ

 

все

 

невѣжествен-

нѣе.

 

Такъ

 

продолжалось

 

дѣло

 

до

 

послѣдняго

 

времени

 

и

 

теперь

дошло

 

до — „обрыва" — добавлю

 

отъ

 

себя

 

*).

 

Другой

 

епископъ

выразилъ:— „Единовѣріе

 

нулсно

 

не'

 

для

 

самаго

 

Единовѣрія,

 

оно

крайне

 

необходимо

 

въ

 

данное

 

время

 

для

 

Православія,

 

какъ

 

его

опора".

Да

 

благословить

 

Господь

 

труды

 

тѣхъ,

 

кои

 

не

 

обратились,

положа

 

руку

 

на

 

рало,

 

вспять,

 

не

 

смотря

 

на

 

несочувствія

 

и

 

нро-

тиводѣйствія

 

трудамъ

 

ихъ,

 

и

 

да

 

вразумить

 

непонимающихъ

пользы

 

Единовѣрія,

 

которое

 

созидаетъ

 

на

 

основаніи

 

Апостолъ

 

и

Пророкъ,

 

сущу

 

краеугольну

 

каменю

 

—

 

Христу.

А

 

то

 

„къ

 

глубокому

 

сожалѣнію"

  

„своя

 

своихъ

 

не

 

познаша".

Священникъ

 

Дометій

 

Холоповъ.

*)

 

Изъ

 

статей

 

Высокопр.

 

Антонія

 

Волыкскаго,

 

помѣщонныхъ

 

въ

 

„Колоколѣ"

см.

 

Церк.

 

Вѣдом.

 

№

 

35

 

1908

 

г.

-------;------------гго

   

■

СОДЕРЖАНІЕ

 

НЕОФФИЩАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ:

 

Печать

 

о

 

всероссійскомъ
миссіонерскомъ

 

съѣздѣ

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ.

 

Димитрій

 

Спворцовъ —Заслуги

 

Православ-

наго

 

Еднновѣрія.

 

Священникъ

 

Дометій

 

Холоповъ.
'і

Редакторъ

 

неоф.

 

части

 

Н.

 

Троицкій.

■Тула.

 

18

 

сентября

 

1908

   

года.

 

Дозволено

   

цензурою.

^Г

                     

Цензоръ

 

священникъ

 

Александръ

 

Моисеевъ.

Типографія

 

Е.

 

И.

 

Дружининой,

 

въ

 

Тулѣ.
Г

      

* I

                                 

і




