
епархіальння

 

ведомости.
16—30

 

Іюня

                

ДО^

 

J2

                       

1896

 

года.

ЧАСТЬ

    

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Првдложеніе

 

Его

 

Преоевященетва

 

Епархіальному
Училищному

 

Совѣту.

„Въ

 

монастырскихъ

 

церквахъ

 

нашей

 

Епархіи

 

(имѣют-

ся

 

въ

 

виду

 

мужскіе

 

монастыри)

 

богослужебное

 

пѣніе

не

 

таково,

 

каковымъ

 

ему

 

подобаетъ

 

быть.

 

Не

 

отрицаютъ

этого

 

и

 

Настоятели

 

монастырей,

 

заявляя,

 

что

 

„некому

пѣть

 

на

 

клиросахъ,

 

что

 

мало

 

нынѣ

 

вообще

 

поступаю-

щихъ

 

въ

 

монастырь;

 

способныхъ

 

же

 

къ

 

клиросному

 

по-

слушанію

 

совсѣмъ

 

нѣтъ;

 

а

 

если

 

и

 

оказываются

 

иногда

способные,

 

то

 

не

 

остаются

 

долго

 

въ

 

монастыряхъ

 

и

 

ухо-

дятъ,

 

ища

 

лучшихъ

 

привольныхъ

 

мѣстъ".

 

Отъ

 

этого

составъ

 

клирошанъ

 

постоянно

 

мѣняется,

 

а

 

потому

 

не

удерживаются

 

твердо

 

и

 

не

 

сохраняются

 

истинно

 

цер-

ковные

 

напѣвы.

 

Давно

 

не

 

слышатся

 

и

 

въ

 

монастыряхъ

самогласны,

 

подобны,

 

аллилуіарги,

 

антифоны

 

и

 

т.

 

п.

древнее

 

достояніе

 

благоукрашеннаго,

 

благолѣпнаго

 

пѣ-

нія

 

церковнаго.

 

Хотя

 

ноты

 

древняго

 

напѣва

 

(Октоихъ
и

 

другіе),

 

напечатанные

 

по

 

благословенно

 

Св.

 

Синода,

 

и

разосланы

 

по

 

всѣмъ

 

церквамъ

 

Епархіи,

 

но

 

онѣ

 

лежатъ

безъ

 

употребленія

 

не

 

только

 

въ

 

приходскихъ

 

церквахъ,

но.

 

и

 

въ

 

монастыряхъ,

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

Соборѣ....

Что

 

же,

 

такъ

 

и

 

оставить

 

дѣло?!—Какъ

 

пособить

 

сему

горю?

 

Пока

 

что,

 

о. о.

 

Настоятели

 

монастырей

 

Тульской
Епархіи

 

обязываются:
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1)

  

открыть

 

при

 

монастыряхъ

 

школы

 

для

 

обученія
церковно-книжнаго,

 

нотнаго

 

и,

 

если

 

окажется

 

возмолс-

нымъ,

 

такого,

 

какое

 

требуется

 

программами

 

второкласс-

ныхъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

2)

  

Въ

 

школы

 

принимать

 

обладающихъ

 

голосомъ

 

благо-
честиво

 

настроенныхъ

 

отроковъ

 

и

 

юношей,

 

какъ

 

изъ

оканчивающихъ

 

курсъ

 

церковно-приходскихъ

 

и

 

земскихъ

школъ,

 

такъ

 

и

 

уволенныхъ

 

изъ

 

духовныхъ

  

училищъ.

3)

   

ГІоручивъ

 

воспитательный

 

надзоръ

 

доброму

 

иноку,

учить

 

юныхъ

 

„послушниковъ"

 

главпымъ

 

оГіразомъ

 

цер-

ковному

 

чтенію,

 

пѣнію,

 

церковному

 

уставу

 

и

 

затѣмъ

 

уже

сообщить

 

имъ

 

знанія

 

въ

 

программѣдвухклассныхъ

 

цер-

ковно-приходскихъ

 

школъ.

4)

  

Порядокъ

 

жизни

 

для

 

послушниковъ

 

сообразовать
съ

 

жизнію

 

монастырскою

 

относительно

 

хожденія

 

въ

 

цер-

ковь,

 

чтенія

 

и

 

пѣнія

 

въ

 

храмѣ.

 

Такъ

 

какъ

 

церковныя

службы

 

продолжаются

 

недолго

 

(кое-гдѣ

 

не

 

болѣе

 

4— 5
часовъ

 

въ

 

сутки),

 

то

 

найдется

 

достаточно

 

времени

 

и

 

для

классныхъ

 

занятій,

 

которыя

 

должны

 

идти

 

подъ

 

руко-

водствомъ

 

особаго

 

монастырскаго

 

учителя

 

или

 

учителей.
5)

  

Средства

 

на

 

пищу

 

и

 

отчасти

 

одѣяніе

 

употреблять
тѣ

 

же,

 

что

 

идутъ

 

на

 

нынѣшнихъ

 

послушниковъ.

6)

  

Для

 

исполненія

 

требъ

 

монастырскихъ

 

(молебновъ,
паннихидъ),

 

когда

 

ученики-послушники

 

заняты

 

уроками,

имѣть

 

одного

 

или

 

двухъ,

 

такъ

 

называемыхъ,

 

пріукалген-
ныхъ

 

послушниковъ.

7)

  

Ученики

 

тѣхъ

 

монастырскихъ

 

школъ,

 

гдѣ

 

ведется

сельское

 

хозяйство

 

(въ

 

Бѣлевской

 

Макарьевской

 

Пустыни,
Новосильскомъ

 

Святодуховѣ

 

и

 

Щегловскомъ

 

Богородич-
номъ

 

монастыряхъ),

 

доляшы

 

быть

 

обучаемы

 

сельскому

хозяйству,

 

садоводству,

 

огородничеству.

Епархіальный

 

Училищный

 

Совѣтъ,

 

по

 

сношеніи

 

съ

Настоятелями

 

монастырей,

 

сдѣлаетъ

 

все

 

нуясное

 

къ

открытію

 

монастырскихъ

 

школъ,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

при

Бѣлевскомъ

 

монастырѣ,

 

Макарьевской

 

Жабынской

 

Пус-
тыни

 

и

 

Новосильскомъ

 

Свято-Духовѣ

 

монастырѣ,

 

къ

началу

 

слѣдующаго

 

18 96/э7

 

учебнаго

 

года".
Въ

 

исполненіе

 

сего

 

Епархіальнымъ

 

Училищнымъ

 

Совѣ-

томъ,

 

между

 

прочимъ,

 

составленъ

 

нижеслѣдующій,

 

Его
Преосвященствомъ

 

одобренный,

 

Проэктъ

 

устава

 

монастыр-

ской

 

школы

 

съ

 

спеціальнымъ

 

классомъ

 

церковнаго

 

пѣнія.
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Проэктъ

 

устава

 

монастырской

 

школы

съ

 

спеціальнымъ

 

классомъ

 

церковнаго

пѣнія;

1.

  

При

 

мужскихъ

 

монастыряхъ

 

Тульской

 

Еиархіи

 

откры-

ваются

 

школы

 

съ

 

доиолнительнымъ

 

спеціальнымъ

 

классомъ

церковнаго

 

пѣнія.

2.

  

Цѣль

 

этихъ

 

школъ

 

приготовлять

 

главнымъ

 

образомъ
хорошо

 

обученныхъ

 

пѣвцовъ

 

для

 

монастырскаго

 

клироснаго

служенія.

 

Цѣль

 

эта

 

не

 

исключаешь

 

приготовленія

 

учителей
для

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоты,

 

которые

могли

 

бы

 

быть

 

и

 

хорошими

 

учителями

 

церковнаго

 

пѣнія

въ

 

школахъ,

 

а

 

также

 

достаточно

 

подготовленных

 

ъ

 

къ

 

пса-

ломщицкой

 

службѣ.

3.

  

Школы

 

могутъ

 

быть

 

устроены

 

ио

 

одному

 

изъ

 

двухъ

образцонъ:или

 

двухклассной

 

церковно-приходской,

 

или

 

второ-

классной

 

школы.

4.

  

Во

 

второй

 

классъ

 

двухклассной

 

школы,

 

или

 

же

 

во

второклассную

 

школу,

 

буде

 

таковая

 

открыта,

 

могутъ

 

посту-

пать

 

ученики

 

въвозрастѣ

 

не

 

менѣе

 

12-ти

 

лѣтъ,

 

обладающіе
познаніями

 

въ

 

объемѣ

 

курса

 

одноклассной

 

церковно-приход-

ской

 

школы

 

и

 

голосомъ

 

способнымъ

 

къ

 

нѣнію-

5.

  

Ученики

 

живутъ

 

въ

 

общежитіи,

 

устроенномъ

 

въ

 

самомъ

монастырѣ,

 

или

 

въ

 

келліяхъ,

 

какія

 

назпачитъ

 

настоятель,

нодъ

 

надзоромъ

 

добрыхъ

 

иноковъ,

 

въ

 

качествѣ

 

послушниковъ

монастыря.

6.

  

Особенное

 

послушаніе

 

ихъ

 

должно

 

состоять

 

въ

 

отправ-

леніи

 

клироснаго

 

чтенія

 

и

 

пѣнія

 

при

 

ежедневномъ

 

бого-
служеніи,

 

что

 

должно

 

имѣть

 

для

 

нихъ

 

значеніе

 

столько

 

лее

монастырскаго

 

послушанія,

 

сколько

 

и

 

упражненія

 

въ

 

пред-

метахъ

 

спеціальнаго

 

класса

 

церковнаго

 

пѣнія,

 

чтенія

 

и

богослужебнаго

 

устава.

7.

  

Такъ

 

какъ

 

мопастырское

 

ежедневное

 

богослужепіе,

 

въ

которомъ

 

должны

 

участвовать

 

ученики-послушники,

 

про-

должается

 

въ

 

каждый

 

день

 

не

 

менѣе

 

4Ѵг

 

часовъ,

 

и

 

на

 

еже-

дневные

 

уроки

 

ихъ

 

можно

 

назначить

 

не

 

болѣе

 

4-хъ

 

клас-

сныхъ

 

и

 

3-хъ

 

репетиціонныхъ

 

часовъ,

 

а

 

сверхъ

 

того

 

по

одному

 

часу

 

въ

 

день

 

на

 

преподаваніе

 

церковнаго

 

иѣнія

 

и

устава

 

въ

 

усиленномъ

 

объемѣ;

 

то

 

полный

 

курсъ

 

обученія
въ

 

монастырской

 

школѣ

 

необходимо

 

распредѣлить

 

не

 

на

 

три,

какъ

 

во

 

второклассной

 

школѣ,

 

а

 

на

 

четыре

 

года,

 

и

 

сверхъ
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того

 

окончившимъ

 

курсъ

 

должедъ

 

быть

 

назначенъ

 

еще

 

одинъ

годъ

 

для

 

обязательная

 

иослушническаго

 

служеніл

 

при

монастырѣ

 

въ

 

качествѣ

 

чтецовъ

 

и

 

пѣвцовъ

 

и

 

для

 

упражне-

нія

 

въ

 

учительствѣ

 

при

 

монастырской

 

начальной

 

школѣ,

если

 

таковая

 

имѣется,

 

или

 

при

 

церковной

 

школѣ

 

ближай-
шей

 

къ

 

монастырю.

8.

  

Успѣшно

 

окончившіе

 

четырехлѣтній

 

курсъ

 

монастыр-

ской

 

второклассной

 

школы

 

и

 

прослужившіе

 

еще

 

одинъ

 

годъ

на

 

монастырском*

 

послушаніи

 

и

 

на

 

учительской

 

практикѣ,

могутъ

 

подвергаться

 

экзамену

 

на

 

званіе

 

учителя

 

церковно-

приходской

 

школы.

9.

  

Выдержавшіе

 

учительскій

 

экзаменъ

 

могутъ

 

по

 

жела-

нію

 

или

 

оставаться

 

на

 

прежнемъ

 

монастырском*

 

нослуша-

ніи,

 

или

 

занимать

 

мѣста

 

въ

 

сельских*

 

церковно-приходскихъ

школахъ

 

съ

 

непремѣннымъ

 

обязательствомъ

 

обучать

 

школь-

ников*

 

церковному

 

пѣнію

 

и

 

чтенію,

 

оставаясь,

 

до

 

ноступ-

лбнія

 

на

 

священно-и-церковнослужительскія

 

мѣста,

 

под*

попеченіеМъ

 

монастыря.

10.

  

Основною

 

программою

 

обученія

 

въ

 

монастырской

 

второ-

классной

 

школѣ,

 

кромѣ

 

снеціальнаго

 

изученія

 

церковнаго

пѣнія

 

и

 

богослужебнаго

 

устава,

 

должна

 

быть

 

программа

двухклассной

 

церковно-приходской

 

школы

 

съ

 

дополііеніемъ
изъ

 

программы

 

для

 

кандидатовъ

 

во

 

псаломщики.

1 1 .

  

Средства

 

на

 

пищу

 

и

 

отчасти

 

одѣяніе

 

будутъ

 

употреб-
ляемы

 

тѣ-же,

 

что

 

идутъ

 

на

 

нынѣшнихъ

 

послушниковъ.

12.

  

Ученики

 

тѣхъ

 

монастырскихъ

 

школъ,

 

гдѣ

 

ведется

сельское

 

хозяйство,

 

должны

 

быть

 

обучаемы

 

сельскому

 

хозяй-
ству,

 

садоводству,

 

огородничеству.

Разныя

 

извѣстія

 

по

 

епархіи.

По

 

благословепіго

 

Его

 

Преосвященства,

 

Благочинным*

 

Бу-
левских*

 

городских*

 

церквей

 

протоіероемъ

 

Михаилом*

 

Бур-
цевым*

 

совершено

 

16

 

Мая

 

освящѳніѳ

 

вновь

 

устроенной
часовни

 

в*

 

нриходѣ

 

Никольской,

 

что

 

въ

 

Слободѣ

 

г.

 

Бѣ-

лева,

 

церкви.

—

 

Присоединена

 

къ

 

Православію

 

чрезъ

 

св.

 

мѵро-

номазапіе

 

свящепникомъ

 

села

 

ІІаспищъ

 

Алексинскаго

 

уѣзда,

Василіемъ

 

Соколовымъ

 

жена

 

гражданскаго

 

инженера-меха-

ника

 

изъ

 

діюрянъ

 

Евіснія

 

Васильева

 

Мокіевская-Зубокъ,

 

лю-

теранскаго

 

вѣроисіювѣданія.
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Опредѣленіемъ

 

Епархіалыіаго

 

Начальства,

 

отъ

 

17— 19
Іюпя

 

сего

 

1896

 

года,

 

причту

 

съцерковнымъ

 

старостою

 

села

Урусова,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

разрѣшѳно

 

построить

 

но-

вый

 

каменный

 

храмъ.

Перемѣны

 

по

 

службъ.

По

 

резолюціи

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

19

 

Іюпя

 

сего

1896

 

года,

 

священпикъселаСпасъ-Тѣшилова

 

Капитонъ
Виноградовъ

 

назначенъ

 

и.

 

д.

 

Благочиннаго

 

1-го

 

Кашир-
скаго

 

округа.

—

  

Перемѣщенъ

 

въ

 

село

 

Клекотки,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

священникъ

 

села

 

Богородицкаго,

 

Алексинскаго

 

уѣзда,

Іоаннъ

  

Черниковъ

 

для

 

пользы

 

слулібы,

 

23

 

Іюня

 

1896

 

г.

—•

 

Допущены

 

къ

 

исполнение

 

псаломщицкой

 

дол

 

лено-

сти:

 

въ

 

селѣ

 

Грабченкахъ,

 

Каширскаго

 

уѣзда,

 

мѣстный

заштатный

 

псаломщикъ

 

Николай

 

Мерцалооъ,

 

по

 

проше-

нію,

 

12

 

Іюня

 

1896

 

г.,

 

и

 

въ

 

с.

 

Воронцовѣ,

 

Каширскаго
уѣзда,

 

личный

 

почетный

 

гражданинъ

 

Николай

 

Архан-
гельск,

 

по

 

прошенію,

  

14

 

Іюня.
—

  

Утверждены

 

въ

 

должности

 

псаломщиков*:

 

1 5

 

Іюня
1896

 

г.

 

И.

 

д.

 

псаломщика

 

при

 

Покровской,

 

г.

 

Тулы,
церкви

 

Іоаннъ

 

Хотавскій;

 

23

 

Іюня.

 

и.

 

д.

 

псаломщика

села

 

Малевки,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

Сергѣй

 

Ііарницкій.
—

 

Псаломщикъ

 

села

 

Лошачей,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

Нетръ
Теплинскій

 

19

 

Іюня

 

1896

 

г.,

 

согласно

 

прошенію,

 

уволен*

за

 

штат*.

—

   

Уволен*

 

отъ

 

должности

 

псаломщика,

 

допущенный
къ

 

исполнение

 

оной

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

въ

 

г.

 

Епи-
фани

 

запрещенный

 

священникъ

 

Илья

 

Ошроумовъ,

 

со-

гласно

 

прошенію,

 

7

 

Іюня

 

1896

 

г.

Умерли:

 

5

 

Іюпя

 

1896

 

г.

 

свящепникъ

 

села

 

Папортки,
Богородицкаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Силъвсстровъ;

 

13

 

Іюпя

 

свя-

щенникъ

 

села

 

Клекотокъ,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Бо-
жановъ;

 

16

 

Іюня

 

священникъ

 

села

 

Холтобипа,

 

Веневскаго
уѣзда,

 

Димитрій

 

Бимбирековъ;

 

1 7

 

Іюня

 

Заштатный

 

священ-

никъ

 

села

 

Гурова,

 

Алексинскаго

 

уѣзда,

 

Нетръ

 

Златовер-
ховниковъ.
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ВАКАНТНЫЙ

 

мѣста.

а)

  

Священяическія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Села

 

Баскачей,

 

Каширскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

24

 

Ноября

 

1894

 

г.

2)

  

Села

 

Сухочева,

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

17

  

Мая

 

1896

 

г.

3)

  

Села

 

Шамордина,

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

23

 

Мая

 

1896

 

г.

4)

  

Села

 

Гладкаю,

 

Чернскаго

 

уѣзда,

 

съ

  

12

 

Іюня

 

1896

 

г.

5)

  

Села

 

Папортки,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

5

 

Іюня
1896

 

г.

 

Земли

 

церковной

 

44

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

н.

 

1583.

Причтъ

 

состоитъ

 

изъ

 

2-хъ

 

священниковъ,

 

діакона

 

и

 

псалом-

щика.

б)

  

Села

 

Холтобина,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съіб

 

Іюня1896г.
Земли

 

церковной

 

49

 

дес.

 

1588

 

кв.

 

с.

 

Прихожанъ

 

м.

 

и.

 

1171.
Причта

 

положено

 

быть:

 

священнику,

 

діакону

 

и

 

псаломщику;

причтъ

 

получаетъ

 

°/о

 

съ

 

50

 

р.

7)

 

Села

 

Богородицкаго- Жюбикова,

 

Алексиискаго

 

уѣзда,

 

съ

23

 

Іюня

 

1896

 

г.

 

Земли

 

церковной

 

72

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

789.

 

Причта

 

ноложено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику;

причтъ

 

получаетъ

 

7°

 

^ъ

 

550

 

р.

6)

  

Діаконскія

 

при

 

церквахъ:

1)

   

Села

 

Плесъ,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

24-го

 

Ман
1 894

  

г

2)

  

Села

 

Пстровскаю,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

   

съ

 

16-го

 

Марта
1894

  

г.

3)

    

Села

 

Успенскаю-Кобылинки,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

съ

12

 

Октября

 

1894

 

г.

4)

  

Села

  

Ясеноваю,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

Января

 

1895

 

г.

5)

    

Села

 

Жюторичей,

 

Епифанскаго

  

ѵѣзда,

 

съ

 

10

 

Января
1895

  

г.

6)

  

Села

 

Николъскаіо-Муравлянки,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

23

 

Января

 

1895

 

г.

7)

  

Села

 

Глубокаіо,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

Марта

 

1895

 

г.

8)

    

Села

 

Медвѣдокъ,

 

Алексиискаго

 

уѣзда,

 

съ

 

10-го

 

Мая
1895

 

г.

9)

    

Села

 

Суханова,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

8

 

Іюня

 

1895

 

г.

10)

  

Села

 

Дьяконова,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ21

 

Іюня1895г.
11)

  

Села

 

Шевыревой

 

Слободы,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

24
Іюня

 

1895

 

г.

12)

   

Села

 

Богородицкаго,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

17

 

Іюля
1895

 

г.
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13)

   

При

 

Архангельской

   

церкви

 

села

 

Дѣдилова,

  

Богоро-
дицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

22-го

 

Октября

 

1895

 

г.

14)

  

Села

 

Средне-Михаиловскаго,

 

Новосильскаго

  

уѣзда,

 

съ

22

  

Октября

 

1895

   

г.

15)

  

Села

 

Волчьей

 

Дубровы,

 

Чернскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

4

 

Нояб-
ря

 

1895

 

г.

16)

  

Села

 

Никольскаго-Буйцъ,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

24-го
Октября

 

1895

 

г.

17)

   

Села

 

Маслова

 

на

 

Мечи,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

9-го

Ноября

 

1895

 

г.

18)

   

Села

 

Ново-Троицкаго,

 

Гати

 

тожъ,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

съ

   

13

 

Ноября

 

1895

 

г.

19)

  

При

 

Никольской,

 

гор.

 

Венева

 

церкви,

 

съ

 

16-го

 

Декабря
1895

  

г.

20)

   

Села

 

Малаго-Скуратова,

    

Чернскаго

  

уѣзда,

 

съ

 

14-го
Декабря

 

1895

 

г.

21)

  

Села

 

Папортки,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

   

съ

 

6

 

Января
1896

   

г.

22)

  

Села

 

Покровскаго-Корсакова,

   

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

съ

9

 

Января

 

1896

 

г.

23)

  

Села

 

Еагишей,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

12-го

 

Января
1896

 

г.

24)

  

Села

 

Куракина,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

18

 

Января
1896

 

г.

25)

  

Прихода

 

Руднево-Кигикинскаго,

   

Тульскаго

  

уѣзда,

   

съ

23

  

Января

 

1896

 

г.

26)

  

Села

 

Ямской

 

Слободы,

 

Новосильскаго

 

уѣзда,

 

съ19—27
Января

 

1896

 

г.

27)

  

Села

  

Троицкаго-Медвѣдокъ,

   

Ефремовскаго

  

уѣзда,

   

съ

7

 

Февраля

 

1896

 

г.

28)

   

Села

   

Никольскаго,

   

Бредихина

  

тожъ,

   

Новосильскаго
уѣзда,

 

съ

 

21

 

Февраля

 

1896

 

г.

29)

  

Села

 

Шалевки,

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

   

съ

   

27

 

Февраля
1896

 

г.

30)

  

Села

 

Стараго-Гоголя,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

  

съ

   

29-го
Февраля.

31)

  

Села

  

Покровскаю-Луговки,

  

Богородицкаго

  

уѣзда,

   

съ

6—7

 

Марта

 

1896

 

г.

32)

   

Села

 

Студенца,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

13-го

 

Февраля
1896

 

г.

33)

   

Села

 

Волковичей,

 

Алексиискаго

 

уѣзда,

 

съ

 

20—27

 

Фев-
раля

 

1896

 

г.

34)

  

Села

 

Орловки-Троицкаго,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

10-го
Апрѣля

 

1896

 

г.
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35)

  

Села

 

Петрищева,

   

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

   

съ

 

19

   

Аирѣля

1896

 

г.

36)

  

Села

 

Панина,

 

Крапивенскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

30

 

Аирѣлл—

4

 

Мая

 

1896

 

г.

37)

  

Села

 

Ананскаго,

   

Тульскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

30

 

Мая

 

1896

 

г.

38)

  

Села

 

Жипицъ,

 

Каширскаго

 

уѣзда,

 

съ

  

30

 

Мая.
39)

  

Села

 

Серсбряныхъ-Прудовъ,

   

Веневскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

8-го
Мая

 

1896

 

г.

40)

  

При

 

Алексаидро-Невской

 

церкви,

 

что

 

на

   

Плацъ-па-
радномъ

 

мѣстѣ

 

въ

 

г.

 

Тулѣ,

 

съ

  

13-го

 

Февраля

 

1896

 

г.

г)

 

Псалошцицкія

 

при

 

церквахъ:

1)

  

Села

 

Жестоваго,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

2

 

Декабря

 

1895

 

г.

2)

  

При

 

Преображенской,

 

г.

   

Епифани,

 

церкви,

 

съ

 

6

 

Фев-
раля

 

1896

 

г.

3)

  

При

  

Свято-Духовской,

    

что

   

на

   

Оружейной

   

сторонѣ,

г.

 

Тулы,

 

церкви,

 

съ

 

10

 

Апрѣля

   

1896

 

г.

4)

  

Села

 

Георгіевскаго

 

на

 

Роскѣ,

 

Чернскаго

 

уѣзда,

   

съ

 

11
Аирѣля

 

1896

 

г.

5)

  

Села

 

Барыкова,

    

Тульскаго

  

уѣзда,

   

съ

   

12-го

 

Апрѣлл

1896

 

г.

6)

  

Села

 

Любсни,

 

Одоевскаго

   

ѵѣзда,

    

съ

  

16— 19

 

Апрѣля

1896

 

г.

7)

  

Села

 

Хочева,

 

Бѣлевскаго

 

у.

8)

  

Села

    

Грибоѣдова,

 

Веневскаго

 

уѣзда,

   

съ

 

31-го

 

Марта
1896

 

г.

9)

  

Села

    

Успенскаю-Луженъ,

  

Чернскаго

 

уѣзда,

   

съ

   

30-го
Апрѣля.

10)

  

Села

 

Страхова,

 

Алексиискаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

Мая

 

1896

 

г.

11)

  

Села

 

Ссбина,

    

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

15-го

  

Апрѣля

1896

 

г.

12)

  

Села

 

Ламскаго,

   

Ефремовскаго

   

уѣзда,

 

съ

  

30-го

   

Мал
1896

 

г.

13)

  

Села

 

Троицкаго-Орловки,

 

Епифанскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

30-го
Мая

 

1896

 

г.

14)

   

Скобочево-Башевскаго

    

прихода,

    

Одоевскаго

    

уѣзда,

съ

 

17

 

Мая

 

1896

 

г.

15)

  

Села

 

Старыхъ

 

Горокъ,

 

Чернскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

24

 

Мал.
16)

  

При

 

Успенской,

   

г.

   

Епифани,

   

церкви

  

съ

   

7-го

 

Іюнл
1896

 

г.

17)

  

Села

 

Зайцева,

 

Бѣлевскаго

 

уѣзда,

   

съ

 

1

 

Іюня

 

1896

 

г.

18)

  

Села

 

Березовки,

 

Ефремовскаго

 

уѣзда,

   

съ

 

4-го

   

Іюня.
19)

  

Села

 

Гремячевскаю

 

селенія,

 

Стрѣлецкой

 

слободы,

 

Ве-
невскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

27

 

Мая.
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20)

 

Села

 

Лошачей,

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

19

 

Іюня

 

1896

 

г.

Земли

 

церковной

 

36

 

дес.

 

Прихожанъ

 

м.

 

п.

 

297.

 

Причта
иолоясено

 

быть:

 

священнику

 

и

 

псаломщику;

 

причтъ

 

полу-

чаетъ

 

400

 

р.

 

жалованья

 

въ

 

годъ

 

и

 

%

 

съ

 

100

 

р.

 

Имѣется

помѣщеніе

 

для

 

причта.

I.

 

Спиеокъ

 

учениковъ

 

Тульекаго

 

духовнаго

 

училища,
соетавленный

 

по

 

окончаніи

 

18 95 | 96

IV

 

классъ.

а)

   

Признаны

 

достойными

 

перевода

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

духов-
ной

 

Семинаріи.
1-й

 

разряд?,:

 

1.

 

Карницкій

 

Владиміръ,

 

Карповъ

 

Констан-
тинъ,

 

Мерцаловъ

 

Сергѣй,

 

Покровскій

 

Сергѣй,

 

5.

 

Терентьевъ
Николай,

 

Сахаровъ

 

Сергѣй,

 

Татевскій

 

Михаилъ,

 

Бѣлый

 

Алек-
сандра

2-й

 

разрядъ:

 

Алферьевъ

 

Владиміръ,

 

10.

 

Преображенскій
Илья,

 

Смирновъ

 

Ипполитъ,

 

Капраловъ

 

Ѳеодоръ,

 

Преобра-
жепскій

 

Василій,

 

Карницкій

 

Александръ,

 

15.

 

Жилинъ

 

Сер-
гѣй,

 

Благовѣщенскій

 

Василій,

 

Кудрявцевъ

 

Валеріанъ,

 

Срѣтен-

скій

 

Николай,

 

Кудрявцевъ

 

Александръ,

 

20.

 

Минервипъ

 

Ѳео-

доръ,

 

Нечаевъ

 

Петръ,

 

Чернавкинъ

 

Сергѣй,

 

Ласкинъ

 

Иванъ,
Архангельске

 

Григорій,

 

25.

 

Архаигельскій

 

Михаилъ,

 

Неча-
евъ

 

Сергѣй,

 

Позднышевъ

 

Михаилъ,

 

Троицкій

 

Сергѣй,

 

Успен-
скій

 

Василій,

 

30.

 

Гедеоновъ

 

Александръ,

 

Кутеповъ

 

Миха-
илъ,

 

32.

 

Семеновъ

 

Николай.
б)

  

Допущены

 

къ

 

переэкзаменовкѣ.

1.

 

Гастевъ

 

Клавдій

 

(по

 

латинскому

 

языку),

 

Добрынинъ
Александръ

 

(по

 

русскому

 

и

 

греческому

 

яз.

 

и

 

географіи),

 

Жда-
новъ

 

Алексѣй

 

(по

 

русскому

 

языку),

 

Погожемъ

 

Владиміръ

 

(по
ариѳметикѣ

 

и

 

географіи),

 

5.

 

Румянцевъ

 

йванъ

 

(по

 

катгіхи-

зису,

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.,

 

по

 

ариометикѣигеографіи),

Спасскій

 

Александръ

 

(по

 

катихизису,

 

русскому,

 

греческому

 

и

латинскому

 

яз.

 

и

 

по

 

ариѳметикѣ).

в)

   

Оставляются

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

болѣзни.

Виссоновъ

 

Александръ

 

и

 

Протасовъ

 

Иванъ.

III

 

штатный

 

классъ.

а)

 

Переведены

 

въ

 

1

 

Ѵ-й

 

классъ

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Рудаковъ

 

Иванъ.

 

2-й

 

разрядъ:

 

Игпатьевъ
Евгеній,

 

Некрасовъ

 

Александръ,

 

Хололовъ

 

Иродіопъ,

 

5.

 

Ни-
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кольскій

 

Владиміръ,

 

Богословскій

 

Сергѣй,

 

Никольскій

 

Анд-
рей,

 

Покровскій

 

Владиміръ,

 

Струковъ

 

Александръ,

 

10.

 

Або
лепскій

 

Петръ,

 

Бѣляевъ

 

Анатолій,

 

Богоявленскій

 

Констан-
типъ,

 

Усненскій

 

Гавріилъ,

 

Богословскій

 

Николай,

 

15.

 

Тур-
бинъ

 

Димитрій,

 

Успенскій

 

Александръ,

 

Бѣляковскій

 

Евгеній,
Введенскій

 

Петръ,

 

Виноградовъ

 

Николай,

 

20.

 

Иозднышевъ
Сергѣй,

 

21.

 

Тычининъ

 

Василій.
б)

   

Назначены

 

къ

 

гіспытаніямъ

 

послѣ

 

каникулъ

 

по

 

тѣмъ

предметимъ,

 

по

 

коимъ

 

имѣютъ

 

неудовлетворительные
годовые

 

баллы.
Воейковъ

 

Николай,

 

Гастевъ

 

Павелъ

 

(по

 

русскому,

 

гречес-

кому

 

и

 

латинскому

 

яз.,

 

ариѳметггкѣ

 

и

 

гсографіи),

 

Глаголевъ
Василій

 

1-й

 

(по

 

латинскому

 

языку,

 

ариомстикѣ

 

и

 

геоірафіи),
Глаголевъ

 

Василій

 

2-й,

 

5.

 

Глаголевъ

 

Викентій,

 

(по

 

ариоме-

титъ),

 

Крыловъ

 

Григорій,

 

Соколовъ

 

Василій

 

(по

 

латинскому

языку),

 

Леоновъ

 

Гавріилъ

 

(по

 

катихизису,

 

греческому

 

и

латинскому

 

яз.),

 

10.

 

Леоновъ

 

Петръ

 

(по

 

катихизису,

 

рус-

скому,

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.,

 

географіи

 

и

 

церковному

піънію),

 

Модестовъ

 

Николай

 

(по

 

русскому

 

и

 

латинскому

 

яз.,

аривметикѣ,

 

географіи

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

 

Неклюдовъ
Иванъ

 

(по

 

русскому,

 

греческому

 

гі

 

латинскому

 

яз.,

 

ариѳметикѣ,

географіи

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

 

Никольскій

 

Петръ

 

(по

 

рус-

скому

 

и

 

греческому

 

яз.

 

и

 

географ ігі),

 

Нреобра.кенскій

 

Николай
(по

 

греческому

 

яз.),

 

15.

 

Розановъ

 

Иванъ

 

(по

 

русскому,

 

гречес-

кому

 

и

 

латинскому

 

яз.

 

и

 

церковному

 

пѣнгю),

 

Халчевъ

 

Нико-
лай

 

(по

 

греческому,

 

и

 

латинскому

 

яз.

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

17.

 

Магнѣевъ

 

Михаилъ

 

(по

 

русскому,

 

греческому

 

и

 

латин-

скому

 

яз.).
в)

   

Уволенъ

 

среди

 

года.
Успенскій

 

Михаилъ

 

(по

 

прошенію

 

отца).

III

 

параллельный

 

классъ.

а)

 

Переведены

 

въ

 

IV

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Воскресенскій

 

Анатолій,

 

Соколовъ

 

Иванъ,
Бровиковъ

 

Павелъ.
2-й

 

разрядъ:

 

Рудневъ

 

Евгеній,

 

5.

 

Астровъ

 

Владиміръ,
Поповъ

 

Димитрій,

 

Успенскій

 

Александръ,

 

Астровъ

 

Михаилъ,
Спхаровъ

 

Николай,

 

10.

 

Вознесенскій

 

Павелъ,

 

Михайловскій
Димитрій,

 

Долецкій

 

Александръ,

 

Сытинъ

 

Василій,

 

Неароновъ
Михаилъ,

 

15.

 

Позднышевъ

 

Иванъ,

 

Зайцевъ

 

Николай,

 

Киндя-
ковъ

 

Константинъ,

 

Позднышевъ

 

Николай,

 

Ушатинскій

 

Сер-
гѣй,

 

20.

 

Воскресенскій

 

Сергѣй,

 

21.

 

Лавровъ

 

Димитрій.
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б)

  

Назначены

 

къ

 

испытан!лмъ

 

послѣ

 

каникулъ

 

по

 

тѣмъ

предметамъ,

 

по

 

коимъ

 

имѣютъ

 

неудовлетворительные
годовые

 

баллы.
1.

 

Богдановъ

 

Константинъ

 

(по

 

катихизису,

 

греческому

 

и

латинскому

 

яз.,

 

аривмстикѣ,

 

географги

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

Бѣллевъ

 

Владиміръ

 

(по

 

всѣмъ

 

предметамъ),

 

Вознесенскій
Михаилъ

 

(по

 

катихизису,

 

русскому,

 

греческому

 

и

 

латинскому

яз.

 

и

 

ариъмстикѣ) ,

 

Вознесенскій

 

Петръ,

 

5.

 

Черниковъ

 

Миха-
илъ

 

(по

 

русскому,

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.,

 

аривметикѣ

и

 

географги),

 

Глаголевъ

 

Александръ

 

(по

 

катихизису,

 

гречес-

кому

 

яз.,

 

ариомепшкѣ

 

и

 

географіи),

 

Денницынъ

 

Павелъ

 

(по
катихизису,

 

русскому

 

яз.,

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географги),

 

Карка-
диновскій

 

Евгеній,

 

Пеньковъ

 

Димитрій

 

(по

 

церковному

 

пѣнію),

10.

 

Сперанскій

 

Николай

 

(по

 

катихизису,

 

русскому

 

и

 

гречес-

кому

 

яз.,

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи),

 

Соколовъ

 

Павелъ

 

(по
катихизису,

 

русскому,

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

-яз.,

 

ариѳме-

тикѣ

 

и

 

географги),

 

Струковъ

 

Михаилъ

 

(по

 

катгіхизису

 

и

русскому

 

яз.),

 

Трисвятскій

 

Александръ

 

(по

 

катихизису,

 

рус-

скому

 

и

 

греческому

 

яз.

 

и

 

артметикѣ),

 

Троицкій

 

Илья

 

(по
катихизису

 

и

 

латинскому

 

языку),

 

15.

 

Троицкій

 

Сергѣй

 

(по
арифметики,

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

 

16.

 

Тычининъ

 

Ѳеодоръ

(по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

географіи).
в)

   

Уволены

 

въ

 

теченіе

 

года.
Виноградовъ

 

Иванъ,

 

Погожевъ

 

Евгеній

 

и

 

Спасскій

 

Сер-
гѣй

 

(за

 

неявку),

 

Юпицкій

 

Алексѣй

 

(по

 

прошенью

 

отца).

II

 

штатный

 

классъ.

Переведены

 

въ

 

Ш

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Вадбольскій

 

Николай,

 

Вознесенскій,

 

Вик-
торъ,

 

Вьюковъ

 

Александръ,

 

Шумовъ

 

Димитрій,

 

5.

 

Гедеоновъ
Иванъ,

 

Карпицкій

 

Иванъ.
2-й

 

разрядъ:

 

Нечаевъ

 

Димитрій,

 

Гноризовъ

 

Павелъ,

 

Лебе-
девъ

 

Василій,

 

10.

 

Пастуховъ

 

Николай,

 

Соколовъ

 

Анатолій,
Ушаковъ

 

Владиміръ,

 

Дагаевъ

 

Михаилъ,

 

Боголюбскій

 

Нико-
лай,

 

15.

 

Турчаниповъ

 

Николай,

 

Ннкольскій

 

Сергѣй,

 

Воскре-
сенскій

 

Сергѣй,

 

Зайцевъ

 

Михаилъ,

 

Мерцаловъ

 

Николай,
20.

 

Иокровскій

 

Николай.
в)

 

Назначены

 

къ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

каникулъ

 

по

 

тѣмъ

предметамъ,

 

по

 

коимъ

 

имѣютъ

 

неудовлетворительные
годовые

 

баллы.
1.

 

Бимбирековъ

 

Александръ

 

(по

 

латинскому

 

языку),

 

Вель-
тищевъ

 

Александръ

 

(по

 

русскому

 

яз.

 

и

 

церковному

   

тьнію),
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Димитревскій

 

Леонидъ

 

(по

 

русскому

 

яз.),

 

Ивановскій

 

Влади-
міръ

 

(по

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.,

 

гі

 

аргівмет.),

 

5.

 

Иль-
инскій

 

Василій

 

Лавровъ

 

Павелъ

 

(по

 

ариеметггкѣ),

 

Кудряв-
цевъ

 

Александръ

 

(по

 

русскому

 

гі

 

латинскому

 

яз.

 

гі

 

арнвмс-

тгікѣ),

 

Кустодіевъ

 

Сергѣй,

 

Лебедевъ

 

Иванъ

 

(по

 

русскому

 

яз.

и

 

ариѳметикѣ),

 

10.

 

Преображенскій

 

Семенъ(ио

 

русск.,гречес.

и

 

латин.

 

яз.),

 

Тихомировъ

 

Николай

 

{по

 

вссмъ

  

предметамъ).
в)

  

Уволенъ

 

среди

 

года,
Архангельске

 

Александръ.

II

 

параллельный

 

классъ.

а)

 

Переведены

 

въ

 

III

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Осокинъ

 

Сергѣй,

 

Русановъ

 

Василій,

 

Де-
лекторскій

 

Михаилъ,

 

Никольскій

 

Иванъ,

 

5.

 

Суходровскій
Василій.

2-й

 

разрядъ:

 

Сахаровъ

 

Леонидъ.

 

Делекторскій

 

Николай,
Глаголевъ

 

Владиміръ,

 

Пѣвцовъ

 

Николай,

 

10.

 

Сперапскій
Викторъ,

 

Архангельскій

 

Василій,

 

Долецкій

 

Михаилъ,

 

Ку-
лаковъ

 

Евгеній,

 

Рождественскій

 

Василій,

 

15.

 

Срѣтенскій

Петръ,

 

Соколовъ

 

Михаилъ,

 

Суходольскій

 

Николай,

 

Воскре-
сенскій

 

Константинъ,

 

Музалевскій

 

Илья,

 

20.

 

Мерцаловъ

 

Ди-
митрій,

 

Воскресенскій

 

Петръ,

 

22.

 

Успенскій

 

Леонидъ.
в)

 

Назначены

 

къ

 

испытангямъ

 

послѣ

 

каникулъ

 

-по

тѣмъ

 

предметамъ,

 

по

 

коимъ

 

имѣютъ

 

неудовлетвори-
тельные

 

годовые

 

баллы:
1.

 

Глаголевъ

 

Сергѣй

 

(по

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.

 

и

ариѳметикѣ),

 

Димитревскій

 

Димитрій

 

(по

 

латинскому

 

яз.),
Красновъ

 

Василій,

 

Преображенскій

 

Михаилъ

 

(по

 

русскому,

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

5.

 

Каменскій
Сергѣй

 

(по

 

рг/сскому,

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.,

 

ариѳме-

тикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

 

Кулаковъ

 

Димитрій,

 

Трофимовъ
Николай

 

(по

 

русскому,

 

іреческому

 

и

 

латинскому

 

яз.),

 

Нар-
циссовъ

 

Владиміръ,

 

Успенскій

 

Василій

 

(по

 

ариѳметикѣ)

10.

 

Позднышевъ

 

Александръ

 

(по

 

русскому

 

и

 

греческому

 

яз.,

и

 

аргіѳмстикѣ),

 

Пересынкинскій

 

Констаптинъ

 

(по

 

священной
исторіи,

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

яз.

 

иариѳметикѣ),

 

12.

 

Ус-
пенскій

 

Валентинъ

 

(по

 

латинскому

 

яз.,

 

ариѳмстикѣ

 

и

 

цер-

ковному

 

пѣнію).

I

 

штатный

 

классъ.

а)

 

Переведены

 

во

 

II

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Покровскій

 

СергЬй,

 

Ѳеологовъ

 

Сергѣй,

Теремецкій

 

Николай,

 

Богословскій

 

Алексѣй,

 

5.

 

Залозиый
Василій.
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2-й

 

разрядъ:

 

Выоковъ

 

Сергѣй,

 

Глаголевъ

 

Сергѣй,

 

Кузне-
цовъ

 

Владиміръ,

 

Памфиловъ

 

Михаилъ,

 

10.

 

Спасскій

 

Лео-
нидъ,

 

Делекторскій

 

Сергѣй,

 

Преображенскій

 

Владимиръ,
Соколовъ

 

Александръ,

 

Ремизовъ

 

Василій,

 

15.

 

Никольскій
Сергѣй,

 

Толстиковъ

 

Иванъ,

 

Троицкій

 

Димитрій,

 

Архангель-
ске

 

Илья,

 

Ильинскій

 

Владиміръ,

 

20.

 

Минорскій

 

Николай,
Рождествепскій

 

Димитрій,

 

Роладественскій

 

Василій,

 

Собор-
новъ

 

Нетръ,

 

Троицкій

 

Николай,

 

25.

 

Успенскій

 

Николай,
26.

 

Щегловъ

 

Ѳедоръ.

б)

   

Назначены

 

къ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

каникулъ.

1.

 

Архангельске

 

Александръ,

 

Тихомировъ

 

Леонидъ,

 

(по
священной

 

исторіи

 

и

 

ариометикѣ),

 

Архангельске

 

Сергѣй,

ІІогожевъ

 

Сергѣй

 

(по

 

всѣмъ

 

предметамъ),

 

5.

 

Вельтищевъ
Михаилъ,

 

Луневъ

 

Владиміръ

 

(по

 

русскому

 

и

 

славянскому

 

яз.

арііѳметикѣ

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

 

Виссоновъ

 

Сергѣй

 

(по
священной

 

иеторіи

 

и

 

русскому

 

яз.),

 

Глаголевъ

 

Владиміръ,
Випоградовъ

 

Сергѣй,

 

10.

 

Красновъ

 

Михаилъ,

 

Луневъ

 

Алек-
сандръ,

 

Ильинскій

 

Алексѣй

 

(по

 

русскому

 

и

 

славянскому

 

яз.),
Каширсігій

 

Іосифъ

 

(по

 

священной

 

исторт,

 

русскому

 

гс

 

сла-

вянскому

 

яз.

 

и

 

аривметшт),

 

14.

 

Рекордатовъ

 

Иванъ

 

(по
аргіѳметикѣ).

в)

   

Уволенъ

 

среди

 

года.
Иваповъ

 

Николай

 

(по

 

прошенію

 

отца).

I

 

параллельный

 

классъ.

а)

   

Переведены

 

во

 

II

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Зеленецкій

 

Николай,

 

Пашковскій

 

Михаилъ,
Осокипъ

 

Димитрій,

 

Жуковъ

 

Иванъ,

 

5.

 

Татевскій

 

Михаилъ.
2-й

 

разрядъ:

 

Воскресенскій

 

Ѳеодоръ,

 

Алферьевъ

 

Леонидъ,
Глаголевъ

 

Леонидъ,

 

Вознесенскій

 

Евгеній,

 

10.

 

Давидовъ
Николай,

 

Соколовъ

 

Александръ,

 

Михайловскій

 

Николай,
Сахаровъ

 

Иванъ,

 

Нарциссевъ

 

Петръ,

 

15.

 

Тихомировъ

 

Алек-
сандръ,

 

Глаголевъ

 

Димитрій,

 

Пушкаревъ

 

Константинъ,

 

Вель-
тищевъ

 

Александръ,

 

Литманъ

 

Александръ,

 

20.

 

Масленни-
ковъ

 

Леонидъ,

 

Музалевскій

 

Александръ,

 

Пальцевъ

 

Леонидъ,
23.

 

Смирновъ

 

Анатолш.
б)

   

Назначены

 

къ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

каникулъ.

1.

 

Архангельске

 

Сергѣй

 

(по

 

священной

 

исторт),

 

Абаку-
мовъ

 

Николай

 

(по

 

священной

 

исторіи,

 

русскому

 

и

 

славянско-

му

 

яз.,

 

арішметикѣ).

 

Блюмъ

 

Владиміръ

 

(по

 

церковному

 

пѣ-

нію),

 

Воскресепскій

 

Александръ'

 

(по

 

русскому

 

и

 

славянскому

яз.

 

и

 

церковному

 

пѣнію),

 

5.

 

Григорьевскій

 

Михаилъ

 

(по
артметикѣ),

 

Димитревскій

 

Василій,

 

Ждановъ

 

Константинъ,
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Лебедевъ

 

Николай,

 

Струковъ

 

Димитрій,

 

10,

 

Успенскій

 

Кон-
стантинъ

 

(по

 

русскому

 

гі

 

славянскому

 

яз.),

 

Зябревъ

 

Иванъ,
(по

 

священной

 

исторги,

 

славянскому

 

яз.

 

и

 

аргівметикѣ),

 

Ку-
лаковъ

 

Евгеній

 

(по

 

славянскому

 

яз.),

 

Лебедевъ

 

Иванъ,

 

Мер-
цаловъ

 

Владиміръ

 

(по

 

рг)сскому

 

яз.),

 

15.

 

Покровскій

 

Сергѣй,

(по

 

ариѳметикѣ),

 

Потудинъ

 

Николай

 

(по

 

свягценной

 

гісторт,

русскому

 

и

 

славянскому

 

яз.

 

и

 

аривметикѣ),

 

17.

 

Рекуновъ
Николай

 

(по

 

славянскому

 

яз.

 

и

 

ариѳметгікѣ),

Спиеокъ

 

учениковъ

 

Бѣлевекаго

 

духовнаго

 

училища,
еоетавленный

 

по

 

окончаніи

 

189 5 | 0

 

учебнаго

 

года.

IV

 

классъ.

а)

   

Окончившее

 

полный

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

училищіь

 

и

 

удо-
стоенные

 

перевода

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

Духовной

 

Семинаріи.
1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Влчеславъ

 

Вознесенскій,

 

ДимитрійМоисе-
евъ,

 

Петръ

 

Исаевъ,

 

Владиміръ

 

Левшинъ,

 

5.

 

Ѳеодоръ

 

Ар-
хангельске.

2-й

 

разрядъ:

 

Петръ

 

Кулаковъ,

 

Иванъ

 

Божановъ,

 

Павелъ
Тихомировъ,

 

Григорій

 

Неароновъ,

 

10.

 

Григорш

 

Богослов-
скій,

 

Иванъ

 

Дагаевъ,

 

Иванъ

 

Казанскій,

 

Евгеній

 

Усненскій,
Василій

 

Тихоновскш,

 

15.

 

Сергѣй

 

Безсоновъ,

 

Иванъ

 

Бого-
явленскій,

 

Алексѣй

 

Ивановъ.
б)

   

Окончивгше

 

полный

 

курсъ

 

ученія

 

въ

 

Училищѣ,

 

но

не

 

удостоенные

 

перевода

 

въ

 

1-й

 

классъ

 

Духовной

 

Семи-
нары.

Николай

 

Луганске,

 

Иванъ

 

Щедринъ,

 

20.

 

Василій

 

Николь-
скій,

 

Иванъ

 

Миловъ,

 

Алексѣй

 

Троицке.
в)

   

Оставлены

 

въ

 

IV' классѣ

 

на

 

повторительтлй

 

курсъ

по

 

прошенію.
Евгеній

 

Сахаровъ,

 

Матвѣй

 

Глбцевъ,

 

25.

 

Иванъ

 

Волковъ.
г)

   

Уволенъ

 

изъ

 

I V

 

класса

 

за

 

малоуспѣшносшь.

Александръ

 

Каиитаппиковъ.

III

 

классъ.

а)

  

Переведены

 

въ

 

IV

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Сергѣй

 

Орловъ,

   

Константинъ

 

Ильинскій,
Александръ

 

Казанскій.
2-й

 

разрядъ:

 

Владиміръ

 

Сытинъ,

 

5.

 

Егоръ

 

Богоявленскій,
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Василій

 

Соколовъ,

 

Димитрій

 

Сахаровъ,

 

Вячеславъ

 

Мерца-
ловъ,

 

Сергѣй

 

Никольскій,

 

10.

 

Григорій

 

Гудневъ,

 

Александръ
Драчевъ,

 

Сергѣй

 

Юдинъ,

 

Яковъ

 

Лебедевъ,

 

Евгеній

 

Архан-
гельскій,

  

15.

 

Алексѣй

 

Ковалевъ.
б)

 

Назначены

 

кь

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

каникулъ.

Александръ

 

Богоявленскій,

 

Левъ

 

Покровскій

 

(по

 

русскому

языку),

 

Николай

 

Архангельске,

 

Михаилъ

 

Преображенскій
(по

 

ариѳметикѣ),

 

20.

 

Егоръ

 

Новгородскій

 

(по

 

греческому

 

и

латинскому

 

яз.),

 

Василій

 

Успенскій

 

(по

 

русскому

 

и

 

латин-

скому

 

яз.),

 

Іосифъ

 

Введено

 

кш

 

(по

 

катихизису,

 

русскому,

 

гре-

ческому

 

и

 

латинскому

 

яз.).
в)

 

Оставленъ

 

въ

 

III

 

классѣ

 

на

 

повторительный

 

курсъ.

Николай

 

Введенскій.

II

 

классъ.

а)

 

Переведены

 

въ

 

111-й

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

Сергѣй

 

Смирновъ,

 

Петръ

 

Токаревъ,

 

Алек-
сандръ

 

Боженовъ,

 

Николай

 

Красповъ,

 

5.

 

Димитрій

 

Введенскій.
2-й

 

разрадъ:

 

Николай

 

Коплевъ,

 

Павелъ

 

Маккавеевъ,

 

Геор-
гій

 

Злобинъ,

 

Михаилъ

 

Воскресенскій,

 

10.

 

Ѳеодоръ

 

Рожде-
ственскій,

 

Николай

 

Жеребцовъ,

 

Михаилъ

 

Весельковъ,

 

Па-
велъ

 

Архангельскій,

 

Сергѣй

 

Богословскій,

 

15.

 

Веніаминъ
Глаголевъ,

 

Григорій

 

Мерцаловъ,

 

Александръ

 

Троицкій

 

Ѳео-

доръ

 

Шеламовъ.
б)

 

Назначены

 

къ

 

испытаніямъ

 

послѣ

 

каникулъ.

Ивапъ

 

Пашковъ

 

(по

 

русскому

 

языку

 

и

 

написать

 

русское

упражненіе),

 

20.

 

Петръ

 

Шеламовъ

 

(по

 

русскому

 

языку),

 

Ми-
хаилъ

 

Звонковъ

 

(по

 

ариѳметикѣ

 

и

 

пѣнію),

 

Григорій

 

Став-
ровъ

 

(по

 

священной

 

исторіи),

 

Иванъ

 

Драчевъ

 

(по

 

греческому

языку

 

и

 

ариѳметикѣ).

Владиміръ

 

Семеновъ

 

(по

 

латинскому

 

языку

 

и

 

ариѳмётикѣ),

25.

 

Сергѣй

 

Гастевъ,

 

Маркіанъ

 

Сахаровъ

 

(по

 

русскому

 

и

 

гре-

ческому

 

яз.

 

и

 

ариѳметикѣ).

 

Петръ

 

Полюбинъ

   

(по

 

русскому,

греческому

 

и

 

латинскому

 

языкамъ

 

и

 

ариѳметикѣ).

в)

 

Оставлены

 

во

 

II

 

классѣ

  

на

 

повторительный

 

курсъ.

Михаилъ

 

Глаголевъ,

 

Михаилъ

 

Леонардовъ,

 

30.

 

Василій
Пѣвцовъ,

 

Димитрій

 

Ушатинскій,

 

Сергѣй

 

Вележевъ,

 

Василій
Сахаровъ.

г)

  

Уволены

 

изъ

 

II

 

класса

  

по

 

прогиенію

 

родителей.
Иванъ

 

Благовѣщенскій,

 

35.

 

Петръ

 

Рудневъ,

 

Петръ

 

Рябцевъ.

/

 

классъ.

а)

 

Переведены

 

во

 

ІІ-й

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Михаилъ

 

Бурцевъ,

 

Петръ

 

Реутовъ,

 

Сергѣй

Алитовскій,

 

Василій

 

Вьюковъ,

 

5.

 

Ѳеодоръ

 

Боженовъ.



-
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2-й

 

разрядъ:

 

Николай

 

Мерцаловъ,

 

Василій

 

Пчелкинъ,

 

Гри-
горій

 

Гастевъ,

 

Ѳеодоръ

 

Чернавкинъ,

 

10.

 

Ѳеодоръ

 

Рудневъ,
Михаилъ

 

Богоявленскій,

 

Димитрій

 

Баршевскій,

 

Георгій

 

Щед-

рииъ,

 

Алексѣй

 

Тихоновскій,

 

15.

 

Андрей

 

Рождественскій,
Леонидъ

 

Виноградовъ,

 

Иванъ

 

Архангельске,

 

Алексѣй

 

Бѣ-

шендевъ,

 

Николай

 

Воскресенскій,

 

20.

 

Михаилъ

 

Драчевъ,
Валеріанъ

 

Радковскій,

 

Иетръ

 

Добронравовъ,

 

Павелъ

 

Став-
ровъ,

 

Николай

 

Успенскій,

 

25.

 

Николай

 

Ливанскій,

 

Влади -

Mi

 

ръ

 

Романов*.

б)

   

Назначены

 

къ

 

испытаншмъ

 

послѣ

 

каникцлъ.

Сергѣй

 

Введенскій

 

(по

 

священной

 

исторіи),

 

Николай

 

Звон-
ковъ

 

(по

 

ариѳметикѣ),

 

Георгій

 

Нарышкинъ,

 

30.

 

Александр!.
Лавровъ

 

(по

 

священной

 

исторіи

 

и

 

ариѳметикѣ),

 

Михаилъ
Деккеръ,

 

Василій

 

Меренковъ

 

(по

 

священной

 

исторіи

 

и

 

рус-

скому

 

языку),

 

Александръ

 

Стѣснлгинъ

 

(по

 

русскому

 

языку

 

и

ариѳметшѣ).

в)

   

Оставлены

 

въ

 

I

 

классѣ

 

на

 

повторительный

 

курсъ.

Николай

 

Казанцевъ,

    

35.

   

Григорій

   

Извольскій,

   

Георгій
Елинъ,

 

Николай

 

Крыловъ.

/

 

іршотовительныи

 

классъ.

а)

   

Переведены

 

въ

 

1

 

классъ.

1-й

 

разрядъ:

 

1.

 

Веніаминъ

 

Кутеновъ,

 

Лооиидъ

 

Левшинъ,
Сергѣй

 

Воголюбовъ,

 

Сергѣй

 

Абрамовъ,

 

5.

 

Евгеній

 

Звонковъ,
Михаилъ

 

Орловъ,

 

Ііетръ

 

Поляковъ,

 

Петръ

 

Вогословскій.
2-й

 

разрядъ:

 

Иванъ

 

Семеновъ,

 

10.

 

Иванъ

 

Сахаровъ

 

Сер-
гѣй

 

Батовъ,

 

Яковъ

 

Стѣснягинъ,

 

Алексѣй

 

Пановъ,

 

Иванъ
Рождественскій,

 

15.

 

Николай

 

Тутелевъ,

 

Егоръ

 

Глаголевъ,
Димитрій

 

Рудневъ,

 

Иванъ

 

Безсоновъ,

 

Иванъ

 

Борисоглѣб-

скій,

 

20.

 

Михаилъ

 

Евстратовъ,

 

Василій

 

Казапскій,

 

Петръ
Крыловъ,

 

Александръ

 

Нарышкинъ,

 

Сергѣй

 

Рождественскій,
25.

 

Василій

 

Виноградовъ,

 

Алексѣй

 

Волковъ,

 

Николай
Рудневъ,

 

Валеріанъ

 

Троицкій.
б)

   

Должны

 

сдать

 

жзаменъ

 

послѣ

 

каникулъ.

Александръ

 

Мерцаловъ

    

(по

 

ариѳметпкѣ),

 

■

 

30.

   

Алексѣй

Улановъ

 

(по

 

Закону

 

Божію),

 

Владиміръ

 

Лебедевъ

 

(по

 

рус-

скому

 

языку),

 

Сергѣй

 

Воскресенскій

 

(по

 

Закону

 

Божіт

 

и

ариометикп),

 

Егоръ

 

Гурновъ

 

и

 

Михаилъ

 

Успенскій

 

(нерус-
скому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ).

в)

   

Оставленъ

 

въ

 

приготовительномъ

 

илассѣ

 

на

 

повто-

рительный

 

курсъ.

35.

 

Василій

 

Крыловъ.
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Отъ

 

Правлевія

 

Ефремовскаго

  

Духов-
наго

 

Училища.

Переводные

 

и

 

нріемные

 

экзамены

 

и

 

переэкзаменовки

въ

 

Ефремовскомъ

 

духовномъ

 

училищѣ

 

имѣютъ

 

быть

 

въ

августѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

1896

 

года

 

по

 

слѣдующему

 

распи-

сание,

 

утвержденному

 

Его

 

Преосвященствомъ:
Августа:
16-го

 

письменный

 

экзаменъвъ

 

приг.

 

и

 

1-мъ

 

классахъ

по

 

русскому

 

чистописанію,

 

во

 

2-мъ

 

и

 

3-мъ

 

классахъ

 

по

греческому

 

языку;

 

письменная

 

переэкзаменовка

 

въ

 

IV
классѣ

 

по

 

латинскому

 

языку.

17-го

 

письменный

 

экзаменъ

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

при-

готовительномъ,

 

I,

 

II

 

и

 

III

 

классахъ;

 

письменная

 

пере-

экзаменовка

 

по

 

тому

 

же

 

языку

 

въ

 

IV

 

классѣ.

19-го

 

письменный

 

экзаменъ

 

по

 

латинскому

 

языку

 

во

П-мъ

 

и

 

Щ-мъ

 

классахъ

 

и

 

по

 

русскому

 

чистописанію

 

во

III

 

классѣ.

20-го

 

устный

 

экзаменъ

 

по

 

церковному

 

пѣнію

 

въ

 

при-

готовительномъ,

 

І-мъ,

 

П-мъ

 

и

 

III

 

классахъ.

21-го

 

устный

 

экзаменъ

 

по

 

ариѳметикѣ

 

въпервыхъче-

тырехъ

 

классахъ,

 

по

 

географіи

 

въ

 

Ш-мъ

 

классѣ

 

и

 

пере-

экзаменовка

 

въ

 

IV

 

классѣ

 

по

 

ариѳметикѣ.

22-го

 

устный

 

экзаменъ

 

по

 

русскому

 

языку

 

въ

 

первыхъ

четырехъ

 

классахъ,

 

переэкзаменовка

 

по

 

сему

 

же

 

языку

въ

 

IV

 

классѣ.

23-го

 

устный

 

экзаменъ

 

по

 

славянскому

 

языку

 

въ

 

пер-

выхъ

 

четырехъ

 

классахъ.

24-го

 

устный

 

экзаменъ

 

по

 

латинскому

 

языку

 

во

 

II

 

и

Ш-мъ

 

классахъ

 

и

 

переэкзаменовка

 

въ

 

IV

 

классѣ

 

по

тому

 

же

 

языку.

26-го

 

устный

 

экзаменъ

 

по

 

греческому

 

языку

 

во

 

II

 

и

III

 

классахъ,

 

по

 

церковному

 

уставу

 

въ

 

III

 

классѣ

 

и

переэкзаменовка

 

по

 

сему

 

же

 

предмету

   

въ

 

IV

 

классѣ.

27-го

 

устный

 

экзаменъ

 

по

 

Закону

 

Божію

 

въ

 

пригото-

вительномъ

 

классѣ,

 

по

 

Священной

 

исторіи

 

въ

 

I

 

и

 

II
классахъ

 

и

 

по

 

катихизису

 

въ

 

III

 

классѣ.
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Пріемные

 

экзамены

 

во

 

всѣ

 

классы

 

имѣютъ

 

быть

 

28

 

и

31

 

Августа.

  

Первыми

 

будутъ

 

экзаменоваться

 

дѣти,

 

же-

лающія

 

поступить

 

въ

 

приготовительный

 

классъ.

ОБЪЯВЛЕНИЯ

а)

 

о

 

вакантныхъ

 

учительскихъ

 

мѣстахь.

1)

  

Въ

 

церковно-прнходской

 

школѣ

 

села

 

Жутова

 

Бого-
родицкаго

 

уѣзда,

 

мѣсто

 

учителя

 

состоптъ

 

вакантнымъ.

Жалованья

 

учителю

 

100

 

рублей

 

при

 

готовой

 

квартирѣ.

2)

  

Въ

 

церковно-приходской

 

школѣ

 

деревни

 

Осиновый
Купт,

 

прихода

 

села

 

Никитскаго

 

Богородицкаго

 

уѣзда,

учительское

 

мѣсто

 

вакантно.

 

Желателенъ

 

учитель

 

изъ

воспитанниковъ

 

или

 

студентовъ

 

Семинаріи,

 

который

 

могъ

бы

 

замѣнять

 

законоучителя

 

въ

 

случаѣ

 

его

 

отсутствія.
Жалованья

 

такому

 

учителю

 

назначается

 

въ

 

количе-

ствѣ

 

двухъ

 

сотъ

 

рублей

 

за

 

8

 

учебныхъ

 

мѣсяцевъ

 

съ

обязанностію

 

обучать

 

школьниковъ

 

и

 

церковному

 

пѣнію.

Квартира

 

есть

 

при

 

школѣ.

б)

   

Отъ

    

рѳдакціи

  

Тул.

   

Епархіал.

 

Вѣдомостей.

Л«

 

11-й

 

Тульскихъ

  

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей

 

сданъ

 

на

почту

 

для

 

разсылки

   

19-го

 

Іюня.

~эсэз^'

СОДКРЖАШЕ

 

ОФФИЦІАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ:

 

Црсдложеніе

 

Его

 

Прео-
священства

 

Епархіалыюму

 

Училищному

 

Совѣту.— Проэктъ

 

устава

 

мона-

стырской

 

школы

 

ст.

 

спеціальнымъ

 

классомъ

 

церковнаго

 

пѣнія.— Разная
извѣстія

 

по

 

епархіи.— Церемѣны

 

по

 

службѣ.-

 

Вакантныя

 

мѣста. -Списокъ
учениковъ

 

Тульскаго

 

духовнаго

 

училища.— Списокъ

 

учеииковъ

 

Бѣлепскаго

духовнаго

 

училища.— Отъ

 

Правленія

 

Ефремовскаго

 

Духовнаго

 

Училища.—
■Объявленія.



ТЖЖѢйШІШ

ЕПАРХІ АЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ.
16—30

 

Іюня

                   

№

 

12.

                    

1896

 

года.

ЧАСТЬ

   

НЕОФФИЩАЛЬНАЯ.

ТОЛКОВШЕ

 

ЕВѲИМІЯ

 

ЗИГАБЕНА

на

Посланіе

 

Апостола

 

Павла

 

къ

 

Евреямъ

 

*).

ГЛАВА

   

7.

И)

 

0

 

томъ,

 

что

 

Мельхиседекъ

 

есть

 

прообразъ

 

Хри-
ста

 

и

 

по

 

своему

 

имени,

 

и

 

по

 

городу,

 

и

 

по

 

жизни

и

 

священству,

   

въ

 

чемъ

 

онъ

   

предпочтенъ

   

даже

Аврааму.

Ст.

 

1.

 

Сей

 

бо

 

Мелхиседекъ

 

Царь

 

Салимскій,
т.

 

е.

 

былъ.
свягценникъ

 

Бога

 

вышняго,

 

иже

 

срѣте

 

Авраама
возврагцшасА

 

отъ

 

сѣча

 

царей,
послѣ

 

пораженія

 

царей,

 

которыхъ

 

Авраамъ,

 

когда

тѣ

 

ополчились

 

на

 

жителей

 

окрестностей

 

Іордана,

 

раз-

билъ,

 

напавъ

 

на

 

нихъ

 

ночью

 

съ

 

своими

 

домочадцами,

 

и

изъ

 

которыхъ

 

однихъ

 

умертвилъ,

 

а

 

другихъ

 

прогналъ,

и

 

благослови

 

его,

какъ

 

совершившаго

 

благое

 

дѣло.

*)

 

См.

 

№№

 

б,

 

7

 

и

 

8.



-

 

852

 

-

Ст.

 

2.

 

Ему

 

же

 

и

 

десятину

 

отъ

 

всѣхъ

 

отдгьли
Авраамъ

 

(Быт.

 

14,

 

18).
Десятую

 

часть

 

всей

 

военной

 

добычи.

 

Изложивъ

 

въ

краткомъ

 

видѣ

 

все

 

относящееся

 

до

 

этого

 

историческаго

сказанія,

 

Апостолъ

 

каждую

 

часть

 

сказанія

 

(о

 

Мельхи-
седскѣ)

 

разематриваетъ

 

отдѣльпо,

 

и

 

въ

 

каждой

 

изъ

 

нихъ

усматриваете

 

таинственный

 

смыслъ.

Первѣс

 

убо

 

сказуется

 

царь

 

правды,
по

 

имени:

 

имя

 

„Мелхиседекъ"

 

означаетъ

 

это

 

самое.

Ибо

 

Мелхи—значитъ

   

царь,

 

а

 

седекъ—значитъ

 

правда.

Потомъ

 

же

 

царь

 

Силимскгй,

 

еже

 

есть

 

царь

 

мира.
„Салимъ"

 

былъ

 

городъ,

 

въ

 

которомъ

 

Мелхиседекъ
былъ

 

царемъ,

 

и

 

означаетъ

 

„миръ".

 

Кто

 

же

 

иноймогъ
бы

 

быть

 

въ

 

собственномъ

 

смыслѣ

 

Царемъ

 

правды

 

и

 

ми-

ра,

 

какъ

 

не

 

истинный

 

Господь

 

Іисусъ

 

Христосъ,

 

какъ

нсточникъ

 

праведности,

 

оправдывающій

 

тѣхъ,

 

кто

 

вѣ-

руетъ

 

въ

 

Него,

 

умиротворившій

 

враждующихъ

 

и

 

даро-

вавшій

 

намъ

 

миръ

 

съ

 

Богомъ

 

и

 

между

 

собою?
Ст

 

3.

 

Безъ

 

отца,

 

безъ

 

матер е,

 

безъ

 

причта

 

рода,
ни

 

начала

 

днемъ,

 

ни

 

животу

 

конца

 

имѣя.

Въ

 

своемъ

 

сказаніи

 

о

 

Мелхиседекѣ

 

(Быт.

 

гл.

 

14)
Моисей

 

не

 

указалъ

 

ни

 

отца

 

его,

 

ни

 

матери,

 

ни

 

того,

когда

 

онъ

 

родился,

 

ни

 

того,

 

когда

 

онъ

 

умеръ.

 

Это

 

сдѣ-

лалось

 

по

 

Божественному

 

предусмотрѣнію

 

и

 

по

 

плану

домостроительства

 

Божія,

 

чтобы

 

Мелхиседекъ

 

послу-

жилъ

 

прообразомъ

 

Христа.

 

Ибо

 

какъ

 

Мелхиседекъ

 

яв-

ляется

 

и

 

безроднымъ

 

и

 

безначальнымъ

 

и

 

беземертнымъ,
такъ

 

и

 

Христосъ

 

есть

 

таковъ

 

по

 

Божеству

 

Своему.

 

Но
Мелхиседекъ

 

таковъ

 

не

 

по

 

природѣ

 

своей,

 

а

 

единствен-

но

 

потому,

 

что

 

объ

 

немъ

 

(съ

 

этой

 

стороны)

 

по

 

было
письменнаго

 

сказанія,

 

тогда

 

какъ

 

онъ,

 

безъ

 

сомнѣнія,

имѣлъ

 

и

 

родителей

 

и

 

начало

 

и

 

конецъ

 

жизни;

 

а

 

Хри-
стосъ—таковъ

 

по

 

естеству.

 

Мелхиседекъ

 

есть

 

прообразъ
по

 

умолчанію

 

исторіи

 

о

 

его

 

происхожденіи

 

и

 

смерти,

 

а

Христосъ

 

есть

 

истинно

 

безначальный

 

и

 

безконечный

 

по

самому

 

бытію

 

Своему.

 

И

 

дѣйствительно,

 

Христосъ

 

не

имѣетъ

 

отца

 

по

 

земному

 

Своему

 

рожденію,

 

ибо

 

родился

отъ

 

Дѣвы;

 

а

 

по

 

предвѣчному

 

и

 

высшему

 

бытію

 

Своему
Онъ

 

не

 

имѣетъ

 

матери:

 

прежде

 

всего

 

Онъ

 

безъ

 

матери,

говоритъ

 

Григорій

 

Богословъ,

 

а

 

потомъ— безъ

   

отца.
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Уподобленъ

 

же

 

Сыну

 

Бооісію,

 

прсбываетъ

 

свяіцен-

никъ

 

выну.

„Уподобленъ"

 

(Сыну

 

Божію)

 

по

 

безродности,

 

безна-
чалыюсти

 

и

 

по

 

безсмертію.

 

Но

 

уподобляясь

 

Ему

 

въ

этомъ,

 

опъ

 

однако

 

подобенъ

 

Ему

 

не

 

по

 

существу

 

сво-

ему:

 

ибо

 

свойство

 

прообраза

 

таково,

 

что

 

онъ

 

съ

 

одной
стороны

 

подобенъ

 

тому,

 

прообразомъ

 

чего

 

онъ

 

служитъ,

а

 

съ

 

другой

 

не

 

подобенъ.

 

„Пребываетъже

 

священникъ

во

 

вѣкъ".

 

по

 

причинѣ

 

умолчанія

 

о

 

его

 

кончинѣ,

 

-

 

ибо
онъ

 

не

 

умершимъ

 

считается

 

только

 

въ

 

этомъ

 

смыслѣ.

Ст.

 

4.

 

Видите

 

же,

 

еликъ

 

сей

 

ему

 

же

 

и

 

десятину
далъ

 

есть

 

Авраамъ

   

патріархъ

 

отъ

 

избранныхъ.
Сочетавъ

 

прообразъ

 

съ

 

истиною,

 

онъ

 

далѣе

 

не

 

оби-
нуясь

 

указываете

 

преимущество

 

Мелхиседека

 

предъ

священниками

 

Еврейскими.

 

Если

 

же

 

прообразъ

 

истины

выше

 

ихъ,

 

то

 

тѣмъ

 

паче

 

сама

 

истина.

 

„Видите",

 

гово-

рите,

 

т.

 

е.

 

помыслите,

 

сколь

 

великъ

 

былъ

 

Мельхиседекъ,
„ему

 

же

 

и

 

десятину

 

далъ

 

есть

 

патріархъ

 

Авраамъ"

 

изъ

добычи

 

своей:

 

далъ

 

онъ

 

ему

 

десятую

 

часть,

 

какъ

 

высшему

себя,

 

хотя

 

онъ

 

и

 

не

 

участвовалъ

 

въ

 

войнѣ.

Ст.

 

5.

 

И

 

пріемлюгціи

 

убо

 

священство

 

отъ

 

сыновъ

Левіинъ

 

заповѣдъ

 

имутъ

 

одесятствовати

 

люди

 

по

закону,

 

сирѣчъ

 

братіюсвою,

 

ащеиотъ

 

чреслъ

 

Авра-
ам

 

овыхъ

 

изшедшгро.
Ст.

 

5.

 

Не

 

причитаемый

 

же

 

родомъ

 

къ

 

нимъ

 

оде-
сятствова

 

Авраама,
Вотъ

 

сколь

 

велико

 

преимущество

 

священства:

 

оно

имѣетъ

 

право

 

брать

 

десятину

 

даже

 

съ

 

братьевъ,

 

хотя

они

 

и

 

одного

 

съ

 

нимъ

 

рода

 

и

 

имѣютъ

 

одного

 

и

 

того

 

же

съ

 

нимъ

 

предка.

 

И

 

дѣйствительно

 

священники

 

изъ

 

сы-

новъ

 

Левіипыхъ

 

имѣютъ

 

заповѣдь

 

брать

 

десятины

 

съ

народа—но

 

закону,

 

хотя

 

онъ

 

и

 

одного

 

рода

 

съ

 

ними

(Числъ

 

18,

 

21).

 

А

 

Мелхиседекъ,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

произошелъ

 

не

 

изъ

 

ихъ

 

рода

 

и

 

не

 

былъ

 

причисленъкъ

ихъ

 

роду,

 

принялъ

 

десятину

 

отъ

 

предка

 

ихъ

 

Авраама,
какъ

 

нревосходящій

 

его

 

преимуществомъ

 

священства.

Итакъ

 

Мельхиседекъ

 

выше

 

Авраама,

 

а

 

Авраамъ

 

выше

Левія

 

и

 

всѣхъ

 

тѣхъ,

 

которые

 

произошли

 

отъ

 

него.

И.

 

имцщаго

 

обѣтовангя

 

благослови.
Т.

 

е.

 

имѣющаго

 

обѣтованія

 

благословенія:

 

ибо

 

Богъ,
какъ

 

выше

 

сказано,

 

изрекъ

 

Аврааму:

 

благословляя

 

благо-
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словлю

 

тя

 

и

 

т.

 

д.

 

Апостолъ

 

нарочито

 

коснулся

 

здѣсь

обѣтованій,

 

по

 

тому

 

что

 

Евреи

 

всюду

 

тщеславились

этими

 

обѣтованіями.

Ст.

 

7.

 

Безъ

 

всякаго

 

же

 

прекословія

 

меншее

 

отъ

болшаго

 

благословляется.
-

 

Внѣ

 

всякаго

 

сомнѣнія

 

и

 

возраженія

 

то,

 

что

 

благо-
словляющій

 

больше

 

благословляемаго.

 

А

 

по

 

тому

 

хотя

Авраамъ

 

и

 

имѣлъобѣтованіяблагословенія,

 

однако

 

былъ
благословленъ,

 

какъ

 

меныпій.

 

И

 

Мелхиседекъ

 

оказы-

вается

 

такимъ

 

образомъ

 

священнѣе

 

патріарха

 

Авраама.
Далѣе

 

Апостолъ

 

указываете

 

и

 

другое

 

его

 

преимущество.

Ст.

 

8.

 

И

 

здѣ

 

убо

 

десятины

 

человѣцы

 

умирающіи
пріемлютъ.
"Здѣ—-подъ

 

закономъ.

 

Нѣтъ

 

ничего

 

особенно

 

важпаго

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

принимаютъ

 

десятины:

 

вѣдь

 

они

 

под-

лежатъ

 

смерти.

 

А

 

кто

 

станетъ

 

завидовать

 

въ

 

чести

 

тому,

кому

 

предстоите

 

умереть?
Тамо

 

же

 

свидѣпіелъспгвуемый,

 

яко

 

живъ

 

есть.

„Тамо" —въ

 

книгѣ

 

Бытія,

 

въ

 

изложеніи

 

событія,

 

деся-

тину

 

получилъ

 

„свидетельствуемый,

 

яко

 

живъ

 

есть".
Но

 

этотъ

 

свидѣтельствуемый—живъ

 

только

 

по

 

причинѣ

умолчанія

 

о

 

его

 

кончинѣ,

 

а

 

не

 

въ

 

смыслѣ

 

истины.

 

Ибо
все

 

относящееся

 

къ

 

Мелхиседику

 

есть

 

только

 

прооб-
разъ

 

того,

 

что

 

относится

 

ко

 

Христу.
Ст.

 

9.

 

Дай

 

сице реку,

 

Авраамомъ

 

и

 

Левій,

 

пріемляй
десятины,

 

десятины

 

далъ

 

есть.

И

 

въ

 

кратцѣ

 

сказать

 

(ибо

 

кратко

 

слово

 

о

 

семъ):

 

чрезъ

Авраама

 

и

 

Левій,

 

принимающій

 

десятины,

 

самъ

 

въ

 

свою

очередь

 

далъ

 

десятину

 

Мелхиседеку.

 

А

 

какимъ

 

обра-
зомъ,

 

выслушай.

Ст.

 

10.

 

Еще

 

бо

 

во

 

чреслѣхъ

 

отчихъ

 

бяше,

 

сгда
срѣпге

 

его

 

Мелхиседекъ.
Замѣть

 

глубину

 

мудрости.

 

Когда,

 

говорите

 

Апостолъ,
Мелхиседекъ

 

встрѣтилъ

 

Авраама

 

и

 

принялъ

 

отъ

 

него

десятину

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

одесятствовалъ

 

Авраама,
тогда

 

въ

 

лицѣ

 

Авраама

 

одесятствованъ

 

былъ

 

и

 

Левій,
родоначальникъ

 

священническаго

 

колѣна,

 

получагощаго

по

 

закону

 

десятины

 

отъ

 

народа.

 

„Еще

 

бовъ

 

чреслѣхъ"

Авраама

 

давшаго

 

десятину

 

находясь,

 

участвовалъ

 

съ

нимъ

 

въ

 

десятинѣ.

   

Какъ

 

же

 

Левій

 

былъ

 

въ

   

чреслѣхъ
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его?—Какъ

 

сѣмя

 

въ

 

сѣмепи.

 

Въ

 

чреслѣхъ

 

Авраама

 

былъ
Исаакъ,

 

какъ

 

сѣмя,

 

а

 

въ

 

сѣмени

 

его

 

въ

 

свою

 

очередь

былъ

 

Іаковъ,

 

какъ

 

сѣмя

 

въ

 

сѣмени,

 

а

 

затѣмъ

 

въ

 

этомъ

послѣднемъ

 

и

 

Левій.

 

Замѣтилъ

 

ли

 

ты

 

преимущество

Мелхиседека?

 

Замѣтилъ

 

ли

 

ты,

 

сколь

 

велико

 

разстоя-

ніе

 

между

 

Авраамомъ

 

и

 

Мелхиседекомъ,

 

носящимъ

 

въ

.

 

себѣ

 

прообразъ

 

Христа,

 

Первосвященника

 

нашего?

 

Въ
самомъ

 

дѣлѣ,

 

если

 

міряне

 

даютъ

 

десятины,

 

а

 

священники

принимаютъ,

 

то,

 

значитъ,

 

священники

 

ветхозавѣтнаго

закона

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

Мелхиседеку

 

оказываются

 

въ

положеніи

 

мірянъ.

I)

 

О

 

томъ,

 

что

 

земное

 

священство

 

Аарона

 

должно

прекратиться

 

и

 

должно

 

настать

 

священство

 

небес-
ное—Христа,

   

отъ

 

иного

   

рода,

 

священство

  

не

 

по

плоти

 

и

 

не

 

по

 

закону

 

плотскому.

Ст.

 

11.

 

Агце

 

убо

 

совершенство

 

Левитскимъ

 

свя-

щенствомъ

 

было,

 

людіе

 

бо

 

на

 

немъ

 

взаконени

 

быша,
каЯ

 

еще

 

потреба

 

по

 

чину

 

Мелхиседекову

 

иному

 

во-

стати

 

священнику,

 

а

 

не

 

по

 

чину

 

Ааронову

 

глагола-

тися;
Теперь

 

съ

 

другой

 

стороны

 

онъ

 

беретъ

 

тотъ

 

же

 

пред-

мете

 

и

 

показываете,

 

что

 

левитское

 

священство

 

отринуто.

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

почему

 

не

 

сказано:

 

ты

 

священникъ

во

 

вѣкъ

 

по

 

чину

 

Ааронову,

 

а

 

сказано:

 

„по

 

чину

 

Мелхи-
седекову"?

 

Не

 

ясно

 

ли,

 

что

 

при

 

левитскомъ

 

служеніи
пе

 

было

 

совершенства

 

ни

 

въ

 

ученіп,

 

ни

 

въ

 

жизни,

 

а

посему

 

и

 

была

 

нужда

 

въ

 

другомъ

 

совершеннѣйшемъ

(служеніи).

 

Употребивъ

 

же

 

слово:

 

„совершенство",

 

онъ

далѣе

 

прибавилъ:

 

людге

 

бо

 

на

 

немъ

 

взаконени

 

быша;

 

это

значитъ,

 

что

 

они

 

приняли

 

закоиъна

 

основаніи

 

священ-

ства

 

Левитовъ,

 

которые

 

были

 

и

 

учителями

 

закона,

 

такъ

что

 

чрезъ

 

Левитское

 

священство

 

они

 

и

 

научались

 

и

утверждались

 

въ

 

томъ,

 

что

 

содержится

 

въ

 

закопѣ.

 

Выра-
женіе

 

„на

 

немъ"

 

значитъ:

 

чтобы

 

ему

 

внимать,

 

или

 

имъ

руководиться.

Ст.

 

12.

 

Прелагаем]}

 

бо

 

священству,

 

по

 

нужди

 

и

закону

 

премѣненіе

 

бываетъ.
Если

 

надлежало

 

быть

 

другому

 

свящепнику,

 

или-лучше

священству,

 

то

 

надлежало

 

быть

 

и

 

другому

 

закону.

 

Ибо
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по

 

переходѣ

 

священства

 

отъ

 

свящснниковъ

 

по

 

чипу

Ааронову

 

къ

 

сущимъ

 

по

 

чину

 

Мелхиседекову

 

необходимо
должно

 

быть

 

и

 

нзмѣненіе

 

закона,

 

т.

 

е.

 

замѣна

 

одного

другимъ

 

и

 

вмѣсто

 

ветхаго

 

завѣта

 

введепіе

 

новаго,

 

како-

вой

 

и

 

есть

 

проповѣдь

 

Евангельская:

 

ибо

 

нельзя

 

ввестись

новому

 

священству

 

безъ

 

завѣта

 

и

 

сообразныхъ

 

сънимъ

постановленій,

 

такъ

 

какъ

 

священству

 

новому

 

несвоіі--

ственно

 

руководствоваться

 

закономъ

 

ветхимъ.

Ст.

 

13.

 

О

 

немже

 

бо

 

глаголются

 

сія,

 

колѣну

 

иному

причастися.
Сказавъ,

 

что

 

священство

 

премѣнилось,

 

онъ

 

затѣмъ

говорите,

 

что

 

оно

 

псремѣпилось

 

не

 

только

 

по

 

образу
своему

 

и

 

по

 

дѣйствіямъ,

 

но

 

и

 

по

 

колѣну,

 

по

 

тому

 

что

оно

 

перешло

 

изъ

 

колѣна

 

Левінна

 

въ

 

колѣно

 

Іудино

 

и

изъ

 

священннческаго

 

въ

 

царкое:

 

ибо

 

Христосъ,

 

о

 

нем-

оке

 

глаголются

 

сія,

 

т.

 

е.

 

въ

 

виду

 

коего,

 

о

 

которомъ

„сія"

 

(т.

 

е.

 

ты

 

священникъ

 

по

 

чину

 

и

 

пр.),

 

былъ

 

изъ

другаго

 

колѣна,

 

т.

 

е.

 

Іудина,

 

а

 

не

 

Левіина.
Отъ

 

неюже

 

никтоже

 

приступи

 

ко

 

алтарю.
Никто

 

пе

 

приближался,

 

или

 

не

 

приступалъ,

 

насколько

это

 

касается

 

священнодѣйствія.

Ст.

 

14.

 

Явѣ

 

бо,

 

яко

 

отъ

 

колѣна

 

Іудова

 

возсія
Господь

 

нашъ.

Отъ

 

колѣна

 

Іудипа,

 

значитъ

 

изъ

 

колѣна

 

царскаго:

 

ибо
какъ

 

изъ

 

колѣна

 

Левіпна

 

были

 

священники,

 

такъ

 

изъ

колѣна

 

Іудина

 

были

 

цари.

 

И

 

какъ

 

колѣно

 

Іудино,

 

прежде

бывшее

 

царскимъ,

 

въ

 

послѣдствіи —во

 

Христѣ

 

стало,

свящснпическимъ:

 

такъ

 

и

 

Христосъ,

 

будучи

 

Царемъ,
какъ

 

Богъ,

 

сталъ

 

и

 

Свлщенникомъ,

 

какъ

 

человѣкъ,

 

когда

принесъ

 

Себя

 

въ

 

жертву

 

ради

 

отпущенія

 

нашихъ

 

грѣ-

ховъ.

О

 

немже

 

колѣнѣ

 

Моисей

 

о

 

свЯщенствѣ

 

ничесожс

глагола.

Т.

 

е.

 

относительно

 

колѣна

 

Іудина;

 

потому

 

что

 

все,

что

 

касалось

 

священства,

 

узаконено

 

(Моисеемъ)

 

для

колѣна

 

Левіипа.

(Мродолженіе

 

будетъ.)
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По

 

поводу

 

бееѣды

 

еъ

 

0.

 

В.

 

Швецовымъ,
защитникомъ

 

аветрійекаго

 

раскола*).

Какъ

 

можно

 

было

 

видѣть

 

изъ

 

разсужденій,

 

пронсхо-

дившпхъ

 

частію

 

еще

 

наканунѣ

 

описанной

 

бесѣды,

 

въ

старообрядческой

 

моленной

 

и

 

въ

 

домѣ

 

В.

 

И.

 

Механикова,
Швецовъ

 

и

 

его

 

единомышленники

 

желали,

 

чтобы

 

Право-
славная

 

Церковь,

 

произнося

 

судъ

 

надъ

 

Амвросіемъ

 

и

опредѣляя

 

значеніе

 

совершенныхъ

 

имъ

 

для

 

старообряд-
цевъ

 

священнодѣйствій,

 

оставляла,

 

такъ

 

сказать,

 

въ

 

сто-

ронѣ

 

самихъ

 

старообрядцевъ,

 

не

 

обращала

 

бы

 

вниманія
на

 

то,

 

куда

 

ушелъ

 

Амвросій

 

и

 

гдѣ

 

дѣйствовалъ.

 

Въ
особенности

 

при

 

этомъ

 

признавали

 

они

 

неумѣстными

указанія

 

на

 

неправильность

 

чннопріема,

 

совершеннаго

у

 

старообрядцевъ

 

надъ

 

Амвросіемъ

 

(который

 

прпнятъ

былъ

 

въ

 

санѣ

 

епископа

 

простымъ

 

іеромонахомъ,

 

чрезъ

мѵропомазаніе):

 

что

 

бы

 

ни

 

дѣлали

 

съ

 

нимъ

 

старообрядцы
прн

 

пріемѣ,

 

помазывали

 

ли

 

его

 

муромъ,

 

или

 

только

 

про-

стымъ

 

масломъ

 

(„хотя

 

бы

 

даже

 

дегтеыъ",

 

по

 

выраженію
И.

 

Г.).

 

хотя

 

бы,

 

очевидно,

 

вздумали

 

перекрестить

 

его,

для

 

Церкви

 

все

 

это

 

не

 

можетъ

 

имѣть

 

никакого

 

значе-

нія,

 

такъ

 

какъ

 

все

 

равно,

 

за

 

такими

 

дѣйствіямп

 

расколь-

никовъ,

 

согласны

 

ли

 

они

 

съ

 

правилами,

 

или

 

нѣтъ,

 

она

не

 

признаете

 

никакой

 

силы.

 

Церковь

 

должна

 

имѣть

 

въ

виду

 

лишь

 

священнодѣйствія

 

самого

 

Амвросія,

 

получив-

шаго

 

хиротонію

 

отъ

 

нея

 

же.

 

И

 

хотя

 

бы

 

Амвросій

 

дѣй-

ствовалъ

 

неправильно

 

въ

 

канонпчсскомъ

 

отношеніи,

 

но

извѣстно,

 

что

 

въ

 

клиръ

 

можно

 

„принимать

 

даже

 

тѣхъ,

которые

 

были

 

посвящены

 

какими

 

либо

 

по

 

нстинѣ

 

быв-
шими

 

епископами,

 

но

 

изверженными

 

изъ

 

назначенныхъ

енископій

 

за

 

какія

 

нибудь

 

можетъ

 

быть

 

преступленія",
даже

 

преданными

 

анаѳемѣ,

 

какъ

 

говорите

 

о

 

томъ

 

Валь-
самонъ

 

въ

 

толкованіи

 

на

 

18

 

правило

 

собора

 

(ардпкій-
скаго.

 

Амвросій,

 

между

 

тѣмъ,

 

даже

 

не

 

былъ

 

извержепъ

формально

 

судомъ

 

епископовъ

 

и

 

не

 

былъ

 

преданъ

 

ана-

ѳемѣ.

 

И

 

Церковь

 

не

 

только

    

можетъ

  

принимать

  

руко-

*)

 

Окончапіе- — См.

 

&

 

11.



-

 

358

 

-

положенныхъ

 

имъ

 

въ

 

сущемъ

 

санѣ,

 

но

 

даже

 

должна

поступать

 

такъ,

 

ибо,

 

какъ

 

говоритъ

 

Вальсамонъ

 

во

 

второмъ

толкованіи

 

на

 

то

 

же

 

правило,

 

непризнаніе

 

хиротоніи
извѣстныхъ

 

лицъ

 

должно

 

сопровождаться

 

непризнаніемъ
и

 

крещенія,

 

совершеннаго

 

ими,

 

какъ

 

самозванцами

 

.Цер-
ковь,

 

между

 

тѣмъ,

 

не

 

перекрещиваетъ

 

австрійцевъ,

 

хотя

хиротоніи

 

ихъ

 

не

 

признаетъ

 

(указывается

 

еще

 

68

 

праи.

апостольское).
На

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

при

 

рѣшеніи

 

вопроса

 

о

 

дѣйстви-

тельности

 

или

 

недействительности

 

хиротоніи

 

у

 

старо-

обрядцевъ,

 

ведущей

 

начало

 

отъ

 

Амвросія,

 

вопросъ

 

о

 

томъ,

куда

 

ушелъ

 

Амвросій

 

и

 

гдѣ

 

дѣйствовалъ,

 

имѣетъ

 

боль-
шее

 

значеніе,

 

чѣмъ

 

каіше

 

предполагаютъ,

 

повидпмому,

старообрядцы,

 

требующіе,

 

чтобы

 

Церковь

 

имѣлавъвиду

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

одного

 

лишь

 

Амвросія,

 

и

 

не

 

желающіе,
чтобы

 

православные

 

полемисты

 

становились

 

на

 

точку

зрѣнія

 

самихъ

 

же

 

раскольниковъ

 

и

 

уличали

 

ихъ

 

въ

нарушеніяхъ

 

разныхъ

 

правилъ.

Поступки

 

уже

 

самаго

 

Амвросія,

 

когда

 

онъ

 

ушелъ

къ

 

раскольникамъ

 

и

 

совершалъ

 

для

 

нихъ

 

извѣстныл

священнодѣйствія,

 

представляютъ,

 

какъ

 

извѣстно,

 

рядъ

нарушеній

 

церковныхъ

 

правилъ

 

такого

 

рода,

 

что

 

эти

 

имен

 

-

но

 

нарушенія

 

и

 

подвергаютъ

 

изверженію

 

изъ

 

-сана

 

какъ

Амвросія,

 

такъ

 

и

 

поставленныхъ

 

имъ.

 

Таковы—самоволь-

ный

 

уходъ

 

отъ

 

патріарха

 

(пр.

 

ап.

 

34;

 

16

 

пр.

 

Антіох.
соб.),

 

занятіе

 

каѳедры

 

при

 

помощи

 

свѣтскаго

 

правитель-

ства

 

(пр.

 

ап.

 

30;

 

VII

 

вс.

 

соб.

 

3),

 

совершеніе

 

рукополо-

женій

 

за

 

деньги

 

(пр.

 

ап.

 

29;

 

IV

 

вс.

 

соб.

 

2;

 

VI,

 

22;

 

VII,
5

 

и

 

19;

 

Вас.

 

Вел

 

пр.

 

90).

 

И

 

хотя

 

бы

 

формальный

 

судъ

падъ

 

преступи

 

вши

 

мъ

 

апостольскія

 

и

 

соборныя

 

правила

не

 

былъ

 

произнесепъ

 

по

 

какимъ

 

либо

 

обстоятельствам';,
въ

 

свое

 

время,

 

это

 

не

 

значитъ,

 

что

 

Церковь

 

не

 

должна

вообще

 

руководиться

 

тѣми

 

или

 

другими

 

правилами

 

при

опредѣленіи

 

своихъ

 

отношеній

 

къ

 

извѣстному

 

лицу

 

и

 

при

опредѣленіи

 

значенія

 

совершенныхъ

 

имъ

 

дѣйствій.

Относительно

 

Амвросія

 

изъ

 

Константинопольской

 

нат-

ріархіи

 

и

 

данъ

 

былъ

 

на

 

запросы

 

самихъ

 

старообрядцевъ
въ

 

1876

 

и

 

1892

 

годахъ

 

отзывъ,

 

что

 

онъ

 

„своими

 

противо-

каноническими

 

дѣяніями

 

самъ

 

себя

 

отрѣшилъ,

 

совершен-

ныя

 

же

 

имъ

 

хиротоніи

 

и

 

священнодѣйствія,

 

вслѣдствіе

сего,

 

долокны

 

быть

 

лишены

 

законной

 

силы".
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Но

 

допустимъ,

 

что

 

самъ

 

Амвросій,

 

хотя

 

бы

 

опъ

 

за-

слуяшвалъ

 

изверженія

 

и

 

даже

 

былъ

 

извергпутъ

 

изъ

 

са-

на,

 

все-таки

 

могъ

 

быть

 

потомъ

 

принята

 

въ

 

Церковь

 

въ

сущемъ

 

санѣ,

 

или

 

могъ

 

быть

 

возстановлснъ

 

въ

 

своемъ

достоинствѣ

 

безъ

 

новаго,

 

разумѣется,

 

рукоположенія.
Рѣчь

 

должна

 

идти

 

не

 

о

 

самомъ

 

Амвросіи,

 

а

 

о

 

получив-

шей

 

отъ

 

него

 

начало

 

такъ

 

называемой

 

австрійской

 

іерар-
хіи.

 

Членовъ

 

этой

 

іерархіи

 

Православная

 

Церковь

 

не

можетъ,

 

не

 

становясь

 

въ

 

противорѣчіе

 

сама

 

съ

 

собой
и

 

съ

 

обычной

 

практикой

 

древности,

 

принимать

 

въ

 

су-

щемъ

 

санѣ.

Церковь

 

смотрѣла

 

и

 

смотритъ

 

па

 

поповцевъ

 

согласно

съ

 

взглядомъ,

 

какой

 

высказанъ

 

въ

 

одіюмъ

 

мѣстѣ

 

Толко-
ваго

 

Апостола

 

объ

 

отдѣлившихся

 

отъ

 

Церкви

 

и

 

имѣю-

щихъ

 

только

 

отбѣгшихъ

 

отъ

 

Церкви

 

священшіковъ:

„тайны

 

ни

 

единыя

 

въ

 

нихъ

 

нѣсть,

 

развѣ

 

крещенія

святаго

 

отъ

 

нихъ,

 

еже

 

есть

 

тако

 

достойно,

 

яко

 

кре-

щаемаго

 

отъ

 

нихъ.

 

егда

 

приходитъ

 

къ

 

соединенно

 

Цер-
кви,

 

паки

 

крестити

 

не

 

требѣ;

 

аще

 

ли

 

не

 

пріидетъ

 

къ

Церкви,

 

ничесоже

 

ему

 

нѣсть

 

полезно",

 

такъ

 

какъ

 

„тайны

безъ

 

единости

 

Церкви

 

христіанскія

 

ничесоже

 

суть"
(л.

 

548).

 

Не

 

признаетъ

 

Церковь

 

значенія

 

и

 

за

 

таин-

ствомъ

 

мѵропомазанія,

 

незаконно

 

совершавшимся

 

бѣглы-

ми

 

попами

 

въ

 

обществѣ

 

бѣглопоповцевъ,

 

лишенномъ

благодати,

 

причемъ

 

за

 

неимѣніемъ

 

мѵра

 

бѣглопоповцы

или

 

дѣлали

 

свлтотатственныя

 

попытки

 

сами

 

варить

 

и

освящать

 

мѵро

 

(на

 

Вѣткѣ,

 

на

 

Рогожскомъ

 

кладбищѣ),

или

 

разбавляли

 

принесенное

 

изъ

 

Церкви

 

православной

муро

 

масломъ

 

въ

 

такой

 

степени,

 

что

 

оно

 

совсѣмъ

 

почти

превращалось

 

въ

 

масло.

 

Поэтому

 

бѣглопоповцы,

 

при

пріемѣ

 

ихъ

 

въ

 

православную

 

Церковь,

 

помазуются

 

св.

мѵромъ,

 

какъ

 

еще

 

„несовершенные"

 

христіане

 

(Болып.
Катих.

 

л.

 

376).

 

И

 

Амвросій,

 

съ

 

этой

 

точки

 

зрѣнія,

 

прежде

чѣмъ

 

рукополагать

 

во

 

епнскоповъ

 

для

 

старообрядцевъ
Кирилла

 

и

 

Аркадія,

 

родившихся,

 

насколько

 

извѣстно,

въ

 

расколѣ

 

и

 

потому

 

не

 

имѣвшихъ

 

на

 

себѣ

 

печати

 

Духа
Св.,

 

получаемой

 

въ

 

истинномъ

 

помазаніи,

 

должснъ

 

былъ
предварительно

 

совершить

 

надъ

 

ними

 

это

 

таинство,—

между

 

тѣмъ

 

онъ

 

лишь

 

самъ

 

подвергся

 

помазанію

 

у

 

ста-

рообрядцевъ

 

отъ

 

бѣглаго

 

іеромонаха

 

Іероннма.
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Такимъ

 

образомъ,

 

съ

 

точки

 

зрѣнія

 

православной

 

Цер-
кви,

 

рукоположенныя

 

Амвросіемъ

 

лица

 

восхитили

 

свя-

щенный

 

санъ

 

въ

 

то

 

время,

 

какъ

 

они

 

не

 

могли

 

назваться

и

 

истинными

 

христіанами,

 

ибо

 

„отъ

 

крещенія

 

и

 

мура

и

 

христіане

 

зовемся

 

и

 

есмы,

 

и

 

паче

 

отъ

 

мура,

 

еяіе

 

и

хрисма

 

зовется",

 

по словамъ

 

Симеона

 

Солунскаго

 

(Сим.
Сол.

 

гл.

 

43),

 

и

 

безъ

 

муропомазанія

 

„крещенія

 

тайна
несовершенна

 

есть"

 

(Книга

 

о

 

Вѣрѣ

 

гл.

 

28).
Старообрядцы,

 

требуя

 

принятія

 

въ

 

сущемъ

 

санѣлицъ

австрійскаго

 

поставленія,

 

надъ

 

которыми

 

совершается

при

 

переходѣ

 

ихъ

 

въ

 

Церковь

 

таинство

 

муропомазанія
(за

 

исключеніемъ

 

получившихъ

 

ранѣе

 

помазаніе

 

въ

 

Цер-
кви

 

православной

 

и

 

потомъ

 

уже

 

ушедшихъ

 

въ

 

расколъ),
требуютъ,

 

очевидно,

 

чтобы

 

Церковь

 

допустила

 

ту-же

 

не-

сообразность,

 

какую

 

допустили

 

они

 

сами,

 

когда

 

пере-

мазали

 

Амвросія

 

и

 

приняли

 

его,

 

между

 

тѣмъ,

 

въ

 

су-

щемъ

 

сапѣ.

Сами

 

себя

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

они

 

пытаются

 

обыкновен-
но

 

оправдать

 

ссылкою

 

на

 

8

 

правило

 

I

 

вссленскаго

 

со-

бора

 

въ

 

томъ

 

толкованіи,

 

какое

 

даетъ

 

ему

 

Аристинъ,

 

и

желаютъ,

 

чтобы

 

и

 

Церковь

 

придавала

 

этому

 

правилу

 

не

принадлежащей

 

ему

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

смыслъ.

 

Въ

 

правнлѣ

будто

 

бы

 

говорится,

 

что

 

такъ

 

называемые

 

„чистые",

 

т.е.

новатіане,

 

принимаемы

 

были

 

въ

 

сущемъ

 

санѣ

 

именно

чрезъ

 

муропомазаніе,

 

при

 

чемъ

 

подъ

 

возложеніемъ

 

рукъ,

0

  

которомъ

 

говорится

 

въ

 

правилѣ,

 

и

 

разумѣется

 

мѵро-

помазаніе.

 

Но

 

толкованіе

 

Аристина

 

основывается

 

на

 

не-

доразумѣніи

 

(на

 

неправильномъ

 

сопоставленіп

 

съ

 

8

 

пр.

1

  

соб.

 

7

 

пр.

 

Лаодпк.

 

соб.,

 

II,

 

7,

 

VI,

 

95).

 

Другіе

 

толко-

ватели

 

правилъ

 

и

 

вообще

 

древняя

 

Церковь

 

востока

 

и

запада

 

(за

 

исключеніемъ

 

бл.

 

Іеронима)

 

видѣли

 

въ

 

упо-

мянутомъ

 

правилѣ

 

указаніе

 

не

 

на

 

мѵропомазапіе,

 

а

 

или

на

 

руковозложеніе

 

въ

 

знакъ

 

отпущенія

 

грѣховъ

 

(папы
Иннокентій

 

I

 

и

 

Сирицій,

 

ѴП

 

вселенскій

 

соборъ

 

съпатр.

Тарасіемъ

 

во

 

главѣ),

 

или

 

просто

 

дал;е

 

на

 

полученное

уже

 

ранѣе,

 

у

 

новатіанъ,

 

рукоположеніе

 

(Зонара,

 

Валь-
самонъ,

 

также

 

западные

 

ученые

 

Беверегій,

 

Ванъ-Эспенъ,
изъ

 

русскихъ

 

еп.

 

Іоаннъ

 

Смоленскій),

 

или.

 

наконецъ,

иногда

 

даже

 

на

 

новое

 

рукопололіеніе

 

(соборъ

 

еписко-

повъ

 

въ

 

Македоніи

  

въ

 

417

 

г.).

  

Если

  

съ

  

Аристиномъ
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соглашается

 

почему-то

 

нашъ

 

каноиистъ

 

Іоаннъ

 

Смолен-
скій,

 

то

 

онъ

 

самъ

 

противорѣчитъ

 

себѣ,

 

такъ

 

какъ

 

самъ

же

 

предлагаетъ

 

другое

 

толкованіе

 

правила

 

(Опыта

 

курса

церк.

 

законовѣд.

 

I,

 

302).
Правда

 

Вальсамонъ

 

въ

 

толкованіи

 

на

 

первое

 

правило

св.

 

Василія

 

Великаго,

 

сопоставляя

 

его

 

съ

 

7

 

правиломъ

II

 

Вселенскаго

 

собора,

 

высказываетъ,

 

повидимому,

 

мысль

о

 

прииятіи

 

вообще

 

новатіанъ,

 

эпкратитовъ

 

и

 

идропара-

статовъ

 

чрезъ

 

муропомазаніе

 

и

 

съ

 

сохраненіемъ

 

священ-

ныхъ

 

степеней.

 

Но

 

ни

 

откуда

  

не

 

видно,

  

чтобы

 

упоми-

наемые

 

св.

 

отцомъ

 

въ

 

правилѣ

   

епископы

   

энкратитовъ,

Зоипъ

 

и

 

Саториинъ,

   

принятые

  

въ

 

сущемъ

 

санѣ,

 

были
приняты

 

чрезъ

 

муропомазаніе.

 

Относительно

 

Вальсамона
нуѵкпо

 

при

 

этомъ

 

замѣтить,

 

что

 

онъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

при-

нятии

 

іерархическихъ

 

лицъ

 

отъ

 

еретиковъ

 

держится

 

во-

обще

 

такихъ

 

взглядовъ,

 

которые

 

не

 

вполнѣ

 

согласны

 

съ

древними

 

правилами

 

и

  

практикою

 

Церкви

   

вселенской:
онъ,

 

повидимому,

 

совсѣмъ

 

не

 

признаетъ

 

рукоположенія
еретиковъ.

   

Во

 

всякомъ

 

случаѣ

  

сами

 

раскольники—ав-

стрійцы

 

никакимъ

 

образомъ

 

не

 

могутъ

 

ссылаться

 

на

 

не-

го

 

въ

 

свое

 

оправданіе,

  

такъ

  

какъ

  

на

 

вопросъ

   

Марка
Александрійскаго

 

о

 

дѣйствительности

 

хиротопіи

 

ерети-

ковъ,

 

принлтыхъ

 

въ

 

Церковь

 

чрезъ

 

крещепіе

 

или

 

просто

чрезъ

 

муропомазаніе,

   

онъ

  

отвѣчаетъ

  

полнымъ

 

отрица-

ніемъ

 

всякаго

 

зиаченія

 

за

 

этой

 

хиротоніей.

 

„Вопросъ

 

33.
Аще

 

еретикъ

 

іерей

 

или

 

діаконъ

 

сподобится

 

боягествеп-
иаго

 

и

 

святаго

 

крещенія,

 

или

 

святымъ

 

муромъ

 

освятнт-

ся,

 

будетъ

 

ли

 

священнодѣйствуя

   

съ

 

первьшею

 

хирото-

ніею

 

его,

 

или

 

другія

 

сподобится

 

хиротоніи,

 

аще

 

восхо-

щетъ

 

священнодѣйствоватн?

 

Отвѣтъ.

 

Святыхъ

 

апостолъ

80

 

правило,

 

изъ

 

языческаго

 

житія

 

пришедшія

 

къ

   

пра-

вославной

 

вѣрѣ

 

и

 

крестнвшіяся,

 

и

 

епископскаго

 

достоин-

ства

 

сиодоблятися

 

преопредѣляетъ:

 

убо

 

первынему

 

іерей-
ству

 

сквернѣ

  

непщуемой,

  

и

 

яко

  

не

 

бывшу

  

вмѣняему,

аще

 

съ

 

правильнымъ

 

опаствомъ

 

возсуждаемый

 

тако

 

пра-

вославивъ,

 

и

 

сый

 

пѣкогда

 

скверный

 

іерей,

 

въ

 

послѣднь-

шомъ

 

своемъ

 

житіи

 

не

 

осужденъ

 

возъявится,

 

сподобится
не

 

точію

  

іерейскаго

  

достоинства,

   

но

   

и

  

епископскаго,

обычными

 

всяко

 

степсньми

 

на

 

учительскую

 

высоту

 

воз-

водимъ".

 

Швецовъ

 

напрасно

 

въ

 

своей

 

„Истинности

 

ста-
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рообрядчествующей

 

іерархіи"

 

столь

 

смѣло

 

утверждаетъ,

будто

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

въ

 

вопросѣ

 

писцомъ

 

допущена

ошибка, —поставлено

 

„или"

 

вмѣсто

 

„и":

 

такой

 

ошибки
на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

вовсе

 

нѣтъ

 

и

 

славянскій

 

переводъ

 

вполнѣ

соотвѣтствуетъ

 

греческому

 

тексту.

Ср.

 

РаХХт]

 

у.аі

 

ПохАт).

 

Еиѵхс^а

 

xavdvwv.

 

Т.

 

IV.

 

а.

 

474.
Истинность

 

старообрядствующей

 

іерархіи.

 

1885.

 

Стр.
104—105,158—159.

Какой

 

практики

 

держалась

 

древняя

 

Церковь

 

на

 

самомъ

дѣлѣ

 

по

 

отношенію

 

къ

 

клпрпкамъ

 

еретиковъ

 

и

 

расколыш-

ковъ,

 

принимавшихся

 

чрезъ

 

мѵропомазаніе,

 

это

 

видно

 

съ

ясностію

 

изъ

 

посланія

 

Константннопольскаго

 

собора

 

къ

Мартирію

 

аитіохійскому

 

(въ

 

Ѵвѣкѣ).

 

Объ

 

аріанахъ,

 

маке-

доніанахъ,

 

новатіанахъ,

 

четыредесятпикахъ

 

и

 

аполинаріа-
нахъ

 

здѣсь

 

говорится,

 

что

 

они

 

помазуются

 

при

 

вступленіи
въ

 

Церковь

 

святымъ

 

муромъ,

 

„нпосихъ

 

яко

 

тщаливіи

 

лю-

дини

 

хиротонисуются

 

во

 

оное,

 

еже

 

быша

 

усамыхъпер-

вѣе,

 

аще

 

же

 

пресвитери,

 

аще

 

же

 

діакопи,

 

аще

 

ate

 

ипо-

діаконн,

 

аще

 

же

 

псалмочетцы";

 

по

 

Кормчей

 

л.

 

293:

 

„и

иотомъ

 

(въ

 

греческомъ

 

текстѣ:

 

яко)

 

потщаливги

 

мірстги
человѣцы

 

поставляются

 

въ

 

сапъ,

 

въ

 

немъліе

 

быша,

 

или

презвитери,

 

или

 

діакони,

 

или

 

ино

 

что".

 

ПІвецовъ

 

и

 

въ

этомъ

 

случаѣ

 

съ

 

увѣренностію

 

заявляетъ,

 

будто

 

право-

славные

 

миссіонеры,

 

„къ

 

ихъ

 

стыду",

 

пользуются

 

лишь

иевразумительностію

 

перевода

 

приведеннаго

 

мѣста

 

и

 

на

этой

 

невразумительности

 

основываютъ

 

осужденіе

 

при-

нятия

 

Амвросія

 

чрезъ

 

муропомазаніе

 

(Истинность

 

старо-

обрядч.

 

іерархіи

 

160).

 

На

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

невразумитель-

ностію

 

находящагося

 

въ

 

Кормчей

 

перевода,

 

которая

 

за-

виситъ

 

отъ

 

пропуска

 

слова

 

„яко",

 

пользуются

 

сами

 

за-

щитники

 

австрійскаго

 

раскола.

 

Греческій

 

же

 

тсктъ

 

не

оставляета

 

никакого

 

сомнѣнія

 

въ

 

томъ,

 

что

 

это

 

мѣсто

нужно

 

понимать

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

понимаютъ

 

старообрядцы.
РаХХт)

 

хаі

 

ПохХт].

 

Еиѵхау|іл

 

у.аѵбѵшѵ.

 

Т.

 

іѴ.

 

а.

 

398:
ЕГха

 

ш;

 

a-ouoaiot

 

Асцхоі

 

Хефохоѵооѵхас

 

о

 

rjaocv,

 

el'xe

 

irpea-

[Зихгроі,

 

elxe

 

Btebcovot,

 

el'xe

 

xt

 

aXko.

 

Другой

 

текста

 

приве-

денъ

 

въ

 

Богословскомъ

 

Вѣстпикѣ,

 

1895,

 

IV,

 

стр.

 

73
(Pitra.

 

Iuris

 

eccles.

 

hist,

 

et

 

monum.

 

t.

 

II,

 

p.

 

187' — 188):
Ка>

 

|хета

 

хаоха,

 

u>;

 

опооодаоі

 

Адіхѳі,

 

/eopoxovoovxai

 

sxeivot,
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oi

 

yjaav

 

тшр

 

абтоТ?

 

то

 

тсрбхероѵ,

 

elxe

 

Trpeafioxepoc,

 

el'xe

 

oid-
-/ovoi

  

ei'xe

 

отсооЧахоѵоі,

 

el'xe

 

фаХтаѵаршатаі.

Въ

 

непосредственной

 

связи

 

съ

 

этимъ

 

посланіемъ

 

сто-

лтъ,

 

нуя;но

 

думать,

 

7

 

правило

 

II

 

вселенскаго

 

собора

 

и

95

 

ѴІ-го;изъ

 

нихъ

 

послѣднее

 

служило

 

главпымъ

 

руко-

водствомъ

 

для

 

Православной

 

Церкви

 

на

 

будущія

 

времена

въ

 

принятіи

 

неправославныхъ;

 

хотя

 

указанныя

 

выше

 

слона

изъпосланія

 

въ

 

немъ

 

не

 

приведены,

 

новѣроятно

 

потому

лишь,

 

что

 

рѣчьвъ

 

правилѣ

 

идетъ

 

о

 

принятии

 

неодпихъ

только

 

іерархическнхъ

 

лнцъ

 

и

 

оно

 

имѣетъ

 

болѣе

 

общій

 

ха-

рактера

Если

 

затѣмъ

 

и

 

бывали

 

ипогда

 

случаи

 

принятія

 

не-

православныхъ

 

епископовъ

 

и

 

вообще

 

клириковъ

 

въ

 

су-

щемъ

 

санѣ

 

съ

 

совершеніемъ

 

надъ

 

ними

 

муропомазанія
въ

 

древней

 

Церкви

 

и

 

въ

 

русской,

 

эти

 

случаи

 

имѣли

зпаченіе

 

лишь

 

исключеній.
Если

 

Церковь

 

не

 

моягетъ

 

въ

 

дѣйствитсльности

 

прини-

мать

 

лицъ

 

австрійской

 

іерархіи

 

въ

 

сущемъ

 

санѣ

 

потому,

что

 

хиротонія

 

преподана

 

была

 

въ

 

старообрядчествѣ

 

Амвро-
сіемъ

 

лицамъ,

 

которыя

 

нулсдалисьеще

 

въ

 

таинствѣ

 

муро-

номазанія

 

и

 

не

 

были

 

„совершенными"

 

христианами,

 

то

вовсе

 

нельзя,

 

очевидно,

 

говорить

 

объ

 

обязательности

 

для

нея

 

этого

 

принятия.

 

Если

 

Вальсамонъ

 

въ

 

толкованіи

 

на

18

 

правило

 

собора

 

Сардикійскаго

 

поставляетъ

 

призна-

ке

 

дѣйствительности

 

далее

 

крещенія

 

въ

 

зависимость

 

отъ

признанія

 

дѣйствительпости

 

хиротоніи,

 

то

 

это

 

есть

 

его

частное

 

мнѣніе,

 

не

 

подтверл:даемое

 

существовавшею

 

въ

древности

 

практикою.

Нужпо

 

вообще

 

замѣтить,

 

что

 

въ

 

древней

 

Церкви

 

при-

нятие

 

или

 

непринятіе

 

въ

 

сущемъ

 

санѣ

 

тѣхъ

 

или

 

дру-

гихъ

 

неправославныхъ

 

лпцъ

 

обусловливалось

 

иногда

особыми

 

сообралсеніями

 

въ

 

зависимости

 

отъ

 

различныхъ

условій

 

мѣста

 

и

 

времени.

 

Такъ

 

виновники

 

и

 

главные

распространители

 

ересей

 

(напр.,

 

аріанства)

 

были

 

иногда

принимаемы

 

въ

 

качествѣ

 

мірянъ,

 

хотя

 

бы

 

они

 

получили

рукопололіеніе

 

еще

 

въ

 

православпой

 

Церкви;

 

наоборотъ,
увлеченные

 

въ

 

ересь

 

страхомъ

 

и

 

насиліемъ

 

принимались

въ

 

Церковь

 

въ

 

прежнихъ

 

степеняхъ

 

и

 

изиѣстны

 

даже

случаи,

 

когда

 

признаваема

 

была

 

истинною

 

хиротонія
еретиковъ.

 

Одни

 

и

 

тѣже

 

раскольники-донатисты

 

въ

 

одно
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и

 

то

 

же

 

время

 

пе

 

одинаково

 

принимались

 

въ

 

римской

церкви

 

и

 

въ

 

африканской:

 

въ

 

первой

 

они

 

не

 

были

 

прини-

маемы

 

въ

 

прелшихъ

 

степеняхъ

 

священства,

 

въ

 

послѣд-

ней

 

были

 

принимаемы.

 

(Каре.

 

соб.

 

пр.

 

69,

 

иначе

 

78).

 

Не-
одинаково

 

были

 

принимаемы

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ

 

и

 

въ

разное

 

время

 

и

 

новатіане

 

(1

 

пр.

 

св.Василія

 

Вел.).

 

(О

 

раз-

личныхъ

 

способахъ

 

чинопріема

 

неправославныхъ

 

см.

сочин.

 

свящ.

 

А.

 

Серафимова:

 

Правила

 

и

 

практика

 

Цер-
кви

 

относительно

 

присоединенія

 

къ

 

православію

 

неправо-

славныхъ

 

христіанъ.

 

Кострома

 

1881.

 

Относительно

 

8

 

го

правила

 

I

 

всел.

 

собора

 

ср.

 

статью

 

И.

 

Бердппкова:

 

Замѣт-

ка

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

понимать

 

осьмое

 

правило

 

перваго

 

вселеп-

скаго

 

собора,

 

въ

 

Православномъ

 

Собесѣдникѣ,

 

1888,

 

I,
стр.

 

396 —418.

 

Ср.

 

также

 

статью

 

И.

 

Громогласова:

 

Къ
вопросу

 

о

 

раскольнической

 

Бѣлокрниицкой

 

іерархіи

 

съ

канонической

 

точки

 

зрѣнія,

 

въ

 

Богословскомъ

 

Вѣстннкѣ,

1895,

 

IV,

 

стр.

 

40—73).
Общество

 

русскихъ

 

раскольниковъ,

 

глаголемыхъ

 

старо-

обрядцевъ,

 

представляетъ

 

ту

 

характерную

 

особенность
въ

 

сравненіи

 

съ

 

извѣстпыми

 

расколами

 

прелшлго

 

вре-

мени,

 

что

 

оно

 

осталось

 

по

 

отдѣленіи

 

отъ

 

Церкви

 

безъ
епископа.

 

Пріемлющіе

 

такъ

 

называемое

 

австрійское

 

свя-

щенство

 

также

 

оставались

 

безъ

 

епископа

 

въ

 

течепіе
180

 

лѣтъ.

 

Это

 

обстоятельство

 

отнпмаетъ

 

у

 

раскольни-

ковъ

 

австрійцевъ

 

право

 

сопоставлять

 

себя

 

съ

 

другими

еретиками

 

и

 

раскольниками,

 

въ

 

средѣ

 

которыхъ

 

не

прекращалась

 

преемственность

 

хиротопіи

 

и

 

по

 

отдѣленіи

отъ

 

Церкви,

 

и

 

требовать

 

со

 

стороны

 

Церкви

 

такого

 

же

точно

 

отношеиія

 

къ

 

представителямъ

 

своей

 

недавно

 

явив-

шейся

 

іерархіи,

 

какое

 

допускаетъ

 

Церковь

 

при

 

пріемѣ

іерархическихъ

 

лицъ

 

изъ

 

друпіхъ

 

неправославныхъ

 

об-
ществъ.

 

Раскольническая

 

ісрархія

 

возникла

 

путемъ

 

само-

званства—не

 

въ

 

смыслѣ

 

присвоенія

 

Амвросіемъ

 

не

 

при-

надлежавшая

 

ему

 

сана,

 

но

 

въ

 

смыслѣ

 

восхищенія
каѳедры,

 

на

 

которую

 

онъ

 

не

 

былъ

 

посланъ

 

законною

властіго,

 

въ

 

смыслѣ

 

самовольная

 

усвоенія

 

имъ

 

себѣ

 

звапія
епископа

 

раскольническаго

 

общества.

 

Въ

 

осповѣ

 

ея

 

про-

исхоліденія

 

лелчітъ

 

рядъ

 

нарушеній

 

важнѣйшихъ

 

правилъ,

опредѣляющихъ

 

строй

 

жизни

 

церковной.

 

Если

 

эту

іерархію,

   

имѣя

 

въ

   

виду

    

незаконное

   

ея

   

происхожде-
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ніе,

 

обыкновенно

   

называютъ

  

самозванного

   

и

   

ложною,

то,

 

какъ

 

первое,

   

въ

 

извѣстномъ

   

смыслѣ,

 

такъ

  

и

 

пос-

лѣднес,

    

доллшо

 

быть

  

признано

 

справедливымъ.

   

Иною
она

 

и

 

не

 

могла

 

явиться

 

въ

 

обществѣ,

  

которое

   

до

 

прі-
обрѣтенія

 

этой

 

іерархіи

 

было

 

лишь

 

простою

 

толпою

 

на-

рода,

 

отдѣлившеюся

 

отъ

 

Церкви,

 

безглавымъ,

 

мертвымъ

тѣломъ,

 

а

 

не

 

лиівымъ

 

организмомъ,

 

хотя

 

и

 

усвояло

 

себѣ

значеніе

 

Церкви

  

вселенской.

  

Судъ

   

надъ

 

нею

 

доллсенъ

быть

 

иной,

 

нежели

 

какой

 

можетъ

 

имѣть

 

мѣсто

   

по

 

от-

ношение

 

къ

 

іерархіи

   

другихъ

 

раскольниковъ

  

и

 

ерети-

ковъ.

 

Какъ

 

было

 

показано,

 

и

 

помимо

 

незаконности

 

дѣй-

ствій

 

самого

 

Амвросія,

 

въ

 

зависимости

   

отъ

   

того,

   

что

Амвросій

 

пришелъ

 

къ

 

обществу,

 

которое

 

не

 

имѣло

 

ранѣе

далее

 

вида

 

истинной

  

Церкви

  

Христовой,

 

такъ

 

какъ

 

не

имѣло

 

безусловно

 

необходимая

 

въ

 

церкви

 

чипа

 

епископ-

скаго,

 

въ

 

которомъ

 

не

 

могло

 

быть,

 

поэтому,

 

и

 

истинныхъ

таинствъ

  

(ибо,

 

по

 

словамъ

 

Симеона

 

Солунскаго,

 

въ

 

Цер-

кви

 

„во

 

всѣхъ

   

священпыхъ

 

архіерсйство

   

дѣйствующе

есть,

 

и

 

безъ

 

того

 

ншке

 

лгертвенникъ

 

будетъ,

 

ниже

 

хиро-

тонія,

 

ниже

 

муро

   

святое,

 

ниже

    

крещеніе,

 

ншке

    

убо

христіане:

 

чрезъ

 

тое

 

убо

 

истинное

 

христіанство

 

и

 

Хри-
стовы

 

чрезъ

 

тое

 

вся

 

тайны"

 

(гл.

 

77),

 

преемниками

 

его,

которые

 

должны

 

были

 

поддерлсать

 

преемство

 

вновь

 

прі-

обрѣтенной

 

іерархіи,

 

явились

 

лица,

 

которые,

   

какъ

 

„не

поыазавшіеся

 

мУромъ,

 

ннлее

 

Богу,

   

ниже

 

ангеломъ

 

зна-

еми,

 

и

 

не

 

печатствовани

 

и

   

не

 

знаменани

   

Христу",

 

но

словамъ

 

также

 

Симеона

 

Солунскаго

 

(гл.

 

73).

 

При

 

обра-
щепіи

 

ихъ

 

въ

 

Церковь

 

православную

 

они

 

нуждались

 

и

нуждаются

 

(за

 

исключеніемъ

 

уже

   

бывншхъ

 

ранѣе

    

въ

православной

 

Церкви)

 

прежде

 

всего

 

въ

 

таинствѣ

 

муро-

помазанія.

 

Совершеніе

 

же

 

этого

 

таинства

 

надъ

  

лпцемъ

іерархическнмъ

    

вообще

 

исключаетъ

 

возмоленость

   

при-

нят

 

этого

 

лица

 

въ

 

сущемъ

   

санѣ,

 

согласно

  

практикѣ

древней

 

церкви.

Православная

 

Церковь,

 

такимъ

 

образомъ,

 

не

 

только

пе

 

должна,

 

какъ

 

осмѣливаются

 

говорить

 

старообрядцы,
оказать

 

снисхоліденіе

 

австрійской

 

іерархіи,

 

принимая

членовъ

 

ея

 

въ

 

сущемъ

 

санѣ,

 

но

 

и

 

не

 

можетъ

 

сдѣлать

этого

 

безъ

 

противорѣчія

 

обычной

 

церковной

 

практикѣ.

А.

 

В.
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Отчетъ

 

о

 

деятельности

 

церковно-нрііздшго

 

ІІопечіі-
тельства

 

ІІетро-ПавловскоІІ

 

г.

 

Тулы

 

церкви

 

за

 

4895

 

г.

Ко

 

времени

 

открытія

 

Попечительства

 

(9

 

Декабря

 

1890

 

г.)
основной

 

капиталъ

 

состоялъ

 

изъ

 

1000

 

рублей.

 

Къ

 

1

 

Января
отчетнаго

 

года

 

состоялъ

 

въ

 

суммѣ

 

2200

 

рублей,

 

а

 

къ

 

1-му

Января

 

189G

 

годавъсуммѣ

 

2700

 

рублей

 

4%

 

Государствен-
ными

 

билетами,

 

а

 

запасный

 

(оборотный)

 

капиталъ

 

къ

 

этому

лее

 

времени

 

остался

 

лишь

 

въ

 

суммѣ

 

29

 

рублей

 

63

 

коп.

Доходъ

 

въ

 

1895

 

году

 

былъ

 

слѣдующій:

1)

  

°/о

 

на

 

капиталъ

    

.

         

.

         

.

         

.

                

77

 

р.

 

90

2)

  

Члеяскихъ

 

взносовъ

 

поступило

 

за

 

преды

дущіе

 

годы,

 

за

 

отчетный

 

и

 

впредь

 

за

 

189G

 

годъ

всего.

         

......

3)

  

Въ

 

кружку

 

попечительства

 

собрано .

4)

   

Пожертвовапій

 

разныхъ

 

лицъ.

5)

  

Взято

 

изъ

 

сберегательной

 

кассы

Всего

 

въ

 

нриходѣ

 

было

Осталось

 

къ

 

1895

 

на

 

рукахъ

207

 

р.

  

—

176

 

р.

  

32

184

 

р.

  

70

494

 

р.

  

93

1139

 

р.

 

85

29

 

р.

 

20

А

 

Всего

        

.

 

11G9

 

р.

    

5

Расходъ

 

въ

 

1895

 

году

 

былъ

 

слѣдующій:

А.

 

на

 

школу:

1)

   

Жалованья

    

и

   

наградныхъ

    

учительпицѣ

школы

        

.......

    

270

 

р.

 

—

2)

  

Жалованья

 

и

 

наградныхъ

 

сторожу

 

школы

      

40

 

р.

 

—

3)

  

Учебныя

  

пособія

 

и

 

переплета

   

книгъ

 

для

учащихся

 

и

 

книгъ

 

библіотеки

        

.

                          

43

 

р.

 

55

4)

  

Отопленіе

 

школы .

         

.

         

.

          

.

          

.

      

9G

 

р.

 

—

5)

  

Деревянное

 

масло

 

кълампадамъ,

 

керосинъ

(для

 

освѣщенія

   

школы

 

при

 

запятіяхъ

 

рукодѣ-

ліемъ),

 

дезинфекціонпыл

 

средства

 

и

 

прочія

 

мелочи

      

16

 

p.

 

GO

6)

  

Водовозу ...... 7

 

p.

 

20

7)

  

Ремонтъ

 

зданія

   

школы

 

и

 

классныхъ

 

при-

надлежностей;

 

очистка

 

ретирадъ;

 

чистка

 

трубъ;
вставка

 

стеколъ

 

и

 

проч.

        

.

         

.

         

.

                

74

 

р.

 

75

8)

  

Магеріалъ

   

для

 

рукодѣлія,

 

пяльцы,

   

иглы,

крючки,

 

бумага

 

и

 

проч.

         

.

         

.

         

.

         

.

      

17

 

р.

 

90

Итого

 

на

 

школу

     

.

    

566

 

р.

 

—
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Б.

 

На

 

вспоможеніе

 

бѣдпымъ

        

.

         

.

         

.

    

103

 

p.

 

—

В.

 

Капцелярскій

 

расходъ

  

.

         

.

         

.

         

.

       

8

 

р.

 

—

Г.

 

Купленъ

 

4°/о

 

Госуд.

    

билета

   

въ

   

500

  

руб.

    

490

 

p.

 

93

Всего

 

расхода

 

.

 

1167

 

p.

 

93

Къ

 

1

 

Январю

 

1896

 

г.

 

на

 

рукахъ

 

осталось

    

.

        

1

 

р.

 

12

А

 

всего

 

.

         

.

 

1169

 

р.

    

5

Вслѣдствіе

 

благодѣтельнаго

 

отношенія

 

членовъ

 

попечи-

тельства

 

къ

 

нуждамъ

 

онаго,

 

членскій

 

взносъ

 

былъ

 

произ-

ведепъ

 

частію

 

за

 

истекшіе

 

годы,

 

почти

 

полностью

 

за

 

отчет-

ный

 

годъ,

 

и

 

частію

 

за

 

1896-й

 

годъ,

 

а

 

потому

 

сумма

 

член-

скихъ

 

взносовъ

 

не

 

уменьшилась

 

противъ

 

суммы

 

членскихъ

взносовъ

 

за

 

1893-й

 

годъ,

 

и

 

несколько

 

превысила

 

сумму

таковыхъ

 

взносовъ

 

за

 

1891,

 

1892

 

и

 

1894

 

годы;

 

также

 

и

сборъ

 

въ

 

кружку

 

попечительства

 

превысилъ

 

нѣсколько

 

тако-

вой

 

за

 

1894

 

годъ,

 

хотя

 

былъ

 

значительно

 

мепѣе

 

кружечнаго

сбора

 

за

 

1891,

 

1892

 

и

 

1893

 

годы

 

(см.

 

отчеты

 

за

 

эти

 

годы).
Сумма

 

пожертвованій

 

разныхъ

 

лицъ

 

въ

 

текущемъ

 

году

была

 

менѣе

 

сравнительно

 

съ

 

предыдущими

 

годами

 

(въ

 

1894

 

г.

285

 

р.

 

88

 

к.),

 

а

 

потому

 

тѣмъ

 

отраднѣе

 

указать

 

на

 

особую
милость

 

Преосвящениаго

 

Владыки

 

къ

 

нашей

 

школѣ,

 

выра-

зившуюся

 

въ

 

пожертвованіи

 

на

 

нулсды

 

таковой

 

пятидесяти

рублей.

 

Кромѣ

 

ножертвовапій

 

деньгами —было

 

существенное

ножертвовапіе,

 

не

 

разъ

 

уже

 

оказывавшаго

 

благодѣяніе

 

Попе-
чительству,

 

Д.

 

Я.

 

Ваныкина,

 

на

 

собственпыя

 

средства

 

и

иодъ

 

собствениымъ

 

наблюденіемъ

 

ремонтировавшаго

 

все

здапіе

 

богадѣлыіи.

 

Затѣмъ

 

нельзя

 

не

 

упомянуть

 

о

 

томъ,

 

что

при

 

посѣщеніи

 

школы

 

Г.

 

Товарищемъ

 

Оберъ-Прокурора
Святѣйшаго

 

Синода

 

В.

 

К.

 

Саблеромъ

 

(каковое

 

посѣщеніе

описано

 

въ

 

№

 

20-мъ

 

Енарх.

 

Вѣдомостей

 

за

 

1895

 

г.),

 

имъ

было

 

дано

 

для

 

учащихся

 

шшертвованіе,

 

доставившее

 

воз-

можность

 

купить

 

ситцу

 

для

 

ихъ

 

платьевъ,

 

сшитыхъ

 

ими

самими

 

нодъ

 

руководствомъ

 

преподавательницы.

 

На

 

празд-

пикахъ

 

Рождества

 

Христова,

 

по

 

иниціативѣ

 

протоіерея

 

В.

 

Н.
Боголюбова,

 

пожертвоваиіями

 

разныхъ

 

лицъ,

 

главнѣйшимъ

же

 

образомъ

 

пожертвованіемъ,

 

сборомъ

 

и

 

трудами

 

А.

 

А.
ІПредеръ,

 

была

 

устроена

 

дѣтямъ

 

школы

 

ёлка,

 

на

 

каковую

были

 

приглашены

 

ученицы

 

другихъ

 

школъ;

 

на

 

ёлкѣ,

 

кромѣ

соотвѣтствующаго

 

угощенія,

 

были

 

розданы

 

дѣтямъ

 

подарки

(см.

 

въ

 

Кг

 

1-мъ

 

Енарх.

 

Вѣдом.

 

1896

 

г.).
Къ

 

находившейся

 

уже

 

въ

 

лѣвомъ

 

придѣлѣ

 

теплой

 

части

храма

 

святой

 

икопѣ

 

препод.

 

Ѳеодосія

 

Тотемскаго,

 

поставлен-

ной

 

около

 

праваго

 

клироса

 

придѣла

 

во

 

имя

 

сего

 

Преподоб-



—

 

368

 

-

наго,

 

въ

 

отчетномъ

 

году

 

сдѣланъ

 

рТізной

 

золоченный

 

кіотъ,
а

 

надъ

 

большимъ

 

кіотомъ —малый

 

кіотъ

 

съ

 

иконою

 

Казан-
ской

 

Божіей

 

Матери —съ

 

шитою

 

ризою.

 

Еіоты

 

къ

 

этимъ

иконамъ

 

постановлены

 

усердіемъ

 

и

 

иждивеніемъ

 

А.

 

А.

 

Шре-
деръ.

 

Стоимость

 

этого

 

пожертвованія

 

250

 

р.

 

Кромѣ

 

сего

 

въ

нашъ

 

храмъ

 

пожертвованъ

 

покровъ

 

бѣлый

 

іѵіазетовый

 

цер-

ковнымъ

 

старостою

 

А.

 

Н.

 

Киселевымъ

 

на

 

гробъ

 

отца

 

его

бывшаго

 

церковнаго

 

старосты

 

Никиты

 

Мих.

 

Киселева.

 

Стои-
мость

 

этого

 

покрова

 

175

 

р.

 

Затѣмъ

 

пожертвовано

 

отъ

 

г.

Кутепова — 100

 

р.

 

вѣчнаго

 

вклада

 

въ

 

пользу

 

причта

 

и

 

200

 

р.

по-поламъ

 

въ

 

пользу

 

св.

 

храма

 

и

 

причта.

 

Отъ

 

Епархіаль-
наго

 

училищнаго

 

Совѣта

 

пожертвовано

 

въ

 

пользу

 

школы

77

 

учебныхъ

 

кннгъ.

 

Отъ

 

г.

 

Инспектора

 

народныхъ

 

учнлищъ

В.

 

А.

 

Савельева

 

пожертвовано

 

въ

 

пользу

 

школы:

 

1

 

стона

бумаги,

 

2

 

коробки

 

перьевъ,

 

2

 

коробки

 

грифелей,

 

20

 

досокъ

аспидныхъ

 

и

 

12

 

линеекъ.

 

Членомъ

 

Сопѣта

 

Министра

 

Народ-
наго

 

Нросвѣщенія

 

и

 

Предсѣдателемъ

 

издательскаго

 

Обще-
ства

 

Коммиссіи

 

народныхъ

 

чтеній

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

И.

 

II.
Хрущовымъ

 

пожертвовано

 

17

 

экземпляров

 

кпигъ

 

для

 

чтс-

нія

 

въ

 

пользу

 

бпбліотеки

 

школы.

Попечительство

 

съ

 

истиннымъ

 

ирискорбіемъ

 

останавли-

вается

 

на

 

тяжелыхъ

 

утратахъ,

 

попесеннымъ

 

имъ

 

въ

 

истек-

шемъ

 

году.

 

21

 

Октября

 

скончался

 

церковный

 

староста

 

Н.
М.

 

Киселевъ,

 

а

 

28

 

числа

 

того

 

же

 

мѣсяца

 

настоятель

 

св.

храма

 

протоіерей

 

А.

 

I.

 

Никольскій.

 

Н.

 

М.

 

Киселевъ,

 

глубоко-
искренно

 

православный

 

человѣкъ,

 

преданный

 

церкви

 

и

 

ея

интересамъ,

 

не

 

задолго

 

до

 

своей

 

смерти

 

лишился

 

жены.

 

При
утѣшеніяхъ,

 

отъ

 

сторонпихъ

 

лицъ

 

онъ

 

обратись

 

къ

 

св.

 

хра-

му

 

и

 

возлагая

 

на

 

себя

 

крестное

 

знаменіе,

 

сказалъ

 

утѣшав-

шему

 

его

 

лицу:

 

„Слава

 

Тебѣ

 

Христе

 

Боже!

 

Пожилъ

 

я

 

на

этомъ

 

вѣку

 

и

 

нривелъ

 

Господь

 

наконцѣдней

 

моихъ

 

послу-

жить

 

св.

 

храму,

 

потрудиться

 

святой

 

Владычицѣ

 

Тихвин-
ской

 

(чтимая

 

въ

 

храмѣ

 

св.

 

икона),

 

св.

 

Апостоламъ

 

Петру

 

и

Павлу,

 

Преподобному

 

Ѳеодосію

 

Тотемскому

 

и

 

св.

 

Мученику
Іоанну

 

Воину,

 

а

 

теперь

 

и

 

самому

 

пора!"

 

Н.

 

М.

 

Киселевъ
съ

 

осени

 

1892

 

г.

 

состоялъ

 

церковнымъ

 

старостою

 

нашей
церкви

 

и

 

дѣйствительпо

 

въ

 

этотъ

 

короткій

 

періодъ

 

времени

истинно

 

потрудился

 

въ

 

пользу

 

св.

 

храма,

 

принимая

 

живое

и

 

дѣятельное

 

участіе

 

во

 

всѣхъ

 

интересахъ

 

Попечительства.
О.

 

Протоіерей

 

Никольскій,

 

чувствуя

 

себя

 

больнымъ,

 

не

смотря

 

на

 

это,

 

какъ

 

и

 

всегда

 

въ

 

теченіи

 

своей

 

жизни,

 

ни-

когда

 

пе

 

уклонявшійся

 

отъ

 

обязанностей

 

своей

 

службы,

 

отпра-

вился

 

въ

 

св.

 

храмъ

 

для

 

священнослуженія

 

заупокойной
литургіи

 

объ

 

уважаемомъ

 

цсрковномъ

 

старостѣ

 

Н.

 

М.

 

Кисе-



-

 

869

 

-

левѣ.

   

Не

    

смотря

    

на

    

оставлявшія

 

его

   

физическія

 

силы,

но

 

время

 

этого

 

богослуженія

 

сказалъ

 

глубоко-назидательное
и

 

свое

 

послѣдпее

 

къ

 

своимъ

 

нрихожанамъ

 

слово

 

на

 

текстъ

„Вси

 

потоци

    

идутъ

 

въ

   

море,

 

и

    

море

 

нѣсть

  

насыщаемо"
Еккл.

 

1,

 

7.Въ

 

концѣ

 

этого

 

слова

 

проповѣдникъ

 

сказалъ;

 

„Вотъ
въ

 

какія

 

тяжелыя

 

думы

 

и

 

размышленія

 

своею

 

преждевремен-

ною

 

и

 

неожиданною

 

кончиною

   

повергъ

 

ты

 

насъ

 

досточти-

мый

 

ктиторъ

 

св.

 

храма

 

нашего,

 

рабъ

 

Божій,

 

Никита

 

Михай-
ловича

 

Еще

 

за

 

недѣлю

 

съ

 

чѣмъ

 

либо

 

тому

 

назадъ,

 

ты

 

съ

обычнымъ

 

твоимъ

 

усердіемъ

 

и

 

практическимъ

 

знаніемъ

 

дѣла

занимался

 

хозяйственною

    

частію

 

по

  

церкви,

 

а

  

теперь

 

въ

ней

 

же

 

лежишь

 

во

 

гробѣ

 

мертвъ

 

и

  

бездыханенъ.

   

Еще

 

не

прошло

 

и

 

40

 

дней,

 

какъ

 

ты

 

иохоронилъ

 

твою

 

достопочтен-

ную

 

супругу,

 

перенеся

 

этотъ

 

тебѣ

 

ниспосланный

 

крестъ

 

съ

истинно-христіанскимъ

 

терпѣніемъ,

 

а

 

теперь

 

и

 

самъ

 

идешь

въ

 

страну

    

вѣчности.

 

Тяжелы

   

утраты

 

для

   

твоихъ

 

дѣтей,

хотя

 

и

 

взрослыхъ,

 

но

 

привыкшихъ

   

руководиться

 

во

 

всемъ

твоимъ

 

умомъ

 

и

 

совѣтомъ

   

и

 

неожиданно

 

оставшихся

 

безъ
отца

 

и

 

матери,

 

предоставленныхъ

 

себѣ

 

самимъ;

 

еще

 

болѣе

тяжело

 

и

 

почти

    

невознаградимо

 

это

 

лишеніе

 

для

 

церкви,

въ

 

столь

   

короткое

 

время

   

твоего

 

ктиторства,

 

при

   

малыхъ

средствахъ,

    

приведенной

 

и

 

съ

 

внутренней

  

и

 

съ

  

внѣшней

стороны

 

въ

 

благолѣпный

    

видъ,

 

достойный

 

дома

    

Божія

 

и

гкилища

 

Царя

 

Небеснаго!

 

Чѣмъ

 

же,

 

братіе,

 

возблагодаримъ,
что

 

воздадимъ

 

почившему

 

за

 

его

 

труды

 

по

 

неусыпному

 

по-

печение

 

о

 

св.

 

храмѣ

 

нашемъ?

 

Воздадимъ

 

теплою

 

и

   

усерд-

ною

 

молитвою

 

о

 

упокоеніи

 

души

 

его

 

въ

 

вѣчныхъ

 

селеніяхъ
праведныхъ.

 

Пусть

 

каждый

 

нрихожанинъзапишетъ

 

его

 

имя

въ

 

свой

 

помянникъ

 

и

 

переда

 

стъ

 

потомству,

 

чтобы

 

изъродъ

въ

 

родъ

 

поминалось

 

приснопамятное

 

имя

 

раба

 

Божія

 

Никиты.
Но

 

кромѣ

 

этой,

    

такъ

 

сказать,

    

внѣшней

 

деятельности

  

по

церкви

 

почившаго

 

старосты

 

храма

 

нашего — есть

 

еще

 

внут-

ренняя,

 

не

 

для

 

всѣхъ

 

прихожанъ

  

видимая,

 

сторона,

 

это—

строго-законное

 

исполпеніе

 

инструкции

 

старость

 

церковныхъ,

правильное

    

веденіе

 

отчетности

 

церковной,

    

своевременное

исполненіе

 

всѣхъ

    

требовапій

    

Епархіальнаго

   

Начальства,
взаимпый

 

совѣтъ

 

съ

   

представителями

  

церкви

 

во

    

всякомъ

дѣлѣ,

 

касающемся

 

украшенія

 

церкви,-— и

 

мы,

 

не

 

обинуясь,
можемъ

 

сказать,

 

что

 

Никита

 

Михайловичъ

 

былъ

 

въ

  

этомъ

отпошепіи

 

примѣрный

 

староста

 

церковный,

 

за

 

что

 

и

 

полу-

чилъ

 

благодарность

 

отъ

 

Енархіальнаго

  

Начальства,

 

а

   

отъ

предстоятелей

 

церкви

 

сердечное

 

участіе

 

во

 

всѣхъ

 

его

 

доб-
рыхъ

 

намѣреніяхъ

 

и

 

дѣлахъ,

 

предпринимаемыхъ

 

на

 

пользу



-

 

870

 

-

церкви.

 

И

 

мы

 

вѣруемъ

 

и

 

уповаемъ,

 

что

 

рабъ

 

Божій

 

Никита
Михайловичъ,

 

на

 

мѣрахъ

 

и

 

вѣсахъ

 

Правосудія

 

Божія,

 

отхо-

дить

 

отъ

 

насъ

 

не

 

какъ

 

плодъ

 

незрѣлый,

 

но

 

какъ

 

пшеница

созрѣвшая,

 

во

 

время

 

пожатая".
2S-ro

 

Октября

 

въ

 

3

 

ч.

 

дня

 

скончался

 

настоятель

 

пашей
церкви

 

иротоіерей

 

А.

 

I.

 

Никольскій

 

на

 

64

 

году

 

отъ

 

рождеиіл,
съ

 

8

 

Мая

 

1860

 

года

 

состоявшій

 

на

 

чредѣ

 

священнослуяиз-

нія

 

и

 

ироновѣданія

 

слова

 

Божія

 

въ

 

нашемъ

 

храмѣ,

 

добре
нотрудивптійся

 

на

 

пользу

 

св.

 

храма

 

и

 

устройства

 

прихода,

за

 

что

 

еще

 

въ

 

1890

 

году,

 

признательные

 

прихожане,

 

по

благословенно

 

нокойнаго

 

Архіепископа,

 

поднесли

 

Николь-
скому

 

золотой,

 

украшенный

 

дрогоцѣнными

 

камнями,

 

напер-

сный

 

крестъ.

 

О

 

дѣятельности

 

о.

 

Никольскаго

 

въ

 

пользу

попечительства

 

сказано

 

подробно

 

во

 

всѣхъ

 

годовыхъ

 

отче-

тахъ

 

нашего

 

попечительства,

 

со

 

времени

 

его

 

существова-

нія.

 

О.

 

Никольскій

 

завѣдывалъ

 

нашею

 

церковно-приходскою

школою

 

со

 

времени

 

ея

 

открытія

 

и

 

нренодавалъ

 

въ

 

ней
Законъ

 

Божій.

 

Некрологъ

 

о.

 

Никольскаго

 

помѣщенъ

 

въ

J6

 

21-мъ

 

1895

 

года

 

Тул.

 

Е.

 

Вѣд.

 

Попечительство

 

съ

 

глубо-
кимъ

 

прискорбіемъ,

 

вспоминая

 

о

 

почиишемъ,

 

свою

 

сердечную,

искреннюю

 

благодарность

 

ему

 

можетъ

 

и

 

должно

 

выразить

лишь

 

теплою

 

молитвою

 

прихожанъ

 

о

 

своемъ

 

духовпомъ

 

отцѣ,

болѣе

 

35

 

лѣтъ

 

подвизавшемся

 

богослуженіемъ

 

и

 

проновѣда-

піемъ

   

слова

 

Божія

 

въ

 

нашемъ

 

приходѣ.

Учащихся

 

въ

 

1895

 

г.

 

состояло

 

въ

 

Петропавловской

 

школѣ

10

 

мальчиковъ

 

и

 

40

 

дѣвочекъ.

 

Окончили

 

курсъ

 

4

 

мал.

 

и

 

9
дѣв.

 

Вновь

 

поступило

 

21

 

учащихся.

 

Книгами

 

библіотеки

 

поль-

зовались,

 

какъ

 

учащіеся,

 

такъ

 

и

 

родители

 

ихъ.

 

Въ

 

копцѣ

 

отчет-

наго

 

года,

 

за

 

смертью

 

завѣдывающаго

 

школою,

 

о.

 

Протоіерея
Никольскаго,

 

таковое

 

завѣдываніе

 

поручено

 

начальствомъ

вновь

 

назначенному

 

священнику

 

нашей

 

церкви

 

о.

 

Влад.
Алекс.

 

Ѳаворскоыу,

 

опытнѣйшему

 

педагогу,

 

каковое

 

распоря-

женіе

 

начальства

 

попечительство

 

встрѣтило

 

съ

 

большими
упованіями.
Усиѣхи

 

учащихся

 

соотвѣтствовали

 

требованіямъ

 

програм-

мы.

 

Церковное

 

пѣніе

 

учащихся

 

было

 

во

 

время

 

богослуженія
въ

 

особенности

 

Великимъ

 

Постомъ

 

за

 

литургіею

 

Прежде-
освященныхъ

 

Даровъ,

 

а

 

въ

 

праздничные

 

дни

 

за

 

вечернею,

послѣ

 

собесѣдованій

 

священнослужителей

 

съ

 

прихожанами,

учащіеся

 

участвовали

 

въ

 

молебномъ

 

пѣніи

 

съ

 

акаѳистомъ

передъ

 

св.

   

иконою

 

Тихвинскія

 

Божіей

 

Матери.
Ученицы

 

школы

 

подъ

 

руководствомъ

 

своей

 

учительницы

занимались

 

рукодѣліемъ

 

въ

 

свободное

 

отъ

 

классиыхъ

 

запя-

тій

 

время

    

и

 

кромѣ

   

того,

 

заботою

 

А.

 

А.

    

Шредеръ,

 

была



—

 

371

 

-

приглашена

 

временно

 

учительница

 

особыхъ

 

рукодѣлій,

 

ука-

заниями

 

которой

 

ученицы

 

успѣшно

 

воспользовались

 

и

 

изготов-

ляли

 

для

 

лоттереи,

 

устроенной

 

съ

 

благотворительною

 

цѣлыо

для

 

пріюта

 

бѣдныхъ

 

дворлнокъипо

 

заказамъ

 

другихъ

 

лицъ,

различныя

 

практичный

 

и

 

изящныя"

 

работы.

 

Даже

 

окончив-

шія

 

курсъ

 

ученицы

 

продол;кали

 

посѣщать

 

вечерніе

 

уроки

рукодѣлія.

 

Для

 

себя

 

же

 

ученицы

 

шили

 

платья,

 

каковыя

изготовили

 

и

 

къ

 

акту

 

церковио-приходскихъ

 

школъ,

 

устро-

енному

 

(27

 

мая

 

1895

 

ѵ.)

 

по

 

распоряжение

 

Его

 

Преосвященства.

Ш

 

дневника

 

Тужкаго

 

Еиархіалыіаго

 

Наблюдателя

 

во

время

 

пребываиія

 

его

 

въ

 

Нижііемъ

 

Новгороде 1).
14

  

Іюня.

Всѣ

 

шестеро,

 

т.

 

е.

 

два

 

учителя,

 

три

 

учительницы

 

и

я,

 

доѣхали

 

до

 

Нижняго

 

благополучно,

 

т.

 

е.

 

безъ

 

всякихъ

иепріятностей

 

и

 

приклгочепій.

 

Но

 

по

 

пріѣздѣ

 

сюда

 

намъ

пришлось

 

немало

 

поскитаться

 

по

 

городскимъ

 

улицамъ,

прежде

 

нежели

 

мы

 

нашли

 

отведенное

 

каждому

 

изъ

 

насъ

убѣжище.

 

Въ

 

настоящее

 

время

 

мы

 

всѣ

 

на

 

своихъ

 

мѣ-

стахъ:

 

я-—въ

 

зданіи

 

мужскаго

 

Духовнаго

 

Училища,
учительницы —въ

 

зданіи

 

женскаго

 

Епархіальнаго

 

Учи-
лища,

 

а

 

учителя —въ

 

общежитіи

 

духовной

 

Семинаріп.
Разстояніе

 

между

 

этими

 

тремя

 

пунктами —довольно

 

не

малое.

 

Но

 

это

 

еще

 

ничего;

 

главное

 

неудобство

 

нашнхъ

помѣщеній

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что,

 

будучи

 

превосходны

въ

 

качествѣ

 

спаленъ,

 

они

 

совершенно

 

не

 

приспособлены
для

 

занятій

 

письмомъ

 

пли

 

чтеніемъ:

 

нѣтъ

 

возможности

прочесть

 

ни

 

одной

 

страницы,

 

ни

 

написать

 

хотя

 

бы

 

одной

строчки;

 

въ

 

отведенпыхъ

 

всѣмъ

 

намъ

 

помѣщеніяхъ

 

для

г )

 

Дневникъ

 

нреировожденъ

 

при

 

слѣдующемъ

 

нисьыѣ

 

къ

 

Его

 

Преосвя-
щенству:

 

„Долгъ

 

йыѣй

 

представить

 

при

 

ссмъ

 

Вашему

 

Преосвященству
подробный

 

свѣдѣнія

 

о

 

томъ,

 

что

 

происходило

 

съ

 

нами,

 

т.

 

е.

 

со

 

мной,

 

учи-

телями

 

и

 

учительницами,

 

командированными

 

на

 

Нижегородскую

 

Всерос-
сийскую

 

выставку,

 

въ

 

первые

 

дни

 

нашего

 

нребываиія

 

въ

 

Нижнемъ

 

Ноиго-
родѣ,

 

^и

 

что

 

выяснилось

 

относительно

 

педагогическихъ

 

курсовъ

 

аа

 

истек-

шее

 

время,

 

т.

 

е.

 

съ

 

14-го

 

но

 

17-е

 

Іюня,

 

каковыя

 

свѣдѣиія,

 

согласно

 

жела-

нію

 

Вашего

 

Преосвященства,

 

мною

 

излагаются

 

здѣсь

 

въ

 

формѣ

 

Дневника".
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этого

 

нѣтъ

 

ни

 

отдѣльной,

 

ни

 

хотя

 

бы

 

общей

 

комнаты,

ни

 

далее

 

стола,

 

а

 

въ

 

общей

 

спальной

 

комнатѣ

 

неумол-

кающій

 

съ

 

утра

 

до

 

полночи

 

разговоръ

 

не

 

иозволяетъ

сосредоточиться

 

ни

 

на

 

одну

 

минуту.

 

Кажется,

 

пропали

наши

 

дневники.

Всѣхъ

 

учителей,

 

командировапныхъ

 

Епархіальными
Училищными

 

Совѣтами

 

на

 

курсы,

 

сегодня

 

въ

 

полдень

было

 

не

 

болѣе

 

30-ти,

 

а

 

учительницъ —не

 

болѣе

 

15-ти,
итого —45

 

персонъ:

 

покуда

 

весьма

 

немного.

 

Епархіаль-
ныхъ

 

наблюдателен

 

доколѣ

 

только

 

шестеро:

 

кромѣ

 

меня

на.

 

курсы

 

прибыли

 

еще —Оренбургскій,

 

Олонецкій,

 

Яро-
славскій,

 

Владимірскін

 

и,

 

какъ

 

слышно

 

еще,

 

изъ

 

обла-
сти

 

войска

 

Донского.

 

Вндѣлъ

 

я

 

также

 

двухъ

 

предсѣ-

дателей

 

Училищныхъ

 

Совѣтовъ

 

(Симбирскаго

 

и

 

Орен-
бургскаго),

 

одного

 

преподавателя

 

дидактики

 

въ

 

духов.

Семипаріи

 

(Рязанской),

 

одного

 

учителя

 

пѣнія

 

въ

 

образ-
цовой

 

школѣ

 

при

 

дух.

 

Семинаріи

 

(Оренбургской).

 

Но
большую

 

часть

 

цочетныхъ

 

обитателей

 

духовпаго

 

Учи-
лища

 

составляютъ

 

вольные

 

туристы

 

изъ

 

числа

 

учителей
духовныхъ

 

Училищъ.
Въ

 

12

 

часовъ

 

дня

 

я,

 

тульскіе

 

учителя

 

и

 

учительницы

ѣздили

 

на

 

выставку,

 

чтобы

 

представиться

 

находившему-

ся

 

тамъ

 

прот.

 

Порфирьсву.

 

Оиъ

 

объявилъ

 

намъ,

 

что

завтра

 

въ

 

10

 

ч.

 

утра

 

въ

 

общежитіи

 

Семинаріи

 

будетъ
спѣвка

 

учителей

 

и

 

учнтельпицъ

 

въ

 

виду

 

предстоящаго

въ

 

12

 

часовъ

 

дпя

 

молебна

 

предъ

 

началомъ

 

курсовъ,

каковые

 

начнутся

 

уже

 

съ

 

понедѣльника,

 

т.

 

е.

 

съ

 

17-го
числа

 

и

 

будутъ

 

происходить

 

въ

 

общежитіи

 

же.

 

Послѣ

того

 

мы

 

отправились

 

осматривать

 

выставку,

 

каждый

 

по

своему

 

произволенію.

 

Я

 

занялся

 

осмотромъ

 

церкви-шко-

лы

 

и

 

предметовъ,

 

выставленпыхъ

 

тамъ:

 

ихъ

 

число

 

и

 

осо-

бенности

 

такъ

 

велики,

 

что

 

до

 

7

 

часовъ

 

вечера

 

я

 

успѣлъ

осмотрѣть

 

лишь

 

четвертую

 

долю

 

всѣхъ

 

экспонатовъ.

 

Не-
доконченное

 

постараюсь

 

довершить

 

въ

 

другія

 

посѣщенія

и

 

результатами

 

своего

 

осмотра

 

со

 

врсменемъ

 

подѣлиться

съ

 

читателями

 

Тульскихъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣдомостей.

Теперь

 

же

 

скажу

 

только,

 

что

 

за

 

время

 

моего

 

пребыва-
нія

 

въ

 

церкви-школѣ

 

здѣсь

 

перебывало

 

не

 

малое

 

.число

посѣтптелей

 

самыхъ

 

разнообразныхъ

 

званій,

 

изъ

 

коихъ

иные

 

сопровождали

 

свое

 

посѣщеніе

 

очень

 

тщатсльнымъ

осмотромъ

 

экспонатовъ.
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Вечеръ

 

былъ

 

посвященъ

 

обмѣну

 

мыслей

 

со

 

вновь

 

при-

бывшими

 

епархіальными

 

наблюдателями:

 

оказывается,

что

 

въ

 

различныхъ

 

епархіяхъ

 

положеніе

 

ихъ,

 

ихъ

 

права

и

 

обязанности,

 

а

 

равно

 

и

 

отношеніе

 

къ

 

Училищнымъ
Совѣтамъ, —различны

 

до

 

крайности;

 

общаго

 

между

 

всѣ-

ми

 

ими

 

развѣ

 

только

 

то,

 

что

 

всѣ

 

они

 

освобождены

 

отъ

составленія

 

годичнаго

 

отчета

 

о

 

состояніи

 

цсрковыыхъ

школъ

 

епархіи,

 

каковое

 

всюду

 

оставлено

 

за

 

дѣлопроизво-

дителями

 

Совѣтовъ.

Вечеромъ

 

же

 

прибылъ

 

въ

 

Нижній

 

давно

 

ожидаемый
здѣсь

 

В.

 

И.

 

Шемякинъ.

 

Но

 

ни

 

о

 

лектора хъ,

 

ни

 

о

 

про-

граммѣ

 

и

 

росписаніи

 

курсовъ

 

никто

 

изъ

 

насъ

 

доколѣ

ничего

 

не

 

знаетъ.

 

Богъ

 

дастъ,

 

завтра

 

все

 

узпаемъ.

15

 

Іюня.

Въ

 

11

 

часовъ

 

дня

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

Соборѣ

 

Прео-
священнѣйпіимъ

 

Владиміромъ

 

въ

 

сослуженіи

 

двухъ

 

архи-

мандритовъ

 

и

 

бѣлаго

 

городскаго

 

духовенства,

 

было

 

от-

служено

 

молебное

 

пѣніе,

 

положенное

 

предъ

 

началомъ

ученія.

 

Пѣли

 

архіерейскіе

 

пѣвчіе.

 

На

 

молебствіи

 

при-

сутствовали,

 

кромѣ

 

учителей

 

и

 

учительницъ,

 

В.

 

И.

 

Ше-
мякинъ

 

и

 

прочіе

 

руководители

 

курсовъ,

 

городской

 

голова,

членъ

 

совѣта

 

министра

 

финансовъ,

 

председатели

 

нѣкото-

рыхъ

 

училищн.

 

совѣтовъ

 

и

 

отдѣленій,

 

спархіалыіые

 

наблю-
датели,

 

а

 

также

 

не

 

мало

 

и

 

посторонней

 

публики

 

изъ

 

раз-

ныхъ

 

сословій.

 

На

 

многолѣтствованіи

 

было

 

провозгла-

шено,

 

между

 

прочимъ,

 

многолѣтіе

 

г.

 

Оберъ-Прокурору
Св.

 

Синода

 

К.

 

U.

 

Побѣдоносцеву

 

по

 

случаю

 

исполнив-

шагося

 

въ

 

сей

 

день

 

50-лѣтняго

 

юбилея

 

его

 

государствен-

ной

 

дѣятельности.

 

По

 

окопчаніи

 

молебна

 

я

 

имѣлъ

 

счастіе
представиться

 

Его

 

Преосвященству

 

и

 

получилъ

 

Его
Архипастырское

 

благословеніе.
Въ

 

12

 

ч.

 

дня

 

Владыка,

 

въ

 

сопровождены

 

всѣхъпри-

сутствовавшихъ

 

на

 

молебнѣ,

 

прослѣдовалъ

 

въ

 

общежитіе
Духовной

 

Семинаріи,

 

гдѣ

 

и

 

состоялся

 

торжественный
актъ

 

открытія

 

курсовъ.

Засѣданіе

 

было

 

открыто

 

рѣчью

 

В.

 

И.

 

Шемякина,

 

въ

которой

 

онъ,

 

отмѣтивъ

 

исполнившіяся

 

на

 

дняхъ

 

12лѣтъ

упорной

 

борьбы

 

возрожденной

 

церковной

 

школы

 

съ

многоразличными

 

препятствіями.

 

тормозившими

 

ея

 

раз-
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витіе,

 

указалъ,

 

что

 

теперь

 

она

 

вступаетъ

 

изъ

 

безпомощ-
пой

 

поры

 

младенчества

 

въ

 

возрастъ

 

юношества,

 

въ

 

воз-

растъ

 

свѣтлыхъ

 

наделідъ

 

и

 

широкихъ

 

плановъ.

 

Основными
пунктами,

 

характеризующими

 

этотъ

 

новый

 

и

 

важный

моментъ

 

въ

 

эволюціи

 

церковной

 

школы,

 

ораторъ

 

считаетъ

во

 

перішхъ

 

устройство

 

второклассныхъ

 

школъ,

 

имѣю-

щихъ

 

дать

 

надлежащихъ

 

учителей

 

въ

 

обездоленный

 

тако-

выми

 

школы

 

грамоты,

 

н

 

во

 

вторыхъ—учрежденіе

 

епар-

хіальныхъ

 

и

 

уѣздпыхъ

 

наблюдателей,

 

призванныхъ

 

внести

болѣѳ

 

единства,

 

порядка

 

и

 

правильности

 

въ

 

веденіе

 

цер-

ковно-школьнаго

 

дѣла.

 

Всего

 

же

 

болѣе

 

наблюдатели
должны

 

заботиться

 

о

 

возможномъ

 

облегченіи

 

тяжелой
доли

 

учителей

 

и

 

учительницъ,

 

дабы

 

чрезъ

 

то

 

сохранить

ихъ

 

здоровье

 

и

 

силы

 

для

 

пользы

 

школъ

 

на

 

мпогіе

 

годы.

Указавъ,

 

затѣмъ,

 

цѣль

 

устройства

 

предстоя

 

щихъ

 

педа-

гогическнхъ

 

курсовъ

 

и

 

курсовъ

 

церковпаго

 

пѣнія,

 

В.

 

И.
Шемякинъ

 

проенлъ

 

всѣхъ

 

собравшихся

 

сюда

 

курсистовъ

и

 

курспстокъ

 

потрудиться

 

надъ

 

своимъ

 

самоусовершен-

ствованіемъ

 

на

 

пользу

 

школыіаго

 

дѣла,

 

подъ

 

руковод-

ствомъ

 

опытныхъ

 

педагоговъ,

 

имѣющихъ

 

вести

 

предсто-

ящіе

 

курсы.

 

За

 

глімъ

 

Владыка

 

объявилъ

 

курсы

 

откры-

тыми

 

и

 

прпзвалъ

 

на

 

курсистовъ

 

благословеніе

 

Божіе.
За

 

исполненнымъ

 

послѣ

 

того

 

гимномъ

 

„Боже,

 

Царя

 

храни"
слѣдовала

 

краткая

 

рѣчь

 

г.

 

Мироносицкаго,—приглашён-

ная

 

вести

 

курсы

 

церковпаго

 

пѣнія, —въ

 

которой

 

опъ,

указавъ

 

на

 

различныя

 

ступени

 

тѣхъ

 

успѣховъ,

 

которыхъ

достигаютъ

 

учителя

 

церковныхъ

 

школъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

препо-

давай!

 

я

 

церковпаго

 

пѣнія,

 

начиная

 

отъ

 

собственная
единоличная

 

участія

 

въ

 

клиросномъ

 

пѣпіи

 

и

 

кончая

украшеніемъ

 

посредствомъ

 

сего

 

искусства

 

обыденной
ліизпи

 

всего

 

околодка,

 

сказалъ,

 

что

 

онъ

 

сочтетъ

 

задачу

своихъ

 

курсовъ

 

исполненною,

 

если

 

курсисты

 

и

 

курсистки

въ

 

результатѣ

 

сихъ

 

курсовъ

 

подвинутся

 

впередъ

 

въ

указанномъ

 

отношеніи

 

хотя

 

на

 

одну

 

ступень

 

сравнительно

съ

 

тѣмъ

 

уровнемъ,

 

на

 

которомъ

 

каждый

 

и

 

каждая

 

изъ

нихъ

 

стояли

 

доселѣ.

 

Далѣе

 

говорилъ

 

руководитель

 

кур-

совъ

 

по

 

ариѳметикѣ

 

г.

 

Шохоръ—Троцкій:

 

онъ

 

сказалъ,

что

 

основныя

 

четыре

 

черты,

 

которыя

 

будетъ

 

преследо-
вать

 

его

 

методика

 

ариѳметики,

 

суть —целесообразность,
простота,

 

ясность

 

и

 

постепенность

    

преподаванія

 

пред-



-
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мета.

 

За

 

симъ

 

всѣми

 

курсистами

 

и

 

курсистками

 

былъ
стройно

 

и

 

величественно

 

исполненъ

 

гимнъ

 

„Кольславенъ
нашъ

 

Господь

 

въ

 

Сіонѣ".

 

Было

 

пропѣто

 

мпоголѣтіе

Государю

 

Императору,

 

г.

 

Оберъ-Прокурору

 

Св.

 

Синода,
заправителю

 

курсовъ

 

В.

 

И.

 

Шемякину

 

и

 

его

 

сотруд-

никамъ,

 

далѣе — собравшимся

 

сюда

 

членамъ

 

Учил.
Совѣтовъ

 

и

 

Отдѣленій

 

и,

 

наконецъ,

 

самимъ

 

учителямъ

и

 

учительницамъ,

 

вызваннымъ

 

на

 

курсы.

 

В.

 

И.
Шемякинымъ

 

отъ

 

лица

 

всѣхъ

 

здѣсь

 

присутствовавшихъ

была

 

составлена

 

поздравительная

 

телеграмма

 

на

 

имя

 

Его
Высокопревосходительства

 

К.

 

IT.

 

Побѣдоносцева

 

по

 

слу-

чаю

 

исполнившаяся

 

сегодня

 

50-лѣтняго

 

юбилея

 

его

 

го-

сударственной

 

дѣятельности.

Послѣ

 

того

 

засѣданіе

 

объявлено

 

было

 

законченнымъ,

и

 

Владыка

 

отбылъ

 

изъ

 

залы,

 

а

 

съ

 

Нимъ

 

вмѣстѣ

 

и

 

по-

сторонніе

 

посѣтители.

Оставшимся

 

затѣмъ

 

учителямъ

 

и

 

учительницамъ

 

г.

 

Шо-
хоръ-Троцкимъ

 

предложено

 

было

 

дать

 

письменныя

 

свѣ-

дѣнія

 

о

 

себѣ

 

и

 

своей

 

учительской

 

службѣ,

 

объ

 

учебныхъ
пособіяхъ,

 

коими

 

каждый

 

изъ

 

нихъ

 

пользовался

 

при

 

обу-
ченіи

 

дѣтей

 

ариѳметикѣ,

 

и

 

объ

 

успѣхахъ,

 

коихъ

 

каждый
изъ

 

нихъ

 

достигалъ

 

по

 

сему

 

предмету

 

къ

 

концу

 

1-го
и

 

къ

 

концу

 

2-го

 

учебнаго

 

года,

 

дабы

 

на

 

основаніи

 

по-

лученныхъ

 

отвѣтовъ

 

лектору

 

возможно

 

было

 

раздѣлить

слушателей

 

и

 

слушательницъ

 

на

 

различныя

 

группы

 

и

затѣмъ

 

съ

 

калсдою

 

вести

 

бесѣды

 

и

 

упражненія

 

отдѣльно.

Съ

 

тою

 

же

 

цѣлію

 

г.

 

Мироносицкій

 

просилъ

 

курси-

стовъ

 

и

 

курсистокъ

 

дать

 

ему

 

письменные

 

отвѣты

 

наво-

просъ:

 

преподаетъ-ли

 

каждый

 

или

 

каждая

 

изъ

 

нихъ

 

въ

школѣ

 

церковное

 

пѣніе

 

и

 

имѣетъ-ли

 

хоръ?

 

и

 

затѣмъ

 

съ

сегодняшняя

 

же

 

вечера

 

имъ

 

предположено

 

начать

 

пробу
голосовъ

 

курсистовъ

 

и

 

курсистокъ

 

и

 

степени

 

познаній
ихъ

 

въ

 

предметѣ.

Наконецъ,

 

иижегородскій

 

Епархіальный

 

наблюдатель,
г.

 

Виноградовъ,

 

имѣющій

 

руководить

 

курсами

 

русской
грамоты,

 

просилъ

 

учителей

 

и

 

учительницъ

 

письменно

же

 

отвѣтить

 

ему

 

на

 

вопросы:

 

по

 

какому

 

способу

 

каждый
или

 

каждая

 

изъ

 

нихъ

 

преподаетъ

 

въ

 

своей

 

школѣ

 

рус-

скую

 

грамоту

 

и

 

какихъ

 

успѣховъ

 

достигаетъ

 

въ

 

выра-

зительномъ

 

чтеніи?
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Всѣ

 

требуемыя

 

свѣдѣнія

 

должны

 

быть

 

доставлены

учителями

 

и

 

учительницами

 

къ

 

10

 

часамъ

 

дня

 

въ

 

по-

недѣльникъ,

 

съ

 

какового

 

времени

 

и

 

начнутся

 

самые

курсы.

Такимъ

 

образомъ,

 

курсисты

 

и

 

курсистки

 

по

 

каждому

предмету

 

будутъ

 

раздѣлены

 

на

 

нѣсколько

 

группъ,

 

съ

каждой

 

изъ

 

которыхъ

 

лекторы

 

будутъ

 

заниматься

 

одно-

временно.

 

Если

 

тульскіе

 

піонеры

 

попадутъ

 

въ

 

разныл

группы,

 

то

 

мнѣ

 

придется

 

по

 

необходимости

 

отказаться

отъ

 

мысли —неонустительно

 

присутствовать

 

на

 

всѣхъ

тѣхъ

 

урокахъ,

 

слушателями

 

коихъ

 

они

 

будутъ:

 

если

 

въ

одной

 

группѣ

 

буду,

 

другую

 

упущу.

 

Впрочемъ

 

В.

 

И.
Шемякинъ

 

объяснилънамъ,

 

предсѣдателямъ

 

учил,

 

совѣ-

товъ

 

и

 

наблюдателям^

 

что

 

посѣщеніе

 

курсовъ

 

для

 

насъ

вовсе

 

не

 

обязательно,

 

что

 

мы

 

вызваны

 

сюда

 

главнымъ

образомъ

 

для

 

того,

 

чтобы

 

ознакомиться

 

съ

 

экспонаташі

церковно-

 

школьная

 

отдѣла

 

на

 

выставкѣ

 

и

 

затѣмъ

 

озна-

комить

 

съ

 

ними

 

и

 

свои

 

епархіи,

 

а

 

также

 

для

 

взаимная

обмѣна

 

мыслей

 

касательно

 

дальнѣйшаго

 

развитія

 

и

 

упо-

рядоченія

 

разныхъ

 

сторонъ

 

церковно-школьная

 

дѣла,

послѣ

 

чего,

 

не

 

дожидаясь

 

окопчанія

 

курсовъ

 

молсетъ

возвратиться

 

каждый

 

въ

 

свою

 

епархію

 

для

 

занятій

 

сво-

ими

 

текущими

 

дѣлами.

С.

 

И.

 

Миропольскій

 

заболѣлъ

 

отъ

 

переутомленія

 

и

 

не

извѣстно

 

прибудетъ

 

ли

 

на

 

курсы.

Кромѣ

 

занятій

 

по

 

церковному

 

пѣнію,

 

русской

 

грамотѣ

и

 

ариѳметикѣ,

 

предвидится

 

также

 

нѣсколько

 

чтеній

 

по

гигіенѣ

 

и

 

занятія

 

сельскимъ

 

хозяйствомъ.
Занятія

 

будутъ

   

утреннія

 

и

 

вечернія.
Что

 

же

 

касается

 

насъ,

 

епархіальныхъ

 

и

 

уѣздныхъ

председателей

 

и

 

наблюдателей,

 

то

 

дни

 

мы

 

будемъ

 

посвя-

щать

 

главнымъ

 

образомъ

 

ознакомленію

 

съ

 

экспонатами,

а

 

по

 

вечерамъ,

 

по

 

мысли

 

В.

 

И.

 

Шемякина,

 

будемъ

 

соби-
раться

 

для

 

постановки,

 

подъ

 

его

 

руководствомъ,

 

раз-

личныхъ

 

вопросовъ

 

по

 

педагогическому

 

и

 

вообще

 

церковно-

школьному

 

дѣлу

 

и

 

высказывать

 

свои

 

сужденія

 

по

 

этимъ

вопросамъ.

Сегодня

 

вечеромъ

 

я

 

видѣлъ

 

столъ

 

учителей:

 

каче-

ственно

 

онъ

 

очень

 

хорошъ,

 

въ

 

количественномъ

 

же

отношеніи

    

осязательно

    

напоминаетъ

    

имъ

    

о

    

дняхъ
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Петрова

 

поста.

 

Для

 

учительницъ

 

затрудненіе

 

здѣсь

 

въ

томъ,

 

что

 

онѣ

 

должны

 

ходить

 

обѣдать

 

и

 

ужинать

 

каж-

дый

 

разъ

 

въ

 

общежитіе

 

Семинаріи,

 

т.

 

е.

 

за

 

2

 

версты,

что

 

особенно

 

не

 

удобно

 

по

 

вечерамъ.

Тульскіе

 

піонеры

 

уже

 

завели

 

тетрадки

 

для

 

дневни-

ковъ

 

своихъ

 

и

 

уже

 

поставили

 

заглавія:

 

„15

 

іюня,

 

суб-
бота".

 

Послѣдуетъ-ли

 

далѣе

 

что-нибудь

 

кромѣ

 

этого

заглавія?

1.6

   

I

 

юн

 

я.

Сегодня

 

память

 

преп.

 

Тихона,

 

Святителя

 

Амаѳунт-

скаго, —храмовой

 

праздникъ

 

на

 

моей

 

родинѣ.

 

Послѣ

литургіи

 

написалъ

 

письмо

 

женѣ

 

и

 

роднымъ.

 

Сильный
зной

 

положительно

 

отравляетъ

 

пребываніе

 

въНижнемъ.
Къ

 

этому

 

присоединяются

 

шумъ

 

и

 

суета

 

въ

 

нашемъ

номерѣ:

 

число

 

наблюдателей

 

увеличивается

 

и

 

достигло

уже

 

12-ти.
Въ

 

общежитіи

 

Семинаріи

 

сегодня

 

продолжается

 

проба
голосовъ

 

учителей

 

и

 

учительчицъ.

 

Тульскіе

 

піонеры
стоятъ

 

на

 

очереди.

Въ

 

три

 

часа

 

дня

 

наши

 

номера

 

посетили —сначала

Преосвященный

 

Владиміръ,

 

а

 

потомъ,

 

слѣдомъ

 

за

 

нимъ,

В.

 

И.

 

Шемякинъ.

 

Оба

 

разспрашивали

 

насъ

 

о

 

томт ,

 

какъ

мы

 

устроились:

 

мы,

 

конечно,

 

благодарили.
Слава

 

Богу,

 

намъобѣщаютъ

 

дешевый

 

столъ.

 

Это

 

утѣ-

шеніе

 

очень

 

благовременно,

 

ибо

 

обѣды

 

въ

 

ястинницахъ,

истощая

 

наши

 

финансы,

 

не

 

наполняютъ

 

и

 

желудковъ.

Впрочемъ,

 

многіе

 

изъ

 

насъ

 

получили

 

командировочныя

—и

 

не

 

тужатъ.

Учителя

 

и

 

учительницы

 

все

 

еще

 

собираются:

 

сегодня

ихъ

 

50

 

персонъ

 

мужская

 

пола

 

и

 

40—женская.

 

Не-
достаетъ

 

еще

 

болѣе

 

чѣмъ

 

трети

 

всѣхъ

 

командирован-

ныхъ

 

па

 

курсы.

17

 

Іюня.

Съ

 

10

 

часовъ

 

утра

 

начались,

 

наконецъ,

 

давно

 

ожи-

даемые

 

курсы.

 

По

 

счисленію

 

лекторъ

 

велъ

 

бесѣды

 

съ

курсистами

 

и

 

курсистками

 

по

 

поводу

 

тѣхъ

 

письмен-

ныхъ

 

отвѣтовъ,

 

которые

 

были

 

представлены

 

ему

 

ими

на

  

вышеупомянутые

  

вопросы, —повѣряя,

  

разъясняя

  

и
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дополняя

 

устно

 

то,

 

что

 

тамъ

 

было

 

написано.

 

Какъ

 

изъ

оныхъ

 

письменныхъ

 

отвѣтовъ

 

курсистовъ,

 

такъ

 

и

 

изъ

сихъ

 

устныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

ними

 

ленторъ

 

вывелъ

 

заклю-

ченіе,

 

что

 

счисленіе

 

въ

 

церковныхъ

 

школахъ

 

поставле-

но

 

вовсе

 

не

 

такъ

 

плохо-

 

какъ

 

онъ

 

привыкъ

 

слышать

отъ

 

лицъ,

 

вѣдающихъ

 

эти

 

школы,

 

что

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

недостатки

 

учебныхъ

 

пособій

 

и

 

задачниковъ

 

учащіе

 

вос-

полняютъ

 

и

 

поправляютъ

 

сами,

 

на

 

основаніи

 

своихъ

 

со-

ображеній

 

п

 

практики,

 

но

 

что

 

конечно

 

гораздо

 

лучше

будетъ,

 

если

 

они

 

будутъ

 

имѣть

 

подъ

 

руками

 

такія

 

по-

собія

 

по

 

ариѳметикѣ,

 

по

 

которымъ

 

можно

 

идти

 

шагъ

 

за

шагомъ,

 

не

 

отступая

 

въ

 

стороны

 

и

 

не

 

тратя

 

времени

 

и

сидъ

 

на

 

составленіе

 

своей

 

личной

 

методы

 

и

 

соотвѣтствѵ-

ющихъ

 

задачъ.

 

Такія

 

именно

 

учебныя

 

пособія,

 

имъ,

лекторомъ,

 

уже

 

составлены,

 

нынѣ

 

печатаются

 

и

 

въ

 

непро-

должительномъ

 

времени

 

УчилищнымъСовѣтомъ

 

при

 

Св.
Синодѣ

 

будутъ

 

разсылаться

 

по

 

церковнымъ

 

школамъ.

Это— два

 

неболынихъ

 

задачника,

 

изъ

 

коихъ

 

одинъ

 

пред-

назначенъ

 

для

 

учителей,

 

а

 

другой

 

для

 

учениковъ.

 

И
далѣе

 

г.

 

Шохоръ—Троцкій

 

снова

 

и

 

уже

 

болѣе

 

подробно
выяснилъ

 

значеніе

 

тѣхъ

 

четырехъ

 

принциповъ

 

(целе-
сообразность,

 

простота,

 

ясность

 

и

 

постепенность),

 

кото-

рые

 

легли

 

въ

 

основу

 

его

 

методики,

 

а

 

слѣдовательно,

 

и

задачниковъ.

 

Нолѣе

 

же

 

всего

 

онъ

 

старался

 

о

 

соблюденіи
послѣдовательности

 

въ

 

изученіи

 

предмета:

 

съ

 

этой

 

сто-

роны

 

все

 

обученіе

 

счисленію,

 

по

 

его

 

методикѣ,

 

состоитъ

изъ

 

30

 

ступеней,

 

изъ

 

коихъ

 

каждая

 

послѣдующая

 

тѣсно

связана

 

какъ

 

съ

 

предыдущей,

 

коей

 

составляетъ

 

слѣд-

ствіе,

 

такъ

 

и

 

съ

 

дальнѣйшей,

 

коей

 

составляетъ

 

основаніе.
Тѣмъ

 

временемъ

 

другая

 

группа

 

курсистовъ

 

и

 

курси-

стокъ

 

начала

 

свои

 

первыя

 

упражненія

 

въ

 

дерковномъ

пѣніи.

 

Пришедши

 

въ

 

залу,

 

гдѣ

 

она

 

занималась,

 

я

 

за-

сталъ

 

здѣсь

 

пѣніе

 

сначала

 

нотной

 

гаммы,

 

затѣмъ

 

стихиръ

на

 

Господи

 

воззвахъ

 

на

 

разные

 

гласы,

 

тропаря

 

Спаси
Господи

 

и

 

пр.,

 

причемъ

 

регентомъ

 

попутно

 

указыва-

лись

 

курсистамъ

 

различные

 

недостатки

 

въ

 

исполненіи,
ими

 

допускаемые,

 

и

 

пріемы

 

къ

 

устраненію

 

таковыхъ.

При

 

семъ

 

присутствовалъ

 

В.

 

И.

 

ІПемякинъ.
Теперь

 

за

 

своихъ

 

курсистовъ

 

и

 

курсистокъ

 

мы

 

мо-

жемъ

 

быть

 

спокойны;

 

надъ

 

ними

 

всюду

 

учинены

 

инспекция
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и

 

руководство,

 

какъ

 

въ

 

общежитіи

 

надъ

 

учителями,

 

такъ

и

 

въ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

надъ

 

учительницами,

 

а

 

равно

и

 

надо

 

всѣми

 

ими

 

на

 

выставкѣ.

Только

 

что

 

объявлено

 

расписаніе

 

курсовъ:

 

утреннія
занятія

 

будутъ

 

происходить

 

съ

 

87а

 

утра

 

до

 

1Ѵ Я

 

ч.

 

дня,

а

 

вечернія

 

съ

 

5

 

до

 

8

 

часовъ.

 

Два

 

вечера

 

въ

 

недѣлго

(одинъ

 

воскресный

 

и

 

одинъ

 

будничный)

 

посвящены

 

бу-
дутъ

 

обзору

 

выставки,

 

подъ

 

руководствомъ

 

поставлен-

ныхъ

 

на

 

это

 

лицъ.

 

Итакъ,

 

курсисты

 

и

 

курсистки

 

будутъ
заняты

 

всю

 

недѣлю

 

съ

 

утра

 

до

 

вечера.

 

Особенно

 

доста-

нется

 

учительницамъ:

 

кромѣ

 

высидки

 

учебныхъ

 

часовъ,

онѣ

 

должны

 

еще

 

будутъ

 

дѣлать

 

4

 

конца

 

ежедневной
ходьбы,

 

что

 

составитъ

 

не

 

менѣе

 

8-ми

 

верстъ.

 

Тульскія
учительницы

 

со

 

своими

 

дневниками

 

готовы

 

плакать:

 

съ

утра

 

до

 

ночи

 

имъ

 

нѣтъ

 

ни

 

времени,

 

ни

 

мѣста

 

написать

ни

 

строчки.

 

Тѣмъне

 

менѣе

 

черновым

 

замѣтки

 

каранда-

шемъ

 

онѣ

 

дѣлаютъ

 

въ

 

тетрадяхъ,

 

заведенныхъ

 

каждою

изъ

 

нихъ,

 

также

 

и

 

учителя.

 

Если

 

время

 

не

 

позволить

имъ

 

ежепедѣльно

 

переписывать

 

ихъ

 

и

 

представлять

 

изъ

Нижняго

 

же,

 

то,

 

все

 

равно,

 

по

 

пріѣздѣ

 

въ

 

Тулу

 

они

сдѣлаютъ

 

это

 

сразу

 

за

 

цѣлый

 

мѣсяцъ.

На

 

вечернихъ

 

курсахъ

 

никому

 

изъ

 

насъ,

 

наблюдате-
лей,

 

быть

 

не

 

пришлось,

 

ибо

 

В.

 

И

 

ПІемякинымъ

 

мы

 

бы-
ли

 

собраны

 

для

 

постановки

 

и

 

обсужденія

 

различныхъ

вопросовъ

 

по

 

церковно-школьному

 

дѣлу.

 

На

 

сей

 

разъ

мы

 

ставили,

 

а

 

онъ

 

разъяснялъ

 

намъ

 

многоразличные

недоумѣнные

 

вопросы

 

относительно

 

устройства

 

и

 

орга-

низаціи

 

внутренней

 

жизни

 

второклассныхъ

 

школъ.

 

По
многочисленности

 

сихъ

 

вопросовъ

 

и

 

по

 

важности

 

сдѣ-

ланныхъ

 

по

 

нимъ

 

разълсненій

 

я,

 

при

 

первой

 

возмож-

ности,

 

сдѣлаю

 

о

 

нихъ

 

особое,

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

точное

сообщеніе.
Подобный

 

собранія

 

будутъ

 

у

 

насъ

 

происходить

 

черезъ

день,

 

и

 

нужно

 

замѣтить,

 

что

 

они

 

очень

 

плодотворны.

18

   

Іюня.

Съ

 

8Ѵа

 

и

 

ДО

 

9 ! /2

 

часовъ

 

утра

 

я

 

присутствовать

 

на

урокѣ

 

счисленія.

 

Излагались

 

первыя

 

4

 

ступени

 

обуче-
нія —устный

 

счеті.,

 

нумерація,

 

сложеніе

 

и

 

вычитаніе

 

въ

цредѣлахъ

 

20.
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Остальное

 

время

 

дня

 

я

 

посвятилъ

 

составленію

 

доклад-

ной

 

записки

 

о

 

поло;кеніи

 

дѣла

 

по

 

устройству

 

второ-

классныхъ

 

школъ

 

въ

 

нашей

 

епархіи,

 

каковыя

 

записки

В.

 

И.

 

Шемякинымъ

 

было

 

предложено

 

всѣмъ

 

намъ,

 

на-

блюдателям^

 

представить

 

ему

 

къ

 

завтрашнему

 

Собранію.
Вечеромъ

 

нами

 

было

 

выслушано

 

новое

 

представленіе
г.

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода

 

въ

 

Государственный
Совѣтъ

 

(отъ

 

14

 

апрѣля

 

за

 

№

 

424)

 

о

 

дополнительномъ

ассигнованы

 

изъ

 

суммъ

 

госуд.

 

казначейства

 

ежегодно

1,500,000

 

рублей

 

на

 

устройство

 

и

 

содержаніе

 

учитель-

скихъ

 

школъ

 

въ

 

сибирскихъ,

 

западныхъ

 

и

 

другихъ

 

епар-

хіяхъ,

 

на

 

устройство

 

постояиныхъ

 

лѣтнихъ

 

краткосроч-

ныхъ

 

учительскихъ

 

курсовъ,

 

на

 

дополнительное

 

содер-

жаніе

 

существующихъ

 

одноклассныхъ

 

школъ,

 

на

 

устрой-

ство

 

новыхъ

 

школьныхъ

 

зданій

 

и

 

на

 

устройство

 

школь-

ныхъ

 

библіотекъ.
Нѣкоторыми

 

епархіальными

 

Совѣтами,

 

на

 

основаніи
циркуляра

 

учил.

 

Совѣта

 

при

 

Св.

 

Синодѣ

 

отъ

 

20

 

декабря
1895

 

года,

 

уже

 

выработаны

 

временныя

 

правила

 

объ
устройствѣ

 

и

 

открытіи

 

второклассныхъ

 

школъ,

 

каковыя

и

 

намъ

 

полезно

 

было

 

бы

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію;

 

таковы,

напримѣръ,

 

правила

 

Казанскаго

 

Совѣта,

 

напечатанныя

въ

 

мѣстныхъ

 

епархіальныхъ

 

вѣдомостяхъ

 

въ

 

іюньскомъ
номерѣ

 

(навѣрное,

 

онъ

 

уже

 

полученъ

 

въ

 

Тулѣ);

 

подоб-
ныя

 

же

 

правила

 

составлены

 

Оренбургскимъ

 

Совѣтомъ

(печатный

 

экземпляръ

 

ихъ

 

хранится

 

у

 

меня).

19

   

Іюня.

Утромъ

 

обычный

 

урокъ

 

счисленія.

 

Шла

 

рѣчь

 

о

 

(5,

 

7
и

 

8-ой

 

ступсняхъ

 

обученія

 

дѣтей

 

счисленію,

 

на

 

како-

выхъ

 

ими

 

усвоиваются

 

новые,

 

болѣе

 

трудные

 

случаи

сложенія

 

и

 

вычитанія

 

въ

 

предѣлахъ

 

20-же.
Затѣмъ

 

я

 

имѣлъ

 

на

 

сей

 

разъ

 

возможность

 

выслушать

урокъ

 

церковнаго

 

пѣнія

 

въ

 

младшей

 

группѣ

 

(изъ

 

на-

шихъ

 

здѣсь

 

сидитъ

 

А.

 

Миловидова).

 

Слушателямъ

 

изъ-

яснялось,

 

какъ

 

знакомить

 

дѣтей

 

съ

 

музыкальнымъ

 

уда-

реніемъ,

 

съ

 

ферматой

 

и

 

легатой.

 

Отчетливость

 

и

 

увле-

кательность,

 

съ

 

каковыми

 

лекторъ

 

(П.

 

П.

 

Мироносиц-
кій)

 

излагалъ

 

дѣло,

 

живо

 

напоминали

 

въ

 

немъ

 

автора

„Дневника

 

школьнаго

 

учителя".



881
Вечеромъ

  

состоялось

  

второе

   

Собраніе

  

наблюдателей
подъ

 

предсѣдательствомъ

 

В.

  

И.

  

Шемякина.

   

На

   

этотъ

разъ

 

программа

 

вопросовъ,

 

требующихъ

 

разъясненія

 

со

стороны

 

высшаго

 

начальства,

  

была

  

заранѣе

 

составлена

самими

 

наблюдателями

 

и

 

представлена

 

В.

 

И.

 

Шемякину.
Предложенные

 

вопросы

 

касались

 

самыхъ

 

разнообразныхъ
предметовъ,

 

и

 

въ

 

свое

 

время

 

я

 

сообщу

 

о

   

нихъ

 

Епарх.
Начальству.

 

Многіе

 

изъ

 

сихъ

 

вопросовъ

 

не

 

понравились

В.

 

И.

 

Шемякину

 

тѣмъ,

 

что

 

имѣли

 

слишкомъ

  

мелочной

или

 

чисто

 

формальный

 

характеръ.

   

Вмѣсто

   

сего

   

В.

 

И.
предложилъ

 

намъ

 

сообща

 

обсудить

 

два

 

вопроса

 

чрезвы-

чайной

 

важности:

   

1)

   

какими

 

бы

  

мѣрами

  

можно

 

было
поднять

 

нравственное

 

и

 

матеріальное

 

положеніе

 

учителя

или

 

учительницы

 

церковной

 

школы

 

и

 

2)

 

какими

 

бы

 

спо-

собами

 

шире

 

и

 

крѣпче

 

организовать

  

при

 

школахъ

 

цер-

ковное

 

пѣніе,

  

внѣбогослужебныя

  

собесѣдованія,

  

чтенія
нравственно-религіознаго

 

и

 

повѣствовательно-историчес-

каго

 

характера,

 

школьныя

 

библіотеки

 

и

 

пр.,

 

т.

 

е.

 

вообще
усилить

 

чисто

 

воспитательный

 

элементъ

 

въ

 

церковныхъ

школахъ.

 

Обсужденіе

 

этихъ

  

вопросовъ

   

было

   

отложено

до

 

слѣдующаго

 

собранія

   

Съ

 

завтрашня

 

го

 

дня

 

начнется

представленіе

   

Его

   

Превосходительству

   

всѣхъ

  

съѣхав-

шихся

 

епархіальныхъ

 

наблюдателей

  

для

  

единоличныхъ

бесѣдъ— по

 

дѣламъ

 

каждой

   

епархіи.

   

Первому

  

явиться

въ

 

нему

 

для

 

такой

 

бесѣды

 

В.

 

И.

 

предлолшлъ

 

тульскому

наблюдателю.

 

Отчего

 

мнѣ

 

такая

 

честь?

20

  

Іюня.

Дѣло

 

объяснилось

 

очень

 

просто.

 

В.

 

И.

 

получилъ

 

письмо

отъ

 

своего

 

хорошаго

 

знакомаго

 

Ив.

 

Вас.

 

Павлова,

 

живу-

щаго

 

въ

 

Челюскиной

 

Слободкѣ

 

Одоевскаго

 

уѣзда,

 

въ

которомъ

 

онъ

 

жалуется

 

В.

 

И-чу

 

на

 

невниманіе

 

къ

 

опе-

каемой

 

имъ

 

церковной

 

школѣ

 

Тульскаго

 

епархіальнаго
училищнаго

 

Совѣта,

 

каковое,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

выражается

въ

 

томъ,

 

что

 

трудящаяся

 

тамъ

 

учительница

 

(Шаровская)
досель

 

не

 

утверждена

 

въ

 

званіи

 

учительницы

 

и

 

даже

заподозрѣна

 

въ

 

неблагонамѣренности,

 

ибо

 

когда

 

она

 

за-

думала

 

поѣхать

 

на

 

родину,

 

то

 

стали

 

наводить

 

справку

 

о

ея

 

политической

 

благонадежности.

 

Въ

 

виду

 

сего

 

письма

В.

 

И.

 

просилъ

 

меня,

 

когда

 

я

 

буду

 

въ

 

тѣхъ

 

краяхъ,

 

ра-



-
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—

зобрать

 

въ

 

чемъ

 

дѣло,

 

и

 

если

 

училищное

 

начальство

дѣйствите.іьно

 

чѣмъ-нибудь

 

обидѣло

 

старика,

 

то

 

поста-

раться

 

утѣшить

 

его

 

знаками

 

благосклоннаго

 

вниманія
въ

 

его

 

школѣ.

 

Затѣмъ

 

я

 

сдѣлалъ

 

краткій

 

словесный

 

до-

кладъ

 

В.

 

И-чу

 

о

 

своей

 

дѣятельности

 

въ

 

теченіе

 

истек-

шаго

 

учебнаго

 

года

 

и

 

о

 

состояніи

 

церковно-школьнаго

дѣла

 

въ

 

епархін

 

на

 

основаніи

 

моего

 

обзора,

 

просилъ

 

его

разъясненій

 

касательно

 

нѣкоторыхъ

 

встрѣчавшихся

 

въ

моей

 

практикѣ

 

недоумѣнныхъ

 

вопросовъ

 

и

 

выслушалъ

отъ

 

него

 

нѣкоторыя

 

наставленія,

 

весьма

 

полезный

 

въ

моей

 

будущей

 

деятельности.
Остальное

 

время

 

дня

 

я

 

употребилъ

 

на

 

изученіе

 

цер-

ковно-школьнаго

 

отдѣла

 

на

 

выставкѣ,

 

о

 

результатахъ

котораго

 

своевременно

 

сообщу

 

читателямъ

 

Тульскихъ
Епархіальныхъ

 

Ведомостей.

 

Скоро

 

закончу

 

осмотръ

 

цер-

кви-школы

 

и

 

затѣмъ

 

перейду

 

въ

 

министерское

 

зданіе,
гдѣ

 

также

 

есть

 

отдѣлъ

 

экспонатовъ

 

церковныхъ

 

шволъ.

Тульскій

 

Епархіалыіый

 

Наблюдатель,

 

сішцешшкъ

  

Николай

 

Князевг.

Изъ

 

ѳпархіальной

 

хроники.

ІІутешествіе

 

школъншовъ

 

на

 

богомолье. —Лучшаго

 

нель-

зя

 

придумать

 

удовольствія

 

въ

 

награду

 

и

 

утѣгаеніе

 

шволь-

никамъ

 

по

 

окончаніи

 

трудовъ

 

учебнаго

 

года,

 

какъ

 

путе-

шествіе

 

на

 

богомолье

 

въ

 

недалеко

 

отстоя

 

щій

 

мона-

стырь

 

или

 

другое

 

мѣсто,

 

гдѣ

 

есть

 

вавая

 

нибудь

 

особо-
чтимая

 

святыня.

 

Священнивъ

 

села

 

Покровскаго-Касимова
Одоевскаго

 

уѣзда,

 

А.

 

Красовскій

 

пишетъ

 

въ

 

своемъ

рапортѣ

 

Его

 

Преосвященству,

 

что

 

12-го

 

и

 

13-го

 

Іюня
ученики

 

трехъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ

 

Мало-Каси-
мовской,

 

Покррвсвой

 

и

 

Сонинсвой

 

(с.

 

Сонина)

 

вмѣстѣ

съ

 

своими

 

завоноучителями

 

и

 

учителями

 

совершили

 

палом-

ничество

 

въ

 

Бѣлевсвую

 

Жабынсвую

 

пустынь

 

для

 

по-

клоненія

 

преподобному

 

Маварію;

 

и

 

эти

 

два

 

дня

 

были

 

для

швольнивовъ

 

днями

 

духовной

 

радости,

 

незабвеннымъ
празднивомъ.

 

Вмѣстѣ

 

съ

 

дѣтьми

 

въ

 

паломничествѣ

 

уча-

ствовали

 

10

 

человѣвъ

 

взрослыхъ

 

прихожанъ

 

с.

 

Касимова.
Не

 

смотря

 

на

 

двадцати-верстное

 

разстояніе

 

монастыря

отъ

 

мѣетожительсті:а

 

дѣтей—швольнивовъ,

 

они

 

прошли



—
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—

этотъ

 

нелегвій

 

для

 

ихъ

 

лѣтъ

 

путь

 

безъ

 

усталости,

 

сдѣ-

лавъ

 

на

 

всемъ

 

пути

 

одинъ

 

привалъ;

 

можно

 

свазать

 

безъ
преувеличенія,

    

пишетъ

 

о.

 

Красовскій,

 

они

    

не

 

шли,

 

а

бѣжали,— тавъ

 

сильно

 

они

 

желали

 

видѣть

 

монастырь

 

въ.

первый

 

и,

 

можетъ

 

быть,

 

единственный

 

разъ

 

въ

 

жизни.

Вечеромъ,

 

12-го

 

Іюня,

 

юные

 

паломники

 

съ

 

благоговѣй-

нымъ

 

вниманіемъ

 

молились

 

на

 

вечерней

 

сдужбѣ

 

въ

 

но-

вомъ

 

монастырсвомъ

 

храмѣ,

 

чутко

 

прислушиваясь

 

къ

чтенію

 

и

 

пѣнію

 

монастырской

 

братіи;

 

послѣ

 

вечерни,

приложившись

 

къ

 

иконѣ

 

преподобнаго

 

Макарія,

 

вмѣстѣ.

съ

 

законоучителями

 

и

 

учителями

 

осматривали

 

достопри-

мѣчательности

 

монастыря:

 

святый

 

кладезь,

 

вырытый,

 

по

преданно,

 

преп.

 

Макаріемъ,

 

склепъ

 

и

 

гробницу

 

Пре-
освященнаго

 

Дамаскина,

 

монастырсвіе

 

храмы,

 

жилыя

помѣщенія

 

монастырской

 

братіи

 

и

 

пр.

 

Еще

 

до

 

вечерни

священники-паломники

 

представились

 

настоятелю

 

мона-

стыря,

 

іеромонаху

 

Іосифу,

 

въ

 

бесѣдѣ

 

съ

 

которымъ

 

вы-

сказали

 

свое

 

желаніе

 

участвовать

 

въ

 

слѣдующій

 

день

 

въ.

совершеніи

 

божественной

 

литургіи

 

и

 

въ

 

пѣніи

 

ея

 

школь-

никами,

 

на

 

что

 

изъявлено

 

было

 

настоятелемъ

 

монастыря

полное

 

согласіе.
13-го

 

числа

 

священникъ

 

села

 

Воротецъ

 

о.

 

Михаилъ.
Щедринъ,

 

прннявшій

 

также

 

участіе

 

въ

 

этомъ

 

паломни-

чествѣ,

 

совершилъ

 

позднюю

 

лптургію,

 

а

 

хоръ

 

изъ

 

школь-

никовъ,

 

съ

 

участіемъ

 

Касимовскаго

 

причта

 

и

 

священ-

ника

 

села

 

Сонина

 

о.

 

Александра

 

Неаронова,

 

подъуправ-

леніемъ

 

священника

 

Красовскаго

 

пропѣлъ

 

литургію;
лѣвый

 

клиросъ

 

составили

 

монастырскіе

 

пѣвцы.

 

Вся

 

слу-

жба,

 

по

 

отзывамъ

 

настоятеля

 

и

 

стороннихъ

 

богомоль-
цевъ,

 

пропѣта

 

была

 

очень

 

стройно:

 

пѣвцы

 

исполнили

изъпартеснаго

 

пѣнія:

 

Херувимскую

 

пѣснь,

 

муз.

 

Веделя*),.
Милость

 

мира— Тверское,

    

Достойно

   

есть—входное

    

и
і

*)

 

Внделрвскія

 

духовно-муянкальиыя

 

произведенія,

 

не

 

смотря

 

на

 

свою-

художественность,

 

страдаютъ

 

очень

 

важныыъ

 

недостаткомъ — полнымъ

отсутствуешь

 

церковнаго

 

характера

 

и

 

ярки мъ

 

колоритом!,

 

оперной

 

музыки.

Его

 

Херувимская

 

сравнительно

 

менѣе

 

другихъ

 

его

 

провзведеній

 

страдаетъ

этимъ

 

недостаткомъ,

 

но

 

все-же

 

въ

 

ней

 

прапославно-церковнаго

 

мало

 

и

для

 

школьнаго

 

хора

 

тмкая

 

Херувимская

 

совсѣмъ

 

неудобна

 

и

 

не

 

желатель-

па.

 

Отчего

 

наши

 

сельскіе

 

и

 

осооеино

 

школьные

 

хоры

 

не

 

пользуются

 

нота-
ми,

 

рекомендованными

 

Училищнымъ

 

Совѣтомъ

 

при

 

Св.

 

Синод]:'?

 

Списокъ.
эгихъ

 

нотъ

 

нриложенъ

 

къ

 

„Правилам*

 

и

 

программам*

 

для

 

церковно-при-

ходскихъ

 

школъ

 

и

 

школъ

 

грамоты".

 

Спб.

 

1894

  

г.

                            

Ред.



-
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-

запричастный

 

стихъ:

 

„Чашу

 

спасенія"

 

и

 

„Въ

 

память

 

вѣч-

ную"—

 

Ламакина.

 

Послѣ

 

лнтургіи

 

священнослужащіе

 

бого-
мольцы

 

и

 

дѣти

 

отправили

 

молебенъ

 

Божіей

 

Матери

 

и

преп.

 

Макарію

 

съ

 

многолѣтіемъ,

 

затѣмъ

 

дѣтн

 

искупались

въ

 

купальнѣ

 

изъ

 

св.

 

колодезной

 

воды,

 

купили

 

себѣ

 

въ

монастырской

 

лавочкѣ

 

крестиковъ

 

и

 

образвовъ

 

и,

 

под-

крѣпившнсь

 

монастырской

 

пищей,

 

бодрые

 

и

 

веселые

 

отъ

полученныхъ

 

ими

 

въ

 

монастырѣ

 

впечатлѣній,

 

возврати-

лись

 

домой.

 

Между

 

тѣмъ

 

священники

 

сдѣлалн

 

прощаль-

ный

 

визитъ

 

настоятелю

 

монастыря,

 

благодарили

 

его

 

за

оказанное

 

монастыремъ

 

дѣтямъ-школыіикамъ

 

гостепрііщ-
ство

 

и,

 

съ

 

удовлетворенной

 

душой

 

за

 

совершенный

 

ими

подвпгъ

 

благочестія,

 

возвратились

 

къ

 

мѣстамъ

 

своего

служенія.
Архіерейскія

 

служенія

 

во

 

2-й

 

половин»,

 

Іюня.—16-ѵо

числа

 

въ

 

Воскресенье

 

Его

 

Преосвященство

 

служилъ

 

боже-
ственную

 

литургію

 

въ

 

Каѳедральиомъ

 

Успенскомъ

 

Соборѣ.

Рукоположены

 

во

 

священника

 

села

 

Каркадинова

 

Епи-
фанскаго

 

уѣзда

 

діаконъ

 

Александръ

 

Нечаевъ

 

и

 

въ

 

діа-
кона

 

студентъ

 

Тульской

 

Семинаріп

 

Михаилъ

 

Невтаровъ.
— 18-го

 

(празднивъ

 

Боголюбской

 

иконы

 

Болгіей

 

Матери),
по

 

случаю

 

храмовиго

 

праздника

 

Его

 

Преосвященство
служилъ

 

въ

 

приходской

 

Боголюбской

 

церкви

 

и

 

діакона
Михаила

 

Некторова

 

рукополояіилъ

 

во

 

священника

 

села

Любикова

 

Богородицкаго

 

уѣзда.— 25-го

 

Его

 

Преосвя-
щенство

 

служилъ

 

въ

 

Каѳедральномъ

 

Успенскомъ

 

Соборѣ

и

 

рукоположилъ

 

діакона

 

села

 

Липицъ

 

Каширскаго

 

уѣз-

да

 

Василія

 

Успенскаго

 

во

 

священника

 

села

 

Руноватого
же

 

уѣзда

 

и

 

выбывшаго

 

изъ

 

4-го

 

класса

 

Тульской

 

Семи-
наріи

 

Веніамина

 

Архангельскаго

 

въ

 

діакона.

СОДЕРЖАНИЕ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ

 

ЧАСТИ

 

:-Толкованіе

 

Евѳимія

ЗпгаГіена

 

на

 

Ппсланіе

 

Апостола

 

Павла

 

къ

 

Евреямъ. —

 

Но

 

поводу

 

беоѣды

съ

 

О.

 

В.

 

Швецовымъ,

 

защитникомъ

 

австрійскаго

 

раскола. — Отчетъ

 

о

 

дея-
тельности

 

церкоішо-нриходскаго

 

Попечительства

 

Петро- Павловской

 

г.

 

Тулы
церквп

 

:ta

 

1895

 

г.

 

— Изъ

 

дневника

 

Тульского

 

Енархіальнаго

 

наблюдателя
во

 

время

 

пребыванія

 

его

 

въ

 

Нишнемъ

 

Новгородѣ.

 

—Изъ

 

епархіадыіші
хроники.

Рвдакторъ

 

яротоіврей

 

Д.

 

Жвановъ.

   

.

-:

                 

Тула.

 

Печатать

 

позволяется.

   

189В

 

г.

 

Іюня

 

30-го т

•>

                       

Цензоръ

 

Протоіереіі

 

Георіій

 

Нановъ.

Типографія

 

И.

 

Д.

 

Фортунатова,

 

въ

 

Тулѣ.


