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О п р е д о с т а в л е н іи  Е п а р х іа л ь н ы м ъ  Н а ч а л ь с т в о м ъ  п р а в а  

ут вер ж д а т ь  к о н т р а к т ы  п о  п о с т р о й к а м ъ , п р о и з в о д и - 
м ы м ъ  н а  сч ет ъ  к а з н ы , н а  с у м м у  д о ю  т и  т ы с я ч ъ  р у б .

лѵ Г. 'хі , ( Ео ЦЗвТЬСтІв.) • ■■ ‘
•’ УЮУ .. Лг; .■ 6й 66 ЛЖМ СД Ш )ІЦ ••• ■

Святѣйш ій П равитсльствуірщ ій Сѵнодъ слуш али  
предл ож ен іе Г осподина Сѵнодальнаго О беръ-П року
рора, отъ  2Д-го минувш аго Н оября за  М  6 0 0 5 , о 
том ъ, что Г осударь И мператоръ, тіо всеподданнѣй
ш ем у докладу его , Г. О беръ-П рокурора, въ $2®> день  
ДДѳября, д р и м 'Б и н т іъ н р  ;к^. сТ; 1885: Т.. X . И. со
гласно с і /і опредѣленіем ъ Святѣйш аго Сѵнода; Вы со- 
щ к0|говрлѣтъ соизволилъ: іи р р д о ста в й т  і Ейар^ 
>:xіа^1ьІI,ЬIМъ1 Iрерсвяи^енпьIпIъ, п о  церковны мъ н друь 
гимъ епархіальнаго вѣдомства постройкам ъ, произво
д и м ы м ъ  чая? 'счетъ- казны , есійѣ5,сумйа*Чйа;• 'таковьія но«  
'ё т ^ й к и  ассигнрваигі п о  смѣтѣ^ утверікдатъ кощ радІ. 
ты . д о  десяти  тысячъ р у б л е й ; . объ  утверж деніи  ж е  
контрактовъ свы ш е сей  суммы представлять  
^ійему 'Сѵноду^1‘'П 'р^йК  а в ’а'ДЛі: „ О вы ш еи зъ ясп ен -  
номъ Высочайшемъ иовелѣніи, къ должному испол
ненію ,, да ть  знать н о  Д уховном у вѣдомству указами; 
Д екабря 18 дня 18 6 5  года. '



О Ъозволепіи Епархіальнымъ Начальствомъ совершать 
тстроики по церквамъ и монастырямъ па сумму Ьоб-ти 
тыс. руб. безъ учрежденія строительныхъ Коммиссій

Щ ' . ,  , (Во извѣстіе.) ■ . . «
С в я тѣ й ш ій  П раві. Сѵцодъ.■■■■слушали п р е д л о ж е н іе  

Г . С ѵ нодальнаго О б ер ъ -П р о к у р о р а , о т ъ  2 5 -г о  Н о я б р я , о  
т о м ъ , ч т о  Г осударь И мператоръ , по в с е п о д д а н н ѣ й 
ш е м у  д о к л а д у  е г о , Г . О б ер ъ -П р о к у р о р а , в ъ  2 5 -й  д ен ь  
Н о я б р я , в ъ  и зм ѣ н е н іе  1 6 3  ет . У ст . Д у х . К о н с ., с о 
гл а сн о  съ  о п р ед ѣ л ен іем ъ  С в я тѣ й ш аго  С ѵнода, В ысо
чай ш е  п о в ел ѣ ть  сойзволЦ лъ: П о'стйойки и  п оч н и к и■ ' . о А . У
зд а н іи  ц е р к о в н ы х ъ , м о н а ст ы р ск и х ъ  н  п о  а р х іе р е й 
ск и м ъ  д ом ам ъ , п р о и зв о д и м ы я  н е  н а  с ч е т ъ  к а зн ы , 
д о зв о л и т ь  Е п а р х іа л ь н ы м ъ  Н ач ал ь ств ам ъ  со в ер ш а т ь  
н а  сумму д о  5  ты сяч ъ  р у б л е й  с е р е б р о м ъ  тѣ м ъ  ж е  
п ор я дк ом ъ , к аким ъ п о  в ы ш е о зн а ч е н н о й  стать ѣ  п р о 
и зв одя тся  П остр ой к и , п  п о ч и н к и , и е  п р е в ы ш а ю щ ія  
1 5 0 0  р у б ., т о  е с т ь  б е з ъ  уч р еж ден ія  о с о б ы х ъ  с т р о и 
т ел ь н ы х ъ  К ом м и сс ій . П р и к а  з а  л  и: О в ы ш е  и з ъ 
я сн ен н о м ъ  В ысочайш емъ  п о в ел ѣ н ін , къ дол ж н ом у  
и с п о л н е н ію , дать  зн а т ь  н о  Д у х о в н о м у  вѣдом ству ук а
за м и . Д е к а б р я  1 8  дн я  1 8 6 5  вода- ' ■

О Ъозволепіи церковнымъ прттамъ употреблять изъ 
кошельковыхъ суммъ Ъо во руб. сер. безъ разрѣшенія 

: Е п а р х іа л ь н а г о  Н и ч и л ь с т с а . ' - ■
. •, Уі ;. 11-х •; • ѵ г, о  с: г и. ; -с / ,1 ; і.:;л 3 ; л лб' оіи о л оі'.до с; и

(Къ руководству.) «• <= *' і
і.'ѴУССі-'П ОТС {«ткот

С в я тѣ й ш ій  ІІр ав . С ѵ н о д ѣ сл у ш а л н  п р ед л о ж ен іе  Г . 
-С ѵнодальнаго О б ер ъ -П р о к у р о р а , о т ъ  2 4  Н оябр я] о то м ѣ , 
ч то  Г осударь И м п е ра т о ръ ; по вссч іоддан п ѣ й н іем у  Док
ладу ег о , Г . ( )б е р  ь-Г Ірокурора, въ  2 3 -й  ден ь  Н о я б р я , въ  
п о я с н е н іе  1 2  и 1 3  Ш Ш іст р . Ц ер к . С тар . (*),  со гл а сн о 5 съ  
... м о іД я  о а я н д ъ в іх и в п о ' а 'и н т

<.*)’ И ист р. Ц ерков. Сщар. ІГун. 12. Н а старосту,возлагаются.^ п о к уп к и  н уж н ы хъ  для церкви веіцей, п о д р я д ы ,р о ч іщ к н  и  по ,стр очки; но производить сіе надлежитъ ем у’ не иначе, какъ съ предварительнаго согл асія  свящ емно-сдужителёй а  почетнѣйііійхъ' ЬрихожаМ Ъ. Въ случаѣ ж е эн а чу щ  ихъ издержекъ и н о ч и н о к ц : виутрь олтаря церк ви , староста и священно-слѵ ж ители имѣютъ испраш ивать на сіе олкгослЬвеніе А р хи п аст ы р я . .
. 1 і ГГун 13. Староста Имѣетъ' П рисмотръ Іа домами, устроенны ми 
церковнымъ иждивеніемъ, или обращ енными ,:бъ собственность ц ер
кви ДЛЯ с6яііІепнр-и-цёрковно-служцт^р*н/.;|сг % {• -в д 5 і;Я О І.



опредѣ л ен іем ъ  С вятѣйш аго Сѵнода, Высочайш е п о в е
лѣть соизволилъ: продоставить ц ер к ов н ьщ ъ  цричтам ъ  
со  ста р о сто ю  производитъ» н а  сч етъ  кош ел ьк овы хъ  
суммъ, м елочны я п о чинки въ гор одск и хъ  а  сельск ихъ  
ц ерк вахъ , ц ѣ н ою  н е  бол ѣ е 5 0 -т и  руб**еІт Н<? и сп р а
ш ивая р азр ѣ ш ен ія  Е п архіал ьн аго  Н ачал ьства, н о  съ  
вѣдѣнія В дягрчиннаго, діеклцщ ая ц р д й ц о к ъ  въ  алта
рѣ , съ  , н а р уш ен іем ъ  су щ еств ен н ы х ъ  - ч а с т е а  алтаря, 
н а  кои исп раш и вать  б л агосл ов ен іе  Е п архіал ьн аго  
А рхіерея. Т акую  ж е  сумму и зъ  к ош ельк овы хъ  д ен егъ  
ігредоставдяется церковны м ъ принтамъ,- - п о  согласію  
съ  старостам и , б езъ  р азр ѣ ш ен ія  Е п архіал ьн аго Н а -  
чадьства, но съ вѣдѣнія Б лагочи н н аго, уп отр ебл ять  
въ р асходъ  единоврем ен но на п р іобр ѣ тен іе  н е о б х о 
дим ы хъ  для церкви  б о госл уж ебн ы хъ  и  п оуч и тел ь
н ы хъ  книгъ, п р іобр ѣ тен іе  и и сп р авл ен іе  утвари, р и з-  
и и ц ы , а так ж е н а почи н к и  и поправки въ ц ер к ов 
н ы хъ  дом ахъ , если  р ем он тн ое содер ж ан іе  и  исправ
л ен іе  таковы хъ  дом овъ , п о  особы м ъ  п остан овл ен іям ъ , 
н е  отн оси тся  къ об я за н н о сти  п р и хож ан ъ . И зл о ж е н 
ныя, выш е, правила р асп ростр ан яю тся  так ж е и  на  
м он асты ри , но съ  т ѣ м ъ . различ іем ъ , ■ что  Н а ст о я те  
лямъ м он асты р ей  Е пархіальнаго вѣдомства, съ  совѣ -  
т о м ѣ  стар ш ей  бр а т ій , дозволяется  уп отр ебл я ть  въ  
р а сх о д ъ  и зъ  м он асты рск и хъ  эк он ом и ч еск и хъ  суммъ  
н а  озн ачен н ы я  въ тѣ хъ  прави лахъ  п р едм еты  ед и н о 
врем енно до  5 0 0  р убл ей ,, а, собор ам ъ  Л авръ и  н а ст о я 
телям ъ С тавропигіальны хъ м он асты р ей  ед и н ов р ем ен 
н о  до  2 0 0 0  р у б л ей . П  р и  к  а з  а л и: О вы ш еи зъ я с-  
н ен н о ц ъ  Высочайшемъ п ов ел ѣ н іи , къ долж н ом у и с-  
п оли ен іш , дать звать по  Д уховном у вѣдомству ук а
зам и. Д ек абр я  15 дня 1 8 6 5  года.

О. соблюденіи законныхъ постановленіи при расходованіи 
казенныхъ суммъ. ,

, ( К ъ  р у к о в о д с т в у .)

С вятѣйш ій П рав и тел ьств уіощ ій  Сѵнодъ, усм атри
вая и зъ  дѣлъ свои хъ , что м ѣстны я епархіальны я на
чальства, проп уск ая  сроки , уста н о в л ен н ы е В ысочай
ш е  утвер ж ден н ы м и  22 -го  Мая 1 8 6 2  года см ѣтны м и  
прави лам и для расходов ан ія  асси гн ован н ы хъ  и зъ  
к а зн ы  суммъ п о  смѣтѣ Д ухов н аго  вѣдом ства па епар-
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хіальны я н адобн ости , входятъ впослѣдствіи съ п ред
ставленіям и объ  исходатай етвован іи  дополнительнаго  
отпуска, для удовлетвор ен ія  подрядчиковъ й р а б о 
ч и хъ  за  п р ои зведен н ы я ими поставки  И работы , 
м еж ду тѣмъ какъ, п о  окончаніи  о зн ач ен н ы хъ  сроковъ, 
оставш іяся неизрасходованны м и суміиы причисляю тся  
къ  свободны м ъ  рессурсам ъ Г осударственн аго К азн а
ч ей ств а  и н е  могутъ бы ть  передаваем ы  въ распоря
ж ен іе  Е п архіальн ы хъ  У правленій , всѣ ж е  суммы , н а з
начаем ы я Д уховном у вѣдомству по  смѣтѣ, р аспредѣ 
ляю тся въ началѣ года б езъ  остатк а , и слѣдователѣ- 
н о  дополнительнаго ассигнованія  н е  представляется  
возм ож н ости  сдѣлать, П р и  к а з а л и: В ъ  п р еду
п р еж д ен іе  п одобн ы хъ  уп ущ ен ій  со сторон ы  м ѣст
н ы х ъ  духовны хъ  начальствъ, предп и сать  но Д ухов
ном у вѣдомству указом ъ, Чтобйі духовйьім и мѣстами  
и  лицам и, коим и расходую тся  назначаем ы я и зъ  к а з
н ы  п о  смѣтамъ суммы, о б р а щ ен о  бы ло долж н ое вни
м аніе н а  условія отпуска суммъ по Высочайше у т 
вер ж ден н ы м ъ  въ 2 2 -й  день Мая 1 8 6 2  года смѣтны мъ  
правилам ъ, а так ж е И п о пругимъ издаваем ы м ъ П ра- 
вйтелъством ъ касательно введенія новаго йаесовато  
порядка постановлен іям ъ, и въ о со б ен н о ст и  на с р с -  
к н  вы дачъ п о  ассигновкам ъ распорядителей креди
тов ъ , уза к о н ен н ы е въ ст. 38  и 59  упом януты хъ пра
вилъ 22-го  Мая 1 8 6 2  года, послѣ  которы хъ платеж и  
н а  счетъ  зак лю ченн ой  смѣты допускаю тся н е  иначе, 
какъ п о  со о б щ ен іи  въ К азен н ы я  П алаты  мѣстны ми  
распорядителям и п рои зводства расходовъ , ко дню  на
ступлен ія  Сроковъ заклю ченія смѣтъ, п одр обн ы хъ  
и м ен н ы хъ  списковъ кредиторовъ к азн ы , съ о зн а ч е
н іем ъ  при чи таю щ ихся  имъ н о  смѣтны мъ етатьямѣ  
вы дачъ, п о  коим ъ ассигновки ещ е н е  бы ли о тосл а-  
и ы  въ кассу, за  прои зведен н ы я уж е р а б о т ы 'и  п о 
ставк и , и л я , другими словами, ко врем ени окончанія  
льготнаго срока всѣ счеты  за  п р ош ед ш ій  годъ дол
ж н ы  бы ть  кончаем ы , и б о  к азн а прои зводи тъ  послѣ  
этого  ср о к а  вы дачи только п о  о з н д ч ш н ь г ^ е д щ щ ім ъ ,  
въ  котор ы хъ  сообщ аю тся , ей  тѣ п оставщ и к и , р а б о 
чіе и другія лиц а, которы м ъ распорядители  отпуска, 
суммъ н е  успѣли п р ои зв ести  выдачъ или дать ассиг
новокъ на К азн ачейство. Д ек абр я  . Т '  д н я . 1 8 6 5  
г о д а ,  . . . . . . .  о  .. '



Ц.

РАСПОРЯЖ ЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

Объ опредѣленіи на свяшрнно-церковн<> служительскія
мѣста.

1. 11а Священническую вакансію — Тарусскаго у ѣ з
да, въ село Криворѣзово, переведенъ Священникъ  
Тарусскаго уѣ зда, села Пр чистаго, Ѳедоръ Саха
ровъ,— 22 Декабря.

2 . Діаконъ градо-калужской Покровской на рву 
церкви Н иколай Ліуновскій и Діаконъ Козельскаго  
Успенскаго Собора? Иванъ Захаровскіц, перем ѣщ ены  
одинъ на мѣсто д р у г а г о ,~ 2 3  Декабря.

3 . На Дьячковскую вакансію — Боровскаго уѣзда, 
въ село Тарутино, опредѣленъ уволенны й изъ Сред
няго Отдѣленія Семинаріи ученикъ Иванъ Львовъ,— 10  
Д екабря.

Ц,. На Дьячковскую вакансію-— къ Боровской Хри
сто - рождественской церкви переведенъ Пономарь 
Боровской С насо-преображ енской на взгорья церкви, 
И ванъ Смирновъ,— 16 Д екабря.

5. К ъ исправленію дьячковской долж ности П е- 
рсмы ш льскаго уѣ зда, въ село Олопово, опредѣленъ  
изклю чеш іы й изъ Средняго О тдѣленія Калуж скаго  
У чилищ а ученикъ Иванъ Голосовъ,— 2 0  Д екабря.

6 . На дьячковскую вакансію — М еды нскаго уѣзда,
въ село Прудки, перем ѣщ енъ Дьячекъ М еды нскаго  
ж е уѣ зда, села Гирѣева, Аѳанасій Бѣляевъ, — 22  Д е 
кабря. •' : \  ' Ъ\- ■ ; : '

I Ч, К ъ  исправленію  Дьячковской долж ности при  
М ещ овскомъ Благовѣщенскомъ Соборѣ опредѣленъ  
уволенны й и зъ  В ы сш аго Отдѣленія М сщ овскаго У чи
лищ ъ ученикъ И ванъ Ликолостапскііі,— 30 Д екабря.

8 . Пономарь М осальскаго уѣ зда, села Милятша, 
П етръ  Рождественскій, и того ж е. уѣзда села Калуга- 
ва, П ономарь Василій Соколовъ, переведены  одинъ на 
Мѣсто другаго,— 18 Д екабря.

9 . На пономарскую вакансію — К озельскаго уѣ зда,
въ село Татаринцы, опредѣленъ . изклю чеш іы й и зъ  
ІІисш аго Отдѣленія - Семинаріи ученикъ  Ѳедоръ Вя- 
чеславов%і'~-%0 Декабря. - .
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Объ опредѣленіи Помощника Благочинному.

П о Б л аго ч и н ію  Т а р у с с к а г о  С обора П р о т о іе р е я  
М и хаи л а  Ф еи рал ева  о п р е д ѣ л е н ъ  П о м о щ н и к о м ъ  Б л а г о 
ч и н н а го  С в я щ е н н и к ъ  сел а  О п о ч и й  Іо а ш и, Раевскій,
2 2  Д ек абр я .

Объ открытіи Приходскихъ Попечительствк
-^“-'•ѴЛЬЛ 0  лО/ЯЯТ'ДШ і \  ч і »• " О ' )  ^ О ~ I.

Н а  основаніи В ы сочайш е утверж дённаго ^П оло
ж енія о. приходскихъ  П оиечи тельствахъ  (смі Епарх.. 
Вѣд. 186^  г. М  18  ), съ разрѣш енія Е пархіальнаго  
Начальства; (Е парх. Вѣд. сего  1 8 6 5  г. .41 &.)у откры 
т іи  П опечительства:.

1 . Калужскаго уѣзда: при церкви села Грабцова. 
П редсѣдатель П опечи тельства-—Управляющ ій и н ѣ -:  
кіем ъ Гг. Ч ерновы хъ Степанъ Ивановичъ Цвѣтковъ., 
Ч л ен ь і (кромѣ непрем ѣ нны хъ, п о  И зл о ж ен ію , Свя
щ енник а и Ц ерковнаго С таросты )— изъ прихож анъ  
1 І  человѣкъ крестьянъ,— Н оября 1:7.

2 . Жиідринскаго уѣзда: п р п  церкви села Куд-
рлвцао П редеѣдателъ— П отом ственны й П о  ч ет н ы й  
Г раж данинъ В аси л ій  Дмитріевичъ Харитоновъ. Щле- 
ны — изъ  п ри хож ан ъ  4 5  крестьянина и 1 м ѣщ анинъ,— ч 
О ктября 6 . ■ ОѴу? *.'< -1'- I- „3

О ? .Г ; - ■’ СсІ^у1?.а.УІ -А’чіЭ іі* к і і 7 С. і  і "г} ^сІ' ’іС Э ’ ; -• ? Л » г*. ■ '• /■ 1*4 ^

5. — при церкви села Левоченскаго Завода. П ред
сѣдатель— Р иж скій  Г раж данинъ Ѳ едоръ Смѣлавъ. 
Ч лены — изъ п р и хож ан ъ  Ц крестьянина,— Н оября 17.

4. — п р и  ц е р к в и  се л а  Петровскаго. П р ед сѣ д а 
тел ь — С в я щ е н н и к ъ  А л ек сѣ й  В аси льеви чъ  Высотскій. 
Ч л е н ы — и з ъ  п р и х о ж а н ъ  5  п о м ѣ щ и к о в ъ , 1  к у п е ц ъ , 1 
унтеръ-О Ф И церъ,, 1 м ѣ щ а н и н ъ  и  3 9  ч ел о в ѣ к ъ  к р ест ь 
я н ъ ,— О ктября 6 .

5 . Козельскаго уѣзда: п р и  церкви села Фролов
скаго. П редсѣ датель— врем енно-обязанны й крестья
н и н ъ  П л атон ъ  И вановичъ Г р и ш и н ъ .  Члены-— изъ  при
хож ан ъ  3 7  человѣкъ крестьянъ,— Д екабря 22.
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6. — при церкви села Хотѣли. П редсѣдатели—  
Свящ енники Н иколай Васильевичъ Королевъ и Алексѣй  
Егоровичъ Рырскій. Ч лены — и зъ  п ри хож анъ  16  че

ловѣкъ крестьянъ,— Н оября 15.
7 . Тарусскаго уѣзда-, п р и  церкви села Оболен

скаго. П редсѣдатель— В ол остн ой  Старш ина П рохоръ  
Стефановичъ. Ч лены — изъ при хож анъ  3 крестьяни
на,:— Д екабря 18.

8- — при церкви села Рощи. П редсѣдатель— граж
данинъ города Д й бав ы  І о с и ф ъ ' И ванов іШь Михайлов
скій. Ч лены — изъ  прихож анъ 10  человѣкъ крестьянъ,—  
Д ек абря 1Ц.

9. Леремышлъскаго у ѣ з д а :  при церкви села Пят
ницкаго. П редсѣдатель— крестьянинъ Авраамъ И вайо- 
вичь Колесниковъ. Ч лены — изъ  п ри хож анъ  7 человѣкъ  
к р естьян ъ ,— Д екабря 1 6 .

10. Боровскаго уѣзда: при церкви села Рощи/ >  
ской слободы. П редсѣдатель—.крестьянинъ Е горъ Ива
новичъ. Ч лены — изъ іірихож анъ 6  человѣкъ кресть
я н ъ ,і— Н оября 17.

11. .Тихвинскаго уѣзда', при церкви села Куле
шова. П редсѣдатель— С вящ енникъ Василій В асилье
вичъ Смирещомудровъ. Ч лен ы — и зъ  прихож анъ  3  
крестьянина и В олостны й П исарь,— Н оября 19.
. ,05іі; ОИ X?-., ГСП ЛПЧУ ‘-ііі 'і
•я ш ѣ ы іік е »  я ій й й з  в Ш а  &г - га? ■■ щ Ьсй

........О лишеніи священническаго сана.

За нсблагоповеденіе, лиш енъ свящ енническаго  
сана, съ  низведеніемъ на причетническую  вакансію , 
бьіВый' въ  селѣ Х олм ищ ахъ, Свящ енникъ Н иколай  
Щ е го л е в ъ ,— п о  указу ,Св. Сѵнода огь  21 Ноля.

■ г • 0 препоЪаніи благословенія Св. Сгнода.
<Б П реподано благословеніе Святѣйшаго Сѵнода, съ  
вы дачею  установленны хъ на сей предметъ граматъ, 
М осковском у П очетном у Граж данину 'И вану Ѳедоро
вичу Мамонтову и сестрѣ его Серафимѣ Аристархова 
нѣ Гуляевой, за сдѣланны я ими на М осальскйъ Со
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боръ и другія церкви пожертвованія, всего  на сумму 
21,ОДЧ р,— указомъ отъ 12 Декабря.

' .• ,Ѵ.‘ ,5Ц;>:і ій'Л анш кчіУ 'і’Й
Объявленіе признательности.

ІІ л, Й ф і : >'ѵ Г ' .
Объявляется признательность Епархіальнаго На- 

чзльствд* . . ..........
1. Тайному Совѣтнику А лександру Андресвичу  

г. Рихтеръ,  за устр оен іе  колокольни при церкви  
села Пуровскаго, съ  пожертвованіемъ на сей предметъ
І1Ч 0 Р, , ■

2. Ц ерковному Старостѣ градо-калужской Архан
гельской церкви, купцу Александру Савельевичу Куле
шову, пожертвованіе на благоукраніеніе приход
скаго храма Л 4 0  руб.

Объявленіе одобренія.

Объявляется одобреніе Е пархіальнаго Начальства, 
за пожертвованіе на благоустроёпіе приходскаго въ 
селѣ Тиньковѣ храма 5 59  р . Церковному Старостѣ, 

' вр&стьАиііну Я к ову' І ів а н б в 8 в у ;'.^ іш )в у .

^ О б і  у в о л ь н е н іи  -:и з * Ъ у я х м м Ш Ш Ш і? ''*  а іііи :
\ [( йоЕ... ?л(|і»'рвГ! н ш й Ш о  и ^ й г а л э э д я

Уволенъ изъ духовнаго званія, но прош енію , для 
избранія другаго рода ж иШ и, уволенны й изъ  Н изш а
го О тдѣленія Семинаріи,' села . ^Еропкина Свящ енни
ческій сы нъ, И ванъ Орловъ,^-23  Декабря.

О бъ у в о л ь н е н іи  п а  долж н ост ь с е л ь с к и х ъ  п и с а р е й  въ  

Щ Й Ж У™ . губернію , щ т Ш н  к8
(Ошнеява .. оіуйазуцк-Ъ^ыірі. вв лбэшэдэаглш, «гэ *внйй 

; П о, объявленному въ Е парх, Вѣдом. , 4 1  Ш п р г  
глаш евію , изъявили ж елан іе и  уволены  жъ П инскую  
губернію  на долж ность волостны хъ писарей:

іпщщп й зо  еп л х ы іш е д а о и м э ^  о ю р е д ы а  
> л Уволенный изъ Ниошаго отдѣленія Семинарій; 
азъ сцлньііьічева^ ученикъ Василій М ш іе р в и щ -^ -%  Ок*
агн^рі|йМ5,яооМ! ян кка  кглцведОДг’ю



3. Уволенный изъ Средняго Отдѣленія Учили
щ а / изъ села Бакѣева, ученикъ Петръ Щ его л ев ъ ,—  
28 Сентября.

Н. Уволенный изъ Средняго Отдѣленія Семинаріи, 
изъ села Боровенска, ученикъ Павелъ Соколовъ,—28 
Сентября.

5 .  У в о л е н н ы й  и з ъ  С р е д н я г о  О т д ѣ л е н ія  С ем и н а 
р іи , и з ъ  с е л а  П е т р у ш и н а , у ч е н и к ъ  Г р и г о р ій  Щ вп е-  
шовъ,— 2 8  С ен т я б р я .

6 .  У в о л е н н ы й  и з ъ  Н и с ш а г о  О т д ѣ л е н ія  С е м и н а р іи ,  
и з ъ  с е л а  Ш а л о в а , у ч е н и к ъ  Д м и т р ій  П л а к с и н ъ .— 1 2  
О к т я б р я .

7 .  У в о л е н н ы й  и з ъ  В ы с ш а г о  О т д ѣ л ен ія  К а л у ж с к а 
г о  у ч и л и щ а , и з ъ  с е л а  Н и к о л ь с к а г о , у ч е н и к ъ  Г а в р іи л ъ  
Бѣляевъ,— 1Д  О к т я б р я .

8 . У в о л е н н ы й  и з ъ  Н и с ш а г о  О т д ѣ л е н ія  С ем и н а р іи , 
и з ъ  г о р о д а  Б о р о в с к а , у ч е н и к ъ  С е р г ій  Покровскій,— 1 5  
О к т я б р я .

9 .  У в о л е н н ы й  и з ъ  В ы с ш а г о  О т д ѣ л е н ія  У ч и л и щ а ,  
и з ъ  с е л а  С п а с о д е м е н с к а г о , у ч е н и к ъ  А л е к с ѣ й  Чистя
ковъ,— 2 9  О к т я б р я .

1 0 .  И с к л ю ч е н н ы й  и з ъ  С р е д н я г о  О т д ѣ л е н ія  У ч и 
л и щ а , и з ъ  с е л а  Х л ы с т о в а , у ч е н и к ъ  М и х а и л ъ  Рожде
ственскій,— 2 9  О к т я б р я .

1 1 .  У в о л е н н ы й  и з ъ  Н и с ш а г о  О т д ѣ л е н ія  С ем и н а 
р іи , и з ъ  с е л а  Д м и т р о в с к а г о , у ч е н и к ъ  И в а н ъ  Виногра
довъ,— 1 Н о я б р я .

1 2 .  У в о л е н н ы й  и з ъ  М е щ о в с к а г о  Д у х о в н а г о  У ч и 
л и щ а , и з ъ  сел а  Т а р а с к о в а , у ч е н и к ъ  С е р г е й  Извѣковъ,—
8 Н о я б р я .

1 3 . О к о н ч и в ш ій  к у р с ъ  в ъ  К а л у ж с к о й  Д у х о в н о й  
С е м и н а р іи , и з ъ  сел а  П о к р о в с к а г о , у ч е н и к ъ  В а си л ій
Извѣковъ,— 10 Н о я б р я .

1 Цг. У в о л е н н ы й  и з ъ  Н и с ш а г о  О т д ѣ л е н ія  К а л у ж 
с к о й  С ем и н а р іи , и з ъ  с е л а  Д у г н е н с к а г о  З а в о д а , у ч е 
н и к ъ  И в а н ъ  ТІезиаевъ,— 1 8  Н о я б р я .

1 5 .  У в о л е н н ы й  и з ъ  К а л у ж с к а г о  Д у х о в н а г о  У ч и 
л и щ а , и з ъ  с е л а  Л у н е в а , у ч е н и к ъ  А л е к с а н д р ъ  Скром- 
новъ,— 2 2  Н о я б р я .



16 . У воленны й изъ  В ы сш аго О тдѣленія М ещ ов- 
скато У чилищ а, изъ  г . Серпейска, ученикъ В асилій  
Іюбомирскій,— 1 6  Д екабря.

1 1 . Уволенны й и зъ  В ы сш аго О тдѣленія М ещ ов- 
ск аго  У чилищ а, и зъ  села К оторгина, ученикъ М и
хаилъ Никольскій,— 22  Декабря.

18 . У воленны й и зъ  В ы сш аго О тдѣленія К ал уж 
скаго У чилищ а, изъ  села В олхонска, ученикъ Евгеній  
Діаконовъ,— 51 Д екабря.

Кромѣ сего уволены на таковыя же должности въ 
Виленскую губернію:

1 . О кончивш ій к урсъ  въ Семинаріи, и зъ  села  
Л ю динова Завода, ученикъ М ихаилъ Баталинъ,— 1 4  
Января.

2 . О кончивш ій курсъ въ Семинаріи, изъ  села  
Грибова, ученикъ Сергей Благовѣщенскій,— 9  Ф евраля.

О смерти Наставника сельскаго училтща.

Н аставникъ Слободскаго, Ж издринскаго -уѣзда, 
сельскаго училищ а, Н иколай Соловьевъ, дьячковскій  
сы нъ  градо-калуж ской Н икитской Ц еркви, ум еръ 21 
Мая сего  1 8 6 5  г.

О порядкѣ высылки денегъ за лицевыя святцы.

В ъ  доп ол н ен іе  отнош енія , объявленнаго въ Е парх. 
Вѣдом. сего года А% 2 2 , Х озяйственн ое У правленіе  
при  Св. Сѵнодѣ, отнош еніем ъ  отъ 1 сего Д екабря, 
увѣдомляетъ, что деньги за иконописны я Л ицевы я  
Святцы слѣдуетъ  вы сы лать, въ назначенны е въ у п о 
мянутомъ отнош еніи  сроки, въ Х озяй ствен н ое Управ
лен іе при Св. Сѵнодѣ.

—212—

Печатать дозволяется: Членъ Консисторіи, Каѳедральнаго Собо
ра Протоіерей М а т вѣ й  П о т ем ки н ъ .  ,

Секрета рь Д . Воронцова-



У К А З А Т Е Л Ь

с т а т е й , с о д е р ж а щ и х с я  въ  о ф и ц іа л ь н о й  ч а с т и  К а л у ж 

с к и х ъ  Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В ѣ д о м о с т е й  з а  1865 го д ъ .

С татьи, н а зн ач ен н ы я  къ руководству:

М  5 . О бъ  отводѣ  для сел ь ск и хъ  п р и н товъ  въ к а
зен н ы х ъ  уч астк ахъ  лѣса.

М  и. О л и ц а х ъ , н е за к о н н о  п р о и зв о д я щ и х ъ  въ  
Р о с с іи  сб о р ы  въ п о л ь зу  загр ан и ч н ы хъ  мо
н а сты р ей .

М  8. О н а зн а ч ен іи  о ст а т о ч н о й  суммы м о н а сты р 
ск ой  и  каѳедр ал ьн ы хъ  со б о р о в ъ  п о  н ек ом 
п л ек т у  в ъ  при чтѣ .

—  —  О н ев ѣ н ч ан іц  вдовы хъ  сол даток ъ  б е зъ  п р ед 
в ари тел ьн аго и стр еб о в а н ія  о тъ  н и х ъ  вдовьихъ  
п а сп ор тов ъ .

9 , О д озв ол ен іи  м он аш еств ую щ и м ъ  н и зш и х ъ  
с т е п е н е й  бы ть свидѣ телям и д у х о в н ы х ъ  з а 
вѣ щ ан іи .

—  —  О том ъ , кого  н е  сл ѣ дуетъ  предавать  зем л ѣ
б е зъ  п редвар и тельн аго судеби о-м еды ц ы н ск а-  
го  осм отра.

Л'і 1 0 . О порядкѣ полученія  п р о ц ен т о в ъ  п о  Ц°/0 б и 
л етам ъ .

—  —  О точ н ом ъ  и сп ол н ен іи  У ст. Т орг. ст . 85 .

№ 1 2 . О в о сп р ещ ен іи  м он аш еств ую щ и м ъ  отдавать  
д ен еж н ы е  к ап и тал ы  п о д ъ  частны я долговы я  
обя зател ь ств а .

■—  —  О порядкѣ и сп р аш н ван ія  р азр ѣ ш ен ія  н а  
в ступ л ен іе  въ  брак ъ  при четникам ъ .

№ 13 . О составл ен іи  о со б а го  капи тала н а со д ер 
ж а н іе  въ о б щ ест в ен н о й  больниц ѣ  ли ц ъ  ду
ховн аго званія.



М  17. О бъ учреж деніи  круж ечнаго сбора на рас
простр анен іе ^православія меж ду язы чниками  
въ  И мперіи.

— — Объ' измѣйешипдѣйёѣвовавитхѣ’чі0станввле-•» . . ■ 
нга отноейѣелъ'ио ѵ и р ед а т а в л ета л  нричтами
Епархіальному Н ачальству свѣдѣній объ  об-
ракдаищіі^сжівъ«Л1равославіеі?.

—  —  О томъ, на чей счетъ  долж ны  бы ть п р и н и 
м аемы  прогой им я им матеріальны я деньги и а  
землемѣровъ” п р и  исполнен іи1 дѣдъ  п о  ц ер 
ковны мъ и монасты рскимъ землямъ, а так
ж е  "при отводѣ кладбищ а.

■ М 18 . О предоставлен іи  епархіальны мъ архіереям ъ  
. права разрѣпіать построй ку церквей  въ го

р о д а х ъ /
—  —  О предоставлен іи  еш рхіальпы м ъ'архіереям ъ

права разрѣш ать устрой ство’ церквей  въ до
м ахъ/

—  —  О предоставлен ій  'епархіальны мъ а рхіереямъ
права разрѣш ать постройку ш асовень въ се 
леніяхъ  и городахъ .
-Объ, отпускѣ», свящ енно-церковно-слуліите- 
лямъ лѣса и зъ  казен ны хъ  > д а ч ь ..

— -  — ■ <'0»:ДѲ,ет.авленіимвъ О спенны й-К ом итетъ  долж -’ . и ■ .ны хъ^свѣдеш и. о ,родивш ихся.
—  —  У словія для ж е ла ю щ  и хъ  ш  осту пить въ Д у

ховную  Академію .
1 • • • . ■

%М 19. О раздѣлѣ доходовъ  съ сверхш татны м и чле
нами івъ .п р и н тахъ .., , _

—  —  О соблю ден іи  зак онны хъ  постановл ен ій  при
подц искѣ -духовны хъ  .завѣ щ аній . .

М  20 . О предоставленіи  еиаруіальиы мъ архіереямъ  
права самимъ разрѣш ать постри ж еніе въ 
м онаш ество. „

—  —  Объ отв одѣ ’ п р и ходск и хъ -ц ер к в ей ; для о т 
правленія въ ни хъ  богослуж енія , ролковьш ъ  
свящ енникам ъ.

—  —  О порядкѣ увольненія ' свящ ш но-церковно-
служ ителей , п о  болѣзнямъ, за  ш татъ.



М  21 . О порядкѣ увольненія въ отпускъ еп и ск о
повъ.

—  —  О порядкѣувольненія; ятл-отпуекъ за гран и 
цу лицъ духовнаго званія. ,

_  —  О предоставленіи  церковщ пмъчпричтамъ'-еа-
мймь отсы лать', въ . кредитныя;,: учреж денія  
кош ельковы я суммы.

— •. —  О порядкѣ росписанія  очередны хъ  проповѣ- 
дёй-Одля- сел ьск и хъ ) свящ енник овъ!

М  2 2 -  П о  дѣлу о сок ращ ен іи  переписки: вѣдомо
сти о совративш и хся въ расколъ; вѣдомости  
объ учи ли щ ахъ  и проч.

----- — О' порядкѣ’ вы писки кни гъ  изъ  'Синодальной
Типограф іи °для ц ер к ов н ы хъ ' чяавокъ и отч ет
Н ОСТИ В Ъ й С И Х Ъ т К Н И т Ж Ъ .л  ,

— —  О бъ ’ учреж деніи  свящ енническихъ съѣздовъ.

М  25. О бъ изм ѣненіи порядка снотС игІ-Ё пархіаль-  
и ы хъ  Н ачальствъ съ Г раж даиским ъш  надѣ
лен іи  м он асты рей "  земельны ми и лѣсны ми  
угодьями. »

—  —  О бъ изм ѣненіи  порядка схіош еній Е пархіаль
ны хъ  Н ачальствъ щ ъ‘С р аж данеким ъ  о б ъ  о т
п уск ѣ -а  ВСа! дл я -п остр ой к и  ' и 11 исправленія  
церковны хъ  и дмонаетЫ рскихъ аздавій.

—  .—  П о дѣлу о составленіи  капиталами® сод ер 
ж аніе въ о бщ еств ен н ой  больницѣ лицъ ду
ховнаго* званія,

М  24 : Ог 5 предоставленій!1 Епархіалвййш ъ ’Н ачаль- 
сткамъш р& 'в& усвержд& тыконтрактъг п о  п о 
стройкамъ; лроизводим ьш ъ на'і счетъ  казны , 
натсум м у дао10*-ти т ш с л  руби

—  - —̂  Н -дазш .эей іш я Еиаржіалкнншш оНачальствамъ
соверш ать п остр ой к и  п о церквамъ ли мона- 

• сты рямъ на сумму до  5-ти  ты с...руб. безъ  
учреж денія строительн ы хъ  К оммйссш .

—  —  О дозѣ оленій церковны м ъ принтамъ упо
треблять и зъ  коіііеЛькОвыхъ суям ъ д о  5 0  руб. 
сер. б езъ  разрѣ ш енія  Епархіальнаго Н ачаль
ства.

— -О. соблюддпт’-'закойныхъ' постано алсній при 
расходованіи ж алойныхъ  ̂суммѣ;
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1 8 65 . 2 4 .  Д екабря.

С о д е р ж а н і е . Вторый Бѣлокриницкій раскольничій мит
рополитъ Кириллъ. (Окончаніе).—Еще о пожертвованіяхъ Ив. Ѳ. 
Мамонтова. — Извлеченіе изъ отчетовъ Калужскаго Попечительства 
о бѣдныхъ духовнаго званія за 1864- годъ.—Объявленія.

В т о р ы й  БѢ Л О К РИ Н И Ц К ІЙ  РАСКОЛЬНИЧІЙ М ИТРО ПО Л ИТЪ

К и р и л л ъ .

(Окончаніе.) О)

Вскорѣ за появленіемъ въ Москвѣ Мирной Гра
моты и  Архипастырскаго Посланія, неож иданно, 
какъ снѣгъ на голову, прилетѣла туда новая грамо
та , подписанная Кирилломъ 8 Мая 186-4 г. и совер
ш енно противополож ная названны мъ: этою  новою  
грамотою  Кириллъ во всей силѣ возстановилъ все  
уничтож енное преж ними. Ч тобы  такое несказан ное  
противорѣчіе не изумило даж е самихъ раздорннковъ, 
Кириллъ объявилъ Мирную Грамоту и  Архипастыри 
ское Посланіе «обманными и ложными» и н е  смотря 
на то , что акты  бы ли прочитаны , даж е объяснены  
ему п о пунктамъ и  охотно имъ подписаны ,— увѣрялъ, 
что его заставили подписаться подъ  ними ночью , не  
прочитавш и, какъ слѣдуетъ. К онечно, такъ грубо  
обдѣланная клевета могла удовлетворить с л ѣ п ы х ъ  (*)

(*) Начало въ Л 22.
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сторонниковъ К ирилла, могла бы ть принята въ ува
ж ен іе  даж е и способны м и къ поним анію  в ещ ей  раз- 
дорниками, которы мъ, однакож ъ,— все равно: лж етъ  
митрополитъ, или нѣ тъ , только бы  не перечилъ  ихъ  
самодурны мъ желаніямъ: но лучш іе и зъ  раскольни
ковъ возмутились духомъ отъ такой наглой ар хи п ас
ты рской неправды . Такъ одинъ заграничны й еп и с
копъ Аркадій васлупскій , котором у хор ош о бы ло  
извѣстно все дѣло о прим иреніи  К ирилла съ  русски
ми епископам и и возстановленіи  имъ Окруж. Посла
нія, рѣш ился письменно обличить своего митрополи
та. Въ объясненіи своем ъ, поставивъ Кириллу на видь  
нѣкоторы я его презрѣнны я качества, Аркадій, отн о
сительно увѣренія въ «обманности» мирны хъ актовъ, 
замѣчаетъ: «эдакую небы ли ц у писать въ свѣтъ такой  
особѣ  какъ вамъ, повѣрьте, ваш е вы сок оп р еосвящ ен 
ство , очень сты дно; ибо  вы  вездѣ стараетесь  им ено
вать себя  верховны м ъ святителем ъ и главою  церкви; 
главѣ ж е больш е .нужно имѣть осм отрительности . А  
притомъ, какъ себя  срам ите, что подп исы ваетесь , 
сами не зн а ет е  на чемъ»!

Ч то ж е заставило К ирилла рѣш иться на изданіе  
акта, позорнаго даж е въ  глазахъ  н ѣ к оторы хъ  ста р о 
обрядцевъ? О бстоятельство, поводим ом у, н ичтож 
н о е ,— именно: п оявлен іе въ Б ѣлой К риницѣ агента  
раздорниковъ, Е фимз Ѳ едоровича, ловкаго и ск у си 
теля, которы й навы къ уж е, какъ^об ходить бли ж н и хъ , 
п одобн ы хъ  К ириллу, со всѣхъ сторонъ. К рю чковъ, 
съ разрѣ ш ен ія  К ирилла, оты скалъ кандидата на м ос
ковскую  архіепископскую  каѳедру, заним аем ую  А н то
н іем ъ ,— другаго Антонія раскольничьяго инока изъ  
м алограм отны хъ крестьянъ (*). Н а пути въ К риницу
съ этимъ жалкимъ соперником ъ московскаго архі-

(*) Смотр. Е(І. Б ѣ д . 1864 г. й  24, стр. 449,



епископа, въ бессарабском ъ селеніи  Грубном ъ К рю ч
ковъ узналъ отъ достой н аго  друга своего п р отоп оп а  
Ф илиппа, по личнымъ интересам ъ  отвергавш аго  
Окруж. Посланіе (*],■ что ПаФнутій, Іоасаф ъ и  Ф и
ларетъ получили отъ К ирилла какія-то грамоты , и  
сообрази въ , что митрополита перекинуло въ против-

го . . . ѵньш  лагерь, рѣш ился дѣйствовать О сторож но,—^оста
вилъ знам енитаго спутника своего у Ф илиппа и  
Одинъ отправился въ Бѣлую К риницу. Здѣсь близкая  
пріятельница Ефима Ѳ едоровича, игуменья ж енской  
обіітел и  ЕвПраксія п одр обн о  разсказала ему, что н а 
дѣлалъ митрополитъ. Н о К рю чковъ н е  упалъ духомъ: 
явивш ись къ К ириллу, онъ смѣло и  ловко взялся за  
Податливаго старика- то упрекалъ его во взятой за 
даромъ Б — нской 1000  рублей , то  запугивалъ, увѣ
ряя, что  данны я оКружш ікайъ грамоты  погубятъ его , 
т о  заманивалъ лестны м и принош еніями отъ  раздор-  
никоВъ, въ случаѣ угож денія имъ; н е  преминулъ, ко
нечно, ловкій агентъ , снабж енны й очень п очтен н ою  
суммой въ 5 0 0 0  р., и теперь ж е п ообѣ щ ать см ирен
ному архипасты рю  достаточную  благосты ш о. Кромѣ  
этого  Крючковъ прибѣгъ ещ е  къ содѣйствію  матуш - 
ки-ЕвПракеіи и бѣлокриш щ каго депутата Акинфя 
Васильева, «дерзкаго и грубаго  мужика, имѣю щ аго  
больш ое вліяніе на митрополита». Кириллъ сдался и  
подписалъ составленны й Крючковымъ упомянуты й  
позорны й докум ентъ, которы мъ въ другой разъ  п о -

(*) Филиппъ управлялъ всѣми старообрядцами Бессараб
ской области; но съ учрежденіемъ Балтовской епархіи лишил
ся власти. Поэтому онъ сталъ враждовать противъ мѣстнаго 
епископа Варлаама. Варлаамъ— окружвикъ; поэтому Филиппъ 
сдѣлался раздорпикомъ и сторонникомъ Кирилла, отвергавша
го Окруж. Посланіе. Впослѣдствіи „за трудолюбивое тщаніе*
т . е. за содѣйствіе въ посвященіи Антонія Филиппъ получилъ 
отъ Кирилла одобрительную грамоту, которою признанъ неза
висимымъ отъ Варлаама,.
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разилъ самъ себя  на всѣхъ пунктахъ... И та к ъ в о тъ  какіе 
лю ди и  какими средствами заставляю тъ главу древле- 
іправославнон церкви плясать п одъ  свою  дудочку: 
два н ер азв и ты хъ  мужика,— одинъ плутъ, другой гру
біянъ и какая-нибудь пустая дѣвка, при пом ощ и ср еб 
реник овъ , дѣлаю тъ своего верховнаго святителя иг
руш кою  самой невѣ ж ествен н ой  партіи!

В ы хлопотавъ , такимъ обр азом ъ , докум ентъ, к о
торы мъ уничтож ались Мирная Грамота и  Архипас
тырское Посланіе, «снова отвергнуто Окрут. Посла
ніе и  прокляты  послѣдователи этого  акта» Крючковъ  
обдѣлалъ и другое ваяш ое дѣло въ пользу раздор- 
никовъ такж е успѣ ш но, хотя  и н е  такъ б езп р еп я т 
ственно. Дѣло въ томъ, что Сергій, узнавъ о п р и 
бы тіи  и хлопотахъ  Крю чкова и н е  напрасно п о д о 
зрѣвая какую -либо плутню , рѣш ился дои есть  на про- 
кудливаго гостя мѣстному граж данском у начальству. 
К рю чкову приказано бы ло вы браться и зъ  бѣлокрн- 
ницкпхъ  предѣловъ въ течен іи  сутокъ. Онъ п ови н о
вался и уѣхалъ въ сопровож деніи  Евпраксіи; но къ  
вечеру того ж е дня игуменья, возвращ авш аяся въ  
свой монасты рь, привезла туда и Ефима Ѳ едоровича, 
искусно спрятаннаго и прикры таго въ ея повозкѣ. 
Вскорѣ въ ж енскій  .монастырь тай н о  прибы ли и  Ф и
липпъ съ  п ретенден том ъ  А нтон іем ъ... О сторояш о с о 
верш ен ы  приготовленія къ посвящ ен ію  таи н ствен 
наго ставленника во діакона. К ириллъ, обм анувъ  
своихъ  монаховъ тѣмъ, что  отправляется дом ои къ  
дѣтямъ своимъ, ускользнулъ таким ъ образом ъ  въ  
ж енск ій  монасты рь и тамъ тотъ-часъ  ж е принялся  
за  свое Дѣло. О том ъ, что  въ монасты рѣ п р ои сходи тъ  
какая-то секретная  церем онія , провѣдалъ отъ  своей  
родствен н и ц ы , м олодой м онахини, одинъ и зъ  бѣло* 
криш щ кихъ  ж и тел ей  А всркій  «довольно извѣстны й  
между старообрядцам и , какъ человѣкъ прям ой, горя-
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• О у _ уч ш  И одар ен н ы й  зам ѣ чательн ою  Ф изическою  сп л о и ... 

С обравъ  цѣлую  гром аду, он ъ  отправился въ  м о н а 
сты рь. П одходя тъ  къ церкви,'— де:ер и  зап ер ты - сту
ч а т ъ ,— н е отп и р аю тъ - въ  сер д ц а х ъ  А в ер к ій  в ы ш и б ъ  
дв ер н , п он ал егш и  п л еч ам и , и  увидѣлъ въ сб о р ѣ  всю  
зн аком ую  ему п о ч т ен н у ю  п убл и к у (К ирилла, К рю ч
кова, Ф и л и п п а, АкіШФа) и  съ  н ею  и ов ои остав л ен и а-  
го діакона: все бы л о  кончено». О тъ доп р осов ъ  н е 
п р о ш ен н ы х ъ  п о сѣ т и т ел ей  К ириллъ отдѣлался за п и 
р ательством ъ , какъ  бал ов л и в ы й  ш к ол ьн ик ъ , за п о д о -  
зр ѣ н н ы й  въ ш ал ости . О том ъ , какъ осм ѣлились эти  
п осѣ ти тел и  влом иться си л ою  въ ц ер к ов ь , бу д то  въ  
какую  х а р ч ев н ю ,— объ  этом ъ  б е зо б р а зн о м ъ  своевол іи , 
н етер п и м о м ъ  п р и  зак он н ом ъ  порядкѣ  и власти , у ж е  
н е  могло бы ть суда, когда м и тр оп ол и тъ  сам ъ за в о 
ди лъ  св о ев о л ь н ѣ й ш ее  дѣло.

По новому доносу Сергія, Крючковъ изгнанъ 
былъ вторично изъ австрійскихъ владѣній, и потому 
поставленіе Антонія во епископа совершилось уже 23 
Іюля 1804 г., при такой же жалко-смѣтной обста
новкѣ, какъ и посвященіе его во діакона. Чтобы 
безпрепятственнѣе ускользнуть изъ своего монасты
ря, Кириллъ опять обманулъ прежде всего своихъ 
монаховъ: сказавъ, что ѣдетъ на свиданіе съ Сергіемъ, 
возвратившимся изъ Москвы, онъ поспѣшилъ поско
рѣе, пока дозволяли обстоятельства, произвести украд
кой подготовленную Крючковымъ доходную хирото
нію. Близъ молдавской границы, въ селеніи Соко- 
лннцахъ нанята была у попа Сыеоя церковь и въ 
ней, при сослуженін протопопа Филиппа, Антоній 
рукоположенъ Кирилломъ сначала во священника, а 
потомъ во епископа Москвы. Зная однакожъ, что 
одному архіерею, хотя бы и первенствующему не 
довлѣетъ поставлять епископовъ, митрополитъ и до
стойные -сподвижники его, дабы придать дѣлу своему



какой-нибудь видъ зак он н ости , придумали сов ер ш ен 
но ребяческую  выходку: п ер едов ы е расколыщ'ВДі 
дѣятели вообразили себѣ , что К ириллу духовно с о 
дѣйствовали, въ поставленіи  А нтонія , Софроній калуж
скій и Виталій уральскій (*), какъ во всем ъ еди н о
м ы сленн ы е ему епископы . И  так ое-то  в оображ аем ое  
собл ю ден іе  церковны хъ  правилъ Кириллъ не только  
н е п озаботился  скры ть, какъ выдумку нелѣпую  и  
смѣш ную , но и н е  посты дился вы ставить на п ок азъ  
раскольничьему міру въ грамотѣ о поставлен іи  нова
го  Антонія! Д о ст о й н о  замѣчанія, что этой  ж алкой  
исторіи , начатой  продѣлками, сопровож давш ейся  
лож ью  и  б езобр азіем ъ , суж дено бы ло такж е несчаст
н о и окончиться. К огда К ириллъ уѣхалъ хи р о т о н и 
сать А нтонія, въ бѣлокрніш цкій монасты рь прибы ла  
депутац ія  отъ еписк. васлуйскагѳ Аркадія и , узнавъ, 
что м итрополитъ  уѣ халъ  въ Ч ери ови ц ы  на свиданіе  
съ Сергіемъ, отправилась туда. Сергій н ай ден ъ  дом а, 
н о  про К ирилла н е  бы ло іі слуха. Всѣ заподозрили  
что-то  н едоброе и поспѣ ш ил и въ м етроп ол ію . К огда  
о іщ  подъѣзж али къ м онасты рю , въ то  ж е время съ  
другой стороны  пож аловалъ іі Кириллъ. Сергій и  
другіе гости приступили къ н ем у съ распросами: ку
да и зачѣмъ онъ ѣздилъ... К ириллъ п р еп ок ой н о о т 
вѣчалъ: «а каж у въ Сочаву, дѣло у м ене было». Боль
ш е  такого запирательства ничего н е  добились отъ  
лукаваго старика. Впрочем ъ и бы ло и зъ -за  чего мит
р опол иту хитрить и  обманы вать; онъ  н е  деш ево  
продалъ  присвояемуіо себѣ  благодать, получивъ отъ

(*) ІІизвержеппаго за разныя непотребства Софронія Ки
риллъ разрѣшилъ самовольно; а Виталій во слѣпотѣ, „на ос
нованіи 78 нрав. Св, Аиос., отъ святительскихъ дѣйствій и 
управленія епархіею уволенъ московскимъ освященнымъ собо
ромъ" еще въ 18433 году,



Крю чкова ещ е  1000 руб., наличны ми деньгами, да  
обѣ щ ан іе гораздо б о л ь ш и х ъ б л а г ъ , по утверж деніи  
новаго А нтонія на  своей каѳедрѣ. Заботл и в ы й  ста 
рикъ такъ бы лъ заи нтересованъ  своимъ выгоднымъ  
оборотом ъ, что, н е  дож давш ись утверж денія Л итонія, 
отправилъ въ Р оссію  посла за полученіемъ обѣ щ ан 
ны хъ  Крючковымъ наградъ. Н о  «на всякаго м удреца, 
п о пословицѣ, бы ваетъ  довольно простоты »... Въ  
послы  м итрополитъ избралъ сы на своего , извѣстна
го всѣмъ Л ииованам ъ буяна и пьяницу,— попа Н и 
киту ("*); даж е преданны е Кириллу п етербургск іе и 
московскіе старообрядцы  заперли двери домовъ сво
ихъ  отъ этого безобр азн и к а. Е щ е больш ую  оп л ош 
ность допустилъ митрополитъ, полож ивш ись на обѣ 
щ анія Крючкова: когда Н икита напомнилъ этом у  
проходим цу о его посулахъ , Е фимъ Ѳ едоровичъ съ  
лукавою  усмѣш кою  зам ѣтилъ «да развѣ благодать-то  
Св. Д уха вы продаете?" Я ,—значитъ .мѣру (**],— это
го не вѣдалъ». Очень хор ош о вѣдалъ Е фимъ Ѳ едо
ровичъ и завѣдомо покупалъ! II воть , когда приш ла  
пора разсчиты ваться, онъ  бр осаетъ  въ лица своимъ  
сообщ никам ъ тѣмъ ж е беззак он іем ъ , въ какомъ  
участвовалъ самъ, и нагло обм аны ваетъ  ихъ , закры 
ваясь маскою  благочестія. Такія-то дѣ ла сов ер ш аю т
ся лю дьми, играю щ ими первы я роли (***] въ р ел и 
гіозны хъ  движ еніяхъ раскольниковъ.

(*) У Кирилла есть еще дза сына не лучше Никиты. 
„Дѣти особенно причиняютъ скорбь любящему серди,у родите
ля тѣмъ, что оскверняются богомерзкимъ табачнымъ зеліемъ. 
З а  это Кириллъ нерѣдко наказываетъ ихъ своими собственны
ми святительскими руками даже до изнеможенія своихъ силъ“.

(**) Глупая и всегдашняя поговорка Крючкова.
(***) Крючковъ впослѣдствіи былъ предназначаемъ пред-_ 

с т а в и т е м ъ  отъ раздорниковъ на вселенскій соборъ. Акинфъ 
въ письмѣ къ попечителямъ Рогож. кладбища обѣщался ру
ководить соборными разсужденіями.
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Н о стои вш ій  столькихъ хлопотъ  новы й А нтоній  
н е имѣлъ успѣха меж ду московскими раздорниками: 
при  соверш ен іи  первой ж е литургіи онъ успѣлъ о т 
личиться п очти  сов ер ш ен н ою  безграм отностію  и н е 
вѣж еством ъ, такъ-что первы й и зъ  его патроновъ  
совсѣмъ разочаровался въ немъ.

З а  то  великій іерархъ  приш олся какъ разъ  по 
плечу изувѣрамъ гуслицкимъ, хотя м енѣе грубы е и 
закосиѣ лы е меж ду ними скоро поняли и отвергли  

« го . Н ачалось р аздѣ лен іе, открылись ш умны я и, по  
обы к н овен ію , буйны я волненія. Н ѣ которы е, при та 
комъ прискорбном ъ п ол ож ен іи  дѣлъ, совер ш ен н о ра
стерялись, отлож ились отъ  обо и х ъ  А нтоніевъ и сами  
н е  знали, куда имъ приткнуться. В ол н ен іе  увеличи
лось, когда К ириллъ прислалъ извѣщеніе о п остав л е
н іи  новаго А нтонія, гдѣ меж ду прочимъ писалъ: «Ещ е  
зап овѣ даю  боголю бивы м ъ епископам ъ, свящ енны м ъ  
и  мірскимъ, чтобы  съ тѣми, котор ы е отдѣливш іеся  
отъ  н аш его  смиренія епископы  и свящ енникам и и 
мірскими людьми и пріяли разны я новш ества и  со 
ставленное Окруж. Посланіе противъ собор н ой  и  
апостольской церкви, съ таковы ми епископам и и  
свящ ениоіереям и и мірскими людьми, н е  соединяться  
въ богослуж еніи , и отъ  нихъ  никакихъ со о б щ ен ій  и 
таинствъ н е  принимать» и проч. Такія подзадориваю 
щ ія , премудры я заповѣди всегда бы ваю тъ ио сердцу  
заклятымъ раскольничьимъ раздорникам ъ, котор ы е  
в ъ  том ъ, каж ется, и  полагаю тъ свое древн ее благо
ч ест іе , чтобы  какъ мож но больш е ссориться и враж 
довать противъ мнимы хъ еретиковъ.

П олучая такимъ образом ъ  ударъ за ударомъ,'— то  
грамоту Кирилла отъ  8 мая, то  свѣденія о п оставле
н іи  другаго А н тон ія , то  возм утительное извѣщеніе 
п о  этом у предм ету, видя смуты  и раздѣленія, совер
ш аю щ іяся подъ вліяніемъ такихъ зл ок озн ен н ы хъ
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явленій, московскіе приверженцы Окруж. Посланія 
пришли въ крайнее затрудненіе. Не оставалось для 
нихъ сомнѣнія, что глава древле-православной іерар
хіи разшаталась во вся тяжкая и способна натворить 
еще множество всевозможныхъ вредныхъ нелѣпостей, 
если не будетъ насильно пріостановлена. Надо было 
что-нибудь предпринимать. Сначала духовный мос
ковскій совѣтъ обращался съ просьбою къ загранич
нымъ епископамъ о вразумленіи Кирилла: «Вотъ до 
какого безумнаго ослѣпленія,—писали члены совѣта 
отъ 25 Августа,—дошелъ слабоумный нашъ прави
тель, попирая священныя правила и распужая стадо 
словесныхъ Христовыхъ овецъ». Наконецъ въ пись
мѣ отъ 12 Сентября, сообщая объ извѣщеніи Кирил
ловомъ заграничнымъ духовнымъ властямъ, совѣтъ 
просилъ ихъ сдѣлать соборное разсмотрѣніе поступ
ковъ Кирилла и судить его заочно, если онъ не 
явится къ отвѣту лично. Между заграничными рас
кольниками не только духовными, но и мірскими (*) 
нашлись разумные по крайней мѣрѣ настолько, что
бы понимать глубину нечестія, заключающагося въ 
хулахъ на Іисуса Сына Божія, на четзероконечный 
Крестъ и Евхаристію, совершаемую въ православной 
Церкви. Изъ епископовъ кромѣ Варлаама Балтовска- 
го, который рѣшительно высказалъ, что онъ «согла
сенъ оставаться съ тремя боящимися Бога, нежели 
съ толпою беззаконныхъ», оказались ревностными 
сторонниками Окруж. Посланія Аркадій васлуйскій 
и Аркадій славскій. Мы уже видѣли, какъ первый

(*) Бъ Яссахъ наар., на общемъ совѣтѣ старообрядцевъ 
рѣшено было напечатать для большаго распространенія Мир
ную Грамоту и Архипастырское Посланіе. Въ Балтѣ 
„нѣкій искусные", какъ писалъ Варлаамъ въ Москву, „благо
дарили за истину въ Окруж. Посланіи, что они остепени
лись отъ богохудеаія и крестохульства"... .



отрекомендовалъ въ своемъ объясненіи Кирилла, по 
поводу грамоты отъ 8 мая. И второй также возму
щался духомъ отъ производимыхъ митрополитомъ 
безпорядковъ, сознавалъ даже необходимость приня
тія противъ него рѣшительныхъ мѣръ: «съ нимъ— 
писалъ этотъ Аркадій къ своему соименнику и со
брату— слѣдуетъ поступать, какъ поступаютъ съ Чер
кесами; къ, нимъ посылаютъ войско и между ихъ за
селяютъ жителей: то самое и здѣсь, и Кирилла нуж
но оградить стражей, окружить.его, какъ онъ былъ, 
и прежде огражденъ (т. е. умными совѣтниками), и 
онъ неволею ослабѣетъ... а если сего не устроимъ, 
то по самую его смерть будетъ волновать, раздирать 
и убивать милліоны душъ человѣческихъ». Итакъ
просьба московскихъ приверженцевъ Окрут Посла

. о •Нія не могла не найти сочувствія у многихъ загра
ничныхъ, раскольниковъ и принята здѣсь охотно.

Въ половинѣ Сентября 186'» года въ Бѣлую Кри- 
вину съѣхалось почтенное заграничное раскольничье 
духовенство съ депутатами отъ разныхъ обществъ. 
Всѣ прибывшіе устно и письменно выразили Кирил
лу желаніе и нужду подвергнуть общему обсужденію. 
печальное положеніе дѣлъ церковныхъ и съ общаго 
согласія исправить ихъ. Кириллъ струсилъ, но не 
потерялся въ этомъ, случаѣ, ибо дѣло, касалось его 
личныхъ, интересовъ:-онъ смѣкиулъ, что московскіе 
раздорнйки теперь были бы для него самыми по-, 
лезными людьми к— какъ самъ выражается—-«уда
рилъ къ нимъ телеграфомъ», ждалъ еще депутатовъ 
отъ извѣстнаго своимъ изувѣрствомъ общества ба- 
ташанскихъ раскольниковъ и тянулъ время, разсчи
тывая на подкрѣпленія со стороны своихъ достой
ныхъ пи читателей. Въ продолженіе цѣлыхъ пяти 
дней, какъ только кончалась служба, прямо изъ 
церкви онъ убѣгалъ въ свото родимую пасѣку и .скрц-
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вался тамъ до глубокой ночи, не допуская до себя 
никого изъ постороннихъ. Собравшіеся на совѣща
ніе вышли, наконецъ изъ терпѣнія и рѣшились вос
пользоваться однимъ пунктомъ устава (*) для бѣло- 
криницкои митрополіи, по которому въ крайнихъ 
случаяхъ митрополита могутъ судить поставленные 
имъ епископы, Кириллъ сдался и приступилъ къ со
борнымъ совѣщаніямъ. Сперва предложено было дѣ
ло о попѣ г. К и л і і і  Макаріи Евстратовѣ, За разныя 
беззаконія этотъ попъ былъ удаленъ отъ прихода и 
запрещенъ мѣстнымъ архіереемъ Аркадіемъ васлуй- 
скимъ; но за сто рублей получилъ отъ Кирилла раз
рѣшительную грамоту и добился даже наложенія за- 
ирещепія на самаго Аркадія, наговоривъ митрополи
ту, что Аркадіи «принуждаетъ къ подписи Окруж. 
Посланія». Впослѣдствіи Кириллъ обдумался, или 
былъ кѣмъ вразумленъ, только поручилъ другому 
Аркадію произвести дознаніе о Макаріи. Макарій 
оказался кругомъ виноватымъ и митрополитъ на со
борѣ долженъ былъ, забывъ взятку съ попа, согла-

• 49ситься на запрещеніе его отъ всякаго священнодѣй
ствія. Замѣчательно еще рѣшенъ былъ предложен
ный Кириллу вопросъ: за что онъ запретилъ (12 мая 
1864 г.) ІоасаФа и Филарета. Митрополитъ, привык
шій безцеремонно распоряжаться усвояемою себѣ 
Божіею благодатію,—то отнимая ее у тѣхъ, съ кѣмъ 
поссорится, то опятъ возвращая въ случаѣ прими
ренія,-—не стѣсняясь, пренаивно отвѣтилъ: «Пай себѣ, 
пай себѣ (**), то дѣло прошло... Таперича вновь 
станемъ мириться». Когда дошла очередь до разсу
жденія о новомъ Антоніи, Кириллъ какъ бы онѣмѣлъ

(*) Утвержденъ въ 1847 г. императоромъ Фердинандомъ.
(**) Вѣроятно: знай себѣ, т, е, помалчивай.



и отдѣлался отъ этого дѣла непроницаемымъ молча
ніемъ. Самымъ спорнымъ пунктомъ послужилъ воп
росъ объ Онруж. Посланіи. На соборѣ были искрен
ніе защитники этого посланіи; они сильно возстали 
противъ изданныхъ митрополитомъ уничтоженія и 
клятвъ на благодѣтельный актъ, требовали указать, 
но крайней мѣрѣ, какія въ немъ находятся ереси и 
за что онъ подвергается ожесточеннымъ проклятіямъ. 
Никто никакихъ ересей не могъ указать въ посла
ніи; противники его уперлись на одномъ, что народъ 
не можетъ вмѣститъ посланія. И хотя отселѣ выте
кало прямое требованіе указать мѣры къ вразумле
нію слѣпаго народа, къ убѣжденію его въ истинѣ 
(2 Тим. 1\) 2— 6. 1 Тгш. 5; 20, 21.]; но члены собо
ра, какъ петые лже-пастыри и лжеучители, показа
ли себя не рабами Христовыми, а угодниками чело
вѣкомъ (Тал. 1; 10]: послѣ долгихъ споровъ Онруж. 
Посланіе, оказавшееся безукоризненнымъ, принесено 
однакожъ въ жертву слѣпотствующему изувѣрству. 
28 Сентября 1860 г., въ присутствіи всего собора—< 
трехъ епископовъ, двухъ архимандритовъ, семи свя
щенниковъ, семи иноковъ и діаконовъ и девятнадца
ти депутатовъ,—Кириллъ подписалъ грамоту ко всѣмъ 
«боголюбивьшъ епископамъ великой Россіи», въ ко
торой Онруж. Посланіе предается уничтоженію, а тѣ, 
кои будутъ принуждать къ принятію его, подвер
гаются анаѳемѣ. Что касается другихъ спорныхъ 
предметовъ, которые Кириллъ до сихъ норъ то при
нималъ, то ожесточенно отметалъ,—они всѣ опять 
были имъ приняты, а собственные Кирилловы ак ты, 
противъ нихъ изданные, опять уничтожены митро
политомъ и сочтены какъ бы несуществующими. 
Старый Антоній остался неприкосновеннымъ, а о 
новомъ въ грамотѣ не было упомянуто ни однимъ 
даже словомъ. Такъ мнимый соборъ, будто усвоилъ
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себѣ обычное двоедушіе своего предсѣдателя, взду
малъ очевидно прислужиться и нашимъ и вашимъ,—  
раздорниковъ ублаготворить уничтоженіемъ Окруж. 
Посланія, окружииковъ—уступками нмъ во всемъ, 
кромѣ утвержденія посланія,

Но такая лицемѣрная, двуличная тактика не 
удалась совсѣмъ. Еще по поводу увѣщанія (*} стара
го Антонія Варлаамъ балтовскій писалъ въ Москву 
ОнуФрію: «если наши правители хотятъ быть пота- 
ковииками раздорниковъ и беззаконникозъ поповъ, 
и тѣмъ самымъ сдѣлать въ церкви Христовой миръ 
и тишину и самыхъ невѣждъ уцѣломудрить, то эго- 
го никогда не можетъ быть». Теперь слова умнаго 
старообрядца вполнѣ оправдались: соборная грамота 
возбудила общее негодованіе. Раздорники увидѣли 
въ ней подтвержденіе ненавистной имъ Мирной Гра
моты и оставленіе на произволъ судьбы ихъ вожде
лѣнной креатуры—новаго Антонія. Противъ всего 
этого особенно возшумѣли гуелицкіе ревнители бла
гочестія. Самъ новый Антоній, видя себя пренебре
женнымъ, крайне обидѣлся и публично сказалъ о 
Кириллѣ, что онъ хуже никоніанъ; а гуелицкіе попы 
на шумной сходкѣ, по обыкновенію названной со
боромъ (**), порѣшили, что бѣлокрниицкое соборное 
дѣйствіе незаконно;—имъ поставленъ святитель—-и 
дѣлу конецъ, а Кириллъ послѣ поставленія «можетъ 
ушелъ даже въ Жиды»— имъ до этого нѣтъ никакой 
нужды. Подобное дѣйствіе соборная грамота про
извела и на окружииковъ, До глубины души возму
тился ею составитель Окруж. Посланія, сочинившій 
это посланіе потому, какъ самъ признается, что «яе-
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(**) Этотъ соборъ изъ 150 человѣкъ дѣйствовалъ 17 

Ноября 1864 г. въ деревнѣ Давидовѣ.



стершшая хула восходитъ на распятаго Христа ина  
знаменіе Побѣды надъ діаволомъ)): заклеймивъ бѣло- 
кршшцкое соборное дѣйствіе наименованіемъ «буллы 
пасквильной, заключенной анаѳемскпмъ проклятіемъ», 
Иларіоиъ Георгіевичъ, не взирая на угрозы раздор- 
никовъ»—убить его, застрѣлить и въ какомъ-то сру
бѣ сжечь»,— твердо рѣшился «стать на защиту гони
маго ими Іисуса» (*). Равно и всѣ понявшіе важность 
Окруж. Посланія, архіереи остались крайне недо
вольны бѣлокриницкимъ соборомъ. Только старый 
Антоній ликовалъ: отвергнутое имъ прежде Окруж. 
Посланіе уничтожено соборною грамотою, а самъ 
онъ утвержденъ на своемъ мѣстѣ. Чего же еще же
лать? И вотъ онъ началъ усердно хлопотать о при
знаніи грамоты московскимъ дух. совѣтомъ, самъ 
первый подписался подъ нею, уговорилъ—-еще двухъ 
поповъ, склонялъ—Онуфрія, Кириллова намѣстника. 
Но этотъ честный человѣкъ съ негодованіемъ от
вергъ льстивыя рѣчи Антонія съ братіей; предъ нимъ 
обнажились теперь вся ло;кь, вся нравственная ни
зость старообрядчества, лишеннаго священныхъ и 
общеобязательныхъ основъ и поддерживаемаго Фаль
шивыми, гнусными средствами лицемѣрныхъ и свое
корыстныхъ людей. Въ этой безднѣ своеволія и раз
доровъ, гдѣ каждый обуянный гордостію богачъ 
знать не хочетъ никакой истины, все ломя посвоезіу,— 
гдѣ ради сквернаго прибытка учители примѣняютъ 
толки свои къ страстямъ народнымъ, не можетъ на
ходить удовлетворенія духъ, ощущающій суетность 
человѣческихъ преданій и жаждущій смиренно пасть 
предъ авторитетомъ Божественнымъ..; И вотъ мы 

-видимъ Онуфрія, Пафнутія и другихъ замѣчательнѣй
шихъ въ старообрядчествѣ людей усердно прптек-
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пиши къ вѣрной сокровищницѣ Божественнаго уче
нія'—-нашей правое. Церкви!

Между тѣмъ надъ Кирилломъ мало по малу со
бирались темныя тучи. Въ половинѣ Октября, еще 
до полученія въ Москвѣ акта послѣдняго бѣлокри- 
ішцкаго собора Никита жалобнымъ письмомъ увѣ
домлялъ СЕоего родителя о неудачѣ у московскихъ 
благодѣтелей; потомъ митрополитъ извѣщенъ, что 
всѣ на него крайне негодуютъ и долженъ былъ раз
статься съ пріятными надеждами на толстые карма
ны московскихъ христолюбцевъ. При этомъ прока
зы его, наконецъ, обратили на себя вниманіе граж
данскаго начальства—и въ началѣ ноября 1864 года 

и зъ  Чериовіщъ нежданно пожаловала слѣдственная 
коммисія. Кириллу, между прочимъ, предложены бы
ли вопросы касательно поставленія Сергія и новаго 
Антонія; на первый онъ солгалъ только вполовину, 
показавъ, что посвятилъ Сергія не въ Москвѣ, 
на второй вопросъ онъ отвѣчалъ полнымъ за
пирательствомъ, что никакого Антонія знать—не 
знаетъ и не посвящалъ и что ходящіе въ народѣ 
слухи— клевета, распространенная его врагами. Но 
коммисія о Сергіи узнала все отъ самаго Сергія, объ 
Антоніи— отъ попа Сысоя, въ церковкѣ котораго 
онъ посвященъ и уличила митрополита. Положеніе 
его такъ было незавидно, что Сергій, на другой же 
день по отъѣздѣ коммисіи, отъ 20 ноября 1864 г. пи
салъ въМоскву къ Филарету, вызывая его выручать Ки
рилла: «по общему взгляду можно полагать, что митро
политъ подвергнется, воиервыхъ, штрафу и, во вто
рыхъ, откажется ему вся епископская ипфушщія». {'*) 
Вскорѣ послѣ этого началъ угрожать бѣлокриинцко-

(*} А раскольники мечтаютъ, что ихъ церковь не зави
ситъ отъ свѣтской власти!
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му монастырю судебнымъ процессомъ сынъ умер
шаго митрополита Амвросія, требуя себѣ ежегодной 
уплаты 500 червонцевъ, по договору, заключенному 
отъ монастыря депутатами Павломъ, Антоніемъ и 
казначеемъ ДороФеемъ, при ссылкѣ Амвросія въ 
Цнлль (*)4 Что оставалось дѣлать Кириллу, при та
кихъ невзгодахъ, поднявшихся противъ его собствен
ныхъ и монастырскихъ интересовъ? Вспомнилъ онъ 
о высказанной Аркадіемъ славскимъ, при послѣднемъ 
соборномъ совѣщаніи,—мысли о составленіи вселен
скаго собора; ухватившись за эту мысль, онъ, по 
обычаю, обратился прежде всего къ своимъ мило
стивцамъ,—московскимъ раздориикамъ съ полугра
мотнымъ, но за то слезно-умилительнымъ посланіемъ 
отъ 21 Января 1865 года, гдѣ подъ видомъ древняго 
благочестія, воскуряетъ ѳѵміамъ самой приторной ле
сти въ числѣ другихъ даже предъ Крючковымъ, ко-

(*) Сипъ Амвросія Георгій Андреевичъ высказалъ при 
этомъ раскольникамъ на ломаномъ русскомъ языкѣ весьма 
горькую правду. Ояи утверждаютъ, что „благодать просвѣти
ла Амвросія... свѣтомъ познанія ихъ православныя вѣры и 
благочестія". Но вотъ что пишетъ единственный сынъ митро
полита, для котораго опъ рѣшился па сдѣлку съ раскольни
ками: „Много и много крата мой покойный родитель мене 
бра-нилъ за это дѣло, сиренъ за это Липиованеку православію 
и сказалъ меня покойникъ: да, я буду отъ Бога наказанъ за 
это дѣло! Понеже онъ не хотѣлъ пріитить на Липиованску 
ерисъ, ежели (бы) я не былъ добрый за Липпована. (Изъ 
письма Андрея въ Чериовиды къ сыну Сергія отъ 29 поября 
1864 г ) Кстати здѣсь замѣтить, что Авдрей вызывалъ въ 
началѣ мая 1865 г. въ Чериовиды Алипія: „Вотъ они— опи
сываетъ сынъ Сергія— и начала браниться между собою. Ге
оргій Андреевичъ схватилъ Алипія за бороду и давай таскать 
по комнатѣ и говоритъ: „А ты лживицъ, гдѣ мои пятьсотъ 
червонца"?,,.. Эта операція повторилась еще. Андрей съ доку
ментами доѣхалъ процессъ Ъѣлатъ па монастырь. Потер
питъ ли отъ этого монастырь, неизвѣстно; но брада Алипія 
достаточно дострадала за обманъ отъ буйственнаго Еллина,
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торый еще недавно такъ нагло обманулъ его и такъ 
ядовито наругался надъ нимъ. Это п осла и іеЦст о итъ 
того, чтобы привесть большую его часть. «Святыя 
восточныя соборныя и апостольскія церквн|^сыно- 
вомъ,— пишетъ Кириллъ— православныя христіанскія 
вѣры твердымъ хранителемъ, апостольскихъ и свято
отеческихъ преданій твердымъ блюстителемъ Е. Е. 
и Ефиму Ѳедоровичу и прочимъ всему боголюбивому 
обществу, не пріемлющимъ Окруж. Посланія, посы
лаю свое архипастырское прощеніе, миръ и благо- 
еловеніе, и да поспѣшествуетъ на вся благая дѣла.... 
Я наслышеиъ, что на мене обижаются всѣ, кои не 
пріемлютъ Окруж. Посланія, и даже плачутся, что я 
такъ скоро сдѣлалъ миръ безъ вашего совѣта, но и 
обману не кажется. Я  сему миру ни сколько не вино
венъ, потому что мы ударяли телеграфомъ и звали 
васъ къ намъ на соборъ, то вы и отвѣту намъ не. 
подали, а я не одинъ сей соборъ учинилъ... То уже 
вотъ что надо сдѣлать: это былъ помѣстный соборъ, 
а теперь сотворимъ всеобщій, великій соборъ, про
симъ милости, честные господа, потщатися всеусерд
но и соберитеея яко орли крылатіи со всѣхъ странъ... 
въ Молдавію, въ городъ Баташаны, тамо удобнѣе 
нежели у насъ, и будемъ слышать другъ друга, кто 
что будетъ говорить. И потщимся покорить врага и 
супостата, всѣвающаго плевелы посредѣ пшеницы и 
творящаго возмущеніе во всей вселеннѣи. А на мое 
смиреніе не плачитеся, господіи мои и любимги о 
Христѣ люЪіи, я никогда не желаю быть губителемъ 
душамъ вашимъ и своей, но всегда тщуся правымъ 
путемъ ходите във заповѣдь Его день и нощь.

«И тако Окруж. Посланіе никогда не пріемлю, 
но уничтожаю и вамъ запрещаю о немъ толковать 
Только прошу васъ всеусердио... не облешітсся за 
долготу пути и не остановятеся за свѣцкими дѣлами



и попеченіями міра сего, не уподобляйтесь тѣмъ ра
бамъ, иже село купихъ, инъ воловъ, инъ жену пояхъ 
и вси отрекошася Господни вечери. Но вы будьте 
ревнители православно-каѳолическія вѣры, готовтесь 
непремѣнно хоча къ Вознесенію Господшо прибыть 
въ Баташаиы, и я тамъ буду, и всѣ христолюбцы 
съѣдутся: надо конецъ сотворитъ и возгараюицйся пла
менъ угасить. Въ увѣреніе чего и подписгросъ свое
ручнымъ подписомъ и печатію.»

«Смиренный митрополитъ Кириллъ».
Всего замѣчательнѣе въ этомъ нелѣпомъ посла

ніи оправданіе митрополита предъ своими господіемн 
въ томъ, что онъ нисколъко не виновенъ миру; при 
всей нёправости своей, (*) оно заслуживаетъ полнаго 
уваженія: въ продолженіе происходившей доселѣ 
борьбы Кириллъ только разъ оказался было грѣш
нымъ въ добродѣтели миролюбія, но скоро раскаялся, 
И чѣмъ болѣе онъ дѣйствуетъ въ этой борьбѣ, тѣмъ 
яснѣе открывается, что въ томъ будто и состоитъ 
его истинное призваніе, дабы поддерживать раздоры 
и воспламенять ихъ. Такъ, спустя около мѣсяца пос
лѣ приведеннаго посланія, которое достаточно под
бавляетъ масла въ пламенъ, постоянно возгорающій
ся среди раздорниковъ, Кириллъ еще издалъ грамо
ту воспалительнаго свойства. Обидѣлся онъ враж
дебными дѣйствіями новаго Антонія и 26 Февраля 
1865 года препроводилъ составленное Алипіемъ по
сланіе въ двухъ экземплярахъ къ двумъ Антоніямъ. 
Въ этомъ посланіи Антоній старый называется ар
хіепископомъ московскимъ и Владимірскимъ, но й
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С )  Н а соборъ К а р и л а  притянули, но на соборѣ было 
большинство его единомышленниковъ, отв гніихъ Окруж. 
Посланіе. И  такъ Кириллъ могъ свободно подать и отстоять 
свой голосъ противъ мира.



новый Антоній, который посвященъ на ту же ка
ѳедру и о которомъ Кириллъ упорно молчалъ,—  
признается дѣйствительнымъ архіереемъ. Кто же те
перь изъ двухъ настоящій-то епископъ московскій? )  
Оба офиціально признаны, и значитъ оба должны 
находиться «во едино и тоежде время, на единомъ 
и тоемжде престолѣ единаго и тоегожде царствую
щаго града Москвы». Намѣренію или по тупоумію 
бросилъ такимъ образомъ Кириллъ двумъ персонамъ 
одну кость, но во всякомъ случаѣ такъ удачно, что 
вражда между Антоніями и послѣдователями ихъ до
стигла величайшихъ размѣровъ: новый Антоній не 
иначе принимаетъ отдѣляющихся отъ стараго, какъ 
третьимъ чиномъ, т. е. какъ еретиковъ извѣстнаго 
разряда, съ проклятіемъ ихъ прежнихъ ересей.

Вожди раздорпиковъ, которымъ нечего бы жа
ловаться на обѣ означенныя грамоты митрополита, 
возжелали однакожъ еще большаго торжества. Ѵл 
марта 1865 г. въ Бѣлой Криницѣ опять явился агентъ 
ихъ «твердый хранитель апостольскихъ и святооте
ческихъ преданій»— Е фимъ Ѳедоровичъ Крючковъ—  
хлопотать объ уничтоженіи послѣдняго бѣлокриниц
каго соборнаго акта и о провозглашеніи новаго Ан
тонія единымъ законнымъ московскимъ епископомъ. 
ГІо погостивъ у своей пріятельницы Евпраксіи и 
«надѣлавъ большихъ пакостей» (*], Крючковъ не 
успѣлъ нН въ чемъ на этотъ разъ у митрополита. 
Не мудрено, что ловкому искусителю Кирилла помѣ
шала полиція, принявшая строгія мѣры къ розыска- 
нію его, такъ что Евпраксія едва могла спрятать 
пріятеля, и чуть ли не въ женскомъ платьѣ онъ вы
брался изъ бѣлокриницкихъ предѣловъ; а можетъ
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(*) Олова изъ телеграммы, отъ 19 марта присланной 
изъ Серѳта въ Москву на имя Б-ва.



статься, Кириллъ отказался исполнить желаніе раз- 
дорниковъ въ надеждѣ, что эти «орли крылатіи», сле
тѣвшись на вселенскій соборъ, сами заклюютъ сво
ихъ противниковъ и восторжествуютъ надъ нами 
яростію гнѣва своего, какъ восторжествовали въ  
баталіи, данной па Рогожскомъ 15 Января 186*1 года.

Но орлы почему-то не слетѣлись въ Баташаны 
къ празднику Вознесенія; срокъ миновалъ, а собора 
не было. Дѣла Кирилла и въ концѣ первой полови
ны 1865 г. все находились въ дурномъ положеніи; 
денегъ на поправку ихъ требовалось много, - а по
жертвованій и выгодной торговли архипастырскими 
правами не было; въ концѣ мая въ монастырской 
казнѣ не оказалось ни одного гульдена. Дѣла всей 
вообще поповщины пришли еще въ худшее поло
женіе. Волненія разорвали на части это мнимое со
гласіе. Явились враждебныя партіи съ названіями 
окружниковъ, раздорниковъ, кирилловцевъ, антонов- 
цевъ, въ двухъ экземплярахъ, хатшіковъ, стукан- 
цевъ (*]. Въ слободахъ стародубскихъ раздѣленіе 
дошло до того, что въ одномъ и томъ же домѣ, чле
ны одного и того же семейства, садясь за трапезу, 
молятся по разнымъ угламъ и ѣдятъ изъ разныхъ 
сосудовъ, считая другъ друга еретиками. Нѣкоторые 
поповцы отказались отъ австрійской лжеіерархіи и 
обращаются къ бѣглому священству; другіе обнару
живаютъ отвращеніе отъ всякаго священства: «попы 
и архіереи,— по словамъ ихъ,— только кичатся, боль
шаго почета требуютъ, да нажиться хотятъ; а народъ»

а .то извѣстно все какой: ко спасенно ужъ не напра-
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(*) Такъ въ Балтѣ называются партій окружниковъ и 
раздорниковъ, потому-что первые ходятъ въ часовню, гдѣ слу
житъ епископъ Варлаамъ, собираясь по стуку въ доску, а 
послѣдніе отправляютъ службу по хатамъ.
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БЯТЪ» (*). Епископы всѣ, такъ сказать, перспрокляли 
другъ друга,— окружники— всѣхъ раздорниковъ, раз- 
дорпикп— всѣхъ окружниковъ. Но всего важнѣе то, 
чтоЦАмвросій послѣдними грамотами своими отъ 28 
Октября^ 865 г., запретивъ Кирилла, произнесъ про- 
клятіеінадъ всѣми, кои будутъ дѣлать церковное воз
мущеніе, отвергая между прочимъ^ Окруж. Посланіе,  
Которое онъ самъ очень одобрилъ. Три дня спустя 
по изреченіи этого проклятія первый митрополитъ 
умеръ; и такъ- оно безвозвратно пало на Кирилла, 
на послѣдній бѣлокриницкій соборъ и на всѣхъ ду
ховныхъ и мірянъ, отвергшихъ Посланіе и продол
жающихъ изъ-за него производить яростныя волне
нія. За это обстоятельство и ухватились теперь пред
ставители: Окруж. Лослапіях «Что будетъ съ нами 
(съ расколомъ), говорятъ они,— послѣ этого прокля
тія, падшаго на главы нашихъ архипастырей и от
разившагося на всѣхъ ихъ помазанникахъ? Наши 
священнослужители утратили теперь ниспосланную 
имъ свыше благодать, проклятіе лишаетъ ихъ свя
щеннаго сана; они теперь не болЬе какъ міряне и 
еще міряне отлученные отъ церкви; священнодѣйст
віе ихъ не можетъ быть угодно Богу и н е  будетъ 
принято Господомъ»... Діалектики противной сторо
ны измыслили основаніе- для отнятія силы у грозной 
грамоты Амвросія. Покойный митрополитъ, утвер
ждаютъ они, отъ престола своего былъ удаленъ..* 
Притомъ въ городѣ Іунусѣ (Эносѣ), гдѣ онъ родился, 
по1 клятвенному свидѣтельству нашихъ христіанъ 
(старообрядцевъ), бывшихъ и жительствовавшихъ 
тамъ «іереи погружаютъ младенцевъ до плеча триж
ды,. а потомъ изъ той же купели обливаютъ ихъ

(*) Русс. Вѣсти. 1865 т. Іюнь: „Еще о движеніяхъ въ 
расколѣ" стр. 770. Беллюстина.



правою рукою, а иные совершенно обливаютъ безъ  
погруженія- слѣдовательно Амвросіи крещенъ по мѣст
нымъ обрядамъ, т, е. обливаніемъ, а не погруженіемъ и 
потому предъ церковью старовѣрья онъ еретикъ; а про
клятіе еретика не мажетъ имѣть дѣйствительной сиды».

Но «этотъ замысловатый выводъ—какъ замѣ
чаетъ одинъ изъ писателей по части раскола— ста
витъ поповщину истинно въ безвыходное положеніе: 
если будетъ доказано, что Амвросій обливанецъ и 
проклятіе его не имѣетъ сиды, то и санъ Кирилла и 
всѣхъ его иоставлеиниковъ не долженъ имѣть—во  
мнѣніи поповцевъ—никакого значенія, такъ какъ 
Кириллъ былъ возведенъ въ этотъ санъ еретикомъ.. 
Если же увѣреніе, будто Амвросій обливанецъ,’] бу
детъ признано ложнымъ и посвященіе Кирилла— дѣй
ствительнымъ, то и проклятіе разгнѣваннаго митро
полита Амвросія «на раздорннковъ св. церкви» со
храняетъ свою силу, и Кириллъ, равно какъ всѣ по
ставленные имъ священнослужители, должны счи
таться отлученными отъ церкви. Какъ не разрѣшил
ся бы вопросъ, поповцы остаются безъ поповъ» (*).

Такъ лжеіерархія австрійская подъ предводи
тельствомъ Кирилла пришла къ очевидному самораз
рушенію. Вмѣстѣ съ этимъ, вызвавъ къ движенію по- 
повщинскій расколъ, она заставила его на дѣлѣ об
наружить всю его Фальшивость, несостоятельность, 
виновность предъ судомъ здраваго разума, истинной 
религіи ц чистой нравственности; такъ-что для каж
даго честнаго поповца, искренно, безкорыстно и 
безпристрастно относящагося къ истинѣ, не можетъ 
быть другаго прибѣжища, кромѣ материнскихъ объ
ятій правое. Церкви. Ибо среди мнимо-древлеправо- 
славныхъ христіанъ съ одной стороны видимо вся
кому царитъ ожесточенная ненависть ко всѣмъ, не

( )  *Смотр. Д ень 1 8 6 5  г . 3 4 ,  ст а т ь »  Н . П опова.
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находящимся въ ихъ толкѣ,, которая,, кажется,.и...со
ставляетъ главную силу, связующую этотъ дряхлый,
разлагающійся организмъ; а съ другой—гордое и 
буйное своеволіе, не хотящее ничему подчиниться
даже въ своей сферѣ,— всегда готовое на стязатя, 
словопренія, отъ которыхъ раждаются зависть, хулы, 
непщевёнія лукавства, бесѣды злыя растлѣнныхъ че
ловѣковъ умомъ и лишенныхъ истины, непщующихъ 
пріобрѣтеніе быти благочестіе (1 Тим. 6; Ц, 5). То и 
другое явленіе представляетъ страшное, непререкае
мое свидѣтельство совершеннаго оскудѣнія въ рас
колѣ истиннаго духа христіанскаго,—'Духа любви и 
мира. Нѣтъ тутъ и внѣшняго общеобязательнаго ав
торитета, общей точки опоры, которая была бы 
священною и неприкосновенною для всѣхъ; напро
тивъ— здѣсь все строится, какъ бы на пескѣ, и по
тому все колеблется и ниспровергается подъ бурны
ми порывами страстей; нынѣ принятое съ охотою 
завтра отметается съ ожесточеніемъ; въ повсюдномъ
дикомъ гамѣ не слышно голоса святой истины. Это-
ли— не говоримъ уже Церковь,—-хотя малое подобіе 
Церкви, которая неизмѣнно и несокрушимо должна 
стоять до скончанія вѣка, по обѣтованію Божію,—»
ііа'незыблимомъ основаніи Апостолъ и Пророкъ, су- 
щу краеголъну самому Іисусу Христу? Самъ вождь по
повщины, беззаконно присвоившій себѣ принадлежа
щее единому Христу, папское титло главы Церкви,
сталъ во главѣ пропитаннаго ненавистью Фанатизма 
и всякаго алчущаго корысти своеволія!.. Не много 
добросовѣстныхъ, трезвыхъ умомъ и сердцемъ людей, 
какъ звѣзды въ непогожую ночь, мерцаютъ по вре
менамъ надъ этой непроглядно-темной и жалкой мас
сою, надъ этой «толпою раздорниковъ и беззакошш- 
ковъ), по выраженію одного изъ среды самихъ ар
хіереевъ раскольничьихъ. О. П—кій*



Еще о  п о ж е р т в о в а н і я х ъ  Ив, Ѳ. М а м о н т о в а ^

Въ прибавленіяхъ къ Калужскимъ Епархіальнымъ 
Вѣдомостямъ ,Ш \1 , помѣщена статья, Мосальскаго 
о. Протоіерея I. Чупрова о пожертвованіяхъ гг. Ма
монтовыхъ для города Мосальска и окрестныхъ селъ. 
Прочитавъ оную и видя, что преданъ гласности при
мѣръ благотворительности, осмѣливаюсь и я съ сво
ей стороны сообщить подобное усердіе къ храму, 
Ивана Федоровича Мамонтова, къ храму, только не 
Мосальскаго, а Мещовскаго уѣзда; слѣдовательно гг. 
Мамонтовы, даютъ помощь тамъ, гдѣ ома нужна и 
усердствуютъ церквамъ, увѣрившись* въ дѣйстви
тельности нуждъ ихъ.

Въ Августѣ мѣсяцѣ 1854 года, обратился я пись
менно къ И. О. Мамонтову, выяснивъ ему, что въ 
Мещовскомъ уѣздѣ, находится Свято-Троицкій храмъ, 
достойный, въ нѣкоторыхъ отношеніяхъ, особеннаго 
благоговѣйнаго вниманія; что и самое зданіе этого 
храма и мѣстность его, утварь и нѣкоторыя изъ 
иконъ невольно возбуждаютъ религіозныя христіан
скія чувства; но при малочисленныхъ прихожанахъ 
и притомъ не богатыхъ, означенный храмъ, не .мо
жетъ поддерживаться сообразно своему устройству и 
назначенію. А что всего важнѣе, нѣтъ при этомъ 
храмѣ порядочнаго колокола (самый большой 9 пудъ] 
И потому просилъ таковой отъ 20 до 25 пудъ.

Не болѣе какъ чрезъ мѣсяцъ, получаю радостное 
извѣстіе отъ г. Мамонтова, что для Троицкаго храма 
колоколъ, съ удовольствіемъ, ойъ готовъ купить отъ 
20-ти до 25 пудовъ. По первой зимней дорогѣ при
хожанинъ, посланный мною на парѣ лошадей, до, 
ставилъ колоколъ въ 21 Пуд. 28 ф. цѣна 284 р. 5 к. с. 
(въ 1854 году, по случаю Крымской войны, мѣдь 
была дорога— 15 р. сер. пудъ].
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По принесеніи благодаренія цѣлымъ приходомъ 
Богу и жертвователю, колоколъ былъ поднятъ, пос
лѣ молебна и окропленія святою водою, 6 Декабря 
(придѣлъ во имя св. Николая въ этомъ храмѣ) и воз
вѣстилъ о благодѣяніи усердныхъ жертвователей въ 
пользу храма всѣмъ прихожанамъ, небывшимъ при 
поднятіи его.

Прихожане, видя усердіе г. Мамонтова, какъ 
сторонняго, сами сдѣлались гораздо усерднѣе и не- 
болѣе какъ чрезъ восемь лѣтъ внутренность храма 
приведена въ изящный видъ, и оный можетъ счи
таться въ настоящее время въ числѣ немногихъ луч
шихъ сельскихъ, по Мещовскому уѣзду.

Мосальскаго уѣзда, села Ша лова, Троицкой Церкви, 
Священникъ Петръ Приселъскій•

Село Шалово.
25 Октября 

1865 года.
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И звлеченіе  и зъ  отчетовъ К алужскяго П опечитель
ства о бѣдн ы х ъ  Д уховнаго званія, за  1864 годъ.

СЕРЕБРОМЪ
Л?

| ' . .  •
РУБ. КОП.'і

Суммъ Попечительства о бѣдныхъ
Духовнаго званія къ 1864 году

97%осталось ., . . . .. . ...... . 42078

Къ сему въ 1864 году поступило
на приходъ:

1 Изъ заведенныхъ при Церквахъ
кружекъ. . . ................................. 1222 91

2 По пригласительнымъ листамъ отъ
71 Ѵдразныхъ мѣстъ и лицъ . . . . 1972

5 Штрафныхъ . . . . . . . . 15 50 І
4 Возвращено за смертію и по дру-

45 15-гимъ причинамъ. . . . . . .
5 На уплату долга . ... . . . . . 1569 55‘/г
6 Отъ вакантныхъ священно-;■ лужи-

тельскнхъ мѣстъ. . . .  . . . 17 21
6 Процентовъ по билетамъ и серіямъ. 4417 26
7 За проданный церковный, села

Огорн, лѣсъ ...................................... 5000 ----■

Итого . . . 14260 29%

1
Въ 1864 году поступило въ расходъ: 
Выдано опредѣленныхъ пособій

престарѣлымъ свящеиио-церков- 
но-служителямъ, священно - цер
ковно-служительскимъ вдовамъ и о
сиротамъ-дѣтямъ . . . . . 5587 75 1

(*) Получавшихъ пособіе отъ попечительства было:, уво
ленныхъ за штатъ священниковъ 6, діаконовъ 7, причет
никовъ 11; сиротствующихъ семействъ священническихъ 129, 
діаконскихъ 84, причетническихъ 168.

Высшій окладъ пособія былъ 70 р. нисшій 10.
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Выдано единовременныхъ пособій
бѣднымъ по разнымъ случаямъ. . 750 50

5 Выдано заимообразно..................... 1056 55
п Уплачено за леченіе въ общест-

венной больницѣ бѣдныхъ лицъ
духовнаго званія .......................... 19 8 V/,

5 Отчислено на Козельское училище
дѣвицъ духовнаго званія . . . 901 т

6 Уплачено въ почтовый доходъ при
пересылкѣ д е н е г ъ .......................... 48 40

7 Издержано на канцелярію Попечи-
тельства. . . . .  ..................... 175 9

Итого . . . 8498 7Э‘/„

Затѣмъ къ 1865 году въ остаткѣ. . 77840 №/*

ОБЪЯВЛЕНІЯ:

ОБЪ ИЗДАНІИ ЖУРНАЛОВЪ 

1) ДУХОВНЫЙ ВѢСТНИКЪ 
БЪ 1866 году.

Редакція „Духовнаго Вѣстника* будетъ продолжать свое 
изданіе и въ 1866 году.

Современная духовная журналистика, въ огромномъ боль
шинствѣ своихъ органовъ, обязана происхожденіемъ тому 
умственному движенію, которое началось въ духовенствѣ въ 
виду новыхъ потребностей его паствы, вызванныхъ, въ свою 
очередь, многочисленными коренными преобразованіями ея бы
та, и которое особенно усилилось при разрѣшеніи многослож
наго вопроса объ улучшеніи его собственнаго быта. То и дру
гое обстоятельство пробуждаетъ вопросы, которые далеко вы
ступаютъ за предѣлы епархіальной жизни, становятся общими 
для всего православно-русскаго духовенства,—далеко не огра-



внчиваются матеріально-экономическими соображеніями, тре
буетъ всесторонняго обсужденія, изслѣдованій и соображеній 
научныхъ. Связь духовной науки съ жизнію, развитіе науки 
подъ условіями жизни* устройство жизни соотвѣтственно тре
бованіямъ науки—вотъ сущность и̂ смыслъ современныхъ по
требностей и стремленій духовенства и его чаяній въ скоромъ 
будущемъ! Было время, которое и теперь еще несовсѣмъ про
шло, когда отъ печатнаго слова: ожидали немедленнаго пере
хода къ дѣлу, и едва-ли не смѣшивали двухъ, существенно 
различныхъ между собою областей, строго-оффиціальной, ад
министративной съ учено-литературною, которая, по существу 
своему, чужда всякаго оффиціальнаго характера, и самое су
ществованіе которой обусловливается извѣстною степенью сво
боднаго выраженія мнѣній,—когда: какъ-бы. съ упрекомъ за
мѣчали, что изъ писанья ничего не выходитъ, не улучшается, 
на прим, бытъ духовенства, но смотря на то, что объ улуч
шеніи этого быта: пишется много статей, въ духовныхъ жур
налахъ. Мы не беремъ на себя рѣшенія того, ва-сколько ду
ховная. журнальная литература оказала, содѣйствіяштноситель— 
но введенія въ практику нѣкоторыхъ полезныхъ мѣръ; ноѵ 
вполнѣ увѣрены, что усердія ея въ разработкѣ вопросовъ, по
лучившихъ практическое выраженіе*, а можетъ быть и вліянія, 
на, это выраженіе, никто отвергать не станетъ.

Умственная дѣятельность, пробудившаяся въ духовенствѣ, 
отнюдь не ослабѣваетъ;; настоящее время требуетъ отъ нея но
ваго напряженія, новыхъ усилій. Недавними правительствен
ными распоряженіями о цензурѣ, нашей свѣтской литературѣ 
предоставлены важныя права, которыми она не замедлитъ вос
пользоваться; съ разширеніемъ правъ литературной письмен- 
вости', шире и сильнѣе раскрывается умственная дѣятельность, 
на которую не можетъ не отозваться, соотвѣтственно своему 
характеру, и духовно-журнальная литература,: Обязанности: 
церковныхъ пастырей увеличиваются по. мѣрѣ того,, какъ; воз
вышается степень умственнаго развитія ихъ паствы; требованіе 
отъ- духовной; науки дѣлаются серьезнѣе.. Основываясь на мно
гихъ признакахъ, сочувствія вашей, свѣтской, л̂итературы къ 
вопросамъ, преимущественно интересующихъ духовенство, мы 
ожидаемъ отъ увеличенія-ея правъ всего наилучшаго.. Д у
ховный Вѣстникъ", въ продолженіе: своего четырех-лѣтняго, су
ществованія, представилъ не мало статей, интересовавшихъ, на
шихъ духовныхъ читателей, и принадлежащихъ нѣкоторымъ 
почтеннымъ представителямъ свѣтской науки.. Но, не безъиз- 
вѣстно также, что въ части нашей свѣтской литературы: про-
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водятся воззрѣнія и .'ученіи, противъ которыхъ духовная на
ука и литература должны отстаивать свои коренныя убѣжденія* 
Защищеніе христіанскихъ .истинъ также -необходимо въ насто
ящее нремя, какъ и положительное, наукообразное раскрытіе 
ихъ. Прибавимъ еще, что знакомство нашего образованнаго 
общества съ произведеніями западно-евронеиской мысли съ каж
дымъ годомъ становится ближе и ближе.. Религіозные [интере
сы нашего образованнаго общества никогда не были чужды на
шему журналу.

'Что касается непосредственныхъ интересовъ=сакаго духовен
ства, то служеніе имъ редакція всегда почитала одною изъ су
щественно-важныхъ своихъ обязанностей, подвергая обсужденію 
вопросъ объ улучшеніи разныхъ сторонъ его быта. Доказатель
ствомъ служатъ разнообразныя статьи, помѣщенныя въ „Ду
ховномъ Вѣсгпикѣ" за истекающій годъ. Однѣ изъ нихъ вы
ясняютъ потребности духовенства изображеніемъ современнаго 
или недавняго его быта, таковы статьи: А—П—Р., Свящ. 
Л. Е. Л—на, Г. Пѣхотинскаго, А. Зайцова и пр. Другія 
обратили на себя вниманіе по зрѣлому и основательному об
сужденію мѣръ къ улучшенію быта сельскаго причта, какъ 
нацрим. статьи свяіц. А. И. Баратынскаго и П. М. Красов
скаго. Нѣкоторыя представляютъ историческія и каноническія 
основанія для рѣшенія современнаго вопроса о духовенствѣ; 
сюда относятся статьи Н. Г. Малинина и переводы изъ Шаф- 
фа В. Я. Михайловскаго. Есть и такія статьи, касающіяся 
современнаго., иля же давно минувшаго состоянія различныхъ 
церквей и религіозныхъ обществъ, которыя, кромѣ своего ин
тереса, умпожаютъ средства ко всестороннему обсужденію воп
роса о положеніи духовенства, какъ-то статьи: П. А. Лавров
скаго, В. К. Надлера, о. Арсенія и В. Я. Михайловскаго. 
Кромѣ того „Духовный Вѣстникъ", въ своемъ отдѣлѣ „Извѣ
стій", представляетъ едва-ли не самый полный сводъ прави
тельственныхъ, особенно мѣстныхъ, но всѣмъ епархіямъ, рас
поряженій и вообще всего, что дѣлалось со стороны епархі
альныхъ начальствъ, приходскаго духовенства и самихъ при
ходскихъ обществъ по предметамъ улучшенія быта приход
скаго духовенства и развитія его настырско-общественной дѣ
ятельности.

Редакція „Духовнаго Вѣстника" покорнѣйше проситъ сочув
ствующихъ направленію ея изданія не отказать ей въ своемъ 
содѣйствіи.

Редакція съ удовольствіемъ будетъ принимать статьи ино
городнихъ сотрудниковъ, нришлаемыя для помѣщенія въ жур-
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валѣ, и обѣщаетъ авторамъ ихъ денежное вознагражденіе, по 
роду и достоинству статей.

Журналъ Духовный Вѣстникъ" будетъ выходить въ 1866 
году ежемѣсячно книжками до 10-ти и болѣе печатныхъ ли
стовъ. Вслѣдствіе измѣнившихся обстоятельствъ, цѣна журнала 
въ 1866 году, вмѣсто 7 рублей, назначается: съ пересылкою и 
доставкою на-домъ-—5 рублей, безъ пересылки и доставки—
4 руб. Цѣна журнала за 3 862, 1868 и 1864-й годы съ пе
ресылкою и доставкою—4 рубля, безъ пересылки и доставки—
3 рубля. За 1865 годъ цѣна журнала 5 р. съ пересылкою, 
безъ пересылки 4—р. Отдѣльно, за всѣ годы, каждой книжкѣ 
цѣна, съ пересылкою, 60 коп.; безъ пересылки—50 коп.

Подписка  принимается:

Въ Харьковѣ: въ главной конторѣ журнала, въ домѣ про
тоіерея I. Л. Чижевскаго, и въ книжномъ магазинѣ П. И. 
Апарина, а также въ Университетской Типографіи.

Въ С.-Петербургѣ: въ книжныхъ магазинахъ Кораблева, 
Сирякова и Овсяникова, а также въ квартирѣ законоучителя 
Павловскаго военнаго училища, священника В. Я. Михайлов
скаго, на Васильевскомъ острову, въ Ы  линіи.

Въ Москвѣ: въ книжныхъ магазинахъ Ѳерапонтова и Ѳ. 
И. Салаева.

Йногородные, желающіе подписаться на полученіе журнала, 
благоволятъ обращаться съ своими требованіями исключительно 
въ Контору „Духовнаго Вѣстника" въ Харьковѣ. Почтамту 
извѣстно помѣщеніе конторы.

Всѣхъ желающихъ получать журналъ „Духовный Вѣстникъ" 
контора покорнѣйше проситъ—точно и четко прописывать свой 
адресъ, обозначая отчетливо имя свое, отчество, фамилію, а 
также чинъ или званіе и мѣсто жительства (губернію, уѣздъ, 
городъ, или почтовую контору), куда слѣдуетъ доставлять 
книжки.

Контора „Духовнаго Вѣстника" готова вполнѣ удовлетво
рять всѣмъ справедливымъ требованіямъ гг. подписчиковъ за 
всѣ случайныя неисправности, могущія встрѣтиться при раз
сылкѣ книгъ. Для сего покорнѣйше проситъ обращаться съ 
жалобами своевременно и непремѣнно прописывать нумеръ ад
реса, за которымъ получается журналъ. По наведеніи всѣхъ 
нужныхъ справокъ, контора немедленно удовлетворяетъ под
писчика.



Контора *,Духовнаго Вѣстника" покорнѣйше проситъ не 
■смѣшивать журнала „Духовный Вѣстникъ" съ „Духовнымъ 
Дневникомъ", издающимся то-же въ г. Харьковѣ, при духов
ной семинаріи.
Редакторъ, Орд. Профессоръ Богословіи въ Им не р а т ог о  комъ 

Харьковскомъ Университетѣ, Протоіерей В. Добротворекій.
•Сотрудникъ Редакторъ, Протоіерей I, Чижевскій.

2) Журналъ „Д у х о в н ы й  Д н е в н и к ъ ", издаваемый при 
;харьковской духовной семинаріи, будетъ издаваться, но преж
ней, утвержденной святѣйшимъ сѵнодомъ программѣ и въ слѣ
дующемъ 1866 году, два раза въ мѣсяцъ.

Подписка принимается преимущественно въ редакціи жур
нала при харьковской семинаріи, а также у мѣстныхъ благо
чинныхъ. Цѣна за годовое изданіе журнала съ Приложеніемъ 
къ нему 5 руб. съ пересылкою. Одинъ журналъ безъ Прило
женія—4 руб. Отдѣльно выписывающіе Приложеніе платятъ 
2 руб. Оставшіеся за 1864 и 1865 годы при редакцій экземп
ляры можно получать по уменьшенной, противъ прежней цѣны: 
одинъ журналъ безъ Приложенія—3 руб., а съ приложеніемъ 
—4 руб. Одно Приложеніе—по 1 руб. за каждый 'годъ съ 
пересылкою.

Редакія журнала „Духовный Дневникъ" покорнѣйше про
ситъ всѣ другія редакціи, съ которыми имѣетъ взаимный об
мѣнъ изданіями припечатать въ своихъ изданіяхъ о продол
женіи журнала „Духовный Дневникъ" въ слѣдующемъ 1866 
году, обязуясь съ своей стороны то-же сдѣлать о продолженіи 
изданій журналовъ и епархіальныхъ вѣдомостей на страви- 
цахъ своего журнала, въ Приложеніи.

3) ОБЪ ИЗДАНІИ
ВОРОНЕЖСКИХЪ ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВѢДОМОСТЕЙ 

въ 1866 году. •
ПРОГРАММА ^

В оронежскихъ Е пархіальныхъ Вѣдомостей:
Воронежскія Епархіальныя Вѣдомости будутъ состоять 

изъ двухъ частей: собственно изъ Епархіальныхъ вѣдомостей и 
прибавленій.

Воронежскія Епархіальныя Вѣдомости будутъ выходить 
дважды въ мѣсяцъ, 1-го и 15-го числа каждаго мѣсяца, вы-



пусками отъ 2 -хъ до 3-хъ печатныхъ листовъ, а въ случаѣ 
надобности н болѣе.

Ц ѣна годовому изданію пять руб. сер. съ пересылкою и 
доставкою.

Желающіе получать ихъ, благоволятъ адресоваться въ 
контору редакціи Воронежскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей, 
при Воронежской Семинаріи.

Редакторы: Архимандритъ Ѳеодосій.
Игуменъ Арсеніи.

Священники: Ѳедоръ Никоновъ.
Михаилъ Некрасовъ.

4) Редакціей журналовъ «Труды Кіевской Дух. Академіи» 
и «Воскресное Чтеніе» напечатана новымъ изданіемъ книжка: 
Бесѣды объ отношеніи церкви къ христіанамъ съ прибавле
ніемъ другихъ проновѣвей.— Я . К . Амфитеатрова.

П ечатая четвертымъ изданіемъ эти бесѣды, редакція нахо
дитъ достаточнымъ лишь въ самыхъ общихъ чертахъ указать 
на ихъ характеръ. Истинное пониманіе требованій церковной 
проповѣди, заявленное талантливымъ авторомъ въ его превос
ходныхъ въ своемъ родѣ „Чтеніяхъ по церковной словесности 
или Гомилетикѣ" выразилось самымъ дѣломъ особенно въ его 
бесѣдахъ и словахъ, теперь вновь издаваемыхъ. Глубокое по
стиженіе христ. истины, освящающаго духа церкви, внутрен
ней силы, проникающей ея таинства, обряды, учрежденія, 
ясное представленіе разнообразныхъ, нравственныхъ и бытовыхъ 
сторонъ жизни человѣка— христіанина, искреннее сочуствіе его 
жизненнымъ радостямъ и печалямъ, нулсдамъ и надеждамъ, 
дружеское соболѣзнованіе о людскихъ слабостяхъ, паденіяхъ, 
перевѣшивающее строгость маральныхъ внушеній, наконецъ 
простое и художественное изложеніе— вотъ тѣ  характеристи
ческія черты, какія всегда признавались за проповѣдями по
койнаго Я . К . Амфитеатрова. Не оставивъ въ печати томовъ 
проповѣдей, скромный авторъ оставилъ образцы ихъ, въ выбо
рѣ которыхъ для новаго изданія редакція руководствовалась 
совѣтами лицъ, къ которымъ питаетъ глубокое довѣріе.

Въ этомъ изданіи помѣщены слѣдующія бесѣды и слова:
1. Бесѣда о томъ, что Церковь есть матерь наша по праву 

возроиіденія въ таинствѣ св. крещенія.
1. Бесѣда о томъ, что Церковь есть матерь наша по св. 

праву обновленія насъ въ таинствѣ покаянія.
3 . Бесѣда о томъ, что Церковь есть матерь христіанъ по 

долгу воспитанія домашняго.
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4. Бесѣда о церковныхъ средствахъ домашняго воспитанія 
христіанъ.

5. Бесѣда о мѣстахъ и временахъ церковно-общественнаго 
воспитанія христіанъ.

6. Бесѣда о предметахъ церковно-общественнаго воспита
нія христіанъ.

7. Бесѣда о способахъ церковно-общественнаго ученія хри
стіанъ.

8 . Бесѣда о томъ, что церковь есть матерь наша по долгу 
храненія и промышленія.

9. Бесѣда. Попеченія Церкви о жилищахъ христіанъ.
10. Бесѣда. Попеченія Церкви о жизненномъ продоволь

ствіи христіанъ.
11. Бѣееда. Моленія Церкви о благораствореніи воздуха и 

огненной стихіи.
12 . Бѣееда. Моленія Ц еркви о произведеніяхъ земли.
13. Бѣееда. Моленія Церкви объ успѣхѣ христіанъ въ раз

личныхъ промыслахъ житейскихъ.
14. Бесѣда. (Продолженіе бесѣды 13).
15. Бесѣда. Послѣдованіе въ бездождіе,
16. Бесѣда. Попеченія Церкви о потребностяхъ христіанина, 

по видимому, очень простыхъ и неважныхъ.
17. Бесѣда о томъ, какъ  многіе христіане принимаютъ по

печеніе Церкви объ нихъ.
В ъ прибавленіи:

18 . Слово въ недѣлю Мытаря и Фарисея.
19. Слово въ недѣлю сыропустную.
2 0 . Слово въ великій пятокъ,
2 1 . Слово въ недѣлю св. отецъ.
2 2 . Слово во вторую недѣлю по пятидесятницѣ.
23 . Слово въ недѣлю 11-ю по пятидесятницѣ.
2 4 . Слово въ недѣлю 14-ю по пятидесятницѣ.
25 . Слово въ недѣлю 26-ю по пятидесятницѣ.
26 . Слово въ недѣлю предъ Рождествомъ Христовымъ.
2 7 . Слово къ  распутному сыну. ,
Выписывающіе эту книжку адресуются въ редакцію наз

ванныхъ журналовъ. Ц ѣна 1 р. сереб. съ пересылкою.
П ри  выпискѣ отъ 10 до 5 0  экз. уступается 10  проц.
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Изъ редакціи журналовъ: „Труды Кіевской Духовной 
Ак ад ем іи и  Воскресное чтеніе“ можно выписывать:

I .  Труды Кіевской Духовной Академіи (ежемѣсячное изда
ніе, 12 книжекъ въ годъ) за 1865 г., цѣна 6 р. с., съ 
перес. Таже цѣна и на будущій 1866 г. А имѣющіеся 
еще въ редакціи экземпляры прежнихъ 1860— 1864 го
довъ уступаются по 3 р. сереб. за каждый годъ.

I I .  Воскресное чтеніе. Выходитъ еженедѣльно, начиная съ св. 
Пасхи и главною цѣлію имѣетъ дать готовое, общепри
годное чтеніе для народа и готоврѳ иособіе, руководство 
для народныхъ учителей и школъ, Ц ѣна 4  р. сереб., съ 
перес. Оставшіеся въ редакціи экземпляры прежнихъ го
довъ ( I — I I .  IV — X I I .  X IV — X X V II)  уступаютъ по 
2  р. сереб. съ пер. Выписывающіе сразу 10 и болѣе экз. 
Воскр. чтенія прежнихъ же годовъ платятъ цо 1 руб. 
50 коп, сер., за экз., и кромѣ того получаютъ безплатно 
Указатель статей, содержащихся въ 25 годахъ Воскр. 
чтенія.

I I I .  Изъ той же редакціи можно выписывать слѣд. книги:
1. Весѣда сельскаго священника къ прихожанамъ. Но

вое изданіе, дополненное. Ц ѣна 1 р. сереб. П ри вы
пискѣ же въ значительномъ числѣ экз. дѣлается 
уступка, соразмѣрная съ количествомъ выписки.

2. Собраніе поученій на дни воскресные, праздничные и 
св. четыредесятницы. Изд. 3-е т. I  и I I  3 р. сер.

3 . Творенія св. Кипріана съ его біографіею. Д ва тома Зр.с.
4 . Твореніе блаж. Іеронима съ его біографіею т. 1-й 2 р. с.
5. Жизнь и творенія бл. Августина, ц. 50 коп. сер.
6 . Послѣдніе дни жизни м, Филаррта. 40  к. сер.
7 . Московскіе еретики при Петрѣ 1-мъ 60 к. сер.
8 . Замѣтки поклонника св. горы. 1 р. сереб.
9. О придорожныхъ крестахъ ц. 50 к. сереб.

5) В Ы Ш Е Л Ъ  М ѢСЯЦЕСЛО ВЪ

„ Н А Р О Д Н О Й  Б Е С Б Д Ь Г '

на 1866 годъ,. ■ ' ' • ' ' ’ '' . 
Изданіе В. Дерикера.

Содержаніе: Что такое мѣсяцесловъ.— Объясненія къ мѣся? 
цеслову.— Сокращенія и знаки.— Названія и изображенія зна
ковъ зодіака.— Виды луны,— Церковное счисленіе.— 0  четы-



рехъ временахъ года.— Святцы.— Церковныя чтенія Апоотола 
и Евангелія па всякій день*Тода.— Общія Аностолы и Еван
гелія святыхъ.— Переводъ зачалъ Апостола и Евангелія на 
главы и стихи.— Господскіе и прочіе церковные праздники и 
статскіе торжественные дни .— Россійскій Императорскій Д омъ,—  
О счисленіи времени.— О затмѣніяхъ.— Что прежде всего нуж
но соблюдать для сохраненія здоровья? Опрятность.'— Воздерж
ность.— Исторія русскаго государственнаго устройства и зако
новъ.— Хозяйство.— Сельско-хозяйственныя свѣденія (изъ па
мятной книжки для сельскихъ хозяевъ).— Перечень главнѣй
шихъ хозяйственныхъ работъ.— Количество посѣвовъ сельско
хозяйственныхъ растеній на 1 десятину.— Убыль въ хлѣбѣ и 
сѣнѣ отъ усыханія.— О количествѣ и качествѣ корма для дог 
маіпнихъ животныхъ.— Пастбища и выгоны.— Потребность под
стилки для скота.— Потребность воды для скота.— 0  количе
ствѣ навоза, получаемаго отъ домашнихъ животныхъ.— Виды 
промысловъ и ремеслъ по губерніямъ.— Виды ремеслъ и число 
занимающихся ими въ городахъ Ѣ5 губерній (кромѣ П етер
бурга).— Фабрикъ, заводовъ и заведеній въ 45 губерніяхъ.—  
Р  выборѣ труда.— Ярмарки и базарные дни, гдѣ когда бы
ваютъ и что продается.— Русскіе мѣры и вѣсы,— Иностранные 
мѣры и вѣсы.— Списокъ монетъ, кредитныхъ билетовъ и про
центныхъ бумагъ русскихъ.— Таблица вычисленія процентовъ 
на капиталъ въ 10 0  р. сер.— 0  вѣтхихъ бумажкахъ.— Кон
торы и отдѣленія Государственнаго Б анка.— Дѣйствія Госу
дарственнаго Банка и его конторъ для облегченія денежныхъ 
оборотовъ и сношеній между торгующими.— 0  городскихъ об
щественныхъ банкахъ .— 0  сберегательныхъ кассахъ.— Свѣденіе 
о желѣзныхъ дорогахъ.— Пароходы.— Почтовыя свѣденія.— О 
почтовыхъ экипажахъ.— Пересылка писемъ.— Такса для сбора 
вѣсовыхъ денегъ за письма и посылки,— Такса для сбора стра
ховыхъ денегъ за деньги и посылки.— 0  пересылкѣ по почтѣ 
книгъ.— Объ употребленіи гербовой гумаги.— Объявленія.

12‘/з  листовъ (200  страницъ убористой печати) кромѣ объ 
явленій.

Ц ѣ н а  3 5  к о п .

За пересылку прибавляется на 1 фунтъ по почтовой таксѣ#
Съ требованіями обращаться въ редакцію „Н А РО Д Н О Й  В Е- 

' ,С Ѣ Д Ы “ . Подписчики на „Народную Бесѣду" или „Солдат
скую Бесѣду" за пересылку ничего не платятъ.

- 1 0 8 —



Артиллерія Поручикъ К . Бе Чичинадзе, находящійся въ 
г, Варшавѣ, въ подвижной № 1 -й лабараторіи, издаетъ порт
ретъ ГО СУДА РЯ И М П ЕРА ТО РА , длиною 2 арій., а шири
ною 1 %  аріи., которому цѣну назначаетъ полтора рубля се
ребромъ, а при Выпискѣ неменѣе 10  экземпяровъ уступаетъ

- 1 0 9 —

10%.

КАЛУГА, Въ Губернской Типографіи, Печатано съ дозволенія 
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