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Высочайшія награды.
л

Священники церквей: сл. Елизяветовки, Павловскаго 
уѣзда, Григорій Кирѣевъ, села Верхней Хавы, Воронеж
скаго уѣзда, Димитрій К лю чанскт , сл. Старой Мѣловой, 
Богучарскаго уѣзда, Іоаннъ Абрамовъ и села Тамлыка, Во
ронежскаго уѣзда, Николай Лебедевъ, въ 3 й день Февраля

#

сего года Высочайше награждены орденомъ Св. Анны 3-й 
степени, за 25-ти-лѣтніе труды по народному образованію.
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Распоряженія Епархіальнаго Начальства.

Опредѣлены на мѣста:

ь

Діаконъ Воскресенскаго собора г. Землянска Іоаннъ 
Архиповъ—къ Архангельской церкви с. Скорнякова, Задон-

■ ь

скаго уѣзда, 29 Апрѣля.

Священникъ Покровской церкви с, Александровки (Ко
заковка тожъ), Бобровскаго уѣздК, Димитрій Никоновъ, по 
прошенію, перемѣщенъ къ Покровской церкви с. Калмычка, 
Воронежскаго уѣзда, а его мѣсто предоставлено занять діа-

ч

кону Покровской церкви с. Ново-Покровскаго (Сухая Хво- 
ростань), Воронежскаго уѣзда, Михаилу Егорову, 6 Мая.

Псаломщикъ Покровской церкви с.'Остренькаго, Нижне-
ч*

дѣвицкаго уѣзда, Гавріилъ Вележевъ -къ Покровской цер
кви с. Грязной Нотудани, Коротоякскаго уѣзда, 12 Мая.

Діаконъ Покровской церкви с. Клеповкѣ, Павловскаго 
уѣзда, Митрофанъ Смирновъ— къ Іоанно-Богословской цер
кви хут. Каразѣева, Богучарскаго уѣзда, 12 Мая.

Б) На Діаконскія:

Псаломщикъ Предтеченской церкви с. Вязноватаго, 
Нижнедѣвицкаго уѣзда, Димитрій Курбатовъ —къ Троицкой, 
что на Терновой Полянѣ въ г. Воронежѣ, церкви, 28 Апрѣля.

Псаломщикъ Троицкой церкви с. ІІыховки, Новохопер
скаго уѣзда, Ѳедоръ Ковалевскій— къ Христорождествен
ской церкви с. Дальней Чижевки, Воронежскаго у., 5 Мая.
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В) На Псаломщицы#:

Псаломщикъ Покровской церкви с. Архангельскаго, 
Воронежскаго уѣзда, Сергѣй Бопытинъ по распоряженію 
Епархіальнаго Начальства перемѣщенъ къ Николаевской 
церквп хут. Самойленкова, Острогожскаго уѣзда, 25 Апрѣля.

Псаломщикъ Преображенской церкви сл. Евстратовки, 
Острогожскаго уѣзда, Алексѣй Павловъ, по прошенію, пе
ремѣщенъ къ Николаевской церкви с. Машкина, Коротояк- 
скаго уѣзда, 29 Апрѣля.

Окончившій курсъ Воронежской духовной семинаріи 
Ѳедоръ Овчинниковъ— къ Владимірской церкви с. Мокре
ца, Нижнедѣвицкаго уѣзда, 29 Апрѣля.

И. д. псаломщика Троицкой церкви сл. Становой, Ко- 
ротоякскаго уѣзда; Иванъ Отченашковъ, по прошенію, 
перемѣщенъ къ Благовѣщенской церкви сл. Лознянской, 
Острогожскаго * уѣзда, 29 Апрѣля.

Бывшій учитель церковно-приходской школы Василій 
Артемовъ допущенъ къ исполненію обязанностей псалом
щика при Евдокіевской церкви с. Николаевки, Острогож
скаго уѣзда, 29 Апрѣля.

Бывшій воспитанникъ Воронежской духовной семинаріи 
Василій Прохоровъ опредѣленъ и. д. псаломщика къ Тро

9

пцкой церкви сл. Васильевки, Бобровскаго уѣзда, 1 Мая.
И. д. псаломщика Митрофановской церкви сл. Воскре

сенской, Острогожскаго уѣзда, Иванъ Поповъ утвержденъ 
въ должности, 2 Мая.

И. д. псаломщика Покровской церкви с. Караичевки, 
Бобровскаго уѣзда, Валеріанъ Орловъ утвержденъ въ долж
ности, 5 Мая.

Уволенный изъ 3 класса Воронежской духовной Семи
наріи Владиміръ Л и х н и ц к ій  опредѣленъ и. д. псаломщика
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къ Покровской церкви с. Осиковки, Богучарскаго уѣзда, 
8 Мая.

Псаломщикъ Архангельской цёркви сл. Старой Мѣло
вой, Богучарскаго уѣзда, Павелъ Жуковъ, по прошенію, 
перемѣщенъ къ Преображенской церкви сл. Ольховатки, 
Острогожскаго уѣзда. 14 Мая.

За смертію исключаются изъ списковъ:

Псаломщикъ Рождество-Богородичной церкви с. Шеста
кова, Павловскаго у., Василій Кудрявцевъ, съ 28 Апрѣля.

Діаконъ Николаевской церкви сл. Мѣыяйловой, Бирю- 
ченскаго уѣзда, Антоній Лихаревъ, съ 29 Апрѣля.

Заштатный протоіерей Іоанно Богословской церкви с. 
Нижняго Мамона, Павловскаго уѣзда, Александръ Поповъ, 
съ 30 Апрѣля.

Заштатный псаломщикъ Казанской церкви сл. Юдиной,
Острогожскаго уѣзда, Григорій Александровъ, съ 30 Апрѣля.

л

Бывшій псаломщикъ Константино-Еленовской церкви 
сл. Лѣсковой, Богучарскаго уѣзда, Петръ Вестфальскій, 
съ 1 Моя.

Заштатный псаломщикъ Покровской церкви с. Тростя-
*

ного, Задонскаго уѣзда, Александръ Садовскій, съ 11 Мая.

Отъ Училищнаго Совѣта при Святѣйшемъ
' Синодѣ.

Но благословенію Святѣйшаго Синода, Училищный Со
вѣтъ при Святѣйшемъ Синодѣ 13-го Іюня 1909 года бу
детъ праздновать двадцатипятилѣтіе со дня утвержденія въ 
Бозѣ почившимъ Государемъ Императоромъ Александромъ III 
проэкта правилъ о церковно-приходскихъ школахъ. Въ сей
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день, послѣ литургіи и молебствія, которыя будутъ отслу
жены Первенствующимъ Членомъ Святѣйшаго Синода, Вы
сокопреосвященнымъ Митрополитомъ Антоніемъ, при уча
стіи другихъ архипастырей и духовенства, въ Александро- 
Невской церкви Училищнаго Совѣта (Кабинетская, 13) со
стоится въ залѣ Совѣта торж ественны й актъ.

Б а семъ проэктѣ послѣдовала резолюція Его Высоко- 
преосященства, Высокопреосвященнѣйшаго Анастасія, Архіе
пископа Воронежскаго и Задонскаго; 1909 . Апрѣля 26 . 
Утверждается.

П Р  о э к т ъ
положенія о пріютѣ для сиротъ духовенства Воронежской 
Епархіи, учреждаемомъ на средства, завѣщанныя умершимъ

Протоіереемъ Евѳиміемъ Свѣтозаровымъ.

1 . Общія положенія объ учрежденіи пріюта.

1) На завѣщанный Воронежскому Епархіальному о бѣд
ныхъ духовнаго званія Попечительству умершимъ Протоіе
реемъ Евфиміемъ Свѣтозаровымъ капиталъ учреждается въ 
с. Конь-Колодезь, Задонскаго уѣзда, на усадьбѣ съ уча
сткомъ земли, всего въ количествѣ 42 десятинъ 1658 кв. 
с., пожертвованныхъ Епархіальному Попечительству Графомъ 
Л. Паленъ пріютъ для сиротъ духовенства Воронежской 
Епархіи.

2) Учреждаемому пріюту присвояется наименованіе „прі
ютъ имени Протоіерея Евѳимія Свѣтозароваи.

3) Пріютъ состоитъ въ вѣдѣніи Воронежскаго Епархі
альнаго Попечительства о бѣдныхъ духовнаго званія и на
ходится подъ управленіемъ Епархіальнаго Преосвященнаго, 
главнаго попечителя вдовъ и сиротъ духовенства Епархіи.
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4) Такъ какъ для сиротъ женскаго пола имѣется пріютъ 
при Епархіальномъ женскомъ училищѣ, то въ пріютъ имени 
Протоіерея Евѳимія Свѣтозарова принимаются дѣти— сироты

Ъ
мужскаго пола, преимущественно круглыя, духовенства Епар
хіи, лишенныя родственнаго попеченія. Согласно волѣ жер
твователя Протоіерея Евѳимія Свѣтозарова, выраженной въ 
его духовномъ завѣщаніи, въ пріютъ могутъ быть принима
емы дѣти— сироты изъ рода его, Протоіерея Свѣтозарова, 
хотя бы родители ихъ и не служили по духовному вѣдом
ству. Въ случаяхъ крайности и въ исключительныхъ случа
яхъ въ пріютъ могутъ быть принимаемы дѣти — сироты жен
скаго пола.

5) Въ пріютъ принимаются сироты не моложе семи 
лѣтъ отъ роду и остаются въ ономъ не далѣе шестнадцати- 
лѣтнаго возраста, — принимаются по опредѣленію Епархіаль
наго Попечительства съ утвержденія Епархіальнаго Пре
освященнаго.

6) О принятіи въ пріютъ входятъ представленіями бла
гочинническіе совѣты, прилагая при семъ метрическую вы
пись о рожденіи сироты, свѣдѣнія объ умершихъ его роди
теляхъ, оставшемся послѣ смерти ихъ имуществѣ и ближай-
кН хъ его родственникахъ

7) Пріютъ содержится: а) на °/0 съ капитала, завѣ
щаннаго Протоіереемъ Свѣтозаровымъ, какой останется по 
употребленіи потребной изъ него суммы на устройство, пер
воначальное обзаведеніе и оборудованіе помѣщенія въ  К о і і ь - 

Колодезскомъ имѣніи, б) на доходы отъ Конь-Колодезскаго
I

имѣнія, пожертвованнаго графомъ ІІаленъ, извлекаемые сред
ствами собственнаго хозяйства и чрезъ отдачу въ аренду;
в) на пособія, назначаемыя Епархіальнымъ Попечительствомъ 
на ряду съ прочими вдовами и сиротами сиротамъ, прожи
вающимъ въ пріютѣ, г) на пожертвованія частныхъ благо
творителей и д) на отчисленіе, въ случаяхъ крайней нужды,
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изь суммъ, находящихся въ распоряженіи Епархіальнаго По
печительства и расходуемыхъ на оказаніе пособій вдовамъ 
и сиротамъ духовнаго званія вообще.

8) Въ пріютъ, судя по средствамъ, коими обезпечивается 
его содержаніе, можетъ быть принято на первыхъ порахъ 
отъ 20 до 25 сиротъ.

1 1 . Содержаніе, обученіе и воспитаніе 69 прію т ѣ .

9) Воспитанники пріюта пользуются полнымъ содержа
ніемъ— пищею, одеждою и обувью.

10) Для обученія дѣтей грамотѣ при пріютѣ учреждается 
школа въ объемѣ программы одноклассной церковно-приход
ской школы.

11) Окончившіе съ успѣхомъ курсъ сей школы, согласно 
волѣ завѣщателя, опредѣляются для продолженія образованія 
по преимуществу въ Задонское Духовное Училище, какъ 
ближайшее по разстоянію отъ села Конь-Колодезя, при чемъ 
принятыя въ оное училище дѣти содержатся въ ономъ, какъ 
сироты, на церковномъ коштѣ по общему положенію и о 
тѣхъ изъ нихъ, кои, по мѣсту послѣдней службы ихъ роди
телей, принадлежатъ не къ Задонскому Училищному округу, 
Епархіальное Попечительство входитъ, съ кѣмъ слѣдуетъ, въ 
сношеніе о высылкѣ въ Задонское училище слѣдующей на 
содержаніе ихъ суммы. Окончившіе съ успѣхомъ училище 
опредѣляются за симъ цъ Духовную Семинарію.

12) Обучающіеся въ духовномъ училищѣ воспитанники 
пріюта въ каникулярное время могутъ проживать въ пріютѣ 
на одинаковыхъ условіяхъ съ прочими воспитанниками прі
юта; путевые расходы сихъ воспитанниковъ покрываются изъ 
общихъ средствъ пріюта.

13) Воспитанники пріюта, не поступившіе по ыалоспо- 
собности или другимъ причинамъ въ духовное училище, или
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уволенные изъ онаго, обучаются въ пріютѣ подъ руковод
ствомъ опытныхъ лицъ приличнымъ мастерствамъ, какъ, на
примѣръ, часовое, столярное, отъ которыхъ они могли бы 
имѣть постоянный заработокъ и безбѣдное содержаніе.

14) Выбывающихъ изъ пріюта воспитанниковъ, по до
стиженіи ими шестнадцатилѣтняго возраста, управленіе прі
юта пристраиваетъ, если окажется возможнымъ, на соотвЬт- 
ственныя мѣста или снабжаетъ орудіями того' мастерства, 
которому воспитанникъ обучался въ пріютѣ; тѣхъ изъ вос
питанниковъ пріюта, достигшихъ означеннаго возраста и вы
бывающихъ изъ пріюта, которые обнаружатъ способность 
и охоту къ службѣ въ клирѣ, Управленіе помѣщаетъ въ 
одинъ изъ мужскихъ монастырей Епархіи, по преимуществу 
въ Задонскій Богородицкій, для практическаго изученія пред 
метовъ, до псаломщической должности относящихся.

111 , Управленіе пріютомъ.

15) Ближайшій надзоръ за образомъ жизни, поведеніемъ 
и обученіемъ воспитанниковъ пріюта ввѣряется надзиратель
ницѣ, избираемой Епархіальнымъ Попечительствомъ и утвер
ждаемый Епархіальнымъ Преосвященнымъ, согласно волѣ 
Протоіерея Е. Свѣтозарова, по возможности изъ вдовъ 
священнослужителей, окончившихъ Епархіальное женское 
Училище и отличающихся, кромѣ другихъ качествъ, способ
ностью воспитывать дѣтей въ духѣ св. Христовой вѣры и 
доброй нравственности и , материнскимъ чувствомъ любви къ 
сиротамъ.

16) Надзирательница, пользуясь въ пріютѣ помѣщеніемъ 
съ отопленіемъ и освѣщеніемъ, а также п столомъ, полу
чаетъ опредѣленное по назначенію Епархіальнаго Попечи
тельства жалованье.

17) Въ помощь надзирательницѣ въ случаѣ нужды наз
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начается особый надзиратель, по преимуществу изъ заштат
ныхъ священнослужителей, который также пользуется по
мѣщеніемъ и столомъ отъ пріюта и получаетъ опредѣленное 
жалованье.

18) Для школьныхъ занятій съ дѣтьми назначается 
учитель или учительница изъ окончившихъ курсъ Семинаріи 
или Епархіальнаго женскаго училища, по рекомендаціи Епар
хіальнаго Училищнаго Совѣта, которые также пользуются 
помѣщеніемъ и столомъ отъ пріібта и получаютъ опредѣлен
ное жалованье,

19) Всѣ должностныя лица пріюта пользуются тѣмъ же 
столомъ, который будетъ приготовляться для дѣтей пріюта, не 
требуя для себя приготовленія особой пищи.

20) Въ жизни пріюта принимаютъ участіе настоятель 
Задонскаго Богородицкаго монастыря съ званіемъ почетнаго 
попечителя пріюта, Настоятель Конь*Колодезьской церкви 
съ званіемъ члена Епархіальнаго о бѣдныхъ духовнаго зва
нія попечительства и одинъ изъ сосѣднихъ священниковъ по 
избранію Епархіальнаго попечительства и утвержденію Епар
хіальнаго Преосвященнаго. Всѣ эти лица вмѣстѣ съ надзи
рательницей составляютъ Комитетъ, которому усвояется на
именованіе „комитета по завѣдыванію и управленію пріютомъ 
имени Протоіерея Е. Свѣтозарова“ . Предсѣдателемъ сего 
Комитета состоитъ священникъ с. Конь-Колодезя, какъ пред
ставитель Епархіальнаго Попечительства.

21) Комитетъ входитъ въ обсужденіе всѣхъ дѣлъ прі
юта—хозяйственныхъ, учебныхъ я воспитательныхъ, соста
вляетъ смѣту прихода и расхода пріютскихъ средствъ, про
изводитъ заблаговременно закупку предметовъ, потребныхъ 
для содержанія пріюта, получаетъ отъ Епархіальнаго Попе
чительства потребныя на содержаніе пріюта средства, ведетъ
отчетность прихода расхода сихъ суммъ, составляетъ го
дичный отчетъ о жизни пріюта, каковый и представляетъ
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Епархіальному Попечительству. Епархіальное Попечитель
ство непремѣнно разъ въ годъ своего члена для
ревизіи пріюта

»

22) Засѣданія Комитета ся по мѣрѣ надобности 
предсѣдателемъ онаго; о каждомъ засѣданіи Комитета соста
вляется журналъ, представляемый за общею Подписью Епар
хіальному Попечительству. Въ случаяхъ какихъ-либо пред
положеній о возможномъ улучшеніи тѣхъ или другихъ сто
ронъ жизни пріюта предположенія эти приводятся въ испол
неніе по разсмотрѣніи и утвержденіи оныхъ Епархіальнымъ 
Попечительствомъ.

23) Для врачебнаго пользованія живущихъ въ нріютѣ 
Комитетъ приглашаетъ земскаго врача ближайшаго врачеб
наго пункта за условленное годовое вознагражденіе.

24) Во всѣ воскресные и праздничные дни ган-
ники пріюта обязательно посѣщаютъ подъ наблюденіемъ над
зирательницы приходскій храмъ, ири чемъ способные изъ 
нихъ по возможности принимаютъ участіе въ чтеніи и пѣніи 
на клиросѣ и прислуживаютъ въ св. алтарѣ съ благослове
нія священника.

25) Положеніе сіе по мѣрѣ надобности и указанію вре
мени можетъ быть измѣняемо и дополняемо Епархіальнымъ 
Попечительствомъ по представленію Комитета по завѣдыва
нію пріютомъ не иначе, какъ съ благословенія и утвержденія 
Епархіальнаго Преосвященнаго.

Члены Воронежскаго Епархіальнаго о бѣдныхъ духов
наго званія попечительства:

Протоіерей Георгіи Алферовъ.
Протоіерей Арист архъ Аристовъ .

Протоіерей Іоаннъ П ут илинъ .
Священникъ Д . Митрофановъ.

Секретарь Діаконъ Іоаннъ Вележевъ.



1909 года Апрѣля 2 7 дня, ыы, нижеподписавшіеся 
священно-церковнослужители благочинія IV округа Валуй- 
скаго уѣзда, собравшись сего числа на благочинническій 
съѣздъ въ числѣ 17 священниковъ, 4 діаконовъ и 11 пса
ломщиковъ, слушали докладную записку священника с. Бого
явленскаго, Богоявленской церкви о. Владиміра Мясищева, 
въ коей изложено: «Въ прошломъ 1908 году на благочин
ническомъ съѣздѣ я имѣлъ честь представить почтенному со
бранію нѣсколько моихъ соображеній для поправокъ и до
полненія къ эмеритальному нашему уставу, въ видахъ усиле
нія пользы въ дѣлѣ благотворительности подавляющему боль
шинству бѣдняковъ, особенно вдовъ и сиротъ духовнаго зва
нія Этотъ проэкгь пожеланій, принятый вполнѣ нашимъ 
округомъ, напечатанъ въ № 17 Епарх. Вѣдом. 1908 г. 
Теперь наступаетъ срокъ пересмотра на предстоящемъ епар
хіальномъ съѣздѣ о.о. депутатовъ нынѣ дѣйствующаго устава 
эмеритальной кассы, когда нашему представителю-депутату 
нужно будетъ возстановить въ своей памяти и заявить предъ 
съѣздомъ высказанныя нашимъ собраніемъ, по моему до
кладу, пожеланія дополнить уставъ и приспособить нѣкото
рые его къ нуждамъ нашихъ сослуживцевъ и ихъ
мействъ, призрѣваемыхъ кассою. Особенно подчеркивая мое 
предложеніе о выдачѣ первой части пенсіи за пятилѣтіе 
въ двойномъ размѣрѣ противъ настоящаго, крайне скуднаго 
ио всѣмъ 3 отдѣламъ, я считаю удобнымъ заявить собранію, 
что и оставшіяся за прежніе годы дѣйствій нашей кассы 
неизрасходованными отъ выдачи иенсій въ первое пятилѣ
тіе процентныя суммы слѣдовало бы выдѣлить изъ общаго 
фонда и отчислить и въ будущемъ отчислять таковые остатки 
въ особый расходный капиталъ, на счетъ котораго, по усмо- 
трѣнію епархіальнаго съѣзда, могла бы на нашемъ полѣ
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благотворительности открыться отдѣльная статья для помощи, 
непредвндѣнной уставомъ, но вызываемой настоичивою эк
стренною нуждою, по случаю какого либо вида инвалидно
сти, или бѣдствія изъ нашихъ семействъ. Далѣе. Желатель
но и, кажется, для многихъ членовъ причта, собственно 
нештатныхъ-вакантныхъ діаконовъ и псаломщиковъ—перейти 
на высшій размѣръ платежа взносовъ (штатныхъ діаконовъ), 
лишь бы обезпечить себя и свои семьи усиленнымъ окла
домъ пенсій. Думаю, что возможно бы допустить такой по
рядокъ и предоставить этимъ лицамъ искомое право, не счи
таясь съ образовательнымъ цензомъ таковыхъ доброволь
ныхъ плательщиковъ, такъ какъ отъ сего касса ничего не- 
потерпитъ, а дѣло благотворительности расширится.

Останавливаясь затѣмъ своимъ вниманіемъ на порядкѣ 
обращенія суммъ кассы, я, на основаніи личной свыше де
сятилѣтней практики въ области сложнаго счетоводства, ре
комендовалъ бы такой способъ передачи суммъ отъ вклад
чиковъ: о.о. благочинные, принявъ отъ плательщиковъ полу
годовые 2) взносы, должны направлять ихъ непосредственно 
въ Воронежское Отдѣленіе Государственнаго Банка на те
кущій счетъ нашей эмеритальной кассы, а копіи своей пре
проводительной бумаги съ именнымъ спискомъ отсылать 
одновременно и въ Правленіе кассы для внесенія поступле
нія въ лицевые счеты вкладчиковъ и въ ревизіонную при 
ней комиссію, предоставивъ Отдѣленію Банка немедленно, 
по мѣрѣ поступленія этихъ суммъ, обращать ихъ въ 5%  
государственныя бумаги, ,или, по усмотрѣнію и заявленію 
Правленія кассы, въ другіе какіе-либо % %  денежные зна
ки, но непремѣнно государственные, а отнюдь не частные. 
Такой способъ передачи суммъ, усложняя нѣсколько лишь

Ч Можно бы, для увеличенія доходовъ кассы, установить взносы по 
четвертямъ, или даже и по третямъ года,—что и для нѣкоторыхъ платель
щиковъ было бы облегченіемъ.
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канцелярскую работу, какъ вполнѣ гарантируетъ цѣлость са
мыхъ денегъ и своевременное поступленіе ихъ въ мѣсто 
храненія, гакъ и обезпечиваетъ безопасность личности каз
начея Правленія кассы при полученіи имъ съ почты и пе
редачѣ суммъ въ Отдѣленіе Государ. Банка: ибо извѣстно, 
что за такими лицами теперь „освободители “ тщательно при
сматриваютъ и нерѣдко тщательно карманы ихъ освобожда

въ, а подчасъ и самихъ казначеевъ пристрѣливаютъ.-Нель
зя при этомъ не настаивать, чтобы помѣщенный въ Ком
мерческій Банкъ, вопреки устава кассы (§ 47) и безъ раз
рѣшенія на то епархіальнаго съѣзда, значительный капиталъ

р
нашей кассы былъ немедленно оттуда истребованъ и, по 
обращеніи его въ государственныя % %  бумаги, хранился 
въ Отдѣленіи Государственнаго Банка.

Обращая потомъ снова общее вниманіе на бѣдность 
большинства нашихъ вдовъ и сиротъ, для которыхъ часто

идетъ почти за рубль, необходимо озаботиться бо
лѣе учащенною выдачею имъ назначенныхъ пенсій, по край
ней мѣрѣ, по четвертямъ года. Если это участіе въ поло
женіи нашихъ бѣдныхъ пенсіонеровъ чрезъ увеличеніе сро
ковъ выдачи имъ денегъ вызоветъ развитіе канцелярскаго
труда и дѣла, то можно для сего, въ виду благотворности 
преслѣдуемой цѣли, поступиться средствами изъ свободныхъ 
% %  суммъ на усиленіе штата служащихъ. Учрежденіе на
ше, правда, какъ пасынокъ дѣла у лицъ Правленія кассы, 
не можетъ претендовать, при ограниченномъ вознагражденіи 
труда ея управителей, на болѣе участливое ихъ вниманіе, а 
кліенты—на своевременное удовлетвореніе ихъ, быть мо- 

, первыхъ потребностей жизни, такъ какъ это не въ 
порядкѣ вещей и не изъ за того хлопотали около, 30 лѣтъ 
наши добрые радѣтели объ открытіи такого благотворитель
наго учрежденія, чтобы подавать многимъ жалкій кусочекъ 
помощи едва не при послѣднемъ ихъ вздохѣ отъ голода.
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Отъ той же причины скуднаго вознагражденія служащихъ 
въ кассѣ) мы получаемъ чрезъ годъ и отчетность о дѣлахъ 
кассы: вѣдь лишь 24 № епарх. вѣдом. 1908 г. принесъ 
намъ отчетъ только за 1907 годъ и то только по приходу 
суммъ, а по расходу на пенсіи лишь за первую половину 
1907 г. Если съ такою же скоростію будутъ удовлетворять
ся и наши полуголодные пенсіонеры, то стоитъ на этомъ 
пунктѣ дѣла кассы остановиться вниманіемъ. Касса въ на
стоящее время владѣетъ почти милліоннымъ фондомъ и дѣ
лаетъ уже теперь годовые рессурсы изъ % %  въ 10-къ 
тысячъ рублей въ счетъ голодовки бѣдствующихъ семействъ, 
но это не значитъ, что такая экономія желательна и по
хвальна и такъ быть должно. — Во всякомъ случаѣ скопидом
ничать или придумывать какія-либо спекуляціи съ коммер
ціей не къ лицу благотворительному учрежденію. Оно обя
зано использовать и немедленно всѣ возможные способы 
ограниченія нужды, для борьбы съ которой оно и открыто. 
Необходимо, поэтому, епархіальному съѣзду обратить общее 
и серьезное вниманіе на дѣятельность кассы, усилить ея 
производительность, къ уменьшенію горя отъ нужды, или дру
гихъ бѣдствій и не жалѣть 1— 2 тысячъ рублей изъ 
бодныхъ % %  остатковъ на увеличеніе штата канцеляріи и 
его вознагражденіе для своевременнаго удовлетворенія пен
сіонеровъ кассы.— Если такихъ получателей пока около 500 
человѣкъ, а далѣе, чрезъ 5 — 10 лѣтъ, ихъ насчитается 
вдвое, то, по личному опыту, съ увѣренностію скажу, что 
своевременная выдача имъ'даже по четвертямъ года вполнѣ 
возможна при 3-хъ парахъ рабочихъ рукъ и безъ особаго 
напряженія занятій со стороны лицъ Управленія 1). Сло-

М Я около 5 лѣтъ, въ должности бухгалтера, управлялъ въ губерн. 
казначействѣ дѣлами стола съ пенсіоннымъ отдѣламъ и только при 3-хъ по- 
мощникахъ-аисцахъ выполнялъ и текущую переписку и обслуживалъ требо
ваніе ежемѣсячно до 1600 пенсіонеровъ самыхъ разнообразныхъ окладовъ,
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, учрежденіе наше вступило уже въ ту фазу своего 
развитія, когда солидный капиталъ кассы и ея обороты съ 
кліентами даютъ ему право и возможность и вызываютъ даже 
необходимость поставить все дѣло ея въ лучшую рамку со 
стороны вознагражденія лицъ Правленія кассы, установленія 
точныхъ ы болѣе полныхъ, приспособленныхъ къ нуждамъ 
бѣдноты, правилъ и усовершенствованія всѣхъ функцій от
правленія кассы, а не удовлетворяться отзывами, подобно 

' * ^̂
слышанному німн отъ депутата о. Бѣдина изъ письма къ 
нему члена Травленія кассы, что дѣла въ пей вершатся

Р

иногда личными соображеніями— по старому или^овому уста
ву, отчего, можно, конечно, предполагать, является и не ма
ло шансовъ произволу» .

Постановили: Вполнѣ соглашаясь съ докладомъ свя
щенника Владиміра Мясищева, отвѣчающимъ назрѣвшимъ 
нуждамъ, поручить депутату нашего округа священнику Ѳе
дору Бѣдину, принявъ къ руководству актъ нашего благо
чинническаго съѣзда, отъ 12 Мая 1908 г. (напечатанный 
въ оффиц. части Ворон. епар. вѣд. 1908 г. № 17) и со
ображенія настоящаго доклада, представить на разсмотрѣніе 
и обсужденіе предстоящаго епархіальнаго съѣзда, высказан
ныя въ актахъ нашего округа, пожеланія; при чемъ депу
тата священника Бѣдина просить—всѣ матеріалы по пред
лагаемому вопросу полностію, безъ какихъ-либо выпусковъ, 
доложить епархіальному съѣзду и, въ случаѣ неблагопріят
наго для нашихъ пожеланій рѣшенія, остаться при особомъ 
мнѣніи, а для предварительнаго ознакомленія духовенства 
нашей епархіи съ этимъ матеріаломъ и дли привлеченія вни- 
манія всего духовенства къ этому слишкомъ важному дѣлу

не считая третныхъ и полугодовыхъ получателей до 500 человѣкъ, а свыше 
б лѣтъ, при такой же помощи, ежемѣсячно, по четвертямъ и третямъ года 
учитывалъ и представилъ Контролю отчетность и документы за всю губер
нію, при годовомъ балансѣ за 30 милліоновъ рублей.
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настоящій актъ препроводить въ редакцію Епархіальныхъ 
вѣдомостей съ покорнѣйшею просьбою напечатать его къ 
свѣдѣнію духовенства. .

Отъ Правленія Воронежскаго духовнаго учили
ща къ свѣдѣнію духовенства.

Отъ желающихъ поступить въ приготовительный нлассъ Воро
нежскаго духовнаго училища требуются слѣдующія познанія:

О о Закону Божію:
р

Знаніе наизусть употребительнѣйшихъ молитвъ, какъ-то: 
Св. Духу („Царю Небесный"), Пресвятой Троицѣ, Іисусу 
Христу, молитвы Господней, Пресвятой Богородицѣ („Бо
городицѣ Дѣво, радуйся^), похвала Пресвятой Богородицѣ 
(«Достойно есть>), предъ обѣдомъ и послѣ обѣда, за Царя; 
знаніе наизусть символа вѣры и 10 заповѣдей Закона 
Божія.

Ііо церковно-славянскому чтенію:

Читать экзаменующійся долженъ правильно.

По ариѳметикѣ:

Умѣть читать и писать числа отъ 1 до 100. Устнаго 
счета отъ 1 до 100. Таблица умноженія.

По русскому язы ку:

Умѣть правильно читать по русски и передать содержа
ніе прочитаннаго при помощи наводящихъ вопросовъ. Умѣть 
правильно и аккуратно сиисывать съ книги. Писать подъ 
диктовку безъ искаженія словъ и пропуска буквъ.
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Отъ желающихъ поступить въ первый классъ училища тре
буются слѣдующія познанія:

По Закону Божію:

Знаніе молитвъ, .которыя указаны въ программѣ для 
поступленія въ приготовительный классъ. Знаніе наизусть, 
съ краткимъ объясненіемъ, слѣдующихъ молитвъ и пѣсно
пѣній: а) утренней молитвы („Къ Тебѣ, Владыко“), б) ве
черней молитвы ( «Господи, Боже напіъ» ), в) молитвы со
именному святому ( «Моли Бога о мнѣ. Св. угодниче Божій»),
г) пасхальныхъ пѣснопѣній: «Христосъ Воскресе» , „Ангелъ 
вопіяше* и чСвѣтися, Свѣтпся> , д) молитвы предъ прича
щеніемъ Св. тѣла и крови Христовой ( <Вѣрую, Господи, и 
исповѣдую»). Знаніе символа вѣры и 10 заповѣдей Закона 
Божія (переводъ и объясненіе). Знаніе важнѣйшихъ событій 
священной исторіи Ветхаго и Новаго Завѣта. Знаніе тро
парей двунадесятыхъ праздниковъ.

Но церчовт -славянском у чт енію :

Умѣть читать правильно по удареніямъ и титламъ съ 
объясненіемъ непонятых'ь словъ и выраженій. Знаніе на- 
наименованій буквъ церковно славянскаго алфавита. Учеб
ными руководствами могутъ служить: „ Наставленіе въ За
конѣ Божіемъ14 Агаѳодора, епискоиа Ставропольскаго и Ека-

I

теринодарскаго, и „Начатки христіанскаго православнаго уче
нія® митрополита Филарета.

По ариѳметикѣ:

Умѣть считать и писать отъ 1 до 1000000. Устный 
счетъ отъ 1 до 1000. Умѣть указать, сколько въ данномъ 
числѣ цѣлыхъ десятковъ, сотенъ и тысячъ. Понятіе объ 
отвлеченномъ и предметномъ числѣ (напр.: 5,5 яблокъ). Четыре
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ариѳметическія дѣйствія: сложеніе, вычитаніе, умноженіе и 
дѣленіе. Умѣть строго различать выраженія: «во сколько 
разъ, на сколько, на, какое число, чѣмъ или какимъ чис
ломъ одна величина больше или меньше другой. Рѣшеніе 
задачъ на четыре ариѳметическія дѣйствія. Учебнымъ руко
водствомъ можетъ служить сборникъ задачъ ариѳметическихъ

г
для начальныхъ училищъ Г. Я. Юревичъ.

ОТЪ ПРАВЛЕНІЯ ВОРОНЕЖСКАГО ДУХОВНАГО УЧИЛИЩА.
Правленіе училища доводитъ до свѣдѣнія духовенства 

слѣдующее опредѣленіе Св. Синода, отъ 24 апрѣля— 15 мая 
1908 года за № 2670: „ІІо указу Его Императорскаго Ве
личества, Святѣйшій Правительствующій Синодъ слушали:

ь

предложенный Г. Синодальнымъ Оберъ-ІІрокуроромъ, отъ 
3 апрѣля 1908 года за № 760, журналъ Учебнаго Коми
тета, за № 166, по представленіямъ нѣкоторыхъ преосвя
щенныхъ о разрѣшеніи производить пріемныя испытанія для 
вновь поступающихъ въ духовныя училища предъ лѣтними 
каникулами. П р и к а з а л и : Разсмотрѣвъ настоящій журналъ, 
Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: разрѣшить Правленіямъ ду
ховныхъ училищъ производить пріемныя испытанія для вновь 
поступающихъ въ училища учениковъ не только по оконча
ніи лѣтнихъ каникулъ, но и предъ оными, съ тѣмъ, одна
ко, чтобы 1) пріемъ въ училища выдержавшихъ испытанія 
до каникулъ совершался но окончаніи пріемныхъ испытаній 
послѣ каникулъ по сравнительному достоинству полученныхъ 
экзаменовавшимися на тѣхъ и другихъ испытаніяхъ балловъ, 
безъ предоставленія державшимъ испытанія до каникулъ ка
кихъ-либо преимуществъ, 2) изъ невыдержавшихъ пріемныя 
испытанія предъ лѣтними каникулами къ вторичнымъ испы
таніямъ въ августѣ мѣсяцѣ допускать только тѣхъ, которые 
получили на первомъ испытаніи неудовлетворительные баллы
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□о одному или но двумъ предметамъ и 3) принимать въ 
училища подвергавшихся вторичнымъ испытаніямъ только въ 
томъ случаѣ, если останутся свободныя вакансіи послѣ прі
ема успѣшно выдержавшихъ испытанія предъ лѣтними кани
кулами и послѣ оныхъ".

Согласно этому опредѣленію въ Воронежскомъ духов
номъ училищѣ для желающихъ будутъ произведены пріемные 
экзамены съ 9-го по 12-ое Іюня.

Отъ П р ав л ен ія  Б и р ю ч ен ск а го  д у х о в н а г о  у ч и л и щ а .
\

Очередной съѣздъ о.о. депутатовъ Бирюченскаго учи
лищнаго округа въ нынѣшнемъ 1909 г. имѣетъ быть 22 чи
сла іюня мѣсяца.

На разсмотрѣніе сего съѣзда представлены будутъ Пра
вленіемъ училища слѣдующіе документы, по которымъ тре
буется ассигнованіе суммъ: 1) смѣта по содержанію учили
ща , 2) смѣта па исправленіе поврежденій въ зданіи учили
ща, 3) гіроэктъ и смѣта на устройство люфтъ-клозетовъ въ 
зданіи общежитія, взамѣнъ существующихъ тамъ ретира- 
довъ, 4) журналъ о возвышеніи оклада жалованья учителю 
приготовительнаго класса Василію Нечаеву за его долголѣт
нюю службу при училищѣ.

Потребная сумма къ ассигнованію по смѣтамъ еще не 
опредѣлена, такъ какъ составленіе смѣтъ еще не закончено.

Оі о. Комитета по сооруженію въ городѣ Воронежѣ 
ирама Св. Равноапостольнаго Князя Владиміра.

Въ Комитетъ поступило въ семъ 1909-мъ году включитель 
но по 23-е Апрѣля денежныхъ пожертвованій на нострое

ніе храма:

1. К р у ж е ч н а г о  с б о р а :
1) Отъ Архимандрита Александра, Намѣстника Митро

фанова монастыря 31 рубль.
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2) Отъ Протоіерея А. Аристова, Благочиннаго город
скихъ церквей 22 рубля 17 копеекъ.

3 )  Отъ Протоіерея Петра Палицыва 9 руб. 12 коп.
4) Отъ Правленія Воронежскаго Духовнаго училища 

30 рублей 42 коііейки..

II. Пожертвованій монастырей, церквей и частныхъ
лицъ:

н

1) Отъ братьевъ Сомовыхъ въ память усопшаго брата 
Петра 1000 рублей.

2) Отъ Архимандрита Игнатія, Настоятеля Валуйскаго 
Успенскаго монастыря, съ братіею 100 рублей.

3) Отъ Игуменіи Маргариты, Настоятельницы Воронеж
скаго Покровскаго женскаго монастыря 300 рублей.

4) Отъ Игуменіи Олимпіады, Настоятельницы Знамен
скаго женскаго монастыря 50 рублей.

5) Отъ Екатерины Косьминичны Аггѣевой 30 рублей.

I I I . Но сборной книжкѣ Его Высокопреосвященства 
Высокопреосвященнаго Архіепископа Анастасія: 1

1) Отъ лица не пожелавшаго объявить своего имени 
55 рублей.

Л

2) Отъ Ивана Ильича Сидорова изъ города Нижнедѣ- 
вицка 10 рублей.

3) Отъ И. И. Воронова 20 рублей.

А всего 85 рублей.
Итого въ семъ 1909-мъ году по 23-е Апрѣля вклю

чительно поступило въ Комитетъ денежныхъ пожертвованій: 
1657 рублей 71 копейка.

Извѣщая о вышеизложенномъ, Комитетъ считаетъ дол
гомъ выразить свою глубокую благодарность жертвователямъ.
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О ВАКАНТНЫХЪ МЪ С ТАХЪ.
вакантными состоятъ мѣста:

А) Священническ і я :

1) Въ с. Тождественномъ, Валуйскаго уѣзда, при Хри
сторождественской церкви

2) Въ г. Острогожскѣ, при тюремной церкви.
3) Въ с. Чириковѣ, Задонскаго уѣзда, при Спасской 

церкви.
4) Въ сл. Сѣриковой, Бобровскаго уѣзда, при Казан

ской церкви.
5) Въ сл Орѣховой, Валуйскаго уѣзда, при Архан

гельской церкви.
6) Въ с. Заломномъ, Коротоякскаго уѣзда, при По

кровской церкви.
7) Въ с. Макашевкѣ, Новохоперскаго уѣзда, при Хри

сторождественской церкви.
■

8) Въ г. Воронежѣ, при Елизаветинской церкви, что 
при сиротскомъ убѣжищѣ Краснаго Креста.

9) Въ с. Новоспасовкѣ, Новохоперскаго уѣзда, при 
Покровской церкви.

10) Въ сл. Рудаевой, Богучарскаго уѣзда,,при Бого
словской церкви.

11) Въ хут. Ѳедоровкѣ, того же уѣзда, при Рожде
ство-Богородичной церкви.

12) Въ с. Березнягахъ, того же уѣзда, при Димитріев- 
ской церкви.

13) Въ сл. ТитаревоЙ, того же уѣзда, при Александро- 
Невской церкви.

14) Въ сл. Клименковой, Валуйскаго уѣзда, при Воз
несенской церкви.

15) Въ с. Александровкѣ (Козаковка), Бобровскаго 
уѣзда, при Покровской церкви.

16) Въ с. Уткинѣ, Задонскаго уѣзда, при Архангель
ской церкви.
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Б) Псаломщическія:

1) Въ сл. Скорикской, Коротоякскаго уѣзда, при Тро 
ицкой церкви.

2) Въ хут. Ѳедоровкѣ, Богучарскаго уѣзда, при Ро
ждество-Богородичной церкви.

3) Въ сл. Богомоловой, того же уѣзда, при Троицкой 
церкви.

4) Въ сл. Шуриновкѣ, того же уѣзда, при церкви 
св. муч. Любви.

5) Въ г. Бирючѣ, при Богородичной церкви Васили-
г

нинскаго Убѣжища.
6) Въ г. Воронежѣ, при Скорбященской церкви Бого

угодныхъ заведеній.
7) Въ с. Глуховскомъ, Бйрюченск&го уѣзда, при Ар

хангельской церкви.
8) Въ с. Солдатскомъ, Новохоперскаго уѣзда, при Ро

ждество-Богородичной церкви.
9) Въ с. Куринѣ, Задонскаго уѣзда, при Николаев

ской церкви.
10) Въ г. Задонскѣ, при кладбищенской церкви.
11) Въ с. Казанской Хавѣ, Воронежскаго уѣзда, при 

Казанской церкви.
12) Въ хут. Штаньковѣ, Богучарскаго уѣзда, при 

Вознесенской церкви.
13) Въ с. Ново покровскомъ, Землянскаго уѣзда, при 

Покровской церкви.
14) Въ с. Польниковѣ, Коротоякскаго уѣзда, при Ар

хангельской церкви.
15) Въ с. Гудовкѣ, -Задонскаго уѣзда, при Троицкой 

церкви.
16) Въ с. Верхнемъ Мамонѣ, Павловскаго уѣзда, при 

Казанской церкви.
17) Въ с. Малыхъ Сагунахъ, Острогожскаго уѣзда, 

при Преображенской церкви
18) Въ сл. Новой Кріушѣ, Богучарскаго уѣзда, при 

Преображенской церкви.
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19) Въ хут. Старомъ, Валуйскаго уѣзда, при Никола
евской церкви.

20) Въ ел. Хвощеватой, Богучарскаго уѣзда, при По
кровской церкви.

21) Въ сельцѣ Ивановкѣ, того же уѣзда, при Наде
ждинской церкви.

22) Въ с. Нижнемъ Мамонѣ, Павловскаго уѣзда, при 
Архангельской церкви.

23) Въ с. Верхотопьѣ, Землянскаго уѣзда, при Архан
гельской церкви.

24) Въ с. Купянкѣ, Богучарскаго уѣзда, при Архан-
\

гельокой церкви.
25) Въ с. Старомъ Курлакѣ, Бобровскаго уѣзда, при 

Диыитріевской церкви.
26) Въ сл. Новой Мѣловаткѣ, Богучарс 

при Благовѣщенской церкви.
27) Въ сл. Петровкѣ, Павловскаго уѣзда, при Соше-

уѣзда,

церкви.
28) Въ с. Болотѣ, Нижнедѣвицкаго уѣзда, при Дііыи- 

тріевской церкви.
29) Въ с. Мечеткѣ, Бобровскаго уѣзда, при Возне

сенской церкви.
30) Въ с. Вертячьемъ, Задонскаго уѣзда, при Нико

лаевской церкви.
31) Въ сл. ІІереѣзжей, Острогожскаго уѣзда, при Ро

ждество-Богородичной церкви.
32) Въ с. Раменьѣ, Новохрнерскаго уѣзда, при Ар

хангельскомъ молитвенномъ домѣ.
33) Въ сл. Квашиной, Богучарскаго уѣзда, при Симео

новской церкви.
34) Въ с. Касторномъ, Землянскаго уѣзда, при Успен

ской церкви.
35) Въ с. Новой Аленкѣ, Коротоякскаго уѣзда, при 

Сергіевской церкви.
36) Въ с. Нижнё-ІІокровскомъ, Бирюченскаго уѣзда, 

при Покровской церкви.
37) Въ с. Ольховатскомъ Логу, Острогожскаго уѣзда, 

при Ильинской церкви.



38) Въ с. Алексѣево.комъ, Воронежскаго уѣзда, при 
Алексѣевской церкви.

39) Въ сл. Колбирой, Коротоякскаг» уѣзда, при Ни 
колаевской церкви.

40) Въ сл. Александровкѣ Донской, Павловскаго у., 
при Архангельской церкви.

41) Въ с. Пруткахъ, Коротоякскаго уѣзда, при Ро
ждество «Богородичной церкви.

42) Въ сл. Екатериновкѣ, Острогожскаго уѣзда, при 
Екатериновской церкви.

43) Въ с. Шестаковѣ, Павловскаго уѣзда, при Ро
ждество-Богородичной церкви.

44) Въ с. Вязноватомъ. Нижнедѣвицкаго уѣзда, при 
Предтеченской церкви.

45) Въ с. Архангельскомъ, Воронежскаго уѣзда, при 
Покровской церкви.

46) Въ сл. Грушевкѣ, Бирюченскаго уѣзда, при Ни
колаевской церкви.

47) Въ сл. Становой, Коротоякскаго уѣзда, при Тро
ицкой церкви.

48) Въ сл. Евстратовкѣ, Острогожскаго уѣзда, при 
Преображенской церкви.

49) Въ с. Пыховкѣ, Новохоперскаго уѣзда, при Тро
ицкой церкви.

50) Въ сл. Старой Мѣловой, Богучарскаго уѣзда, при 
Архангельской церкви.

—  2 3 2  —

Высочайшія награды.—Распоряженія Епархіальнаго Начальства.—Отъ Учи
лищнаго Совѣта при Святѣйшемъ Синодѣ. — Ііроэктъ положенія о пріютѣ для 
сиротъ духовенства Воронежской Епархіи, учреждаемомъ на средства, завѣ
щанныя умершимъ Протоіереемъ Евѳиміемъ Свѣтозаровымъ.—Актъ.—Отъ 
Правленія Воронежскаго духовнаго училища къ свѣдѣнію духовенства.—Отъ 
Правленія Бирюченскаго духовнаго училища —Отъ Комитета по сооруже
нію въ городѣ Норонежѣ храма Св. Равноапостольнаго Князя Владиміра.^

О вакантныхъ мѣстахъ.



НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ НАСТЬ

і ІЮНЯ 1909 ГОДА
х  % • ’  ѵ  ^  ^

О вѣрѣ въ Господа Іисуса Христа, Сына Божія.

(Слово въ недѣлю Святыхъ Отецъ).

Во имя Отца и Сына и Свя
таго Духа .

Апостолъ Павелъ,— слышали ыы нынѣ изъ книги Дѣ
яній Апостольскихъ,— отправляясь въ Іерусалимъ, на пути 
въ Милитѣ, призвалъ пресвитеровъ ефесскихъ и сказалъ имъ 
прощальную рѣчь; такъ какъ предвидѣлъ, что не будетъ уже 
видѣться съ ними. „Знаю, что по отшествіи моемъ, говорилъ 
апостолъ, войдутъ къ вамъ лютые волки, не шадящіѳ стада. 
И изъ васъ самихъ возстанутъ люди, которые будутъ гово
рить превратно, дабы увлечь учениковъ за собой“ . (Дѣян. 
Апост. 20 гл. 29— 30 ст.).

Предсказаніе апостола вскорѣ оправдалось. Въ христіан
скихъ общинахъ, насажденныхъ и возращенныхъ апостоломъ 
Павломъ, также и въ другихъ, гдѣ проповѣдывали другіе 
апостолы, при нихъ же и послѣ нихъ, появились лжеучи
тели, которые извращали святое ученіе, посѣянное ими, при* 
вносили ложь языческаго мудрованія или же еврейскаго лже
толкованія,— среди пшеницы посѣвали плевелы. Апостолы
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обличали лжеученіе, и лично въ своей проповѣди устной, 
и въ посланіяхъ своихъ. Такъ, напримѣръ, ап. Іоаннъ въ 
посланіяхъ обличаетъ  ̂ еретиковъ, отвергавшихъ божество 
Іисуса Христа, отрицавшихъ Его воплощеніе; отечески, пред
охраняетъ вѣрующихъ отъ лжеученія. „Дѣти, писалъ онъ, 
послѣднее время... Появилось много антихристовъ.

Они вышли отъ насъ, но не были наши; ибо если бы 
они были наши, то остались бы съ нямиа . (ІІосл. 1-е Іоан. 
2 гл. 18 — 19 ст.).

Подобное обличеніе знаемъ изъ посланій другихъ апо- 
ъ и книги Дѣяній апостольскихъ. Такимъ образомъ, 

церковь Божія, созданная на землѣ Сыномъ Божіимъ и рас
пространенная Его учениками и ихъ преемниками, въ пер
вые вѣка не только подвергалась тяжкимъ гоненіямъ со сто
роны языческихъ' властей, но еще была обуреваема внутрен
ними волненіями. Изъ среды ея возникали болѣе или менѣе 
продолжительные и сильные проповѣдники лжи и нечестія. 
Продолжалось такъ и въ дальнѣйшее время, даже и тогда, 
когда цари и власть гражданская сдѣлались христіанскими, 
когда прекратились гоненія и исповѣданіе Христа объявлено 
дозволеннымъ.

Исполнилось приточное пророческое слово Господа. 
„Пріиде врагъ, и всѣя плевелы посредѣ пшеницы, и отыде. 
Егда же прозябе трава и плодъ сотвори, тогда лвившася и 
плевеліеа . (Мѳ. 13 гл. 25 — 26 ст.).

Многоразличны были плевелы лжеученія. Однѣ подры
вали самыя основы христіанскаго ученія; другими произво
дились несогласія въ частяхъ ученія; въ иныхъ мѣстахъ по
являлись раздѣленія, даже раздоры отъ неодинаковаго рѣше
нія вопросовъ церковно-практическихъ ’ельно церков
наго управленія и богослуженія. Однѣ на востокѣ, другія на 
западѣ; однѣ подъ вліяніемъ ученыхъ школъ и языческой 
философіи, другія по слѣпой привязанности къ языческому
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или евребскоыу обряду. Лжеученія возникали, пріобрѣтали
Р

послѣдователей, опровергались, ослабѣвали, уступая дру
гимъ. Преемники апостоловъ, Мужи апостольскіе и слѣдо
вавшіе за ними Отцы и Учители Церкви, въ свое время, 
устно и въ писаніяхъ, обличали лжеученія, предостерегали 
и охраняли вѣрующихъ, разъясняли и утверждали правое 
ученіе, водворяли согласіе и миръ. Отъ тѣхъ временъ сохра
нились многія сочиненія въ охраненіе и назиданіе послѣду
ющихъ поколѣній. Много способствовало къ сохраненію чи
стой и святой вѣры и продолженію и утвержденію благочестія 
взаимное общеніе между частными церквами. Не прерывалось 
оно, несмотря на большія разстоянія и трудности путеше
ствія, несмотря на препятствія со стороны враговъ христіан
ства, несмотря на различія въ языкѣ и народныхъ нравахъ... 
Господь Іисусъ Христосъ, по непреложному обѣщанію Сво
ему, пребывалъ въ Церкви, и Духъ Святый, обѣщанный и 
ниспосланный, оживотворялъ и освяіцалъ ее. И посему уче
ніе, преподанное апостолами, всецѣло сохранялось въ ней 
во всей своей совокупности; въ частности *и ученіе о лицѣ 
Господа Іисуса Христа, какъ Сына Божія, Спасителя міра, 
какъ главы ея, какъ Судіи и Мздовоздаятеля; сохранилось 
единомысленно, исповѣдывалось во время гоненій, съ терпѣ
ніемъ страшныхъ мученій и мучительной смерти, провозгла
шалось, проповѣдывалось, прославлялось.

Въ началѣ ІѴ-го в., когда уже дозволено было открыто 
исповѣдовать христіанскую вѣру, когда самъ императоръ 
склонялся къ принятію ея, явилась великая смута въ нѣд
рахъ самой Церкви,— ересь аріева, распространившаяся бы
стро почти во всемъ христіанскомъ мірѣ. Въ Александріи 
изъ среды священнослужителей вышелъ сильный врагъ вну
тренняго міра и церковнаго единенія. Своимъ ученіемъ объ 
Іисусѣ Христѣ, признавая Его не Сыномъ Божіимъ, Едино
сущнымъ Отцу, а единымъ изъ сотворенныхъ Богомъ духовъ,
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Арій подрывалъ въ самомъ корнѣ христіанское вѣроученіе. 
Не покорился Арій обличенію помѣстнаго собора и свое 
ученіе проповѣдывалъ въ Египтѣ, Палестинѣ и далѣе. Скоро 
проникло оно въ Константинополь, во дворъ царскій, дошло 
до самого императора Константина Великаго. Ревнуя объ 
умиротвореніи Церкви, объ установленіи единства въ испо* 
вѣдываніи, императоръ созвалъ соборъ изъ епископовъ всѣхъ 
церквей имперіи. Это былъ первый вселенскій соборъ, изъ 
318 епископовъ, въ 325 году. Главное дѣло собора состо
яло въ опроверженіи аріевой ереси и въ опредѣленіи ученія 
о лицѣ Господа Іисуса Христа. Соборомъ составленъ сим
волъ вѣры, называемый по мѣсту собранія Отцовъ Никео
цареградскимъ. Въ словахъ сего символа выражено ученіе 
о Господѣ Іисусѣ-Христѣ, преподанное апостолами, сохра
ненное преемниками ихъ во всѣхъ церквахъ; выражено со
гласно Священному Писанію и Священному преданію; потому 
во всей Церкви оно принято и утверждено на всѣ послѣду
ющія времена. Слава великому Богу, воздвигшему царя къ 
устроенію Церкви, вдохновившему пастырей, силою Св. Ду
ха, къ единому истинному исповѣданію Единороднаго Сына 
Его! (Тропарь сего дня). „Препрославленъ еси, Христе Боже 
нашъ, свѣтила на земли отцы наши основавшій и тѣми къ 
истинной вѣрѣ всѣхъ насъ наставившій, многоутробне слава 
Тебѣ“ . Такъ въ сію недѣлю воспѣваетъ Св. Церковь. Какъ 
нѣтъ другого имени для спасенія человѣческаго, кромѣ име
ни Іисуса Христа (Филип. 2, 10—г12); такъ нѣтъ друго
го исповѣданія Его, кромѣ сказаннаго въ символѣ вѣры. 
Всякое иное исповѣданіе или ученіе о Немъ недопустимо. 
Съ исповѣданіемъ словами символа при крещеніи всту
паютъ въ церковь; его хранятъ, какъ непреложную осно
ву вѣроученія; въ немъ, въ вѣрности и цѣлости храненія

слову са-его лежитъ начало и залогъ жизни вѣчной, по
маго Господа. „Се есть животъ вѣчный, да знаютъ Тебе



4 4 5

единаго истиннаго Бога, и Его же послалъ ееи Іисуса Хри
ста44. (Іоанн. 17 гл. 3 ст.). Въ силу великаго дѣла, опре
дѣленія исповѣданія вѣры въ Господа Іисуса Христа на нсѣ 
времена, для всѣхъ, кто не по имени только принадлежитъ 
къ христіанамъ, установлено въ православной церкви еже
годно совершать память Ов. Отецъ 1-го вселенскаго собора, 
именно въ 7-ю недѣлю по Пасхѣ, т. е. въ нынѣшній день.

Несмотря на рѣшительное отверженіе на соборѣ ереси 
аріанской, вскорѣ снова появилась она даже при томъ же 
императорѣ Константинѣ. Появилась во многихъ мѣстахъ; 
многія христіанскія общины заражены были ею. Исповѣ-г
даніе вѣры въ Господа Іпсуса Христа, точно опредѣлен
ное въ символѣ, подверглось многимъ лжетолкованіямъ, да
же въ мѣстѣ, гдѣ былъ соборъ, и многихъ другихъ, откуда 
собраны были епископы для участія въ соборѣ. Различныя 
лжеученія о Господѣ Іисусѣ Христѣ появлялись п распростра
нялись во всѣ послѣдующія времена, посѣвались и возра
стали въ Церкви, какъ плевелы среди пшеницы. „Врагъ 
человѣка сіе сотвори; пріиде спящимъ человѣкомъ44, сказано 
въ причтѣ о царствіи небесномъ. Растутъ и множатся сіи 
плевелы и до сего времени; заглушаютъ иногда и пшеницу. 
Православное ученіе о Господѣ Іисусѣ Христѣ не только 
извращалось, но и совершенно отвергалось. Отвергалось 
божество Его; отвергались и другіе предметы ученія право
славнаго—рожденіе отъ Дѣвы Маріи, о воскресеніи изъ мерт
выхъ, второмъ пришествіи и т д. Подобныя лжеученія, 
даже до низведенія Господа Іисуса Христа въ рядъ чело
вѣческихъ нравоучителей, широко распространилось и глу
боко вкоренилось въ христіанскомъ мірѣ Западной Европы, 
особенно въ XVIII в. Проявились они и въ нашемъ оте
чествѣ, особенно въ концѣ XIX в. Были и есть писатели 
противохристіанскаго направленія; сочиненія ихъ вносили и 
вносятъ заразу лжеученія въ массы народа, гдѣ подрывали
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вѣру и усердіе къ церкви и способствовали появленію сектъ 
или общинъ нехристіанскихъ. Лжеучители производили и про
должаютъ производить заразу сомнѣнія, маловѣрія и полнаго

ъ
невѣрія въ большомъ кругу читающихъ, учащихся и уча
щихъ; ведутъ въ большинствѣ къ безразличному отношенію 
къ Богу, къ Церкви и, наконецъ, къ совершенному, хотя 
и неявному, отпаденію отъ нея.

Братіе! Апостолъ Павелъ, слова котораго къ ефесскимъ 
пресвитерамъ приведены мною выше, писалъ спустя три года 
посланіе ко всѣмъ „сущимъ въ Ефесѣ и вѣрнымъ о Христѣ 
Іисусѣ и въ немъ преподалъ наставленіе, какъ вѣровать 
и жить, чтобы соблюсти чистоту вѣры и святость жизни. 
Посланіе внесено въ составъ новозавѣтнаго священнаго Пи
санія, .и потому для всѣхъ христіанъ имѣетъ значеніе кни
ги священной. Наставленіе апостольское примѣнимо и ко 
всѣмъ намъ. Вотъ слова апостола, которыя часто слышатся 
въ храмѣ,--такъ какъ читаются на молебномъ пѣніи,— какъ 
будто написанныя для нашего времени. „Смотрите, посту
пайте осторожно', не какъ неразумные, но какъ мудрые, до
рожа временемъ, — потому что дни лукавы; не будьте нераз
судительны, но познавайте, что есть воля Б о ж і я ( Е ф .  
5 гл. 1.5— 17 ст.).

Лукавы и наши дни; переживаемое нами время пред
ставляетъ великое множество* соблазновъ къ невѣрію и не
честію. Значительная часть печатнаго слова если не Прямо, 
го косвенно, ухищренно, подрываетъ вѣру православную и 
строеніе жизни по уставу сей вѣры; подрываетъ покорность 
властямъ и законамъ, установленнымъ ими. Превратно тол
куется христіанское ученіе о свободѣ; похваляется своево
ліе и своенравіе въ разныхъ его видахъ. Такое направле
ніе нерѣдко увлекаетъ и родителей, воспитателей и учителей, 
тѣмъ болѣе возрастъ юношескій гибкій, неустановившійся. 
Особенно же разрушительно оно дѣйствуетъ въ вопросахъ
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и чувствахъ вѣры, въ отношеніяхъ къ Церкви. Отсюда не
знаніе и неуваженіе праздниковъ, съ ихъ священными обы
чаями; несоблюденіе и неуваженіе постовъ. Отсюда небре
женіе къ богослуженію, къ священно-дѣйствіямъ церковнымъ, 
даже полное удаленіе отъ нихъ. Всему этому благопріят
ствуетъ, иногда даже къ тому намѣренно направляется безъ 
числа великое множество развлеченій и общественныхъ удо
вольствій и лѣтомъ, и зимою, въ будень и въ праздникъ 
или подъ праздникъ, среди дня и въ ночь. Сценическія пред
ставленія и игры, упражненія гимнастическія и литератур
ныя, музыкальныя и будто бы научныя, увлекаютъ не юно
шескій только возрастъ; ослабляютъ навыкъ къ труду; подры-

исполненіе обязанностей въ семьѣ родной и школѣ; 
во всякомъ случаѣ, всего болѣе, отклоняютъ отъ Церкви, 
ея уставовъ и обычаевъ. Съ тѣмъ вмѣстѣ, неизбѣжно, воз
никаетъ склонность къ праздности; возникаютъ потребности 
выше средствъ и положенія; являются и возрастаютъ пле
велы себялюбія, самомнѣнія, сластолюбія и другихъ пороковъ, 
ведущихъ къ гибельному концу. Достойно и должно намъ, 
съ церковной каѳедры, и всѣмъ любящимъ Господа Іисуса 
Христа и преданнымъ Его Св. Церкви, говорить и напо
минать, указывать и молитьэ апостольскимъ именемъ: .до
рожите временемъ... дни лукавы... не будьте неразсудитель
ны... познавайте, что есть воля Божія". Тотъ же апостолъ 
въ другомъ посланіи умоляетъ „возлюбленныхъ Божіихъ, 
призванныхъ святыхъ-въ Римѣ", не сообразоваться съ вѣ- 
комт>, духомъ времени, т. е. текущимъ направленіемъ на
уки, искусства, нравовъ и т. п., но цреобразоваться въ обно
вленіи ума, возвышаться, чтобы познавать, въ чемъ воля 
Божія, благая, угодная, совершенная. (Рим. 12 гл. 2 ст.).

Воля Божія открыта, братіе, въ словѣ Божіемъ, въ 
священномъ писаніи, раскрыта и уяснена въ святоотеческихъ 
писаніяхъ, являющихся и до нашего времени; видимо, до-
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ступпо для всѣхъ, осуществлена и осуществляется въ право
славномъ богослуженіи Воля Божія объ исповѣданіи вѣры, 
точно и непреложно, явлена въ символѣ вѣры, объ исповѣда- 
ніи же Іисуса Христа въ шести членахъ сего символа. Здѣсь 
истина христіанства, здѣсь истина вѣры во Христа, хотя 
кратко, но въ цѣлости и полнотѣ, дани навсегда. „Сія, по 
выраженію возлюбленнаго ученика Господня, вѣра есть по
бѣда побѣдившая міръ*. (І-е посл. Іоан. 5 гл. 6 ст.). Въ 
исповѣданіи Христа Сыномъ Бога живаго, въ твердомъ убѣ
жденіи, что кромѣ Его никого нѣтъ, къ кому обратиться, 
за кѣмъ итти, сказалъ Спаситель, заключается такая 
и твердость Его Церкви, что никакія адскія силы не поко
леблютъ ее до скончанія вѣка (Мѳ. 16 гл. 18 с т .).

Съ нашей стороны, братіе, для храненія истины вѣро
исповѣданія, для твердаго стоянія вь ней, требуется живое 
памятованіе символа вѣры, вдумчивое чтеніе и слушаніе его. 
Для сей цѣли онъ внесенъ въ молитвословъ къ домашнему 
употребленію; для сей цѣли внесенъ и въ церковныя служ
бы; поется или читается на литургіи предъ освященіемъ 
Св. Даровъ, въ видѣ приготовленія къ принятію ихъ. Нужно 
не только храненій его, но и охраненіе и огражденіе отъ 
всѣхъ и всего, кто и что склоняетъ къ сомнѣнію, къ про
извольному толкованію, подрываетъ цѣлость и чистоту изло
женныхъ въ немъ догматовъ. Удаляться должно отъ таковыхъ 
и всего такого.

Обличать и вразумлять заблуждающихъ и противящихся 
истинѣ не всѣ могутъ, не всѣ призваны; но удаляться и 
избѣгать могутъ всѣ. Ов. апостолы оставили намъ примѣръ 
и наставленіе къ тому. Апостолъ Іоаннъ во второмъ своемъ 
посланіи заповѣдуетъ не принимать въ домъ, не выражать 
привѣтствія тѣмъ, которые привносятъ ученіе не такое, ка
кое преподано имъ самимъ, ближайшимъ ученикомъ Господа. 
А апостолъ Павелъ воспрещаетъ вкушать пищу совмѣстно
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съ людьми, явно нечестивыми, между прочимъ, съ идолослу- 
жителями. (1-ое Кор. 5 гл. 11 ст.).

Возможно ли такое удаленіе въ наше время? Допустимо
ли въ нашемъ обществѣ, гдѣ еретически мыслящіе ясно не 
выдѣляются, гдѣ по закону, въ общихъ гражданскихъ дѣлахъ 
принимаютъ участіе лица всякаго исповѣданія, не только не 
принадлежащіе къ правовѣрію, но и иновѣрные, д; же чу
ждыя и враждебныя ко всякому вѣроисповѣданію? Нъ преж
нее время общества и лица обособлялись и именовались 
главнымъ образомъ по исповѣданію. Замѣчательно выдѣленіе 
званія „крестьянинъ" изъ „христіанинъ" — слова эти одного 
корня и были когда то однозначуіци. Теперь званія опре
дѣляются не по исповѣданію вѣры, а болѣе по инымъ чер
тамъ, по роду занятій, образованію и т. п. Въ послѣднее

•ь

время въ Россіи, а пъ Западной Европѣ раньше и гораздо 
болѣе, изъ христіанъ появились многіе., ищущіе новой вѣры 
и новаго христіанства; явились многіе, чуждающіеся всякахю 
вѣроисповѣданія, безъ вѣры живущіе. Затруднительно и не
возможно удаленіе отъ такихъ и подобныхъ имъ, вообще 
несогласныхъ въ вѣрѣ, удаленіе въ смыслѣ буквальномъ, 
внѣшнемъ. Нс возможно, для спасенія души и совершенно 
необходимо удаленіе въ душѣ, внутреннее. Не читайте книгъ 
и журналовъ, въ коихъ порицается православная вѣра, отри
цается божество Іисуса Христа. Не входите, не оставайтесь 
въ тѣхъ собраніяхъ, прекратите знакомство съ тѣми семей
ствами, куда запали сѣмена сомнѣнія и колебанія въ вѣрѣ, 
гдѣ уже явно охлажденіе къ ней, гдѣ нѣтъ покорности и 
уваженія къ православной Церкви. Случилось кому быть въ 
такой средѣ, гдѣ Христосъ признанъ не тѣмъ, Кѣмъ въ сим
волѣ вѣры, гдѣ злословятъ о церкви Его, гдѣ можетъ быть 
и кощунство? Уходите... или же съ молитвой къ Господу 
Іисусу настройтесь душевно такъ, чтобъ уши не слышали 
и глаза не видѣли. Апостолъ Іоаннъ не желалъ быть подъ



одною кровлею съ нечестивыми, дерзнувшими отвергать бо
жество Іисуса Христа. Надо побѣдить соблазнъ свободомы
сліи, любопытства и уразумѣнія своимъ умомъ тайны, кото-
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рая превыше всякаго и высочайшаго ума человѣческаго, 
побѣдить въ самомъ началѣ, въ зародышѣ.

Братіе! Одинъ св мужъ, преподобный Пахомій вели-
> і

кій, далъ слѣдующее наставленіе для всѣхъ вѣрующихъ, 
особенно полезное и, можно сказать, обязательное для ко
леблющихся въ вѣрѣ, поддающихся злымъ вѣяніямъ вѣка

■ і

своего: гНе имѣйте общенія съ еретиками (при чемъ онъ 
называетъ извѣстныхъ въ его время еретиковъ). Сближайтесь
только съ тѣми, которые боятся Бога и могутъ принести

% \

вамъ пользу и душевное утѣшеніе своею бесѣдою Изберите
между собою человѣка, каторый правилъ бы вами по д у х у

1 ■

Вожгюи. (Дьяченко. Поученіе на каждый день т. 1-й 
ст. 371).

Священникъ Іоаннъ Ишеницкій.

1' М 1 I • ■ і »

Цѣлыхъ гридня (12, 13 и 15 Мая) въ Государствен
ной Думѣ велись оживленныя пренія по вопросу о старооб 
рядческихъ общинахъ и имѣли особый своеобразный харак
теръ. Между тѣмъ какъ ораторы справа, несогласные съ нѣ 
которыми статьями выработаннаго комиссіею законопроекта, 
отдавая должное старообрядцамъ за ихъ преданность вѣрѣ и 
государству, указывали нд невозможность, безъ нарушенія
закона, предоставить имъ тѣ же права и преимущества, ко-

• *
торыя оставлены за господствующею Церковію, защитники

;  '  »  * і

законопроекта выставляли однѣ только показныя стороны
старообрядчества и, импонируя на чувства слушателей, въ\
тоже время не стѣснялись въ своихъ нападкахъ на право
славіе и православную Церковь. Особенною безцеремонно
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стію въ этомъ отношеніи отличился извѣстный депутатъ ка-
' ' і 1

детскаго лагеря ГІ. Милюковъ, позволившій себѣ съ думской 
рибуны самый дерзкій и оскорбительный отзывъ о господ

ствующей православной Церкви, назвавши ее „пустымъ мѣ-
?

стомъ, затхлымъ помѣщеніемъи, которое нужно провѣтрить
и освѣжить 1).' 1 7

Такое наглое, скажу болѣе, кощунственное отношеніе
къ нашей Церкви не можетъ не оскорблять религіознаго

I ,  ,  і ,  л  Л

чувства православнаго христіанина, не можетъ не вызывать! I ' і
негодованія со стороны всякаго благомыслящаго и здраво-

ч

мыслящаго человѣка.і г
Я не знаю, о животворномъ сквозникѣ, о ка

комъ освѣжающемъ вѣтрѣ говоритъ здѣсь г. Милюковъ?— 
Ужъ не о томъ ли самумѣ или шамсинѣ, которы^ въ 1905 
и 1906 г.г. такимъ бурнымъ потокомъ пронесся по горо
дамъ и селеніямъ нашего отечества, когда отъ горячихъ р^- 

1 » 1 ^

чей такъ называемыхъ освободителей запылали владѣльче-
'  -  ’  !  Т

і

скія усадьбы, загорѣлись дворы и гумна зажиточныхъ кре-
;  *  Г  I  '  '  1 Г

стьянъ, когда полилась неповинная кровь поселянъ и пре
жде всего кровь пастырей Церкви, павшихъ жертвою звѣр-ь * I
скаго изувѣрства „т. н. свободныхъ гражданъ “ 2).

4 '  *  і  " ■ 1
А вѣдь пока этого вѣтра не было пущено злонамѣрен

ными развратителями народа, святая Русь православная жила
/  *

мирно, трудилась честно, цѣнила жизнь лицей и не льсти
лась на чужое И Церковь, надъ которою такьглумится
депутатъ Милюковъ, никогда и никого не учила какому-либо на-

]) «Если наша нація, говоритъ ораторъ, осуждена на банкротство не
•  -  Р

только своего правительства.., по на банкротство и народнаго духа, то тогда 
идите тѣмъ путемъ, какимъ вы шли до сихъ поръ, ограждайте подпорками 
пустое мѣсто, которое носитъ громкое названіе господствующей церкви. 
Если же вы дорожите будущимъ Россіи, откройте настежъ это затхлое по*

,  і

мѣщеніе, пустите туда свѣжій воздухъ, дайте ему провѣтриться»...
а) Въ одной Воронежской губерніи аа это время убито четыре свя

щенника.II
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силію или посягательству на чужое; она учила жить по хри
стіански, свято исполнять заповѣди Божіи, мирно трудиться 
и дѣлать своими руками % съ тѣмъ строгимъ преіценіемъ, по 
слову Апостола, если кто не хочетъ трудиться, ниже да 
ястъ (2 Ѳесс. 3, 10). Она учила самоотверженію и сми
ренію, кротости и повиновенію, любви и терпѣнію. И этимъ 
ученіемъ она цѣлое почти тысячелѣтіе созидала мощь и силу 
русскаго народа, воспитывая его въ правилахъ вѣры и бла
гочестія христіанскаго, укрѣпляя основы общественной и 
государственной жизни и воодушевляя вѣрныхъ сыновъ сво
ихъ на защиту вѣры и отечества. И на равнинахъ Кули
кова поля, и подъ стѣнами Кремля, и на снѣжныхъ верши
нахъ Балканъ и въ отдаленныхъ горахъ Тюренчена право
славный русскій воинъ мужественно и смѣло шелъ на смерть 
подъ знаменемъ креста и съ вѣрой во Христа. И мы въ 
правѣ теперь гордиться тѣми чудесами храбрости и подви
гами христіанской любви и самоотверженія, которые проя
вили русскіе моряки на берегахъ Мессины, удивившіе міръ 
своимъ мужествомъ и самопожертвованіемъ.

Въ пустомъ и затхломъ помѣщеніи не развиваются та
кіе мищные организмы, не выростаютъ такіе герои, не вос
питываются такіе богатыри духа.

Нѣтъ, г. Милюковъ, наша святая православная Ц ер
ковь—не пустое мѣсто, а исторически развившееся и раз
вивающееся величественное дерево, благосѣннолиственное и 
плодоносное, на вѣтвяхъ котораго въ изобиліи растутъ луч- 

іе плоды духовной жизни:.любы, радость, миръ, долготер
пѣніе, благость, милосердіе, вѣра, кротость, воздержаніе и 
подъ сѣнію котораго всегда находили себѣ пріютъ и успо
коеніе вси труждающіеся и обремеыенніи, вси алчущіе и 
жаждущіе правды, вси хотящіе благочестно жити.

Церкви не можетъ быть безжцзнен
ности, нѣтъ мертвенности и пустоты. Здѣсь не затхлый, не
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годный для жизни воздухъ, а чистая здоровая атмосфера, 
въ которой возрождается, живетъ и обновляется истинно
христіанская душа, и въ скорбяхъ радующаяся и въ несча
стіяхъ утѣшающаяся вѣрою въ Бога и надеждою на его 
милосердіе.

И эту-то свѣжую атмосферу депутатъ Милюковъ пы
тается заразить своимъ ядовитымъ дыханіемъ и испортить

р

своими злосмрадными рѣчами.

Но немного успѣютъ такіе люди; ибо неразуміе ихъ 
явлено будетъ въ нихъ.

Хорошо о нихъ свидѣтельствовалъ богодухновенный 
пророкъ: гробъ открытый—гортань ихъ; языкомъ своимъ 
обманываютъ; ядъ аспидовъ на губахъ ихъ (ГІсал. 5, 10,

р

139, 3). Уста ихъ полны злословія и горечи (Псал. 9, 28). 
Ноги ихъ быстры на пролитіе крови. Разрушеніе и пагуба 
на путяхъ ихъ и пути мирнаго они не знаютъ (ІІритч. 1, 
16. Ис. 59, 78), потому что нѣтъ страха Божія предъ 
очами ихъ (Исал. 35, 2).

Выступленіе лидера кадетской партіи служитъ лучшею 
характеристикою этой партіи и отношенія ея къ православ
ной Церкви.

■

Протоіерей А. Спасскій.

Предстоящему епархіальному съѣзду предстоитъ выбрать
*

на свѣчной заводъ двухъ лицъ: смотрителя и завѣдующаго 
кладовыми.

Послѣдняя должность вновь открытая, съ нея начинается 
дѣйствіе новаго устава на заводѣ. Уставъ ясно указываетъ, 
въ чемъ будутъ состоять новыя обязанности, каковы отноше
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нія новаго лица къ смотрителю и т. п Но какъ ни ясна 
инструкція, въ ней всегда останется пустое мѣсто.

ъ
г

Итакъ что же за должность —завѣдующій кладовыми, 
какія его обязанности, какая его отвѣтственность?

Должность эта вызвана сложностью свѣчного дѣла, же
ланіемъ сосредоточить весь трудъ, всю энергію смотрителя 
лишь на производствѣ и качествѣ его, желаніемъ контро
лировать матеріалъ сырой въ однѣхъ рукахъ, а переработку 
его въ другихъ и, думаю, желаніемъ имѣть при товарѣ по
стояннаго продавца. На дѣлѣ, по моему мнѣнію, будетъ такъ: 
завѣдующій кладовыми получаетъ отъ поставщиковъ воскъ 
и проч., сдаетъ этотъ матеріалъ смотрителю для переработки и 
затѣмъ обратно получаетъ въ кладовую въ видѣ свѣчей, 
отсюда уже продаетъ покупателямъ и разсылаетъ по скла
дамъ, конечно, все подъ руководствомъ управленія, ведетъ 
книгу Таковы въ общихъ чертахъ обязанности о. зав. кла
довыми Какъ будто просто и ясно!

Но нужно имѣть въ виду, что свѣчное дѣло учитыва-
г

ется двойной бухгалтеріей вообще, что смотритель и кла
довщикъ обязаны каждый своей отчетностью, что отчетности 
должны сойтись, что отчетности контролируютъ другъ-другау
и т. п. На этой иочвѣ возможны крупныя недоразумѣнія: 
недочеты, начеты, нехватки и т. п. Такого рода недоразу
мѣнія, при хороговизнѣ свѣчи, могутъ выразиться въ значи-

#

тельномъ количествѣ рублей, и упасть на карманъ кладов-
г

щика, или смотрителя, каковые, при новомъ порядкѣ, отвѣ
чать иначе не могутъ, какъ матеріально.

Напр., кладовщикъ принялъ сто п. воска. Вѣсъ воска 
въ одной нартіи подлежитъ измѣненію въ зависимости отъ
погоды и содержанія воскомъ влаги. Въ ста пуд. разница

, ' к 1

въ вѣсѣ будетъ пустяки, но за годъ эта разница составитъ 
крупную сумму; смотрителю же кладовщикъ обязанъ сдать
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сто и., какъ принялъ. Тоже можетъ случаться и у смотри
теля. Прежде, когда смотритель самъ себѣ выдавалъ и самъ 
отъ себя принималъ, такихъ явленій не могло быть.

Тоже и съ вѣсомъ свѣчей. Оъ завода свѣча принима
ется въ сыромъ видѣ. Отпуская сухую свѣчу въ сухое время, 
всегда приходится на пудъ довѣшивать. Откуда кладовщикъ 
возьметъ этотъ довѣсъ и какъ его показать? На этой почвѣ 
всегда будутъ недоразумѣнія и счеты. Въ кладовой всегда 
будетъ недочетъ воска и свѣчи. Такія явленія всегда можно 
предполагать, и они будутъ.

Если у смотрителя изъ пуда воска не вышло свѣчей, 
сколько положено, то можно видѣть упущеніе, недосмотръ, 
оплошность. Смотритель дастъ объясненіе, а если поплатится, 
то будетъ знать, за что. Въ кладовой же недочетъ можетъ 
быть не по винѣ кладовщика. Мнѣ кажется, что съ воска 
тоже нужно будетъ скинуть какой-либо процентъ вѣса при 
сдачѣ его изъ кладовой въ заводъ, а остальное возложить 
на матеріальную отвѣтственность завѣдующаго кладовыми. 
Иначе придется ходить въ кладовую, принимать и отпускать 
коллективно. Я здѣсь говорю, сравнительно, о мелочахъ. 
Но ревизія такъ много усмотрѣла мелочей, что о нихъ не
вольно приходится говорить.

Матеріальную отвѣтственность служащих'ь за вѣсъ по 
нормѣ, съ извѣстной скидкой съ натуральнаго вѣса, я ви
дѣлъ на двухъ посѣщенныхъ мной свѣчныхъ заводахъ.

На помощь ясности и точности дѣла и оправданію слу
жащихъ предъ довѣрителями должна явиться контора, или 
двойное счетоводство. Это хозяинъ дѣла, распорядитель и 
контролеръ. При обычномъ счетоводствѣ контора лишь за
писываетъ за дѣломъ, является исторіей его— отчетностью. 
Двойное счетоводство, исполняя обязанности простого, яв
ляется въ гоже время распорядителемъ какъ всего дѣла,

ь
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такъ и кажцой отрасли его ц контролеромъ. Послѣднюю сто
рону счетоводства при новомъ порядкѣ нужно особенно 
усилить.

Въ конторѣ д. быть кромѣ всѣхъ прочихъ книгъ —ор
дерная книга съ корешкомъ, а въ главной нужно открыть 
отдѣльные счета всѣмъ сортамъ свѣчей и счетъ сотки, счетъ 
семидесятки и т. д. Ни одно дѣйствіе, касающееся дѣла, 
никѣмъ не должно быть совершено безъ ордера конторы, 
который замѣняетъ приказъ управленія. Это основной прин
ципъ всякаго большого дѣла.

Напр., Управленіе купило 100 п. воску; контора пи
шетъ ордеръ: принять 100 и. воску. Кладовая принимаетъ, 
записываетъ въ свою книгу; оправдательный документъ на 
пріемку есть, а въ конторѣ корешокъ. Смотрителю нужно 
100 п. воску. Контора даетъ ордеръ: «выдать въ заводъ 
сто пуд. воску> . Выдано, записано, оправд. документъ есть.

Свѣчи готовы. Смотритель заявляетъ конторѣ. Контора 
записываетъ свѣчи по сортамъ въ глав, книгу, а въ кладо
вую даетъ ордеръ: принять такія-то свѣчи. Кладовая при
нимаетъ, записываетъ, ордеръ здѣсь и въ конторѣ. Явился 
покупатель, идетъ въ контору, требуетъ, платитъ, беретъ

ч

ордеръ на получку свѣчей, идетъ въ кладовую и получа
етъ. Такимъ образомъ каждый знаетъ лишь свое дѣло, кон
тора же видитъ и знаетъ все. Является ревизія, ей не 
нужно перевѣшивать всѣ свѣчи въ кладовой; она беретъ, 
учитываетъ по книгѣ сортъ, напр., сотку, считаетъ, сколько 
ее выработано съ начала года, или со дня послѣдней реви
зіи до сего числа, усчитываетъ продажу, остатокъ повѣря
етъ въ кладовой. Тоже можно продѣлать и 
томъ наудачу.

За недостачу отвѣчаетъ кладовщикъ, конечно, мате
ріально. Вообще матеріальная отвѣтственность служащихъ 
принята во всѣхъ большихъ дѣлахъ. Каждый начальникъ

другимъ сор-
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станціи доплачиваетъ изъ кармана каждый недоборъ; каж-
■

дый артельщикъ платитъ за всякій переданный имъ фунтъ. 
Матеріальная отвѣтственность служащихъ, большое подспорье 
правильности дѣла

Провѣрка воска дѣло болѣе трудное. Въ большихъ дѣ- 
лахт. запасной сырой матеріалъ кладутъ въ нѣсколько помѣ
щеній. Каждому помѣщенію кладовщикъ ведетъ отдѣльный 
счетъ по ордерамъ. Ревизія беретъ любое помѣщеніе, под
считываетъ остатокъ и перевѣшиваетъ. Повѣрка кассы — 
дѣло легкое. Болѣе трудна повѣрка, выходитъ ли въ дан
ное время изъ пуда воска положенный вѣсъ свѣчи?

Но рѣшеніе этого вопроса въ мою задачу не входитъ...
При такой постановкѣ обязанностей, взаимоотношеній 

и отчетности, мнѣ думается, что недоразумѣній между ад
министраціей завода не должно быть, не должно быть и 
подозрѣній, что воскъ идетъ оря» , что есть недосмотры и 
недобросовѣстное отношеніе къ дѣлу. Какъ смотритель, 
такъ и кладовщикъ будутъ, какъ говорятъ, смотрѣть въ оба, 
потому что своя рука не владыка, иерекрыться ни перомъ, 
ни дѣломъ нельзя.

Священникъ Митр. Покореній.

Иъ двадцатипятилѣтію церковно-приходскихъ
школъ.

Средства и мѣры, практикуемыя теперь православными 
дѣятелями для воспитанія и просвѣщенія русскаго народа въ 
духѣ церковно-религіозномъ, довольно разнообразны и весьма 
цѣлесообразны.

Средства эти суть слѣдующія: открытіе воскресныхъ 
школъ для взрослаго населенія нашихъ деревень, религіозно
нравственныя чтенія во многихъ мѣстахъ и концахъ нашего 
обширнаго богохранпмаго отечества съ свѣтовыми картина-
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ми, иллюстрирующими чтенія при помощи волшебныхъ фона-
ь . *  Р

реи,— снабженіе православнаго населенія книгами для чте
нія изъ безплатныхъ библіотекъ-читаленъ и учрежденіе цер
ковно-приходскихъ школъ.

Но въ ряду перечисленныхъ средствъ, ведущихъ къ 
достиженію вышеозначенной цѣли, первымъ, самымъ могу
щественнымъ и безпорно цѣлесообразнымъ православные 
просвѣщенные дѣятели признаютъ послѣднее— открытіе цер-

і  і

ковно-приходскихъ школъ, преслѣдующихъ цѣли просвѣще
нія и воспитанія русскаго народа въ духѣ православ
ной вѣры и церковности.— Самое названіе церковно-приход
скихъ школъ указываетъ на особенное значеніе въ нихъ 
Закона Божія. Онъ составляетъ главный ихъ предметъ, и 
всѣ другіе предметы должны быть* по возможности, поста- 
вленгл отъ него въ болѣе или менѣе тѣсную зависимости 
(Объяен. Зап. къ прогр. Закона Божія). Святая правда; 
это гласъ русскаго народа, гласъ Божій...

Правда, церковная школа, какъ показываетъ опытъ, 
есть самое первое средство для воспитанія русскаго народа 
въ духѣ вѣры и Церкви;— но не легко проходить служеніе 
въ школѣ вообще и при самыхъ благопріятныхь условіяхъ; 
еще труднѣе было проходить его при тѣхъ условіяхъ, и 
внѣшнихъ и внутреннихъ, какими было обставлено служе
ніе народныхъ просвѣтителей въ церковныхъ школахъ, ли
шенныхъ въ первыя 10 лѣтъ своего существованіи почти 
всякихъ средствъ и организаціи. Но зато эта нужда была и 
благодѣтельна. Она вызвала наружу творческія силы нашего 
приходскаго духовенства, которое нашло для порученнаго 
ему Великимъ Монархомъ дѣла народнаго образованія и 
матеріальныя и нравстменныя силы и вынесло его на сво
ихъ плечахъ.

»

Почти каждая церковная школа есть памятникъ безко- 
рыстной и самоотверженной дѣятельности нашего духовен-
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ства, Чтобы читателямъ, какъ создалось у
большинство церковныхъ школъ, мы позволимъ себѣ раз- 
сказать здѣсь со словъ устроителя исторію одной такой 
школы. Въ исторіи этой школы нѣтъ ничего особеннаго,—
это „ обыкновенная исторія устроенія церковной школы въ 
бѣдномъ приходѣ, но именно это-то обстоятельство и побу
ждаетъ насъ разсказать эту исторію, обыкновенную и ти
пичную. Школа, о которой мы говоримъ, находится въ 
селѣ Углянцѣ, Воронежскаго уѣзда.

Углянецъ село бѣдное и малое; туда, до назначенія 
его причту жалованья, порядочный священникъ не шелъ, 
потому что нужны большія нравственныя силы, чтобы вы
носить матеріальныя лишенія и управлять паствой мало раз
витой, темной и крайне грубой. Вслѣдствіе этого въ Угля
нецъ посылались такіе священники, которымъ не находи
лось мѣсто въ другихъ приходахъ епархіи... Разумѣется, 
все это мало помогало дѣлу просвѣщенія прихода и послѣд
ній продолжалъ бы погрязать въ полномъ мракѣ и грубыхъ 
порокахъ, если бы въ 18Ь'6 г. начальство не открыло 
здѣсь церковной школы.

Несчастіе с. Углянца въ томъ, что его обывателямъ 
сравнительно легче дается копѣйка при лѣсной казенной да
чѣ, 2 -хъ желѣзнодорожныхъ станціяхъ и близости г. Воро
нежа, но зато еще легче эга копѣйка и оставляется тамъ 
же, гдѣ работаютъ, а въ результатѣ—крайняя бѣдность, 
нравственная распущенность, безпечность въ отношеніи къ

і

семьѣ и къ дѣтямъ въ частности. И вотъ въ этомъ селѣ 
мѣстный священникъ А. Взоровъ задумалъ устроить цер
ковную'школу. Прежде всего онъ расположилъ общество 
отпускать ежегодно достаточное количество топлива, платить 
за квартиру учителя и удѣлить немного отъ своихъ избыт
ковъ на первоначальную обстановку школы, о чемъ и донесъ 
училищному начальству. — Воронежскій Епархіальпый Учи

9
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лищный Совѣтъ назначилъ учительницу въ эту школу изъ 
окончившихъ курсъ прогимназіи и прислалъ учебныя при
надлежности; столы были частью сдѣланы на церковныя 
средства, частью принесены самими учениками изъ домаш
няго обихода. Этимъ положено было начало церковной шко
лѣ въ с. Углянцѣ, которая помѣщается въ церковной 
сторожкѣ.

Школа довольно маленькая, низенькая (мѣрою 7 г/0Х  
7 X 3  Ѵ4 арш.), полутемная и холодная. Восьмую часть шко
лы занимаетъ печь и рядомъ съ нею стоящій громадный, 
обитый желѣзомъ, сундукъ для -школьной библіотеки. Обста
новка: убогія 4 парты, — не нынѣ-завтра развалятся,— выше
упомянутый сундукъ для книгъ, напоминающій каждому ин
теллигентному посѣтителю утварь Гоголевскаго Плюшкина,

ь

доска съ облѣзшей окраской, большая икона въ углу клас
сной комнаты съ изображеніемъ Бога Саваоѳа Суздальской 
работы. Только портреты Государя и Государыни, подарен
ные мѣстнымъ помѣщикомъ Кублицкимъ, красятъ всю эту
бѣдность. Стѣны и потолокъ сильно закопчены.— Въ Углян- 
ской школѣ, какъ и въ другихъ подобныхъ школахъ, кромѣ 
указанныхъ неудобствъ, есть еще неудобство—это грязь, 
которую приносятъ сюда на своихъ ногахъ прихожане, по
сѣщающіе сторожку съ разными церковными требами. Много 
трудовъ несутъ сторожа и школьники по очисткѣ этой грязи 
и пыли.

Углянская школа сколько радуетъ, столько и удивляетъ
р

посѣтителей своимъ многолюдствомъ. Они недоумѣваютъ, ка
кимъ образомъ такое маленькое село (350 д. м. п%) даетъ 
до 50-ти дѣтей учащихся, но оказалось, что народъ и об
щество, видя въ церковной школѣ средство для удовлетво
ренія назрѣвшей потребности въ воспитаніи молодого поко-

ф

лѣнія на началахъ истинной вѣры и строгой нравственности,
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стали посылать туда дѣтей не только подростковъ, но и не 
школьнаго возраста—лѣтъ 16 — 1 7-ти.

Съ 8 Ѵ2 и Д° 2Ѵ'2— 3 час. дня ученики сидятъ въ од
номъ положеніи, въ тѣсной, неудобной и пыльной школѣ. 
При тѣснотѣ, скученности, при обиліи накожныхъ испаре
ній нечистоплотно содержимыхъ дѣтей (въ осеннее и весен-

*
г

нее время вся уличная грязь приносится въ школы), при
невозможности заниматься въ школѣ при открытыхъ дверяхъ,

#

воздухъ въ школѣ до того портится, что, мнѣ думается, дѣ- 
ся несравненно вреднѣе домашняго, несмотря на вск> 

антигигіеничность послѣдняго. Школа, конечно, принимаетъ 
мѣры къ провѣтриванію комнаты, къ освѣженію въ ней воз
духа: гдѣ есть корридоры, ученики во время перемѣны вы
ходятъ туда, а школа запирается, и въ ней открываются 
форточки* но въ Углянецкой школѣ, какъ и въ другихъ по
добныхъ школахъ, и корридоровъ не имѣется, почему уче
ники и во время перемѣны остаются въ школьной комнатѣ 
и къ совершенно испорченному углекислотой и накожпыми 
испареніями воздуху прибавляется еще пыль... Можно себѣ 
представить, какимъ воздухомъ дышитъ ученикъ и учитель 
въ такихъ школахъ къ концу уроковъ!

Между тѣмъ бѣдному учителю нужно дать 5 — 6 уро
ковъ, по возможности разнообразя ихъ, провѣрить множе
ство тетрадей, посмотрѣть за учениками во время перемѣ
ны, записать содержаніе уроковъ и проч.— У кого изъ учи
телей, добросовѣстныхъ, конечно, учителей, не разболится 
голова, не остынетъ жаръ и не пропадетъ оживленіе?!

Возможны ли энергія, бодрое настроеніе духа и жизне
радостность при той непосильности труда, который взваленъ 
на учителя въ учебное время, т. е. самое нужное, самое 
критическое время? Это не жизнь, а горѣніе на медленномъ 
огнѣ. И при этомъ ни слова одобренія, ни откуда нравст
венной поддержки, полная необезпеченность въ будущемъ г



если навсегда остаться учителемъ. Мало хорошаго въ на
> * '  і

стоящемъ, но будущее учителей церковной школы предста
вляется еще безотраднѣе, представляется оно имъ вѣчнымъ 
мракомъ, наполняющимъ душу отчаяніемъ, и въ концѣ этой

1 ‘ , і
мрачной дороги ни одной блестящей искры, привлекающей, 
манящей къ себѣ, не замѣчаютъ они. Не потому ли среди

л

І

молодыхъ учителей такъ скоро появляется усталость, хо- 
лодное равнодушіе и, наконецъ, сухое казенное отношеніе 
къ школьному дѣлу.

Учителями церковныхъ школъ состоятъ о.о. діаконы
і  *

изъ окончившихъ курсъ Семинаріи- людей молодыхъ, но
і

уже блѣдныхъ и чахоточныхъ, на которыхъ лежитъ обязан
ность отправлять дѣла двухъ трудно совмѣстимыхъ должно-

і  I

стей. Ихъ гнететъ неотвязная мысль о томъ, чтобы уйти 
скорѣе во священники отъ непосильныхъ трудовъ.

р

II, конечно, при такой матеріальной скудости и такой
л

постановкѣ церковныхТі школъ мы не въ правѣ требовать 
отъ учениковъ ни бойкаго рѣшенія ариѳметическихъ задачъ, 
ни каллиграфическаго письма. Да и какая ужъ тутъ калли
графія въ тѣснотѣ, при скудномъ освѣщеніи!.. Много и

і
другихъ недочетовъ въ учебномъ дѣлѣ церковныхъ школъ

■

должны быть извинимм.
При всемъ томъ церковно-школьное д ѣ л о ,-н е  знаю 

какъ гдѣ,—но въ Воронежской епархій ведется весьма ус
пѣшно.—Скажу, напр., нѣсколько словъ о результатахъ

ф і

веденія дѣла въ Углянецкои церковной школѣ при тѣснотѣ,
і

скудости освѣщенія и удушливой атмосферѣ.
Ревизовавшіе Угляне'цкую школу непосредственные ея

«

начальники—епархіальный и уѣздный наблюдатели и мѣет-
р

ный благочинный и ежегодно производившій въ ней экааые-
■ • ч

н и , бывшій инспекторъ земскихъ школъ, Д. М. Минаевъ 
дали о ней похвальные отзывы.— Произведенныя ими йены-

I
. .  ( і  і

танія въ общемъ дали удовлетворительные результаты. Раз-і
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сматривавппясл тетради чистописанія, диктанта и пересказа 
въ каллиграфическомъ и орѳографическомъ отношеніи поря
дочны. Ученики старшей группы читаютъ церковно-славян-
скія книги и поютъ настолько бойко, что могутъ принимать

*  '  і

участіе, и дѣйствительно принимаютъ, въ чтеніи и пѣніи 
на церковныхъ службахъ. Чтеніе книгъ гражданской печати

'  Ѣ • Ь

выразительно и сознательно. По ариѳметикѣ ученики знаютъ
і

таблицу умноженія и съ первыми 4-мя ариѳмети
ческими дѣйствіями надъ простыми и именованными числамі

г
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и съ способами рѣшенія задачъ по плану на всѣ эти дѣй
ствія. Изъ географіи и русской исторіи дъти получаютъ не-

I •  *

обходимыя свѣдѣнія. По Закону Божію краткое и основа
тельное изложеніе событій изъ Священной исторіи Ветхаго

*

и Новаго Завѣта, а главное—осмысленное и благоговѣйное 
чтеніе молитвъ, заповѣдей, Сѵмвола вѣры и тропарей на 
двунадесятые праздники; скромность и выдержка въ поведе-

ь і

ніи, радостное и внимательное участіе всѣхъ учениковъ въ 
классной работѣ: одинъ предъ другимъ стараются осилить

р

поскорѣе данный вопросъ, глаза свѣтятся, въ нихъ видна
ь

напряженная работа мысли, — работа не за страхъ, а за  со
вѣсть. И, однако, несомнѣнно, что школа нуждается въ

г

улучшеніяхъ во многихъ отношеніяхъ. Улучшенія эти слѣ-
начать съ замѣны настоящаго помѣщенія школы дру-ДУ

гимъ, болѣе удовлетворительнымъ.
Поощряемое въ своихъ трудахъ Высшей Властью, ду

ховенство стремится быть достойнымъ вниманія, которое ему
церковно-школьное дѣло, во•оказывается. Въ час

преки заявленіямъ его противниковъ, часто относящихся іс 
дѣлу съ предубѣжденіемъ, въ общемъ ведется съ несомнѣн 
но возрастающимъ успѣхомъ. Не получи духовенство искон
наго и законнаго права устроить школы, откуда и когда

ь

дождалась бы такая страна, какъ Углянецъ, необходимаго 
для нея свѣта? Земство ставитъ свои школы только въ боль-
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шихъ селахъ, гдѣ населеніе имѣетъ возможность и желаетъ
принять на себя извѣстныя,, иногда очень значительныя,
обязательства по содержанію школы.— Населеніе Углянца 
такихъ обязательствъ принять на себя не можетъ, и долго 
бы еще оно блуждало во тьмѣ нравственнаго и религіозна
го невѣжества, долго бы йе имѣло возможности слушать 
умилительное пѣніе хора, устроеннаго настоящимъ священ
никомъ А. Кораблнновммъ, если бы бывшій мѣстный священ
никъ А. Взоровъ не взялъ на себя тяжелаго труда по устройству 
и завѣдыванію школой, если бы Епархіальный Училищный 
Совѣтъ не прислалъ въ эту школу сначала учительницу, а 
йотомъ учителя изъ окончившихъ курсъ духовной Семинаріи.

Въ убогой и тѣсной сторожкѣ воспитываются теперь 
дѣти въ духѣ вѣры и Церкви, возгрѣваютъ въ нихъ истин
ную и нелицемѣрную любовь къ людямъ, къ семьѣ, къ ро
дителямъ, къ Цер Богу. Пло
домъ занятій 13-ти учебныхъ годовъ въ Углянецкой школѣ 
было 12 выпусковъ, состоявшихъ изъ 60 мальчиковъ и 12 
дѣвочекъ, прекрасно выдержавшихъ экзаменъ на полученіе 
льготнаго свидѣтельства по воинской повинности и нѣкото
рые (25 человѣкъ) похвальныхъ листовъ. Впрочемъ, цифры 
въ этомъ случаѣ говорятъ мало, и не такъ онѣ важны. 
Важно то, что церковная школа теперь пустила корни въ 
Углянецкой землѣ и, если Богъ сохранитъ ее отъ какихъ 
нибудь особенныхъ испытаній, изъ этой почвы, по человѣ
чески судя, ее никто вырвать уже не можетъ.

Кто позволитъ себѣ оомѣять, унизить эту заслугу?
Въ текущемъ году двадцать пять лѣтъ съ

того времени, какъ православному духовенству было предо
ставлено Высочайше утвержденными „ Правилами о церков- ■
ныхъ школахъ * право открывать школы для начальнаго обу
ченія. Изъ всего числа учащихся въ начальныхъ школахъ 
дѣтей болѣе трети получаютъ образованіе въ церковныхъ
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колахъ. Казалось бы, за такую значительную помощь дѣлу 

народнаго образованія со стороны церковной школы послѣд
няя должна бы была пользоваться общимъ вниманіемъ и 
снискивать себѣ общую благодарность со стороны всѣхъ 
русскихъ людей. А между тѣмъ, на дѣлѣ у церковной шко
лы оказывается много недоброжелателей, которые не только 
не признаютъ пользы, ею приносимой, но всячески жела
ютъ добиться прекращенія ея существованія, распространяя 
о ней и въ обществѣ и въ печати разные превратные вред
ные для нея толки.

Недруги церковныхъ школъ изъ лицъ свѣтскаго либе
ральнаго общества въ своемъ пристрастіи къ духовенству и 
завѣдуемымъ имъ церковнымъ школамъ доходятъ иногда до 
явныхъ несообразностей, погрѣшая не только противъ исти
ны, но и противъ здравой логики. Имѣя затаенную цѣль 
уронить церковныя школы и поднять земскія, они постоян
но преувеличиваютъ, перетолковываютъ и раздуваютъ всякіе 
неблагопріятные слухи о духовенствѣ; извращаютъ, не до
говариваютъ или вовсе замалчиваютъ факты, клонящіеся въ 
пользу его дѣятельности* на православныя, церковныя шко
лы нападаютъ, а свѣтскія,
отстаиваютъ, несмотря на то, что эти послѣднія являются 
нерѣдко лишь разсадниками невѣжества и нравственной рас
пущенности и что онѣ въ глазахъ народа не такъ автори
тетны, какъ церковныя, которыя въ просвѣщеніи и воспи
таніи русскаго народа вполнѣ гармонируютъ съ существен
нымъ составомъ его духовной природы и привязанности къ 
Церкви.

Не станемъ стыдиться своей національной особенности. 
Давно замѣчено и русскими мыслителями и иностранными, 
что русскій народъ въ его цѣломъ стремится не къ поли
тическому могуществу или всемірному владычеству, не къ 
богатой и беззаботной жизни, не къ преобладанію въ міро

114 называемыя, земскія школы
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вой торговлѣ и промышленности, даже не къ первенству въ 
наукахъ и искусствахъ, но къ тому, чтобы жить по нача
ламъ Евангельской прайды и святости. Завѣтнымъ идеаломъ 
нашего народа является святая христіанская жизнь. Это — 
главное и коренное благо, всѣ прочія блага будутъ пріобрѣ
таться по мѣрѣ стяжанія этого существеннаго христіанскаго 
блага, согласно обѣтованію Христову: „Ищите прежде Цар
ствія Божія и правды Его, и это все приложится вамъ“ 
(Мѳ. 6, 33).

Слѣдовательно, не льготы по воинской повинности, не 
улучшеніе способовъ обученія чтенію, письму и счету, не 
гадательная матеріальная выгода отъ умѣнія по этимъ ча
стямъ заставляетъ безграмотныхъ родителей добиваться гра
мотности своихъ дѣтей, иоеылать ихъ въ церковныя школы, 
выносить на своихъ плечахъ постоянное возрастаніе расходовъ 
па школьное дѣло, но именно исконная и доселѣ живая связь 
школы съ Церковью и стремленія къ единственному знанію, 
до сихъ поръ сообщаемому нашею начальною церковною 
школою, — къ знанію Слова Божія и церковныхъ молитвъ 
до недавняго времени служившихъ нашему темному люду 
единственнымъ источникомъ поученія.

Противники системы церковныхъ школъ — „ревнители 
земской школы11 говорятъ, что народъ нашъ не любитъ цер
ковной школы за то, что будто бы она напоминаетъ собою 
старую дореформенную школу, съ ея часословомъ и псал
тырью. Напротивъ этою своею особенностью она болѣе все-

/

го и привлекательна для нашего народа, и всѣмъ извѣстно,

у

съ какою любовію и какимъ уваженіемъ относятся къ
ней старые крестьяне, учившіеся или учившіе дѣтей въ этой 
школѣ. Они съ охотою отдавали въ ученіе своихъ дѣтей, 
несмотря на то, что должны были платить за труды учите
лямъ. Авторитетнѣйшее свидѣтельство въ пользу старой цер-

школы есть у одного первокласснаго писателя, ко-
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тораго никакъ нельзя заподозрить въ какомъ-либо пристра
стіи. Писатель Г. И. Успенскій въ одномъ изъ очерковъ 
„школа и строгость® говорить, что крестьяне, напротивъ, 
недовольны современной (земской) школою: „поговоривъ съ 
любымъ изъ крестьянъ о современныхъ порядкахъ и о шко
лѣ, вы непремѣнно услышите два постоянно слышащіяся 
мнѣнія, что ничему не учатъ, нѣтъ строгости® въ совре
менной школѣ. Почему же такъ недовольны крестьяне? Вѣдь 
въ старой школѣ „цифири учили плохо; были бирки, и

\

землю мѣрили (да и сейчасъ мѣрятъ) лаптями, носкомъ въ 
пятку, учеба была тиранская? А между тѣмъ такую школу 
народъ почиталъ за серьезную, гораздо болѣе серьезную, 
чѣмъ тепере няя, гдѣ можно узнать массу чисто-практиче- 
скихъ полезныхъ свѣдѣній объ удобреніи, навозѣ и т. д. 
Всякій зналъ, что изъ рыданій псалмопѣвца не сошьешь 
шубы, а долбили и плакали и наказывали за неумѣніе вы
долбить, потому что видѣли нравственную необходимость 
глядѣть на себя и на окружающихъ не съ одной только точ
ки дремучаго лѣса. Божественное знакомило съ нравствен
ными обязательствами и задачами человѣка. Вотъ эту то 
Божественную правду народъ и считалъ важною въ старин
ной псалтырной и часословной школѣ. Въ современной шко
лѣ нѣтъ той науки о высшей правдѣ, которая бы дала те
перь человѣку возможность сказать себѣ, что справедливо 
и что нѣтъ, что можно и что нельзя, что ведетъ къ поги
бели и что спасаетъ отъ нея®. Такимъ образомъ у г. Ус
пенскаго мы находимъ не порицаніе, а похвалу старой шко
лѣ и не выдуманную за письменнымъ столомъ, а получен
ную изъ наблюденій надъ жизнью крестьянъ.

Почему народъ любитъ старую школу? Народу дорога
■

божеская правда, на которой въ псалтырной школѣ было 
сосредоточено все* вниманіе. За эту „божескую правду®, за 
„науку о высшей правдѣ® народъ прощалъ школѣ всѣ ея

ѣ
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строгости; онъ былъ доволенъ, когда видѣлъ, что ученики
цѣлый день, съ утра до вечера, сидятъ за азбукой, за ча-

1
сословомъ, что значить, что въ школѣ работаютъ, а не ло
дырничаютъ. Тѣ же требованія народъ предъявляетъ школѣ 
и въ настоящее время: на первый планъ онъ ставитъ зна
ніе божественнаго, чтобы ученикъ самъ зналъ и могъ дру
гимъ сказать, „что справедливо и что нѣтъ, что можно, что 
нельзя, что ведетъ къ погибели и что спасаетъ отъ нея“ . 
Эту строгую, высшую правду народъ вездѣ ищетъ: онъ идетъ 
ко святымъ мѣстамъ, къ угодникамъ Божіимъ, къ старцамъ, 
познавшимъ душу человѣка, постигшимъ скорби его, онъ 
ищетъ ее дома, въ своемъ храмѣ, онъ требуетъ ее и отъ 
школы.

Земская школа не обращаетъ вниманія на желаніе на* 
рода, она стремится разрѣшить другія задачи: дать народу 
правду человѣческую, сдѣлать его сытымъ, довольнымъ. Ни
кто не отрицаетъ важности этихъ задачъ, но нельзя ихъ 
класть въ основу всего обученія. Прежде всего Царствіе 
Божіе и правда Его; это основное требованіе Спасителя, 
безъ котораго нельзя назвать человѣка живымъ.

Святитель Тихонъ Задонскій, указывая конечную и выс
шую цѣль образованія дѣтей, настаиваетъ, что ихъ должно 
„обучать не токмо грамоты, но и честнаго житія, страху Бо
жія, понеже грамота безъ страху Божія есть не что иное,
какъ безумному мечъа. Недавно скончавшійся, выдающійся

/

педагогъ С. А. Рачинскій пишетъ: „Не нужно заблуждать
ся. Не житейскія удобства, не пріобрѣтеніе практическихъ 
знаній, не пріобщеніе къ нашимъ литературнымъ и полити
ческимъ интересамъ составляетъ цѣль народной грамотности, 
а пріобрѣтеніе нравственно-религіозныхъ убѣжденій; не наши 
газеты и журналы, не всякая дребедень', издаваемая для 
народа разными благотворительными общественными и част-
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ныміі лицами, тотъ хлѣбъ насущный, котораго алчетъ на-
_  і

родъ, а книги Священнаго писанія и книги Богослужебныя11.
Народъ знаетъ, что истинное просвѣщеніе состоитъ въ 

религіозно-нравственномъ развитіи, въ томъ самомъ знаніи, 
которое онъ полагаетъ въ основаніе своихъ лучшихъ чая
ній, какъ въ семейной жизни, такъ и въ общественной. Да, 
народъ именно такого просвѣщенія жаждетъ, и такое про
свѣщеніе несетъ народу церковная школа, которая люба ему, 
которой просвѣтительное значеніе видитъ онъ и ощущаетъ.

ь

Уже безъ всякихъ преувеличеній можно свидѣтельство-
\

вать, что въ настоящее время церковно-приходскія школы 
даютъ внимательному наблюдателю надъ ними не мало дока
зательствъ благотворности и полезности для народа и госу
дарства энергической и ревностной дѣятельности истинныхъ 
просвѣщенныхъ православныхъ дѣятелей на обширной и 
плодотворной нивѣ русской жизни. Благодѣтельное вліяніе
этихъ школъ на религіозно-нравственную жизнь нашего пра-

і

вославнаго народа, особенно сельскаго населенія, уже успѣ
ло обнаружиться. Безпристрастные наблюдатели надъ сель
скою жизнію православной Россіи положительно удостовѣ
ряютъ, что среди населенія тѣхъ мѣстностей, гдѣ церковныя 
школы существуютъ со времени выхода положенія о нихъ 
и гдѣ школы сдѣлали нѣсколько выпусковъ учащихся, обна
ружилась отрадная перемѣна къ лучшему. Среди молодого

р

поколѣнія замѣчается теперь почтительность къ родителямъ, 
старшимъ и должностнымъ лицамъ, прекращеніе неприлич
ныхъ поступковъ и сквернословія, усердіе къ чтенію книгъ 
религіозно-нравственнаго содержанія, усердіе къ иосѣщенію 
мѣстнаго храма, по возможности, неоиустительное, въ вос
кресные и праздничные дни, участіе въ чтеніи и пѣніи цер
ковномъ и проч. Такіе плоды просвѣтительно-воспитатель- 
ной дѣятельности церковныхъ школъ на нивѣ религіозно- 
нравственнаго просвѣщенія и воспитанія русскаго народа не



хочетъ и, повидимому, намѣренно не желаетъ видѣть толь- 
ко, сравнительно, ограниченный кружокъ людей изъ либе
раловъ свѣтскаго общества. Этотъ кружокъ держится того 
мнѣнія, что „нѣкоторыя церковныя школы существуютъ не 
въ дѣйствительности, а только на бумагѣ; что существа 
дѣля, т. е. народнаго образованія, существующія церковныя 
школы не даютъ; что если въ нѣкоторыхъ изъ нихъ и ве
дется преподаваніе, то самымъ первобытнымъ способомъ; 
что многіе изъ нихъ до сихъ поръ не сдѣлали ни одного 
выпуски учениковъ, да правильнаго выпуска и сдѣлать не 
могутъ; что, при сравненіи ихъ съ земскими школами, по
слѣднія стоятъ неизмѣримо выше церковныхъ школъ; что, 
ограничиваясь однимъ формальнымъ существованіемъ въ се
лахъ, церковныя школы только тормозятъ появленіе въ тѣхъ 
селахъ земскихъ школъи. Боже! Какъ все это нуждается 
въ доказательствахъ, фактахъ! Какъ тутъ много грубой и 
глубоко оскорбительной неправды! На всѣ эти обвиненія 
отвѣчать не хочется, не хочется все это называть своимъ 
настоящимъ именемъ. Боже! въ какое трудное время мы 
живемъ! Какъ духъ злобы возстановляетъ недобрыхъ людей 
противъ всего святаго, противъ всего духовнаго, противъ 
всего высокаго! Какъ высоко невѣріе и суевѣріе поднима
ютъ главу свою, какъ дерзко возстаютъ на Святую Цер
ковь и въ лицѣ церковныхъ школъ на ея священно-служи- 
телей! Повидимому, хотятъ уничтожить все святое.

Конечно, никто никогда не утверждалъ, что церковныя 
колы безукоризненны; духовенство никогда не закрывало

г

глазъ на недостатки въ постановкѣ ихъ, никогда не пребы
вало въ самодовольномъ самоуслажденіи, что у него въ шко
лахъ все обстоитъ благополучно. Напротивъ, духовенство 
прилагало и прилагаетъ великія усилія къ усовершенство
ванію церковныхъ школъ и, по милости Божіей, достигло въ 
этомъ отношеніи значительныхъ успѣховъ."
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Всѣ данныя о состояніи и ростѣ церковно-школьнаго 

дѣла показываютъ, что въ немъ нѣтъ какихъ-либо застой
ныхъ, хроническихъ недуговъ органическаго характера, что 
оНО вполнѣ жизнеспособно и заслуживаетъ поддержки. Едпн-

л

ственно крупный недостатокъ въ немъ— это скудость средствъ 
для правильнаго его развитія и болѣе производительной ра
боты. Въ настоящее время, когда въ массахъ народныхъ 
распространяется неуваженіе къ религіи, когда широкимъ 
потокомъ разливается нравственная распущенность, угрожа
ющая устоямъ семейной и общественной жизни, слѣдуетъ, 
не щадя средствъ, усиливать всѣ тѣ способы и пути, ко
торыми можно съ наибольшимъ успѣхомъ противодѣйствовать 
распространяющемуся злу. Церковная школа въ ряду этихъ 
способовъ и путей должна занимать одно изъ самыхъ вид 
ныхъ и первыхъ мѣстъ.

т л

Въ заботѣ о свободѣ Церкви и наибольшемъ ея нрав
ственномъ вліяніи необходимо предоставить ей свободу и въ 
выборѣ наиболѣе цѣлесообразныхъ способовъ, при помощи 
которыхъ она стремится осуществить свою высокую миссію. 
„Церковь оберегаетъ свою связь со школой., потому что 
стремится утвердить начальное образованіе на прочной хри
стіанской основѣ“ 2). Не враждовать противъ этого нужно, 
а содѣйствовать и благожелательно привѣтствовать; никакихъ 
опасеній здѣсь не должно быть. „Цѣль православной Цер
кви не препятствовать или противодѣйствовать земствамъ и 
земскимъ школамъ, а наоборотъ итти на встрѣчу общему 
народному дѣлу, съ полной готовностію, съ полной искрен
ностію, всѣми своими силами, своей организаціей, 
работниками іі вѣчной религіозной правдой0 2).

]) Рѣчь г. Оберъ-Прокурора Свят. Сѵнода нъ Государственной Думѣ 
20 марта 1908 г. Си. «Цсрк. Вѣд.» № 13. 

а) Тоже.
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Но ъ только осмѣлилась церковная школа просить
въ Государственной Дунѣ вниманія къ своеыу скромному 
труду и тамъ раздалось нѣсколько участливыхъ голосовъ въ 
ея пользу, такъ сразу же въ цѣлой группѣ органовъ свѣт-

і

ской печати, точно по сигналу, начался грозный походъ 
противъ этой школы за ея’ великую продерзость, что она 
смѣетъ просить нниманія, искать участія. Точно военный

Ф

кличъ раздался и поднялъ на ноги ожесточенныхъ враговъ ея.
Снова всколыхнулось болото, опять поднялась травля...
Положимъ, травля церковной школы и никогда не пре

кращалась. Вотъ уже 25 лѣтъ продолжается она: рѣдкая 
недѣля проходитъ безъ того, чтобы въ той или другой ли
беральной газетѣ не появилось какого-либо „ курьеза “ изъ 
жизни церковно-приходской школы,—можно бы набрать цѣ
лую книгу изъ газетныхъ вырѣзокъ, направленныхъ къ 
оплеванію и заушенію возрожденной Государемъ Александ
ромъ ІІІ-мъ школы; рѣдкій либеральный разговоръ обходит 
ся безъ язвительныхъ насмѣшекъ надъ нею; издѣваться надъ 
церковною школой считаютъ долгомъ всѣ либералы, начи
ная съ убѣленнаго сѣдинами шестидесятника и кончая бе 
зуеымъ гимназистомъ— 4-классникомъ,—травля, повторяемъ, 
никогда не прекращалась, но послѣ того, какъ въ Государст-

т

венной Думѣ правые предложили ассигновать 4,003,740 р. 
на жалованье учащимъ въ церковныхъ школахъ и устрой
ство и открытіе новыхъ школъ,—она поднялась съ новой 
силой: разговоры п остроты остались, конечно, тѣми же, 
но въ нихъ стало слышаться опять то скверное и нехоро
шее, имя чему— злоба...

Да, злоба.
И вотъ на эгой-то злобѣ и хотѣлось бы остановиться, 

такъ какъ она представляетъ собою замѣчательную психо 
логическую загадку.

Откуда, въ самомъ дѣлѣ, эта страшная, непонятная
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злоба? Чѣмъ такъ провинилась предъ нашей либеральнича
ющей интеллигенціей церковная откола, какой тяжкій грѣхъ 
совершила она? Плоха, невозможна (согласимся на минуту 
съ ея врагами) церковная школа, но, вѣдь, все же она 
даетъ грамотность сотнямъ тысячъ крестьянскихъ дѣтей, все 
же она служитъ тому дѣлу, о которомъ такъ заботятся, 
такъ болѣютъ либералы, т. е. просвѣщенію. За что же на 
нее такая немилость? Вѣдь не гнѣваются' же либералы на 
стнрыхъ солдатъ, обучающихъ по зимамъ крестьянскую дѣ
твору;— напротивъ, нерѣдко съ любовью говорятъ о нихъ:

\

не сердятся они и на то, что обучаютъ грамотѣ солдатъ въ 
войскахъ. За что же на церковную школу такая нелюбовь? 
Почему только о ея недостаткахъ кричатъ они на весь свѣтъ, 
когда недостатки вездѣ есть? Да, вездѣ... И въ любимой 
либералами земской школѣ, пожалуй, ихъ не меньше, чѣмъ 
въ церковно-приходской... А ужъ если пошло на „курьезы*, 
то ихъ тамъ сыщется не менѣе, если не болѣе, чѣмъ въ 
церковной школѣ, да и курьезы то эти будутъ посерьезнѣе. 
Только почему-то молчатъ о нихъ, писать некому: не всѣ, 
вѣдь, любятъ конаться въ грязи. Нѣтъ! Скрѣпя сердце и 
для того., чтобы не быть голословнымъ, скажемъ, что мы 
знаемъ такія земскія школы, отъ которыхъ, какъ отъ стра
шилища, ученики, сломя голову, и зимой бѣгаютъ безъ шу
бы и шапки!

И вотъ, вѣдь, обо всемъ этомъ— ни гу-гу... На Шип
кѣ все спокойно... Мартышка считаетъ кумушекъ, но на 
себя не хочетъ оборотиться.

Почему это? Зачѣмъ либеральная пресса вводитъ въ 
заблужденіе общество, которое, благодаря ей, думаетъ, что 
плоха (ужъ если на то ношло) только одна церковно-при
ходская школа? Вѣдь общество же ничего не смыслитъ въ 
дѣлахъ школы, школа для него до сихъ поръ— іегга іп-
содпііа...
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самое напада-

Итакъ, если и церковная школа не лишена нѣкоторыхъ 
достоинствъ (мы говоримъ объ одномъ), и земская въ тоже 
время имѣетъ недостатки, и довольно крупные, то почему 
же на одну только церковную школу поднялась буря, про
должающаяся вотъ уже 25-ть лѣтъ? За что ее одну только 
ненавидятъ и общество, и печать? Вѣдь, положа руку на 
сердце, это прямо-таки психологическая загадка, и довольно 
мудреная. Въ самомъ дѣлѣ, откуда эта ненависть? За что 
толкаютъ въ яму эту только что вставшую на ноги,— хотя 
тысячелѣтнюю,— школу? Вѣдь не толкали же въ 60-хъ го
дахъ въ эту яму земскую школу? Не высмѣивали ее за то, 
что на первыхъ порахъ она помѣщалась иной разъ въ кур
ныхъ избахъ и овинахъ? Почему же за 
ютъ такъ ожесточенно теперь на церковную школу? Да развѣ 
же только за это? Тамъ, видите ли, и не учатъ, и цѣли то 
у духовенства корыстныя, и строятъ то школы изъ-за наградъ... 
А купцовъ, строящихъ изъ-за наградъ школы, либералы по
ощряютъ и хвалятъ. Что, въ самомъ дѣлѣ, за злоба? Нѣтъ 
ли у ней какого особеннаго источника?..

Какъ ни-какъ, а вѣдь церковная школа все же жмется 
подъ крылышко Церкви, а это, конечно, не можетъ нравиться

N

либеральному обществу; оно очень хорошо знаетъ, что мо
жетъ изъ этого выйти. Солнце всегда солнце, и подъ живи
тельными лучами его можетъ ожить даже мертвая, ледяная 
пустяня. Какъ ни плоха (пусть даже такъ будетъ) церков
ная школа, но она, находясь въ области тепла и свѣта, мо
жетъ стать нашей надеждой; нашей будущностью, можетъ 
сдѣлаться зерномъ нашей національной великой русской шко
лы,.—только искреннѣе, тѣснѣе присосалась бы она къ своей 
матери. Богъ и изт. камней можетъ сдѣлать чада Аврааму.

Пускай плюютъ на нее современные книжники и фари-
■

сеи. Будетъ и церковная школа единой русской школой, сла
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вой и гордостью Россіи на зависть сосѣдямъ — иноземцамъ,
ч .

если крѣпко ухватится за одежду своей матери...
О, буди, буди это!
Въ виду ложности мнѣній либераловъ свѣтскаго обще

ства о церковныхъ школахъ и дѣятельности въ нихъ духо- 
венства, я покорнѣйше прошу членовъ гражданской власти, 
какъ, напр., г. земскихъ начальниковъ, очень часто пред
сѣдательствующихъ на выпускныхъ экзаменахъ нашихъ цер
ковно-приходскихъ школъ,— напечатать достойные отзывы о 
послѣднихъ*, этого требуетъ справедливость. Несправедливо

\

бросаемая грязь въ весьма почтенное и полезное учрежденіе 
Великаго Монарха—въ Бозѣ почившаго Александра ІІІ-го 
должна быть непремѣнно смыта только изъ-за одного того, 
чтобы не дать лишній разъ поликовать всякимъ любителямъ 
потемокъ и врагамъ родного просвѣщенія.

Не обидно было бы, если бы враги церковныхъ школъ 
свои мнѣнія и сужденія о нихъ основывали на достовѣрныхъ 
доказательствахъ, фактахъ, какъ бы они ни противорѣчьи 
нашимъ убѣжденіямъ; но говорить или писать о чемъ-либо, 
не зная предмета, и приводить ложныя доказательства— это 
верхъ литературной неряшливости.

Недруги церковныхъ школъ, желая уронить значеніе 
послѣднихъ и ихъ ревностныхъ дѣятелей, приводятъ мно
жество ложныхъ фактовъ, унижающихъ церковныя школы и 
отнимающихъ у нихъ право на существованіе,— а о дѣя
тельности въ земскихъ школахъ и тяжело исполняемыхъ обя
занностяхъ въ нихъ; толкуютъ много — премного но какъ я 
смотрю на исключенное такое возраженіе, скажутъ имъ извѣ 
стные стихи Крылова: „Кто въ дѣлахъ истинный, тоті тихъ 
на словахъ; великій человѣкъ лишь громокъ на дѣлахъ, и 
думаетъ свою онъ крѣпку думу безъ шуму“ ; скажетъ имъ 
и оправданная латинская пословица: „УегЬа ѵоіапі, ехетріа 
ІгаЬипі". А если на то возразятъ, что слова свѣтскаго об*
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іцества все-таки возбуждаютъ людей къ исполненію тяжелыхъ 
обязанностей въ школѣ, отвѣчу имъ упрекомъ Самого Хри
ста, направленнымъ къ книжникамъ и фарисеямъ—лицемѣ
рамъ, но вполнѣ примѣнимымъ и къ нашимъ современнымъ 
фарисеямъ, ратующимъ о народномъ просвѣщеніи: „глаголютъ 
бо, и не творятъ. Связуютъ бо бремена тяжка и бѣднѣ но
сима, и возлагаютъ на плеща человѣческа, перстомъ же 
своимъ не хотятъ двигнути ихъа. (Мѳ. 23, 3— 4).

Много толкуютъ о подъемѣ народной нравственности. 
Но нынче радѣтели этого дѣла возлагаютъ свои надежды на 
чайныя, на волшебные фонари, на невинныя гимнастическія 
увеселенія, на обсолютно невозможныя въ сельскомъ быту 
народные театры, на попечительства о народной трезвости, 
въ своихъ уставахъ не идущія далѣе этихъ ребяческихъ 
затѣи. И неужели никому не приходитъ на мысль, что съ 
роковыми пороками, разъѣдающими самую сердцевину народ
ной жизни, можно бороться не поверхностными развлеченіями, 
а лишь подъемомъ и углубленіемъ народнаго духа? Не гимна
стика и чай могутъ побороть кабакъ и винную лавку, а 
Церковь и освященная Церковью школа.

Въ силу заповѣди Христа „идите, н а у ч ит е Це р к о в ь  
со школой нераздѣльна. И Церковь никогда не можетъ отка-

школы и выпустить ее изъ своихъ рукъ. Не 
надо забывать, что большинство нашего отечества соста
вляетъ православный народъ, не только оффиціально числя
щійся въ Церкви, но и всѣмъ сердцемъ ей преданный. И 
пока этотъ народъ будетъ любить церковь и посѣщать ее, 
у него должна быть своя церковная школа. Если ее лишатъ 
зданій и всего ея имуіцеттва и школьной обстановки, то 
она, какъ въ старину, будетъ ютиться въ сторожкахъ цер
ковныхъ и домахъ причта, но существовать будетъ.

Церковь и школа— истинные воспитатели и руководи
тели народа, истинное училище благочестія. Безъ школы

заться
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невозможно правильное умственное развитіе дѣтей, а безъ 
Церкви невозможно истинное воспитаніе и образованіе серд
ца ихъ въ правилахъ вѣры и благочестія. Школа, просвѣ
щая умъ и направляя его къ христіанской Церкви, ведетъ 
къ нравственной, богоугодной и полезной жизни на землѣ, 
а Церковь Христова, напитывая и воспитывая сердце въ 
нравилахъ вѣры и въ примѣрахъ благочестія, освящаетъ и 
спасаетъ для царства небеснаго всякаго приходящаго къ ней 
и поучающагося въ ней.

Слѣдовательно, Церковь и школа въ своей дѣятельно
сти идутъ рука объ руку; но только школа церковно-при
ходская.— Церковная школа не даетъ уму питомца расте
каться по предметамъ и явленіямъ суетнаго міра, который и 
безъ того рано или поздно овладѣваетъ его сознаніемъ: она,
напротивъ, сосредоточиваетъ его мысли на предметахъ міра 
невидимаго, сверхчувственнаго, и потомъ, постепенно про
ведя юную душу чрезъ все пространство священной исторіи, 
обогативъ ее примѣрами высокой жизни въ Богѣ, низводитъ 
ее въ эту юдоль грѣха и скорби. Полная отзвуковъ міра 
горняго, захочетъ ли она теперь спуститься ниже человѣка, 
до животнаго? Нѣтъ, напротивъ, она будетъ стараться воз
высить и просвѣтить въ себѣ и человѣка.

Пожелаемъ отъ всей души процвѣтанія церковно-приход
скимъ школамъ и всего наилучшаго истиннымъ радѣтелямъ 
оныхъ. Пусть духовенство, живя надеждою на лучшее бу
дущее, не перестаетъ являть примѣры истинно доблестной 
дѣятельности въ отношеніи народнаго образованія, чтобъ 
быть вполнѣ достойнымъ призванія Пеликаго Монарха —въ 
Бозѣ почившаго Александра ІІІ-го.

Школьное воспитаніе народа—да, это иго! Но это иго 
Христово, и оно легко уже потому, что возложившій его 
на рамена пастырей, Пастырь Великій ичъ однимъ сказалъ 
несравненное слово: „ Вы—соль земли, Вы—свѣтъ міру“ .

Учитель М. Яковлевъ,
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Кг вопросу о закрытіи приготовительнаго класса
при духовныхъ училищахъ.

За послѣднее время съ легкой руки о. II. вопросъ о
становится злобою дня.закрытіи приготовительнаго 

Раздаются голоса и за, и противъ, и въ сужденіяхъ сторон
никовъ закрытія чувствуется противорѣчіе. Обыкновенно 
стараются убѣдить, что наши дѣти для поступленія въ 1-й 
классъ хорошо подготовляются въ сельскихъ школахъ зем
скихъ и церковно-прпходскихъ, что достаточно окончить 
сельскую школу, какъ доступъ въ 1-й классъ вполнѣ 
обезпеченъ. Между тѣмъ, отъ лицъ, близко стоящихъ 
къ школьному дѣлу, приходится слышать совсѣмъ иное.
Всѣмъ кому приходилось присутствовать на выпускныхъ
экзаменахъ въ сельскихъ школахъ въ качествѣ предсѣдате
лей, или членовъ испытательной комиссіи, дѣло рисуется въ 
иномъ свѣтѣ. За самыми малыми исключеніями дѣти плохо 
читаютъ, плохо считаютъ, а еще хуже пишутъ. Это обще
извѣстный, общепризнанный фактъ, и съ нимъ необходимо 
считаться. Чтобы пополнить этотъ недостатокъ, во многихъ

ч

школахъ вводятъ четырехгодичный курсъ обученія. Изъ 
школъ съ четырехгодичнымъ курсомъ дѣти правда, будутъ 
подготовлены для поступленія въ 1-й классъ дух. училища.

Затѣмъ нужно принять во вниманіе послѣднее распо
ряженіе Св. Синода объ отмѣнѣ процентной нормы для ино
сословныхъ. Теперь съ нашими дѣтьми будутъ держать прі
емный экзаменъ на равныхъ правахъ иносословные и ихъ 
можетъ быть гораздо болѣе, чѣмъ духовныхъ. Экзаменъ 
долженъ быть конкурсный. Куда же будутъ годны наши дѣти 
изъ трехгодичныхъ школъ въ сравненіи съ хорошо подго
товленными дѣтьми городскихъ чиновниковъ, купцовъ и мѣ
щанъ? ІЗъ 1908 году въ Воронежскомъ училищѣ, напр., 
на семь вакансій въ приготовительный классъ держало бо-
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лѣе тридцати иносословныхъ. Предлагаю не спѣшить съ за
крытіемъ приготовительнаго класса до тѣхъ поръ, пока сель
скія школы дѣйствительно будутъ хорошо подготовлять на
шихъ дѣтей въ 1-й классъ дух. училища, т. е. до откры
тія во всѣхъ сельскихъ школахъ губерніи четырехгодичнаго 
курса обученія. Пока же только можно высказать пожела
ніе, чтобы работа учителей въ приготовительномъ классѣ, 
особенно по русскому языку, была болѣе продуктивна.

Священникъ Іоаннъ Усшиновскгй.

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

въ Москвѣ сь 22 іпвв во 28 іюля.
Подробныя условія помѣщены въ № 81 „Сельск. Вѣсти. “

и высылаются безплатно.

Москва, Борисоглѣбскій пер., д. Балашовой, кв. М  2 8 .
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З у б н о й  врачъ
Э. Г. Вассердамг-Альтшуль

\

Искусственные зубы.. Леченіе, пломбированіе и удаленіе зубовъ
ь

Пріемъ отъ 9'/* час. утра до 7 час. вечера.

Большая Дворянская, домъ Ш уклина. (1-3)

С О Д Е Р Ж А Н І Е
НЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ:

О вѣрѣ въ Господа Іисуса Христа, Сына Божія.—Священника 
Іоанна Ингеницкаю.

Милюковская выходка противъ Православной Церкви. —Прото
іерея А . Спасскаго.

Къ Епархіальному Съѣзду.—Священника М ит р . Покорскаго.
Къ двадцатипятилѣтію церковно-приходскихъ школъ. — Учителя

М . Яковлева.
Къ вопросу о закрытіи приготовительнаго класса при духовныхъ

училищахъ.—Священника Іоанна Устиновскаго.
■
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