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Всероссійскій Церковный 
соборъ.

Къ вопросу о порядкѣ Соборныхъ рѣ-. 
теній.

15 августа сего 1917 г. откры­
вается Всероссійскій-Церковный Со­
боръ.

Многіе интересуются, вопросомъ о. 
значеніи и самомъ -.порядкѣ Собор­
ныхъ рѣшеній. Посему представля­
емъ то,' что .по этому вопросу! пи­
шетъ Оренбургскій Епископъ Меѳо­
дій, напечатавшій въ видѣ приложе­
нія къ № 33 „Оренб. Ц—Общ; 
Вѣстника" статью: „Къ вопросу о 
порядкѣ Соборныхъ рѣшеній на пред­
стоящемъ Всероссійскомъ Церков­
номъ Соборѣ ". Эта статья тѣмъ 
болѣе важна и цѣнна, что уже ра­
здаются голоса, даже' со стороны 
нѣкоторыхъ Епископовъ, отрицатель­
ные по отношенію къ будущимъ 
рѣшеніямъ Собора, въ виду его 
якобы неканоническаго состава; 
именно—преобладающаго - ^элемента 
мірянъ. Достаточно назвать ранѣе 
упоминавшуюся у насъ брошуру 
Пекинскаго Епископа Иннокентія: 
„О rt р а в о с л а в н о м ъ С о б о р ѣ". 
(Пекинъ. 6 іюля 1917 г).—Походъ 
противъ Собора предпринимается и 
со стороны нѣкотораго рода .печати, 
наприм.. „Моск, Вѣдомости", о чемъ 
въ передовой статьѣ „Угроза Со- 
б о)р у" извѣщаетъ „Всерос. Ц,— 
Общ. Вѣстникъ" (№ 91-отъ 11 
авг.). J ‘ ■

Не безъ интересно поэ+ому знать, 
что пишетъ Ел. Меѳодій въ выше­
названной статьѣ? Каковы основныя 
ея мысли?

Господъ нашъ Іисусъ Христосъ, 
—говоритъ Преосвященнѣйшій Ме­
ѳодій, совершивъ дѣло, для котора­
го пришелъ на землю, для продол- 
женія своего служенія на землѣ 
спасенію люідей учредилъ въ лицѣ 
Апостоловъ особое священное званіе 
— Іерархію й передалъ этому званію 

“1 особыя священныя права, какъ-то' 
npaBOjtyHHyb. людей вѣрѣ, совершать 
богослуженіе и управлять церковію. 

11 (Только'ібДнЙмТІ Апостоламъ'■ дано 
право учить людей вѣрѣ и никому 

,;ДРУГО^У> 7і°лько апостоламъ .Господь 
даръ право совершать учрежденныя 

'с’ймъ сгіасііѣе'льньія таинства, но не 
далъ этого Права лицамъ не. . освя- 
щеннымъ. Это. право іерархіи сторь 
очевидно, что даже сторонники са- 

': Мытѣ1 широкихъ демократическихъ 
- реформъ церкви не осмѣливаются 
.^рицалъ.,его. j •• ,; ;,,

Ца предстоящемъ Помѣстномъ 
Соборѣ возникнутъ'вопросы вѣры и 

■ блеігочеётія; какъ Напр., вопросъ о 
соединеніи съ англиканской церко-- 
вію, возсоединеніи съ старообрядца­

ми. литургическіе вопроса о сокра­
щеній и упрощеніи богослуженія, ‘ 
постовъ, вопросы церковнаго упра­
вленія. Кому же иному рѣшать эти 
вопросы, какъ не епископамъ—пол­
номочнымъ преемникамъ Апостоль­
ской власти, полномочнымъ учите­
лямъ вѣры, совершителямъ таинствъ; 

■ Пастырямъ—правителямъ церкви? 
•епископамъ, поэт&му. -долженъ при­
надлежать рѣшающій голосъ на Со- . 
борѣ. Однако, согласно Слову Божію, 
Епископы не одни постановляютъ 
рѣщенія, а совмѣстно съ пресвите­
рами и въ единеніи съ .вѣрующимъ 
народомъ. Въ кн. Дѣяній намъ данъ 
священный прототипъ соборовъ— 
Апостольскій соборъ. Какой, поря­
докъ былъ на Апостольскомъ собо­
рѣ, такой порядокъ долженъ быть 
и теперь На Апостольскомъ собо­
рѣ. такой порядокъ долженъ быть г ■ 
Теперѣ.. На • Апостольскомъ соборѣ 
разсматривался вопросъ о. соблюде­
ніи закона Моисеева вѣровавшими 
изъ язычниковъ. Вопросъ, возникъ 
въ Антіохійской церкви, матери 
церквей изъ увѣровавшихъ язычни­
ковъ. Для разрѣшенія.вопроса вѣ­
рующая братія Антіохійской церкви 
положила послать въ Іерусалимъ къ 
апостоламъ и пресвитерамъ Павла 
и Варнаву, а также и нѣкоторыхъ 
'другихъ съ ними. (Посольство от­
правляется по иниціативѣ самаго 
вѣрующаго народа. Ап. Павелъ и 
Варнава не оами идутъ, а ихъ по­
сылаетъ братія, и посылаетъ не ихъ 
однихъ, а нѣкоторыхъ и другихъ изъ 
собственной среды. Къ кому идетъ 
посольство За разрѣшеніемъ вопро­
са? Въ кн. Дѣяній читаемъ; учи- 
нишавзыти Павлуи Вар­
навѣ и нѣкимъ другимъ отъ 
н ихъ к о Апо с тЮ'Л а м ъ и старг 
цемъ во Іерусалимъ о во­
прошеніи семъ (XV. 2). По­
сольство идетъ къ Апостоламъ и 
пресвитерамъ: почему? Очевидно, 
только Апостолы, и пресвитеры по­
читались въ правѣ разрѣшить во­
просъ. • Посольство было принято 
Апостолами.■ пресвитерами.и всею 
церковію, всѣмъ вѣрующимъ наро­
домъ. Но Для разрѣшенія вопроса 
собираются опять только Апостолы 
и пресвитеры: собрашася же 
Arto столы и'старцы вѣдѣ- 
т и о с л о в е с и семъ (ст. 6)., По­
чему же опять только, апостолы и 
■пресвитеры? Несомнѣнно, опять і по- 
тому, что только* апостолы и прес­
витеры имѣли священное право раз­
рѣшить вопросъ; о вѣрующей братіи 
ничего не говорится, но изъ послѣ­
дующаго 'кода рѣчи видно, что вѣ­
рующій. народъ, вѣрующая братія, 
принимали самое близкое участіе въ 
соборѣ. ' ■ ' ; .

Первый моментъ собора было об­
щее обсужденіе вопроса, при чемъ

въ обсужденіи принимали участіе 
.всѣ. и вѣрующая братія, что ясно 
изъ словъ: умолча же все 
множество, послу ш а ху Ва- 
рнавы и Павла (ст. 13.): слѣд., 
до этого все собраніе говорило и 

■ обсуждало вопросъ,, и обсуждало 
продолжительное время: ..многу 
взысканію б ы в ш у (ст. 7). 
Греческое слово .взысканіе", по­
ставленное здѣсь „сюзитисеос". обо­
значаетъ общее, .совмѣстное обсуж­
деніе вопроса многими.

е Второй моментъ собора составля­
етъ рѣшеніе вопроса на основаніи 
Обсужденія его. Заключительное 
слово, рѣшеніе вопроса,—какъ яв­
ствуетъ изъ хода рѣчи,—принадле­
жало апостоламъ. Апостолы на со­
борѣ занимаютъ первенствующее 
положеніе и являются главными дѣй-

,; ■ щими лицами на соборѣ.-Пред- 
садат'елемъ собора былъ предстоя­
тель Іерусалимской церкви ап. Іа­
ковъ. Начальникомъ слова, какъ и 
въ избраніи ап. Матѳея, является 
ап. Петръ (ст. 7). Послѣ ап. Петра 
говорятъ . апостолы Варнава, и Па­
велъ- (ст. 12). Заключительное . суж­
деніе произноситъ ап. Іаковъ (ст. 
19). О пресвитерахъ же можно 
только утверждать, что они прини­
мали активное участіе зъ общемъ 
обсужденіи вопроса, и это , общее 
обсужденіе вопроса, въ которомъ 
принимали участіе всѣ присутство­
вавшіе на соборѣ, тотчасъ же прек­
ращается. какъ только послышалось 
полномочное и авторитетное слово 
апост. Варнавы и Павла: умолча 
же в с е множество и по­
слу ш а х у Варнавы и Павла 
(ст. 12). Рѣшеніе предлагаетъ 
предсѣдатель . собора ап. Іаковъ 
азъ сужду и пр, ‘ (ст. 19), 
но вмѣстѣ съ тѣмъ онъ, указываетъ 
и основаніе для предлагаемаго имъ 
рѣшенія, чтобы всѣ видѣли, что 
другого рѣшенія и быть не можетъ. 
Апостолъ ссылается на ап. Петра, 
который свидѣтельствовалъ на собо­
рѣ, какъ Самъ Богъ знаменіями 
своей благодати показалъ ему, что 
онъ , призываетъ и язычниковъ ко 
спасенію. Затѣмъ, приводитъ сви­
дѣтельство (Писанія, предрекающее 
призваніе язычниковъ ко спасенію,— 
приводитъ потому, что свидѣтель-, 
ство писанія для іудея имѣло не 
меньшее значеніе, какъ и знаменіе 
благодати Божіей. Апостолъ предла­
гаетъ рѣшеніе, какъ власть имѣю­
щій сказать заключительное слово и 
рѣшить вопросъ: с е г о ради азъ 
сужду; но предлагаетъ его не 
какъ начальственное повелѣніе, а 
какъ мотивированное сужденіе на 
свободное принятіе его соборомъ.

Наконецъ, третій, моментъ собо­
ра составляетъ, единодушное приня­
тіе соборомъ предложеннаго Пред­

сѣдателемъ его рѣшенія; тогда из- 
волился апостоламъ и старцемъ со 
всею церковію „(ст.22). И далѣе слѣ­
дуетъ повѣствованіе о посольствѣ 
изъ Іерусалима съ постановленіемъ 
собора, представляющимъ только 
повтореніе рѣшенія, предложеннаго 
предсѣдателемъ собора: апостолы, и 
старцы и братія (ст. 23)... изволися 
намъ собравшимся единодушно (ст. 25).

Главный моментъ составляетъ са­
мое рѣшеніе вопроса; его предла­
гаетъ апостолъ предсѣдатель собо­
ра. Сужденіе, высказанное ап. Іа­
ковомъ, должно быть понимаемо не 
какъ его личное сужденіе и рѣше­
ніе, а какъ рѣшеніе всѣхъ апосто­
ловъ. потому что, какъ апостолъ 
языковъ Павелъ, такъ и апостолъ 
обрѣзанія Петръ, одинаково на со­
борѣ доказывали необязательность 
закона Моисеева для вѣровавшимъ 
язычниковъ; слѣд., всѣ—апостолы 
были согласны съ рѣшеніемъ ап. 
Іакова.

Рѣшеніе принимается соборомъ и 
всею церковію какъ рѣшеніе не 
только апостоловъ, но и пресвите­
ровъ. Ап. Павелъ, посѣщая съ Си­
лой послѣ апостольскаго собора,' ос­
нованныя имъ церкви и уча ихъ 
хранить правила, постановленныя 
Іерусалимскимъ соборомъ, препода­
етъ имъ эти правила, какъ поста­
новленіе апостоловъ и пресвитеровъ: 
предалше имъ храните уставы суж­
денныя отъ апостолъ и старецъ, иже 
во Іерусалимѣ (Дѣян. XVI, 4).

Перейдемъ ко Всероссійскому 
Собору.

На Іерусалимскомъ соборѣ при­
сутствовала—вся церковь во всей 
полнотѣ своихъ членовъ —апостолы, 
пресвитеры и вѣрующая братія. 
Этотъ принципъ осуществленъ въ 
данный моментъ на 1 Всероссійскимъ 
Соборѣ. Въ составъ собора входятъ 
епископы, пресвитеры и міряне, 
собственно представители клііра и 
мірянъ. По примѣру Апостольскаго 
собора, всѣ члены Всер. Собора 
должны составлять одно общее цер­
ковное собраніе, во главѣ съ епи ■ 
скопами, и обсужденіе вопросовъ 
собора должно быть общее: еписко­
пы, пресвитеры и вѣрующіе всѣ воп­
росы обсуждаютъ совмѣстно. Рѣше­
ніе постановляютъ епископы и пре­
свитеры, которые должны составить 
одинъ голосъ, или какъ нынѣ го­
ворятъ, особую палату, Поставлен­
ное епископами и пресвитерами рѣ­
шеніе предлагается на одобреніе и 
принятіе его представителями вѣ­
рующаго народа или мірянами. Рѣ­
шеніе получаетъ силу тогда, когда 
оно единогласно и единодушно, 
какъ говорится объ апостольскомъ 
соборѣ, принимается всѣми, епи­
скопами, пресвитерами и вѣрующимъ 
народомъ.
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Противъ активнаго участія мірянъ 
на соборѣ, въ качествѣ полномоч? 
ныхъ членовъ его. возражаетъ, что 
всѣ доселѣ " бывшіе церковные собо­
ры были соборами епископовъ, 'и 
члены соборовъ именуются отцами 
соборовъ,—именемъ, никоимъ обра-. 
зомъ неприложимымъ къ мірянамъ, 
даже пресвитерамъ.

Всѣ, доселѣ бывшіе, соборы были 
дѣйствительно соборами епископовъ; 
ЯП’епископы на этихъ соборахъ бы­
ли иредставителями своихъ церквей 
во всей полнотѣ! членовъ ихъ!—пред- 
ставителеми всего клира церкви и 
вѣрующаго народа. Это было есте­
ственно въ древнія времена въ гре­
ческой церкви, гдѣ епископы счита­
лись нё'десяткими, а сотнями; гдѣ 
епископъ былъ; изъ среды самой же 
его паствы, былъ избранникомъ ея 
зналъ свою паству и паства его 
знала,—вслѣдствіе чего онъ являл­
ся естественнымъ представителемъ 
своей' паствы' на соборѣ. Но это об­
стоятельство никогда не упраздняло 
и не умаляло права мірянъ проявить 
свое активное участіе въ собор­
ныхъ дѣяніяхъ церкви. Это актив­
ное участіе вѣрующій народъ прояв­
лялъ фактомъ принятія постановле­
ній собора, какъ непреложной ис­
тины, или отверженіемъ ихъ, какъ
несогласныхъ съ божественною ис- 
тиною. Вѣрующій народъ отвергъ 
разбойничій' Ефесскій соборъ, от­
вергъ многіе иконоборческіе соборы, | 
хотя иногда на' сторонѣ этихъ со- ’ 
боровъ были самъ патріархъ и им- ‘ 
ператоръ. Русская церковь также 
знаетъ примѣрѣ, хотя и весьма пе­
чальный, активнаго участія вѣрую­
щаго народа въ соборномъ дѣяніи,— 
это отдѣленіе старообрядчества, от­
вергшаго постановленія Россіиска- 
собора 1666 г... Итакъ фактиче­
ски вѣрующій народъ, будучи та­
кимъ же хранителемъ божествен­
ной, истины, какъ и епископы всег­
да былъ живой силою соборныхъ 
дѣяній Церкви, хотя его участіе 
и не было нормировано какимъ- 
либо каноническимъ правиломъ, 
—въ чемъ доселѣ,; по условіямъ 
времени, и не представлялось не­
обходимости.

Въ данный моментъ вѣрующій 
народъ хочетъ 'Осуществить свое 
право участія въ соборѣ въ каче 
ствѣ членовъ его,—право, осея- 
щенное Апостольскимъ Соборомъ. 

ѵ0тъ Аі.тіохійской церкви делеги­
руются на Іерусалимскій соборѣ не 
одни апостолы Павелъ й Варнайа, 
а гакже избранные ' представители 
изъ' среда самой' Антіохійской церк-' 
ви. Почему же теперь каждой епар­
хіальной церкви йё послать па со­
боръ вмѣстѣ <-о своимъ епископомъ 
и представителей изъ своей Среды’’ 
Постановленіе Іерусалимскаго собо­
ра идетъ отъ лица не только апо­
столовъ И" пресвитеровъ, но я ' вѣ­
рующей братіи, слѣд., вѣрующая 
братія точно. также почитаДасн 
иравоу.очнымъ членомъ или уча­
стникомъ собора, какъ и апостолы 
и пресвитеры. Почему же теперь 
отрицать правомочное участіе вѣ­
рующаго народа въ соборѣ? НО 
участіе вѣрующаго народа на до­
борѣ можетъ выразиться только въ 
томъ, въ чѣмъ оно'выразилось на 
апостольскомъ соболѣ й во всѣ 
послѣдующія времена церкви. Вѣ­
рующій народѣ," хранителъ истины, 
долженъ въ лицѣ' своихъ предста­
вителей свидѣтельствовать истину 
рѣшенія, предложеннаго епископами й 
пресвитерами, и собраЗно сЪ этИмъ, 
принять или отвергнуть это рі.шё- 
иіё, показавъ й доказавъ, что ’ опб 
противно истинѣ и должно бытѣ 
отвергну то.

, ’ "Йрёевцтеры соборѣ , должны 
составить,одинъ голосъ съ еписко­
пами, а не съ міряЙкмй; На Іеру­
салимскомъ соборѣ апостолы рѣши­
ли вопросъ о Моисеевомъ законѣ

жё послѣ привѣтствія апостолъ на- 
’чинаетъ излагать предъ собраніемъ 
подробно, ■ что БогА угордно было 
сотворить среди язычниковъ его 
благовѣстіемъ: и ц ѣ л^ в а в ъ и х ъ 
сказаше по единому ков- 
жд о, е ж е сотвори Богъ вс 
языцѣхъ служеніемъ его 
(ст. 19). Апостолъ предлагаетъ на 
разсмотрѣніе и одобреніе собранія 
свое благовѣстническое служеніе. 
Собраніё, Выслушавъ апостола, про­
славило Богѣ. Смыслъ этого факта 
несомнѣнно тотъ, что собраніе с .:- 
брило своимъ авторитетомъ благо­
вѣстническій трудъ' апостола. Далѣе 
собраніе даетъ совѣтъ Апостолу ка­
сательно ‘поведенія его во Іеруса­
лимѣ по отношенію къ увѣровавг 
шимъ іудеямъ: даётъ съ увѣренно­
стью и авторитетомъ; видите ли. 
б'ратіе. коликотамъ есть 
іудей вѣровавшихъ, и вей 
ревнители закону суть... 
Что уб о есть? Всяко подо­
баетъ народу снити ся, 
услышитъ б о,'я к о п ри шелъ 
еси. и пр, (Дѣян. XXI, 20-22). и 
Апостолъ безпрекословно < слѣдуетъ 
совѣту собранія (ст. 26)

Ап. Павелъ не былъ самовидцемъ 
Господа, подобно прочимъ апосто­
ламъ, а потому онъ'и предлагаетъ 
свое благовѣстіе на судъ пресвите­
ровъ Іерусалимской церкви вс гла­
вѣ съ предстоятелемъ ея. самовид­
цемъ Слова, апостоломъ- Іаковомъ 
съ цѣлью провѣрить и подтвердить 
ихъ авторитетомъ передъ церквами, 
которыми онъ проповѣдывалъ, истин­
ность своего’ благовѣстническаго 
пути.

Итакъ пресвитеры должны соста­
вить на Соборѣ одинъ голосъ, I или 
какѣ нынѣ Говорятся, одну палату 
бъ епископами. Но если почему-ли­
бо это с.:азалось-бы непріемлемымъ 
'та хотя" бы въ нѣкоторыхъ исклтоэ 
чителъныхъ случаяхъ, пресвитеры 
должны составить1свой голосъ: от­
дѣленіе пресвитеровъ отъ епюко- 
повъ и низведеніе ихъ въ ряды про- 
стУхъ міряНъ будетъ умаленіемъ и 
уничтоженіемъ пресвитерскаго сана, 
J Мы не упоминали ‘ о представи­

теляхъ монашества, такъ какъ внѣ: 
вСякаго сом'нѣнія представители йэ=ь 
нашества будутъ въ пресвитерскомъ 
или епископскомъ санѣ; йритёмѣі 
же преДставителёй монашества бу­
детъ' такъ' немного, что ихъгГолосъ 
какъ особый, мбжно и ' не ’ прини­
мать въ расчетъ,'

На соборѣ будутъ діаконы и пса-

совмѣстно съ пресвитерами; рѣше- I 
йе Іерусалимскаго «обора было) 
даинято ' всѣми церквами, какъ' 
рѣшеніе ' апостоловъ и 4 пресвите­
ровъ Дѣян. XVI, 4). Пресвитеры 
въ апостольское время принимали 
вмѣстѣ съ апостолами участіе во 
всѣхъ, дѣлахъ церкви. 11а апостоль­
скомъ coCbjrb. какъ мы видѣли, 'они 
принимали участіе въ рѣшеніи воп­
росовъ вѣры и благочестія. Пресви­
теры принимали участіе въ церков­
номъ управленіи, Въ кн. Дѣяній 

' повѣствуется; что Ап. Павелъ, по 
прибытіи своемъ въ Іерусалимъ изъ 
послѣдняго своего благовѣйсінйчес- 
каго путешествія, пришёлъ къ Ап. 
Іакову, епископу Іерусалимской 
церкви; туда собрались и всѣ 
пресвитеры іерусалимскіе, Н а у т р 1 е 
(по прибытіи ап. Варнавы въ Іеру­
салимъ) в н и д е П а в е в ъ с ъ н а-

апостола) к о I а к о в у в с и ж е 
пріидоша старцы (Дѣян. 
XXI. 18). По ходу рѣчи можно зак­
лючить. что это было не простое 
собраніе для братской бесѣды, а цер- 
ковный соборъ, совѣтъ пресвитеровъ 
Іерусалимской церкви во главѣ съ 
предстоятелемъ ёя, апі Іаковомъ, 
имѣвшій' цѣлью выслушать апосто­
ла ■ произвести двое сужденіе о 
благовѣстнической дѣятельности его, 
Это видно изъ того; что тотчасъ

f ломщики. .Гдѣ ихъ голосъ? Діаконы 
■ какѣ лица священнаго званія, дол­

жны примкнуть къ пресвитерамъ 
и епископамъ: псаломщики, какъ не 
имѣющіе священнаго ’ званія, дол­
жны присоединиться къ мірянамъ,

Говоря о порядкѣ рѣшенія—дѣлъ 
собора, мы. конечно, разумѣемъ соб­
ственно вопросы общецерковные. Но 
на Соборѣ могутъ быть вопросы, 
касающіеся только интересовъ кли 
ра, .а также хозяйственные приход­
скіе вопросы, задѣвающіе интересы 
мірянъ,-Нтогда порядокъ ращенія 
можетъ быть и иной. •

Въ настоящее время- настойчиво 
высказывается : требованіе рѣшаю-’ 
щаго голоса на Соборѣ для мірянъ 
наравнѣ съ епископами и пресви­
терами,— иначе сказать, требованіе 
на соборѣ церковнаго I равноправія 
мірянъ съ Іерархіей. Позволяемъ се­
бѣ сказать, что ръ этимъ требова­
ніи кроется недоразумѣніе. Въ.- ха­
момъ дѣлѣ, если • голосъ мірянъ 
будетъ имѣть одинаковое съ Іерар­
хіи рѣшающее значеніе и всѣ воп­
росы будутъ опредѣляться механи­
ческимъ подсчетомъ большинства 
голосовъ, то невольно возникаетъ 
вопросъ: Зачѣмъ же тогда Господь 
учредилъ Іерархію,-; если, нѣтъ ника-1 
кого различія между положеніемъ 
Іерархіи и мірянъ въ церковныхъ 
дѣлахъ? На Апостольскомъ Соборѣ, 
какъ мы видѣли заключительное сло­
во. или рѣшеніе Вопроса, по обсуж­
деніи его, было нредложено Ано 
столамъ. - вѣрующій же народъ яы 
разилъ свою волю принятіемъ- или 
одобреніемъ .его, ^соіѵщсіемъ съ 
предложеннымъ рѣшеніемъ: то-г да 
и з в о л и с я .А и ос тъ ломъ и 
с т а р ц е м ъ с о всею церковью 
(Дѣян. Х\\ 22). Но самое, постанов­
леніе собора бйло принято всею церко 
вью, какъ постановленіе апостоловъ ц 
пресвитеровъ-уставы сужденныя отъ 
Апостола "старецъ (Дѣян. XVI,4) Ска­
зано такъ ясно и опредѣлено, что
не можетъя быть никакихъ не­
доумѣній- Гдѣ же основаніе требо­
вать на соборѣ мірянамъ одиваксъ 
ваго рѣшающаго голоса съ іерар­
хіей? Святый Ап. Павелъ въ Пос­
ланіи къ Евреемъ пидіетъ: п о в и- 
нуйтеся наставникомъ 
в а ш и м ъ и и, о к а р я й т е с я, 
т і и б о б д я т ъ о д у ш а х ъ ва- 
Ш И X ъ,. я К О ч>С лово воздати 
хотя-ще (Евр, XII, 17,). Пастыри 
епископы и пресвитеры должны 
воздать слово передъ Богомъ и о 
томъгято постановитъ соборъ. -Но 
какъ же они могутъ отвѣдать, ког 
да не: въ ихъ. власти будетъ по­
становить свое рѣшеніе; когда, ихъ 
голосъ можетъ быть подавленъ - и 
заглушенъ ■ голосомъ большинства 
мірянъ и когда, слѣдоват.. самое 
постановленіе будетъ я собственно 
постановленіемъ . не епископовъ и 
пресвитеровъ- вмѣстѣ съ мірянами, 
а постановленіемъ почти однихъ 
мірянъ? ■ Положеніе странное и въ 
самой основѣ ниспровергающее ав­
торитетъ священной власти . Іерар­
хіи. И гдѣ же тогда заповѣдь апо­
стольская: повинуйтеся наставни­
комъ вашимъ, когда сами наставля- 
іемне 'занимаютъ -одинаковое поло­
женіе съ наставниками. ■

іерархіи и мірянамъ, каждому 
званію, свое- мѣсто но, соборѣ, , но 
при обоюдномъ взаимодѣйствіи ц 
зависимости. Міряне. вѣрующій 
народъ, не могутъ постановить рѣ­
шеніе безъ Іерархіи:/даменге пост 
ИЬвляетъ Іерархія; но это рѣшеніе - 
получаетъ только тогда силу, ког­
да оно будетъ, принято и одобревр 
вѣрующимъ народомъ. Сторонники 
епископскаго собора могутъ выска- 
яаійать опасній, - что при іакомд, 
порядкѣ произойдетъ расколъ, какъ 
это было съ соборомъ 166Q Г- ІІИГ 
какоГо раскола не произойдетъ Вѣт 
дующему народу такъ же доРога 
святая вѣра и интересы церкви,

какъ и епискоцамъ и пресвитерамъ 
Соборъ 16.66 . г. іщ породилъ бы 
раскола, если бы., отціл собора не 
были грѣшны тѣмъ Же самымъ, т. е. 
преклоненіемъ предѣ обрядомъ, 
чѣмъ погрѣшило старообрядчество 
и если бы больше оказали человѣ­
колюбія и сносхожденія къ немощи 
Заблуждающихся.

Всероссійскому Помѣстному 
Собору.

15 августа 1917 г: “

Сегодня Невѣста Христова. 
Исполнясь ■ жеранця святова, 

Сзываетъ Помѣстный Соборъ.
Сёшлйсь ея лучшія дѣти,
Что-бъ въ дружномъ высокомъ 

совѣтѣ 
Снять съ * церкви тяжелый 

'‘укоръ.
На родинѣ нашей разруха 
Коснулась церковнаго духа.

•Церковнаго строя ея...
Такъ много, ренальныхъ явле­

ній, 
Вопросовъ, душевныхъ сомнѣній 
' Встрѣчаю съ тревогою я.,. •’
Святители церкви Христовой!
Скажите намѣ вѣщее слово, 

Водимые Духомъ Святымъ.
Міряне и всѣ на Соборѣ.
Разсѣйте церковное горе 

Премудрымъ рѣшеньемъ своимъ.
Не. надо: намъ въ церкви разлада: 
Да будетъ единое стадо

И Пастырь Единый для всѣхъ. 
Да будетъ единое братство. 
Святое. Христово богатство,

Да сгинетъ неистовый грѣхъ... 
Отвѣтовъ для грѣшнаго^ міра 
Иі мзды для: служащаго клира і)

Съ тревогой- съ волненіемъ 
ждемъ: 

Мы наги порою и босы..
Рѣшите всѣ наши вопросы

Въ Помѣстномъ Соборѣ сво­
емъ... 

Ждетъ грустно Невѣста Христо­
ва. 

Исполнясь вся Духа Святова.
Что скажетъ Помѣстный Со­

боръ. 
Міряне, святители, братьяі— 
Откройте другъ другу объятья, 

Да сгинетъ межъ всѣми раз­
доръ!,,.

Священникъ В. Бѣлкинъ.

ТЕЛЕГРАММЫ.
ВОЙНА.

Собщеніе изъ ставки.
14 августа 

(Оффиціально). .

Западный фронтъ.

На Баранрвцрескомъ на­
правленіи отмѣчается интен­
сивная дѣятельность непрія­
тельской артилдеріи. при­
чемъ въ этомъ же раіонѣ 
продолжается усиленная дѣ- 
ятельнос'іъ с^рлеторъ " про­
тивника. На Вдадимиръ-во- 
лйнбкомъ направленій въ 
ночь йа Д g-л 8 ' противникъ 
повелъ наступленіе на уча­
стокъ нашей позиціи сѣвер­
нѣе ПГельвовъ, но нищимъ, 
огнемъ былъ отброшенъ.

•MJ Опредѣлвниаго обезпеченіи пря личнаго;) сану, 
жалованія...
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Нашими летчиками вомногихъ 
пунктахъ непріятельскаго 
расположенія сброшены бом­
бы.

Румынскій фронтъ.

Въ раіонѣ къ югозададу 
отъ города Серета против­
никъ. перейдя въ наступле 
ніе занялъ было часть на­
шихъ окоповъ, но контрат- 
такой отброшенъ, и положе 
ніе возстановлено На Кезди 
Ваваргельскомъ направленіи 
аттаки противника сѣвернѣе 
Грозесчи и сѣверовосточнѣе 
Совѣта отбиты-

Кавказскій фронтъ.

Наши части оттѣснили 
противника отъ линіи горы 
ПІекива, западнѣе Ушнуевъ 
долину рѣки Рудари Ше- 
кива

Союзный, фронтъ
СИМЪ. 12. 8. Оффиціальное итальян­

ское сообщеніе. Со вчерашняго дня 
итальянское знамя развивается на вер­
шинѣ Монтесантъ. Прорвавшись черезъ, 
непріятельскую линію во многихъ мѣ­
стахъ наша армія преслѣдуетъ непрія­
тели.. Непріятель отступаетъ, защищая 
чрезвычайно переселенную, мѣстность 
пядь за пядью. Наши аппараты сбросили 
въ нѣсколькихъ мѣстахъ въ долинѣ 
Кіаповано бомбы на непріятельскія вой­
ска. Изъ 233 аэроплановъ, учавствоваи- 
лихъ въ этой операціи не вернулся 
лишь одицъ.

ЛОНДОНЪ. 13 авг. Оффиціальное 
британское сообщеніе во франціи.У громъ 
германцы подвергли сильному обстрѣлу 
захваченные нами 6 авг. позиціи кь юго 
востоку отъ Серни, аттаковалп ферму 
Гиллемовъ съ двухъ фланговъ неболь­
шимъ отрядомъ, германцамъ удалось 
удержаться на небольшомъ участкѣ ваь 
принадлежавшихъ имъ ранѣе траншей.' 
Утромъ къ сѣвѳровостоку отъ Гузоку- 
ра мы отбили нападеніе германцевъ, на­
неся имъ потери. Въ теченіе ночп мы 
продвинули слегка нашу линію къ _ сѣ­
верозападу отъ Ланса и захватили 
плѣнныхъ.

ПАРИЖЪ. 11. 8 оффиціальное фран­
цузское сообщеніе изъ Шампани. Ныла 
артиллерія продолжаетъ успѣшный об­
стрѣлъ іепріятельскихъ укрѣплѳйій. На­
ши развѣдчики, прониклж за германскія 
линіи на Секторѣ Суэнсеатмлэръ. На лѣ- 
вэмъ берегу Мааса наши войска стрё. 
митѳльно аттаковачп германскія позиціи, 
между вѣсомъ Авакуръ ■ Мортомомъ; 
однимъ ударомъ овладѣли высотой ЗО^ 
чрезвычайно сильно укрѣпленной, также 
лѣсомъ Камиръ къ востоку отъ нея; въ 
среднемъ продвинулись болѣе чѣмъ на 
3 километра въ глубину; захвачены но- 
вые п.т^вдыѳ;.одновременно мощное на­
ступленіе французовъ къ сѣверу 'отъ 
дороги Френбетенкуръ позволило имъ 
продвинуть свои позиціи къ сѣверу отъ 
дрроди-ЭДортрма приблизительно на ки- 
дрмѳтръ въ глубжлу.

12. $,, Оффиціальное французское со­
общеніе. Дртлллерійскаа дѣятельность 
къ юго-востоку отъ Сенкантена. Наши 
отряды проникли въ германскія траншеи 
■ захватили 31 плѣнныхъ. Въ Шампани 
напряженная артиллерійская перестрѣл­
ка в-і^рдрцѣ уонтъ. Вчера на лѣвомъ 
берегу. Цааса захвачено въ теченіе дня 
450 плѣнныхъ.

Оффипіальиоѳ французское ночное со­
общеніе. Артиллерійская перестрѣлка въ 
ивпрѣвленіи .Чаффо въ раіонѣ Грэалан- 
■іанігуа въ раіонѣ 1 Сѳряп. Оффиціальное 
сообщеніе о дѣйствіяхъ на ближнемъ

востокУ? Отъ і’іі'з сйііьйая'дѣятѳльность 
непріятельской артиллеріи на правомъ 
берегу Вардёра /ь" рѣіонѣ Корицы на 
правомъ берегу рѣки Црны отброшены 
нѣсколько непріятельскихъ патрулей. 
Непріятельскіе летчики сбросили бомбы 
на яепріятеш&кія склады, къ оѣверодігу 
Дойранскаго озера.

Г "' • ’ япвгдвцп п'-.іы-.’ ,.| 
По Россіи

ПЕТРОГРАДЪ 118 Министерст­
во продовольствія предполагаетъ вве­
сти съ 1 сент. твердыя цѣны на ка­
ртофель и нормировку производства 
и распредѣленія крахмала, крахмаль­
наго сахара.
Теченіе обвинительнаго акта по дѣ­
лу Сухомлиновыхъ закончилось ве­
черомъ Оба подсудимые виновными 
не признали, Сухомлинова заявила1 
что только сознаніе абсолютной не­
виновности помогло ей еренести х- 
жасы послѣднихъ двухъ лѣтъ, стар­
шина присяжныхъ ходатайствуетъ, 
чтобы присяжнымъ въ совѣщатель­
ную комнату былъ данъ обвинитель­
ный актъ для подробнаго ознаком­
ленія, защита возражаетъ видя въ 
этомъ нарушеніе равноправія сто­
ронъ, судъ соглашается съ защитой 
объявленъ перерывъ.

'ПЕТРОГРАДЪ 11 авг. централь­
ный комитетъ Балтійскаго флота об­
ратился ко всѣмъ совѣтамъ .депута­
товъ арміи, фЬота и рабочихъ съ 
пьосьаой сообщить нужны ли бое­
выя наградЬі во флотѣ. Военный и 
морской министръ объявляетъ бла­
годарность черноморской делегаціи 
за весьма полезную работу на фро-’ 
нтѣ и доблестное поведеніе въ бо­
яхъ во время операцій на' югозапа­
дномъ и западномъ фронтахъ.

МОСКВА І1 авг. Общее собраніе' 
бригадныхъ, полловыхъ и ротныхъ 
.комитетовъ войсковаго гарнизона за- 
слтшало докладъ о предстоящемъ го­
сударственномъ совѣщаніи, команду­
ющій войсками полковникъ Берков­
скій заявилъ что онъ поклялся Ке­
ренскому въ томъ что московскій га­
рнизонъ сумѣетъ охранить всероссій- 
ское совѣщаніе отъ всякихъ злост­
ныхъ попытокъ съ чьей бы то ни 
было стороны и выразилъ увѣрен­
ность войска поддержать его. Собра­
ніе1 присондинизбсь къ резолюціи вы­
несенной въ совмѣстномъ собраніи 
съ исполнит. комитетомъ сов. раб. 
и сол. депутатовъ.
Къ предстоящему государственно му 

совѣщанію.
МОСКВА. 1Q. 8. Въ присутстіи мини­

стра почтъ Никитина, вь городскомъ 
.управленіи сосуоялосъ совѣщаніе о рас­
предѣленіи мѣста при,государственномъ 
совѣщаніи. Половина мѣстъ партера от­
ведена членамъ государственной Думы, 
другая половина—представителямъ Сов. 
Депут. Во время совѣщанія, зданіе теат­
ра'будетъ оцѣплено войсками. Пріѣздъ 
іонъ делегатовъ . начался. На вокзалахъ 
организуются справочное бюро освѣдом­
ленія о пріѣзжающихъ. Центральное 
справочное бюро на большомъ театрѣ 
На Николаевскомъ вокзалѣ устраивает­
ся бюро іірганійайй (разъѣзда депута­
товъ послѣ совѣщанія.

ХРОНИКА
2 Призывъ къ устроенію но 

вой свѣтлой жизни
Село Борешвое, 0коп. у.

9-го Августа послѣ тожественной ве­
черни въ зданіи школы было собраніе 
.гражданъ обоего пола. Послѣ молитвы 
Св. Духу, послѣ привѣтствія Священни­
комъ собравшихся, въ числѣ иоторыхъ 
было много интеллигенціи пзъ города 
Скопина Червавы, предсѣдатель щілост- 
тіого комитета М. Гр. Соминъ обратился 
къ присутствующимъ съ рѣчью. Кратко

коснувшись совершившагося переворота, 
онъ горячо призывалъ населеніе къ уст­
роенію новой свѣтлой жизни при свѣтѣ 
Евангельскаго ученія. Называя народъ 
„творцами жизни*, „кузнецами своего 
счастья-, онъ доказывалъ, что творцы 
■ кУзнеЦы „должны оыт*ь первѣе всего 
вѣрующіе христіане, люди сѣ чистой со­
вѣстію, честные, неподкупные и’ всегда 
поступающіе по Божескимъ и человѣчес­
кимъ законамъ Подробно выяснилъ вна- 
чаніе выборовъ въ Волостное земство, 
его цѣли и назначеніе.—Самъ всегда 
••безусловный трезвенникъ" онъ сильно 
говорилъ' противъ продажи „Ханжи" и 
Другихъ опьяняющихъ напитковъ; Особен­
но горячо былъ его'призывъ къ женщи­
намъ - гражданкамъ, бывшимъ рабы­
нямъ, а теперь свободнымъ матерямъ, 
къ защитѣ своихъ дѣтей и мужей отъ 
отравленія. Подробна и долго выяснялъ 
„продовольственный вопросъ" и обра­
щался къ совѣсти всѣхъ и убѣдительно 
просилъ больше проявить христіанской 
любви къ неимущимъ и особенно бѣд­
нымъ солдаткамъ. Впечатлѣніе было 
сильное. Пѣніемъ „достойно есть, закон­
чили.

Участникъ Собранія.

Къ вопросу ,,о дѣятельно­
сти Чернявскаго просвѣти­

тельнаго кружка'1
(Письмо въ Редакцію газеты „Голосъ 

Свободно! церкви")

номъ духѣ, т. е. чтобы каждая цер- 
W£ 3?PaPW и каждыи пр^тъ 
церковный были дѣйствительными 
и активными, а неноминальными 
членами; иначе сказать.—пусть они 
внесутъ членскіе и паевые взносы; 
пусть будутъ образованы опредѣ­
ленные по кооперотивному закому 
капиталѣ съ спеціальными назна­
ченіями; пусть собственность завод­
ская будетъ числиться не за Епар­
хіальнымъ начальствомъ; а будетъ 
собственностью Епархіальнаго ко­
оператива.

Далѣе необходимо расширитъ за­
дачи Завода.'Въ1 настоящее время 
онъ” производитъ только свѣчи и 
продаетъ кромѣ свѣчей: церковное 
вино',' ладонь, кадильный уголь, 
лампадное’ масло; необходимо, что­
бы онъ имѣлъ, а въ нѣкоторыхъ 
случаяхъ и самъ производилъ (ла- 
донъ, уголь проч.), всѣ предметы 
религіознаго церковнаго культа, 
принадлежности утвари,' ризницы 
и проч.

Въ этомъ Послѣднемъ случаѣ 
Братская лавка на Яой взглядъ, 
должна слится съ заводомъ въ од­
но учрежденіе; а такъ же и типог- 
рафія. -

Братскую,же лавку й типографію 
вполнѣ естественно й вполнѣ за­
конно присоединить къ заводу, об­
разовавъ изъ нихъ одинъ епархі­
альный . коперативъ. Вѣдь какъ 
лавка, такъ и типографія открыты 
И дѣйствуютъ на извѣстные член­
скіе взносы причтовъ-братчиковъ и 
церковныхъ старостъ и пятирубле­
вый единовременный взносъ на от­
крытіе при лавкѣ отдѣла ризницы 
и церковной утвари; Типографія же 
основаца исключительно на причто­
выя и церковныя пожертвованіе.

Присоединяя ихъ къ одному 
епархіальному кооперативу, мы 
только исправили историческую 
ошибку.

Въ насдрящее время, по уставу 
завода, .высшая власть во,, всѣхъ 
распоряженіяхъ, касающихся завода 
(§ 23) принадлежитъ.епархіальному 
преосвященному, теперь же глав­
нымъ распорядителемъ, хозяиномъ 
должна сдѣлаться представители 
клира и мірянъ—делегатское соб­
раніе, а ближайшимъ—Правленіе 
или Совѣтъ.

Вотъ, такъ сказать канва при 
преобразованіи завода; подробный 
же уставъ, конечно, лучше всего 
предоставить выработать особой ко 
миссіи изъ лицъ свѣдущихъ въ ко­
оперативномъ дѣлѣ.

Въ заключеніе • не могу не при­
соединить и другія свои давно ле­
лѣемыя, пожеланія, неоднократно 
мною предлагаемыя на прежнихъ 
Съѣздахъ, это —1) открыть при за­
водѣ отдѣлъ обще епархіальнаго 
страхоанія; 2) широкій кредитъ заво­
ду въ Эмеритальной кассѣ и 3) вой­
ти въ соглашеніе съ другими епар­
хіями, для образованія единаго 
союза всѣхъ заводовъ. Этотъ Союзъ 
почти съ . пятидесяти милліоннымъ 
капиталомъ, если не большицъ, 
явится великой матеріальной си­
лой въ борьбѣ нашей церкви. Тог­
да явится полная возможность ' 
самимъ производить всѣ предметы 
религіознаго, культа, изъ соотвѣт­
ствующихъ своему назначенію 
'матеріаловъ; причты церковные мо­
гутъ быть спокойны за существо­
ваніе своихъ, семействъ; церковный 
клиръ будетъ пополняться высоко­
образованными И культурными эле- 
Ментами при широкой, матеріаль­
ной поддержкѣ, а невѣжеству не 
будетъ мѣсто у алтаря1.

Церкви Георгіевской Казачьей г. 
Данкова пригородной слободы Свя­
щенникъ Николай Цвѣтаевъ.

1917 года іюня ІДдня.

На страницахъ газеты Голосъ Свобод­
ной Церкви подъ 14 числомъ іюля сос­
тавитель ста: яп ,о дѣятельнорти 
Чернавскаго П ро с вѣ г и. тель­
наго Кружка- какъ цы недоумѣва­
етъ и скорбятъ, что. приходскіе священ­
ники не участвуютъ въ просвѣщеніи 
прихода—гдѣ они должны бы быть ду­
шой просвѣтительной дѣятельности.,

Одцяь Священникъ даетъ освѣщеніе 
(будто-бы враждебное) дѣйствительной 
постановки (омрачительной) дѣятельности 
Просвѣтительнаго Кружка п къ голосу 
этого .Священника прислушивается насе­
леніе прихода—въ его женской части; а 
другой Священникъ держитъ себя совер­
шено въ сторонѣ.

Образъ дѣйствій того и другого Свя­
щенника вцолнѣ понятенъ и правиленъ 
—что ясно до очевидности и не можетъ 
быть незамѣчено читателями указанной 
статьи сѣтующаго составителя ея.

Вѣдь въ читальнѣ на первомъ' мѣстѣ 
лежитъ Востановленіе Ада —Толстого и 
въ подборѣ книгъ есть еще нѣсколько 
толстовскихъ брошюръ.

Остальныя брошюры соціалистическаго 
— не-хрпстіанскаго содержанія.

Какъ жрисоединпться Священнику къ 
дѣлу безбожнаго просвѣщенія (омраче­
нія) христіанъ?

Неужели возможно желать, чтобы Свя­
щенники просвѣщали прихожанъ Тол­
стовскимъ возстановленіемъ Ада?!’

—Этимъ и объясняется отмѣченный 
въ статьѣ образъ дѣйствія двухъ при­
ходскихъ Священниковъ. Чтоясе касает­
ся П) оповѣди одного изъ Священниковъ 
О временахъ Антихриста п предтечахъ 
еро, то эта проповѣдь основана на про- 
повѣдп Q. Іоанна Кронштадтскаго на­
печатанной въ Церковныхъ Синодскихъ 
Вѣдомостяхъ за 1905 годъ подъ М 10-мъ 
— на страницѣ 420-й 22 стр: внизу 
И до конца проповѣди

1917 года іюля 18 дня.
Священникъ Л, Лихаревскій.

Экстренному Съѣзду представителей 
принтовъ и мірянъ.

Докладъ.
Изъ приведенной справки можно 

довольно ясно видѣть, что заводт? 
представляетъ изъ себя въ нѣкото­
ромъ родѣ кооперативъ. Такъ какъ 
онъ учрежденіе и достояніе не одно­
го лица, а обще-епархіальное; имуще 
ство его принадлежитъ всей епар­
хіи. Почтенному собранію остается 
лишь’ только.достроить (допреобра- 

‘зовать) его въ строго кооператив­
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О различіи церкви и госу­
дарства и союзѣ между 

ними.
Въ настоящее время много го­

ворятъ и пишутъ объ отношеніи 
■церкви къ государству■ и, обратно. 

При этомъ намѣчаются два напра­
вленія въ рѣшеніи этого вопроса: 
одно-за отдѣленіе ^церкви отъ госу­
дарства, другое-за союзъ ихъ. Но 
какое изъ нихъ наиболѣе основа­
тельно. какое изъ нихъ обѣщаетъ 
наиболѣе' пользы и церкви, и го­
сударству, на эти вопросы не 
легко встрѣтить категорическое, 
увѣренное сужденіе. Далѣе, , не 
совсѣмъ ясно представляется и 
самая сущность отношенія,, обозна­
чаемаго словами „отдѣленіе” и 
„союзъ".

Намъ думается, что такая не. 
рѣшительность и неясность въ рѣ­
шеніи , этихъ вопросовъ зависитъ 
отъ того, что разсуждающими по 
поводу этихъ вопросовъ .недоста­
точно удѣляется вниманія разли­
ченію сравниваемыхъ . институ­
товъ, что удѣливъ поболѣе внима­
нія сравнительному размотрѣнію 
задачъ и способовъ дѣйствованія' 
того и другого, института, можно 
придти къ рѣщенію болѣе кате­
горическому, . опредѣленному

Общеизвѣстенъ фактъ, 1 что до 
появленія христіанства религія и 
государство не различались суще­
ственно, какъ два существенно 
разныхъ организма ни по ■ своимъ 
задачамъ, ни по средствамъ дости­
женіи ихъ. Обычнымъ было1 другое 
отношеніе—релиіи входила въ госу- 
дарственную организац.ю. какъ од­
нородная часть ея: жрецы и ближай­
шія служители религіи мыслились какъ 
государственное сословіе, каста или 
классъ. Задача религіи не 'отлича­
лась отъ государственной: служить 
крѣпости государственнаго организ­
ма и земному благополучію граж 
данъ. Обязанности рели-Ніи были та­
кими же обязанностями какъ прочія 
обязанности государства: Нарушеніе 
ихъ было преступленіемъ государ- 
стзеннымъ. Религія здѣсь была слу­
жительницею государства, а не со­
юзницею его.

II.
Христіанство, какъ религія,, и цер­

ковь какъ организаціи для распро­
страненія и утвержденія его въ че­
ловѣческомъ родѣ вступила въ со­
вершенно своеобразныя отношенія къ 
государству. Какъ религія,, оно не 
только устраняло себя отъ всякаго 
служенія государству, но и относи­
лась къ нему съ совершеннымъ рав­
нодушіемъ, хотя безъ всякой враж­
ды. а съ искреннимъ благожелані­
емъ. Всякая политика была чужда 
ему. Его цѣль устремлялась къ че­
ловѣческой личности, какъ величай­
шей цѣнности. Призвать личность 
къ самому интимному единенію со 
Христомъ и чрезъ это .возвысить 
его ‘До возможнаго моральнаго со- 
вершененства и моральной богоздан­
ной красоты—вотъ самая сущест­
венная и прямая цѣль его.

Это свѣтлая,’жизнерадостная сто­
рона христіанской пропаганды, это­
въ точномъ смыслѣ благовѣстіе, 
евангеліе. Но путь къ достиженію 
такого счастія для личности—самый 
тернистый—это путь отреченія отъ 
всякаго пристрастія къ временнымъ 
благамъ, всѣмъ тѣмъ благамъ, ко­
торыя дастъ матеріальная культура 
государства. Нужно не только не 
дюбить этихъ благъ, но возненави­
дѣть ихъ ради любви ко Христу. 
Временная жизнь есть моментъ пе- 
релодный по пути къ вѣчному цар­

ству со Христомъ,, путь крестоно­
шенія по подражанію Христу, Въ 
этомъ отношеніи—задача христіан­
ства и церкви совершенно противо­
положна задачѣ государства. По от­
ношенію ,къ отдѣльной личности 
государства ставитъ временное благо­
получіе преже всего, гарантируетъ 
право свободнаго опредѣленія, пра­
во на вещи, устраиваетъ всѣ удоб­
ства жи.зни, даже развлеченія. Его 
крайняя цѣль—устроить рай на зем­
лѣ. Такъ же существенно различны 
и основныя начала организаціи цер­
ковной, и государственной. Церковь 
созидаетъ свои общины на нача­
лѣ свободной .воли личности; о фи­
зическомъ и нравственномъ принуж­
деній не можетъ быть рѣчи ни от­
носительно всупленія нового члена 
въ церковь, ни отпаденія или вы­
хода изъ нея. Нѣтъ въ н^й и при­
нудительнаго исполненія, правилъ и 
законовъ церковнаго устройства и 
дисциплины,, дѣйствующухъ какъ по­
ложительныя заповѣди Закона. Бо­
жія или какъ правила, собственнаго 
законодательнаго творчества (дисцип­
лины) , въ какой , мѣрѣ религіозный 
союзъ правомоченъ на таковое. Мѣ­
ра исполненія предоставляется сво­
бодному произволенію личности и 
'образуется вслѣдствіе этого' большая 
разность подвига и преуспѣянія, какъ 
степеней религіознаго совершенства. 
Правда церковь практикуетъ и мѣ­
ры положительнаго руководства и 
побужденія къ усердному і исполне­
нію обязанностей и правилъ (пастыр­
ство и администрація), равно какъ 
и мѣры воздѣйствія ■ противъ нера­
дѣнія и прямого нарушенія обязан■ 
ностей (судъ и наказанія), но все" 
эТб опять при условіи добровольна­
го подчиненія личности этимъ мѣ­
рамъ возбужденія и реагированія. 
При упорномъ противленіи- личности 
церковь примѣняетъ единственную 
возможную для нея рѣшительную 
мѣру—удаленія личности изъ среды 
своей—чрез“ь прекращенія общенія 
отъ нею.--При Донномъ равенѳ®вѣ 
п^авъ всѣхъ лицъ церкви какъ 
братьевъ между собой- и дѣтей Еди­
наго Отца Небеснаго въ церкви су­
ществуетъ однако же строгая дис­
циплина съ неизбѣжнымъ подраз­
дѣленіемъ старшихъ и младшихъ, 
большихъ и меньшихъ и отноше­
ніемъ начальствовованія и подчине­
нія. Но эта дисциплина устраняетъ 
всякую мысль о властвованіи одного 
надъ, другимъ. Началствованіе дости 
гается и поддерживается усилен­
нымъ личнымъ нравственнымъ под­
вигомъ н избраніемъ общества.

Эту черту церковной организаніи 
Евангеліе очень рѣзко обозначаетъ 
категорическою заповѣдію: „царіе 
языкъ . обладаютъ ими.; не тако бу­
детъ въ вѣсѣ^. „ Пасите]стадо Божіе — 
поучатъ Ап. Пётръ —не господст- 
ствуюя надъ наслѣдіемъ Божіемъ, 
но подавая примѣръ стаду".'

Государство не можетъ довольст­
воваться добровольнымъ исполне­
ніемъ личностью законовъ и обязан­
ностей,- но требуетъ безусловнаго 
исполненія ихъ, имѣя на готовѣ всег­
да принудительный аппаратъ. Безъ 
этого условія не мыслимо сущест­
вованіе государства, а безъ государ­
ства не мыслимо пр обрѣтаніе и лич­
ностью правъ и земного благополу­
чія. Каждая личность непремѣнно 
должна принадлежть государству 
(какому бы то не было) внѣ госу­
дарства не мыслимо бытіе личности, 
но къ церкви личность можетъ и 
не принадлежать. Государство есть 
союзъ необходимости, церквь—-союзъ 
свободы.

Письмо въ Редакцію.
М. Г. Г Редакторъ!

Позвольте благодарить Васъ, что Вы 
помѣстили въ уважаемомъ „Голосѣ Сво- 
бодной Церкви—№76“ мою статью
-Н а р 0 д ъ Р у с с к і й, П о к а й с я!“ 
Эта статья—моя рѣчь, сказанная мною 
въ сосѣднемъ мнѣ приходскомъ храмѣ 
въ престольный праздникъ. Эта рѣчь 
почему-то побудила нѣкоторыхъ искать 
въ ней вины мой и даже 'говорить о 
преданіи меня суду, какому-вѳ знаю. 
Любителей винить духовенство всегда 
много было и есть... Обычно духовенст­
во бранили и бранятъ за то, что оно 
при старомъ правительствѣ молчало о 
нестроеніяхъ и непорядкахъ на Руси, 
хотя п видѣло ихъ. „Духовенство, го­
ворятъ эти строгіе судьи, должно всег­
да смѣло говорить народу и власти о 
беззаконіяхъ и неправдахъ ихъ, какъ и 
о непорядкахъ, мѣшающихъ благоденст­
вію народа. Духовенство обязано своимъ 
званіемъ жечь огненнымъ словомъ п 
правительственную законодательную 
труху и обличать всякую власть,' не­
правду творящую, и народное равноду­
шіе къ родинѣ" (Рѣчь—1917 г. №65). 
Нынѣшнее же время показываетъ, что 
сами г же этп обвинители—лица съ I
извѣстнымъ-даже образованіемъ—«клон- 
ны-п способны при нынѣшнихъ свобо­
дахъ заграждать уста атому же духо­
венству, когда оно начинаетъ говорить 
правду, непріятную въ партійномъ от- 
ношеніи для нихъ, правду о современ­
ныхъ настроеніяхъ на Руси и впповни- 
к .хъ ея. Такъ меня, покорнѣйшаго Ва­
шего олугу, на столько сильно винили 
за эту рѣчь, что мюсіе боялись за ме­
ня, хотя ааконопреступнаго п ложнаго- 
въ этой рѣчи, какъ видите, ничего нѣтъ, 
но въ глухой провинціи нынѣ могутъ 
винить, обвииить н лишпть свободы не 
во имя закона,-а просто во имя личнаго 
кого либо усмотрѣнія ... Когда же рѣчь 
дословно напечатана въ „Голосѣ.Свобод­
ной Цѳрквж", боявшіеся за мевя успо­
коились п просятъ меня благодарить 
васъ въ печати за напечатаніе ея, какъ 
за оправданіе мое, и винившіе меня 
видимо примирились въ нею и, призна­
вая авторитетъ Редакціи, признали за 
ней правду, а за духовенствомъ право 
.говорить ее народу и съ церковной ка- 
фадры. Инцидентъ улаженъ. Вамъ при­
знателенъ. Письму этому благоволите 
дать мѣсто въ „Голосѣ Свободной Цер­
кви-. Пусть оно свидѣтельствуетъ, что 
Редакція „Голоса- всегда ва сторонѣ

прав. духовенства и за его( правдивое 
слово, о комъ бы оно НИ было сказано., 
Я знаю, что такое, отношеніе . Редакціи 
къ духовенству усилитъ мужество ду- 
ховенст^а' и въ глухой нашей провинцій, 
говорить съ силою многою и со дерзно­
веніемъ вужвую во благо родины прав­
ду обо всемъ, что нынѣ творится на 
Руси и о тѣхъ, кто творитъ это- Правду 
говоритъ г. Петровъ, (Р Сл.1 № 178), 
что .народу революціонному, во имя со­
храненія свободы нужно три граждан­
скихъ мужества. Первое—видѣть прав­
ду, Свои промахи, овое неумѣніе мудро 
вести дѣло. Старая власть потому и цо- 
гибда, что ради своего ирославутаго 
престижа, не хотѣла видѣть недостат­
ковъ своихъ и не терпѣла, когда ука-- 
вывали ей на ннхъ и яа неблагополучіе 
родины, какъ и на неумѣніе ня править 
во благо' народа. ' Второе—видя * правду, • 
надо имѣть мужество сказать іэту 'пра­
вду, не считаясь ни съ партійными, ни 
съ классовыми, ни съ личными иитере- 
сами. Сейчасъ иногда требуется гораздо 
больше мужества, чтобы говорить от­
крыто горькую правду, нежели при 
царскомъ гнетѣ. Теперь же Троицкіе, 
Луначарскіе и комп. съ поразительнымъ 
упорствомъ отмахиваются „отъ всѣхъ 
указаній творимыхъ ими нелѣпостей на 
Гуси, отмахиваются жалкими и убогими 
словами- „это де нападки—буржуевъ, 
происки контръ-рвволющи", а въ глу­
хой провинцій они умѣютъ творить и 
насилія сѣ тѣми, кто несъ ними. Третье 
гражданское мужество—мужество при­
знанія и принятія горькой правды.

Россія—общій' домъ и воѣ мы—одна 
семьи, а потому всѣ мы равно должны 
заботиться о роди нѣ и все дѣлаетъ въ 
пользу ѳя, а не вести свою родину въ 
бездну позора, держась пословицы: моя 
хата съ краю—я ничего не знаю.

Духовенство искони было спасающимъ 
родину отъ погибели. Пусть оно < в ны­
нѣ не наступитъ отъ эт-й свое . св за­
дачи. Смѣлѣе, отцы, говорите правду: 
съ нами Богъ: говорить, защищать ут­
верждать правду мы и вошли въ міръ 
съ благовѣстіемъ.

„Голосъ Своб. Церкви." воодушевляй

Примите увѣреніе, г. Редакторъ, въ 
истинномъ моемъ уваженіи Васъ и ре­
дактируемаго Вами Голиса этого дѣй­
ствительно. настольнаго органа духовен­
ства и церков, людей нашей, епархіи.

Свящ. В. Доронкинъ.

ОТЪ РЕДАКЦІИ.
Редакція проситъ всѣхъ получающихъ газету .,ГОЛО СЪ 

СВОБ. ЦЕРКВИ“ взамѣнъ „ЕПАРХІАЛЬНЫХЪ ВѢДО­
МОСТЕЙ4, выслать дополнительные взносы чрезъ о, о. бла­
гочинныхъ по 2 р. за экземпляръ газеты.

Въ 1918г- цѣна газеты объявляется-въ Юр- въ годъ.
„Миссіонерскаго Сборника11—8 р.1

Отъ Правленія Рязанскаго Духовнаго Училища по 

семинарскимъ классамъ.

а) 17 августа (четвергъ) будутъ произведены устные - экзамены по 
всѣмъ предметамъ для неуспѣвшихъ въ году воспитанниковъ Іі, Is, Ik 
семинарскихъ классовъ, состоящихъ подъ вѣдѣйіемѣ Правлёнія Ряз. 
Дух.. Училища, б) 18 августа (пятница) —письменный экспромптъ по 
словесности. ’ 1 .

О времени начала .учебныхъ занятій будетъ пропечатано въ Голосѣ 
Свободной Церкви.

Смотритель, Училища Протоіерей А. Поповъ,
За Дѣлопроизводителя К. Крыловъ,

Издатель Рязан. Епарх. Съѣздъ клираи мірянъ Ряза Епархнскаяіальная Типографія. Редакторъ, іПрепод. Сем. Н. Остроумовъ.
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