
ЧКРНІГОВІЖІЯ

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

Вых.

 

два

 

раза

 

въ

 

ыѣсяцъ:

                                                       

Подписка

  

приви-

1

 

и

 

15

 

числа.

 

Годовая

 

яла-

                                                 

иается

 

въ

 

редакціи
та

 

за

 

24

 

нуисра

 

съ

 

«При-

                                                  

«Чернигове.

   

Епар-
бавденіями»

 

—

 

3

   

р.

   

60

   

к.

                  

1 0*711

                     

хіальныхъ

    

Извѣс-

безъ

   

перес.

   

и

 

(отчисляя

                  

lOl^J

                     

тій»,

 

въ

 

зданіи

 

Ду-
въ

 

укупорочный

   

расход*

                                                  

ховной

   

Семинаріи,
37

 

к.

   

и

 

пересылочный

 

53

                                                 

въ

 

Чернигов*,
к.)

 

4

 

р.

 

50

 

к.

 

съ

 

укупорк

    

(pnjm,

   

ДвѢНЛДЦ

 

ѴТЫІІ).
и

 

перес.

                                  

ч

                                

п

             

'

№

 

18.

                                

15

 

Сентября.

Содержаніе:

   

I.

   

Распоряженія

    

Высшаго

    

Правительства. — II.

   

Распорякені*

Епархіальнаго

   

Начальства. —

Распоряженіе

 

Высшаго

 

Правительства.

По

 

Высочайше

 

утвержденному

 

мпѣнію

 

Государственник»

Совѣта.

 

Отъ

 

1

 

Іюня

 

1872

 

г.

 

№

 

32,

 

о-

 

не

 

утвержденш

епархіалыіыми

 

начальствами

 

на

 

будущее

 

время

 

въ

 

ЫкШ

церковнаго

 

старосты

 

лпцъ

 

кѵдеческаго

 

сосдовія

 

въ

 

случаѣ

уклоисиія

 

пхъ

 

отъ

 

общественной

 

службы

 

поступленіемъ

въ

   

означенную

  

должность.

По

 

указу

 

Ѵ.ѵо

 

Иіміеічторскаго

 

Вел іі честил,

 

СвяіМшій
Правительствующей

   

Синодъ

   

слушала

   

вѣдѣніе

 

Правитель-



—

 

480

 

—

ствующаго

 

Сената,

 

отъ

 

10

 

марта

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

12390,

коимъ

 

сообщаетъ,

 

что

 

Сенатомъ,

 

въ

 

общемъ

 

собраніи

первыхъ

 

трехъ

 

Депа-ламентовъ

 

и

 

Департамента

 

герольдіи

слушаны:

 

во

 

1-хъ,

 

предложенное

 

Г.

 

МипистромъЮстиціи,
отъ

 

21

 

января

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

1531,

 

Высочайшее

 

пове-

лѣніе

 

объ

 

исполнеиіи

 

послѣдовавшаго

 

въ

 

Государственноиъ

Совѣтѣ

 

мнѣнія

 

по

 

дѣлу

 

объ

 

уііольиеніи

 

отъ

 

должности

церковнаго

 

старосты

 

купца

 

Аѳанасія

 

Хорева,

 

избраннаго

Дмитровскимъ

 

городскииъ

 

обществомъ

 

въ

 

должность

 

горо-

доваго

 

старосты

 

и

 

приходорасходчика.

 

Въ

 

означенномъ

мнѣніи

 

Государственпаго

 

Совѣта

 

изъяснено:

 

Государствен-

ный

 

Совѣтъ,

 

въ

 

Департаментѣ

 

гражданскихъ

 

и

 

духовныхъ

дѣлъ

 

и

 

въ

 

общемъ

 

собраніи,

 

разсмотрѣвъ

 

внесенное,

по

 

не

 

согласію

 

Сенаторовъ

 

общаго

 

собранія

 

первыхъ

трехъ

 

Департаментовъ

 

и

 

Департамента

 

Герольдіи

 

Прави-

тельствующаго

 

Сената

 

съ

 

заключеніемъ

 

СвятѢйшаго

 

Синода,

вышеозначенное

 

дѣло,

 

мнѣніемъ

 

положилъ:

 

утвердить

 

по

сему

 

дѣлу

 

заключеніе

 

Г.

 

Управляющего

 

Министерством!.

Юстиціи

 

и

 

Сенаторовъ,

 

съ

 

нимъ

 

согласныхъ.

 

На

 

этомъ

мнѣніи

 

на

 

написано:

 

Его

 

ймпЕРАТогское

 

Величество

 

воспо-

слѣдовавшее

 

въ

 

общемъ

 

Собраніи

 

Государственпаго

 

Совѣта

миѣніе

 

но

 

дѣлу

 

объ

 

уволыіеніи

 

отъ

 

должности

 

церковнаго

старосты

 

купца

 

Аѳанасіа

 

Хорева,

 

избраннаго

 

Дмитровскияъ

гУродскимъ

 

обществом*

 

въ

 

должность

 

городоваго

 

старосты

и

 

приходорасходчика,

 

Высочайше

 

утвердить

 

соизволил*

 

и

иовелѣлъ

 

исполните.

 

Подпіісалъ:

 

Предсѣдатель- Государ-

ственпаго

 

Совѣта

 

«Константин*»

 

18

 

января

 

1872

 

г.

 

П

 

по

2

 

хъ,

 

справка,

 

по

 

которой

 

оказалось,

 

что

 

по

 

разпогласію

Гг.

 

Сенаторов*

 

Общаго

 

Собрапія

 

первыхъ

 

трехъ

 

Депар-

таментов*

 
и

 
Департамента

   
Герольдіи

  
Иракятсльств-утощаіо



№i~

Сената,

    

послѣдовавшему

 

по

 

настоящему

    

дѣлу,

  

дѣло

 

это

было

 

на

    

разсмотрѣніи

 

Г.

  

Управлявшего

   

Министерством*

Юстиціи

    

который

 

въ

 

преДЛбженіи,

    

данном*

   

Правитель-

ствующему

 

Сенату,

 

отъ

 

7

 

іюня

    

1871

   

года

 

за

 

№

 

6927,

изъяснил*,

 

что

 

в*. общемъ

 

Собранін

 

первыхъ

 

трехъ

 

Децар

таментовъ

 

и

 

Департамента

  

Герольдіи

 

Правительствующего

Сената

    

послѣдовали

   

разныя

   

мнѣпія

 

по

 

дѣлу

 

объ

 

отмѣпѣ

іюстановленія

    

Орловскаго

    

Губерпскаго

    

Правленія

    

объ

увольнен'ш

 

отъ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

купца

 

Аѳа-

ііасіи

 

Хорева,

 

избраннаго

 

Дмитровским*

 

городским*

 

обще-

ством*

 

в*

 

должность

    

городоваго

   

старосты

 

и

 

приходорас-

ходчика.

 

Обстоятельства

   

сего

 

дѣла

 

слѣдующія:

 

Орловское

Губернское

 

Правленіе,

 

рэзсмотрѣв*

 

иредставленіе

 

Дмитров-

ской

 

Думы

 

об*

    

уклоненіи

    

купца

   

Аѳанасія

   

Хорева

 

отъ

прннятія

   

должностей

 

подъ

 

тѣмъ

 

предлогом*,

 

что

 

опъ

 

со-

стоитъ

 

церковнымъ

 

старостою

 

въ

 

селѣ

 

Апдросовѣ

 

Дмитров-

скаго

    

уѣздэ,

    

утвердило

    

Хорева,

 

въ

 

Іюлѣ

 

1858

 

г.,

 

въ

должности

   

ста}

 

осты

 

и

   

приходорасходчика

 

и

 

сообщило

 

въ

Орловскую

 

Д.

 

Консисторію

 

объ

 

увольненіи

 

его

 

отъ

 

долж-

ности

 

церковнаго

    

старосты.

    

Духовная

    

Консисторія,

  

съ

своей

    

стороны,

    

увѣдомила

    

Губернское

   

Правленіе,

 

что

Хоревъ,

 

согласно

 

99

 

ст.

 

Т.

 

Ш,

 

Уст.

 

о

 

служб,

 

выб.,

 

гдѣ

сказано:

    

«если

   

кто

   

будетъ

 

уклоняться

 

отъ

 

общественной

службы

 

поступлепіемъ

 

въ

 

церковные

 

старосты,

 

то

 

живущее

съ

 

нимъ

 

въ

 

одномъ

    

приходѣ

   

купечество

 

обязано

 

довести

о

 

томъ

 

до

    

свѣдѣнія

    

начальства

 

и

 

тогда

 

уже

 

таковой

 

въ

званіи

   

церковнаго

    

старосты

 

не

 

утверждается

 

и

   

должен*

быть

 

избранъ

 

на

 

его

 

мѣсто

    

другой;

 

но

 

ХореѴь

    

избранъ

прихожанами

 

и

 

утвержден*

 

Епархіальнымъ

 

Архіереем*

 

в*

«ъ

 
звапіи

  
церковнаго

 
старосты

 
ие

 
вовремя

 
избранія

 
его

 
въ

*



—

 

482

 

—

упомяітутыя

 

общественный

 

должности,

 

а

 

гораздо

 

прежде,

и

 

настоящую

 

свою

 

должность

 

отправляет*

 

другой

 

уже

 

год*.

По

 

симъ

 

уваженіямъ

 

Консисторія

 

просила

 

Губернское

Правлепіе

 

не

 

привлекать,

 

до

 

извѣстнаго

 

времени,

 

церков-

наго

 

старосту

 

Хорева

 

къ

 

общественной

 

службѣ,

 

какъ

 

чело-

вѣка

 

полезнаго

 

для

 

церкви.

 

Губернское

 

Нравленіе,

 

раз-

смотрѣвъ

 

означенный

 

отзывъ

 

Консисторіи

 

и

 

приняв*

 

въ

соображеніе,

 

что

 

купецъ

 

Хоревъ,

 

по

 

приходу

 

его

 

к*

 

селу

Андросову,

 

въ

 

обществѣ

 

купечества.не

 

состоятъ

 

и

 

послѣд-

нее,

 

проживая

 

въ

 

городѣ,

 

не

 

могло

 

знать

 

о

 

выборѣ

 

его

сельскими

 

прихожанами

 

въ

 

должность

 

церковнаго

 

старо-

сты,

 

нашло,

 

что

 

правило,

 

изъясненное

 

въ

 

360

 

ст.

 

Т.

 

Ш,

не

 

можетъ

 

относиться,

 

въ

 

настоящемъ

 

случаѣ,

 

къ

 

обязан-

ности

 

помяиутаго

 

купечества;

 

почему

 

Правленіе

 

предста-

вило

 

объ

 

обстоятельствах*

 

сего

 

дѣла

 

Святѣйшему

 

Синоду.

Затѣмъ

 

Дмитровская

 

Городская

 

Дума

 

въ

 

видах*

 

ирскра-

щенія

 

поводовъ

 

купцам*

 

и

 

мѣщапамь,

 

живущим*

 

въ

 

раз-

ных*

 

мѣстахъ,

 

избѣгать

 

городской

 

службы

 

во

 

вредъ

 

об-

ществу,

 

просила

 

распораженія

 

Губерпскаго

 

Правлепія

 

объ

устраненіп

 

купца

 

Хорева

 

и

 

мѣщаннна

 

Сафонова

 

отъ

 

выбо-

ра

 

въ

 

церковные

 

старосты.

 

Губернское

 

Правленіе,

 

имѣя

въ

 

виду

 

ст.

 

399

 

Уст.

 

служб,

 

выб.

 

Т.

 

III,

 

Св.

 

Зак.

 

изд.

1857

 

г.

 

(соотвѣт.

 

ст.

 

360

 

того

 

же

 

Устава

 

по

 

изд.

 

1842

 

г.),

нашло

 

настоящее

 

домогательство

 

Дмптровскаго

 

городскаго

общества

 

заслуживающимъ

 

уважепія

 

м

 

представило

 

оное

на.

 

разрѣшепіе

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

в*

 

дополнепін

 

къ

 

преж-

нему

 

рацорту

 

своему

 

но

 

дѣ.чу

 

Q

 

Хоревѣ.

 

Разсмотрі.въ

обстоятельства

 

настоящего

 

дЬла

 

и

 

сообразив*

 

оныя

 

съ

приведенными

 

узакопепіями,

 

Овятѣйшій

 

Синод*

 

иашелъ:

1)

 
что

 
Орловское

  
Губернское

 
Правлеиіе,

 
.утвердив*

 
Хоре-



—

 

483

 

—

«а,

 

въ

 

Іюлѣ

 

1858

 

г.

 

въ

  

должностяхъ

    

городоваго

 

старо-

сты

 

и

   

приходорасходчика

   

Думы

  

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

онъ

уже

    

состоялъ

 

съ

 

1857

 

года

    

на

    

службѣ,

 

по

 

выбораиъ,

•старостою

   

при

   

церкви

 

въ

 

селѣ

 

Андросовѣ,

 

поступило

 

во-

преки

 

3

 

п.

 

Высочайще

 

утвержденпаго

 

17

 

Аирѣля

 

1808

 

г.

доклада

 

Святѣйшаго

    

Синода,

 

на

  

о.снованін

 

коего

 

церков-

ный

 

староста

    

доистеченія

    

трехлѣтняго

   

срока

 

пребыванія

его

 

въ

 

семъ

 

званіи

 

нн

 

въ

 

какія

 

другія

 

по

 

выборамъ

 

долж-

ности

 

опредѣленъ

   

быть

   

неможетъ;

 

2)

 

что

 

принятое

 

симъ

Правленіемъ

 

при

    

этомъ

   

случаѣ

 

въ

    

основаніе

    

правило,,

изложенное

 

въ

    

указѣ

    

Правительствующего

   

Сената,

 

от*.

28

 

Января

 

1856

 

г.,

 

немогло

 

быть

 

примѣнено

 

къ

 

Хоре-ву,

ибо

 

означенное

  

постановленіе

 

относится

 

къ

 

лицамъ

 

город-

скаго

 

общества,

    

кои,

 

проживая

 

въ

 

уѣздѣ,

 

не

 

несутъ

 

ни-

какой

 

общественной

 

службы,

 

а

 

Хоревъ

 

состоялъ

 

и

 

состо-

ит*

 

въ

 

должность

 

старосты

    

церковнаго,

 

которая

 

по

 

енлѣ

2

 

п.

 

того

 

же

 

Высочайше

   

утвержденнаго

 

доклада

 

Свягѣй-

шаго

 

Синода,

   

сравнена

 

съ

   

прочими

 

должностями

 

службы

по

 

выборамъ;

 

3)

 

что

 

требованіе

 

Орловской

 

Духовной

 

Кон-
систоріи

 

о

 

непривлеченіи

   

церковнаго

 

старосты

 

Хорева

 

къ

общественной

 

службѣ,

    

какъ

    

основанное

 

на

 

буквальном*

смысл*

 

закона,

   

подлежало

 

полному

 

удовлетворенію

 

состо-

роны

    

Губернскаго

    

Правленія;

 

№

 

4)

   

заключ<еніе

 

Губерп-

скаго

   

Правленія

 

о

 

правильности

 

домогательства

 

Дмптров-

скаго

 

городскаго

   

общества

 

относительно

 

устранения

 

купца

Хорева

 

и

 

нѣщанипа

 

Сафонова

 

отъ

 

ввборовъ

 

тіъ

 

церковные

старосты

 

на

 

будущее

    

трехлѣтіе

   

составляегъ

 

црямое

 

иро-

тиворѣчіе

 

съ

    

мнѣніемъ

   

Губернскаго

    

Прашенія

 

по

 

сему

же

 

иредмету,

 

изъясненным*

 

въ

 

рапорзѣ

 

Святейшему

 

Синоду,

коимъ

   
ходатайствовало

 
объ

 
уволытніп

 
Хс

 
рева

 
отъ

 
долж-



-^484

 

-

иости

 

церковнаго

 

старосты;

 

ибо

 

въ

 

-первом*

 

случаѣ

 

Гу-

бернское

 

Правленіе,

 

основываясь

 

на

 

ст.

 

360

 

Уст.

 

служеб.

выб.

 

Т.

 

III,

 

находило

 

изложенное

 

въ

 

сей

 

статьѣ

 

правило

обязательным*

 

для

 

Дмитровскаго

 

городскаго

 

общества

 

въ

ртношеніи

 

къ

 

Хореву,

 

а

 

въ

 

послѣднемъ

 

тотъ

 

же

 

самый

закоиъ,

 

при

 

томъ

 

же-

 

случаѣ

 

и

 

въ

 

отиошеніи

 

къ

 

тому

 

же

лицу

 

считало

 

не

 

обязательнымъ

 

для

 

общества.

 

По

 

сим*

оспованіямъ

 

и

 

приняв*

 

во

 

вниманіе

 

засвидѣтельствованіе

енархіальнаго

 

начальства

 

о

 

единодушном*

 

желаніи

 

причта

и

 

прихожан*

 

села

 

Андросова

 

имѣть

 

Хорева

 

старостою

 

при

их*

 

церкви,

 

каковое

 

выражено

 

такъ

 

же

 

и

 

въ

 

прошеніп

снхъ

 

прихожанъ

 

объ

 

оставленіи

 

его

 

старостою,

 

Святѣйшііі

Синодъ

 

призналъ,

 

что

 

домогательство

 

Орловскаго

 

Губерн-

скаго

 

Нравлепія

 

объ

 

увольиеніи

 

Хорева

 

отъ

 

должности

церковнаго

 

старосты

 

и

 

о

 

непривлеченіи

 

къ

 

сей

 

должности

Сафонова

 

уважено

 

быть

 

неможетъ;

 

а

 

потому

 

опредѣлилъ:

"относительно

 

отмѣны

 

постановленія

 

Правленія

 

объ

 

утверж-

деніи

 

церковнаго

 

старосты

 

Хорева

 

въ

 

должностях*

 

горо-

доваго

 

старосты

 

и

 

приходорасходчика

 

Думы,

 

какъ

 

иесог-

лаенаго

 

съ

 

существующими

 

на

 

сей

 

нредметъ

 

узаконепіями,

сообщить

 

Правительствующему

 

Сенату

 

вѣдѣпіемъ,

 

прося,

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

распоряженія

 

его,

 

чтобы

 

Орловское

 

Гу-

бернское

 

начальство,

 

за

 

силою

 

99

 

и

 

101

 

ст.

 

Уст.

 

Дух.

Коне,

 

и

 

2

 

л.

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

17

 

Апрѣля

1808

 

г.

 

доклада

 

Овятѣйшаго

 

Синода,

 

не

 

стѣсняло

 

тамош-

нее

 

епархіалыюе

 

начальство

 

и

 

въ

 

выборѣ

 

въ

 

церковные

старосты

 

мѣщанпна

 

Сафонова.

 

Разсмотрѣвъ

 

обстоятельства

настоящего

 

дѣла,

 

Г.

 

Управлявшей

 

Министерством*

 

Юстиціи,

нашелъ,

 

что

 

въ

 

нем*

 

разрѣшевію

 

подлежит*

 

прежде

 

всего

общій

 
вопрос*

 
о

 
томъ:

  
обязаны

 
ли

 
лица

 
купеческаго

 
сое-
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ловія,

 

выбранпыя

 

въ

 

церковные

 

старосты,

 

нести

 

другую

общественную

 

службу.

 

Къ

 

разрѣшеиію

 

сего

 

вопроса

 

слу-

жатъ

 

слѣдующія

 

соображенія:

 

ст.

 

173

 

Уст.

 

о

 

служеб-

по

 

выб.

 

Т.

 

III,

 

по

 

которой

 

дворяне,

 

принявшіе

 

на

 

себя

званіе

 

церковнаго

 

старосты,

 

подлежать

 

избиранію

 

дворян-

ствомъ

 

вовсякую

 

должность,

 

не

 

можетъ

 

быть

 

принято

 

въ

основаніе

 

при

 

обсуждепіи

 

вышепоставленнаго

 

вопроса,

такъ

 

как*

 

она

 

относится

 

лишъ

 

до

 

лиц*

 

дворянскаго

 

прои-

схожденія

 

и

 

нераспространяется

 

на

 

лица

 

купеческаго

 

со-

словія,

 

для

 

коих*

 

должны

 

изеѣть

 

прпиѣненіе

 

правила,,

заключающіися

 

въ

 

Высочайше

 

утвержденном*

 

17

 

Апрѣля

1808

 

г.

 

докладѣ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

не

 

отмѣненном*

поздпѣйшими

 

узаконепіями,

 

и

 

потому

 

сохранившем*

 

пол-

ную

 

силу

 

до

 

настоящего

 

времени.

 

Равным*

 

образом*

приведенный

 

особый

 

закон*

 

должен*

 

быть

 

принимаем*

 

въ

соображеніе

 

при

 

обсуждение

 

ст.

 

343

 

и

 

послѣд.

 

Уст.

 

служеб.

выб.

 

Т.

 

III,

 

въ

 

которыхъ

 

перечислены

 

всѣ

 

должности,

 

съ

которыми

 

соединены

 

нрава

 

общественной

 

службы,

 

при

 

чемъ

о

 

должности

 

церковнаго

 

старосте.]

 

не

 

упоминается.

 

По

инѣпію

 

Г.

 

Управлявшаго

 

Министерствомъ

 

Юстиціи

 

Высо-

чайшее

 

повѣленіе

 

17

 

Апрѣля

 

1808

 

г.,

 

дѣлая

 

исключе-

нія

 

для

 

лицъ

 

занимающихъ

 

должность

 

еіерковпаго

 

ста-

росты,

 

восполняетъ

 

пробѣлъ,

 

находящійся

 

въ

 

вышеприве-

денныхъ

 

статьяхъ

 

закона.

 

Статьею

 

2-ю

 

Высочайшаго

 

по-

велѣнія

 

17

 

Анрѣля

 

1808

 

года

 

узапено,

 

что

 

прохожденіе

въ

 

должности

 

церковнаго

 

старосты

 

считается

 

на

 

равнѣ

 

съ

прочими

 

службами,

 

въ

 

кои

 

'

 

опредѣляеотся

 

но

 

выборамъ,

а

 

3

 

статьею

 

того

 

же

 

Высочайшаго

 

повелѣнія

 

запрещено

опредѣлять

 

церковнаго

 

старосту

 

въ

 

какія

 

бы

 

то

 

нибыло

по

 

выборамъ

 

должности,

 

пока

 

не

 

исполнятся

 

положенные

Для службы   церковнаго старосты 3 года. Изъ сего выте-
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каетъ

 

прежде

 

всего

 

тотъ

 

выводъ,

 

что

 

лицо,

 

состоящее

въ

 

должности

 

иерковнаго

 

старосты,

 

имѣть

 

полное

 

право

отказаться

 

отъ

 

выбора

 

въ

 

другія

 

общественный

 

должности.

Кромѣ

 

того,

 

по

 

смыслу

 

Высочайшаго

 

повелѣнія

 

1808

 

г.

липамъ,

 

занимающимъ

 

должность

 

церковнаго

 

старосты,

предоставлено

 

пользованіе

 

такими

 

же

 

льготами

 

и

 

они

 

имѣ-

ютъ

 

право

 

на

 

такія

 

же

 

награды,

 

какъ

 

и

 

лица,

 

служащія

по

 

выборамъ.

 

Такимъ

 

образомъ

 

законъ,

 

признавая

 

долж-

ность

 

церковнаго

 

старосты

 

за

 

общественную,

 

обезпечиваетъ

за

 

лицами

 

купеческаго

 

соловія,

 

ее

 

занимающими,

 

права,

присвоенныя

 

другихъ

 

общественнымъ

 

должноетямъ

 

и

 

въ

тоже

 

время

 

освобождаешь

 

спхъ

 

лицъ

 

отъ

 

обязанности

нести

 

нныя'обществепныя

 

должности.

 

Заключеніе

 

это

 

под-

тверждается

 

смыеломъ

 

ст.

 

399

 

ст.

 

Уст.

 

служеб.

 

выб.

 

Т.

III,

 

изд.

 

1857

 

г.

 

Въ

 

этой

 

стаіьѣ

 

сказано:

 

«если

 

кто

уклоняться

 

будетъ

 

отъ

 

общественной

 

службы

 

поступленіемъ

въ

 

церковные

 

старосты,

 

то

 

живущее

 

съ

 

ішмъ

 

въ

 

одпомъ

приходѣ

 

купечество

 

обязано

 

довести

 

о

 

томъ

 

до

 

свѣдѣпія

начальства,

 

и

 

тогда

 

уже

 

таковый

 

въ

 

зваиін

 

церков-

наго

 

старосты

 

не

 

утверждается.»

 

По

 

смыслу

 

при-

веденной

 

статьи

 

поступленіе

 

въ

 

церковные

 

старосты

 

лица

купеческаго

 

сословія

 

разсматривается

 

какъ

 

одинъ

 

изъ

возможныхъ

 

по

 

закону

 

поводовъ

 

уклоненія

 

отъ

 

обществен-

ной

 

службы,

 

поноводу

 

котораго

 

законъ

 

предусматриваетъ

одинъ

 

лишъ

 

случай,

 

когда

 

поводъ

 

этогь

 

признается

 

не

достаточнымъ,

 

а

 

именно

 

тотъ

 

случай,

 

когва

 

уклоняющееся

лицо

 

еще

 

не

 

утверждено

 

въ

 

званіи

 

церковнаго

 

старосты.

Отсюда

 

можетъ

 

быть

 

сдѣланъ

 

тотъ

 

выводъ,

 

что

 

если

 

лицо

купеческаго

 

сословія

 

уже

 

утверждено

 

церковнымъ

 

старо-

стою,

 

и

 

слѣдовательно

 

къ

 

нему

 

не

 

можетъ

 

быть

 

приме-

нена мѣра,   указанная въ 399 ст. Уст. служеб. выб., то
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поступленіе

 

въ

   

церковные

    

старосты,

 

по

 

закону,

 

предпо-

лагается

 

для

 

такого

 

лица

 

достаточнымъ

 

основаніемъ

 

къ

 

не

принятію

    

другой

    

должности

    

но

   

общественной

 

службѣ.

Примѣняя

  

вышеиложенное

 

къ

 

обстоятельствамъ

 

настоящего

дѣла,

 

Г.

 

Управлявший

 

Миниетерствомъ

 

Юстиціи,

 

нашелъ,

что

 

распоряжеиіе

 

Орловскаго

   

Губерискаго

 

Правленія

 

объ

утвержденіи

 

купца

 

Хорева

   

въ

 

званіе

 

городскаго

 

старосты

и

 

приходорасходчика

   

Думы

 

уже

 

во

 

время

 

нахождеиія

 

его

въ

 

должности

 

церковнаго

   

старосты

 

должно

 

быть

 

признано

не

 

правильнымъ

 

и

 

не

 

согласнымъ

 

съ

 

дѣйствующими

 

узако-

неніяни,

 

но,

 

что

 

съ

 

другой

    

стороны,

   

ходатайство

 

Дмит-

ровской

 

Городской

 

Думы

 

о

 

не

 

утвержденіи

 

купца

 

Хорева

и

 

мѣщанина

    

Сафонова

 

на

 

будущее

 

трехлѣтіе

 

церковными

старостами,

    

въ

    

виду

    

уклоненія

   

ихъ

 

отъ

 

общественной

службы,

    

по

   

точной

 

силѣ

 

ст.

 

399

 

Уст.

 

служеб.

 

выб.

 

Т.

III,

 

представляется

 

вполнѣ

   

законнымъ

 

и

 

заслужнвающимъ

уваженія.

    

Вслѣдствіе

    

сего

   

и

 

принявъ

 

въ

    

соображеніе,

что

 

срокъ

 

службы

 

но

 

выборамъ

    

церковнымъ

 

установленъ

трехлѣтній,

    

вслѣдствіе

    

чего

    

расноряжспіе

    

объ

 

отмѣнѣ

ностановлеиія

 

Орловскаго

  

Губерискаго

 

ГІравленія,

 

состояв-

шагося

 

относительно

 

Хорева

 

въ

 

1858

 

году,

 

иынѣ

 

было

 

бы

 

не

своевременнымъ,

 

Г.

 

Управлявшій

 

Миниетерствомъ

 

Юстиціи,

полагалъ:

  

предписать

 

Орловскому

 

Губернскому

 

Правленію,

чтобы

 

на

 

будущее

   

время

 

руководствовалось

 

въ

 

оодобныхъ

случаяхъ

 

2

 

и

 

3

 

ст.

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

17

 

Апрѣля

1808

 

года,

 

доклада

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

о

 

чемъ

 

сообщить

Святѣйшему

    

Синоду

    

вѣдѣніемъ,

 

npocg

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

его

   

распоряженія,

   

чтобы,

 

на

 

будущее

 

время,

 

лица

 

купе-

ческаго

 

сословія,

 

въ

 

слуяаѣ

 

уклоненія

  

ихъ

 

отъ

 

обществен-

ной

   
службы

    
постунленіемъ

 
въ

 
церковные

    
старосты,

 
по
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точной

 

силѣ

 

закона,

 

небыли

 

утверждаемы

 

въ

 

званіи

 

цер-

ковнаго

 

старосты.

 

О

 

чемъ

 

Г.

 

Управлявшій

 

Министерствомъ

Юетиціи

 

иредлагалъ

 

Правительствующему

 

Сенату,

 

съ

тѣмъ

 

не

 

благоугодно

 

ли

 

будетъ

 

на

 

изложенныхъ

 

основа-

ніяхъ

 

постановить

 

единогласное

 

по

 

сему

 

дѣлу

 

опредѣленіе.

По

 

выслушаніи

 

прописаннаго

 

предложенія

 

въ

 

общемъ

Сената

 

Собраніи

 

большинство

 

двухъ

 

третей

 

Гг.

 

Сенато-

ровъ,

 

обсуждавшихъ

 

это

 

дѣло, .

 

согласилось

 

съ

 

предложе-

ніемъ;

 

но

 

такъ

 

какъ

 

сіе

 

предложеніе

 

не

 

согласно

 

съ

 

дан-

нымъ

 

по

 

настоящему

 

дѣлу

 

заключеиіемъ

 

Святѣйшаго

 

Сино-

да,

 

то

 

дѣло

 

это

 

поступило

 

на

 

разсмотрѣніе

 

Государствен-

наго

 

совѣта.

 

Вслѣдствіе

 

сего

 

Сенатомъ

 

постановлено:

для

 

исполненія

 

вышеизложеішаго

 

Высочайше

 

утвержденнаго

мнѣнія

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

Святѣйшему

 

Синоду

 

сооб-

щить

 

вѣдѣніемъ

 

и

 

Орловскому

 

Губернскому

 

Правленію

послать

 

указъ,

 

предписавъ

 

притонъ

 

Правленію

 

объявить

о

 

семъ

 

мнѣніи

 

Хореву,

 

по

 

мѣсту

 

жительства

 

его

 

Дмитров-

скаго

 

уѣзда

 

въ

 

д.

 

Солдатахъ,

 

въ

 

собствеіиюмъ

 

домѣ;

 

в

Г.

 

Министра

 

ВнуТреннихъ

 

дѣлъ

 

увѣдомпть

 

указомъ

 

же.

 

И

 

по

справкѣ,

 

Приказали:

 

О

 

вышеизложенномъ

 

Высочайше

утвержденномъ

 

мнѣнін

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

объявить

по

 

духовному

 

вѣдомству

 

циркуляриымъ

 

указомъ,

 

для

 

надле-

жащего

 

въ

 

потребныхъ

 

случахъ

 

руководства

 

и

 

исполненія.

По

 

Высочайше

   

утвержденному

   

мнѣнію

 

Государственнаго

Совѣта.

 

Отъ

 

14

 

Іюля

 

1872

 

г.

 

№

 

36,

 

объ

 

употребленіииму-

ществъ

 

и

 

капиталовъ,

   

пожертвованныхъ

   

на

 

опредѣлен-

ныя

 

общественныя

  

надобности.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величествэ,

 

Святѣйшіі

Йравительствующій
   

Сѵлодъ,

 
слушали

  
вѣдѣніе

 
Правитель-
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ствующаго

 

Сената,

   

10

 

го

 

Марта

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

12093,

въ

 

коемъ

 

изъяснено

 

Высочайше

   

утвержденное

 

1

 

Февраля

сего

 

же

 

года

 

мнвиіе

 

Государственнаго

 

Совѣта

  

слѣдующаго

содержанія:

    

Государственный

   

Совѣтъ,

 

въ

   

Департаментѣ

Законовъ

 

и

 

въ

   

Общемъ

 

Собраіііп,

 

разомотрѣвъ

 

представ-

леніе

 

Главноувравляющаго

 

Вторымъ

 

Отдѣлепіемъ

 

Собствен-

ной

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества

  

Канцеляріи

 

объ

 

упо-

требленіи

    

имуществъ

 

и

 

кашпаловъ,

   

пожертвованпыхъ

 

на

опредѣленныя

    

надобности,

 

н

   

соглашаясь

 

въ

 

существѣ

 

съ

заключепіемъ

   

его,

   

Главноуправляющаго,

   

мнѣніемъ

 

поло-

жилъ:

  

I)

 

Въ

 

дополненіе

 

къ

 

сг-

 

980-й,

 

законовъ

 

граждан-

скихъ

 

(Т.

 

X.

 

ч.

 

1.)

    

постановить:

    

«Если

    

употреблеіііе

пожертвованныхъ,

 

для

    

определенной

    

надобности,

 

казнѣ^

земству,

 

городу

 

или

 

какому

 

либо

 

обществу,

 

учреждение

 

и

т.

 

п.

    

имуществъ

    

или

 

капиталовъ,

   

сообразно

 

указанному

жертвователемъ

    

пазначепію,

 

сдѣл..ется,

 

по

 

изменившимся

обстоятельствамъ

   

невозможнымъ,

   

то

 

симъ

 

пмуществамъ

 

w

капиталамъ

 

можетъ

    

быть

    

дано

 

другое

 

назпаченіе,

 

но

 

не

иначе,

 

какъ

 

по

 

іістребонаніи

    

согласія

 

жертвователя;

 

если

же

 

его

 

нв'тъ

 

въ

 

живыхъ

 

и

 

при

 

жизни

   

не

 

последовало

 

съ

его

 

стороны

 

особаго

   

по

 

сему

 

предмету

 

указаиія,

 

или

 

ис-

полненіе,

 

согласно

  

данному

 

умершимъ

 

указанію,

 

признает-

ся

 

также

    

невозможнымъ,

    

то

 

должно

 

быть

 

испрашиваемо

Высочайшее

    

разрѣшеніе

    

чрезъ

   

Комитетъ

 

Мішистровъ.»

«Если

 

бы

 

пожертвованные

   

для

 

опредѣленной

    

надобности

имущества

 

или

 

капиталы

    

были

   

обращены

 

на

 

другое

 

упо-

требленіе

 

безъ

   

соблюденія

   

вышензложеннаго

 

ію[)ядка,

 

то

пожертвователю,

 

а

 

по

 

его

 

смерти,

 

наслѣаникамъ

 

его

 

пре-

доставляется

 

право

    

требовать

   

возвращенія

   

пожертвован-

лаго»

 
П.)

 
Вмѣнить

 
въ

 
обязанность

 
Мпнистрамъ

 
и

 
Главно-
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управлпющимъ

 

отдѣльиыми

 

частями,

 

въ

 

слу'чаяхъ

 

оказы-

вающейся

 

послѣ

 

смерти

 

жертвователи

 

невозможности

 

даль-

нейшего

 

употребленія

 

сдѣланнаго

 

пожертвованія

 

согласно

его

 

волѣ,

 

о

 

обстоятельствахъ,

 

тому

 

препятствующихъ,

 

и

лредиоложеніяхъ

 

къ

 

измѣненію

 

назначенія

 

пожертвованія,

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

за

 

четыре

 

мѣсяца

 

до

 

представленія

 

о

тоиъ

 

Комитету

 

Мипистровъ,

 

публиковать

 

во

 

всеобщее

 

свѣ-

дѣніе,

 

для

 

принятая

 

въ

 

соображение,

 

при

 

окончательномъ

разсмотрѣніи

 

дѣла,

 

тѣхъ

 

заявленій,

 

которыя

 

могутъ

 

быть

-сдѣланы

 

наелѣдниками

 

и

 

родственниками

 

жертвователя

 

или

посторонними

 

лицами.

 

На

 

мнѣніи

 

написано:

 

«Его

 

Импе-

раторское

 

Величество

 

восіюслѣдовавшее

 

въ

 

Общемъ

 

Соб-

|>аніи

 

Государственнаго

 

Совѣта

 

мнѣніе

 

объ

 

употребленіи

имуществъ

 

и

 

капиталовъ,

 

пожертвованныхъ

 

па

 

опредѣлен-

ныя

 

общественныя

 

надобности,

 

Высочайше

 

утвердить

 

соиз-

волилъ

 

и

 

повелѣлъ

 

исполнить.»

 

Приказали:

 

0

 

тако-

вомъ

 

Высочайше

 

утвержденномъ

 

мнѣніи

 

Государственнаго

Совѣта

 

объявить

 

по

 

Духовному

 

вѣдомству

 

циркулярнымъ

указомъ,

 

для

 

свѣдѣнія

 

и

 

^лжнаго

 

въ

 

иотребныхъ

 

слу-

чахъ

 

руководства.

Отъ

 

4

 

Іюня

 

1872

 

г.

 

№

 

33,

 

о

 

разсылкѣ

 

по

 

приходамъ

брошюры

    

крестьянина

    

Сѣнникова

    

«ящикъ

 

въ

 

пользу

раненныхъ

 

и

 

больныхъ

   

воиновъ.»

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величествэ,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Синодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

Госпо-

дина

 

Сннодалыіаго

 

Оберъ-Ирокурора,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено,

что

 
Главное

 
Управленіе

 
Общества

 
попеченія

 
о

 
раненныхъ
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и

 

больныхъ

 

воинахъ,

 

вслѣдствіе

 

сообщеннаго

 

оному

 

опредѣ-

ленія

 

Святѣйшаго

    

Синода,

    

отъ

 

11

 

Февраля

    

сего

 

года,

относительно

    

разсылки

 

по

   

сельскимъ

 

приходамъ

 

и

 

прич-

тамъ

   

брошюры

    

крестьянина

   

Сѣнникова,

 

подъ

 

заглавіемъ

ящика

 

въ

 

пользу

 

рапеныхъ

 

воиновъ

 

и

 

болыіыхъ

 

доставило-

для

 

этой

 

цѣлп

 

9600

 

экземпляровъ

  

оной.

 

Справка:

 

Вслѣд-

сгвіе

 

отноиіепія

 

Главнаго

   

Управленія

 

Общества

 

понечепія

о

 

рапеныхъ

 

и

 

больныхъ

 

воинахъ

 

о

 

разсылкѣ

 

но

 

сельскимъ

приходамъ

   

брошюры

   

крестьянина

   

Сѣнникова,

 

СвятѢйшій

Синодъ

 

опредѣленіемъ

 

отъ

 

|?t§g$&

 

сего

 

года,

 

предоставилѵ

сообщить,

 

что

 

ои'ь

    

озаботится

    

разослать

   

по

    

сельскнмѵ

ириходамъ

 

экземпляры

   

брошюры

 

Сѣнникова

 

тотъ

 

часъ

 

па

полученіи

 

оныхъ

 

отъ

 

Общества.

  

Приказали:

 

Доставлен-

ные

 

9600

   

экземпляровъ

 

брошюры

 

крестьянина

 

Сѣнникова

подъ

  

названіемъ:

    

«ящикъ»

   

въ

 

пользу

 

раненныхъ

 

и

 

боль-

ныхъ

 

воиновъ

 

разослать

 

при

 

указахъ

 

къ

 

Преосвяшеппымъ-

Епархіальныяъ

 

Архіереямъ,

 

за

 

нсключеніемъ

 

Нрсосвящеп-

ігаго

 

Алеутскаго,

 

съ

 

тѣмъ, -чтобы

 

они

 

пзабогилис.ь

 

разсыл-

ной

    

означенной

    

брошюры

    

цо

 

сельскимъ

    

приходамъ

 

по^

своему

  

усмотрѣнію.

Распоряженія

 

Епархіадьн.

 

Начальства.

Г.

 

Редакторъ

 

Кіевскаго

 

Народнаго

 

Календаря

 

Андрі-

яшевъ

 

обратился

 

къ

 

Его

 

Нрерсвяшенству

 

Нреосвяшен-

иЬйшеыу

 

Н-аѳзпаалу

 

Епископу

 

Черниговскому

 

и

 

Нежин-

скому

   

съ

 

слѣдующею

  

просьбою.

Желая

 

съ

 

своей

 

стороны

 

но

 

возможности

 

содейство-

вать

 

нъ

 

подпятію

 

успѣховъ

 

въ

 

церковно-іірвходскихъ

 

я

Другнхъ

    

начальныхъ

    

народныгь.

 

учплнщахъ,

 

я

 

ооставилъ



—

 

492

 

—

кичгу

 

для

 

чтенія,

 

которая

 

по

 

содержанию

 

обнимаетъ

 

пол-

ный

 

элементарный

 

курсъ

 

учепія

 

и

 

потому

 

имѣетъ

 

то

 

не-

сомнѣнное

 

преимущество

 

предъ

 

прочими

 

христоматіями^

что

 

изученіе

 

грамоты

 

дѣлаетъ

 

средствомъ

 

развитін

 

учащих-

ся

 

и

 

расшнренія

 

круга

 

ихъ

 

познаній.

 

Другое

 

весьма

 

важ-

ное

 

удобство,

 

представляемое

 

изданною

 

мною

 

книгой,

 

за-

ключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

она

 

напечатана

 

сначала

 

весьма

 

к,руп-

нымъ.

 

прямымъ

 

и

 

курсивными

 

шриФтомъ,

 

который

 

постоянно

уменьшается

 

а

 

переходить

 

въ

 

обыкновенный

 

шрифтъ

 

печат-

пыхъ

 

книгѵ.

 

Это,

 

повидимому,

 

не

 

важное

 

обстоятельство

 

имѣ-

етъ

 

на

 

практике

 

весьма

 

важное

 

значеніе

 

въ

 

тогмъ

 

отношеніи,

 

что

учащійся,

 

учась

 

по

 

такой

 

книгѣ

 

значительно

 

облегчается

въ

 

усвоеніи

 

самаго

 

процесса

 

чтенія,а

 

главное

 

пріобрѣтаетъ

привычку

 

читать

 

всякую

 

печать,

 

чтеніемъ

 

же

 

статей,

 

на-

оечатанныхъ

 

курсивомъ,

 

подготовляется

 

и

 

къ

 

чтенію

рукописей.

Представляя

 

при

 

семъ

 

экземпляръ

 

втораго

 

изданія

означенной

 

книги,

 

исправленной

 

и

 

дополненной

 

по

 

замѣча-

ніямъ

 

Ученаго

 

Комитета

 

Министерства

 

Народнаго

 

Нросвѣ-

щенія,

 

я

 

имѣю

 

честь

 

покорнѣйше

 

просить

 

Ваше

 

Преосвя-

щество

 

о

 

введеніи

 

ея

 

въ

 

употребленіе

 

въ

 

первоначаль-

иыхъ

 

училищахъ.

Цѣна

 

книги:

 

за

 

каждую

 

часть

 

въ

 

прочномъ

 

переп-

летѣ

 

25

 

коп.,

 

вѣсовыхъ

 

за

 

Фунтъ,

 

а

 

за

 

двѣ

 

части

 

въ

 

пере-

олетѣ

 

50

 

коп.,

 

вѣсовыхъ

 

за

 

2

 

Фунта.

 

При

 

выпискѣ

 

въ

одинъ

 

разъ

 

не

 

мепѣе

 

ста

 

экземпляровз

 

этой

 

книгѣ

 

цѣна

можетъ

 

быть

 

уменьшена

 

на

 

20

  

процентовъ.

Резо.шція

 

Его

 

Преосвященства

 

следующая:

 

«Книга

очень

 

полезна

 

и

 

очень

 

недорога.

 

Нахожу

 

возможным*,

чтобы

    
каждая

   
церковь,

 
при

   
которой

 
есть

 
школа,

 
выпи-
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сала

 

на

 

свои

 

средства

 

ио

 

одному

 

экземпляру.

 

Хорошо

было

 

бы,

 

чтобы

 

и

 

всѣ

 

церкви

 

Черниговской

 

епархш

 

выпи-

сали

 

по

 

одному

 

экземпляру,

 

тѣмъ

 

болѣе

 

что

 

при

 

большемъ

числѣ

 

экземпляровъ

 

значительно

 

понижается

 

цѣна.»

Епархіальное

   

начальство

   

признало

   

нужнымъ

   

объявить

духовенству

 

къ

 

должному

 

исполненію

 

въ

 

потребныхъ

 

слу-

чаяхъ

 

ст,

 

917

 

Т.

 

XIII,

   

Св.

 

Зак.

 

(изд.

  

1857

 

г.).

«Запрещается

 

вообще

 

хоронить

 

мертвыхЪ

 

прежде

 

исте-

чения

 

трехъ

 

сутокъ

 

по

 

удостовѣреніи

 

въ

 

смерти,

 

еслЪ

смерть

 

послѣдѳвала

 

не

 

отъ

 

чумы,

 

или

 

какой

 

либо

 

другой

заразительной

 

болѣзни,

 

какъ-то,

 

гнилой

 

и

 

прилипчивой

горячки,

 

оспы,

 

коры,

 

скорлотины:

 

въ

 

сихъ

 

только

 

случа-

яхъ,

 

дабы

 

предотвратить

 

распространеніе

 

заразы

 

между

живыми,

 

приступать

 

къ

 

погребенію

 

прежде

 

означеннаго

срока,

 

какъ

 

сіе

 

Относительно

 

чумныхъ

 

определяется

 

въ

четвертомъ

 

раздѣлѣ

 

сей

 

книги.»

РукЬположеніе

 

и

 

перемѣщеніе.

Учитель

 

Новгородсѣверскаго

 

духовнаго

 

уѣзднаго

 

учи-

лища

 

Александръ

 

Крыловскій

 

23

 

Іюля

 

1872

 

года

 

рукопо-

ложенъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Покровской

 

церкви

 

села

 

Кузне-

цовъ

 

Суражскаго

 

уѣзда.

Свящепникъ

 

села

 

Максима

 

Остерскаго

 

уѣзда

 

Хри-

саііФь

 

Соломаха

 

12

 

іюля

 

сего

 

года

 

перемѣщепъ

 

на

 

свя-

щенническое

 

яѣсто

 

къ

 

Николаевской

 

церкви

 

въ

 

село

оаньки

 

Нѣжанскаго

 

уѣзда.
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Благодарность

   

Епархіальнаго

  

Начальства.

Бывшему

 

церковному

 

старостѣ

 

Нѣжинской

 

Троицкой

церкви

 

подполковнику

 

СтеФапу

 

Петровичу

 

Бажуль-Кере-

бердѣ

 

объявляется

 

благодарность

 

Епархіальнаго

 

начальства

за

 

долговременное

 

и

 

усердное

 

прохожденіе

 

должности

церковнаго

 

старосты.

                                                     

•

Запрещеніе

 

лицамз

 

духовнаго

   

вѣдомства

  

Чернигов-

ской

 

епархги

   

выдавать .

  

свидетельства

 

и

 

разрѣше-

нія

 

на

 

право

   

продажи

 

восковыхв

 

церковныхз

 

свѣчъ

не

 

изз

 

церковныхз

  

свѣчныхз

 

лавочекз.

і

Вслѣдствіе

 

отношенія

 

Черниговской

 

Казенной

 

Палаты

отъ

 

19

 

мая

 

сего

 

1872

 

г..

 

за

 

№

 

13064,

 

которымъ

 

увѣ-

доаляя,

 

что

 

священникомъ

 

Покровской

 

Еднновѣрческоіі

церкви

 

въ

 

посадЬ

 

Злыпкѣ, .

 

Новозыбковскаго

 

уѣзда,

 

Ива-

номъ

 

Крыловымъ

 

20

 

декабря

 

1871

 

г.

 

выдано

 

свидѣтель-

ство

 

Гомельскому

 

мѣщапппу

 

Михаилу

 

Иванову

 

Боброву,

дозволяющее

 

ему

 

Боброву

 

продавать

 

въ

 

семъ

 

1872

 

г.

 

вт.

посадѣ

 

Злынкѣ

 

изъ

 

мелочной

 

лавочки

 

восковыя

 

церков-

ный

 

свѣчн,

 

проснтъ

 

конспсторію

 

запретить

 

лпцомъ

 

духов-

наго

 

ведомства

 

выдавать

 

свои

 

разрѣшепія

 

на

 

право

 

про-

дажи

 

восковыхъ

 

церковиыхъ

 

свѣчей,

 

нзъ

 

лавокъ,

 

содер-

жіімыхъ,

 

по

 

сепдьтельствзмъ

 

мелочнаго

 

торга,

 

Чернигов-

ская

 

духовная

 

конснсторія

 

онредвлсніеиъ,

 

"^"Ц

 

сего

1872

 

г.

 

состоявшимся

 

и

 

Его

 

ГІреосвященствомъ

 

утверж-

денными,

 

постановила:

 

какъ

 

носнлѣ

 

7

 

п.

 

Инструкціи

 

цер-

ковнымъ

 
ртдроста.мъ

   
наблюдение

 
старосты

 
поручено,

 
дабы
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никто,

 

ни

 

даже

 

нзъ

 

принадлежащих!)

 

къ

 

причту

 

и

 

ни

 

въ

какое

 

время,

 

не

 

продавалъ

 

восковыхъ

 

церковныхъ

 

свѣчь,

ни

 

въ

 

церквахъ,

 

ни

 

по

 

близости

 

ихъ,

 

кромѣ

 

ловокъ,

 

для

гуртовой

 

продажи

 

ихъ

 

находящихся

 

на

 

рынкахъ,

 

и

 

по

росписи

 

подъ

 

буквою

 

ж

 

приложенной

 

къ

 

ст.

 

40

 

Высо-

чайше

 

утвержденнаго

 

9

 

Февраля

 

1865

 

г.

 

Положенія

 

о

иошлинахъ

 

за

 

право

 

торговли

 

и

 

другихъ

 

промысловъ,

продажа

 

церковныхъ

 

свѣчь

 

изъ

 

мелочныхъ

 

лавочекъ

 

рѣши-

тельно

 

воспрещена,

 

то

 

посему

 

и

 

согласно

 

требованію

 

Чер-

ниговской

 

Казенной

 

Палаты,

 

отъ

 

19

 

мал

 

сего

 

1872

 

г.,

запретить

 

лицамъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

въ

 

Черниговской

епархіи

 

выдавать

 

свидѣтельства

 

и

 

разрѣшенія

 

на

 

право

продажи

 

восковыхъ

 

церковныхъ

 

свѣчь

 

не

 

изъ

 

церковвыхъ

лавочекъ

 

свѣчныхъ,

 

а

 

изъ

 

содержимыхъ"

 

по

 

свидѣтельствамъ

нелочнаго

 

торга

  

частными

 

лицами.

Расѣорпженіе

 

касательно

 

вѣнчиковз

 

и

 

листовз

 

раз-

решительной

   

молитвы.

По

 

вопросамъ

 

возбужденнымъ

 

некоторыми

 

благочин-

ными

 

Черниговской

 

епархів,

 

о

 

томъ:

 

а)

 

но

 

какой

 

цѣнѣ

продавать

 

изъ

 

церквей

 

вѣнчнки

 

и

 

листы

 

разрѣшителыюй

молитвы,

 

остающіеся

 

при

 

оныхъ

 

отъ

 

занасовъ

 

прежннхъ

лѣтъ,

 

т.

 

е.

 

по

 

прежней

 

ли,

 

по

 

какой

 

они

 

покупались

 

и

продавались,

 

или

 

же

 

по

 

возвышенной

 

согласно

 

указу

 

Свя-

тѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

17

 

апрѣля

 

1871

 

года

 

за

 

№

 

21,

 

б)

слѣдуетъ

 

ли,

 

кромѣ

 

свѣдѣнія

 

о

 

вѣнчикахъ,

 

имѣющаго

доставляться

 

къ

 

1

 

сентября,

 

ежегодно

 

доставлять

 

еще

 

въ

консисторію

 

полную

 

вѣдомость

 

о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остат-

кѣ

 

вѣнчиковъ

 

и

 

ллстовъ

 

разрѣшителмюй

 

молитвы,

 

и

 

если
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слѣдуетъ,

 

то

 

къ

 

какому

 

именно

 

сроку

 

и

 

п)

 

какое

 

именно

количество

 

денегъ

 

слѣдовало

 

бы

 

представать

 

въ

 

консисто-

рію

 

на

 

выииску

 

изъ

 

синодальной

 

типограФІи

 

вѣнчнковъ

 

и

молитвъ,

 

то

 

ли,

 

какое

 

потребно

 

при

 

выиискѣ,

 

а

 

остальные

представить

 

въ

 

окружные

 

училищныя

 

правленія,

 

или

 

же

представлять

 

въ

 

консисторію

 

на

 

выписку

 

вѣнчиковъ

 

и

молитвъ

 

деньги

 

полностію,

 

по

 

той

 

цѣиѣ,

 

какъ

 

продаются

вѣнчики

 

и

 

листы

 

разрѣшительііой

 

молитвы

 

по

 

церквамъ;

опредѣленіемъ

 

консисторіп

 

HlZZ

 

состоявшимся

 

Его

 

Прео-

св;іщенствомъ

 

уѵисрждепнымъ

 

постановлено:

 

такъ

 

какъ

возбужден

 

іе

 

ііышеизложоііныхъ

 

вопросовъ

 

ноказывастъ,

что

 

возбуждающіе

 

пхъ

 

невникаютъ

 

тщательно

 

въ

 

печатае-

мым

 

въ

 

епархіалыіыхъ

 

извѣстіяѵь

 

предписанін

 

своего

 

на-

чальства,

 

то

 

подтвердить

 

какъ

 

причтамь

 

церковнымъ

 

такъ

и

 

благочиннымъ.

 

чтобы

 

тѣ

 

и

 

другіе

 

исполняли

 

въ

 

точности

своевременно

 

и

 

въ

 

буквалыюмъ

 

смыслѣ

 

все

 

то,

 

что.

 

отно-

сится

 

къ

 

обязанностям

 

ихъ

 

н

 

требуется

 

а)

 

2,

 

5,

 

6,

 

8,

9,

 

11,

 

12

 

іі

 

13

 

параграфами

 

иравилъ

 

о

 

порядкв

 

снабже-

нія

 

церквей

 

вѣичиками

 

и

 

листами

 

разрѣшптелыюй

 

молитвы

и

 

объ

 

учетѣ

 

іімѢющііхъ

 

поступать

 

отъ

 

проданиі

 

ихъ

суимъ,

 

напечатанном!,

 

въ

 

№

 

18

 

Черннговскихъ

 

епар-

хіаіьныхъ

 

извЬстій

 

1871

 

года,

 

б)

 

указом*

 

Святѣй-

шаго

 

Синода

 

отъ

 

17

 

аврѣля

 

того

 

же

 

1871

 

год?

за

 

№

 

21,

 

напечатаннымъ

 

въ

 

№

 

12,

 

тѣхъ

 

же

 

извѣстій

 

н

в)

 

расноряженіемъ

 

конторы

 

Московской

 

синодальной

 

типо-

граФІи,

 

о

 

публикованнымъ

 

въ

 

№

 

20,

 

тѣхъ

 

же

 

извѣстій

и

 

чтобы

 

они

 

удерживались

 

отъ

 

напраснаго

 

возбужденія

не

 

дѣльныхъ

 

вопросовъ,

 

усложняющихъ

 

напрасно

 

безнолез'

иую

 

переписку.
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«

Избранія

 

вз

 

приходскгя

   

попечительства.

Въ

 

ириходскія

 

попечительства

 

избраны

 

на

 

три

 

года:—

1)

 

при

 

Вознесенской

 

церкви

 

города

 

Конотопа

 

предсѣда-

телемъ

 

коллежскій

 

ассесоръ

 

Иванъ

 

Христіановичь

 

и

 

чле-

нами

 

мѣщане:

 

Романъ

 

Бабичь,

 

Грцгорій

 

Ковшаръ,

 

Петръ

Гелібинъ,

 

Герасимъ

 

Рунскій,

 

Андрей

 

Гельбинъ,

 

СтеФанъ

Лапа,

 

Павелъ

 

Марченко,

 

Николай

 

Бѣляевъ,

 

Прокопій

Степенно,

 

унтеръ-ОФИцеръ

 

Яковъ

 

Силка,

 

козаки:

 

Ники-

Форъ

 

Пинчукъ,

 

Василій

 

Салѣй,

 

Федоръ

 

Суръ,

 

Григорій

Криворуй,

 

Парамонъ

 

Бедра,

 

Федоръ

 

Стеценко

 

и

 

Ѳедоръ

Войтенко.—2)

 

При

 

Троицкой

 

церкви

 

м.

 

Кобыжчи,

 

Козе-

лецкаго

 

уѣзда,

 

избранъ

 

предсѣдателемъ

 

козакъ

 

Іаковъ

 

Фе-

доровъ

 

Кладилогъ

 

и

 

членами

 

козаки:

 

Иванъ

 

Федоровъ

Назаренко,

 

Власъ

 

ТимоФѣевъ

 

Шеметъ,

 

Иетръ

 

Ильинъ

Шишъ,

 

Анѳемъ

 

Евсевіевъ

 

Сало,

 

Іаковъ

 

Никитинъ

 

Гур-

бичь,

 

СтеФанъ

 

Васильевъ

 

Омелко,

 

СтеФанъ

 

Ивановъ

 

Поно-

иоренко,

 

Алексѣй

 

Максияовъ

 

Шостко.

 

Маркъ

 

Ивановъ

Шеметъ,

 

Сергій

 

Говриловъ

 

Поиомаренко,

 

унтеръ-оФицеръ

Василій

 

Іаковлевъ

 

Олешко

 

и

 

крестьянинъ

 

Петръ

 

Макси-

мовъ

 

Колокъ.

Утвержденъ

 

попечителемъ

 

при

 

Троицкой

 

церкви

 

села

Грабовки

 

Козелецкаго

 

уѣзда,

 

съ

 

августа

 

1872

 

г.

 

по

 

августъ

мѣсяцъ

 

1875

 

года,

 

землевладѣлецъ

 

губернскій

 

секретарь

Владиміръ

 

Григоріевъ

 

Смирновъ.

Редакторы:

 

Ректоръ

 

Сѳминаріи

 

Протоіерей

 

А.

 

Колосонъ.

Ииспекторъ

 

Семинаріи

    

Л.

   

Бѣлоусоішчъ.

Дозволено

 

цензурою.

 

Черниговъ.

 

25

 

Сентября

 

1872

 

г.

 

Земская

 

ТипограФІя.



ПРИБАВЛЕНІЕ

къ

ЧВРННГОВІІШЪ

  

ІІІШІУЫІШГЬ

  

ПШТІЯМЪ.

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ЛГа

 

18.

                            

1872.

               

4*

 

Сентября.

(ГОДЬ

 

ДВѢНАДЦАТЫЙ).

Содвржангв:

 

I.

 

Сосницкій-уѣздъ

 

(продолженіе).

СОСНЙЦКІЙ

 

УЪЗДЪ.

(Продолжение.)

в

 

Е

 

л

 

и

 

ч

 

к

 

о

 

в

 

к

 

А

въ22,в.

 

отъ

 

Сосшиш,

 

нежду

 

Меною

   

и

 

Кисилевкою,

 

въ

іосѣдствѣ

 

съ

 

Даниловною

 

30

 

и

 

Дамашлинымъ

 

51 .

50

  

По

 

дѣламъ

 

консисторіи

 

въ

 

1732

 

г.

 

построснъ

 

былъ

уже

 

новый

 

хранъ

 

св.

 

Троицы

 

въ

 

Даниловкѣ.

 

Въ

 

ньшѣшнемъ

храиѣ

 

крестъ

 

съ

 

надписью:

 

«сооруженъ

 

1719

 

г.

 

въ

 

церковь

 

с.

Даниловки,

 

до

 

чудотворной

 

иконы

 

Боягіей

 

Матери».

 

Въ

 

описи

1748

 

т.

 

сказано:

 

«расходъ

 

владѣльца

 

смолинскаго

 

сотника

 

to-

анна

 

Бабира».

 

Въ

 

1736

 

г.

 

здѣсь

 

козаковъ

 

31

 

и

 

подсусѣд-

ковъ

 

22.

51

  

Въ

 

1736

 

г.

 

нъ

 

Домашлннѣ

 

козаковъ

 

90,

 

въ

 

слободкахъ

Хондѣевкѣ

 

и

 

Тютюнннковой

 

23.

 

По

 

донесенію

 

1724

 

г.

 

«селомъ

ДоиаиілинЪмті^вл^ѣлъ

 

н:імѣинпкъ

 

'Орлпкъ,

 

а

 

потомъ

 

%6$Шося
[Полуботкови,
 

а

 
онъ

 
замѣнялъ

 
ПолОнѣцкому

 
за

 
Боровичн».



—

 

370

 

—

«Село

 

Величковка»

 

извѣстно

 

по

 

акту

 

Макошинскаго

мон.

 

1660

 

г.

 

Въ

 

актѣ

 

каѳедры

 

1691

 

г.

 

«житель

 

старыхъ

Величковъ»,

 

въ

 

другомъ

 

актѣ

 

того

 

же

 

года

 

«обиватель

величковскій».

 

Названіе — «старые

 

Велички»,

 

ясно

 

гово-

рить,

 

что

 

Велички—не

 

гетманское

 

иоселеніе,

 

а

 

старшее

даже

 

Кнселевки,

 

населенной

 

извѣстнымъ

 

Кисилемъ

 

".

Въ

 

нынѣшнемъ

 

Преображенскомъ

 

храмѣ

 

Величковки

древностей

 

нѣтъ,

 

но

 

есть

 

усердныя

 

приношенія

 

благоче-

стія.

 

На

 

крестѣ

 

чернаго

 

дерева,

 

онравленнаго

 

ееребромъ

надпись:

 

«1805

 

г.

 

сдѣланъ

 

коштомъ

 

козака

 

Ивана

 

Степа-

новича

 

Товстого

 

и

 

жены

 

его

 

ЕвФросиніи

 

за

 

спасеніе

 

свое».

Надпись

 

на

 

серебренной

 

гробницѣ

 

говорить,

 

что

 

ими

 

же

пожертвована

 

и

 

гробница

 

въ

 

1814

 

г.

 

«за

 

отпущепіе

 

грѣ-

ховъ».

 

Иотиръ

 

серебр.

 

(въ

 

1

 

ф.

 

14

 

зол.)

 

съ

 

надписью:

«1805

 

г.

 

сія

 

чаша

 

сдѣлана

 

коштомъ

 

дворянина

 

Ивана

 

Сте-

панова

 

Шапошника».

 

Другой

 

потиръ

 

(1

 

ф.

 

15

 

зол.)

 

еъ

надписью:

 

«1815

 

г.

 

коштомъ

 

войска

 

донскаго

 

сотника

 

Се-

мена

 

Ивановича

 

Аспрова».

Но

 

переписи

 

1767

 

г.

 

при

 

храмѣ

 

«школьная

 

изба»,

гдѣ

 

дьячокъ.

Въ

 

1832

 

г.

 

прихожане

 

козаки

 

назначили

 

для

 

причта

35

 

дес.

 

пахатной

 

земли,

 

6

 

аес.

 

неудобной

 

и

 

£

 

дес.

 

уса-

дебной.

 

Въ

 

описи

 

величковской

 

церкви

 

1748

 

г.

 

значится:

«во

 

владѣніи

 

поля

 

пахатныя:

 

въ

 

одной

 

рукѣ

 

на

 

13

 

дней;

изъ

 

того

 

на

 

5

 

дней

 

куплено,

 

а

 

на

 

8 — надано;

 

въ

 

другой

рукѣ

 

наданнаго

 

поля

 

на

 

6

 

дней

 

и

 

куплено

 

на

 

церковный

деньги

 

на

 

2

 

дни;

 

въ

 

третьей

 

купленное

 

поле

 

на

 

10

 

дней.

82

 

Въ

 

сянодикѣ

 

«Кисель— городка.»

 

записапъ

   

«родъ

  

пана

Кисели

 
Адама

 
Свентольдича,

 
воеводы

 
кіевокаго».



—

 

371

 

—

Отдается

 

обивателямъ

 

съ

 

половины.

 

По

 

переписи

 

1767

 

г.

земли

 

на

 

38

 

дней.

По

 

вѣдомости

 

1736

 

г,

   

въ

 

Величковкѣ

 

козаковъ

 

38.

Число

 

прихожанъ:

 

въ

 

1770

 

г.

 

348

 

м.

 

325

 

ж.,

 

въ

1790

 

г.

 

360

 

м.

 

346

 

ж.,

 

въ

 

1810

 

г.

 

370

 

м.

 

416

 

ж.,

 

въ

1830

 

г.

 

322

 

м.

 

356

 

ж.,

 

въ

 

1850

 

г.

 

340

 

м.

 

350

 

ж.,

 

въ

1860

 

г.

 

358

 

м.

 

362

 

ж.

ВОЛЫНКА

въ

 

12

 

вер.

 

отъ

 

Сосиицы,

 

въ

 

50

 

отъ

 

Чернигова,

 

при

 

рѣч-

кѣ

 

Волынкѣ,

 

на

 

ровпомъ

 

мѣстѣ,

 

въ

 

сосѣдствѣ

 

съ

 

Ольша-

ною

 

33

 

и

 

Лавами

 

5 *.

«Село

 

Волынка

 

съ

 

хуторами

 

воеводства

 

Чернпговска-

го»

 

дано

 

было

 

за

 

службу

 

благородному

 

Осипу

 

Красовско-

му

 

грамотою

 

1659

 

г.

 

и

 

потомъ

 

подтверждено

 

грамотою

1673

 

г.

63

  

Въ

 

1738

 

г.

 

вдовый

 

священнипъ

 

Ольшанской

 

пспра-

шивалъ

 

разрѣшеніе

 

продолжать

 

елуженіе.

 

По

 

рѣзной

 

надписи

храмъ

 

св.

 

Троицы

 

построенъ

 

1726

 

г.

 

На

 

евангеліп

 

львов,

 

п.

1644

 

г.

 

надпись:

 

«обновися

 

за

 

стараніемъ

 

священника

 

троиц-

каго

 

Ольшанскаго

 

о.

 

Василія

 

Сергеевича».

64

  

Антиминсъ

 

Покровской

 

ц.

 

с-

 

Лавъ

 

1691

 

г,

 

По

 

универ-

салу

 

1700

 

г.

 

«супшшковалъ

 

честный

 

отецъ

 

Филиппъ

 

Макаро-

вичъ,

 

священникъ

 

святопокровскій

 

лавскій — просячи

 

себѣ

 

до-

зволеніе

 

на

 

построеніе

 

ылинка

 

вышняка

 

нагрунтахъ

 

его

 

влас-

ныхъ,

 

въ

 

которыхъ

 

слобода

 

его

 

же

 

подъ

 

тимъ

 

же

 

селоыъ

 

Ла-

вами».

 

Гетманъ

 

дозволилъ.



—

 

372

 

—

Въ

 

тѣ

 

же

 

времена

 

Волынка

 

была

 

сотешшмъ

 

мѣстеч-

комъ

 

.Черниговскаго

 

полка

 

6й .

Очевидно

 

въ

 

Волынкѣ

 

былъ

 

храмъ

 

въ

 

начале

 

17

 

стол.,

нынѣ

 

здѣсь

 

два

 

храма:

 

арх.

 

Михаила

 

и

 

св.

 

Николая.

Среди

 

самаго

 

селенія,

 

между

 

дорогами

 

стоить

 

храмъ

і

 

арх.

 

Михаила.

 

На

 

дверяхъ

 

его

 

вырѣзаны

 

слова:

 

«1700

 

м.

мая

 

сооружена

 

церковь

 

арх.

 

Михаила

 

Волынки

 

за

 

сотника

Романа

 

Журбы

 

и

 

стараніемъ

 

священника

 

Тимоѳея

 

Богда-

новича,

 

Алексія

 

н

 

Матвея

 

ктиторскаго,

 

братства».

 

На

иконостасѣ

 

слова:

 

«сей

 

иконостасъ

 

села

 

Волынки

 

св.

 

арх.

Михаила

 

1713

 

г.

 

за

 

бытность

 

священника

 

Іоанна

 

Богда-

новича

 

и

 

нрихожанъ

 

дѣланъ,

 

а

 

возобновленъ

 

въ

 

1818

 

г.»

За

 

лтівымъ

 

клиросомъ

 

въ

 

рѣзномъ

 

кіотѣ

 

замѣчателыіаа

 

по

живости

 

красокъ

 

древняя

 

икона

 

св.

 

Николая;

 

въ

 

низу

 

кі-

ота

 

читаются

 

слова -

 

«иадаиъ

 

образъ

 

св.

 

Николая— року

Божого

 

1700».

Въ

 

кнпарисномъ

 

крсстѣ,

 

который

 

оправленъ

 

сереб

ромъ,

 

показаны

 

надписью

 

частицы

  

св.

 

мдщей.

На

 

одной

 

изъ

 

пконъ

 

прежняго

 

храма,

 

очень.;

 

цбвет-

шавшихъ,

 

читаются

 

слова:

 

«року

 

Божого

 

1684

 

создавал

сей

 

образъ

 

до

 

храму

 

св.

 

арх.

 

Михаила».

По

 

переписи

 

1767

 

г.

 

какъ

 

при

 

храмД;

 

арх.

 

Михаила,

такъ

 

и

 

при

 

другомъ,

 

въ

 

честь

 

св.

 

Николая,

   

школа,—при

5 *т У

 

Величка,

 

въ

 

І669

 

г.

 

Василій

 

Олешковъ

 

сотникъ

 

во-

лянскій

 

II,

 

186.

 

Но

 

переписи

 

"1731

 

г.

 

яъ

 

волынской

 

сотни

 

се-

ла:

 

Волынка,

 

Олынане,

 

Чернотичи

 

и

 

Козляничи;

 

а

 

въ

 

Киси-

левскоіі

 

сотнѣ

 

села:

 

Кпселевка,

 

Александровка,

 

Чепелево,

 

Пе-

релюбъ

 

и

 

Наумозка;

 

по

 

переписи

 

1733

 

г.

 

въ

 

кисилевской

 

сот-

нѣ

 

показаны

 

еще

 

села:

 

Охроиѣевичп,

 

Тихоновичи

 

и

 

Топо-

левка.



—

 

373

 

—

тозіъ

 

и

 

другомъ

 

церковная

 

земля,

 

всего

 

на

 

100

 

дней

 

ра-

боты,

 

но

 

въ

 

1762

 

г.

 

отнята

 

сотникомъ

 

Богданомъ

 

Бере-

жинск.имъ.

Въ

 

1732

 

г.

 

показывали

 

въ

 

Волынкѣ

   

164

 

семьи

   

ко

„заковъ

По

 

церковнымъ

 

записямъ

 

число

 

прихожанъ:

Михайловской

Николе

 

веской

1770. 1790.

 

!

 

1810. 18І0. 1850- I860-

ЫУЖ.ІЖЕН. иуж.|жен.

 

муж.іжен. ЫУЖ.ІЖЕН.

 

нуж.|жен. ИУЖ.ІШКН.

520

 

516
1
1

485;

 

464

1

569

514

538

495

597

545

610

530

673

588

623

570

736

670

777

730

779

740

847

 

j

80 l 1

БАБА

нъ

 

10

 

вер.

 

отъ

 

Соснниы,

 

на

 

дорогѣ

 

нзъ

 

Сосшщы

 

въ

 

Чер-

ниговъ,

 

между

 

Меною

 

и

 

Соснпцею.

«Село

 

Баба»

 

извѣстно

 

по

 

Макошинскимъ

 

актамъ

 

съ

1654

 

г.

 

Но

 

названію

 

поселсніс

 

дотатарское.

 

Послѣдедюю

мысль

 

усиливаетъ

 

и

 

близость

 

Бабы

 

къ

 

Сосннцѣ

 

и

 

Менѣ.

Бъ

 

1741

 

г.

 

но

 

одобренію

 

сосннцкаго

 

протопопа

 

Ѳео-

дора

 

Полтарацкаго

 

и

 

прихожанъ

 

с.

 

Бабы

 

іюсвяще.нъ.,,

 

во

нтораго

 

священника

 

сынъ

 

бабскаго

 

священника

 

Стефана

Іоаннъ.

Въ

 

1748

 

г.

 

священникъ

 

Михайловской

 

Бабской

 

цер-

кви

 

показывалъ:

 

«при

 

церквѣ

 

во

 

владѣніи,иива

 

Поливанов-

екая
 

на
 

пять
   

упруговъ
   

и
 

сѣножатъ,

   
на

 
ко-торой

   
косять



—

 

374

 

—

сьна

 

возовъ

 

на

 

30;

 

сколько

 

въ

 

годъ

 

бываетъ

 

карнавоч

ныхъ

 

и

 

кояунныхъ

 

денегъ,— имѣются

 

реэстры.

 

Книга

 

мет-

рическая

 

съ

 

1722

 

г.

 

Букварь

 

и

 

катихизисъ

 

въ

 

великіе

посты

 

по

 

частямъ

 

въ

 

церкви

 

моей

 

въ

 

слухъ

 

народа

 

и

 

до-

мовнѣ

 

много

 

читаны

 

и

 

впредь

 

исполненіе

 

по

 

тому

 

жъ

 

чи-

нено

 

будетъ».

Нынѣшній

 

храмъ

 

арх.

 

Михаила

 

построенъ,

 

какъ

 

го-

ворить

 

опись,

 

іуіи

 

имп.

 

Аннѣ

 

«тщаніемъ

 

о.

 

Стефана

 

съ

ктиторами

 

и

 

парафіянами».

Число

 

прихожанъ:

 

въ

 

1770

 

г.

 

1121

 

м.

 

1І30ж.,въ

1790

 

г.

 

1173

 

м.

 

1227

 

ж

 

,

 

въ

 

1810

 

г.

 

1216

 

м.

 

1208

 

ж.,

въ

 

1830

 

г.

 

1269

 

м.

 

1350

 

ж.,

 

въ

 

1850

 

г.

 

1329

 

м.

 

1424

ж.,

 

въ

 

1860

 

г.

 

1376

 

м.

 

1485

 

ж.

Въ

 

1732

 

г.

 

въ

 

Бабѣ

 

150

 

выборныхъ

 

козаковъ.

АЛЕКСАНДРОВА

мѣстечко

 

въ

 

40

 

верстахъ

 

отъ

 

Сосницы

 

и

 

въ

 

15

 

on

Мены.

Время

 

начальнагѳ

 

поселенін

 

не

 

извѣстно;

 

но

 

такъ

какъ

 

землями

 

воспользовались

 

населенны

 

Волынки

 

и

 

со-

сѣднихъ

 

носеленій:

 

то

 

конечно

 

населеніе

 

Александровки,

получившей

 

свое

 

имя

 

отъ

 

перваго

 

поселенца

 

Александра,

началось

 

ранѣе

 

17

 

в. Б6 .

До

 

поздняго

 

времени

 

въ

 

Александровкѣ

 

оставался

одинъ

 

храмъ

 

въ

 

честь

 

Покрова

 

Богородицы.

5С

 

Си.

 

въ

 

этнограФпчесЕОмъ

 

сборнйкѣ

 

статью

 

объ

 

Алек-

сандрове
 

I,
 

318—340.



—

 

375

 

—

Въ

 

1744

 

г.

 

по

 

распоряженію

 

архипастыря

 

для

 

По-

кровской

 

церкви

 

Александровки

 

выписывали

 

уставъ,

 

про-

лога

 

и

 

ирмологъ.

По

 

описи

 

1748

 

г.

 

во

 

владѣніи

 

Покровской

 

церкви

с.

 

Александровки

 

пахатнаа

 

земля

 

на

 

30

 

дней:

 

въ

 

первой

рукѣ

 

въ

 

поганомъ

 

лугу

 

на

 

10

 

дней;

 

въ

 

средней

 

за

 

буйра-

комъ

 

на

 

10

 

дней,

 

въ

 

третьей

 

за

 

Илляшенкомъ

 

на

 

10

 

дней;

отдается

 

съ

 

половины

 

въ

 

пользу

 

храма.

 

Метрическая

 

кни-

 

.

га

 

съ

 

1730

 

г.,

 

ставленая

 

грамота

 

печатная

 

1729

 

г.

Устроеніе

 

церкви

 

св.

 

Духа

 

въ

 

мѣстечкѣ

 

Александ-

ровне

 

имѣетъ

 

свою

 

исторію.

 

При

 

первомъ

 

взглядѣ

 

нельзя

не

 

замѣтить,

 

что

 

церковь

 

духовская,

 

какъ

 

будто

 

не

 

на

сиоемъ

 

мѣстѣ,

 

стоить

 

внутри

 

не

 

своего

 

прихода,

 

а

 

слиш-

ком

 

ь

 

близко

 

къ

 

«тарой

 

церкви

 

покровской.

 

Благотвори-

тельные

 

здатели

 

имѣли

 

въ

 

виду

 

то,

 

что

 

со

 

временемъ

 

цер-

ковь

 

нокровская,

 

какъ

 

старая

 

и

 

въ

 

очень

 

маломъ

 

обьемѣ,

будетъ

 

присоединена

 

къ

 

новой

 

духовской,

 

обширной

 

и

трехпрестольной

 

церкви;

 

а

 

также

 

и

 

то,

 

чтобы

 

не

 

вмѣщав-

шіеся

 

въ

 

старой

 

церкви

 

прихожане

 

и

 

стоявшіе

 

обикновеп-

но

 

при

 

всякомъ

 

богослуженіи

 

на

 

паперти,

 

или

 

на

 

цвинта-

рѣ,

 

впѣ

 

церкви,

 

не

 

затруднялись

 

идти

 

въ

 

другую

 

новую

церковь,

 

тутъ

 

же

 

вблизи

 

старой

 

находящуюся

 

и

 

освяща-

лись

 

бы

 

въ

 

оной

 

молитвословіемъ.

 

Цѣль,

 

какъ

 

видно,

добрая,

 

й

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

когда

 

уже

 

старая

 

покров-

скал

 

церковь

 

перестроена

 

съ

 

основанія

 

(въ

 

1850

 

г.),

 

при-

хожане

 

ея,

 

посѣщаютъ

 

новую

 

духовскую

 

церковь

 

по

 

необ-

ходимости,

 

не

 

вмѣщаясь

 

въ

 

своой

 

церкви

 

съ

 

дѣтьми

 

сво-

ими,

 

а

 

особливо

 

съ

 

малолѣтними

 

въ

 

постовое

 

время,

 

и,

этпмъ

 

самимъ

 

близкимъ

 

общеніемъ

 

поддерживается

 

въ

 

на

|>од1>

 

благочсстіс.
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Но

 

не

 

одна

 

ветхость

 

и

 

тѣснотз

 

заставила

 

строить

 

пер-

вый

 

храмъ

 

св.

 

Духа

 

въ

 

Александрове.

 

Къ

 

построенію

другаго

 

храма

 

были

 

доведены

 

и

 

вынуждены

 

крайне

 

не

 

умѣ-

стнымъ

 

преобляданьемъ

 

въ

 

церкви

 

помѣщиковъ

 

падь

 

дру-

гими

 

бѣднѣйшнми

 

прихожанами.

 

Помѣшикъ

 

надворный

 

со-

сѣтникъ

 

Александръ

 

Гіавловичъ

 

Лисенко

 

и

 

жена

 

его

 

Ел и-

савета

 

Васильевна,

 

нмѣи

 

въ

 

нриходѣ

 

300

 

душъ

 

крёетьянъ,

присвоили

 

себѣ

 

право

 

строительства

 

церкви

 

нокровской.

Хотя

 

она

 

строилась

 

не

 

на

 

ихъ

 

памяти,

 

а

 

по

 

прёданію,

предками

 

ихъ;

 

но

 

они

 

называли

 

себя

 

просто

 

Фундаторами

церкви;

 

они

 

доставляли

 

въ

 

церковь

 

для

 

богоелуженія

 

вино

и

 

просФоры.

 

Но

 

вмѣстѣ

 

сь

 

тѣмъ

 

не

 

только

 

земли,

 

данныя

на

 

церковь

 

нокровскую

 

съ

 

незанамипіыхъ

 

времеиъ

 

разны-

ми

 

прихожанами,

 

они

 

обработывали

 

сами

 

посредствомъ

своихъ

 

крёетьянъ,

 

но

 

даже

 

и

 

самыя

 

деньги

 

церковныя

 

со-

держали

 

и

 

хранили

 

у

 

себя

 

въ

 

домѣ;

 

по

 

смерти

 

ихъ

 

взы-

скивались

 

уже

 

чрезъ

 

черниговскую

 

духовную

 

консисторию

700

 

руб.'

 

сер.

 

церковныхъ

 

денегъ

 

изъ

 

жалованья

 

сына

ихъ

 

штабсъ-ротмтстра

 

Александра

 

Лисенко,

 

служившего

полиціймейстеромъ

 

въ

 

городѣ

 

Кременчугѣ

 

Полтавской

 

гу-

берніи

 

даже

 

до

 

1840

 

годовъ.

Такое

 

преобладаніе

 

надъ

 

церковнымъ

 

имуществомъ

еще,

 

быть

 

можетъ,

 

было

 

бы

 

терпимо,

 

потому

 

что

 

прочіе

прихожане,

 

обремененныо

 

хозяйственными

 

заботами,

 

мало

помышляли

 

о

 

церковныхъ

 

ингересахъ;

 

а

 

служители

 

церк-

ви

 

въ

 

1800

 

году

 

не

 

имѣли

 

столько

 

силъ,

 

чтобы

 

бороться

съ

 

людьми

 

сильными

 

и

 

богатсгвомъ

 

и

 

мнѣніемъ

 

времени.

Но

 

дѣло

 

религім

 

коснулось

 

прямо

 

къ

 

сердцу.

 

Право

сильнаго

 

начало

 

простираться

 

до

 

тою,

 

что

 

безъ

 

появленія

цомѣщика

 
нельзя

 
было

 
благовѣетить

   
къ

 
литургіи.

    
Чрезъ
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это

 

у

 

цростаго

 

народа

 

и

 

праздникъ

 

не

 

бывалъ

 

праздни-

комъ:

 

народъ

 

ходилъ,

 

томился,

 

скучалъ,

 

ожидая

 

помѣщичь-

яго

 

позводенія.

 

Мало

 

н

 

того—когда

 

дѣти,

 

приносимый

 

поздо

къ

 

литургіи,

 

дѣлалн

 

крикъ

 

въ

 

ожиданій

 

прпчастія

 

св.

ташіъ,

 

дѣтей

 

помѣщпки

 

приказывали

 

выносить

 

вонъ.

И

 

такамъ

 

образомъ

 

дѣтн

 

оставалнся

 

не

 

причащаемы.

Здѣсь

 

отцы

 

теряли

 

всякое

 

терпѣніе:

 

роптанію

 

небыло

 

кон-

ца.

 

И

 

голосъ

 

правды

 

ихъ

 

достигъ

 

неба.

 

Оно

 

положило

иредѣлъ

 

произволу

 

сильнаго.

 

Въ

 

Александровкѣ

 

быль

образованный

 

священпнкъ,

 

женатый

 

здѣсь

 

на

 

дочери

 

по-

ручика

 

іосифэ

 

Дашевскаго,

 

Василій

 

Свентницкій,

 

сынъ

священника

 

изъ

 

дворяпъ

 

Сосницкаго

 

же

 

уѣзда-

 

села

 

Да-

шідовки.

 

Еще

 

до

 

священства

 

оиъ

 

имѣлъ

 

чинъ

 

войсковаго

товарища.

 

Окончивъ

 

курсъ

 

семинарскаго

 

ученія,

 

онъ

 

по-

ступилъ

 

въ

 

Александрову

 

сващенникомъ

 

къ

 

нокровской

церкви.

 

Ему

 

то

 

промыслъ

 

Божіп,

 

виушилъ

 

сочувствіе

 

къ

іірихожанамъ.

 

Какъ

 

дѣйствовать

 

на

 

сильнаго?

 

Убѣжденія

не

 

принимались.

 

За

 

совѣты

 

и

 

напоминаиіа

 

о

 

правдѣ

 

пла-

тили

 

насмѣшками

 

и

 

бранью.

 

По

 

этому

 

онъ

 

обратился

 

съ

молитвою

 

къ

 

Утѣшителю

 

Духу:

 

вся

 

подаегъ

 

Духъ

 

святый

и

 

собираетъ

 

весь

 

соборъ

 

церковный.

 

Такъ

 

нодумалъ

 

свя-

щенникъ,

 

по

 

гласу

 

церкви,

 

и,

 

на

 

этомъ

 

основаніи

 

оиъ

далъ

 

ѳбѣтъ,

 

если

 

будегъ

 

угоденъ

 

Богу,

 

новый

 

храмъ—

поставить

 

въ

 

немъ

 

главный

 

престолъ

 

въ

 

честь

 

сошествія

он.

 

Духа— въ

 

утоленіе

 

праведной

 

скорби

 

ирихожанъ;

 

а

 

для

введенія

 

въ

 

храмъ

 

дѣтсй

 

ихъ,

 

отвергаемых!,

 

отъ

 

церкви,

поставить

 

другой

 

престолъ,

 

въ

 

томъ

 

же

 

храмѣ — въ

 

честь

поеденія

 

во

 

храмъ

 

Богородицы

 

съ

 

правой

 

стороны

 

и,

 

что-

бы

 

такое

 

нредпріятіо

 

вполнѣ

 

осуществилось,

 

па

 

сей

 

ко-

нецъ

 
онъ

 
обратился

 
также

 
съ

 
молитвою

 
къ

 
новоявленному
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въ

 

то

 

время

 

чудотворцу

 

преподобному

 

Ѳеодосію

 

Тотем-

скому,

 

празднуемому

 

28

 

января,

 

и

 

ему

 

также

 

обѣщалъ

онъ

 

третій

 

престолъ

 

въ

 

будущемъ

 

храмѣ—съ

 

дѣвой

 

сто-

роны.

При

 

такой-то

 

вѣрѣ,

 

подкрѣиляемой

 

молитвою

 

на

 

зем-

лѣ

 

и

 

ходатайствомъ

 

новоявленнаго

 

угодника

 

на

 

небѣ,

устроялась

 

въ

 

мѣстечкѣ

 

Александрове

 

новая

 

Духовская

церковь

 

въ

 

1800

 

году.

Сначала

 

дѣло

 

шло

 

легко:

 

тесть

 

священника

 

поручикъ

іосифъ

 

Дашевскій;

 

неожиданно

 

началъ

 

имѣть

 

средства

 

къ

осуществленію

 

намѣреній

 

своего

 

зятя.

 

Къ

 

нимъ

 

присоеди-

нились

 

крѣпкою

 

благочестивою

 

мыслію

 

два

 

родные

 

брата,

дворяне,

 

Корнилій

 

и

 

Григорій

 

Товстоноги.

 

Они

 

составили

складку

 

на.

 

устройство

 

церкви

 

въ

 

три

 

тысячи

 

ассигнаціями,

оставя

 

все

 

прочее

 

на

 

отчетѣ

 

поручика

 

Дашевскаго

 

и

 

пре-

жде

 

всего,

 

куплено

 

было

 

мѣсто

 

для

 

храма

 

по

 

прилагае-

мому

 

при

 

семъ

 

въ

 

копіи

 

документу

 

въ

 

1800

 

г.

 

за

 

250

 

р.

ассигнац.

 

Потомъ

 

испрошено

 

было

 

архипастырское

 

благо-

словепіе

 

на

 

постройку

 

храма

 

и

 

купленъ

 

для

 

сего

 

лѣсъ

 

въ

г.

 

Брянскѣ

 

Орловской

 

губерніи.

 

Лѣсъ

 

этотъ

 

перевезенъ

былъ

 

немедленно

 

всѣми

 

вообще

 

прихожанами

 

и

 

церковь

спѣшно

 

шла

 

къ

 

концу.

 

Но

 

доброе

 

дѣло

 

никогда

 

не

 

бы-

ваетъ

 

безъ

 

препя-тствій.

 

Непріязненпые

 

помѣщики

 

сперва

не

 

предполагали

 

никакого

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

успѣха,

 

но

 

когда

дѣло

 

пошло

 

и

 

спѣшно,

 

въ

 

нихъ

 

закнпѣла

 

зависть

 

и

 

оби-

женная

 

гордость.

 

Они

 

вошли

 

съ

 

жалобою

 

на

 

священника

къ

 

архіепископу

 

Черниговскому

 

Виктору:

 

«въ

 

собствен-

помъ

 

ихъ

 

селѣ

 

(такъ

 

писали

 

помѣщіши)

 

священникъвѣт-

ницкій

 

возмутилъ

 

прихожанъ,

 

вздумалъ

 

безъ

 

вѣдома

 

и

 

со-

гласія ихъ, устроить въ ихъ свіѣ новую церковь,— оттор-
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гаетъ

 

прихожанъ

 

р/гъ

 

покровской

 

церкви

 

и

 

этимъ

 

дѣдаетъ

ей

 

убитокъ».

 

Преосвященный

 

Викторъ,

 

принявъ

 

во

 

внима-

ніе,

 

что

 

число

 

прихожанъ

 

незначительно,

 

и

 

незная

 

дѣлъ

прихода,

 

предписалъ:

 

«строеніе

 

церкви,

 

безъ

 

согласія

 

по-

мѣщиковъ

 

начатое,

 

иріостановить;

 

а

 

ежели

 

она

 

окончена,

то

 

продать

 

ее

 

и

 

деньги

 

обратить

 

въ

 

пользу

 

покровской

церкви».

 

Жаловавшіеся

 

—торжествовали:

 

но

 

каково

 

было

для

 

усердствующаго

 

къ

 

новой

 

церкви

 

общества!

 

Въ

 

осо-

бенности

 

же

 

ударъ

 

этотъ

 

тяжелъ

 

былъ

 

для

 

священника

Свѣтницкаго,

 

который

 

былъ

 

душею

 

общества

 

и

 

орудіемъ

въ

 

столь

 

важномъ

 

дѣлѣ!

 

Притомъ

 

церковь

 

новая

 

шла

 

уже

къ

 

окончанію,

 

а

 

ее

 

нужно

 

было

 

продать

 

и

 

куда

 

же

 

отдать

деньги?

 

Опять

 

въ

 

рукп

 

помѣщиковъ.

 

Не

 

перенесъ

 

этого

священникъ.

 

Онъ

 

жаловался

 

св.

 

синоду

 

на

 

распоряженіе

преосвященнаго,

 

прописывая

 

и

 

то,

 

что

 

это

 

село

 

не

 

помѣ-

щиковъ,

 

у

 

которыхъ

 

толью

 

300

 

душъ

 

крёетьянъ,

 

по

 

село

такое,

 

которое

 

достойно

 

названія

 

мѣстечка,

 

потому

 

что

 

въ

немъ

 

до

 

тысячи

 

душъ

 

разпочипцевъ— дворянъ

 

и

 

козаковъ;

а

 

сверхъ

 

того

 

въ

 

немъ

 

бываютъ

 

каждый

 

пятокъ

 

торги,

 

съ

разными

 

мелкими

 

товарами

 

и

 

сельскими

 

потребностями.

Свѣтницкій

 

въ

 

тоже

 

время

 

для

 

того,

 

чтобы

 

помѣщики

 

не

называли

 

Александровки

 

своимъ

 

селомъ,

 

началъ

 

хлопо-

тать

 

о

 

предостэвленіи

 

Александрове

 

названія

 

и

 

правъ

мѣстечка

 

и

 

успѣлъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ.

 

Положено

 

было:

 

въ

день

 

сошествія

 

св.

 

Духа

 

имѣть

 

каждый

 

годъ

 

ярмарку,

 

а

мелкіе

 

торги

 

производить

 

по

 

прежнему

 

въ

 

пятокъ.

 

Но

 

сего

еще

 

не

 

довольно.

 

По

 

Фасаду

 

обнаружилось,

 

что

 

церковь

Покровская

 

очень

 

мала,

 

ветха

 

и

 

неудобна

 

для

 

столь

 

мно

гихъ

 

прихожанъ.

 

Преосвященный

 

Викторъ

 

и

 

нодалъ

 

го-

лосъ

 

въ

 

пользу

 

помѣщиковъ,

   

по

 

св.

 

синодъ

   

предписалъ:
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«старую

 

церковь

 

покрдвскуто

 

упразднить

 

и

 

всю

 

утварь

 

сіа-

рой

 

церкви

 

перенесть

 

въ

 

новую

 

духовскую

 

церковь».

 

Тог

да

 

въ

 

свою

 

очередь

 

тяжело

 

было

 

помѣщикамъ.

 

Даже 'пре-

освященный

 

Викторъ

 

удивился

 

такому

 

рѣшенію

 

синода,

 

не-

согласному

 

съ

 

его

 

донесеніемъ

 

и

 

подумалъ,

 

что

 

за

 

свя-

щенника

 

кто

 

нибудь

 

хлопоталъ

 

въ

 

синодѣ;

 

онъ

 

вызвалъ

священника

 

къ

 

себѣ

 

и

 

ласково

 

епрншивалъ

 

его:

 

«скажи

мнѣ

 

любушка

 

(слово

 

это

 

было

 

въ

 

поговорке

 

преосвящен-

наго)

 

кто

 

это

 

хлопоталъ

 

за

 

тебя

 

въ

 

синодѣ?

 

При

 

такомъ

вопросѣ

 

священникъ

 

Свѣтннцкій

 

немогъ

 

удержаться

 

отъ

слезъ

 

и

 

безмолвно

 

плакэлъ

 

предъ

 

владыкой,

 

отъ

 

того

 

ли,

что

 

онъ

 

много

 

страдалъ

 

за

 

церковь,

 

или

 

отъ

 

радости

 

объ

усиѣхѣ.

 

Владыка

 

повторилъ

 

свой

 

вопросъ

 

и

 

говорилъ:

«что

 

же

 

ты

 

плачешъ?

 

Скажи

 

мнѣ,

 

кто

 

у

 

тебя

 

есть

 

хода-

тай»?

 

Тлгда

 

священникъ

 

едва

 

отъ

 

слезъ

 

могъ

 

промолвить:

«действительно

 

высокопреосвященный

 

владыко,

 

есть

 

у

 

меня

ходатай

 

въ

 

спнодѣ»!

 

«Кто

 

же

 

онъ

 

такой

 

(енроенлъ

 

опять

архипастырь)

 

скажи

 

любушка»?

 

«Преподобный

 

Ѳеодосііі

Тотёмекій— -

 

новоявленный

 

чудотворецъ»

 

—

 

отвѣчалъ

 

нако-

нецъ

 

священникъ

 

съ

 

убѣжденіемъ.

 

«А!

 

любушка»

 

—

 

вос-

кликнулъ

 

съ

 

удпвленіемъ

 

преосвященный,— «ну

 

Боже

 

тебя

благослови!»

 

н

 

отпустилъ

 

священника

 

съ

 

миромъ.

Съ*тѣхъ

 

поръ

 

владыка

 

не

 

только

 

уже

 

недѣлалъ

 

ни

йакихъ

 

притязаній

 

къ

 

священнику

 

за

 

церковь,

 

но -даже

 

во

вниманіе

 

къ

 

его

 

вѣрѣ

 

и

 

способностямъ,

   

согласно

   

съ

 

вы-

боромъ

 

духовенства

 

утвердилъ

 

его

 

уѣзднымъ

 

протоіереемъ,

который

 

въ

 

то

 

время

 

назывался

 

новитовымъ.

Къ

 

чести

 

протоіерея,

 

на

 

поприщѣ

 

его

 

служенія,

 

мно-

го

 

послужило

 

то,

 

что

 

онъ

 

при

 

возшествіи

 

на

 

Всероссій-

скій
 

престолъ

 
Павла

 
Петровича,

   
сочинилъ

   
поздравитель-
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ную

 

оду

   

и

 

за

 

то

   

всемилостивѣйше

   

удостоился

   

получить

въ

 

подарокъ

 

золотые

 

часы

 

съ

 

таковою

 

же

 

цепкою

 

на

 

шею.

Преосвященный

 

Викторъ,

 

часто

 

вызывалъ

 

его

 

К(ь

 

себѣ

 

въ

Чер-ниговъ

 

для

 

бесѣды

 

и

 

дли

   

нроповѣданГн

   

слова

 

Божія.

Вслѣдствіе

 

чего

 

пользуясь

   

снпсхожденіемъ

 

-владыки,

   

онъ

исходатайствовалъ

 

у

 

него

 

посвященіе

   

въ

 

діаконы

   

нвкото-

рыхъ

   

изъ

 

прихожанъ

   

своихъ

   

снособныхъ

   

къ

 

духовному

званію

 

изъ

 

Фамиліи

 

Невшунъ,

 

доказывавших^

 

свое

 

дворян-

ство.

 

Чрезъ

 

это

 

еще

 

болѣе

 

увеличилось

   

къ

 

нему

   

уваже-

иіе

 

народа.

 

И

 

вообще

 

по

 

мѣстнымъ

 

гражДанскимъ

 

дѣламъ,

онъ

   

многимъ

   

способств'овалъ

   

къ

 

доказательству

   

дворян-

ства.

   

Жилъ

   

онъ

 

со

 

славою

   

и

 

самъ

   

владѣлъ

 

дворовыми

крестьянами

 

и

 

землями

 

надѣленными

 

отъ

 

тестя

 

его

   

пору-

чика

 

іосифэ

 

Дашевскзго

 

по

 

наслѣдству.

   

Но

 

иомѣщики

 

въ

отмщепіе

 

за

 

церковь

 

недавали

 

ему

 

покоя

 

за

 

всю

 

его

 

жизнь.

Расноряженіе

   

синода

   

объ

   

уничтоженіи

   

ихъ

   

покровской

церкви

 

они

 

перемѣнили,

 

испросивъ

 

себѣ

 

позволеніе

  

обно-

вить

 

эту

 

церковь

 

и

 

возвратить

 

ей

 

забранный

 

въ

 

духовскую

церковь

 

вещи,

 

со

 

всѣми

 

ружиыми

   

ея

   

землями

   

и

 

доселѣ

при

 

ней

 

находящимися.

 

Что

 

и

 

исполнено

   

съ

 

освященіемъ

вновь

 

церкви

 

ихъ.

 

И

 

но

 

этому

 

случаю

 

внутри

 

покровской

церкви,

 

на

 

правой

 

стѣпѣ

 

ея,

 

сдѣлана

 

была

 

крупными

 

сло-

вами

 

надпись

 

слѣдующаго

 

содержанія:

  

«церковь

 

эту

 

унич-

тожилъ

 

было

 

попъ

 

Свѣптицкій

 

въ

 

1802

 

г.,

 

но

 

строеніемъ

иомѣщиковъ

 

Лисенковъ,

   

она

   

иаки

 

возстановлена

 

и

 

освя-

щена».

 

А

 

на

 

правой

 

сторонѣ

 

противъ

 

этой

 

надписи

   

было

изображено

 

церемоніальное

 

освященіе

 

церкви

   

покровской.

Тамъ,

 

разумѣется,

 

былъ

 

изображенъ

   

причтъ,

   

освящавшій

церковь

 

н

 

помѣщики

 

съ

 

ихъ

 

гостями.

 

И

 

эта

 

надпись

 

утѣ-

шала

 
номѣщиковъ

 
до

 
самой

   
ихъ

   
смерти

   
и

 
существовала
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она

 

иъ

 

церкви

 

долѣе

 

вренеиъ

 

архіепнскоиа

 

черниговскаго

Вдадиміра,

 

который

 

во

 

время

 

проѣзда

 

по

 

епархін

 

въ

 

1835

году,

 

ирочитавъ

 

эту

 

надпись,

 

хотя

 

и

 

приказывалъ

 

стереть

ее,

 

но

 

и

 

то

 

еще

 

никто

 

не

 

осмѣлнлся

 

этого

 

сдѣлать,

 

пока

иаконецъ

 

само

 

время

 

въ

 

1852

 

г.

 

ори

 

перестройке

 

вновь

церкви,

 

съ

 

основанія

 

ее

 

уничтожило

 

и

 

эту

 

надпись.

А

 

церковь

 

деревянная,

 

хотя

 

и

 

безъ

 

ружныхъ

 

земель,

утвердившись

 

совершенно

 

въ

 

1804

 

г.

 

красуется

 

и

 

теперь

въ

 

м.

 

Александрове

 

со

 

всѣми

 

предиоложеніяии

 

иротоіе

pea

 

Свѣтинцнаго.

 

т.

 

е.

 

имѣеть

 

всѣ

 

три

 

прописанные

 

выше

престола.

(Продолжеиіе

 

будетъ.)
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