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О П Р Е Д Ѣ Л Е Н ІЯ  С В Я Т Ѣ Й Ш А Г О  С И Н О Д А .
Отъ б-го—25-го апрѣля 1578 г. М  583, о книгѣ г> Широкаго: 
„О преподаваніи Закона Божія въ начальныхъ народныхъ учи - 

лшцахъ“ съ журналомъ Учебнаго Ломгтіета.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій 

Синодъ слушали предложенный господиномъ синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ 
журналъ Учебнаго Комитета о возможности одобрить для библіотекъ какъ  ду­
ховныхъ семинарій и училищъ, такъ и епархіальныхъ ж енскихъ: училищъ, 
составленную коллежскимъ совѣтникомъ Семеномъ Ш ирокимъ книгу, подъ за ­
гл ав іем ъ :'„О  преподаваніи Закона Бож ія въ пачалыгахъ .. народныхъ. учили­
щ ахъ П  р и к  а з а  л и: Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить, о -чомъ 
и объявить установленнымъ порядкомъ Правленіямъ духовныхъ семинарій н 
училищъ, сообщивъ для сего въ редакцію „Церковнаго В ѣстн и ка", д л я -н а ­
печатанія въ оффиціальной части онаго, .вы писку съ прилож еніем ъ копіи- *съ 
журнала Комитета.



Ж у р н а л ъ  У ч ебп ш о  К о м и т е т а  п р и  С вя т ѣ й ш ем ъ  С и н одѣ  М  6 7 ,  
о  к н и гѣ  п одъ  з а г л а в іе м ъ  У )  п р е п о д а в а н іи  З а к о н а  Б о ж ія  въ н а ­
ч а л ь н ы х ъ  н а р о д н ы х ъ  у ч и л и щ а х ъ *  ( К о с т р о м а  1 8 7 6  г .) ,  с о с т а в л е н ­

н ой  к о л л е ж с к и м ъ  совѣ т н и к ом ъ  С ем еном ъ Ш и р о к и м ъ .
В ъ предисловіи къ своему сочиненію авторъ так ъ  опредѣляетъ значеніе 

своего труда въ ряду другихъ педагогическихъ сочиненіи отечественной ли­
тературы: „В ся дѣятельность пашпхъ педагоговъ направлялась преимуществен­
но къ разъясненію общихъ требованій религіозно-нравственнаго воспитанія и 
обученія: вопросы, спеціально относящіеся къ  преподаванію Закона Божія въ 
начальныхъ народныхъ училищахъ, доселѣ остаются только затронутыми,' но 
не разрѣшенными. Предлагаемая нами книга старается по возможности, устра­
нить этотъ недостатокъ “ . Пособіями автору служили преимущественно слѣдую­
щія нѣмецкія сочппанія: исторія педагогики Таунера, сочиненія Пальмера, 
система катехетпки Ц ечвица, руководства Олера, Кера и Ш ютце, психоло­
гія Камне п педагогическіе словари Мюнха и Ш мида.

Разсматриваемое сочиненіе г. Ж ирекаго написано языкомъ простымъ, яс­
нымъ и правильнымъ, содержитъ въ себѣ полный и обстоятельный курсъ ме­
тодики п дидактики учебнаго предмета, извѣстнаго подъ названіемъ „Закона 
Божіи “ , представляетъ богатый запасъ ' практическихъ замѣчаній и проник­
нуто глубокимъ уваженіемъ къ важности предмета и къ высокому значенію 
законоучителя. Н о въ тоже время составленное подъ руководствомъ иностран­
ныхъ педагогическихъ сочиненій, католическихъ и нротестанскихъ, оно ,съ 
одной стороны не рѣшаетъ всѣхъ вопросовъ, вызываемыхъ требованіями шко­
лы, православной, а съ другой—-заявляетъ немало требованій, недриложйзшхъ 
къ условіямъ и потребностямъ современной русской начальной школы и рус­
ской жизни. Вслѣдствіе этого „многіе вопросы, спеціально относящіеся къ 
преподаванію Закона Бож ія въ начальныхъ народныхъ училищахъ и г. Ш ир­
окимъ только затронуты, но далеко еще не разрѣш ены ", и слѣдовательно 
недостатокъ въ нашей педагогической литературѣ, справедливо замѣченный 
авторомъ, остается не устраненнымъ. Кромѣ этого считаемъ нужнымъ замѣ­
тить, что г. Широкій незнакомъ, какъ  видно изъ его педагогическихъ за­
м ѣчаній ,'съ  практикою начальной русской школы, смѣшалъ по мѣстамъ .по­
становку „Закона Бож ія" какъ учебнаго предмета въ  начальной школѣ, съ 
постановкой его въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ; эта спутанность предста­
вленіи автора особенно замѣтна въ указаніяхъ его касательно преподаванія



катихизиса'.и въ тѣ хъ  требованіяхъ, какія онъ представляетъ къ' законо­
учителямъ относительно способностей лхъ образованія. Душевныя качества, 
необходимыя, но. словамъ автора, законоучителю: хорошая намять, строгій ло­
гическій умъ, живое воображеніе и живая фантазія, даръ слова, пданенпая 
ревность о вѣчномъ спасеніи дѣтей ( 2 2 — 2 9  стр.). Н а такоіі-же высотѣ до­
ставлены авторомъ требованія научнаго образованія законоучителей.

Сочиненіе г. Ш ирокаго раздѣляется на три отдѣла: въ первомъ авторъ 
рѣшаетъ вопросъ, каковъ долженъ быть законоучитель, во говоритъ о прі­
ученіи дѣтей къ исполненію Закона Божія, а  въ  третьемъ отдѣлѣ излагаетъ 
„правильное по содержанію іі по формѣ преподавапіе Закона Б ож ія" . Не 
входя въ подробный разборъ всѣхъ положеній п педагогическихъ совѣтовъ 
автора, изъ которыхъ очень многіе вполнѣ справедливы, практичны и обя­

зательны для каждаго законоучителя, укажемъ только на тѣ изъ шіхъ, ко­
торые съ очевидностію не подходятъ къ постановкѣ учебнаго дѣла въ на­
шей русской народной школѣ. Перечисляя лицъ, имѣющихъ право препода­
вать Законъ Божій въ начальныхъ народныхъ училищахъ, акторъ говоритъ: 
.„въ иностранныхъ народныхъ школахъ Законъ Бож ій преподаютъ, подъ над­
зоромъ мѣстныхъ священниковъ и при ихъ участіи, народные учители, не со­
стоящіе въ священномъ санѣ и не получившіе полнаго богословскаго образо­
ванія; для нихъ признается достаточнымъ знаніе Закона Б ож ія, пріобрѣтен- 
-ное въ учительской семинаріи. Православная церковь пе допускаетъ этого, но 
ясному указанію У І  вселенскаго собора" (стр. 1 3 ) и затѣмъ приводитъ 6 4  

■правило этого собора, запрещающее „мірянину предъ пародомъ произноситн 
слово или учитн“ . Н о это соборное правило не касается учительства въ ш ко­
лѣ и слѣдовательно приложено авторомъ неправильно, какъ  видно и изъ того, 
что Святѣйшій Синодъ допустилъ народныхъ учителей къ преподаванію эле­
ментарнаго курса Закона Божія въ  тѣ хъ  мѣстностяхъ Архангельской и . И р­
кутской губерній, которыя удалены отъ церквей, во всѣхъ школахъ Воспи­
тательнаго Дома въ С.-Петербѵргской губерніи, а равно во всѣхъ частныхъ 
школахъ и пансіонахъ, гдѣ  учащихся менѣе 1 0  человѣкъ. Самъ г . Ш и р ­
окій, усмотрѣвъ, что допущеніе семинаристовъ, но имѣющихъ св. сана, къ 
законоучительству находится въ несогласіи съ приведеннымъ имъ 61- прави­
ломъ У І  вселенскаго собора или, вѣрнѣе сказать, въ несогласіи съ тѣмъ 
смысломъ, который онъ придалъ этому правилу, старается выпутаться слѣ­
дующимъ соображеніемъ съ . которымъ тоже трудно согласиться: „они (поспи-
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тпйшиіп семинарій) принадлежать къ церковному клиру Пли по крайней мѣрѣ 
къ дуковному вѣдомству, оии не простые міряне, они уже носятъ въ себѣ 
залогъ благодати, призывающей ихъ къ священному служенію (стр. 1 4 ) “ .

Опредѣливъ, что въ начальныхъ училищахъ слѣдуетъ преподавать кати ­
хизисъ, священную исторію, объясненіе молитвъ п богослуженія, что каждый 
изъ четырехъ предметовъ долженъ быть преподанъ отдѣльно, авторъ пола­
гаетъ самымъ полезнымъ л цѣлесообразнымъ означенные предметы препода­
вать не послѣдовательно одинъ за другимъ, а концентрически (стр. 149).- 
Слова автора: „в ъ  однокласпыхъ училищахъ съ тремя годичными курсами 
долженъ быть принятъ такой порядокъ въ распредѣленіи предметовъ ученія:
1) на каждомъ годичномъ • курсѣ должны преподаваться всѣ предметы, поло­
женные по Закону Божію для начальныхъ народпыхъ училищъ (1 4 5  стр.);
2) на каждомъ курсѣ по каждому предмету нужно давать уроки по всѣмъ 
отдѣламъ, избирая для каждаго курса то, что требуется свойствомъ предме­
товъ п степенью развитія дѣтей” (1 4 7  стр.). Не говоря о томъ, какъ пашъ 
сельскій законоучитель съумѣетъ безъ пенужпыхъ повтореній, безъ рановре­
менныхъ забѣганій впередъ, безъ частыхъ нуташшцъ провести въ три зимы 
концентрически четыре предмета, иначе сказать, пройти съ учениками на­
чальной школы двѣнадцать курсовъ, раздѣленныхъ на три постепенно раз­
дирающ іяся ступени, мы находимъ такой методъ преподаванія непрактичнымъ 
по недостатку на то времени н неирііложимымъ по отсутствію концентриче­
скихъ учебниковъ. Въ нѣмецкихъ школахъ идетъ преподаваніе Закона Б о ­
жія по указанному авторомъ методу въ продолженіи восьми лѣтъ , при отдѣ­
леніи на этотъ предметъ трети всѣхъ уроковъ (1 7 8  стр.). В ъ  паіпихъ шко­
лахъ г. Ширекііі полагаетъ достаточнымъ на первое время отдѣлить: „н а  
младшемъ курсѣ 1 урокъ на катихизисъ, 2 урока на св. исторію, Ѵз уро­
ка на объясненіе молитвъ п другую Ѵз урока па объясненіе богослуженія; 
на среднихъ п старшемъ курсахъ по 2 урока на катихизисъ, по 1 уроку 
на св. исторію, Уз урока на объясненіе молитвъ и еще Уз урока на объя­
сненіе богослуженія (1 7 8  стр.). Выходитъ двѣнадцать уроковъ въ недѣлю 
по Закону Божію, что рѣшителыю не выполнимо, по сознанію самого авто­
ра (1 8 1  стр.). Признавъ неприложнмость только что выставленнаго положе­
нія ц желая сократить чпело уроковъ до четырехъ, авторъ устаповляетъ но­
вое правило: „на урокахъ по Закону Божію нужно заниматься вмѣстѣ со 
всѣми тремя группами дѣтей” . Но какъ приэтозгь выполнить вышеприведен-
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пыя, требованія о концентрическомъ преподаваніи четырехъ предметовъ тремъ 
группамъ, стоящимъ па различныхъ степеняхъ развитія? Прп разрѣшеніи это­
го вопроса, авторъ постоянно сбивается на путь совмѣстнаго преподаванія 
поименованныхъ имъ предметовъ, къ  которому онъ относится съ неодобрені­
емъ, Свои разсужденія о распредѣленіи учебнаго времени для уроковъ но З а ­
кону Божію г. Широкій заключаетъ слѣдующими словами: „мы не предста­
вляемъ здѣсь подробнаго росписанія совмѣстныхъ занятій съ тремя курсами 
па каждый учебный часъ въ теченіи года, по сознаемъ, что такое росппса- 
піе было-бы пе излишне, особенно для молодыхъ преподавателей Закона Б о ­
жія, не успѣвшихъ еще пріобрѣсти должной опытности. Мы дѣлаемъ это въ  
той увѣренности, что законоучителя сами на съѣздахъ постараются вырабо­
тать для себя примѣнимыя къ мѣстнымъ условіямъ росписанія" (1 8 3 ) .  Ос­
тается только пожалѣть, что авторъ, такъ много потрудившійся въ изложе­
ніи общихъ положеній о качествахъ законоучителя и приготовленіи его въ  
своему дѣлу и проч., не представилъ для образца подробнаго росписанія хо­
тя на одинъ или на два часа совмѣстныхъ занятій съ тремя курсами, но 
такъ, чтобы каждый предметъ не терялъ своей самостоятельности и чтобы 
выполнены были требованія, указанныя па 1 7 8  стр. Приведенный авторомъ 
примѣръ объяснительнаго разговора съ тремя отдѣленіями о миролюбіи А вра­
ама ( 3 1 1 — 3 1 7  стр.) далеко переходитъ за предѣлы часоваго урока.

Въ главѣ о методѣ преподаванія Закона Бож ія съ особенною обстоятель­
ностію сказано о преподаванія катихизиса п св. исторіи, по указаніямъ нѣ­
мецкихъ руководителей, но принтомъ авторъ, какъ  намъ представляется, пе­
реступалъ за  предѣлы курса начальныхъ училищъ. В ъ  объемѣ, указанномъ 
имъ въ представляемыхъ примѣрахъ катехизаціи, предметы эти иогутъ быть 
преподасаемы только въ средпихъ учебныхъ заведеніяхъ. Что-ж е казаетоя до 
методическихъ указаній преподаванія молитвъ и ученія о богослуженіи, то они 
представляются намъ частію недостаточными, частію неприложимыми къ дѣлу. 
Образцомъ непрактичности предлагаемаго авторомъ объясненія молитвъ можно 
выставить приведенный имъ примѣръ объяснительной бесѣды па молитву (при­
томъ пе на всѣ слова молитвы) „Ц арю  небесны й".... для дѣтей средняго 
курса, занимающій. восемь страницъ самаго убористаго шрифта ( 3 3 5 — 3 4 3  
стр.). П о нашему мнѣнію, на такое объясненіе , одной молитвы для одной 
только группы потребуется по крайней мѣрѣ . четыре .часовыхъ урока, такъ 
какъ на довольно бѣглое прочтеніе предложенныхъ восьми страницъ требует­
ся 2 5  минутъ,
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Принимая во вниманіе богатство методическихъ указаній, данныхъ въ рас- 
зштрнваемомъ сочиненіи г. Ш ирокаго, при бѣдности нашей педагогической 
литературы, Учебный Комитетъ полагалъ-бьт сочдненіе С. Ш ирокаго „О пре-е 
нодаваніи Закона Бож ія въ начальныхъ народныхъ училищ ахъ” (Кострома,’ 
1 8 7 6  г.) одобрить для библіотекъ какъ  духовныхъ семппарій и училищ ъ,' 
такъ и епархіальныхъ женскихъ училищъ.

I I .  О т ъ 9 -го  м а р т а — 2 5 - г о  а п р ѣ л я  1 8 7 8  го д а , з а  М  3 1 ,  объ  
■изданной О ст р о го р ск и м ъ  п и т ѣ :  .С р е д и  п р и р о д ы с ъ  ж у р н а л о м ъ

У ч ебн аго  К о м и т е т а .
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правительствующій 

Синодъ слушали предложеніе господина синодальнаго Оберъ-Прокурора, У» 7 2 , 
съ журналомъ Учебнаго Комитета, коимъ изданная г. Острогорскимъ книга, 
водъ названіемъ: „Среди природы4' (С .-Петербургъ, 1 8 7 4  г .) , одобряется 
для пріобрѣтенія въ  фундаментальныя и ученическія библіотеки тѣхъ духов­
ныхъ училищъ, въ которыхъ ие получается издаваемый г. Острогорскимъ же 
журналъ: „Дѣтское чтеніе4, откуда перепечатана вышеозначенная книга. 
П р и к а з а л и :  Заключеніе Учебнаго Комитета утвердить, сообщивъ о семъ 
Правленіямъ духовныхъ училищъ чрезъ „Церковный В ѣстникъ” , съ прило­
женіемъ копіи съ журнала Комитета.
Ж у р н а л ъ  У ч ебн аго  К о м и т е т а  п р и  С в я т ѣ й ш е м ъ  С и н о д ѣ , М  5 0 ,  
объ и з д а н н о й  п о л к о вн и к о м ъ  О ст р о го р ск и м ъ  к н и гѣ ,  п одъ  н а з в а н і ­
емъ-. „ ( Л а ш а  б и б л іо т е к а ) . С р е д и  п р и р о д ы “  (С .-П е т е р б у р г ъ . 1 8 7 1

го д а ) .
Г . Острогорскій задумалъ издать, подъ общимъ названіемъ: „Н аш а би­

бліотека4, рядъ книгъ для дѣтскаго чтенія, которыя, по содержанію, по.цѣ­
ли и даже но изложенію, имѣютъ много общаго между собою. Всѣ книги 
итого изданія представляютъ сборники небольшихъ статей, раечитаниыхъ на 
пробужденіе въ дѣтяхъ любознательности,— на образованіе добрыхъ нравствен­
ныхъ склонностей п чувствъ въ дѣтяхъ; на пробужденіе охоты и располо­
женія къ труду. Составитель книгъ имѣлъ въ  виду не одно обогащеніе до­
знаніями, но и воспитаніе своихъ молодыхъ читателей. Больш ая часть ста? 
тей этого изданія составляютъ перепечатку изъ журнала „Д ѣтское чтеніе4 ,, 
одобреннаго Учебнымъ Комитетомъ при Святѣйшемъ Синодѣ н Ученымъ Ко* 
мотетомъ министерства народнаго просвѣщенія.
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Всѣ- изданныя доселѣ г. О строгорш ш ъ книги составлены дѣльно, толково, 
но. выписка ихъ конечно можетъ быть одобрена для тѣхъ училищъ, которыя 
не 'Выписываютъ журнала „Дѣтское чтеніе®, откуда статьи перепечатаны въ  
настоящее; изданіе. П ервая изъ этихъ книгъ носитъ названіе: „Среди при­
роды" и заключаетъ въ себѣ 21 статью, преимущественно описательнаго х а ­
рактера. Только одна сказка о „Д уракѣ  Ф илькѣ” , неизвѣстно зачѣмъ, по­
пала в ъ , этотъ сборникъ; развѣ потому только, что въ ней говорится о до­
ждѣ?- Сказка, эта и по замыслу, и по концепціи никуда не годится. Филька 
мужикъ былъ „лѣнивъ и глупъ", не любилъ онъ по хозяйству трудиться и 
ссорился съ женою за то, что она посылала его на работу; особенно не н ра­
вился ему дождь, мѣшавшій спокойно лежать подъ деревомъ. Онъ стадъ его 
клясть, и бранить. Случилась засуха, дождя не было н все высохло; люди 
покинули мертвый край, одинъ Филька остался, радуясь, что и дождя нѣтъ 
и людей не будетъ, но кому будетъ его безпокоить. Но скоро засуха дала 
себя знать, и покинутый, безпомощный Филька „смекнулъ, что отъ смерти 
н е-уйдетъ* . Этимъ и заключается разсказъ, весьма по складный и ни. мало 
не , интересный. Остальпыя статья подобраны хорошо.

Въ статьяхъ: „Я сны й я  пасмурный дни", „К уда:дѣвался дождь*?, „ П о д ­
земныя воды ", „ Р о д н и к ъ "— читатели знакомятся съ явленіями пара, обла­
ковъ, дождя, перехода, влаги изъ атмосферы въ землю, съ образованіемъ под­
земныхъ водохранилищъ и происхожденіемъ на землѣ источниковъ. Въ статьѣ: 
„Врокенокое видѣніе”  описывается замѣчательное явленіе отраженія въ  об­
лачной атмосферѣ п а .го р ѣ . Гарцъ въ Германіи. В ъ  статьѣ „Булы ж никъ" 
описывается строеніе гранита, добываніе его и явленія его вывѣтриванія,—- 
причемъ разсказывается, какъ везли камень для памятника П етра Великаго 
въ Петербургъ. В ъ ст. „Дю ны ” , „Рѣчные наносы ", предлагается описаніе 
этихъ явленій, причемъ говорится о рѣчныхъ наносахъ и наносахъ русскихъ 
рѣкъ-' Волги, Невы, В ъ  ст. „Огнедышащія горы" описывается происхожденіе 
вулкановъ, разсказывается, какъ бываютъ изверженія н какими они сопро­
вож дайте послѣдствіями, причемъ особенно подробно описывается изверженіе 
вулкана на островѣ „Стромболи” , написанное очень картинно. Ст. „Гейзеръ" 
даетъ обстоятельное изъясненіе этого явленія на островѣ Исландіи, съ пре­
красною картинкой и схематическимъ чертежомъ. Въ ст. „Смерть” , „К ак ъ  
люди узнали, что воздухъ имѣетъ вѣ съ ” , „ Н а  -воздушномъ ш ар ѣ " , сообща­
ю тся-свѣдѣнія о воздухѣ, его свойствахъ и атмосферическихъ его явленіяхъ.
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Ст. „Снѣгъ* даетъ обстоятельное изъясненіе происхожденія снѣга, а въ ст. 
„Севъ-бернардская собака" сообщаются свѣдѣнія о замѣчательныхъ услугахъ, 
которая оказываетъ это умное и полезное животное въ Альпійскихъ горахъ 
путникамъ. Статьп „Электричество", Громъ п М олнія", „Ч то  придумали л ю - •. 
ди противъ грозы ", даютъ краткія свѣдѣнія о самомъ электричествѣ п его 
явленіяхъ въ природѣ въ видѣ грома іі молніи, наконецъ о так ъ  называе­
мыхъ громоотводахъ. В ъ  ст. „Сѣверное сіяніе" дается картинное описаніе- 
этого явленія сѣверныхъ странъ, а  въ заключительной статьѣ :-„Н аш и  вра­
ги ” авторъ даетъ описаніе борьбы и побѣды человѣка надъ дикимъ звѣремъ, 
борьбы его съ водой и огнемъ, въ рудникахъ съ опасностями и побѣды надъ 
силою природы, которая служитъ человѣку въ телеграфахъ, съ изумительною 
быстротою перенося его мысль па далекія пространства. Заключительныя сло­
ва статьп: „В ъ  борьбѣ съ природой не поможетъ сила; побѣдитъ тотъ, кто 
умнѣе, больше зн аетъ ", показываютъ цѣль статьп.

Изложеніе, вездѣ правильное, язы къ простой и ясный; только мѣстами 
встрѣчается попытка сдѣлать рѣчь простонародною (лихоманка,- хлѣба въ 
три— стр. 2 6 ), но пхъ мало. Картины къ изданію приложены изящныя, 
большею частію отпечаткп заграничныхъ клише.

Въ виду всего изложеннаго Учебный Комитетъ полагалъ-бы— изданную г. 
Острогорскпмъ книгу, подъ названіемъ: „Среди Природы" (С .-Петербургъ,- 
1 8 7 4  г .) , составляющую часть предпринятаго пмъ изданія цѣлаго ряда книгъ • 
для дѣтскаго чтенія, подъ общимъ наименованіемъ: „Н аш а библіотека", одо-- 
брить для пріобрѣтенія въ фундаментальныя и ученическія библіотеки тѣ хъ  - 
духовныхъ училищъ, въ которыхъ по получается издаваемый г . Острогор- 
екнмъ же журналъ: „Дѣтское чтеніе", откуда перепечатана вышеозначенная - 
крпга. . . . .

Отъ Хозяйственнаго Управленія циркулярное извѣщеніе о Греко- 
Русскомъ Словарѣ Грацинскаго,— Хозяйственное Управленіе сямъ извѣщ а-. 
ет'і. правленія духовныхъ семинарій и училищъ, что назначенный Святѣйшимъ 
Синодомъ въ употребленіе въ спхъ заведеніяхъ Греко-русскій словарь Г ра- 
цпнскаго, взамѣнъ словаря Снпайскаго, отпечатанъ въ московской синодаль­
ной типографіи, и можетъ быть пріобрѣтаемъ семинарскими и учелпщными 
правленіями установленнымъ порядкомъ изъ Хозяйственнаго Управленія цо 
()0(і руб. 50 коп-., за экземпляръ въ корешкѣ, для частныхъ же лицъ
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цѣна этому словарю назначена въ три рубля за зкзенпляръ въ бум, пер., 
безъ-'пересылки.' (Ц ерк. Вѣсти. Л? 1 8 . 1 8 7 8  г .) ,

Разныя Извѣстія,
У т в е р ж д е н ы  в ъ  д о л ж н о с т я х ъ :  б л а го ч и н н а го  Красноярскаго округа, 

по выбору духовенства, на три года, настоятель Кривобузапской Екатеринин­
ской 'церкви  священникъ Іоаннъ П а в л о в с к ій , съ увольненіемъ въ тоже вре­
мя отъ должности духовника озпачепнаго округа (1  іюня), и с т а р о с т ы  
Лріютинской Крестовоздвиженской церкви, Черноярскаго уѣзда, на 2-е трех­
лѣтіе крестьянинъ Андрей Р а с п о п о в ъ  ( 6  іюня).

О п р е д ѣ л е н ъ ,  согласно прошенію, учитель Оолодовскаго сельскаго учи- 
л щ а  Иванъ А л е к с а н д р о в с к ій  и. д , псаломщика къ Средне-Ахтубинской 
Покровской церкви, Даревскаго уѣзда, (8  іюня).

1—  У в о л е н ы ,  по прошеніямъ: з а  ш т а т ъ  и. д . псаломщика Средне-Ах­
тубинской Покровской церкви, Илья А л е к с а н д р о в с к ій  ( 8  іюня), и з ъ  д у ­
х о в н а г о  в ѣ д о м с т в а  и. д. псаломщика Лріютинской Крестовоздвиженской 
церкви, Черноярскаго уѣзда, И ванъ С огю ловъ  (7  іюня) и въ о т п у с к ъ  по­
мощникъ настоятеля Златоустовской церкви г. Астрахани, священникъ П а ­
велъ В а с и л ь к о в с к ій  и настоятель Карантинной Михаило-Архангельской цер­
кви, Астраханскаго уѣзда, Софоиія Б о го м о л о в ъ ,  оба па 2 8  дней— первый 
въ гг. К іевъ и Москву, а  послѣдній въ г. К азань (9 іюня).

—  П р а з д н о е  м ѣ с т о  псаломщика при Пріютшіской Крестовоздвиженской 
церкви,-Черноярскаго уѣзда.

•а д а »  в®в®в*щіА«шжІ.
О цоходно-улусныхъ церквахъ для калмыковъ кочую­

щихъ въ Астраханскомъ краѣ.
1 ■ (Продолженіе) (*).

.В ъ  1 7 2 5  году, Тайшшіъ возвратился изъ Петербурга въ  А страхань, гдѣ , 
для безопасности, во время проѣзда по калмыцкимъ степямъ, получилъ отъ 
Губернатора А . П . Волынскаго, охранную стражу, состоящую изъ 10  чело­
вѣкъ  казаковъ, къ  которымъ въ помощь, пазпачены еще: одинъ сержантъ и 
24  человѣка драгупъ изъ Казанскаго гарнизона!**). Сверхъ сего, для охрц-

(*) См. Астрах. Епарх. Вѣд. Л» 2й.'
(**) Дѣло архи, калмыц. упровд. 1725 года А» 23, отд. иетор,
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ненія новопросвѣщеннаго отъ обидъ братьевъ и другихъ владѣльцевъ, дивз-ч. 
пяченъ былъ къ  нему приставъ— поручикъ Лука Ш ахматовъ; помощникомъ., 
пристава, изъ Саратова, дворянскій сынъ Алексѣи Левашевъ; а для перево­
д а — толмачь Кузьма Козонковъ и 1 0  человѣкъ к азак о в ъ ^ ). Со всѣмъ этимъ 
штатомъ Тайшннъ отправился въ свое кочевье, расположенное между рѣками 
Волгою и Дономъ, ие подалеку отъ Ц арицы на.— Съ ш ш і же вмѣстѣ отко­
чевала и яовоустроенная исходная церковь.— Назначенному состоять при .Тай-., 
шинѣ, приставу Ш ахматову, дана была особая инструкція, до которой онъ 
долженъ былъ имѣть за  Т аіш ш ы м ъ наблюденіе какъ  въ политическомъ, так ъ  
и религіозномъ отношеніяхъ, донося обо всемъ Астраханскому губернатору.,

Но Тайшннъ, пи въ религіозномъ, ни въ политическомъ отношеніяхъ не 
оправдалъ тѣхъ видовъ, какіе имѣло на него правительство, отправляя его 
изъ Петербурга. Іеромонахъ Н п к одш ъ , между прочимъ, доносилъ Св. Сино­
ду, что новокрещенный Петръ Тайшипъ „о подчиненныхъ своихъ крещен-. 
ныхъ калмыкахъ не точію старанія но имѣлъ, но и малыхъ дѣтей креститъ 
отвращалъ; а  самъ больше съ своими попами, нежели-, съ православными со- , 
общеніе имѣлъ. Когда-ж е получалъ жалованье то изъ него раздавалъ не 
крещеннымъ калмыкамъ и нонамъ моленіи ради идоламъ. Креотялись-же боль­
шею частію тѣ изъ калмыковъ, которые совершили какое нибудь преступленіе, 
избывая наказанія за него и надѣясь получить подарки “((*) **).

По смерти Атоки, явились претенденты на ханское достоинство, въ  чи­
слѣ которыхъ находился и Тайшииъ. Онъ, кромѣ правъ родства,, основывалъ 
свое право быть ханомъ на обѣщаніи Императора П етра перваго. В ъ про­
шеніи, доданномъ Императрицѣ Аннѣ Іоановнѣ, Тайшннъ писалъ, что будто 
бы еще при крещеніи Тайшннъ просилъ Е го Величество о-том ъ, чтобы ему»- 
Царскому крестнику, быть на мѣстѣ дѣда А йю кая  ханомъ; на что, по 
принятіи ыпою св. крещенія, писалъ ояъ, Его Величество изволилъ сказать: 
„что отъ Меня пожелаешь, то все исполнено будетъ;— к ак ъ  могу сдѣлаю “(***). 
Получивши въ ходатайствѣ отказъ Императрицы, Тайшннъ соединился съ 
братомъ своимъ Дондопъ-Омбо, напалъ на Церен о-До и дока, избранная 
ханомъ послѣ Лишки  въ 1 7 3 1  году(****), разбилъ его и отнялъ большую 
часть подвластныхъ ему калмыковъ. Генералъ-поручикъ Барятинскій, посдан-

(*) Тоже еаыое Дѣло, того-же года, Да 28.
(*?) Дѣло архива юдаі. управ. 1748 года Лі 279, отд, цстор.
О1**) Полное Собраніе Законовъ Россійской Имперіи. Том. X, Д» 7228.
(****) Полное собран. Зав. Роееіііск. ІЬшер. /Г, X, 1739 г. ЛЪ 7800.
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йый съ войскомъ на помощь Деренъ-Дондоку, усмирилъ бунтъ, и, близь 
г ."  К раснаго-Яра взялъ въ плѣнъ Тайшпна и не крещенную жену его и от­
правилъ ихъ въ Петербургъ, гдѣ 'Гашиш ъ и умеръ въ 1 7 3 6  году; а  вдо­
ва, жена его, просвѣщена св. крещеніемъ съ нареченіемъ ш снп  А т ы , ко­
торую понѳлѣвалось именовать и писать княгинею Тайшиной.
" Оставшійся съ походно-улусною церковію при крещенныхъ калмыкахъ іеро­
монахъ Никодимъ, въ донесеніяхъ своихъ Св. Синоду, постоянно писалъ о 
неустройствѣ ввѣренной ему паствы, признавая болѣе полезнымъ и цѣлесо­
образнымъ отдѣлить крещенныхъ калмыковъ отъ не крещенныхъ соплеменни­
ковъ и водворить ихъ въ какой-либо мѣстности, вдали отъ калмыцкихъ ко- 
чевьевъ,— О томъ же неоднократно ходатайствовалъ будто-бк при жизни Т ай- 
шинъ; а по смерти его, вдова его, прося поручить ей всѣхъ крещенныхъ кал­
мыковъ. Вслѣдствіе такихъ заявленій, коллегія иностранныхъ дѣлъ, завѣды- 
вавш ая калмыцкими дѣлами, предписала собрать всѣхъ крещенныхъ калмы­
ковъ, находящихся въ степи и отправить пхъ подъ командою полковника 
Змѣева, на рѣку „ Т о к ъ " , впадающую въ рѣку Самару, гдѣ  построить крѣ- 
нОсцу- н дома, для княгини Тайшиной и зайсанговъ, предоставивъ прочимъ 
калмыкамъ кочевать, пока обыкнутъ къ пашнѣ и осѣдлой жизни. Переселен­
цамъ - отведены были обширныя земли и выдавались различныя вспомощество­
ванія. Вновь устроенная крѣпость, для ісрещенпыхъ калмыковъ, при рѣкѣ 
Волгѣ, въ урочшцѣ Кунья-Волжка, наименована Ставрополемъ('*). Д ля 
наставленія христіанскому закону, таже коллегія иностранныхъ дѣлъ, распо­
рядилась назначить, по уснотрѣнію Св. Синода, архимандрита и нѣсколько 
священниковъ, опредѣливъ туда-же, будѳ возможно, іеромонаха Никодима, 
„доволхно знающаго калмыцкій язы къ " . К ъ  крещеннымъ-же калмыкамъ, ко­
торые останутся жить по улусамъ, отправить нѣсколько походныхъ цер­
квей и священниковъ; также и школу тамъ завести. Д ля  неревода-же на 
калмыцкій языкъ Сѵмвола Вѣры , Новаго З авѣ та  и прочаго, назначить быв­
шаго нри Тайш иаѣ переводчика Ивана К ондакова, оиредѣливъ ему за этотъ 
■трудъ содержаніе вдвос“.

Съ отправленіемъ княгини Тайшиной, въ  Ставрополь, на Волгѣ, по рас- 
■прряжедію Св. Синода, по вновь водворяемомъ калмыцкомъ селеніи назначено 
было построить три церкви и къ намъ опредѣлить - ш татъ, состоящій изъ 
архимандрита, трехъ священниковъ и семи церковниковъ. Переводчику-же

(*) Поди. Собр. Зак. Росс. Ими. Т. X, 1739 г. X» 7800і
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Кондакову поручено было, кромѣ перевода на калмыцкій языкъ Сѵмвола Вѣры 
и Новаго Завѣта, сказывать при архимандритѣ въ воскресные я празднич­
ные, дня калмыкамъ „показанія**, на калмыцкомъ язы кѣ, отъ чего-бы они 
могли прійти въ лучшее познаніе православной яѣры(:;:).

Іеромонахъ Никодпмъ, за его труды но обращенію калмыковъ и перево­
д ы ^  возведенъ въ сапъ архимандрита п назначенъ къ крещеннымъ калмы­
камъ, имѣющимъ быть водворенными въ мѣстности, нынѣшней Самарской гу­
берніи; а на мѣсто его, для завѣдыванія крещенными калмыками, оставши­
мися въ нынѣшней Астраханской и Ставропольской губерніяхъ, впослѣдствіи 
назначенъ протопопъ Чубовскій, въ вѣдѣніи котораго были и священники, 
но сколько именно?— свѣдѣній пе имѣется. При этомъ назначено было выда­
вать изъ доходовъ Казанской губерніи, содержаніе: архимандриту 3 0 0  руб­
лей. священникамъ но 2 0 0  рублей, а  церковникамъ по 1 0 0  рублей; да на 
церковныя потребы 1 0 0  рублей въ  годъ; протопопъ Чубовекій получалъ 2 5 0  
рублей въ годъ. В ъ  послѣдствіи нрпзнапо было излишнимъ содержать 
такой большой ш татъ п производить такой большой окладъ жалованья 
духовенству. Въ 1 7 4 1  году жалованье духовенству убавили и на эти суммы, 
а равно и остающіяся отъ не комплекта духовенства завели школу, для 
обученія калмыцкихъ дѣтей русскому чтенію и письму, поручивъ обученіе 
въ школѣ, существовавшей въ калмыцкихъ степяхъ, протопопу Чубовско- 
муС***), которому велѣно дѣтей болѣе благонадежныхъ къ  ученію пред­
ставлять въ  г . Астрахань, гдѣ , еще въ  1 7 8 2  году, при мужскомъ Иванов­
скомъ монастырѣ было открыто училище, для обученія новокрещепныхъ к ал ­
мыцкихъ дѣтей русской и калмыцкой грамотѣ. Содержаніе ученикамъ произ­
водилось такое-же, какъ и обучающимся въ гарнизонныхъ ш колахъ, солдат­
скимъ дѣтямъ, съ прибавкою за отличные уснѣхи(:д а *) Долго-ли существо­
вало это училище п по какому поводу закрыто?— свѣдѣній не имѣется.

(Лродолоюеиіе будетъ).
протоіерей Парменъ Смирновъ.

(*) 'Полное Собраи. Закоп. Роесійск. ІІмпер. Т. X, 1737 года, № 7335.
(**) 0  переводѣ на калмыцкій языкъ: Молитвы Господней, Сѵмвола Вѣры и десяти Заповѣ­

дей, сдѣланномъ Никодимомъ и учениками его коллегіи иностранныхъ дѣлъ совѣтникъ Васи­
лій Бакунинъ, 12 января 1737 года, доносилъ такъ: „что переводы сіп па правильные почесть­
ся не могутъ, ибо есть ѣесъмз, погрѣшенія, затѣмъ, что калмыцкій языкъ не регулярный, н 
предъ Россійскимъ весьма краткій, онп-же обучились тому калмыцкому простому языку, что 
еъ книжнымъ, въ которомъ за краткостію онаго, вмѣшанъ н монгольскій языкъ, сходства не 
имѣютъ". („Описаніе'калмыцкихъ пародовъ и поступковъ пхъ хановъ п владѣльцевъ", изъ 
древлехранилища Погодина Л» 1815).

(*•■**) Поли. Собр. Зак. Росс. Іінп. Т XI, 1741 года, № 8394.
(***'*) Поли. Собр. Зак. Росс. Имя, Т. VIII, 1732 года. № 6960,
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Разныя Извѣстія.
Приговоръ надъ священникомъ и псаломщикомъ.—

Корреспондентъ „Русской Газеты* пишетъ изъ  Бу гуру слана: „И зъ  числа р ѣ ­
шенныхъ въ послѣднюю сессію присяжными засѣдателями дѣ лъ, особеннаго' 
ни и.манія заслуживаетъ подлогъ, въ которомъ обвинялись священникъ съ пса­
ломщикомъ. Обстоятельства дѣла весьма не сложны:- священникъ Михаилъ 
Скворцовъ и псаломщикъ Орловъ, желая получать лапшою копѣйку въ  кар­
манъ, выдали однимъ крестьянамъ ложпѵю метрическую справку о времени 
рожденія жениха и невѣсты, которымъ недоставало нѣсколько мѣсяцевъ для 
вступленія въ бракъ (.женихъ имѣлъ 17 лѣтъ  и 4 мѣсяца, а  невѣста 1 5  
л ѣ тъ  и 10  мѣсяцевъ), и по этой справкѣ бракъ былъ совершенъ другимъ 
священникомъ. Обстоятельство это не ускользнуло отъ вниманія благочиннаго, 
которымъ п возбуждено было дѣло. Н а  судѣ оба обвиняемые чистосердечно 
признались въ совершеніи подлога, объяснивъ, что получили за справку 2В 
руб. Присяжные нрязналп подсудимыхъ виновными и дали имъ снисхожденіе; 
почему окружный судъ приговорилъ ихъ, но лишеніи всѣхъ особенныхъ правъ 
и преимуществъ, къ ссылкѣ на жятье въ Сибирь. Священникъ еще молодой 
человѣкъ, лѣтъ около 3 2 , имѣетъ порядочное семейство, которое осталось 
теперь безъ средствъ къ существованію. Говорятъ, что присяжные, обвиняя 
подсудимыхъ, положительно не ожидали такого строгаго наказанія; а  судъ, 
въ  виду признанія въ совершеніи подлога, не могъ воспользоваться правомъ, 
предоставленнымъ ему 8 1 8  и 8 2 8  ст. уст. угоя. судопроизводства. (Ц ѳрк.- 
Общеет. Вѣсти. № 2 3 ) .

Изъ жизни нашихъ войскъ въ окрееноотяхъ Кон­
стантинополя— Во время поста паши войска тамъ исполняли христі­
анскую обязанность, т. е. были у таинствъ исповѣди и св. -причастія. Д ля 
этого полковые священники богослуженіе совершали въ греческихъ церквахъ. 
Служеніе ваш ихъ священниковъ н стройное пѣніе полковыхъ пѣвчихъ особен­
но интересопало грековъ, и опи во множествѣ приходили смотрѣть русское 
богослуженіе. Г реки , какъ и болгары, въ  церкви стоятъ въ фескахъ, но, 
подражая русскимъ, опи теперь, входя въ  церковь, скидаютъ фески и стоятъ 
съ открытыми гологшми. Особенность устройства гр,ческой церкви заключает-



ея бъ толъ, что аннонъ архіерейскій .устраивается за правымъ клиросомъ п 
служитъ для владыки постояннымъ мѣстомъ пребыванія даже п тогда, когда 
онъ. самъ а  не совершаетъ богослуженія. Съ этого амвона архіереи-, произно­
сятъ народу поученія. З а  лѣвымъ клиросомъ, ближе къ притвору церковно­
му, на одинаковой высотѣ съ хорами, устраивается каѳедра, куда во время 
богослуженія входитъ діаконъ для чтенія Евангелія. Эта каѳера такъ  высо­
ко устраивается можетъ быть для того, чтобы читаемое Евангеліе одивоково 
было слышно какъ мущпнамъ, такъ п женщинамъ, находящимся при бого­
служеніи на хорахъ. Здѣсь для женщинъ въ церквахъ устраиваются хоры, 
которыя, вмѣсто перилъ, обносятъ довольно высокой рѣшетной, препятствую­
щей женщинамъ смотрѣть внизъ па молящихся мущинъ. Кромѣ хоръ, во мно­
гихъ церквахъ для жешцпнъ отдѣляютъ часть лѣвой стороны церкви и то­
же загораживаютъ рѣшеткой.

. Въ размѣщеніи па иконостасѣ иконъ здѣсь тоже есть разница. У  насъ, 
нанримѣръ, ликъ того святаго, во имя котораго освѣщенъ храмъ, принято 
изображать но правую сторону царкихъ вратъ, рядомъ съ нконою Спасителя;, 
а  здѣсь этого святаго изображаютъ по лѣвую сторону, рядомъ съ иконою 
Божіей Матери. Во всѣхъ здѣшнихъ церквахъ, не видно изображеній свя­
тыхъ русскаго происхожденія. Т ак ъ , напримѣръ: изображенія святителей мос­
ковскихъ Петра, Алексія, Іоны, Филиппа, Сергія Радонежскаго, Антонія и 
Ѳеодосія печерскихъ, равноапостольнаго князя Владиміра, нигдѣ въ  грече­
скихъ церквахъ не встрѣчаются. Д аж е приходилось смотрѣть греческіе мѣся­
цесловы и календаря, въ которыхъ святые земля русской тоже не поимено­
ваны.

На страстной седьмпцѣ русскіе священники совершали богослуженіе иногда 
совмѣстно съ греческимъ духовенствомъ, причемъ богослуженіе совершалось на 
греческомъ и славянскомъ языкахъ, такъ  что присутствовавшіе въ церкви 
греки и русскіе часть богослуженія могли слышать на своемъ язы кѣ. Н а  вре­
мя же пасхи русскимъ (въ городѣ Родосто, на берегу Мраморнаго моря) 
была отведена церковь Пресвятыя Богородицы, въ  которой наши священники 
и совершали богослуженіе. Иллюминацій, оглушительнаго звона и вообще того 
торжества, какое па первый день пасхи бываетъ у насъ, здѣсь нѣтъ . Скром- 
ность, н какъ-бы скрытность, съ которой греки всегда собираются въ  церковь, за ­
мѣтна была и на пасхѣ. К акъ  всегда, такъ  и въ этотъ день, церковный служитель* 
исполняющій обязанность нашего пономаря, въ двѣнадцатомъ часу ночи, ходя по
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улицамъ греческаго квартала, прокричалъ, что „насталъ часъ для молитвы, 
время собираться въ церковь4’; въ слѣдъ за этимъ слышно было нѣсколько 
ударовъ въ колоколъ, а потомъ началось н богослуженіе, совершенное здѣш ­
нимъ епископомъ Григоріемъ.

Домашняя жизнь здѣшнихъ епископовъ ничѣмъ не отличается отъ жизни 
частныхъ лицъ. Епископа не рѣдко можно видѣть среди города: онъ, взяв­
ши посохъ, въ сопровожденіи діакона, расхаживаетъ по улицамъ, причемъ 
часто вступаетъ въ разговоръ съ проходящими.

17-го  апрѣля, по случаю дня рожденія Государя Императора, преосвя­
щеннымъ Григоріемъ, совмѣстно съ русскимъ и греческимъ духовенствомъ, 
былъ отслуженъ молебенъ. Вечеромъ этого дня, на берегу моря, билъ сож­
женъ фейерверкъ, приготовленный для этого нашими артиллеристами. Мѣст­
ные жители, услыхавши трескъ ракетъ, всѣ высыпали на берегъ, н когда, 
при звукахъ музыки, была зажжена фигура изображающая турецкій гербъ и 
догорая свалилась, греки и армяне ирп этомъ огласили воздухъ громкими 
криками: ура, оюивіо Александръ.

Квартиры, живущихъ здѣсь офицеровъ были иллюмеиованы, такъ что го­
родъ принялъ вполнѣ праздничный видъ.

Образъ болгаръ для Государя Императора.—9-го мая, 
въ магазинѣ Овчинникова въ Москвѣ, среди вещей прекрасной работы, от­
правляемыхъ на парижскую выставку, можно было видѣть образъ св. К и ­
рилла и Меѳодія въ золотой изящной ризѣ, въ  визаптіяскомъ вкусѣ, съ от­
дѣлкой эмалыо п драгоцѣнными камнями. Этотъ образъ, изготовленный па 
фабрикѣ г. Овчинникова, предполагается поднести Государю Императору де­
путаціей отъ болгаръ. Н а  задней сторонѣ образа сдѣлана надпись: 'Вели­
кому Царю-Освободителю Александру I I , вѣчно пргтштелътш 
болгарскій пародъ, мая 1878 года. Но смотря на весьма сложную ху­
дожественную работу, образъ былъ изготовленъ но болѣе какъ  въ 10 дней,

(Ц ерк. Вѣсти. М 1 9 , 1 8 7 8  г .) .
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ОБЪЯВЛЕНІЕ.
О подпискѣ на батальную олеографическую картину

и зъ  русско-турецкой в о й н ы :

ПОСЛѢДНІЯ МИНУТЫ
АРМІИ ОСМАНА-ПАШЖ

Оригиналъ для этой роскошной олеографіи писанъ на полотнѣ'Масляными 
красками художникомъ А. И. Морозовымъ, по эксизу очевидца военнаго 
событія,''корреспондента французской иллюстраціи „ М о п с іе  І П и з й 'ё 1' г. Кауф­
мана. Олеографическая картона, величиною около аршина въ длину и 
10 вершковъ въ ширину, печатается двадцатью красками, Т акъ -какъ  
картина изготовляется въ ограниченномъ количествѣ экземпляровъ, то на нее 
открыта подписка

П о д п и с н а я  Цѣна: за 1 экземпляръ картины, безъ пересылки 4  р ,, 
съ пересылкой 5 р. По изготовлепіи-жв картины и поступленіи въ продажу, 
цѣна ея будетъ возвышена: на 7 р. безъ иер. и 8 р. с ъ ' пересылкой.

Желающіе, могутъ получать картину въ изящной ЗОЛОЧ6Н0Й рамъ. Ц ѣна 
за  раму, съ наклейкою на полотно и набивкою на подрамникъ, для городск. 
подписчиковъ 3 р. 5 0  к „  для пногор. і  р.

Олеографія окончится печатаніемъ н разошлете? подписчикамъ въ полови­
нѣ сентября.

Съ требованіями обращаться исключительно къ издателю „Славянскаго 
М іра", В. Д . Турбѣ, въ С.-Петербургъ, у Измайловскаго моста, д . № 1 0 3 , 
Вебера.

СОДЕРЖАНІЕ. О -Г'Д -Ѣ .де-ж.  о ф ф и іх Д г ь д г і^ ііз іх м :: 1) Опредѣленія Си. Си­
нода: I. О книгѣ г. Широкаго: „О преподаваніи Закона Божіи въ .натальныхъ народныхъ учи­
лищахъ", съ журналомъ Учебнаго Комитета. II. Объ изданной Острогорсвимъ книгѣ „Среди 
Природы", съ журналомъ З'чебнаго Комитета. 2) Отъ-Хозяйственнаго Управленія циркулярное 
извѣщеніе о Греко-Русскомъ Словарѣ Грацшіскаго, 3) Разиня извѣстія: Утвержденіе въ долж­
ностяхъ, опредѣленіе, увольненіе я праздное мѣсто О т д ѣ а л ь  к е о ф ф к х д Ш д с ь -  
я ь т й і  1) О походно-улусннхъ церквахъ (продолженіе). 2) Разныя нзвѣная: Приговоръ надъ 
священникомъ и псаломщикомъ. ІІзъ жизни нашихъ войскъ въ окресносщВ Коиришигаоюый. 
Образъ болгаръ для Государя Императора. 3) Объявленіе.

Редакторъ Я. Леб« инскій .

Дозполено цензурой. Астрахань. 23 іюня. 1876 г. Губержая Типографія.




