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И звѣстія  оо Благовѣщ енской епархіи.
15 сего іюня, въ 4 часа пополудни, Его Прео­

священство, Преосвященнѣйшій Никодимъ, Епископъ 
Приамурскій и Благовѣщенскій, отбылъ изъ города 
Благовѣщенска на пароходѣ <Джонъ-Кокериль» для 
обозрѣнія церквей своей епархіи по нижнему теченію 
рѣки Амура.
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Распоряж енія Епархіальнаго Начальства.
Н а рапортѣ благочиннаго V III у ч астка , священника 

Христофора Попова, отъ 1 5  февраля 1 9 0 1  г. з а  №  1 5 1 , съ 
представленіемъ денегъ одного рубля н а  переплетъ м ировы хъ 
вѣдомостей благочинія за  1 9 0 0  годъ, Его Преосвященство, 
отъ 8 марта с. г. з а  № 2 3 , изволилъ наложить "слѣдующую 
резолюцію: <Деньги одинъ рубль получены , а  так ъ  какъ 
мнѣ заним аться полученіемъ денегъ на переплетъ и забота­
ми о переплетѣ нѣтъ  времени, да п неприлично дѣлать это 
по порученію о.о. благочинныхъ, посему предписать имъ, 
чтобы онп впредь представляла кадровы я вѣдомости уже 
переплетенными».

Н а рапортѣ вр. и. д. благочиннаго VI участка , свящ ен­
ника Іоанна П уртова, отъ 5 м арта с. г. з а  №  1 7 7 , съ до­
несеніемъ о состояніи церквей и паствы  его благочинниче­
скаго участка за  1 9 0 0  г. противъ словъ: <преподаваніемъ 
Зак о н а  Божія въ  ш колахъ, находящ ихся въ селеніяхъ— мѣ­
стожительства приходскаго свящ енника, занимались сами ирп- 
ходскіс свящ енники, а  въ ш колахъ, находящ ихся въ приходѣ, 
имѣли только наблюденіе* . .. наложена Его Преосвящен­
ствомъ резолюція: кто же преподавалъ? Вѣроученіе и
нравоученіе христіанское слѣдуетъ  преподавать самому свя­
щеннику при посѣщеніи деревень для требъ; только свящ ен­
ную исторію можно поручать разсказы вать  другому лицу, но 
п то подъ бдительнымъ наблюденіемъ п возможно чаще 
провѣрять».

На то м ъ .ж е  рапортѣ вр. и. д. благочиннаго Пуртова, 
противъ словъ: <приходскіе священники съ  раскольниками и 
сектантами, находящимися въ  ихъ приходахъ, имѣютъ сноше­
нія только житейскія, бесѣдъ же съ ними за обремененіемъ
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приходскими дѣлами не вели— наложена Его Преосвящен­
ствомъ резолю ція:— «Слѣдуетъ для предохраненія православ­
ныхъ о іъ  зараж ен ія  расколомъ и сектантствомъ обязать свя­
щенниковъ обличать заблуж денія раскольниковъ п сектантовъ 
послѣ богослуженій, предлагая народу соотвѣтствую щ ія бесѣ ­
ды. Консосторія распорядится въ  этомъ смы слѣ».

На рапортѣ благочиннаго V II у ч астка , свящ енника Але­
ксандра Гаркина, отъ  12  м арта с. .г. з а  1 6 2 , съ  доне­
сеніемъ о числѣ раскольниковъ и сектантовъ, обитающихъ 
въ предѣлахъ приходовъ сго у ч астка , Его Преосвященствомъ, 
отъ 17 марта с. г. з а  №  1 2 0 ,  положена таковая резолюція: 
«Ж аль, что о. благочинный ничего нс сообщ аетъ въ  семъ ра­
портѣ о дѣятельности м ѣстны хъ свящ енниковъ противъ р ас ­
кола и сектантства, а  ограничивается только указан іем ъ 
количества раскольниковъ гі сектантовъ. Обязать о.о. бла- 
гочпиныхъ впредь прописы вать это и л и  в ъ  рапортахъ о бла­
госостояніи церквей, или же въ  особыхъ рапортахъ. Про- 
тпвораскодыіичсскому и нротявосектаитскому миссіонерамъ 
предписать представить мнѣ общія вѣдомости о количествѣ 
раскольниковъ и сектантовъ ііо  приходамъ для постоянныхъ 
справокъ». _ _ _ _ _ _ _

На рапортѣ миссіонера Нпманской у  якутовъ  и тунгу- 
совъ церкви свящ енника А враам ія П исарева, отъ 6 марта 
с. г. за (50, о томъ, что къ исму обращ аю тся довольно 
часто корейцы и китайцы с ъ  просьбами о просвѣщеніи пхъ 
св. Крещеніемъ, которые, но словамъ пріисковой администра­
ціи, по большей части проживаю тъ подъ чужими пмеиами 
н но чужимъ паспортамъ, а  по его— о. миссіонера, на­
блюденіямъ иностранцы этн ищ утъ св . Крещ енія не по 
побужденію сознанія своего религіознаго заблужденія, а  съ  чи­
сто корыстными цѣлями, въ  виду чего онъ отложилъ крещеніе



обративш ихся къ нему съ  просьбами корейцевъ и китайцевъ 
до полученія у к а за н ія  Его П реосвящ енства и проситъ дать 
ему у к азан іе , какъ  поступить ему при приведенныхъ обсто­
ятельствахъ  съ  ищущими св . Крещ енія китайцами и корей­
цами, желающими, кромѣ того, вступить въ  законный бракъ съ 
русскими подданными православными тунгускам и  и якутками, 
— резолюція Его П реосвящ енства, отъ 1 8  марта за  № 146 , 
слѣдую щ ая: <Вопросъ о просвѣщ еніи св . Крещ еніемъ лицъ, 
ж ивущ ихъ подъ чужими именами и ио чужимъ паспортамъ 
и о вступленіи ихъ въ законный бракъ съ  русскими подданными 
православнаго исповѣданія несомнѣнно долж енъ быть предусмо­
трѣ нъ  церковію-гражданскими законоположеніями, посему Кон­
систорія, разсмотрѣвъ оный сообразно съ  таковыми законопо­
ложеніями, представятъ  по оиому свос заклю ченіе. Что же ка­
сается  заявленія о. миссіонера о сущ ествованіи корыстныхъ цѣ­
лей у  желающ ихъ принять св. крещеніе, то ему ие мѣшаетъ 
прежде всего помнить, что п мы, родившіеся и воспитавш іеся 
въ  христіанствѣ , весьм а часто не чужды коры стны хъ цѣлей въ 
своей религіозной дѣятельности... Церковь Бож ія принимаетъ въ 
себя и заклю чаетъ въ  себѣ не совершенныхъ въ  духѣ  Хрпс 
товомъ, а  ио большей части только ревную щ ихъ о соверш ен­
ствѣ и возрастаніи в ъ  мѣру возраста исполненія Христова. 
Отъ инородца дикаря или отъ примитивнаго идолопоклонника ки­
тай ц а  и корейца требовать полной чистоты и нозвышенности 
намѣреній въ дѣлѣ принятія христіанства невозможно; это зн а­
чило бы потребонать, чтобы онъ съ  корнемъ вы рвалъ свою много 
лѣтъ  язы чествонавш ую  душ у и сразу  облекся въ новаго че­
ловѣка. Но этого мы ожидаемъ отъ благодатнаго возрожденія 
въ  таинствѣ  св. Крещ енія п отъ питанія в ъ  духѣ вѣры подъ 
руководствомъ крестивш аго, а  нс отъ собственны хъ усилій чело­
вѣка и притомъ еще полудикаго. Времена особыхъ благодатныхъ 
дарованій, когда человѣкъ, услыш авш ій проповѣдь о спасеніи
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во Христѣ, сразу пополнялся идеальны хъ и святы хъ стремленій 
прошли; да и въ древне-христіанской церкви так ія  явленія были 

и не безъ многочисленныхъ исключеній. Поэтому, въ данномъ 
случаѣ сущ ность вопроса въ томъ должна заклю чаться, исклю­
чительно ли изъ коры стныхъ цѣлей китаецъ или кореецъ же­
лаетъ принять христіанство, или же въ  нихъ ѳтп корыстныя 
цѣли суть только грѣховная дань прежнимъ религіознымъ воз­
зрѣніямъ и жизни и наряду с ъ  иимп въ  ихъ душ ѣ есть о т ­
части и духовное стремленіе ко Х ристу, вслѣдствіе сознанія 
ложности прежней вѣры . Вопросъ этотъ о. миссіонеръ можетъ 
рѣшить лучше кого либо всегда сам ъ; здѣсь не помогутъ ни­
какіе сторонніе совѣты  п у к азан ія , хотя бы они исходили и 
отъ Епископа. Одно только скаж у о. миссіонеру посем у случаю , 
что если мы будемъ предъявлять къ инородцамъ требованіи о 
безусловной чистотѣ намѣреній въ  дѣлѣ принятія св. вѣры , 
то осудимъ ихъ вы м ирать отъ коспѣиія въ  грубомъ и губи­
тельномъ для нихъ язы чествѣ , не давая имъ возможности кос­
нуться хотя бы грубо-нечистою  рукою края ризы Господа, 
водимо Духомъ Святымъ влекущ аго ихъ къ тому. Объявить 
о семъ о. миссіонеру П исареву, а равно и другимъ къ с в ѣ ­
дѣнію п вь  потребныхъ случаяхъ  руководству».

ЖУРНАЛЫ

еьізда бдігочніныхъ Благовѣщенской епархія съ 26 мая по 8 т  1801 года,

Ж у р н а л ъ  № 1.
1901 года мая 26 дня.

, і
Съѣздъ благочинныхъ Благовѣщ енской епархіи , собрав­

шись сего 26  мая 1 9 0 1  года въ Каѳедральномъ соборѣ и от­
служивъ молебенъ Божіей М атери, открылъ первое свое з а ­
сѣданіе въ зданіи соборной церковной школы по вопросу объ
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учрежденіи в ъ  г. Благовѣщ енскѣ ж енскаго Епархіальнаго учи­
лищ а, на которомъ единогласію избралъ предсѣдателемъ сво- 
имъ о. протоіерея Н иколаевскаго Приморскаго собора Іоанна 
Георгіева Винокурова, кандидатомъ но немъ священника 
градо-Благовѣщ енской кладбищенской Вознесенской церкви о. 
Николая Георгіева Логинова, а дѣлопроизводителемъ съѣзда 
свящ енника Ивановской Богороднчііо-Іоаш ю-Богословской цер­
кви Іоанна М атоѣева П уртова.

Сей ж урналъ съѣздъ благочинныхъ Благовѣщ енской епар­
хіи почтительнѣйш е повергаетъ на благоусм отрѣніе и утвер- [ 
ж д е т е  Его И рсосвнщ сіісіва, П реосвящ еннѣйш аго Никодима, 
Епископа Прнамурскаго н Благовѣщ енскаго. |

На семъ ж урналѣ резолюція Его П реосвящ енства: 26 |
мая 1901  г. У тверж дасгся. Доложить в ъ  слѣдующ емъ журналѣ, { 
кто изъ благочинныхъ па съ ѣ здъ  по яви лся . Е . Н.

- - ь5

Жу р н а л ъ  № 2. ;
- 1901 г. мая 28 дня. |

*
Съѣздъ благочинныхъ Благовѣщ енской еп арх іи , подъ 

предсѣдательствомъ о. протоіерея Іоанна Винокурова въ за- ; 
сѣдаиіи своемъ выш еозначеннаго числа разсуж далъ  о поряд­
кѣ занятій , предстоящ ихъ съѣзду касательно вопроса объ от­
крытіи Епархіальнаго женскаго училища въ  г. Благовѣщенскѣ. |

Съѣздъ постановилъ: выработанную  программу сихъ за­
нятій вмѣстѣ съ  настоящ имъ журналомъ почтительнѣйш е пред­
ставить на А рхипастырское благоусмотрѣніе и утвержденіе 
Его П реосвящ енства.

На семъ ж урналѣ резолюція Его П реосвящ енства: 28 
мая 1 9 0 1  г. Программа занятій съѣзда утверж дается, при 
чемъ, въ случаѣ постановленія объ открытіи училищ а въ 
нынѣшнемъ же году, слѣдуетъ разсудить и объ избраніи лицъ 
въ  составъ  Совѣта училищ а. Е. Н.



Программа предполагаемы хъ занятій съ ѣ зд а  благочинныхъ 
Благовѣщенской епархіи  по вопросу объ открытіи Е п арх іаль­
наго женскаго училищ а въ г. Благовѣщ енскѣ.

Предварительное знакомство съ  трудами комиссіи п 1-го 
съѣзда духовенства Благовѣщ енской епархія по учрежденію 
Епархіальнаго ж енскаго училищ а въ  г. Благовѣщ енскѣ.

1. Количество имѣю щ ихся у духовенства дѣтей, могу­
щихъ быть ученицами въ  женскомъ Епархіальном ъ училищ ѣ 
и ихъ процентное отношеніе къ «посословнымъ ученицамъ, 
которыя могли бы пожелать поступить въ  училище.

2 0  типѣ Е п архіальнаго  женскаго училищ а.
3. О постройкѣ зданія для Епархіальнаго женскаго 

училища.
4. О средствахъ  для постройки зданія Епархіальнаго 

женскаго училища.
5 . Составленіе смѣты содержанія Епархіальнаго ж ен­

скаго училища.
6. О средствахъ па содержаніе Епархіальнаго женскаго 

училища.
7. Окончательное заклю ченіе по всѣмъ вы ш еуказанны м ъ 

вопросамъ.
На сей программѣ резолю ція Его П реосвящ енства: 28  

мая 1001  г. Смотрѣно и утверж дается. Е . Н. .

Журналъ №3.
1901 г. мая 28 дня.

Съѣздъ благочинныхъ Благовѣщенской епархіи , подъ 
предсѣдательствомъ о. протоіерея Іо ан н а  Винокурова, въ  з а ­
сѣданіи своемъ вы ш еозначеннаго числа слуш алъ резолюцію 
Его Преосвященства, Преосвящ еннѣйш аго Никодима, Еписко­
па Прномурскаго п Благовѣщ енскаго, отъ 2 6  мая с. г. за 
№ 6 3 8 , наложенную на первомъ журналѣ съѣзда, слѣдую щ а­
го содержанія: „У тверж дается . Доложить въ слѣдующемъ
журналѣ, кто пзъ  благочинныхъ на съѣздъ  не явился.
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С ъѣздъ постановилъ почтительнѣйш е доложить Его Пре­
освящ енству , что ші благочинническій съѣ здъ  не явились 
благочинные 1 -го  участка свящ енникъ П авелъ Михайловъ но 
неизвѣстной причинѣ и гр.-Х абаровскаго Успенскаго собора 
протоіерей Іоаннъ Гомаиковъ, но онъ своимъ отношеніемъ отъ 
1 9  мая с. г. з а  №  1 1 7 , при семъ прилагаемы мъ, уполно- 
мочилъ присутствовать вмѣсто себя на съѣздѣ и. д. благо­
чиннаго IX у ч астк а , свящ енника Харлампія Петрологипова.

Па семъ ж урналѣ резолюція Его Преосвящ енства: 29 
мая 1 9 0 1  г. Смотрѣно. Благочинный М ихайловъ не явился 
по причинѣ мелководій, какъ увѣдомилъ меня о томъ теле­
граммою. Е. П. _ _ _ _ _

Ж у р н а л ъ  N2 4.
1901 ?. мая 29 дня.

Съѣздъ благочинныхъ Благовѣщенской епархіи , подъ 
предсѣдательствомъ о. протоіерея Іо ан н а  Винокурова, въ за­
сѣдай» своемъ вы ш еозначеннаго числа имѣлъ сужденіе о ко­
личествѣ ученицъ, могущихъ поступить въ Епархіальное жен­
ское училище и о процентномъ отношеніи охъ и пноенар- 
хіальнымъ и пиосословнымъ ученицамъ, которые могли бы посту­
пить въ училищ е. Справки. По м и ровы м ъ  вѣдомостямъ церквей 
епархіи з а  1 9 0 0  г. дѣтей духовенства, дѣвочекъ школьнаго 
возраста, значится отъ 1 0  до 1 2  лѣтъ и нѣсколько болѣе 28 
и 9 лѣтъ— 5; къ сему числу должно причислить одну дѣвочку 
1 2  дѣтъ , дочь столоначальника Благовѣщенской духовной Кон­
систоріи М. И. Гульбпновпча, который, какъ и всѣ  служащіе 
въ Консисторіи, но опредѣленію Св. Синода, опубликованно­
му въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ 1 8 9 6  года (стр 4 2 8  лффяц.
ч.), пользуется одинаковымъ правомъ съ  епархіальны мъ ду­
ховенствомъ но отдачѣ въ  училище своей дочери; синеокъ 
при семъ прилагается. Исчисленіе ученицъ 9-ти  лѣтняго воз­
р аста  въ упомянутомъ спискѣ взято на основаніи параграфа 
7 8  устава Е п арх іальнаго  женскаго училищ а, какъ моіущихъ 
въ  этомъ возрастѣ поступить въ первый классъ.
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Съѣздъ постановилъ: при нять нормой число ученицъ въ 
училищѣ— духовны хъ 9 0 ,  ииоснарх іалы іы хъ  п пн.осослоішыхъ 
60. Въ первый годъ откры тія  Е п арх іальн аго  женскаго учи­
лища поступай» духовны хъ  2 5 ,  и и осн арх іалы іы хъ  и ииосо- 
словиыхъ 15.

Сей журналъ съ ѣ зд ъ  благочинны хъ Благовѣщ енской еп ар ­
хіи почтительнѣйше представляетъ  на благоусмотрѣніе и 
утвержденіе Его П реосвящ енства, П рсосвищ сннѣйш аго Нико­
дима, Еппскопа ІІриамурскаго и Благовѣщ енскаго.
и

С п и с о к ъ .
дѣтей духовенства Благовѣщ енской еп арх ія  ж енскаго пола 
школьнаго возраста, извлеченны й и зъ  клпровы хъ вѣдомостей 
церквей епархіи з а  1 9 0 0  г.

• Дѣта.

1 0 .  Протоіерея Благовѣщенскаго каосдрплмілго
собора Іоанна Копогілева— Александра - 12

2 Юліи - 10
3 Священника Марковской церкви Виктора Сквор-

нова—Любовь -  - 11
4 Священника Заинтинской церкви Иліи Рязанова—

Ап на : 11
5 Священника Благовѣщспской кладбищенской цер-

кви Александра ІІонокшопова—Надежда и
С • Священника Оеміозерской церкви Іоанна Карпа-

нова—Софія - 12
7 Ольга - - - - - - - и
8 ІІслнксенія - - - - - - 10
9 Священника Больше-Михайловской церкви Петра

Буртасовскаго—Любовь - - - - - 12
10 Священника Тырской церкви Андрея Ларіонова

, —Елисавета - - - - - - - 1 2
11 —Анна - - - - - - - - 1 0
12 Священника Средне-Уссурійской церкви Сергія

Пляски па—Надежда - - - -  -  - * 12
13 Священника Песчапо-озерской церкви Евгенія

Орлоцкаго—Елисавета - - - - - I I
14 Вдовы священника Скворцовой — Нина - 12
15 Вдовы свящбшілкя Черепныхъ — Клавдія- 11
16 — Наталія - 10



54

17 Сшидеппнка Поярковской церкви Владиміра Вѣй-
ЛЪть.

чаова— Людмила - . . . . 10
1 8 Сиящешшкъ РайчихинскоП церкви Филиппа Тип-

1і йена—Наталія - 9

19
0 . Ключаря благовѣщенскаго каѳедральнаго со-

2 0  І
бора священника Остра Богданова—Антонина 9

Сиящсвпика Покровской по Уссури церкви Фи-
1• лішиа Соболева—Клавдія - - - - - 11

2 1  ! Священника Благовѣщенскаго ново-соборнаго при-
хода Филиппа Ушакова—Ираида • 12

2 2 Священника Прокопія ІДротодіакоиооа—Серафима 12
2 3 Священника Албазипской церкви Павла Михліі-

лова—Анна - - - - - - и
2 4 Священника Албазипской церкви Евгенія 'Со-

ловьепа—Марія - 9
2 5 Священника ІІиманскоіі коходпо& церкви Авра-

мія Писарева—Марія - 10
2 6 Діакона Благовѣщенскаго иово-собориаго прихо-

да ІСассіапа Саввина—Татіана - 12
27 —Марія - 11
2 8 —Александра 9
2 9 Діакона Покровской церкви Будникова—Надежда 9
3 0 Заштатнаго псаломщика Прокопія Титова—Марія 10
31 Псаломщика походной у тунгусовъ церкви Сав-

вина Марія - - - - - - - 11
3 2 Исаломщ. Павловской церкви Преловскаго-Аниа 11
3 3 Священника Мнхиііло-Семеновской церкви Петра

І Малышева—Маргарита - - - - - 11 •
3 4 Столоначальника Бла опѣщонской духовной Коп-

систоріи Ы. И. Гульбиновпча—Екатерпиа - * - 12

Н а семъ журналѣ резолюція Его П реосвящ енства: 29
мая 1 9 0 1  г. Смотрѣно п утверждается. Изъ приложеннаго 
списка дѣвочекъ видно, что въ  возрастѣ 12  лѣтъ оныхъ 
имѣется десять; это обстоятельство должно побуждать о.о. 
благочинныхъ нс медлить с ъ  открытіемъ учплпщ а, иначе оз­
наченныя дѣвочки могутъ достигнуть предѣльнаго возраста, 
въ которомъ поступленіе въ  училище окажется для нихъ уже 
нс возможнымъ и онѣ, бѣдныя, черезъ то останутся безъ 
образованія, или же родители должиы образовывать ихъ въ
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гимназіи, что и дорого, и далеко не то, что образованіе въ 
Епархіальном ъ училищ ѣ. Е. Н.

Ж у р н а л ъ  № 5 .
1901 г. мая 30 дня.о

Съѣздъ благочинныхъ Благовѣщенской епархіи , подъ 
предсѣдательствомъ о. протоіерея Іо ан н а  Винокурова, въ  за ­
сѣданіи своемъ выш еозначеннаго числа имѣлъ сужденіе о 
типѣ ж еискаго Е пархіальнаго  училищ а.

Справка. Въ труд ахъ  Комиссіи, работавш ей но вопросу 
объ открытіи женскаго Епархіальнаго училища в ъ  г. Благовѣ­
щ енскѣ, и 1 съѣзда духовенства епархіи типъ епархіальна­
го женскаго училищ а проектированъ трехклассный с ъ  двухго­
дичнымъ курсомъ.

Съѣздъ благочинныхъ Благовѣщенской епархіи , принимая 
во вниманіе слѣдующ ія соображенія: 1) по § 6 у став а  
епархіальны хъ ж енскихъ училищъ полагается в ъ  епархіаль­
номъ училищ ѣ 6 классовъ съ  годичнымъ курсомъ въ каж­
домъ, а  три кл асса  съ  двухгодичнымъ курсомъ лиш ь допу­
скается, какъ  крайняя мѣра, по недостатку средствъ къ 
содержанію ш ести классовъ п то н а  время до изы сканія 
необходимыхъ для сего суммъ; 2) Епархіальное женское учи­
лище съ шестью классами съ  годичнымъ курсомъ представ­
ляетъ для духовенства большое удобство въ  дѣлѣ отдачи въ 
него своихъ дочерей сообразно ихъ возрасту  и учебной 
подготовкѣ въ  тотъ  или иной классъ училищ а; 3 )  Съѣздъ 
благочинныхъ своимъ мнѣніемъ полагаетъ, что какъ бы 
хорошо не было поставлено учебное дѣло в ъ  женскомъ 
Епархіальномъ училищ ѣ, однако могутъ быть и нѣкоторыя 
малоуспѣшныя ученицы, которыхъ иужио будетъ оставлять 
на повторительный курсъ въ томъ или другомъ классѣ. 
При имѣніи въ  Епархіальномъ училищ ѣ шести классовъ 
съ  годичнымъ курсомъ малоуспѣш нымъ ученицамъ придется



56

потерять всего одинъ годъ, оставаясь на повторительномъ 
курсѣ въ томъ же классѣ , а  въ  училищ ѣ съ  трем я классами 
съ  двухгодичнымъ курсом ъ— четыре года; такимъ образомъ 
имъ придется употребить па свое исправленіе въ  два раза- 
болѣе времени, а родителямъ понести за  нихъ вдвое болѣе рас­
хода въ  видѣ платы за  содержаніе в ъ  училищ ѣ,— постано­
вилъ: въ рѣш еніи вопроса объ открытіи Е пархіальнаго  женскаго 
училищ а въ городѣ Благовѣщенскѣ принять типъ ш естиклас­
снаго училищ а съ  годичнымъ курсомъ въ  каждомъ классѣ.

Н а  сомъ журналѣ резолюція Его П реосвящ енства: 29 
мая 1 9 0 1  г. Вполнѣ согласенъ; утверждается. Д ай только 
Богъ, чтобы у духовенства нашлось достаточно средствъ  для 
устройства и содержанія ш естикласснаго' училищ а. Впрочемъ, 
при умѣніи, скромности въ  обстановкѣ и доброй экономіи, сіе 
вполнѣ достижимо. Е . И.

( Продолженіе слѣдуетъ.)

И звѣстіе  (іо Владивостокской епархіи
Архипастырская благодарность.

Резолюціею Его Преосвященства, Преосвященнѣй­
шаго Евсевія, Епископа Владивостокскаго и Камчат­
скаго, отъ 7 іюня 1901 г. Л» 927, объявлена Архипа­
стырская благодарность купцу Борису Димитріеву Но­
ваку и женѣ Доктора Маріи Григоріевой Субботиной 
за сдѣланныя ими пожертвованія матеріалами на соору­
женіе церкви-школы въ с. Краббэ на сумму первымъ до
400 рублей и послѣднею на сумму до 160 руб.

% :
1



ЁІІАРХЮ ЫІМІІ КЪ ДОМОСТИ.
30-го іюня 12. ' 1901 года.

О Т Д Ъ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .

С О Д Е Р Ж А Н І Е :  Ж п я н і ,  и  д ѣ я т е л ь н о с т ь  с в .  К и р и л л а  и  М с о о д ія  п е р в о ­
у ч и те л е й  с л о в е н с к и х ъ .  ( Окончаніе) . — О т ч е т ъ  о с о с т о я н ія  и д ѣ я т е л ь н о с т и  
Б л а г о в ѣ щ е н с к о й  д у х о в н о й  м и с с іи  в а  1 9 0 0  г о д ъ .— О б ъ я в л е н ія .

и дѣятельность св . Кирилла и М еоодія, первоучителей
словенски хъ .0)

(  Окончаніе).

Съ готовымъ переводомъ Евангельскихъ чтеній св. Ки­
риллъ и Меѳодій отправились въ Моравію **). Ростиславъ 
встрѣтилъ св. братьевъ  съ  честію . По прибытіи въ  Моравію 
начинается миссіонерская дѣятельность св. Кирилла п Меѳо­
дія, которая въ житіи К онстантина обрисовывается характер­
ными чертами. «С обравъ ученики» (Ростиславъ), говоритъ 
житіе, < в да отъ я  учити. Вскорѣ же ся весі, церковный чинъ 
иреложи и научи я  утренін и годинамъ, и иавечернпцы, и 
тайиѣй службѣ> (ж. К» XV*). Велика была радость народа, 
когда раздалось славянское богослуженіе. Славяне отъ радости 
обнимали другъ д руга , какъ  на П асху. Занимаясь переводомъ 
богослуженія и соверш ая его среди славянъ, св . братья 
боролись съ остатками язы ч еств а  въ Мораиіп и «тріязычною 
ересыо> латнио-нѣмецкаго духовенства, противившагося всѣми 
возможными способами введенію въ  Моравіп богослуженія на 
славянскомъ язы кѣ . Одуш евленные апостольскою ревностію ,

*) См. і і -й  «Бл. Епар. Вѣд.»
**) По нѣкоторымъ извѣстіямъ, на пути св. братья были въ 

Болгаріи и обратили въ христіанство Бориса, но это иредполо* 
жеиіѳ пѳ имѣетъ твердыхъ основаній.



250

св. братья въ продолженіи 40  мѣсяцевъ проиовѣдывали сла­
вянамъ и своею проповѣдію положили основаніе славянской 
церкви. До Кирилла п Меѳодіи у  славянъ  были латиио- 
нѣмсцкіе священники. Преслѣдуя свои личны е интересы , онй 
держали народъ въ религіозномъ невѣж ествѣ и, кромѣ того, 
дѣйствовали во вредъ славянамъ, какъ лица, принадлежащія 
къ враждебной для славянъ (нѣмецкой) націи. Отсюда проис­
ходило то, что у  панноно-моравекпхъ славянъ , хотя въ  боль­
ш инствѣ п крещеныхъ, господствовали язы ческіе  обычаи и 
суевѣріи. Съ прибытіемъ св. братьевъ, по выраженію  жи­
т ія ,—  «отвсрзошася, по пророческому словеси, уши глухыхъ 
услыш атп книжныя словеса, а язы къ  яспъ бы сть гугнивымъ».—  
Средствомъ для просвѣщенія народа у Кирилла и Меѳодія 
были, кромѣ славянскаго богослуженія и проповѣди,— школы.- 
Собравъ учениковъ, въ числѣ которыхъ были люди взрослые 
и, можетъ быть, знаю щ іе греческую или латинскую  грамоту, 
св. братья научили ихъ славянской грамотѣ, и службамъ (ж  К. 
XV іл .) . Училища, заведенныя Кирилломъ и Меѳодіемъ, под­
готовляли св. братьямъ помощниковъ в ъ  дѣлѣ проповѣди и 
кандидатовъ на священство, а затѣм ъ служили вообще раз­
садникомъ христіански просвѣщ енныхъ людей. Подготовленіе 
въ школѣ проповѣдниковъ и кандидатовъ на свящ енство изъ 
самихъ славянъ было важнымъ дѣломъ с в . первоучителей, 
ибо этимъ полагалось начало національной славянской іерар­
хіи. Національная же іерархія составляетъ  первое п главное 
условіе процвѣтанія церкви. Пастыри, знаю щ іе язы къ  своего 
народа, лучше и скорѣе могутъ удовлетворить народнымъ нуж­
дамъ. Училища Кирилла и Меѳодія, подготовляя кандидатовъ на 
свящ енство, вмѣстѣ съ тѣмъ служили дѣлу христіанскаго про­
свѣщ енія вообще. Подъ руководствомъ св. братьевъ воспи­
тались просвѣщенные люди, которые были непосредственными 
помощниками св. первоучителей въ переводѣ греческихъ книгъ, 
на славянскій язы къ, а послѣ пхъ кончины самостоятельными 
переводчиками и писателями. Благодаря трудам ъ св. перво*
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учителей в ъ  школьномъ дѣлѣ, славянская письменность начала 
разви ваться , хотя на первы хъ порахъ и исключительно пе­
реводная, состоявш ая изъ твореній св. Отцевъ п житій 
святы хъ. •

Ие прекращ али св . славянскіе первоучители въ  эти 40 
мѣсяцевъ и въ  собственномъ смыслѣ миссіонерской дѣятель­
ности, т. е. проповѣди къ язычнивамъ-славянамъ. Латино нѣ­
мецкое духовенство увидѣло въ просвѣтительной дѣятельности 
св. братьевъ , съ  ихъ славянскимъ богослуженіемъ п проповѣ­
дію, подрывъ своей власти. Поэтому «латинскіе п фряжскіе 
архіереи с ъ  іереям и> начали противодѣйствовать первоучи­
телямъ, осы пая ихъ браныо, особенно за славянское бого­
служеніе, говоря: «Три языки убо есть токмо— еврейскъ, 
греческъ и латвньокіи , пми же достоитъ славу Богу вздаяти> 
(ж. К. XV гл.)

Ч ерезъ  три слишкомъ года по прибытіи въ Моравію 
Константинъ и Меѳодій отправились въ Римъ. Побужденіемъ 
къ такому путеш ествію  паннонскія житія в ы с т а в л я ю т ъ -с ъ  
одной стороны требованія папы «увѣдѣвъ же Рымскій иапежъ 
посла но него> (К онстантина). «Увѣдѣвъ же такого мужа 
Апостоликъ Ппкола посла по ня, желая видѣти я> ; съ  дру­
гой стороны необходимость посвятить приготовленныхъ кан­
дидатовъ въ  свящ енны й санъ: «иде святить ученикъ своихъ».л
Несомнѣнно, что латинскіе епископы и іереи сообщили о 
Кириллѣ и Меѳодіи, какъ о лицахъ, опасныхъ для иапской 
власти въ  .М оравіи. П апа Николай I, искоренявшій обычаи 
Греческой церкви въ Болгаріи, нс могъ равнодушно слышать 
о дѣятельности среди славянъ греческихъ проповѣдниковъ, 
вводившихъ притомъ такое новшество, какъ славянское бо­
гослуженіе. Къ тому же въ это время папа былъ недоволенъ 
Константинопольскою церковію, отъ коей были посланы св , 
Кириллъ и Меоодій, по той причинѣ, что ойа не призиала 
законными папскія притязан ія на церковную власть въ  Бол­
гаріи и отвергла вмѣш ательство лапы  во внутреннія дѣла
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Константинопольскаго п атр іархата  по случаю  подведенія на 
патріарш ество Ф отія. Для уясненія и можетъ быть, съ  цѣлью 
взять  въ свои руки дѣло св. братьевъ, п ап а  и вы звалъ пхъ 
въ  Римъ. Послѣднее соображеніе, вы ясняетъ  выраж еніе житія 
Меѳодія, гдѣ говорится, что пап а желалъ «водѣти я , яко 
ангела Божія>. Приглашающіе отъ лица папы, очевидно, 
льстили Кириллу и Меѳодію. Личнымъ побужденіемъ къ п у­
теш ествію  въ Римъ св. братьевъ была указы ваем ая въ  житіи 
необходимость посвятить своихъ учениковъ въ  разны я іерар­
хическія степени. *)

На пути въ  Римъ св. Константинъ и Меѳодій остан ав­
ливались у  панпонскаго князя Коцсда. Послѣдній, обрадовав­
шійся славянскимъ письменамъ, самъ ихъ изучилъ и далъ 50 
учениковъ Константину. На пути ж е— в ъ  Венеціи *°) <въ 
Н ятцѣхъ> св. братья цѣлымъ соборомъ епископовъ, іереевъ  и 
черноризцевъ, «воздвигшихъ тріязы чную  сресь> защ ищ али 
правоту своего дѣла. <Како вы ся нс сты дите», говорилъ 
собравш имся Константинъ, «три языки токмо мнящ е, а 
прочимъ всѣмъ языкомъ и племепомъ слѣпымъ велящ е бытп 
и глухымъ>?.. (Ж . К . XV гл .) Въ Римѣ сам ъ  < А но столикъ 
Адріанъ>, преемникъ Николая 1, встрѣтилъ К онстантина и 
Меѳодія з а  городомь со всѣми гражданами <свѣщ и несущ е,

*) С в и д ѣ т е л ь с т в о  п а н и о н с к и х ъ  ж и т ій  в ъ  д а н н о м ъ  с л у ч а ѣ  
р а с х о д и т с я  с ъ  ф а к т а м и , у к а за н н ы м и  в ъ  ж и т іи  с в . п е р в о у ч и т е л е й , 
н а х о д я щ и м и с я  в ъ  у п о т р е б л я ю щ и х с я  т е п е р ь  ч о т ы і-м и н е я х ъ . В ъ  ж п - 
т іи  э т о м ъ  г о в о р и т с я , что  ц а р ь  и с в я щ е н н ы й  с о б о р ъ  « у б ѣ д и ш а  с в я ­
т а г о  К о н с т а н т и н а , а іц ѳ  и ц е х о т я щ а , п р ія т о  с а н ъ  а р х іе р е й с к ій »  
п р е д ъ  о т п р а в л е н іе м ъ  п а  ц р о п о в ѣ д ь  С л а в я н а м ъ . С л ѣ д о в а т е л ь н о , с в .  
К о н с т а н т и н ъ  уж е и м ѣ л ъ  е п и с к о п с к ій  с а п ъ , о т п р а в л я я с ь  в ъ  Р и м ъ . 
О б ъ  у м и р а ю щ е м ъ  с в .  К и р и л л ѣ  в ъ  т о м ѵ ж с  ж и т іи  з а м ѣ ч а е т с я , что  
о н ъ  « в р у ч и в ш и  е п и с к о п с т в о  свое  с т а р ѣ й ш е м у  б р а т у  с в о ем у  М е- 
о о л ію , п р е д а д е  д у х ъ  с в о й  Г о сп о д у » .

**) С у щ е с т в у е т ъ  п р е д п о л о ж е н іе , что  ц ѣ л ію  п у т е ш е с т в ія  с в . 
К и р .  и М ѳѳ. б ы л а  В е н е ц ія , е п и с к о п а  к о то р о й  о п и  х о т ѣ л и  п р о с и т ь  

п о с в я т и т ь  и х ъ  у ч е н и к о в ъ . В с л ѣ д с т в іе  ж е  н е д о б р о ж е л а т е л ь с т в а  е го , 
о т п р а в и л и с ь  в ъ  Р и м ъ .



253

увѣдавш е, яко несетъ мощи святаго Климента, мученика и 
и папеж а римскаго (ж. К, XIV г). Славянское богослуженіе 
было одобрено, а  ученики посвящены. «Пріемъ иапсж ъ кни­
ги слоненьскія, освяти и положи я въ церковь Снятый Маріа, 
пѣш а же съ  ними литургію  (ж. К .) «Положи С-ловеиьское 
Евангеліе на алтари св. апостола Петра (ж. М .). Посемъ 
иовелѣ манежъ святптй словеиьскыя ученики» (ж. К .) «Святи 
на поповство блаженнаго Меѳодія и отъ ученикъ слоненокъ 
три попы, а  два аиагноста»  (ж . М. V II н . )  «И яко святиш а, 
тогда пѣш а литургію  въ  церкви св. Петра словенскимъ я зы ­
комъ». Служеніе на славянскомъ язы кѣ  соверш алось но ж е­
ланію папы въ  разны хъ  церквахъ  Рима (К . XIV гл .). Хули­
телей и противниковъ славянскаго богослуженія, утверж дав­
ш ихъ, что свящ енны я книги могутъ быть только п а  3 -х ъ  
язы кахъ  -  еврейскомъ, греческомъ и латинскомъ, пана нс под­
держалъ, а  <пплати и треязычннкп нарекъ, проклятъ» (И. ж. 
VII гл.) И скренность папы въ  отношенія къ славянскому бо­
гослуженію пе безъ  основанія заподозривается. Въ Римѣ хо­
рошо понимали, что отъ богослуженія на родномъ я зы к ѣ  легко 
перейти къ мысли о національной іерархіи, независимой отъ 
папы. Поэтому едва-ли славянское богослуженіе было прі­
ятно папѣ и епископам ъ». *)

Но обстоятельства, но промыслу Божію, сложились въ 
пользу славянскаго богослуженія. Именно, измѣнивш іяся къ 
лучшему по смерти папы Николая I и низложеніи Фотія, от­
ношенія между папою и Царьградомъ— располагали п ап у  отн о­
ситься къ греческимъ проповѣдникамъ снисходительнѣе, а  ж е­
ланіе привлечь Болгарію къ Риму п боязнь потерять вліяніе 
на Моравію и Паиноиію при иномъ образѣ дѣйствій— вынудили 
папу прознать н одобрить славянское богослуженіе. Бъ иро-

*) Въ ланпое. жит. Константина упоминается о недоволь­
ствѣ славян. богослуженіемъ двухъ епископовъ. Въ моровской же ле­
гендѣ говорится что «аапаи остальные правители церкви укоряли 
Меѳодія за служеніе капошічеекпхъ часовъ на славянскомъ языкѣ».
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тинномъ случаѣ  греческіе проповѣдники, имѣющіе переводъ 
богослужебныхъ книгъ на славянскомъ язы кѣ , пользуясь сим­
патіей  славянъ , совершенно оставили-бы  всякую  мысль о под­
чиненіи п ап ѣ . Съ цѣлію привлечь къ себѣ славянъ , папа до­
зволилъ славянское богослуженіе, надѣясь въ  будущ емъ съ  пере­
мѣною обстоятельствъ отмѣнить свое рѣш еніе, что и случилось. 
Личныя качества св. братьевъ, въ частности К онстантина, о свя­
тости жизни котораго свидѣтельствовали мощи Климента, яви­
вш іеся нс кому-либо другому, а именно К онстантину, высоко 
ставили въ  глазахъ  римскихъ гражданъ дѣло св. первоучи­
телей славянскихъ. Это, конечно, такж е оказало долю вліянія 
па гіанскос рѣш еніе о славянскомъ богослуженіи. Константинъ, 
изнуренный трудами, имѣя и прежде разстроенное здоровье, 
«тръпящ у ему язю болѣзненную многп дно» заболѣлъ въ Ринѣ 
<къ смерти». Съ радостію встрѣчая смерть, Константинъ за 
5 0  дней до кончины, облекся въ иноческій образъ , принявъ 
имя Кирилла. Съ молитвою объ умноженіи вѣрующимъ, объ 
укрѣпленіи ихъ въ единомысліи и правгмъ исповѣданіи, объ 
избавленіи отъ напастей и погибели <тршізычной ереси» скон­
чался великій учитель славянъ въ  8 6 9  г. 1 4 -го  февраля. 
Предъ кончиной святый Кириллъ умолялъ брата: <се брате, 
суп руга  бя.човѣ, едону бразду тяж аіца и а зъ  на лѣхѣ падаю 
свой день скончавъ, а  ты  любпши гору вельми, то не мозн 
горы ради оставпти ученія своего, паче-Со можеши спасенъ 
бы ти». Похоронили св. Кирилла въ  церкви св. Климента съ 
такою  торжественностью, какъ бы самого папу. При гробѣ 
сго начали совершаться чудеса (ж . К. X V III гл.). По смерти 
б р ата  миссіонерская дѣятельность Меѳодія среди славянъ  вдегь 
въ  такомъ же направленіи, какое указалъ К и риллъ ,-- <якожоесть 
Константинъ фнлосовъ началъ» зам ѣ чаетъ  авторъ житія. Тажс 
борьба съ латино нѣмецкимъ духовенствомъ въ защ иту сла­
вянскаго богослуженіи и самостоятельности славянской церкви, 
что и прежде, п столь-же плодотворная самоотверженная пропо­
вѣдь среди славянъ, ознаменовавш аяся крещеніемъ многихъ



славянскихъ племенъ. Исполняя завѣщ аніе брата, Меѳодій по­
слѣ почти двухъ  лѣтняго  пребы ванія а) въ  Римѣ въ 8 7 0  году 
возвратился къ славян ам ъ . Внѣшнимъ поводомъ къ отправ- 
ленію изъ Рима было посольство отъ кн. Ііоцела, который 
просилъ отпустить Меѳодія. П апа, имѣя мысль подчинить че­
резъ Меѳодія своей власти славян ъ , послалъ его, какъ своего 
легата, ко славянскимъ народамъ <Нс тебѣ единому, писалъ 
папа Коделу», но и всѣм ъ странам ъ  тѣмъ словенскимъ слю 
учителя, отъ Бога и отъ  св. апостола Петра, перваго н а ­
ставника и ключедержца царствію  иебесному». То обстоятель­
ство, что Кириллъ и Меѳодій были посланы греческою Цер­
ковію, папа объясняетъ  въ  письмѣ въ свою пользу: «она же 
(т. е. св. братья) увндѣш а апостольскаго, стола, даящ а паш а 
страны, кромѣ канона не сотворпста ничесоже, но къ намъ 
пріпдоша>. П рииисыпая себѣ власть надъ славянами, папа 
дозволяетъ славянское богослуженіе: <умыслпхомъ послати Ме­
ѳодія, да в ы у ч и т ъ , ' якоже есте  просоли, сказая книгою въ 
языкъ ваш ъ».

Но уже съ сам аго н ачала пап а поставляетъ ограни­
ченіе славянскому богослуженію: «храните обычаи, да на 
мши (литургіи— полагы ни « іп е з з а » )  правѣе чтутъ  апостолъ 
и евангеліе римекы, паче же словенски». Дозволяя славян ­
ское богослуженіе, п ап а  отличаетъ его противниковъ: <Радя 
книга языка ваш его д а  будетъ отлученъ» (М. ж. VIII г.).. 
По этому отлученію нельзя придавать особеннаго значенія, 
такъ какъ папы вообще щедро расточаю тъ проклятія и при 
измѣнявшихся обстоятельствахъ  отмѣняютъ ихъ.

Коцслъ принялъ Меѳодія <съ  великою честы о». Ничтож­
ное число славянскихъ свящ енниковъ, пришедшихъ съ Ме­
ѳодіемъ въ Даннонію , было недостаточно для совершенія сла-

*) Продолжительность пребыванія объясняется во 1-хъ за­
держкою со стороны паны, который ждалъ соборнаго рѣшенія во 
проса о Болгаріи; во 2-хъ политическими нестроеніями въ Моравіи,, 
ибо нѣмцы леди упорную борьбу съ Ростиславомъ.
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вяискаго богослуженія въ Панноніи. Т акъ  какъ нѣмецкій 
(зальцбургскій) млп итальянскій—  Венеціанскій архісппскопъ 
посвящ ать въ свящ енны я степени кандидатовъ, выставляемыхъ 
Меѳодіемъ, не согласились бы , а  для— процвѣтанія славян­
ской церкви нуженъ былъ свой самостоятельный епископъ, 
то К оцслъ, руководясь этимп соображеніями, просилъ папу 
посвятить Меѳодія въ архіепископа: «посла и къ апостолпку 
и мужъ к (2 0 )  чьстпы чядо, да п ему святи ть  на епископ­
ство въ Панноніи, на столъ святаго Андроника» (М. ж. V III г.). 
Оапа поставилъ Мсоодія самостоятельнымъ архіепископомъ 
наннонскпмъ Съ посвященіемъ Меѳодія въ  епископа канони­
чески стала  сущ ествовать самостоятельная славянская  арх іе ­
пископія. Но не долго пришлось спокойно настырствовать 
Меѳодію. «Старый врагъ, завпдливый добру и противникъ 
истинѣ , въздввж е сердце врагу М оравскаго короля (т . е. 
Святополка) наоь со всѣми епископы». Епископы нѣмецкіе, 
иослѣ полученія Меѳодіемъ архіепископства, явились болѣе 
непримиримыми чѣмъ прежде, врагами Меѳодія, видя въ  немъ 
противника ихъ іерархической власти п, какъ  нѣмцы, поли­
тически опаснаго человѣка, возбуждавш аго въ  славянахъ 
своимъ славянскимъ богослуженіемъ стремленіе къ независи­
мое;™ отъ  нѣмцевъ, не только церковной, но и политической. 
Нѣмецкіе епископы начали преслѣдовать Меѳодія, ирп чемъ 
обстоятельство благопріятствовали имъ. Ростиславъ, побѣдо­
носно отражавш ій нѣмцевъ, погибъ, преданный въ  руки 
враговъ племянникомъ Святонолкомъ. Моравія около 8 7 1  г. 
опять была порабощена. Святополкъ-же, поставленный нѣм­
цами княземъ Моравскимъ, сталъ  орудіемъ ихъ. При по­
пустительствѣ Святополка нѣмецкіе епископы осудили Меѳодія 
за  зах в атъ  ихъ іерархическихъ правъ («яко на наш ей об­
ласти учаш и»), и отправили въ  заточеніе въ  «С вабы », гдѣ 
онъ содержался 2 7 *  года, пока не вступился з а  стра­
дальца папа Іоаннъ. Кополъ, какъ вассалъ  нѣмцевъ, принуж­
денъ былъ молчать. Вѣсть о дѣйствіяхъ латипо-нѣмецкаго
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духовенства могла дойти до папы раньше 2 '/*  лѣтъ, но онъ 
медлилъ подать свой голосъ, руководясь собственными расче­
тами, именно пап а примыкалъ къ нѣмцамъ, какъ сторонѣ-бо­
лѣе сильной, отъ .которой, при томъ, онъ надѣялся получить 
выгоды для папской области. Въ 8 7 4  году пана, защ ищ ая 
свои права, п не имѣя особенной нужды снисходить къ нѣм­
цамъ, пбо они “не оказали помощи папѣ при защ итѣ Рима 
о тъ .С ар ац и н ъ ,--зап р ети л ъ  нѣмецкимъ епископамъ свящсппо- 
служсиіе, если опп нс освободятъ Меѳодія. «Посла клятву 
іы ня, да не поютъ мша, рскшс служба, вси королева (нѣ­
мецкаго кор.) спиекоип, доидеже и держатъ». Побѣды надъ 
нѣмцами Святополка, хитростію  освободившагося изъ, рукъ 
нѣмцевъ, которые у сп ѣ л и — было отправить его въ заточеніе, 
заставили нѣмецкихъ епископовъ исполнить повелѣніе папы. 
Меѳодія отпустили, пригрозивъ Коцелу, къ которому онъ 
направился: «ащ е сего имаиіи у  себе, не пнбудеши насъ 
добрѣ» (ж. М. IX гл.). М оравскіе славяне, освободившись 
отъ нѣмцевъ, почувствовали неудобство быть въ церковной 
зависимости отъ нѣмецкаго архіепископа и имѣть нѣмецкихъ 
священниковъ. <Н ѣмьчьскыя папы , иже жиьяху въ  нихъ, 
іісиріяющс омъ, нъ  ковъ кую щ е на ня» и потому мораване, 
по выраженію ж итія <изгъоаш а я>, а у  папы просило: 
«даждь намъ Меѳодія архіепископа и учителя. Абіе же посла 
Апостоловъ», говорится въ ’ житіи. Князь поручилъ Меѳодію 
всѣ церкви и «стрнжиики во всѣхъ  градѣхъ» (ж . М. IX г .). 
Дѣятельность Меѳодія сопровождалась необыкновеннымъ успѣ­
хомъ: «отъ тогоже дне вельмп начатъ расти ученіе Божіе 
и стршкнпцы множптися во всѣхъ  градѣхъ и ногаии вѣрова- 
тп въ истинный Богъ» (X гл .). Проповѣдь христіанства среди 
славянъ принимаетъ во время архіепископства Меѳодія ши­
рокіе размѣры и, какъ  свидѣтельствую тъ нѣкоторыя извѣстія, 
ироннкаетъ къ Ч ехам ъ, крестившимся во главѣ съ княземъ 
Борнвоемъ п супругою  его Людмилой,— Сербамъ лужицкимъ, 
частію къ полякамъ и Полабскимъ славянамъ, наконецъ— даже
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къ Прикарпатскимъ русскимъ. Подробныхъ свѣдѣній о мис­
сіонерской дѣятельности Меѳодія за э т о ' время въ  простран­
номъ житіи но содержится, кромѣ неяснаго указан ія  на кре­
щ еніе одного князя. „К н язь поганескъ силенъ вельми, сѣдя 
въ  Вислѣхъ“ . Ему Меѳодій предсказалъ, что онъ будетъ кре­
щ енъ ,,нудьмн“ ,*) когда откаж ется— добровольно, „ежо п 
бы сть“ , зам ѣчаетъ  авторъ житія. Съ подъемомъ иароднаго 
самосознанія, вслѣдствіе проповѣди св. Меѳодія, могущество 
моравскаго государства начало усиливаться. „Тольмп пачс“ , 
съ  прибытіемъ Меѳодія, какъ архіепископа, ,,п  Моравска об­
ласть прострати начатъ вся страны, н врагы  своя побѣжда- 
ти и с ъ  ііепогрѣшеніемъ, яко и самн повѣдаютъ присно" (я . 
М. X. гл.), говорится въ житіи. Но нѣмцы нс радовались 
процвѣтанію славянской церкви и усиленію моравскаго госу­
дарства. Потерявъ свою власть, „болѣвш ій Ионаторскою 
иересы о", начали интриговать противъ Меоодія. П апѣ доноси 
ли, что Меѳодій отступилъ отъ вѣры , вс  исповѣдуетъ похож­
денія Святаго Д уха,, и отъ Сына ( Р і і іо ір іе ) ,  нс признаетъ вла­
сти папы и распространяетъ богослуженіе на варварскомъ 
славянскомъ язы кѣ. П а п а вв), боясь потерять свою власть, за ­
претилъ славянское богослуженіе, а Меѳодія вы звалъ  къ себѣ. 
Меѳодій, вѣроятно— въ 87 9  г. былъ въ Римѣ, гдѣ заручился 
отъ папы  формальнымъ одобреніемъ своей дѣятельности въ 
видѣ иисьма къ Свитополку. Въ 8 8 0  году Меѳодій опять 
вступалъ  въ управленіе славянскою церковію. П ана Іоаннъ 
V III въ  88 0  году далъ ему С уф ф рагана, сипскона Впхпнга, 
къ сожалѣнію— человѣка ненадежнаго, который сталъ  интри­
говать противъ Меоодія. Нѣмцы, по возвращ еніи Меѳодія изъ

г) Конечно, здѣсь выраженіемъ ,,нудьми“  не указывается на 
насильственныя мѣры, употребленныя надъ княземъ съ цѣлію за­
ставить его креститься, а лишь на силу обстоятельствъ, открыв­
шихъ ему глаза на христіанство.

**) Недостаточность свѣдѣній въ папнонскомъ житіи св. Ме­
оодія о запрещеніи славянскаго богослуженія и вызовѣ св. брать­
евъ въ Р имъ восполняется изъ папскихъ посланій.
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Рима, тайно и явно стали разглаш ать въ народѣ, что Мело­
дій осужденъ напою . Но „почетш е Апостольская книга44, т. 
с. посланіе „обрѣ тош а п ясан іс , яко братъ ношъ Меѳодій свя­
тый правовѣренъ есть  и пр .“  „И  посрамлынеся (враги) ра- 
зыдошася со студомъ”  (ж. М. XII г.). Однако интриги не пре­
кратились, на что у к азы ваетъ  иисьмо папы  къ Меѳодію. Въ 
коварной изобрѣтательности нѣмцы но имѣли предѣла. Оли 
распустили слухъ , что на Меѳодія гнѣвается греческій импе­
раторъ и патріархъ: „Е щ е и обращ аетъ (императоръ), нѣсть 
сму живота имѣти“ . Очевидно, дѣлались намеки на Меѳодія, 
какъ на отступника, который пап у  обманулъ, а императора и 
патріарха нс обм анетъ, так ъ  какъ его въ  Константинополѣ 
знаютъ. ІІо случилось наоборотъ. Императоръ, ж елая по­
смотрѣть великаго подвижника и завязать  чрезъ него снош е­
нія съ Святополкомъ, пригласилъ в ъ  8 8 2  г. св. Меѳодія въ  Кон­
стантинополь, гдѣ онъ былъ принятъ съ честію. Отправляя 
сго обратно, императоръ оставилъ у себя'для царсградскпхъ сла­
вянъ „попа п дьякона съ  книгами4*. „Облюбль и одаръ пельмп, 
проводя п павы славно до стола своего; тако же п п атр і­
архъ" (ж. М. X III гл.). Подвергаясь различнымъ опасностямъ 
на пути, Меѳодій пробылъ в ъ  Моравію. У строяя юную сла­
вянскую церковь и расш иряя ея предѣлы, Меѳодій не остав­
лялъ перевода свящ енны хъ ки ш ъ  съ греческаго язы ка на 
славянскій. Съ св. Кирилломъ Меѳодій перевелъ изъ свящ ен­
ныхъ книгъ только избранны я мѣста. „П салтирь бо бѣ  ток­
мо и евангеліе съ  апостоломъ п избранника службами цер­
ковными съ  философомъ преложилъ ііерьвѣе". Поэтому была 
нужда въ переводахъ другихъ книгъ, что ІІІсѳодій и пред­
принялъ послѣ смерти своего брата. „Прѣже же отъ ученикъ 
своихъ посажь д ъ ва  поиы скороппеца, преложи вся книги 
псподнь, развѣ  М аккавеи, отъ гречьспа язы ка в ъ  словсньскъ, 
шестію мѣсяцъ... тогда же и номоканонъ, рекшс закону пра­
вило и отечьскія книги преложи (ж. М. ХА’ гл.). Слѣдова­
тельно, почти в ся  библія, творенія св. отецъ н богослужеб-
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ны я кнпгп явились при ов. Меѳодіи на славянском ъ языкѣ. 
Руководилъ дѣломъ и, вѣроятно, редактировалъ переводы самъ 
Меѳодій. Вѣроятность исполненія такого громаднаго т р у д а -  
перевода всей почти библіи въ ш есть м ѣ сяц евъ ,— внѣ вся­
каго сомнѣнія, такъ  какъ уже прежде многое было переведе­
но, к ак ъ -то — Евангеліе, псалтирь, пареміи и нѣкоторыя другія 
книги пли частя пхъ. Нѣкоторыя же книги, напр. Маккавей- 
ск ія , теперь нс переводились, вслѣдствіе чего трудъ  сокра­
щ ался. Затѣм ъ, св. Меѳодій, кромѣ двухъ  главны хъ перевод­
чиковъ,. имѣлъ несомнѣнно ещ е „споспѣш нпковъ“ , каковые 
были у  св. братьевъ еще въ  Ц а р ь г р а д ѣ .-О  послѣднихъ го­
дахъ дѣятельности Меѳодія житіе сообщ аетъ не многое. Вѣ­
роятно, св. Меѳодій провелъ ихъ сравнительно— спокойно „от­
вергая молвы и печаль свою на Бога в о ш ж ь "  (ж . М. ХУ 
гл.). И зъ  этого времени лишь сообщ ается въ  житіи о встрѣ­
чѣ Меѳодія съ  королемъ Угорскимъ. Въ эго.мъ повѣствованіи 
указы вается на величіе и святость св. Меоодія. Угорскій король 
пожелалъ съ нимъ встрѣтиться. Всѣ говорили, что это грозить 
Меѳодію смертію. Но Меѳодій былъ принятъ с ъ  честію и 
отпущ енъ съ дарами (XVI гл.). Послѣ многотрудной жизни, 
Меѳодій скончался 6 апрѣля 8 8 5  года. Предъ смертію онъ, 
нс переставая заботиться о славянской (зем лѣ) церкви, ука­
залъ  себѣ преемника— въ лицѣ Горазда. Ученики совершили 
надъ нимъ отпѣваніе <латинскы, гречеекы п словеньскы» п 
положили въ соборной церкви (ж. Мсѳ. XVI гл.). Авторъ 
житія, окидывая въ заключеніи взоромъ ж изненные подвига 
Меѳодія, говоритъ: «вины отсѣкъ по вся страны  и уста 
многорѣчивыхъ загради, теченіе съвсръш п, вѣру соблю дъ».— 
Дѣло св  Кирилла и Меѳодія послѣ пхъ кончины не погибло. 
Воспитанные нми ученики, изъ коихъ, по свидѣтельству 
житія Климента, однихъ свящ епнослуж ащ ихъ осталось 200 
человѣкъ, нроповѣдывали христіанское учен іе на славянскомъ 
языкѣ всѣмъ славянскимъ племенамъ. Хотя у  югозападныхъ 
сл авян ъ —  мораваігь, чеховъ, поляковъ,— среди коихъ подви-
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залвсь св. б р ат ь я ,— православіе и славянское богослуженіе 
уничтожено властолюбивыми папами, тѣмъ не менѣе сла­
вянская церковь не погибла, а  начала процвѣтать у славянъ 
восточныхъ: русскихъ, болгаръ и сербовъ. Само но себѣ 
ясно значен іе подвиговъ св. Кирилла п Меѳодія для Церкви 
православной и славянства. Славянское богослуженіе и про­
повѣдь сдѣлали славянъ  христіанами, положили начало сла­
вянскому просвѣщ енію , сознанію  славянами своей національ­
ности, такъ  что, не смотря на цѣлыя вѣка рабства, какое испы­
тывали, напр. русскіе  отъ  татаръ , болгары н сербы отъ 
турокъ,— у  сл авян ъ  не исчезли православіе, народный язы къ 
и народные обы чаи.

Изображеніе жизни и дѣятельности славянскихъ перво­
учителей св . Кирилла п Меоодія предлагается вниманію п р а ­
вославныхъ читателей нашего журнала не безъ нѣкотораго 
основанія. Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода отъ 2 0  м арта—  
4 апрѣля 1 9 0 1  года установлено «торжественное праздно­
ваніе 11  м ая, дня памяти первоучителей словенскихъ Меѳо­
дія п Кирилла, въ  духовно-учебны хъ заведеніяхъ и церков­
ныхъ ш колахъ. Съ цѣлію для нѣкоторыхъ читателей выяснить 
значеніе великихъ подвиговъ св. первоучителей славянскихъ, 
а у другихъ возобновить въ  памяти извѣстія древнихъ ■ па­
мятниковъ о жизни л дѣятельности св. братьевъ и напечатано 
наше изслѣдованіе.

Іеромонахъ Діонисій.

ОТЧЕТЪ
о состояаіи и дѣятельности  Благовѣщ енской духовной миссіи за  1900 годъ.

Личный ооетавъ миооіи.
Въ отчетномъ году Благовѣщенской духовной миссіей завѣдьг- 

палъ свящ. А. Котиковъ, подъ управленіемъ котораго трудилось 
12 миссіонеровъ въ 16 станахъ.



262

Гольдскаго отдѣла
1)Сиящ Іоаннъ Колотовкшгь—въ Вятскомъ станѣ; 2) сияіц. 

Алекс. Рубцеві.—въ Долстроицкомъ стонѣ; 3) спяід. Инной. Пи­
саревъ—въ Возпссенскммъ, 4) свящ. Иппок. Меоодьевъ—въ Го- 
ринскомъ и ?) свящ. Гавріилъ Вострикопъ—въ Ииже-Тамбов- 
скомъ станѣ. _________

* Гиляцкаго отдѣла.
1)Соящ. Васил. Медвѣдевъ—въ Софійскомъ стаиЬ; 2) свящ. 

Алекс. Литвинцевъ—въ Маріинскомъ и вавѣдыітетъ неустроен­
нымъ Иркутскимъ; 3) свящ. Петръ Буртасовскін—въ Больше-Мп- 
хаііловскомъ и завѣдываеть иеустроеп. Богородскимъ и 4) свяш. 
Андрей Ларіоновъ—въ Тырскомъ станѣ.

Походиыѳ.
. 1) Свящ. Аврааміп Писаревъ—въ ІІпыапскомъ стапѣ; 2 )свящ. 

Митр. Винокуровъ—въ Амгупскомъ и завѣдывастъ Вурукапскнмъ 
(пеустр.) и 3) свящ. Иниок. Діосквіітіінъ—въ При охотскомъ 
станѣ; онъ же завѣдывастъ неустроеипым і. Дшіессовскимъ (Гиля­
цкаго отдѣла). _____ ____

Перемѣны по миссія
Вмѣсто умершаго (отъ паралича сердца,) свящ. П. Ляхоц- 

каго, прослужившаго въ миссіи болѣе пяти лѣтъ, миссіонеромъ 
Доло-Троицкаго стана назначенъ съ сентября мѣсяца вновь руко­
положенный священникъ Александръ Рубцовъ, бывшій .діаконъ 
грйдо-ІІиколаевшіго Приморскаго собора (кончившій 4 кл. Том­
ской дух. семинаріи).

Вакансія миссіонера Софійскаго стана съ февраля мѣсяца за­
мѣщена иоворукоположеннимъ свящ. Василіемъ Медвѣдевымъ, быв­
шимъ 2-м і. діакономъ гр.-Николаевскаго собора (оконч. Николаев­
ское 3-классное городское училище).

Дѣятельность миосіоноровъ.
Религіозно-нравственное состояніе просвѣщенныхъ инородцевъ. 

Причины, неблагопріятствующія успѣху миссіи.
Въ составъ Благовѣщенской духовной миссіи входятъ слѣ­

дующія инородческія племена: Гольды (около 4000 чм .), обита­
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ющіе по р. Амуру и его притокамъ отъ г. Хабаровска до с. Ми- 
жно-Тамбовсклго; 2) Голяки (также около 4000 по л ) —далѣе отъ 
с. Нижне-Тамбовскаго до г. Николаепска и по Амурскому лима­
ну; 3) Неглдальцы (мепѣо 500 чсл.)—по средивму ц нижнему те­
ченію р. Амгунь. притока Амура; 4) Орочоны (до 200 ч е л п о  
р. Ошой, также впадающей нъ Амуръ; 5) Тунгусы (1400 чел) и
0) Якуты (до 000 чел ), кочующіе по тайгѣ въ верховьяхъ рр. 
Амгуни іі Инмана, съ ихъ притоками.

Кромѣ кочующихъ Тунгусовъ и Якутовъ, остальные ивород- 
цы педутъ жизнь почти осѣдлую, только въ лѣтнее время пере­
селяясь на мѣста для рыбиой ловли, болѣе удобныя.

Почти всѣ гни, исключая Гиляковъ, среди которыхъ оста­
лось еще значительное число язмчниковь-шомапистовъ, уже про­
свѣщены сп. крещеніемъ.

Для утвержденія въ вѣрѣ и благочестіи юныхъ чадъ церкви, 
а также съ проповѣдью св. Евангелія язычествующнмъ, миссіо­
неры, какъ іі въ прежніе годы, возможно часто совершали поѣзд­
ки по инородческимъ стойбищамъ, выбирая для этого такое вре­
мя, когда можно застать всѣхъ инородцевъ дома.

По пріѣздѣ нъ инородческое стойбище, миссіонеры, собравъ 
всѣхъ жителей, совершали па открытомъ воздухѣ, если позволя­
ли время года іі состояніе погоды, пли въ самой обширной юр­
тѣ молебствія, обыкновенно съ водосвятіемъ; въ то время, когда 
вѣрующіе подходили приложиться ко кресту, ноумѣющихъ пауча­
ди правильно возлагать на себя крестное зпаменіе и произносить 
краткія м о л и т в ы ; раздавали неимѣюшимъ крестики и иконы и по­
ли простыя, приспособляясь къ понятію ппородіевъ, бесѣды о 
вѣрѣ и нравственности христіанской; послѣ бесѣды, если оказы­
вались среди слушателей бывшіе ученики миссіонерской школы, 
ови испытывались въ знаніи молитвъ и важнѣйшихъ событій изъ 
Свящ. Исторіи. Нѣкоторые миссіонеры при бесѣдахъ съ успѣхомъ 
употребляли картины событій Св. Исторіи (миссіоп. о. П. Ляхоц- 
кій) и волшебный фонарь (ыиссіон. Софійскаго стана). Затѣмъ 
мисс'онеры обходили всѣ юрты стойбища и, если гдѣ-либо нахо­
дили больныхъ, то считали своей священной обязанностью помочь 
имъ изъ имѣющейся у каждаго миссіонера походной аптечки.

Походиыя миссіонерскія аптечки принесли.дѣлу миссіи гро­
мадную услугу: врачебное искусствово всѣ времена и всѣми высоко 
цѣиилось и цѣнится, но особенно большую цѣну оно имѣетъ въ 
глазахъ полудикихъ инородцевъ, по понятію которыхъ псякая бо­
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лѣзнь происходитъ отъ алаго духа и посему человѣкъ, исцѣлившій 
больнаго, считается ими уже высшимъ существомъ, имѣющимъ 
силу изгонять алаго духа; на этомъ основывается все значеніе 
шамановъ-врачей, по преимуществу. Съ тѣхъ поръ же, какъ 
мисссіонеры, хотя и съ небольшими медицинскими познаніями, носъ 
великимъ упованіемъ па помощь Господа, стали "небезуспѣшно ле- 
чпть больныхъ инородцевъ, значеніе ихъ въ глазахъ инородцевъ 
начало быстро подниматься, а шамановъ—падать, такъ что въ 
настоящее время большимъ вліяніемъ шаманы пользуются въ са­
мыхъ обширныхъ и большихъ по количеству поселенія, а посему 
и болѣе удаленныхъ отъ вліянія миссіонера, станахъ (Доле-Тро- 
шікомъ, Вознесенскомъ и Прпохотскомъ).

Леча больныхъ, миссіонеры всегда указывали инородцамъ, 
что большинство ихъ болѣзней является прямимъ послѣдствіемъ 
ихъ антигигіеническихъ условій жизни, и убѣждали ихъ жить, 
насколько возможпо, чище, опрятнѣе, потому что нечистота и зло­
воніе—непремѣнныя принадлежности жилища каждаго инородца— 
служатъ самой благопріятной почвой для развитія всѣхъ болѣзней.

Кромѣ сего миссіонеры никогда нс отказывали обращающим­
ся къ нимъ инородцамъ въ добромъ совѣтѣ или помощи, а въ 
случаяхъ необходимости всегда являлись ходатаями и защитни­
ками ихъ предъ «власть имущими».

И благодареніе Господу!—дѣятельность миссіонеровъ но оста­
ется безплодною. Христіанство, хотя медленно, по прочно про" 
пикаетъ въ сознаніе инородцевъ. Свѣтъ Христова ученія съ каж­
дымъ годомъ все сильнѣе н сильнѣе разсѣевгстъ тьму невѣжества 
ихъ. Но говоря ужо о Тунгусахъ, Якутахъ и, пожалуй, Нсгндаль- 
цахъ, которые, по общему отзыву о.о. миссіонеровъ, съ такимъ 
рвеніемъ и усердіемъ относятся къ исполненію своихъ христіан­
скихъ обязанностей, что въ этомъ отношеніи могутъ послужить 
добрымъ примѣромъ даже іі для русскаго населенія низовьевъ 
Амура, но и Гольды и Гиляки—главный элемептъ миссіи—начина­
ютъ уже сознавать превосходство христіанства предъ язычествомъ: 
въ настоящее время почти не бываетъ случая, чтобы крещеный 
ппородецъ скрылъ отъ миссіонера свое некрещенное дитя, напро­
тивъ, даже язычники безпрекословно дозволяютъ крестить своихъ 
дѣтей; съ каждымъ годомъ чаще и чаще попадаются между ино­
родцами личности, совершенно отрѣшившіяся отъ языческаго су­
евѣрія и въ важныхъ случаяхъ своей жизни обращающіяся не къ 
шаману, а съ молитвой къ Богу христіанскому; теперь почти въ
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каждой юртѣ, гдѣ имѣются крещеные инородцы, можно найти на вид­
аютъ мѣстѣ си. икону, иродъ которой иногда стоить свѣча пли 
д аж е  лампадка. Ііосѣщеніе инородцами въ великіе праздники хра­
ма Божія,—хотя по частое и притомъ только ближайшими,— 
просьбы отслужить о здравіи Колобовъ, отпѣть умершаго, иногда 
напутствовать умирающаго, внимательное отпошепіе къ бесѣдамъ 
миссіонера и благопристойное присутствованіб при совершаемыхъ 
у нихъ богослуженіяхъ, при чемъ присутствуютъ и подходятъ 
приложиться' ко кресту нерѣдко и покрещенные,— все ото также 
указываетъ, что дѣлатели нивы Христовой по всуе трудились.

Но справедливость требуетъ признать псѣ вышеприпедепиня 
отрадныя явленія религіозной жизгш просвѣщенныхъ инородцевъ 
случаями скорѣе единичными; въ общемъ же рглигіозпо-нраветіюн- 
иое состояніе большинства инородцевъ-христіанъ (Гольдовъ и Гін 
ляповъ) крайне .неудовлетворительно. Многіе изъ нихъ христіане, 
только по имени, а не но духу и жизни. Не говоря уже о знаніи 
истинъ вѣры, правилъ нравственности и молитвъ, часто можно 
встрѣтить между ними даже пеумѣющихъ правильно возложить 
на. себя крестное знаменіе; многіе крещеные инородцы мало чѣмъ 
отличаются отъ своихъ сородичей-язмчпикоиъ: они также при­
сутствуютъ на моленіяхъ шамавовъ, имѣютъ у себя для поклоне­
нія истукановъ и крѣпко держатся противныхъ христіанству, по 
вѣками укоренившихся языческихъ обычаевъ. Храмъ Божіи посѣ­
щаютъ очень рѣдко, а нѣкоторые и совсѣмъ не бываютъ. Отъ 
таинствъ исповѣди и си. причастія, правда, но отказываются, 
но потребности въ пнхъ не чувствуютъ. Къ таинству брака при­
ступаютъ крайне неохотно, такъ какъ христіанскій бракъ не до­
пускаетъ дозволяемыхъ языческимъ обычаемъ многоженства, же­
нитьбы на близкихъ родственницахъ и иссовершеинолѣтипхъ; 
посему внѣбрачное сожительство—явленіе между лимп повсемѣ­
стное и постоянное. Отпѣваніе умершихъ по христіанскому обряду 
также совершается у нихъ не особенно часто; погребаютъ же опгг 
большею частью по своему обычаю.

Всс это указываетъ, что еще много потребуется любви, 
энергіи и трудовъ со стороны миссіонеровъ, чтобы поднять ре­
лигіозно-нравственную жизнь крещеныхъ инородцевъ до должной 
высоты, но пи сколько не свидѣтельствуетъ, какъ нѣкоторые неспра­
ведливо полагаютъ, о бездѣятельности миссіонеровъ въ настоящее 
время; со времени крещенія Руси прошло уже болѣо тысячи лѣтъ, 
а можно ли сказать, что религіозно-нравственное состояніе рус-
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скаго народа въ пастоящее время стоитъ на должной высотѣ? Ма­
ло ли и теперь можно встрѣтить въ жизни русскаго народа ос­
татковъ языческаго суевѣрія! А, вѣдь, просвѣіцепіе Гольдовъ и 
Гиляковъ началось всего только нѣсколько (4) десятковъ лѣтъ то­
му назадъ. Не слѣдуетъ забывать также, что предки наши и въ 
то далекое время были нссравнопно культурнѣе дикарей Гольдовъ 
и Гиляковъ, умствепиаи бѣдность которыхъ поразительна: они нс 
имѣютъ ни нѣсеиъ, ни преданій, а только самыя незамысловатыя 
и безсодержательныя сказки. Наконецъ, о просвѣщеніи Руси спѣ­
томъ Христова ученія заботилась сама государственная власть; 
здѣшніе же миссіонеры въ своей дѣятельности совершенно оди­
ноки, а трудиться имъ приходится при миогихъ неблагопріятныхъ 
условіяхъ.

П ричины , неблагопріятствую щ ія успѣху св. дѣла миссіи,
слѣдующія:

1) Умственная бѣдность инородцевъ, при которой, чтобы 
утвердить въ умѣ его какую-либо истину со стороны миссіонера тре­
буется очень много усиліи; но большей же части сѣемое миссіо­
нерами Слово Гожіе надаетъ на каменистую почву.

2)  Индифферентное отношеніе инородцевъ вообще къ религіи, 
что объясняется охъ давнишнимъ подчиненіемъ китайцамъ, къ 
религіи крайне равнодушнымъ. Благодаря пропагандѣ торгашей 
китайцевъ и пхъ клевретовъ-шамановъ, Гольды и Гплякп и до 
сихъ поръ еще считаютъ себя въ политической зависимости отъ 
Китая, думая, что русскіе на Амурѣ—только временные хозяева; 
а посем} и опасаются они строго придерживаться христіанской 
вѣры и перенимать русскую культуру. Будемъ надѣяться, что 
событія минувшаго лѣта убѣдятъ ішородцепъ въ безсиліи Китая 
возвратить себѣ. Амурскія владѣнія.

3) Образъ жизни и родъ занятій инородцевъ. Живутъ онн 
небольшими—въ 1—5, рѣдкою—15 юртъ—стойбищами, разбросан­
ными по р. Амуру, его притокамъ и многочисленнымъ протокамъ, 
вслѣдствіе чего при каждой поѣздкѣ мнеоіонору приходится посѣ­
тить отъ 20 до 30 стойбищъ, что является весьма труднымъ и 
дли самаго выносливаго человѣка, если принять постоянныя бури 
н пурги, свирѣпствующія па Амурѣ, а также царящія въ ино­
родческихъ жилищахъ грязь, зловоніе и безчисленное количество 
насѣкомыхъ, заставляющихъ миссіонера проводить „по нѣсколько 
безсонныхъ почой.
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И о с т о я ш ю  з а н и м а я с ь  р ы б ы л о в с т в о м ъ , * * ) п о ч ти  всо  сп о со б ­
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4 )  И п д и ф ф е р е и т и о е  о т н о ш е н іе  к ъ  д ѣ л у  п р о с в ѣ щ е н ія  и н о­
р о д ц е в ъ  со с т о р о н ы  м ѣ с т н ы х ъ  в л а с т е й , к о то р ы я  всю  сво ю  заб о т у  
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т о м у , съ  ч ѣ м ъ  м и с с іо н е р ъ  д о л го  и н а с т о й ч и в о  б о р е т с я .

5) Безразличное отношеніе къ религіи и нравственная рас­
пущенность мѣстнаго русскаго населенія. Ііьянство, божба, сквер­
нословіе, плутовство ит.п., все болѣе и болѣе распространяя щіеся сре­
ди инородцевъ пороки, нотъ' по общему отзыву миссіонеровъ, 
плоды соприкосновенія инородцевъ съ русскими, и

6) Совмѣщеніе въ лицѣ мнссіопсра нѣсколькихъ обязанностей: 
онъ и миссіонеръ, и приходскій—у русскаго населенія—священ­
никъ, и завѣлывающій школею, и законоучитель; иногда онъ жо и 
учитель.

Для большаго уопѣха ов. дѣла миосін необходимы слѣдующія
мѣры:

Прежде всего, увеличеніе, содержанія миссіонеровъ и состо­
ящихъ 'большею частію учителями миссіонерскихъ школь нсалом- 
щпковъ и даровапіе служащимъ въ миссіи прпвиллегіп обучать 
своихъ дѣтей въ духовно-учебныхъ заведеніяхъ на казенный счетъ. 
Мѣра эта дастъ возможность привлечь п удержать въ миссіи  
лучшія силы.

2) Въ виду того, что внѣшняя обрядовая сторона религіи 
имѣетъ въ глазахъ инородцевъ большое значеніе, а между тѣмъ 
многіе изъ нихъ посѣщать храмъ Божій, за дальностію разстоянія 
не могутъ, необходимо во всѣхъ болѣе населенныхъ стойбищахъ
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устроить деревянныя съ приличной обстановкой часовни, въ ко­
торыхъ миссіонеры имѣли бы возможность совершать торжествен­
ное богослуженіе—Божественную Литургію—н нріобіцать ино­
родцевъ и ихъ дѣтей не запасными, какъ теперь, дарами.

3) Выселеніе, какъ элемента крайне, вреднаго для миссіи, 
разсѣлившихсн среди Гольдовъ и Гиляковъ, торгашей Китайцевъ, 
которые по только беззастѣнчиво экеллоатируютъ п спаиваютъ 
инородцевъ провозимой контрабандою китайской водкой «хан­
шинъ», пои пропагандируютъ между Гольдами и Гиляками мысль, 
что въ недалекомъ будущемъ опи опять будутъ находиться въ 
политической зависимости отъ Китая, чѣмъ сильно тормозятъ 
дѣло просвѣщенія инородцевъ въ духѣ православія м русской на­
родности. Вмѣсто Китайцевъ целѣсообразиѣе было бы разсѣллть 
между шімн корейцевъ, отъ которыхъ опи могли бы научиться 
заниматься огороди и честномъ іі тѣмъ избавили бы себя отъ час­
тыхъ голодовокъ

Чтобы избавить Гольдовъ и Гиляковъ отъ когтей китай­
скихъ (и даже русскихъ) торгашей, имѣющихъ для инородца, осо­
бые п вѣсъ, іі мѣру, и цѣну,желательно было бы устройство для 
нихъ, на особыхъ началахъ и подъ строгимъ контролемъ, торго­
выхъ лавокъ, гдѣ инородцы могли бы получать все необходимое 
за сходную цѣну, не переплачивая, какъ теперь, вдвое и втрое.

4) Необходимо обязать инородческихъ старшинъ немедленно 
доносить миссіонеру о каждомъ актѣ смерти крещенаго инородца, 
чтобы погребеніе ихъ совершалось не но языческому, а но хри­
стіанскому— глубокоумнлптельному обряду.

5) Безусловно воспретить не только крещенымъ инородцамъ,, 
но и язычникамъ имѣть по нѣсколько женъ, жениться па близ­
кихъ родственницахъ н несовершеннолѣтнихъ.

6) Бъ стойбищахъ, имѣющихъ христіанское населеніе, не 
дозволять языческихъ съ шаманомъ моленій, возложивъ отвѣт­
ственность за это на инородческихъ старшинъ.

7) Назначить въ миссіонерскія школы отдѣльныхъ учителей,, 
такъ пакъ школьныя занятія отвлекаютъ миссіонерскіе принты отъ 
прямыхъ его обязанностей—проповѣдовать слово Божіе и совер­
шать требоисправленія и богослуженія въ инородческихъ стойби­
щахъ, и

8) Устроить въ предѣлахъ миссіи второклассную школу, въ 
которой могли бы приготовляться для службы въ миссіи учителя 
и катихизаторы изъ самихъ же инородцевъ.
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Школы.
При существованіи вышеупомянутыхъ неблагопріятныхъ ус­

ловій, почти -единственнымъ и самимъ дѣйствительнымъ сред­
ствомъ, могущимъ двинуть дѣло умственнаго и религіозно-нрав­
ственнаго просвѣщеніи инородцевъ, несомнѣнно слѣдуетъ считать 
школу, иа которую миссіонеры и обращаютъ особой вниманіе, за­
ботясь не объ обученіи грамотѣ только, но и о религіозно нрав­
ственномъ воспитаніи инородческихъ дѣтей. Благодаря стараніямъ 
миссіонеровъ, взглядъ инородцевъ на школу совершенно измѣнил­
ся: теперь дѣло сбора учениковъ въ школу не представляетъ уже 
той трудности, какъ было въ очень недавнее еще время, а, на­
оборотъ, нерѣдки случаи, когда инородцы, сознавая пользу уче­
нія, сами привозятъ дѣтей въ школу, прося учить ихъ «шибко 
хорошо*.

Миссіонерскія школы имѣются по всѣхъ станахъ, кромѣ Го­
рянскаго и Миланскаго. Содержатся онѣ исключительно на сред­
ства Православнаго Миссіонерскаго Общества, отпускающаго на 
полное пансіонерное содержаніе (съ 1900—1901 уч. г. но 40 руб. 
въ годъ и но 120 руб. въ пособіе каждому учителю.

Учителями школъ состоятъ иля псаломщики, или самн мис­
сіонеры, гдѣ псаломщики къ этому дѣлу не способны.

Въ виду того, что въ нѣкоторыхъ миссіонерскихъ школахъ 
совмѣстно съ ннородчеекпмм дѣтьми обучаются и русскія дѣти, 
киссіонерское школьное дѣло въ отчетномъ году было передано 
въ вѣдѣніе Благой. Епарх. Упнл. Совѣта.

Въ истекшемъ году вновь открыта школа въ гольдскомъ 
стойбшцѣ Иайхинъ • (Доле-Тронцкаго стана). Открыта и содер­
жится она на средства Благ. Епарх. Учил. Совѣта. Въ школѣ 
обучалось 42 лиор. мальчика. Учителемъ состоитъ человѣкъ глу-. 
бокопреданный этому дѣлу, а посему поставившій его хорошо, 
крестьянинъ Д.-Троицкаго селенія Василій Гоголевъ.

(Продолженіе слѣдуетъ).
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Опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода на Московскую Синодальную Ти­
пографію возложена вся книжная торговля Сннодадыішш и другим и  
изданіями для и н о г о р о д н и х ъ  покупателей, за и ск л ю ч ен іем ъ  гу б е р -  
ціП: С .-П е т е р б у р г с к о й , Олонецкой, Нонгородской, ПсковскоП, Эст- 
ляодской, Курляндской, Лпфляпдскоіі II Финляндіи. Вслѣдствіе'се­
го съ  т р е б о в а н ія м и  па к н и г и  г.г. покупатели благоволятъ обращать­
ся въ Главный енладъ Синодальныхъ изданій (Москва, Никольская 

улица, Московская Синодальная Типографія).
Каталоги с ъ  п о д р о б н ы м и  у с л о в ія м и  п р о д аж и  к н и г ъ  вы сы л аю тся  но

/требованію безплатно.

Поступили въ продажу слѣдующія новыя пздапія:
Собраніе анаонстовъ въ 32 д. л. церк. неч., безъ кинов.

Томъ 1-й, гп> буи. 30 коп..
А к а о п с т ы : С л а д ч а й ш е м у  І и с у с у ,  П р е с в н т ѣ й  Т р о и ц ѣ , Ж и в іж о с п о м ѵ  Г р о б у  

и В о с к р с с с п ію  Х р и с т о в у ,  Б о ж е с т в е н н ы м ъ  О т р а с т е м ъ  Х р и с т о в ы м ъ .

Томъ 2-й, въ буй. 45 коп.
А к а ѳ и с т ы : Л р ^ в я т ѣ й  Б о г о р о д и ц ѣ ,  У с п е н ію ,  П о к р о в у ,  й к .  У т о л и  м о я  п е ­

чали , Т р о с р у ч и ц ѣ ,  Т о а г с к о й  и  Н е о п а л и м о й  К у п и н ѣ .

Томъ 3-й. Кпнга 1-я пъ бум. 65 кои.
А к а о п с т ы : А р х . М и х а и л у ,  С в я т и т е л я м ъ :  Н и к о л а ю , Л е о н т ію  Р о с т о в . .  А р с е ­

нію Т в е р с к о м у ,  П е т р у  М и т р о т і . ,  Г у р і ю ,  В а р с о н о ф ію  К а о а и о .к . Д и м п т р ію  Р о - 
с т о в , М и т р о ф а н у  В о р о п о ж с к , Ѳ е о д о р у  хг І о а п п у  С у а д а л ь с к , .  п е л и к о ц . Г е о р ­
гію, м у ч . А в р п м ію  п  в е л ш е о м у ч .  В а р в а р ѣ ,

Томъ 3-й. Книга 2-я, въ бум. 80 кои.
А к а о п с т ы . П р и .  А п т о н ію  п  Ѳ е о д о с ію , С е р г ію  К и р и л л у  В ѣ л о е з е р с к . ,  М е#о- 

дію  П ѣ іи н о ш с к .,  А л е к с а н д р у  С в ч р с к о м у ,  Д а н іи л у  Н е р е н с л .,  Е ф и м у  П о п о т о р ., 
Е вонм ію  С у з д а л ь с к о м у , А л е к с ію  ч е л .  Б о ж ію ,  А р т е м ію  В с р к о л ., б л г .  к п .  
А лексан дру  Н е в с к ,  б л г .  к и .  П е т р у  и  Ф е в р о п іп ,  б л г . к п .  К о н с т а и т л н ѵ ,  Ѳ еодо­
ру и  М и х а и л у .

В сѣ , в х о д я щ іе  в ъ  с о с т а в ъ  „ С о б р а н і я ' 'А к а о п с т ы  и м ѣ ю т с я  в ъ  о т д ѣ л ь н о й  п р о ­
даж ѣ ; ц ѣ п а  к а ж д о м у  в ъ  б у м .  8  к о п .

Библія гражд. крупп. печати нъ 4 дол. въ бум. 3 р. 10 к., въ 
колеей. или кожѣ 5 р. 50 к.

Евангеліе въ листъ, новое изданіе съзаставпцамп н украшеніями 
по образцу старопечатныхъ изданій, съ изображеніями Евангели­
стовъ, художественно исполненныхъ ио образцамъ XV в. въ бум. 
Ю р. 15 к.; въ бархатѣ 30 р.

Евангеліе въ 16 д. л. (молебнос) въ бум. 1 р. 25 к.
Псалтирь церковной крупп. печ. съ кпн. въ 4 д., въ бум. Зр. 60 к. 

въ кожѣ 5 р.
Новый завѣтъ въ 16 д., гражд. псч., въ бум. 22 к.
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Новый завѣтъ съ Псалтирью въ 16 д., гражд. печ., въ бум. 30 
к. вт» колете. 4-5 к.

Псалтирь въ 3 д. церк. печ., съ объясинтодьн. примѣчаніями 
въ бум. 4-0 к. въ кол. 70 к.

Избранныя молитвы и пѣснопѣнія, въ 8 л. въ бум. 50 к.
Канонъ Андрея Критскаго, напечатанный въ порядкѣ чтенія на 

1-ой седмицѣ Великаго Поста церк. крупной печ. съ кин. въ 8 
д. въ бум. 45 к. въ коленк. 75 к.

Правило ко Си. Причащенію въ 8 д. въ бум. 45 въ кол. 90 к.
Рождество Христсво (служба съ приложеніемъ мшіейнілхъ ска­

заній, избранныхъ статей и нотныхъ пѣснопѣній) въ 8 д. церк. 
п грани, неч., въ бум. 75 к.

Молитвы для церковно-приходскихъ школъ ц. крупп. печ. въ 
бум. 3 к.

На пути въ Іерусалимъ гражд. печ., въ бум. 30 к.
Христіанскій мѣсяцесловъ съ и сгори ческ. сказаніями о святыхъ, 

гражд. печ., въ бум. 1 р.
Поминанье церк. или гражд. печ. въ колеіік. 15 к. въ саф. 

25 к.
Святцы лицевые на -18 таблицахъ, ('каждый мѣсяцъ на 4 таб­

лицахъ) напечатанные въ 12 красокъ, 14 р. 40 к.
КАРТИНЫ въ 12 красокъ на открытыхъ листахъ съ текстомъ:
1. Явленіе Пресв. Богородицы преп Сергію.—2. Преп. Серг. 

благословляетъ Вел. ннязя Димитрія.—3. Святитель Христовъ Нико­
лай, въ скорбохъ милосердый и скорый помощникъ.—4. Святитель 
Христовъ Николай избавляетъ отъ меча Цѣпа каждой картинѣ 8 к.

ПЕЧАТАЮТСЯ:
Праздники Господни (Сборникъ снящешіыхъ изображеній Воскресенія 
Христова и двунадесятыхъ праздниковъ, съ текстомъ, на 14 ли­
стахъ, съ рисувк. нъ 12 красокъ).
Святцы лицевые, на 48 таблицахъ, черной краской но золотому фону 

ПРИГОТОВЛЯЮТСЯ КЪ ПЕЧАТИ:
•

Житія Святыхъ на русскомъ якыкѣ, изложенныя по руководству Четьихъ* 
Миней Си. Димитрія Ростовскаго, съ объяснительными примѣча­
ніями н изображеніями праздниковъ и святыхъ, въ 12 книгахъ.

Редакторъ, Преподаватель Семинаріи П. Верещагинъ.

Б л а г о в ѣ щ е н с к ъ .  П е ч а т а т ь  р а з р ѣ ш а е т с я .  1 0 0 1  г .  і ю л я  2 8  д н я .  
Ц е н в о р ъ , П р е п о д а в а т е л ь  С е и п н а р ін  А . Топорковъ.

' ✓ » Г У Х / Ч / Ѵ

Т и п о г р а ф і я  т - в а  Д . О . М о к и н ъ  ц  К о . З е й с к а я — 1 4 8 .



О Г Л А В Л Е Н І Е
статей неоф ф иц іальнаго  отдѣла «Благовѣщ енскихъ Е п ар хіал ьн ы хъ  

В ѣд ом остей »  з а  первую половину 1901 года.

Къ свѣдѣнію бывшихъ студентовъ Московской духовной Академіи 
’ № 1.

Путешествіе Преосвященнѣйшаго Иннокентія по епархіи въ быт­
ность его Епископомъ Нрнпмурскпмі» и Благовѣщенскимъ 
въ 1900 году. Свящ. С. Тихвинскій. 4, 5, 7, 8, 10.

Прощаніе Преосвященнѣйшаго Иннокентія съ Благовѣщенскою 
паствою и его отъѣздъ къ мѣсту новаго своего служенія. 
Свящ. С. Тихвинскій. 2, 6.

Отчетъ Іоанно-Богословскаго Братства вспомоществованія недос­
таточнымъ учоншеамъ Благовѣщенской Духовной Семинаріи 
и соединеннаго съ нею училища за 1900 годъ № 3.

Временный комитетъ по оказанію вспомоществованія нуждающим­
ся воинамъ и ихъ семействамъ. № 3.

Некрологъ. № 4.
Рѣчь Преосвященнѣйшаго Никодима при вступленіи на Благовѣ­

щенскую каѳедру, произнесенная въ Каѳедральномъ.соборѣ. 
№ 5.

Поученіе на вторую недѣлю св. Четыредесятницы. Іеромонахъ 
Діонисій. № 5.

Слово, произнесенное Преосвященнѣйшимъ Никодимомъ при пер­
вомъ служеніи въ Благовѣщенскомъ Каѳедральномъ соборѣ 
№ 3. . •

Прибытіе въ Благовѣщенскъ Преосвященнѣйшаго Никодима. Л? 6.
Воззваніе. Преосвященнаго Никодима. Л? 6.
Рѣчь, сказанная Преосвященнѣйшимъ Никодимомъ при прощавіп 

съ Сарапульскою паствою. № 7.



Поученіе на Великій Пятокъ. Іеромонахъ Діонисій. X 7.
Первая Пасха въ двадцатомъ вѣкѣ. (Стихотвореніе). Іеромонах 

Діонисій. X» 7.
Прощаніе Преосвященнѣйшаго Никодима съ Сарапульскою паст­

вою и отъѣвдъ его къ новому мѣсту служенія. X* 7*
Рѣчь, сказанная Преосвящённѣйшимъ Никодимомъ, при освященіи 

новой спасательной станціи Благовѣщенскаго Общества спа­
санія погибающихъ на водахъ. X Ѳ.

Воззваніе. Преосвятенмъйиіаю Никодима. X 8.
Рѣчь, сказанная Преосвященнѣйшимъ Н икодимомъ воспитанни­

камъ духовной Семинаріи, при первомъ посѣщеніи Семина­
ріи. >6 9.

Поученіе на недѣлю о Ѳомѣ. Іеромонахъ Діонисій. X» 9.
Рѣчь Амвросія архіепископа Харьковскаго «О дѣлателяхъ на жат­

вѣ Божіей» к оя значеніе въ вопросѣ о насущнѣйшихъ 
нуждахъ нашей епархіи. Іеромонахъ Стефанъ. X? 9.

Рѣчь, сказанная Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Ни­
кодимомъ, при общемъ годовомъ собраніи членовъ Благовѣ­
щенскаго Отдѣла Императорскаго Православнаго Палестин­
скаго Общества. № 10.

Поученіе на нодѣлю о Слѣпомъ. Іеромонахъ Діонисій. X 10.
Нѣчто ивъ литературныхъ замѣтокъ п наблюденій. Іеромонахъ 

Стефанъ. X» 10.
Проѣздъ Преосвященнѣйшаго Никодима по 1-ну благочинническо­

му участку Благовѣщенской епархіи. Свящ. Пав. Михайловъ. 
X  11.

Жизнь и дѣятельность св. Кирилла и Меѳодія первоучителей сло­
венскихъ. Іеромонахъ Діонисій. X 11 и 12.

Изъ жезнп цорковно-приходскихъ школъ Благовѣщенской епархіи 
«Паломникъ». X 11.

Отчетъ о состояніи и дѣятельности Благовѣщенской духовной 
• миссіи эа 1900 годъ. X 12.


