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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ ПОСТАНОВЛЕНІЯ.;;і' ' 'V. "» > • • 'У ' ■ Ѵ'>
Указы Св. Сѵнода.

31 Декабря 1808 г. № 81. П о В ы с о ч а й ш е м у  повелѣ- цію. О  размѣрѣ прогонныхъ денегъ протоіереямъ.П о( указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А , Свя­тѣйшій: Правительствующій .Сѵнодъ слушали предложеніе Гос­подина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора отъ І.З-го сегр Дека­бря, ,за ДѴ 13,522, о томъ, что Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К О Е  Й Е - Л И Ч Е С І'ІЮ  Г О С У Д А Р Ь  И М П Е Р А Т О Р Ъ ) по в с е п о м а р а ^ - щему докладу его, Господина Оберъ-Прокурора, въ 10-й $ н ь  сего Декабря, В ы с р ч А Й щ Е  до^лѣт,ь\.с9ріведиісь: ' .П ^ о Ц р $ -  ямъ всѣхъ вообще епархій, при разъѣздахъ, назначать прогон­ныя девьгр ра три дрцщди, исвд$чад ‘ Протодоре^въ, присут­ствующихъ въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ, коимъ цро.уоны назначать по прежнему на десять дошадей.,Справка:^ СрДт^йшій: ЙѴнрдъ, имѣя въ виду, что по^штрл’амъ, .^ ы со ч А й щ н 'у ін ѳр ж д ён н ц м ъ  27-го Декабря 1867 года, раздѣленіе епархіи на кдерсы отмѣ­нено и принимая въ соображеніе, что, на основаніи ст. 48(> Т . І І І  Усд\ о служб. ІГрав. (изд. 1857 г.), при отправленій должностямъ прогонныя деньги, исчисляются не до мѣсту, на (р к о е  кто опредѣленъ, а по чинамъ й класснымъ зводямъ,



Въ коихъ каждый дѣйствительно состоитъ, опредѣленіемъ отъ */І6 Ноября сего года предоставилъ Господину Сѵнодальному Оберъ- Прокурору испросить В ы с о ч а й ш е е  Е Г О  И М П Е Р А Т О Р ­С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А  разрѣшеніе, чтобы Протоіереямъ всѣхъ вообще епархій, при разъѣздахъ, назначать прогонныя деньги на три лошади, исключая присутствующихъ въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ, коимъ прогоны назначать но прежнему на 10-ть ло­шадей. П р и к а з а л и :  О В ы  с о ч  а н ш к м ъ  Е Г О  И М П Е Р А ­Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А  повелѣніи, изъясненномъ въ на­стоящемъ предложеніи, дать знать но Духовному вѣдомству, для руководства, печатными указами.Н а  семъ указѣ Его Преосвященствомъ, 21 Января 1809 г ., положена резолюція такая: «Копію сего указа послать въ ре­дакцію Епархіальныхъ Вѣдомостей для напечатанія.*
і13 Января 1869 г. № 1. О  своевременной высылкѣ учреж ­

деніями духовною вѣдомства въ духовно-учебныя заведенія 
подлежащихъ суммъ.Но указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А , Свя­тѣйшій. Правительствующій Сунодь слушали предложеніе Гос­подина Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора отъ 22 Ноября 1808 г. за № 12,884, о несвоевременности высылки мѣстными учреж­деніями духовнаго вѣдомства въ подлежащія духовно-учебныя заведенія, назначенныхъ Святѣйшимъ (А нодомъ въ эти заве­денія, суммъ изъ свѣчныхъ и прочихъ доходовъ другпхъ епар­хій. П р и к а з а л и :  Въ виду встрѣчаемыхъ со стороны Семи­нарскихъ Правленій затрудненій въ содержаніи Семинарій и Духовныхъ училищъ, за несвоевременною высылкою подлежа­щими Духовными Консисторіями безъ уважительныхъ къ тому причинъ тѣхъ суммъ, которыя назначены Святѣйшимъ Сѵно­домъ на изъясненный предметъ изъ свѣчнаго и прочихъ дохо­довъ другихъ епархій, гдѣ, за покрытіемъ потребностей мѣст­ныхъ духовно-учебныхъ заведеній, образуется избытокъ сего дохода,— Святѣйшій Сѵнодъ, согласію заключенію Хозяйствен­наго Управленія, опредѣляетъ: Предписать Епархіальнымъ Пре­освященнымъ указами сдѣлать зависящее распоряженіе по Кон­систоріямъ и духовно-учебнымъ заведеніямъ ввѣренныхъ имъ епархій, чтобы они безотлагательно высылали подлежащія сум­мы согласно смѣтному исчисленію и назначенію центральнаго
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управленія, а въ случаѣ недостатка суммы по какамъ либо непредвидѣпнымъ обстоятельствамъ входили съ представленія­ми о дополнительномъ назначеніи, не'задерживай*ВИ'Въ1 ка­комъ случаѣ назначенія, даннаго дохода&ге;'расхОДОвЪ’/жебезъ разрѣшенія не допускали. ' ''"'•"'■  '"  '"і ■ 'п -шН а  семъ указѣ резолюція Его Преосвященства послѣдовала такая: «25 Января 1869 г. Къ свѣдѣнію и руководству. Кон­систорія распорядится къ исполненію сего указа, пославъ копію сего въ Семинарское и Училищныя Правлейій И гіагіёЧЙавъ его въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.» 'ж і0'г,гГ>Я|НІ оц20 Августа 1868 г. Объ учебникахъ и  
для духовныхъ семинарій и училищъ.

‘ I / ' * . 'Оо  ' Ѵ і Ч іПо указу Е Г О  И М П Е Р А Т О Р С К А Г О  В Е Л И Ч Е С Т В А ; Свя­тѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали предложенные'гос­подиномъ исправлявшимъ должность сѵнодальнаго оберѣ°пр0- курора журналы учебнаго комитета за №№ 34, ,®5,чЧ4,І! '4&, 49, 50 и 52, съ отзывами комитета объ учебникахъінкучеб­ныхъ пособіяхъ по слѣдующихъ предметамъ преподаванія 1) 
въ духовныхъ семинаріяхъ: а) по церковной исторіи, б) основ­ному богословію, в) литургикѣ, г) исторіи русской лвдердтурн,д) теоріи русской словесности, е) русской гражданской исто­ріи и 2) въ духовныхъ училищахъ: по русскому и «церковно славянскому языкамъ; при чемъ приложены напечатанные лщ распоряженію его превосходительства экземпляры изддеченм изъ тѣхъ журналовъ комитета. П р и к а з а л и :  напечатанные экземпляры извлеченія изъ означенныхъ журналовъ,.учебнаго комитета при Святѣйшемъ Сѵнодѣ, съ отзывами комитета, объ учебникахъ и учебныхъ пособіяхъ по исчисленнымъ, .цредме- ітамъ ученія въ духовныхъ семинаріяхъ и училищахъ» разо- і слать при печатныхъ указахъ къ епархіальнымъ | щреоцвцщев’- інымъ, для свѣдѣнія ихъ, иреосвяіценныхъ, а равно, ц,,дд* пе­редачи, къ руководству и исполненію, въ семцнарскіяь.и;,унй- ілищныя правленія.

іг и  г.1 ітіѵѵл .і •
учебнщ;рг яосорг##*оп.і і\ л ;  ш іг іці
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ИЗЪ ЖУРНАЛОВЪ УЧЕБНАГО к о м и т е т а  п р и  с в я т ѣ й ш е м ъ  СѴНОДѢ съ  ОТЗЫВАМИ Оръ УИЕБВИКахЪ И УЧЕБНЫХЪ ПОСОБІЯХЪ, ПРИЗНАВАЕ­МЫХЪ ПОЛЕЗНЫМИ КЪ УПОТРЕБЛЕНІЮ въ д у х о в н ы х ъ  СЕминарщ хц,И УЧИЛИЩАХЪ.
1. По церковной исторіи.Новыми уставомъ семивдрій для преподаванія церковной исторіи назначается восемь уроковъ. Такое число уроковъ пред­полагаетъ преподаваніе ея въ довольно широкомъ размѣрѣ, въ такомъ, при котрромъ было бы нечувствительно исключе­ніе изъ''круга 'семйнарскихъ наукъ Патристики и ученія о за­падныхъ вѣроисповѣданіяхъ и сектахъ. Т&къ какъ въ подоб­номъ объемѣ церковная исторія не преподавалась доселѣ ни въ одномъ изъ отечественныхъ учебныхъ заведеній, то, естест­венно, трудно найти учебникъ, вполнѣ соотвѣтствующій тако­му объему церковной исторіи, тѣмъ болѣе, что наша бослов- ская 'литература и вообще не богата сочиненіями по этому предмету.Доселѣ въ семинаріяхъ учебниками по церковной исторіи были: 1) Начерт аніе церковной ист оріи, соч. архимандрита 

Иннокентія  и 2) И ст орія русской церкви, соч. преосвящен­наго Филарета. Такъ какъ послѣдняя составляетъ въ насто­ящее время единственный самостоятельный и лучшій учебникъ по исторіи русской церкви, то пока о замѣнѣ его какою Ли­бо другою книгою не можетъ быть и рѣчи. Учебникъ ж,е цер­ковной исторіи, составленный архимандритомъ Иннокентіемъ, хотя и превосходитъ обширностію и полнотою содержанія всѣ другіе существующіе; но въ тоже время представляетъ такіе недостатки, которые дѣлаютъ его крайне неудобнымъ для учеб­наго употребленія. Главнѣйшій недостатокъ его составляетъ изложеніе церковной исторіи не по періодамъ, какъ нынѣ всѣ­ми принято, а по вѣкамъ. Подобное изложеніе, оставленное западными учеными уже въ прошедшемъ столѣтіи, не можетъ дать никакого цѣлостнаго образа судебъ Христовой церкви, ни сообщить понятія объ органическомъ развитіи ея догма­товъ и учрежденій. При такомъ методѣ церковная исторія представляется сухимъ сборникомъ чиселъ, именъ, фактовъ, механически связанныхъ между собою, безъ всякой оживляю­



щей и руководящей имй идеи. Путаница, производимая въ церковной исторіи дѣленіемъ ея По вѣкамъ, увеличиваете^ въ учебникѣ о. архимандрита Иннокентія еще тѣмъ, что, при из­ложеніи судьбы и дѣятельности церкви въ каждомъ вѣкѣ, счаст­ливыя и несчастныя событія, большею частію тѣсно связан­ныя между собою, излагаются отдѣльно; точно также кАкъ въ особыхъ же отдѣлахъ излагаются состояніе церковнаго ученія и ереси, хотя состояніемъ церковнаго ученія обусловливается ноявленіе тѣхъ или другихъ ересей, и ересями— разработка той или другой стороны церковнаго ученія. Кромѣ этихъ не­достатковъ метода, мѣшающихъ ясному пониманію и легкому изученію церковной исторіи, разсматриваемый учебникъ имѣ­етъ много недостатковъ и вѣ изложеніи, и по самому содер­жанію. Нечего уже и говорить объ устарѣлости языка: учеб­никъ существуетъ уже ЬО лѣтъ; самый смыслъ фразъ во мно­гихъ мѣстахъ не ясенъ. Такъ, напримѣръ, говоря о достопа­мятныхъ лицахъ въ греческой церкви въ Х Ѵ И  вѣкѣ, онъ вы­ражается о Діонисіѣ Голобрадомъ такъ: «сильное желаніе ис- «править клиръ заставило еіо оставить престолъ и удалиться «въ Аѳонскую гору.» Или: «Меѳодій Ираклійсвій, ученый «шестидесятилѣтній старикъ и малое ременный.» Собственныя имена, особенно иностранная, приводятся большею частію не по принятому вообще произношенію, что должно .затруднять учащихся. Такъ у нёго встрѣчаются имена: Рихардъ  (Км. Ти- чардъ), Р у с с ш и т  (вм. Росцелинъ), Венет ы, В а л д уи т , Г д -  
дофредъ, Еоримбергъ (вн. Нюрепбергъ) Людовикъ нѣжный ; (вм. благочестивый) Карлостадъ, Р а іЫ уіщ ъ-Дю -ІІігі (вм, Пюи) 
Годеталкъ (вм. Готшалкъ). Случается, что у него прорывают­с я  и нѣмецкіе взгляды. Такъ, онъ бѣдствіемъ церкЗи счйта- |етъ, что Моравы, пе смотря на христіанскія обязанности, ими ^принятыя, вооружались на сосѣдей (г. е. нѣмцевъ), ищ а преж ­

н е й  свободы и преобладанія; Гусса, который крѣпко отстаи­валъ противъ папистовъ православіе, насажденное въ Богеміи св. Кирилломъ и Меоодіемъ, объявляетъ послѣдователемъ Вик- лефа и, но видимому, признаетъ казнь его заслуженною. Кро­мѣ ненужнаго и только обременяющаго намять перечисленія многихъ малозамѣчательныхъ писателей и іерарховъ; въ отдѣ­лахъ озаглавливаемыхъ «содѣйствіе промысла», въ числѣ его орудій къ созиданію церкви представляются явленія очень стран­ныя и невѣроятныя, заимствованныя изъ разсказовъ суевѣр­ныхъ лѣтописцевъ. Такъ, въ X I  вѣкѣ въ числѣ такихъ орудій



84 —цромйсла црмердитса: между прочемъ, что въ Аквитаніи, въ продолженіи: г трехъ дп дней, шелъ кровавый дождь, который, у- цадцщ; на,) человѣческое, дтѣ.то или камень, ие измывался; во Ф л ^ р ін  «лувдлр^. радвіаде. съ неба облаковъ, коими задушено нѣсколько .тысячъ-1 человѣкъ; въ Геранш при Генрихѣ IV  былъ-, градъ, оъ камнями, сопровождаемый кровавымъ дождемъ, йпНри Ренрихѣі-ІД былъ седьмалѣтній гладъ и родилось мно- удгчудрвцщ.ъѵщь людей и безсловесныхъ животныхъ. Подоб­ныя, ЯВДОПІЯ привадятся почти въ каждомъ вѣкѣ.Вообще должно оказать, что разсматриваемый учебникъ, по своему реиаучпрму методу, но м^ссѣ учебнаго матеріала, соб- раннагрбезъ надлежащей оцѣнки, требуя отъ учащихся гро­мадныхъ усилій, для усвоенія,. ,не даетъ должнаго понятія о судьбахъ и жизни ;церкви и сцособелъ отбпть всякую охоту къ изученію церковной исторіи. ;Принимая въ соображеніе недостатки этога учебника, нель­зя не .сознавать необходимости, въ замѣнѣ его ду.чщимъ.
Изъ другихъ, существующимъ у насъ учебішкрвъ извѣстны:
1) Начерт аніе исторіи церт н яоэоэавгьтноа, соя,, протоі­ерея Скворцова. ВДевъ 1853 с ,а3) , Ж ріщкря цащорія р р и с щ ш н ш й  церкви при а п о щ о л щ \

и  ,п щ щ  вр^иет  апостольскихъ до Х Ѵ Щ .в . ,  соч.; щ ут щ доц  
И ш аврвак Изд» 7- Москва. Д 8$ 1 г. 0л• 8() Ш т орщ осрист іц н ш й.православн ой  церквц,'іСоц.,:.п р д щ  іерея Рудакова? Сіхб, ІІзд. 7 , 1887 г. ; ,4) Очеркъ ист оріи христ іанской церкви I  І Х  вѣка, со4* протоіерея Добронравина. Спб. .1866 г,5} Церковная исторія съ первыхъ временъ христ іансщвщ  

до 2 -й  половицы 1 9  в т а , въ .З-хь частяхъ, протоіере­емъ Гапоновымъ. Харьковъ, 1867 г.Первыя четыре книги составлены главпымь образдмь .для гимназій, въ которыхъ для преподаванія церковной исторіи назначено два урока, и по одной уже сзоей краткости це м о­гутъ быть пригодны для сомипарій. Церковная, исторіи,, изданная ръ недавнее время протоіереемъ Гапоновымъ, объе­момъ своимъ превосходя предыдущія, страдасп, тѣмъ .же; не­достаткомъ, какой указанъ въ учебникѣ архимандрита Ияло- кентія* а  именно, неиаучносгію метода изложенія. Протоіерей Гапоновъ ио и и маетъ церковную исторію, какъ видно, изь, сдѣ­ланнаго имъ опредѣленія, не какъ изображеніе развитія цер­ковной жизни, а  только кацъ точное и вѣрное описаніе собы­



тій, совершившихся въ христіанской церкви. Сообразно съ симъвзглядомъ, онъ не прилагаетъ ни малѣйшаго старанія сопоста­вить ихъ во взаимной ихъ живой связи и послѣдовательномъ развитіи, а заботится единственно о передачѣ собраннаго имъ историческаго матеріала, распредѣляя его по извѣстнымъ руб­рикамъ. Вслѣдствіе такого опуг епія изъ виду главнѣйшаго : изъ требованій церковпо исторической науки, онъ распростра­няется иногда о такихъ предметахъ, о которыхъ можно было бы ограничиться не многими словами и проходить молчаніемъ о предметахъ весьма существенныхъ. Приступая къ изложе­нію начала и распространенія Христовой церкви, онъ не пред­посылаетъ, какъ обыкновенно дѣлается, очерка состоянія іу­дейскаго и языческаго міра и отношенія его къ христіанской церкви, безъ чего не можетъ быть понятно ни быстрое рас­пространеніе ея между одною половнпою языческаго общества, ни ожесточенное противодѣйствіе, встрѣченное ею со стороны другой его половицы. Авторъ начинаетъ свое изложеніе прямо вопросомъ: «кто насадилъ и распространилъ церковь христіан- «скую во вселенпой?> Точно также онъ не предпосылаетъ ни одному изъ церковныхъ періодовъ общей характеристики его и не указываетъ въ немъ важнѣйшихъ моментовъ церковной жизни, на которые преимущественно долженг. обратить внима­ніе учащійся. II  при изложеніи частныхъ отдѣловъ того или другаго періода, говоритъ ли онъ о внѣшнемъ состояніи цер­кви, или о состояніи церковнаго ученія, онъ ни одною чертою не обозначаетъ сущности предмета, къ изложенію котораго приступаетъ, а представляетъ лишь рядъ фактовъ, иногда столь разнородныхъ и мало имѣющихъ между собою видимой связи, что изъ нихъ трудно вывести какое либо общее понятіе или заключеніе объ изображаемой сторонѣ церковной жизни. Такъ Чаприм. судьбу церкви отъ Константина великаго до X  вѣка авторъ излагаетъ въ трехъ главахъ. Въ первой главѣ на во­просъ: «гдѣ*въ это время распространилось христіанство?* онъ перечисляетъ страны, въ которыхъ оно вновь было насаж­дено. Во второй главѣ, онъ предлагаетъ вопросъ: «кто возму­щалъ миръ «Христовой церкви, какъ внѣшній, такъ и внут­ренній съ 4-го до 10-го вѣка?* и отвѣчаетъ слѣдующимъ образомъ: «.Ѵиръ Христовой церкви возмущали съ 4-го по 10-й сѣ къ  враги христіанства: изъ нихь наиболѣе извѣстные въ <4-мъ вѣкѣ: 1-й Арій, 2-й Македоній, 3-й Ликиній, 4- й Кон­станцій аріанинъ, 5-й Юліанъ отступникъ, 6-й Валентх; въ

- 8 5 -



«5-йъвѢйѢ страдала Церковь Христова: І}  отъ Ваййалок'ь; 2) «отъ другимъ варварскихъ пародовъ; а внутренній миръ Хрйс- «товой церікви возмущала въ 5-мъ вѣкѣ: 1-й Несторій, 2-й «Ёвтихій.* За симъ слѣдуетъ вопросъ: «упомяните хотя крат- «ко о бѣдствіяхъ церкви въ 6, 7 и послѣдующихъ вѣкахъ до «ІО-го Вѣка?» и дается такой отвѣтъ: «въ 6-мъ вѣкѣ хрпсті- «а'йе страДали отъ Вапдаловъ, кои подъ предводительствомъ «Тотилы (вѣроятно' Гейзериха) опустошали Римъ; отЪ Гунйовъ «и Лбгігббардрвѣ. Въ 7-мъ вѣкѣ отъ Хозроя 2- го п МагОйета; «въ &-Мъ вѣкѣ— отъ магометанъ и иконоборцевъ; въ 9- мъ, какъ «й въ предыдущемъ, отъ магомеітанъ и иконоборцевъ.»—Вся эта глава излагается на 3 %  страницахъ и состоитъ почти изъ одного ряда имейъ. Въ' третьей главѣ1 онъ задается тремя вопросами: <1) «въ 4-мъ вѣкѣ кто первый защитилъ св. церковь, и кто «'Йодобно еѣу содѣйствовалъ въ пользу церкви? 2) кто еще съ <і4-го но. 10-й вѣкъ покровительствовалъ Христовой церкви, и »1!Й: .кто изъ святителей церкви Христовой ученіемъ и словомъ «гаіііЪ особеннымъ защитникомъ и покровителемъ ея съ 4-Тб «’ЙЬ 10-й вѣкъ?*' Отвѣчая на первые два вопроса авторъ ука­зываетъ на Равноапостольнаго Койстантпча п мійъ его Елену, а послѣ1 нихъ— на императоровъ: Ѳеодосія великого, Ѳеодосія младшаго, М аркіана, Юстина 11-го, Юстиніанѣ, Константина Погоната, Юстиніана 2-го, и императрицъ: Ирину и Ѳеодору. Отвѣчая1 на третій вопросъ, онъ перечисляетъ оТцевъ, учителей и писателей церковныхъ этого времени съ доволыіо обстоятель­нымъ изложеніемъ ихъ біографій и съ указаніемъ написанныхъ ими сочиЙеній, такъ что эга глава занимаетъ собою въ' его исторіи Й7 страгіицъ. Спрашивается, изъ этого1 сопоставленія именъ Арія, Дикийія, Ю ліана отступника, Вайдаловъ, М аго­мета, Константина великаго, Аданасія великаго, Кирилла и Меѳодія, какое общее понятіе можетъ составить учащійся о судьбѣ и внѣшнемъ состояніи церкви отъ Константина вели­каго до 10-го вѣка.Въ такомъ же родѣ у протоіерея Гапонова изложены и другія стороны церковной жизни. Такъ изображая состояніе церковнаго ученія въ періодъ, слѣдовавшій послѣ апостоловъ до Константина великаго, протоіерей Гапоновъ въ одной гла­вѣ' нейечисляетъ мужей апостольскихъ и отцевъ и учителей і(ередП йДого, времени съ біографическими о нихъ свѣдѣніями; въ слѣдующей главѣ перечисляетъ существовавшія въ то вре- хрйш аШ кія училища, поітойъ черезъ главу, онъ на воц-



рбсъ: «въ первые вѣка Христовой церкви, то ли было ученіе вѣры, какое и теперь?> представляетъ Сѵмволъ вѣры: Іеруса­лимскій сѵмволъ, прмѣіцеппый въ постановленіяхъ апостоль­скихъ, и сѵмволы: Римскій, Антіохійскій и Кесарійскій. Затѣмъ, поговоривъ о христіанскомъ Богослуженіи, онъ опять возвра­щается къ ученію вѣры и еще въ двухъ главахъ перечисляетъ ереси и соборы того времени. Н о, употребивъ пять главъ на изображеніе состоянія церковнаго ученія въ первомъ періодѣ, онъ нигдѣ не обозначилъ: какіе именно вопросы занимали тог­дашнюю Церковь, откуда проистекали появившіяся въ то вре­мя ереси, какъ боролись съ ними отцы и учители, и кто изъ сихъ послѣднихъ имѣлъ наиболѣе значенія въ рѣшеніи вопро­совъ, занимавшихъ собою церковь? Словомъ книга протоіерея Гапанова не разъясняетъ надлежащимъ образомъ пи одной стороны въ жизни древпей церкви. Ещ е менѣе проливаетъ она свѣта на исторію церкви Греко-Восточной и исторію церкви Западной съ 10-го вѣка по настоящее время. Т а и другая у него состоитъ изъ изложенія, иногда довольно обстоятельнаго, частныхъ отдѣльныхъ фактовъ, но не представляетъ изъ себя ничего стройнаго, общаго, цѣлаго.При такихъ существенныхъ недостаткахъ церковной исто­ріи, составленной протоіереемъ Гапоновымъ, нельзя рекомен­довать ее въ учебное руководство для духовныхъ семинарій; ее можно допустить только въ качествѣ учебнаго пособія, какъ сборникъ церковно-историческихъ свѣдѣній.Но нѣкоторымъ отдѣламъ всеобщей и русской церковной исторіи пособіемъ при преподаваніи могутъ служить слѣдую­щія, изданныя на русскомъ языкѣ сочиненія:1) И ст орія первыхъ четырехъ вѣковъ христ іанст ва, сост. Муравьевымъ. Спб. 1842 г.2) И ст орія церкви христ іанской  (до I V  вѣка) сост. про­фессоромъ С.ГІетерб. дух. академіи Чельцовымъ. Спб. 180!.3) Историческое ученіе объ опытахъ церкви 3 ч. Спб. 1859.и 4) Ист орическій обзоръ пѣснопѣвцевъ и пѣснопѣній въ
греческой церкви, соч. архіепископа Черниговскаго Филарета. Спб. 1800 г.Обѣ эти книги составляютъ драгоцѣнное пособіе для исторіи церковнаго ученія и Богослужепія.5) Дѣянія Вселенскихъ соборовъ, изданныя въ трехъ томахъ при Казанской духовной академіи. 1859 1804.0) Ист орія православнаго монашества на Востокѣ, соч.



экстраординарнаго профессора Московской духовной академіи Петра Казанскаго. 2 ч. Москва. 1854— 1857.7) Характ еръ протестантства и ею историческое р а з ­
витіе. Выпускъ 1-й. Соч. архимандрита Хрисанѳа. Спб. 1868.Это первое на русскомъ языкѣ сочиненіе, въ которомъ ясно и обстоятельно очерчены принципы протестантизма и ихъ исто­рическое развитіе какъ въ вѣроученіи лютеранскомъ, такъ и въ вѣроученіяхъ реформатскомъ, англиканскомъ и другихъ сектъ на Западѣ. Какой бы ни былъ избранъ для семинаріи учеб­никъ по церковной исторіи, эта книга должна составлять не­обходимое пособіе при изложеніи исторіи западной церкви отъ временъ реформаціи. При помощи ся церковная исторія можетъ удовлетворительно исполнить возложенную на нее но­вымъ уставомъ для семинарій задачу замѣнить собою обличи­тельное Богословіе, исключенное изъ круга особыхъ предме­товъ семинарскаго курса.8) Гусъ и Лютеръ, историческое изслѣдованіе Евгенія Н о­викова, 2 тома. Москва. 1859 г. Этотъ обширный, ученый трудъ превосходно раскрываетъ характеръ, духъ ученія и вза­имное отношеніе разбираемыхъ авторомъ двухъ замѣчатель­ныхъ въ исторіи западной церкви личностей.9) И ст орія христіанства въ россіи  до равноапостольнаго 

князя Владиміра. Соч. архим. Макарія.10) Ист орія русской церкви, вь 5. ч., сост. архіепископомъ Черниговскимъ Филаретомъ.1 і ) Ист орія русской церкви , издаваемая архіепископомъ Харьковскимъ Макаріемъ, 5 час., 1с 66.1 .)  И ст орія русской церкви, соч. Муравьева, излагающая событія церковныя не по періодамъ, а по правленіямъ перво­святителей русской церкви. Спб. 1840 г.19) Словарь Ист орическій о бывшихъ въ россіи писате­
ляхъ духовнаго чина Греко-россійской церкви, соч. Евгенія, митрополита Кіевскаго.14) Обзоръ русской духовной литературы, соч. Филарета архіепископа Черниговскаго, 2 ч. Снб. 1861 г.

\ 5) И ст орія православнаго русскаго монашества, отъ осно­
ванія Печерской Лавры преп. Антоніемъ до основанія Лавры 
св. Троицы препод. Сергіемъ, соч. Казанскаго. Москва. 1855.16) Обозрѣніе способовъ содержанія христіанскаго духовен­
ства отъ временъ апостольскихъ до X V I I — X V I I I  в ., соч. свящ. Любимова. Снб. 1852.
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17) Литовская у н ія , прекрасное, самостоятельное изслѣдо­ваніе профессора С.Петерб. дѵх. академіи Кояловича, состав­ленное па основаніи пе только русскихъ, но и польскихъ источ­никовъ. 2 т. Сиб. 1861.18) Полное историческое извѣстіе о древнихъ стригольни­
кахъ и новыхъ раскольникахъ, сост. протоіереемъ Андреемъ Іоанновымъ. Спб. 1851.19) И ст орія русскаго раскола, соч. архіепископа Харьков­скаго М акарія. Спб. 1855.20) Земство и расколъ. Соч. Щ апова. Казань 1859 г. Его изслѣдованія о происхожденіи раскола хотя и односторонни, но въ то же время раскрываютъ и нѣсколько новыхъ его при­чинъ.Нѣмецкая Богословская литература, особенно послѣднихъ сорока лѣтъ, представляетъ много сочипеній, служащихъ бо­гатымъ пособіемъ при преподаваніи церковной исторіи.Между ними есть: I) Однѣ составленныя по обширному пла­ну и назначенныя для серьезнаго изученія, хотя и неокончен­ныя, какъ, напримѣръ, сочиненія Неапдера (издававшіяся съ 1825 г.), Гизелера (1825 г.), Эпгельгарда (1833 г.), Геррера (1841 г.); частію короткіе, преимущественно для студентовъ назначавшіеся учебники. 2) Отдѣльныя сочиненія по исторіи догматовъ, между которыми наиболѣе замѣчательны: Компен­діумъ Баумгартена Крузія въ 2-хъ томахъ, Мейера (1840 г.), Гагепбаха въ 1 томѣ (4 изд. 1857 г.), Гизелера (1855 г.) н Клея (католика) въ двухъ частяхъ (1838 г.). 8) Огромное чи­сло моноглафій или о замѣчательныхъ личностяхъ, или объ отдѣльныхъ предметахъ ученія христіанскаго:—-управлепіи. Б о­гослуженіи н нравственно-религіозной жизни. Изъ новыхъ про­тестантскихъ Богослововъ замѣчательны успѣшною разработ­кою монографической литературы: ІІеаидеръ, Ульманъ, Эн­гельгардтъ, Гагенбахъ, Берипге >ъ, и др.; а изъ католическихъ: Геппъ, ІІІтаіідемайеръ, Гефелее, Гѵртеръ.Изъ обширныхъ сочитепій по церковной исторіи первое мѣс­то .'принадлежитъ сочиненію Неапдера: А Щ е т е іп е  ОезсЪі Іііе <1ег сЬгізШсЬеп КігсЬе шні КеГ^іоп. О ВДе. іп  11 А14Ѣ. 18 -  о — 1853. Оно обнимаетъ событія церковныя отъ кончины апо­столовъ с почти до реформаціи^). Неапдеръ считается между (*)
(*) рно ^закдфчаехся въ 6-тп темахъ п.ш 11-ти частяхъ изд. съ 1825 но 1853 г., изъ когорыхъ послѣдній томъ, обнимающій тремя иредшествовав-



нѣмецкими учеными «отцемъ новѣйшей церковной' исторіи».Въ предисловіи въ первому тому сйоего сочиненія онъ внсва- зываетъ свое намѣреніе представить исторію христіанства, какъ живое доказательство Божественной силы христіанства, какъ школу христіанскаго наставленія, чрезъ всѣ столѣтія раздаю­щійся голосъ назиданія, ученія и предостереженія для всяка­го, кто хочетъ слушать. Отсюда на церйовную исторію Неан- деръ .смотритъ не только какъ на дѣло разсудка, во и какъ на практическое дѣло сердца. Въ своей исторіи онъ съ осо­бенною любовію останавливается надъ изображеніемъ харак­тера и учительной дѣятельности великихъ отцевъ и учителей церкви, но мало обращаетъ вниманія на развитіе внутренняго устройства церкви, ея Богослуженія и на отношенія ея къ государству; потому эти отдѣлы церковной исторіи у него раз­работаны менѣе удовлетворительно.Послѣ церковной исторіи Неаидера почетное мѣсто принад­лежитъ сочиненію Гизелера ібіезеіег) ЬеЬгЪнсЬ йег ШгоКеп- ^езсѣісѣіе д  ТЪеіІе Вопи, 1844— 1855. Его сочиненіе состав­ляетъ мастерски сжатое извлеченіе изъ источниковъ. Но м ан­ное достоинство его заключается не столько въ самомъ текёйг, сколько вт приводимыхъ имъ подъ текстомъ извлеченіяхъ изъ источниковъ. Эти извлеченія сдѣлали имъ съ большимъ ис- куствомъ и сопровождаются самыми глубокими и всесторон­ними изслѣдованіями, дѣлающими его книгу сборникомъ выс­шей, церковно исторической учености.Изъ краткихъ учебниковъ ио церковной исторіи, назначен­ныхъ для студентовъ, замѣчательны:ІІа з е  КігсІіеп^езсЬісЫе. )7 А и П . Ьрг. 1854. Этотъ учеб­никъ превосходитъ всѣ другіе умнымъ, отчетливымъ изложе­ніемъ и удачною характеристикою отдѣльныхъ личностей. Осо­бенная заслуга Газе та, что онъ первый съ тонкимъ вкусомъ, въ краткихъ, во характеристическихъ чертахъ, представилъ въ живомъ отношеніи къ церкви искуство, національную ли­тературу и философію.О и е г ік е , НапоіЬиЬЬ сіег Кігсѣен^езсѣісЫе, 3 Всіе. Вегііп. 8 АиП . 1854 — і х 55. Этотъ учёбйийъ имѣлъ много И Б д а н ій . Онъ замѣчателенъ искусною обработкою изслѣдованій другихъ ученыхъ, особенно Неаидера. Третья часть его, начинающаясяшее реформаціи до Базельскаго Собора (1-430), изданъ послѣ его смерти, изъ оставшихся отрывочныхъ рукописей Л. Шнейдеромъ. Первые четыре тома вышли вторымъ улучшеннымъ изданіемъ 1845 г.



реформаціей), разработана гораздо хуже предыдущихъ. Здѣсь онъ выказываетъ себя горячимъ протестантомъ и вдается въ страстную полемику противъ реформатской церкви и всякаго рода уніи.К и г іг ,  НапЛЪисЬ <1ег аіі^етеіпеп КігсЬеп^езоЬісЬіе. 4 ТЪ. М іШ рН. 1858. Этотъ учебникъ отличается богатствомъ ученаго матеріала, Основательностію и безпристрастіемъ изслѣдованій и краткостію изложенія(*).Нізіоіге ш ітегвеііе сіе ГЕ^Іізе, раг І е а п  А 1го§. Рагіз. 1849. Переводъ съ нѣмецкаго въ трехъ частяхъ. Это одинъ изъ луч­шихъ учебниковъ церковной исторіи, написанныхъ католиче­скими писателями.К і й е г ,  НаасІЪисЬ <1ег КігсЬеп^езсЬісМе. 2 Бсіе Вопи. 6 А пЯ а§е. 1866. Авторъ— католикъ, и также, какъ Альцогъ, занимаетъ почетное мѣсто между церковными историками.(Продолженіе будетъ.)
II.Р А З Н Ы Я  И ЗВ В С Т I Я  ПО Е П А Р Х І И .

Присоединеніе къ Православію. По донесенію благочиннаго Никольскаго у. свящ. Петра Гвоздева Пермасской Крестовозд- виженской ц. свящ. Николай Кубасовъ 1 Января присоеди­нилъ къ Православію изъ Лютеранскаго вѣроисповѣданія жену безсрочно-отпускнаго матроса Свеабрргской Портовой роты 1 ст. Ивана Григорьева Ципилева Софью Далъстатъ, съ остав­леніемъ ей прежняго имени.
Пожертвованія. Н а работы по передѣлкѣ Каѳедральной колокольни, по случаю совершившагося трехсотлѣтія Воло­годскаго Каѳедральнаго Софійскаго Собора, послѣ 20 Января * IX(*) Во время гіечатавія настоящаго извлеченія, на разсмотрѣніе учебна­го комитета переданъ: „Очеркъ церковной исторіи (церкви Вселенской доIX  в. и потомъ исключительно Ц . Западной до половины X IX  и.) „И. Г. Курт«а“, церев. съ нѣмецкаго со иногими измѣненіями и дополненіями текста, приспособительно въ ученію православной церкви, „протоіерея А . Рудакова. С , П. Б .— 1868“'



сего 1869 г. (кромѣ полученныхъ въ Консисторій й Комитетѣ) поступило къ Его Преосвященству: 1 Вологодскаго у. отъ церквей благочиннаго Евграф а Ііоостаиицкаго 249 руб. 50 коп. "2.; Кадниковскаго у. отъ церквей благочиннаго Павла  
Вознесенскаго—  100 руб. 3 ., Вельскаго у. отъ принтовъ благо­чинія Константина Бурцева— 9 руб. 4 ., Устьсысольскаго у. отъ принтовъ благочинія Георгія Попова— 24 руб., всего 
триста семдесятъ пять рублей пятьдесятъ копѣекъ (375 р. 50 коп.), которые и переданы въ учрежденный Комитетъ.

Нреподаніе благословенія Свят. Сгнода. Указомъ Свят. Сѵнода, отъ 31 Декабря 1868 г. за № 133, въ слѣдствіе представленія Его Преосвященства Преосвященнѣйшаго Павла Епископа Вологодскаго, отъ 23 Сентября 1867 г. за Л» 7051, за усердную службу и стараніе о благоустроеніи церквей преподано благословеніе Свят. Сѵнода старостамъ церквей въ Вологодской епархіи: въ г. Вологдѣ: градской Леонтьев­ской 1-й гильдіи купцу, потомственному почетному граждани­ну, П авлу Бѣлозерову; Николаевской во Владычной слободѣ коллежскому совѣтнику Николаю ІІротодъяконову; Власіевской, коллежскому ассесору Александру Пономареву; Владимірской,— 2-й гильдіи купцу И вану Свѣшникову Зайцеву; Димитріевской на Наволокѣ,— купеческому брату Николаю Сам арину; Сиасо- Преображенской па Болотѣ,— мѣщанину Алексѣю К озину; Іоанно- Предтеченской Пустыиской,— мѣщанину Александру  
Ж уравлеву; въ г. Сольвычегодскѣ: Тюремной Николаевской,—  тамошнему 2-й гильдіи купцу степенному гражданину Андрею  
Хам ин ову; Преображенской,— коллежскому ассесору И вану Т и ­
тову; въ г. Устюгѣ: Іоапновской,— тамошнему мѣщанину 
М и х а и л у Комкову; въ Вологодскомъ уѣздѣ: Николаевской Оларевской, помѣщику флота капитанъ-лейтенанту Александ­
р у  Косат кину; Христорождественской Вотчинской,— кресть­янину И ва н у Кокорину; Георгіевской Фрязиновской,— кресть­янину Д аніилу Алексѣеву; въ Грязовецкомъ у . Николаевской Становской,— крестьянину деревни Колоколова Н иканору Бѣ­
ляеву; въ Кадниковскомъ у. Ильинской оасодемской,— кресть­янину Андрею Яковлеву; Воскресенской Бѣльтяево-Слобод- ской,— крестьянину И вану Игнатьеву; Спасской Сіемской,—  крестьянину И вану Ларіонову; Ильинской Чевецкой,— кресть­янину Тимоѳею Тяпугикину; Троицкой Волтошменской,—  крестьянину Непгру Лысанову; Крестовоздвнженской Камен­



0 3ской,— крестьянину Ѳедору Качалову; Бережецкой Преобра­женской,— крестьянину Василію  Х арлам піеву; Николаевской Старосельской,— Кадниковскому мѣщанину Александру Л упа­
чеву; Глубоковской Спасо-Преображенской, -  крестьянину А л ек­
сандру Денисову; въ Вельскомъ у . Спасо-Борошіпской,— кресть­янину Ѳедосѣю Ш и ш ов у; въ Тотемскомъ у . Троицкой Ш уй­ской,— крестьянину П е т р у  Г р е к о в у ;--Леонтьевской Кочнов­ской,— крестьянину Андрею  Сергѣеву; въ Никольскомъ у . Введенской Халезской,— крестьянину Николаю Баданину; Ни­колаевской Шатеневской,— крестьянину П ет ру Большакову; Аѳанасіевской Кичмепской,— крестьянину Василію  Поддьякову; Николаевской Енангской,— крестьянину Василію  Х уд я к о в у; Троицкой Энтальской,—-крестьянину Александру Корзинкову; Николаевской Сараевской,— крестьянину И вану Ры бину ,  съ выдачею Бѣлозерову, Протодьяконову, Пономареву и Ко- 

саткину установленныхъ для сего грамотъ.
Объявленіе Архипаст ырскаго благословенія. При обозрѣніи Его Преосвященствомъ Павломъ Епископомъ Тотемскимъ, Викаріемъ Вологодской епархіи, въ Декабрѣ 1868 г ., церквей и духовенства въ уѣздахъ: Вологодскомъ, Кадниковскомъ, Вельскомъ, Тотемскомъ и частію Грязовецкомъ, также духов­ныхъ училищъ— Вельскаго и Тотемскаго, между прочимъ за­мѣчено, что изъ наставниковъ Духовныхъ училищъ оказались лучшими: въ Вельскомъ училищѣ  помощ. смотрителя Стефанъ 

ІІавлушковъ и учитель Алексѣй Копосовъ, а въ Тотемскомъ— учители: М ардарій  Рж аницы т  и Иванъ Григоровъ; въ цер­
ковно-приходскихъ же школахъ успѣхи дѣтей въ чтеніи цер­ковной и гражданской печати, въ изученіи краткаго катихи­зиса и въ знаніи церковныхъ молитвъ особенно замѣтны при церквахъ: Крестовоздвиженской Каменской и Троицкой Дви- ницкой (Кадниковскаго у.); Ильинской Судромской, Богоявлен­ской Пѣжемской, Николаевской Чадромской, Богородской Шангальской (Вельскаго у.); Богородской Минской, Царя- константиновской Козланской, Леонтіевской Кочковской и Димитріевской Шейбухтской (Тотемскаго у.); священники, за- вѣдывающіе сими школами: Александръ Духовниковъ, Николай  
Голубевъ, Викент ій Сергіевскій, Алексѣй Кирилловъ, Алек­
сандръ Дьяковъ, Евгеній Глубоковскій, Ѳедоръ Кирилловъ, 
М ихаилъ Кирилловъ, Николай Поповъ, Евгеній Введенскій  и 
Александръ Павловъ. Касательно поименованныхъ наставниковъ



й священниковъ, Его Преосвященство Цавелъ, Епархіальный Епископъ Вологодскій, 20 Января, далъ резолюцію: „О бъя­вить симъ лицамъ мое благословеніе, со внесеніемъ сего въ послужные ихъ списки. “
Епархіальное Духовное Попечительство слушали отношеніе благочиннаго Грязовецкаго у. Ильинской Ямщиковекой ц. свяш. Порфирія Мансвѣтова съ представленіемъ журнала мѣстнаго его Попечительнаго Совѣта о назначеніи денежнаго пособія заштатнымъ и сиротствующимъ того округа. Но разсмотрѣніи означеннаго журнала опредѣленіемъ Духовнаго Попечитель­ства постановлено: „Дѣло Попечительнаго Совѣта Попечитель­ствомъ разсмотрѣно и оказалось, что оно ведено отчетливо и акку­ратно и имѣетъ направленіе къ облегченію нуждъ заштатнаго и сиротствующаго духовенства по сему округу сочувственное и удовлетворительное,— и за тѣмъ Совѣтъ достигаетъ вполнѣ своего назначенія.“  А  посему Попечительство долгомъ считало' ходатай­ствовать предъ Его Ереосвященствомъ и покорнѣйше просить, дабы благоволено было преподать членамъ Совѣта,— какъ достой­нѣйшимъ сотрудникамъ и попечителямъ, равно и всему духо­венству округа, сочувственно отозвавшемуся въ дѣлѣ приз­рѣнія своихъ сиротъ,— Его Архипастырское благословеніе и вмѣстѣ просило Его Преосвященство о напечатаніи сего по­становленія въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. Н а  семъ постанов­леніи Епархіальнаго Попечительства Его Преосвященство резолюцію положилъ таковую: „Исполнить.“
Объявленіе Архипастырской благодарности за пощсерщво- 

ванія. По представленію благочип. Устюжскаго у. свящ. Гри­горія Старостина предсѣдателю приходскаго попечительства при Бобровой Николаевской ц ., торгующему по 5 гильдіи, 
Александру Ефимову Перевалову за пріобрѣтете къ сей ц. на Нижегородской ярмаркѣ колокола въ 151 пуд. -5  фун. за і?,321 руб. 45 коп., 20 Января, объявлена Его І^рео,свя­щенствомъ Архипастырская благодарность, съ призваніемъ на него благословенія Божія.Вологодскаго Успенскаго дѣвичьяго монастыря игуменія Севастіана донесла, что въ обитель сію одна благотворитель­
ница, пожелавшая остаться въ неизвѣстности, пожертвовала на монастырскія нужды 1200 руб- деньгами,— и Вологодскій



Купецъ В асилій  Алексѣевъ Леденцовъ на вйойЬ усхроеццый иконостасѣ въ теплой Сергіевской ц .— 3>00 руб. сер. Н а  этоцъ донесеніи Его Преосвященство, 20 Января, далъ резолюцію: „Жертвователемъ объявитъ и»ю душевную блалодарцрстц съ призваніемъ на нйхъ благословенія Бож ія, а  съ донесеніемъ о сикъ пожертвованіяхъ въ свое время Свят. Сѵноду."УСтйжСкаго Іоанно-Предтечепекаго дѣвичьяго монастыря игумёУій Ш зарета донесла, что Никольскій купецъ Ильяі Афаиасьевъ Поповъ пожертвовалъ «зъ своей лѣсной дачи ЗОО деревъ на поправку принадлежащей монастырю Варженской мельницы. Н а этомъ донесеній Его Преоовященство, 2,4 Янва­ря, далъ резолюцію: „Жертвователю объявить мою благодар­ность."
Награжденіе « о ш ш н ы ж  листомъ. По представленію благо­чинныхъ награждены похвальными листами церковные ста­росты: Вологодской градской Зосимо-Саведтіевской ц . мѣща­нинъ Ѳеодосій Стрюковъ, избранный па второе трехлѣтіе, І8  Я нваря,— Кадниковскаго у. Уфтюжской Ильинской ц . щ юсйр янинъ деревни Дешевикъ Лазарь Колобовъ, проходившій долж­ность церковнаго старосты два трехлѣтія м избранъ дновь на трётіе,— йа особенную заботливость и уоердіе ихъ о пользѣ и благоустройствѣ церквей.

Награж дете набедрентшмъ. Никольскаго у. Пуяшемсвой, Николаевской ц. свящ. и благочинный Дѣмитрій И о т вг, щ  добрую и честную его службу, и Вологодскаго у. Елегонской ЫикоДаёНеКой ц. свйщ. Ѳеодоръ Ѳедоровскій за его щ ш ѣ лн - вуто и нОйтеяйно честную службу, по личному уемояфѣвдю Е г о  ІГреоевятЦёйсТва, награждены набедренниками, 18 Января.
П о  представленію благочинныхъ награждены набедренника­

ми свящ. церквей: Йадйиковскаго у. ТрйфбІГсіѣрйЬй У ст ю ж ­ской’ Евгеній Новосельскій а БоГорОдской 'Святораменской 
Александръ Брянцевъ,— за пемаловремеПную и честною СЛуж" бу; Устюжскаго у. Стрѣлицкой Богоявленской НрокоиШ 'РдЖ - 
дёеШ&нсШй, Иогорѣловской Пятницкой Іоаннъ М алиновщ ій  и Симоноволомской Креетовоздвиженекой Ксенофонтъ Солрвъг 
евъ— за добрыя ихъ качества и скромное поведеніе 20 Днварц; Грнзовецкаго у. Кохтошской Іоаинв-Жогсюдоиевои К ощ т ан -
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тынъ Панцыревъ и Коптевской Срѣтенской Алексѣй Богород­
с к і й , честное поведеніе и усердную ихъ службу, 24 Января.

Утвержденіе въ должности помощника благочиннаго. ІІо избранію о. о. благочинныхъ, утверждены ихъ помощниками священники церквей: Вельскаго у .  въ округѣ благоч. Михаила Мальцева,— Чадромской Николаевской Ѳедоръ Кирилловъ, 18 Января; Никольскаго у .  въ округЬ благоч. Павла Попова,— Энтальской Ильинской Н иколай Поповъ, 20 Января; въ округѣ благоч. Іакова Воскресенскаго,— Кичменской Аѳанасіевской 
Кельсій Заваринъ, 21 Января; въ округѣ бла гоч. Петра Гвоз­дева,— Халежской Богородской В а си л ій  Бѣлоруссовъ, 20 Я н ва­ря; Грязовецкаю  у . ,  въ округѣ благоч. Порфирія Мансвѣто- в а ,— Троицкой Ноземской Ѳедоръ Упадытевъ, 24 Января; въ округѣ благоч. Андрея Кудрявцева,— Николаевской Шиленг- ской Александръ Лебедевъ, 25 Января. Онъ же Лебедевъ, по выбору духовенствомъ, 25 Января утвержденъ духовникомъ въ семъ округѣ; Сольвычегодскаю у .  въ округѣ благоч. Андрея Кулакова,— Ракульской Успенской Стефанъ Островскій, 25 Января.

Утвержденіе въ должностяхъ по выбору. Въ округѣ благо­чиннаго Кадниковскаго у. свящ. Аиоллонія Воскресенскаго на собраніи Духовенства 13 Января— избранный по большин­ству голосовъ членомъ въ благочинническій Совѣтъ,— Покров­ской Замошской ц . свящ. Николай Поповъ, 17 Января, утвер­жденъ въ сей должности.Въ округѣ благочиннаго Вельскаго у. Димитрія ІІахолкова— 
духовникомъ, 20 Января, утвержденъ избранный духовенствомъ заштатный свящ. Никифоровской Богородской ц. Павелъ Р ж а -  
ницынъ.Въ округѣ благочиннаго Грязовецкаго у. свящ. Андрея Кудрявцева— депутатомъ по дѣламъ слѣдственнымъ, 25 Янва­ря, утвержденъ Шиленгской Покровскойц. свяіц. Констангпинъ 
Грязновъ.

Опредѣленіе на долзюности, увольненіе за гитатъ и дру­
гія перемѣны по службѣ. Устьсысольскаго у. Георгіевской Гривенской ц. свящ. В а си л ій  Пономаревъ * % , Января уво­ленъ отъ занимаемаго имъ мѣста.



Тотемсаой градской Успенской ц. свящ. Ѳедоръ Соболевъ,  поступившій учителемъ въ Тотемское училище, 23 Январи, уволенъ отъ сего прихода; на мѣсто его опредѣленъ тогда же кончившій курсъ Семинаріи Константинъ М алининъ.Никольскаго у. Пушемской Николаевской ц. вторый свящ. 
Экзакустодіанъ Иллювіевъ, по увѣдомленію Г . Директора учи­лищъ Вологодской губерніи, отъ 22 Января за № 58, опредѣ­ленъ, съ согласія Епархіальнаго Начальства, наставникомъ Щеткинскаго сельскаго училища.Устюжскаго М их. Архангельскаго монастыря послушникъ 
Николай Прозрѣ цкій ,  по просьбѣ его, 20 Января, опредѣленъ на причетническое мѣсто къ новооткрытой Знаменской Бого­родской ц ., что на Волчьемъ ручьѣ, Сольвычегодскаго уѣзда.Никольскаго Срѣтенскаго собора діаконъ Александръ Сквор­
цовъ, по прошенію его, 21 Января, переведенъ къ Устюж­ской градской Воскресенской ц. на праздное діаконское мѣс­то; а  на мѣсто Скворцова опредѣленъ но прошенію, 24 Янва­ря, уволенный изъ средняго отдѣленія Семинаріи ученикъ , 
Иванъ Усовъ, съ производствомъ его въ викарнаго діакона въ свое время.Кадниковскаго у. Ембовской Николаевской ц. діаконъ Іоаннъ 
Казанскій, по просьбѣ его, за старостію, 22 Января, уволенъ за штатъ, на мѣсто его опредѣленъ уволенный изъ высшаго отдѣленія Семинаріи Павелъ Толстиковъ.Грязовецкаго у. М . Архангельской Пухидской ц. діаконъ 
Алексѣй Смирновъ, по просьбѣ его, за старостію, 23 Января, уволенъ за штатъ, съ объявленіемъ ему Архіерейскаго благо­словенія за 37 лѣтнюю безпорочную его службу.Уволепный изъ средняго отдѣленія Семинаріи Акиндинъ 
Соколовъ, но прошенію его, 23 Января, опредѣленъ къ М . Архангельской Пухидской ц. на причетническое мѣсто и доходы, съ производствомъ его въ викарнаго діакона.Бывшій послушникъ Вологодскаго Спасо-Ирилуцкаго монасты­ря Дим ит рій Крутиковъ,  по увѣдомленію Полоцкой Духовной



Уволенный изъ высшаго отдѣленія Семинаріи В аси лій  К и п -  
лёШ Ш йі Щ  й р о Л ^ б 'ё і Ь ,  ~5 Января, опредѣлейѣ къ Воіоті- сйби' .ё о т Ш г а ік о и  ц; ШгкЬльскаго у. на мѣсто умеріпаГб дьзйі& Йв:кйа ВоЪойСккГЬ, съ производствомъ его въ викарёя- гб Діккбій;.Вельскаго у. Кочеварской Богородской ц. сверхштатный поШйарь ВисііИЫ' НШ двъ, йо гГрбшепііО его, за старостію и сліббегІЮ зрѣнія, 25 Января, уволенъ за штатъ,— на мѣсТо Огб огірёДѣлёйѣ ОёйтТГорОдскёй Успенской Пустыни послушникѣ 
ПШвелъ ДёНедІЬШШ.К’бй^я&Мй курсъ учёяія въ Яренскомѣ Д. училйщѣ Н й ѳ Ш і-  
илъ ѣахрсСкіъещ  по увѣдомлёнію Г . Директора училищъ Во­логодский губерніи, отъ 22 Января за № 56, опредѣленъ по- моЦнЙсомъ гіЙс'гаѢникИ въ Чкёбвское сельское училище Ярен- скяіЪ уѣзда.

Посвящ енія. Рукоположены: въ санъ викарнаго д га ко т і І'о- темскаго Богоявленскаго собора дьячекъ Филитеръ Ш а й т а ­
новъ— 2\  Января; Вологодскаго у. Янгосорской Іоанно-Вого- сіоІб'арй. ц. ъъ&ч&ъь Александръ Крупновъ— 22 Января;  ̂ Гря- зоШ даШ І у. Михайлб-Хрхангельской Лихтошской ц. пономарь 
Доримедонтъ Высоковскій— 23 Января; Ііадниковскаго у. Лё- онтіевской Глушилкой ц. дьячекъ Александръ Рост иславт ъ—  24 ЯйЙфц; тоГр жѣ Двинйцкой Михаило-Архангельской ц. дьячбкѣ Николай Ваоісёнбвъ— 26 Января, въ Спасо-Прилуц- коііъ ЙЬнасій^ъ; УстЬжскйго у. Николаевской Городецкой ц . дьячекъ В сев о л Ш  Мёнь&йкдвъ— 2 6  Января, въ Каѳедральнбмъ соборѣ; Вологодскаго у. Леонтіевскон Верхвологодской ц. дьйекъ Со^итіпръ Жощцловъ— 2Ъ Января; г. Вологды Спасо- все^ра^скои Щ дьячекъ Петръ Кирилловъ— 27 Января, при ГОёоровШой Ббгбр'одской ц. и Никольскаго у. Еловинской Восьмо-дайіановсКой ц. пономарь Василій Покровскій- 31 Января.
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Х ЙОБЪЯВЛЕНІЯ
П р и  М о с к о в с к о й  С ѵ н о д а л ь н о й  Типогрлфіи, н а  Н и­к о л ь с к о й  УЛИЦѢ, ВЪ ЛАВКУ И  ЗАПАСЫ ПОСТУПИЛИ рѢПРОДАЖУ СЛѢДУЮЩІЯ к н и г и .

Ц е р к о в н о й  п е ч а т и :1.) М т е я  мѣсячная въ лщтъ съ кин. въ 12 э д ц щ ъ  уц за экз. въ листахъ 22 руб. 75 коп. вѣс. 75 фун., де. крж. щ >. 33 руб. вѣс. 85 фун.$ .)  Слово о священствѣ Ср. І^ацна Злащ ртаго въ 1.2 безъ кин. ц. за экз. въ кож. 65 коп. кор. 55 ко#, р ^ .  I  фуц.3 . ) Служ ба, жигпіе и чудщ а Св. Цицолцл Аруі#рщ і{опа  
М грлж ійскаго Чудотворца въ 4 д. ц. за экз. ръ,#о|Е.;4 $у(5. 30 коп. кор. 1 руб. 10 коп. вѣс. 4 фун. въ бум. 05 коп. вѣс. 3 фун.4 . ) Служ ба явленію Иконы Пресвятыя Богородицы И верскія  въ 4 д. съ кин. ц. за экз. въ кож. 55 коп. кор. 35 коп. вѣс. 2 фун. въ бум. 20 коп. вѣс. 1 фун.5. ) Ирмологъ (иростый) въ 8 д. безъ кин. по пониженной цѣнѣ въ кож. 60 коп. вѣс. 2 фун. бум. 45 коп. вѣс. 1 фун.•; - ‘г*.

Г р а ж д а н с к о й  п е ч а т и :С.) Молитвы на сонъ грядгущимъ и утреннія въ 16 д. ц. за экз. въ печ. обол. 4 к. вѣс. 1 фун.7.) Начат ки христіанскаго ученія въ 18 д. ц. за экз. въ кож. 26 коп. кор. 17 коп. бум. 9 коп. вѣс. 1 фун.



О ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ Ж УРНАЛА 

„ТРУДЫ КІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМІИ"

ВЪ 1869 ГОДУ.«Труды Кіевской Духовной Академіи» будутъ издаваться и въ слѣдующемъ 1869 году по прежней программѣ.Подписка принимается преимущественно въ редакціи жур­нала при «Кіевской Духовной Академіи»; а также въ Москвѣ у книгопродавца А . Н . Ѳерапонтова, въ Петербургѣ у книго прод. С . И . Литова.Цѣна за годовое изданіе журнала (12 кн., не менѣе 10 печат. лист. каждая) 6 руб. съ перес., а безъ пересылки 4 руб. 50 коп.По той же цѣнѣ можно получать «Труди» за 1867 и за текущій годъ.

Дозвомяо цензурою Фееріи* 28 Ш9 Г. Вологда. Б* типографіи Губврнвваго Правленія



къ вологодскимъ
ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.Марта 1. " Лі: 5. 1869 года.

въ недѣлю по Рождествѣ Христовѣ.

Тогда Иродъ видѣвъ, яко поруганъ быстъ отъ 
волхвовъ, разгнѣвася зѣло, и  пославъ изби вся 
дѣти, сущ ія въ Виѳлеемѣ, и во всѣхъ пре- 
дѣлѣхъ его, отъ двою лѣту и нижайгае, по 
времени, еже извѣстно испит а отъ волхвовъ. (Матѳ. 2, 16).Въ наше время,-время сильнаго и преобладающаго развитія естественнаго 8панія и матеріальныхъ стремленій,— становится довольно замѣтнымъ, въ однихъ сознательное, въ другихъ безот­четное и подражательное, направленіе руководить себя въ нравственности одними естественными силами, оставляя безъ вниманія и въ забвеніи святѣйшія истины и правила вѣры Христовой. Одни, слишкомъ высоко цѣня личный свой умъ и образованіе и не испытавъ опытно всей благотворности и спасительности вѣры Христовой, самонадѣянно считаютъ воз­можнымъ и достаточнымъ устроятъ свою нравственность со­гласно личному своему уму н образованію. Другіе, слишкомъ



162 —много занятые житейскими потребностями и слѣпо преданные правиламъ и обычаямъ міра, находятъ правила вѣры слишкомъ строгими и неудобь-исполнимыми въ мірѣ, особенно въ на­стоящее время, и посему также равнодушно оставляютъ ихъ и довольствуются въ дѣлѣ нравед^ндо$ти своей одними про­стыми соображеніями своего ума и опытными правилами вре­менной жизни.
Чтобы понять и уяснить себѣ всю неосновательность и край­нюю опасность этой, такъ сказать, самостоятельной и незави­симой морали человѣческой, чтобы предостеречь себя и другихъ отъ этого языческаго, а не христіанскаго, нравственнаго на­правленія, обратимся, сл. бл., къ нынѣ чтенному Евангелію: въ историческомъ повѣствованіи его о нравственныхъ, вызван­ныхъ рожденіемъ Христа Спасителя, дѣйствіяхъ одного изъ высоко с(тояврЩ ’ь въ мірѣ людей есхестревраго вѣдѣнія до­вольно блдао родомъ видѣть мы, чего можно ожидать отъ чедовіща, чуждаго эдѣта Божественной вѣры и руководящагосявъ свщщ жизщ і едцими естественными видами.
Въ самомъ дѣлѣ, какъ смотрѣть вна(че, сл. бл., на упоми­наемаго въ чтенномъ Евангеліи Ирода, Даря Іудейскаго, какъ не на такого человѣка, который, кромѣ вѣры ръ истиннаго Бога, обладалъ всѣмъ, что, въ естественномъ состояніи чело­вѣка, можетъ способствовать нравственному развитію и образо­ванію е г о ? . . .  Будучи призванъ къ царскому престолу, не,изъ царскаго рода, онъ, надо предполагать, былъ достоинъ того, ивъ среды своихъ современниковъ, и но природнымъ дарова­ніямъ, и по образованію своему. И  еслибъ даже чего недоста­вало ему къ своему внутреннему благородству до царскаго трона, то, въ нѣдрахъ сего-самаго высшаго земнаго— с ч а ст ія  и довольства, чѣмъ нельзя было восполнить и исправить свои недостатки?. .  И  однако жъ-что даетъ намъ видѣть Евангеліе



въ нравственномъ характерѣ этого, стоившаго па самокъ верху земиадо участія, человѣка?. .  Необуздагшое самолюбіе и власто­любіе, своекорыстную ддотрость и лицемѣріе, страшную злобу и мстительность, ужасающую жестокость и варварство.. . ,
Едва малоизвѣстные и отдаленные пришельцы Востока при­несли вѣсть о новорожденномъ Богомладенцѣ-Царѣ Іудейскомъ, какъ самолюбіе Ирода даетъ знать о себѣ своему плѣннику—  Царю: смутися Иродъ. Что это— непростое, тихое и незлоби­вое смущеніе, но-цѣлый внутренній пламень задѣтаго за самую живую струну самолюбія, это-ясно видно изъ дальнѣйшихъ дѣйствій Ирода. Смущенный Иродъ не только не остается въ бездѣйствіи, но, какъ примѣтить можио, начинаетъ дѣйство­вать не теряя времени и съ преднамѣренною расчетливостію: созываетъ всѣхъ первосвященниковъ и книжниковъ Іудейскихъ и обстоятельно узнаетъ отъ рихъ, гдѣ должно родиться ожи­даемому уже Мессіи Христу. Узнавъ, предреченное Пророками, мѣсто рожденія Спасителя, Иродъ тогда уже, можно сказать, сложилъ въ умѣ своемъ Христоубійственное намѣреніе свое и только незнаніе опредѣленнаго мѣста и личности сего Боже­ственнаго Младенца заставило его отложить оное до времени. И  ютъ онъ, съ затаенною злобою въ душѣ, съ лукавымъ ви­домъ, лицемѣрнаго усердія совнѣ, обращается въ волхвамъ и просртъ ихъ узцать подробно о новорожденномъ Огрочати и, на обратномъ пути, извѣстить его обо всемъ. Съ какою цѣлію? яко да и азъ шедъ поклонюся Е м у . Видите ли, какъ у людей естественной нравственности сь виду многое можетъ быть честно и благородно? Но для чего н надолго ли эго кажу­щееся благородство И честность? До тѣхъ поръ, пока есть надежда съ благовидною наружностію достичь своихъ гпусныхъ цѣлей. Потеряна эха надежда и зло ио стѣснится игги открыто и нагло. Такъ и случилось. Лишь только понялъ Иродъ, что мудрые волхвы це уважили его благовиднаго желцпія, грѣвъ



- І в *  —воскипѣлъ въ душѣ его,— разгнѣвася зѣло, — и, какъ бурныйпламень, бросился поддать все, встрѣчающееся на пути: и 
пославъ изби вся дѣти, сущ ія въ Виѳлеемѣ, и  во всѣхъ пре- 
дѣлѣхъ ею , отъ двою лѣту и ниж айше, по времени, еже 
извѣстно испит а отъ волхвовъ. Вотъ, сл. бл., ужасный и страшный капецъ нравственныхъ дѣйствій естественнаго самому себѣ предосгавлеинаго и самимъ собою руководствующагося человѣка! ІІрезрѣііа невинность 14 тысячъ младенцевъ! Пору­ганы самыя священныя права еще сугубо большаго числа отцевъ и матерей! И  невинность младенцевъ, и самая нѣжная и священная любовь родительская,— все, съ ужасающимъ вар­варствомъ и адскою жестокостію, принесено въ жертву не­обузданнаго самолюбія! Гласъ въ Рамѣ слышанъ бысть, плачъ, 

и рыданіе, и  вопль многъ: Рахиль плачущися чадъ своихъ, и 
не хотяше утѣшитися, яко не суть, (Матѳ. 2, 18),— вотъ страшная и скорбная до глубины души пророческая картина сей мрачной исторіи!—Болѣе или менѣе подобныхъ и близкихъ сему плодовъ есте­ственно ожидать, сл. бл., и отъ каждаго человѣка, чуждаю­щагося свѣта вѣры Христовой и руководящагося въ своей нравственности'однѣми естественными силами. Въ самомъ дѣлѣ, каково нравственное положеніе человѣка холоднаго къ вѣрѣ, при однѣхъ его естественныхъ силахъ? Что можетъ служить въ немъ падежнымъ залогомъ доброй нравственности?. .  Огра­ниченный умъ его, слабый къ познанію видимыхъ предметовъ, еще болѣе слабъ и безсиленъ къ познанію предметовъ духов­ныхъ: онъ не можетъ ни дать ясныхъ понятій о Богѣ, ни до­статочно освѣтить человѣку собственнаго происхожденія его, его природы и назначенія; паденіе человѣка, безсмертіе души, будущій судъ, и воздаяніе,— истины важнѣйшія и необходимѣйшія въ дѣлѣ нравственности, суть вмѣстѣ и самыя темныя и непо­стижимыя для нашего ум а.— Таковаже слабость его и въ нрав-



Ы 165 —ствеаномъ сознаніи его. Оставленный самому себѣ, умъ нашъ не въ силахъ указать намъ въ полномъ свѣтѣ все величіе н красоту добродѣтели,-всѣ многоразличные виды ея ,— и на- противъ-всю глубину и безобразіе зла, всѣ многообразные виды порока; онъ не въ силахъ такъ свѣтло и ясно отобразить намъ нравственное состояніе наше, чтобы мы во всякое время и при всякомъ родѣ дѣятельности,— при каждой мысли, при каждомъ словѣ и дѣлѣ,— могли ясно сознавать, хорошо оно или худо, нравственно или безнравственно. И , что еще хуже, нравственное сознаніе наше тогда болѣе и теряетъ свою силу, тогда болѣе и слабѣетъ въ пасъ, когда требуется приложить оное къ самой жизни пашей. Въ состояніи бездѣйствія и покоя, въ тиши кабинета и у домашняго крова, умъ нашъ мо­жетъ рисовать хорошіе нравственные нлапы; по едва выйдемъ за порогъ своего дома, едва начнемъ то или другое дѣло, и домашній идеалъ теряетъ свою силу, нравственное сознаніе наше измѣняется и нерѣдко одобряетъ то, что слѣдуетъ осу­дить, и холодно относится къ тому, что слѣдуетъ со всею си­лою одобрить.— Но пусть бы, какъ ни слабо у кого личное сознаніе ума въ дѣлѣ нравственности, н о . . . .  еслибъ согласо­вались съ нимъ всѣ силы души нашей! . .  .Т а  бѣда, что этого желаннаго согласія нѣтъ въ душѣ нашей; вѣдь то несомнѣнно, что внутри насъ самихъ есть силы противодѣйствующія нрав­ственнымъ убѣжденіямъ нашего ума; вѣдь то несомнѣнно, что есть инъ законъ во удѣхъ нашихъ, противовоюющъ законамъ 
нашею ума  (Рим. 5, 1 2 — I I ) ,— законъ, но которому е ж е х о -  
тѣти прилежитъ намъ, а еже дгьяти не обрѣтаемъ, и: не 
еже доброе хотимъ, сіе содѣваемъ, а еже злое не хотимъ, сіе 
содѣваемъ. Сердце, воля и чувствеппыя пожеланія плоти пашей вотъ неусыпные и самые близкіе ослушники нравственныхъ требованій нашего ума. И  кто мішуогь, п кто не испытало, ихъ противодѣйствія нашему нравственному сознанію! Отъ • лѣтъ дѣтства, и чрезъ всю жизнь нашу онѣ неустанно



борются между собой! Едва окрѣпнетъ тѣломъ дитя, еще долго и долго до его полнаго сознанія, а  уже нечистое сѣмя сердеч­ныхъ чувствованій и влеченій легко примѣтить цъ немъ. Прой­детъ время дѣтства, наступитъ пора юности, и это сѣмя еще глубже пускаетъ свои корпи; и никакое воспитаніе, никакая самая благоразумная заботливость родительская не въ силахъ во все подавить противунравственныхъ отпрысковъ его. Прой­дутъ лѣта пылкой юности и легкомысленныхъ увлеченій, на­ступитъ періодъ мужества,— время полнаго сознанія въ чело­вѣкѣ,-и казалось бы, здѣсь конецъ внутренней враждѣ нашей; по опытъ и самонаблюденіе говоритъ не то: нечистыя влеченія сердца и плоти нашей и дурныя наклонности воли нашей могутъ съ лѣтами видоизмѣняться въ человѣкѣ, но никогда во все неугаспутъ въ пемъ; пройдутъ однѣ, наступятъ другія и, какъ нерѣдко бываетъ, еще съ большею силою и упорствомъ своимъ. Такъ-то нравственно разстроенъ человѣкъ въ естест­венномъ положеніи своемъ! Такая-то борьба неизбѣжно пред­ложитъ уму пашему, чрезъ всю жизнь нашу, съ сродными ему внутренними силами нашими!
А  что сказать еще о внѣшнихъ вліяніяхъ, всюду окружаю­щихъ человѣка, па пути нравственности,— о внѣшнихъ пре­пятствіяхъ, всюду встрѣчаемыхъ имъ, на нута ж и зн и ?.. Въ дѣйствительной жизни, какъ и въ видимой природѣ, не всегда сіяетъ чистый свѣтъ для нравственности нашей. Напротивъ—  какъ часто внѣшнія обстоятельства, подобяу туману, окружаютъ темною мглой умственное око наше и невольно заставляютъ его блуждать па пути нравственности! Какъ часто, въ окру­жающей жизни человѣка, бываютъ такія бури и крушенія, среди коихъ, какъ па морѣ, требуется самый надежный якорь для нравственности е го !. .  Видимый міръ со своими тлѣнными благами, люди со своими житейскими правилами, со своими обычаями и соблазнами, постоянная борьба между добромъ {и



- і в г -8лоМѣ; нбйрёдвидймая смѣна событій въ счастіи и несчастій, все вліяетъ на человѣка, все разсѣеваетъ и искушаетъ его на пути нравственности!. . .
Что же сдЬіаетъ естественный человѣкъ со своимъ слабымъ и нё твердымъ сознаніемъ, при такой неизбѣжности, внутрен­нихъ и внѣшнихъ противодѣйствующихъ ему силъ на пути кт. добру? Гдѣ и въ чейѣ онъ найдетъ достаточно силы примирить нечистыя влеченія сердца и воли своей съ нравственными требованіями ума? Ёакь и чѣмъ расположитъ онъ сердце свое полюбить правила ума и— волю свою неизмѣнно исполнить оныя? Чѣмъ укрѣпитъ и предохранить онъ себя среди много­образныхъ соблазновъ и искушеній плоти и міра? Хорошимъ образованіемъ? Чувствомъ совѣсти? Общественнымъ мнѣніемъ?.. Ш  ЙсТйнНбе, бЗаТбтвЬрйёе для нравственности, образованіе возможно лМшь таМъ, гдѣ ограниченный уйъ человѣческій дѢйѣгвуб’Тѣ вѣ согласій и послушаній вѣрѣ. Чувство совѣсти въ свёю очередь ‘сйльно и дѣйственно въ человѣкѣ тогда лишь, когда ему дано буДеТ'ъ, при свѣтѣ вѣры, надлежащее развитіе; а самб по себѣ, при слабомъ Зіяніи одного ума, оно слишкомъ слабо, чтобы управйть человѣкомъ среди искушеній плоти и міра. Пбсему И нё виДйМѢ лй мы сами часто въ жизни, какъ люди высоко образованные, прекрасно 'разсуждающіе на сло­вахъ, ВЪ жизнй своей бываютъ самой не высокой нравствен­ности. А  сіи видимыя явленія Ь чемъ говорятъ, какъ не «сла­бости Нашего ума й совѣсти въ дѣлѣ нравственности,— что показываютъ, кань не разстройство нравственной природы 

нкшеіі и гіёббхоДймость сверхъ-естеЬТвёші ой Вожесгвёяной-по- моіДи къ ббио'в.’іёнію и возсозданію о н о й ?.. — ОбщеётвеНное мнѣніе, сйлото котораго Такъ любятъ хвалиться нынѣ, такЖе- ма’лая и слаба'я подпора нашей нравственности. Внутреннее чёДёвѣХа,— ёТЬ дуШёвнйя райпо ложе ія, побужденія и цѣли—  невидимо ДлМ прёстаго гЛаЗа; а  совнѣ, какъ часто и легко



ш  —можно прикрыть себя личною добра, какъ часто можно окру­житъ себя тою или другою благовидною обстановкою, подъ тѣнью которой мало замѣтпо бываетъ и самое черное дѣло! Да и отъ кого изходптъ общественпое мнѣніе? Отъ такихъ же людей, какъ мы сами; а слѣд. и они-съ тѣми щти другими не­достатками, и они зависяіъ въ своемъ добромъ имени отъ насъ, и они могутъ понуждаться въ нашемъ мнѣніи. Что же тутъ довольно сильнаго и побудительнаго для человѣка?. .
И  такъ если разумъ нашъ, самъ по себѣ, не можетъ дать намъ истинныхъ понятій ни о Богѣ, ни о происхожденіи и ' назначеніи пашемъ, если онъ не можетъ пи достаточно опре­дѣлить нравственнаго добра, ни, тѣмъ болѣе, дать силъ къ исполненію онаго, если и внутрь пасъ самихъ, и внѣ—во всемъ окружающемъ мірѣ такъ много препятствій на пути къ добру и такъ много соблазповъ и искушеній къ злу; то есте­ственному человѣку въ этомъ безпомощномъ и мрачномъ со ­стояніи его, ничего не остается другаго, какъ жить лишь такъ,— какъ требуютъ обстоятельства и духъ времени,— итти той имеино дорогой, которая какъ быть по натурѣ нашей по­врежденной природѣ: жить глав, обр для себя, жить для сво­ихъ выгодъ и интересовъ, жить въ свое удовольствіе и на­слажденіе,— вотъ п предметъ, п побужденіе, и цѣль жизни, чуждающагося свѣта вѣры и руководящагося однимъ своимъ умомъ, человѣка!— А  какъ въ мірѣ путемъ прямыхъ трудовъ, нулемъ носильнаго добра, посильной честности и правоты не всегда можно выгодно устроить и осчастливить свое житейское положеніе; напротивъ часто ложь, обманъ, лицемѣріе, лесть1 и коварство гораздо болѣе успѣваютъ на пути мірскаго счастія: то бѣдному человѣку, безъ свѣта вѣры въ ГІромыслителя— Бога и высокое свое назначеніе, на основаніи сихъ такъ часто по вторяющихся явленій приходи гея еще ослабить себя на пути нравственности, приходится еще принять пожизненной урокъ



себѣ,— какой?-въ устройствѣ своего счастія пе стѣсняться въ выборѣ средствъ къ нему, по пользоваться всѣмъ, чѣмъ пользуются другіе, употреблять все, что можетъ доставить намъ личныя выгоды и удовольствіе.— Вотъ, сл. бл., самые близкіе и прямые выводы въ дѣлѣ воспитанія нравственности человѣ­ческой безъ живой вѣры въ Бога, съ ѣднимъ слабымъ умомъ! И  вѣковые опыты исторіи вполнѣ подверждаютъ это: таково было человѣчество до времени явленія Спасителя па землѣ, таковымъ оно являлось и послѣ и является всюду, гдѣ свѣтъ вѣры Христовой ослабѣвалъ въ сердцахъ Христіанъ, гдѣ разумъ человѣческій возвышался надъ разумомъ Божіимъ. Безгранич­ное преобладаніе личнаго самолюбія, необуздаиной чувствен­ности, нагло безстыдствовавшихъ пороковъ и страстей, раз­слабленіе духа, безпечность и равнодушіе ко всему, къ самой даже жизни своей,— вотъ историческія явленія вездѣ, гдѣ ослабѣвала вѣра Христова и гдѣ люди замышляли водиться въ жизни однѣми собственными силами.Но говорятъ: «правила вѣры слишкомъ строги и трудны къ исполненію въ мірѣ, особенно въ нынѣшнее время».— Не бу­демъ отрицать той, нерѣдко повторяемой и въ словѣ Божіемъ, истины, что труды и скорби, самоотверженіе и терпѣніе необ­ходимы на пути живой и дѣятельной вѣры. Но развѣ въ обыден­ной жизни нашей, во всѣхъ родахъ земной дѣятельности нашей, можно сдѣлать что хорошее и полезное безъ труда и терпѣнія? Развѣ вещественные дары природы, отъ мелкаго зерна до чи­стаго кристалла, можно получить безъ трудовъ и усилій?. . .  А  если такъ въ житейскихъ дѣлахъ нашихъ, то почему же отвергать труды на пути нравственнаго образованія своего? Н е ужели оно не стдитъ особенныхъ заботъ и вниманія нашего? Н е ужели опо не выше и дороже для насъ внѣшняго благо_ состоянія нашего?. . .  Или можно быть еще сомнительну во внутреннемъ достоинствѣ и благотворности для жизни нрав-



Ственныхъ правилъ вѣры Хрйстойбй?. .  ТоЗьйо легкомысленной и безпечность можетъ не понимать До очевидности той, вѣками испытанной, истины, что Христіанское благочестіе на все по­лезно есть: оно не только ведетъ насъ къ вѣчному спасенію, но благотворно и для временной жизни, для збййаго благо­состоянія нашего. И  еслибъ нравственный правила вѣры Х р и ­стовой были выполняемы всѣми съ полнымъ усердіемъ: какъ преобразилось бы тогда человѣчество,— какіе были бы люди, какія семейства и общества, какой доброій, разумной и тихой порядокъ былъ бы всюду на землѣ!! .  А  если такъ' благотворно нравственное Христіанское ученіе, то не должно лй по этому, не взирая ни иа какія трудности, употребись всѣ усилія, чтобы неуклонно слѣдовать ему въ жизни, ради самой благотворности онаго? Н е ужели не надобно быть хорошимъ чёловѣкЪмъ потому только, что это нѣсколько трудно, а можно быть худымъ, по­тому, что ото легче?. .  Трудно. А  развѣ не вйдймѣ мы, тййѣ и здѣсь, около себя, какъ истинно преданные вѣрѣ, не тоДьКб нелѣностно, по благодушно и радостно исполняютъ, кажущееся намъ труднымъ, легкое и благое иго Христово? Развѣ не видимъ мы, какъ таковые по силѣ сердечной вѣры своей, живутъ какъ будто особою жизнію въ мірѣ, какъ свѣтъ, сіяютъ прекрас­ными качествами и дѣлами своими? Или они родились съ осо­бою природою противъ другихъ? Или вседѣйствуйщая и спаси­тельная благодать Божія изливается па нихъ однихъ, а  не присуща всѣмъ? Нѣтъ, при дверехъ каждаго она (Апок. 3, 20); милосердый Господь хощетъ всѣмъ человѣкомъ спастися 
и въ разумъ истины пріит и  (1 Тим. 2, 4); Онъ, какъ добрый Пастырь, оставляетъ 99 овецъ и ищетъ одной заблудшей и, какъ нѣжный Отецъ, съ радостію пріемлетъ заблудшаго сына> Одна безпечность и собственное нерадѣніе наше могутъ отда­лить отъ насъ благодатную помощь Божію, испорченность природы нашей,— нечистыя стремленія сердца и воли нашей и чувственныя пожелаиія плоти,-вотъ что нугаетъ каждаго



—  171поставить себя иа путь вѣры Христовой,— вотъ что 'представ­ляетъ труднымъ и строгимъ нравственное ученіе Христово.Но не умомъ заблуждающимъ, не сердцемъ испорченнымъ надобно судить въ такомъ важномъ іи высокомъ дѣлѣ, какъ дѣло нравственнаго образованія нашего. Здѣсь одинт/вопросъ, и все разумное должно смолкнуть и быть послушнымъ. Какой вопросъ? Вопросъ общій для всѣхъ, кто, какъ бы ни было и почему бы ни было, устрояетъ свою нравственность безъ жи- ваго и сердечнаго отношенія въ вѣрѣ Христовой,— вопросъ о томъ, какое значеніе и силу имѣетъ въ очахъ Божіихъ есте­ственное добро наше, совершаемое не по вѣрѣ въ Единород­наго Сына Божія, а по одному природному расположенію нашему? Будетъ ли оно дѣйствительно и сильно къ вѣчному спасенію нашему за дверями гроба наш его?. . .  Рѣшительный Богооткровенный отвѣтъ: нѣтъ. Отъ дѣлъ закона не оправдится 
всяка плотъ (Гал. 2, 16.); безъ вѣры не возможно ую дит и  
Богу  (Евр. 11, 0.); Единъ ходат ай Бога и человѣковъ,  чело­
вѣкъ Христосъ Іи сусъ , давый Себе избавленіе за всѣхъ. (1 Тим. 2, 5). Вотъ, сл. бл., не человѣческое, а Божественное свидѣтельство о томъ, что естественное добро наше, не ожив­ленное ду.Чомъ сердечной вѣры Христовой, не приведетъ насъ ко спасенію! За симъ всякое произвольное мудрованіе человѣ­ческое, въ семъ высокомъ и святомъ дѣлѣ, безразсудно, по­гибельно и Богопротивно.Посему да не обольстимъ себя, сл. бл., гордою самомни­тельностію нашего ума и, ни подъ какимъ видомъ, ни по какимъ побужденіямъ, не попустимъ себѣ руководиться въ жизни своей лишь имъ однимъ, оставляя безъ вниманія и въ забвеніи святѣйшія истины и правила вѣры Христовой. Лучше смиримъ его въ послушаніе вѣры Христовой и Божественный свѣтъ вѣры освѣтитъ его самаго, уврачуетъ и оживитъ всѣ душевныя силы наши, дастъ благодатную крѣпость и ему къ



-  т -препобѣжденію всѣхъ неизбѣжныхъ трудностей и препятствій на пути къ добру; и силою крестныхъ заслугъ Христовыхъ оправдитъ насъ на страшномъ и Праведномъ судѣ Божіемъ. Безъ живой и дѣятельной Сѣры въ Единороднаго Сына Божія нѣтъ и Не можетъ быть чистаго и Богоугоднаго добра, а по­сему нѣтъ и надежды на вѣчную и блаженную жизнь. Всяко, 
еЖ вкб отъ впіры, грѣхъ (Рим. 14, 23). Вѣ руяй въ Сына и матъ 
э&ив'бпіъ вѢчнЫй, а  иж е не вѣруетъ въ Сына, не узритъ живота, 
но гнѣвъ Б о ж ій  пребываетъ на немъ (Іоан. 3, 36). А щ е  кто 
д уха Христ ова йеиматъ, сей нѣсть Е ю  (І'гш. 8, 9). Аминь.Священникъ А .  Флоренскій.

К Р А Т К І Я  З А П И С К И
по дидактикѣ.(Продолженіе.) (*)КАК Ъ  УЧИТЬ ПИСАТЬ?§ 9. Обученіе письму должно идти одновременно съ обуче­ніемъ чтенію, и даже, пожалуй, предварять его. Эти предва- , рительныя занятія состоятъ въ приготовленіи руки къ пись­му; въ обученіи держать перо и т. под.Подготовка руки къ письму дѣлается такимъ образомъ: ста­витъ учитель на классной доскѣ, съ правой стороны ея, нѣ­сколько точекъ въ равномъ разстояніи одна отъ другой и одна подъ другой, и потомъ ставитъ столько-же точекъ съ лѣвой стороны доски одна точка подъ другой, за тѣмъ соединяетъ прямою горизонтальною линіею сначала верхнія противопо­ложныя точки, а за ними и всѣ остальныя. То-же самое дол­жны дѣлать на своихъ дощечкахъ и ученики. Затѣмъ, разста­вивши точки на верхней и на нижней сторонѣ доски, учитель(*) Начало этой статьи въ 4-мъ Лз.



снова соедиияеіъ этц точки іірдмыцн вещйкальньщи линіями* и тоже, самое заставляетъ дѣдэдь ц своихъ уцениэдръ. Такія и подобныя симъ занятія развиваютъ мышцы правой руки, чѣмъ, безъ сомнѣнія, много приготовляются они къ самому обученію письму.бъ самагО начала, какъ тольк'6 начйгнаюгі учёййки писать, должно пріучать ихЪ держать й'е-ро такъ:' первыми треіія паль­цами держать перо, четвертый (безьиішшыйУ пригнуть къ ла­дони, а  на пятомъ и на кисти руки должна лежать рука.Самое неро должно водить такъ/ чтобы раскепъ его, прй' нажимѣ, находился всегда на бумагѣ ровно.При этомъ нужно' пріучать учениковъ сидѣть всегда ровно, Нё сййбаябь й нй наклоняясь къ стОУу'.Тетрадь пріучать держать прямо, і немного впрочемъ сдвигая ее къ лѣвой рукѣ.§ .10. Когда ученики достаточнр познакомятся съ указан­ными приготовительными занятіями, тогда слѣдуетъ принять­ся и за самое обученіе письму. Обученіе ему можно начать съ писанья прямыхъ палочекъ. Разлинеивъ тетрад», илй сна­чала, пожалуй, и аспидныя дощечки учениковъ; въ двѣ ли­нейки, и такимъ же образомъ разлинеивъ мѣломъ классную доску,— учитель долженъ сначала написать на, ц^й налр'рси; и йотомъ заставить учениковъ писать такія же палочки на своихъ тетрадкахъ, или дощечкахъ.Если ученики научатся хорошо писать палочки, тогда мож­но будетъ пріучить ихъ дѣлать къ надочкамъ почеркъ спере­ди и сзади. Сначала это также долженъ дѣлать учитель на доркѣ, показывая ученикамъ, кэдъ. дѣлать, и потомъ застав­лять учениковъ писать па своихъ тетрадкахъ: I  I  ь і т  ш .За тѣмъ писать буквы, коТорЫя образуется изъ соединеній



палочекъ: г, и , іи , щ , ц , п , т , и друг. Потомъ буквы, имѣ­ющія полуовальную, или овальную форму: с, е, о, х ,  ок, ч, ю, и другія. При чемъ учитель непремѣнно долженъ показать на классной доскѣ, изъ какихъ частей состоитъ каждая буква, написать каждую часть отдѣльно, показать— какъ эти части соединить, чтобы написать извѣстную букву. Такъ, когда на- пр. ученики, будутъ писать букву ф , слѣдуетъ сначала напи­сать на доскѣ первый полуовалъ букву с, потомъ второй с, затѣмъ провести черту, пересѣкающую нижнюю линейку, напр., и наконецъ показать, какъ эти части соединяются между со­бою въ буквѣ ф . Когда будутъ писать ц , то слѣдуетъ напи­сать первую палочку, съ почеркомъ вверху и внизу г; потомъ вторую такую же г; затѣмъ написать крючекъ и въ заключе­ніе показать, какъ всѣ эти части соединить между собою для образованія буквы ц . Иначе, если не показывать ученикамъ, какъ писать буквы, они могутъ начинать писать ихъ съ сре­дины, или даже съ конца.Должны быть также разложены предъ учениками прописи для того, чтобы онѣ служили для нихъ образцами при письмѣ.Когда ученики научатся писать строчныя буквы, тогда дол­жно подобнымъ же образомъ учить писать ихъ буквы про- писныя.Затѣмъ можно перейти къ писанью небольшихъ предложе­ній по прописямъ, и когда ученики навыкнутъ писать словавѣрно и красиво по двумъ линейкамъ, можно позволять имъ писать по одной линейкѣ. §§ 11. Весьма полезно учить писать одновременно съ обу­ченіемъ чтенію. Послѣ того, какъ ученики узнали на одномъ классѣ какія-либо буквы, на другомъ, если это будетъ классъ писанья, или на третьемъ они учились бы и писать тѣ-же са­мыя буквы. Такъ, когда ученики познакомятся на одномъ уро-



ш -вѣ, напр. съ п ч ж , влп щ ; то вслѣдъ затѣмъ на урокѣ пись­ма учились бы и писать тѣ-же самыя буквы. Такимъ образомъ письмо будетъ помогать чтенію: всматриваясь, при написаніи, въ фигуры буквъ, изученныхъ недавно, ученики естественно больше и больше будутъ запоминать ихъ. Для этого прійдет- ся изучать буквы въ такомъ порядкѣ, въ какомъ должно учить ихъ писать. Чтеніе, подчиняясь письму въ порядкѣ изученія буквъ, получаетъ чрезъ то большую пользу въ отношеніи от­четливаго и вѣрнаго усвоенія ихъ учениками.§ 12. Способъ линеить тетради извѣстенъ каждому. Но что­бы ученики писали буквы одинаково наклонно, для этого дол- жпо еще на тетрадяхъ проводить линіи, представляющія на­клонъ буквъ. Мож-по заказать сдѣлать для этого паклонную линейку, накладывать ее на разлииеенныя уже тетради, и по ней вновь проводить линіи. Подобное обученіе пріучитъ писать всѣ буквы одинаково наклонно, что безъ сомнѣнія, много по­могаетъ красивому почерку(').
Линеить тетради сначала приходится учителю самому, и это дѣло должно составлять домашнее занятіе учителя. Когда уче­ники немного подъ учатся, тогда изъ среды ихъ онъ можетъ (I)(I) Обучать письму совѣтуютъ въ тактъ (Мессеръ. Смотр. „Учитель" за 1861 и 62 г.) такимъ образомъ: когда учитель скажетъ разъ, ученики пи­шутъ одну букву, или одну часть буквы; скажетъ два, другую букву, или другую частъ буквы;—три, третью букву, или часть буквы, и такъ дальше до десяти. Потомъ опять сначала учитель начинаетъ повторять разъ, два, три и далѣе до десяти; а ученики въ то время должны писать подъ его чи­сленную диктовку.—Но не всегда такъ легко дѣлать то, что легко бываетъ написать. Пожалуй, такимъ образомъ можно еще учить, когда будетъ только нѣсколько душъ въ школѣ. Когда же въ школѣ будетъ душъ двад­цать-тридцать, и если взятъ во впиманіе неразвитость руки у начинаю­щихъ учиться писать, а еще болѣе того-частое нехожденіе въ школу по болѣзни и другимъ нричинамг, то подобное обученіе письму представляетъ для учителя весьма большія, если не неодолимыя затрудненія. Поэтому лучше, при обученіи письму, держаться вышеизложеннаго способа.



-  17в/—имѣть помощниковъ для себя въ Этомъ дѣдѣ,— въ такомъ толь­ко, разумѣется, случаѣ, когда въ школѣ будетъ слишкомъ мно­го учениковъ.К а к ъ  у ч и т ь  З а к о н у  Б о ж і ю .§ 13. Обученіе по закону Божію должно начинать съ мо­литвъ, поелику молитва составляетъ самую насущную потреб­ность для человѣка: чго воздухъ для тѣла, то молитва для души человѣка.Какъ только ученики соберутся въ школу, нужно Прежде всего показать имъ: какъ ‘ должно складывать пальцы, когда крестимся; потомъ, какъ осѣнять себя крестомъ: полагая руку на чело, должно говорить: во имя Отца; перенося на перси: и 6ыпа;< и затѣмъ, перенося сначала на правое, а  потомъ па лѣвое плечо: и святаго Духа. Аминь.
§ 14. Когда ученики будутъ умѣть складывать пальцы и креститься, тогда слѣдуетъ переспросить ихъ: знаютъ ли они мблптвы' и какія? Если будутъ незнающіе,— что часто случает­ся ,— ‘го такихъ должно учить молитвамъ со словъ, т. е. учй- тель долженъ заставлять ихъ повторять за собою слова молит­вы, подобно тому, какъ это дѣлаютъ въ семействахъ, когда дѣти молятся Богу. Это будетъ полезно и для тѣхъ учецикр.въ, которые окажутся знающими молитвы; такъ-какъ поступающіе въ школу обыкповеппо знаютъ молитвы неудовлетворительно: при чтеніи ихъ, опи или искажаютъ, или вовсе опускаютъ нѣкоторыя слова. §§ 1 л  При обученія молитвамъ должно и объяснять ихъ уче­никамъ: славмпскія слова переводить на русскія, понятныя для нихъ слова, и, иа-сколько возможно, объяснять значеніе и с а ­мыхъ словъ. Такъ напр., когда ученики будутъ знать началь­ную молитву «Дарю небесный», тогда должно разсказать имѵ



* - т  —къ кому мн обращаемся, произнося слово: царю? почему Духъ называется царемъ небеснымъ? почему онъ называется утѣши­телемъ? что значать слова: Д ухъ истины, иж е вездѣ сый и  
вся исполняли, сокровище, благихъ и ж изни подателю и такъ дальше, каждое слово молитвы. Потомъ спрашивать учениковъ, какъ они усвоили объясненіе словъ молитвы, и если не поня­ли какихъ словъ, то вновь объяснить ихъ. Такимъ-же обра­зомъ, объяснить имъ и другія молитвы: «Святый Боже», «Пре­святая Троице», «Отче нашъ», «Богородице, дѣво радуйся», «Достойно есть», молитвы предъ началомъ и по концѣ уче­н ія ,— ими и можно ограничиться, при изученіи молитвъ со словъ. М ожно, пожалуй, со словъ учить и десяти заповѣдямъ. Другія молитвы утреннія и вечернія ученики выучатъ тогда уже, когда будутъ умѣть читать. Есть нѣсколько молитвенни­ковъ, напечатанныхъ крупными, русскимъ шрифтомъ, по ко­торымъ начинающіе читать могутъ изучать молитвы.

Пособіемъ для учителя, при объясненіи ученикамъ молитвъ можетъ служитъ объясненіе утреннихъ, дневныхъ, вечернимъ молитвъ протоіерея Додина Гапонова, издан. 186 7 г. въ Харь­ковѣ.§ 16. Исторія есть повѣствованіе, разсказъ; поэтому св. ис­торію, какъ и всякую другую исторію, нужно передавать язы­комъ разговорпымъ, или что то-же разсказывать. Слѣдователь­но, св. исторіи, можно обучать и тогда, когда ученики не на­учились еще читать. Держаться строго такого порядка собы­тій, въ какомъ онѣ излагаются вообще въ исторіи, не всегда слѣдуетъ: хорошо разсказывать о томъ, на что вызываютъ об­стоятельства; въ этомъ случаѣ разсказы получаютъ для школь­никовъ большій интересъ. Такъ, напр., наступаетъ праздникъ Благовѣщенія: вотъ поводъ разсказать о Пресвятой Дѣвѣ Маріи. При этомъ требуется одно условіе— разсказывать непремѣнно такъ, чтобы ученики вполнѣ понимали разсказъ.



178  -Священная исторія А  . ы Зонтагъ, вышедшая осьминъ из* даніснъ въ 1864 году, можетъ быть для школьнаго учителя пособіемъ, при обученіи исторіи. Само собой разумѣется, что главнымъ пособіемъ его при этомъ должна быть библія.
Вотъ примѣры разсказовъ изъ св. исторіи, пригодные для школьниковъ. «Я  разскажу вамъ, гдѣ жили Адамъ и Ева. Они жили .въ раю. Вамъ не разсказывали дома, какой былъ рай?.. Рай былъ прекрасный садъ, такой, что и представить себѣ трудно: въ номъ были красивые цвѣты и много всякихъ де­ревьевъ, между которыми летали и пѣли птицы; въ немъ хо­дили вездѣ разныя животныя, которыя не только не трогали человѣка, по и слушали его, повиновались ему, а между со­бою жили мирно; въ раю была постоянная веспа: никогда не было ни холодно, ни жарко. Чрезъ рай протекала четыре рѣ­ки и освѣжали воздухъ. Въ этотъ рай Богъ ввелъ первыхъ людей, и велѣлъ имъ смотрѣть за нимъ. Адамъ и Ева, жива въ раю, были постоянно здоровы и никогда не болѣли, пе смотря на то, что пе носили иикакой одежды подобно тому какъ одѣваемся мы. Они часто бесѣдовали съ Богомъ и Его святыма ангелами. Въ этомъ раю они жили бы вѣчно, если­бы послушались Бога, и не поступила вопреки его иовелѣнію.

«Въ раю между деревьями было два дерева: одно— древо жизни, а другое древо познанія добра и зла. Отъ перваго де­рева, равно какъ и отъ всѣхъ др\ гихъ деревьевъ, Богъ позво­лилъ первымъ людямъ ѣсть плоды, а отъ другаго—древа поз­нанія добра и зла запретилъ и сказалъ, что если пе послу­шаютъ его и будутъ ѣсгь плоды отъ запрещеннаго древа, то умрутт. Адамъ и Ева не послушались Бога, и, по совѣту змія- съѣли плодъ запрещеннаго дерева; поэтому и были выгнаны Богомъ изъ рая, и подверглись болѣзнямъ и смерти. Но какъ это случилось, я разскажу вамъ въ другой разъ, а теперь N



•«•/179 —повтори, о темъ я разсказалъ. (Ученикъ повторяетъ, & учи­тель поправляетъ его, если онъ певѣрно разсказываетъ).Другой разсказъ изъ новаго завѣта о рождествѣ Христовомъ.«Вы помните о томъ, какъ архангелъ Гавріилъ благовѣс­тилъ Пресвятой Дѣвѣ М аріи, что отъ пея родится обѣщанный М ессія, I . Христосъ. Теперь я разскажу вамъ о самомъ рождествѣ I . Христа.Пресвятая Дѣва М арія послѣ того, какъ оставила храмъ Іерусалимскій, жила въ городѣ Назаретѣ, въ домѣ обрученни- ка своего, Іосифа. Между тѣмъ, по предсказанію пророковъ, Спаситель долженъ былъ родиться въ другомъ городѣ,— въ Виѳлееемѣ. И  дѣйствительно, Онъ тамъ и родился. Это слу­чилось такъ: вы знаете уже, что Іудеевъ покорилъ другой на­родъ, Римляне. Римскій императоръ, желая знать, сколько все­го народа въ Іудеи, велѣлъ переписать его. Для этого каждый Іудей долженъ былъ идти въ свой городъ записываться. Такъ- какъ Іосифъ и марія происходили отъ [Давида, то они и дол­жны были идти въ городъ своего предка Давида— Виѳлеемъ іудейскій.«Сюда же собрались и другіе потомки Давида записываться, такъ-что всѣ дома въ городѣ были заилты пріѣзжими; поэтому Іосифъ и М арія, какъ люди бѣдные, прибывши въ Виѳлеемъ, не нашли для себя мѣста ни въ одномъ домѣ, а помѣстились вблизи города, въ одной пещерѣ, куда, во время непогоды, пастухи загоняли на-иочь свои стада. Въ этой пещерѣ и ро­дился отъ Пресвятой Дѣвы М аріи, безъ болѣзни и страданій, обѣщанный М ессія, нашъ Спаситель, і. Христосъ. Богоматерь спеленала Его н положила вь ясли, изъ которыхъ 'животныя Ѣли кормъ. Такъ исполниіг.сь пророчества о томъ, что С п а­ситель родится въ Виѳлеемѣ іудейскомъ!«Вы знаете, когда у пасъ празднуется рождество Христово?.. Зимою. А  въ какомѣ мѣсяцѣ?... Вь декабрѣ, 2'> числа, А  въ



память того, что Спаситель, по рожденіи, лежалъ въ ясляхъ, мы вечеромъ, предъ праздникомъ Рождества Христова— вспом­ните— что ѣли? Кутью которую у насъ обыкновенно ставятъ на сѣцѣ. И , .повтори».|  ,17. С̂ ь удеціецъ православной вѣры, которое излагается въ катихизису, доджцо днаромидь школьниковъ по Начаткамъ христіанскаго православнаго ученія, изда.р. въ 18(56 г ., объ­ясняя при этомъ тѣ мѣста и слова, которыя, будутъ непонят­ны для нихъ, или требуютъ поясненія. Напр. на страницѣ 70 на вопросъ: какое понятіе должно имѣть о Богѣ? О .— Богъ есть Духъ вѣчный, всеблагій.........  Этотъ отвѣтъ должно допол­нить объясненіемъ: что называется Духомъ?Н а страницѣ 83 вопросъ: какое священноначаліе дѣйству­етъ на всю каѳолическую церко.ъ? О . вселенскій соборъ. Этотъ отвѣтъ также слѣдуетъ додолцить объясненіями: чтр тарое все­ленскій соборъ? Сколько было вселенскихъ соборовъ? Н а  ра­комъ соборѣ составленъ сѵмволъ вѣры? Дать также понятіе и о соборахъ цомѣствыдъ.Ученіе православной вѣры, изложенное въ начаткахъ пра­вославнаго ученія, болѣе пространно изложено въ катихизисѣ православной, каѳолической восточной церкви, М . фила$$ма, который поэтому и долженъ быть у каждаго школьнаго учитЬдя.§ 18. Кромѣ всего должно разсказывать и объ ежедневныхъ службахъ: вечерни, утрени и преимущественно литургіи, изла­гая разсказы не въ той формѣ, какъ о нихъ говорится въ кни­гахъ, а примѣнительно къ понятію учениковъ школьниковъ.Письма къ православному о церковномъ богослуженіи, Бѣ­
люстина, вышедшія вторымъ изданіемъ въ 1864 г ., Руковод­ство къ христіанской молитвѣ въ духѣ православной церкви протоіерея Іоанна Гапонова, и Объясненіе православнаго бо­гослуженія, свящ. В . Михайловскаго, вышедшее четвертымъ изданіемъ въ 1867 году, могутъ служить хорошимъ пособіемъ



- 1 8 1  ~для такихъ разсказовъ. При нихъ не излишне будетъ и уче­ніе о богослуженіи православной церкви, Рудакова , такъ какъ въ немъ помѣщены рисунки всѣхъ вещей, которыя находятся въ употребленіи при богослуженіи, и съ которыми прійдется знакомить учениковъ. Примѣръ. Я  разскажу вамъ о литургіи. Литургію иначе называютъ обѣдпей, а иногда просто службой или служеніемъ. Эго такое богослуженіе, во время котораго совершается таинство причащенія, т. е. мы причащаемся тѣла и крови Спасителя. Вы часто ходите къ обѣдни? Не помните ли, въ какіе дни вы ходите?... Въ воскресные дни и празд­ники. Но обѣдня служится въ понедѣльникъ, во вторникъ, въ среду, и въ другіе дни недѣли, только не вездѣ, а по го­родамъ и монастырямъ. Служится обѣдня въ эти дни и въ селахъ, когда напр., бываютъ въ церкви покойники, или ког­да бываетъ именинникъ нашъ Царь. Чтоже вы видѣли, когда были въ церкви, во время обѣдни? Въ пей горѣло много свѣ­чей и притомъ восковыхъ, а не такихъ, какими мы свѣтимъ дома. Что еще замѣтили?... Во время обѣдни все по,ютъ, и только предъ обѣднею читаютъ часы. Часами, которые чита­ются въ церкви, называются молитвы, взятыя изъ п салты ря- книги, по которой вы учитесь читать по славянски. Предъ обѣдней читаются только два часа— третій и шестой.Другой разсказъ о проскомидіи.«Когда читаются па клиросѣ часы въ олгарѣ, въ это время священникъ совершаетъ проскомидію. Дома вы, вѣроятпо, не разъ видѣли, какъ отецъ, иля мать, собираясь въ церковь, бра­ли съ собой грамотку, чтобы подать ее въ олтарт? Не говори­ли опи вамъ, за-чѣмъ это дѣлаютт.?.... Для того, чтобъ вынулъ священникъ изъ просфоры часточку.Просфоръ къ обѣдни приготовляютъ пять. Онѣ пекутся изъ самой чистой пшеничной муки, и притомъ такъ, что раздѣля­ются на двѣ половины; верхнюю и нижнюю. Н а проскомидіи



— 1в*изъ этихъ просфоръ священникъ вынимаетъ части, и кладетъ ихъ на небольшое блюдо съ подножіемъ, которое пазывается дискосъ. (Нарисовать его мѣломъ на классной доскѣ).Изъ первой просфоры священникъ вынимаетъ чегыре-уголь- ную часть, называемую Агнцемъ. Этотъ Агнецъ полагается на срединѣ дискоса, на-крестъ надрѣзывается и прокалывается въ правую сторону копьемъ (нарисовать его), въ намять того, что воинъ ударялъ копьемъ въ бокъ Спасителя, когда Онъ висѣлъ на крестѣ. Въ то-же время въ чашу (также нарисовать ее) вливается вино, смѣшанное немного съ водою, въ намять то­го, что изъ пробитаго ребра Христова истекла кровь и вода; — изъ второй просфоры вынимается небольшая трехъугольная часть въ честь Божіей матери, она полагается по правую сто­рону Агнца. Изъ третьей вынимаются девять частей въ честь разнымъ святыхъ: св. Іоанна Предтечи, пророковъ, апостоловъ, мучепивовъ и другихъ святыхъ и наконецъ въ честь того свя­тителя, котораго литургія совершается (Василія Великаго, или Іоанна Златоуста го). Эти девять частей полагаются по лѣвую сторону Агнца въ трехъ рядахъ. Изъ четвертой просфоры вы­нимаются части о здравіи и спасеніи Святѣйшаго Сѵнода, т. е, Архіереевъ, засѣдающихъ въ Сѵнодѣ, о здравіи и спасеніи Государя и Его Супруги, Дѣтей Царскихъ и всего Царскаго рода, о здравіи всѣхъ вообще православныхъ христіанъ; изъ пя­той просфоры вынимаются частицы въ память умершихъ Пра­вославныхъ Патріарховъ и всѣхъ вообще Архіереевъ, умер­шихъ Православныхъ Царей и Царицъ и за всѣхъ православ­ныхъ христіанъ. Изъ тѣхъ-же двухъ просфоръ, т. е. изъ чет­вертой и пятой, вынимаются частицы за упокой, пли о здра­віи тѣхъ, которые подають па проскомидію свои грамотки. Свя­щенникъ, вынимая части изъ просфоръ, проситъ Бога, чтобы Онъ умершимъ простилъ грѣхи, а живымъ даровалъ здоровье и добрую жизнь. Всѣ такія заздравныя и заупокойныя части­цы полагаются ниже Агнца, въ двухъ рядахъ.



— 183 —Н а вынутой изъ первой просфоры большей части, т. е. Агн- дѣ, служится обѣдня, а самыя просфоры, въ концѣ обѣдни, раздаютъ народу. Просфоры послѣ того, какъ священникъ вый­детъ изъ нихъ частицы, дѣлаются хлѣбомъ святымъ: поэтому, когда вы получите отъ священника часть просфоры, то дол­жны обходиться съ нею бережно, и не крошить еі>, какъ иног­да вы^дѣлаете съ простымъ хлѣбомъ. Ее прилично ѣсть толь­ко поутру, прежде принятія другой нищи.Затѣмъ священникъ ставитъ на дискосъ звѣздицу (нарисо­вать), покрываетъ дискосъ и чашу покровами, или воздухами, кадитъ и тѣмъ заканчиваетъ проскомидію.(Какъ первый приведенный примѣръ, такъ и второй, постѣ разсказа учителя, долженъ быть повторенъ учениками).
ЧЕЛОБИТНАЯ

Вологодскому Архіепископу Гавріилу одно­
го сельскаго вдоваго священника о выдачѣ 

ему епитрахильной грамоты, 1692 года., , Государю Преосвященному Гавріилу, архіепископу воло- гоцкому и бѣлоозерскому, бьетъ челомъ сирота и богомолецъ твой вологоцкого уѣзду Перебатинской волости Пречистенской попъ Иванъ Максимовъ: въ нынѣшнемъ, государь, въ 200 году, Апрѣля въ 4 день, волею Божіею я богомолецъ твой овдо- вѢлъ, а дѣтишекъ, государь мой, у меня богомолца твоего, Сталось шестеро въ малыхъ лѣгѣхъ, а все дѣвочки; и нынѣ, г°сударь преосвященный Гавріилъ архіепископъ вологоцкій и ^іоозерскій, пожалуй меня богомолца своего, прикажи, госу- ДаРь, дати мнѣ твоя благословенная патрахилная грамота, *акъ тебѣ государю Господь Богъ по сердцу положитъ. Госу- *аРь святитель, смилуйся."—



{Га оборотѣ челобитной резолюція: „ 7 2 0 0  іоду  (1692 г.), 
Ію ня въ I I  день, дата патрахилная грамота> велѣти ему 
вдовому попу служатъ съ сею выіиеписаннаіо числа годъ.“  — Вслѣдствіе этой резолюціи, выдана была упомянутому свя­щеннику нижеслѣдующая—

Епитрахильная грамота.„Бож іею  милостію Гавріилъ Преосвященный Архіепископъ вологоцкій и бѣлоозерскій. Въ нынѣшнеиъ въ 200 году, Іюня въ 13 день, билъ челомъ намъ Преосвященному Архіепископу волог. уѣзду Перебатинской волости Пречистенской попъ Иранъ Максимовъ, чтб въ Исаевѣ,—а въ челобитной ево написано: въ нынѣшнемъ— де въ 200 году, Апрѣля въ 4 день, волею Божіею онъ нопъ овдовѣлъ; и чтобъ намъ Преосвященному Архіепископу пожаловати бъ ево и велѣть ему попу Ивану и впредь у того храму свящеиноіерейская дѣйствовать и о томъ дать нашу благословенную паграхилную грамоту. Онъ жъ по благословенію нашего смиренія и по сей нашей натрахилной грамотѣ облачася въ ризы, вечерни и утрени и мОлебная' со­вершаетъ и божественныя литоргіи во святѣй Божіи церкви да служитъ невозбранно, нынѣшняго 200 году, Іюня съ 14 числа, до 201 году, Іюня по 14 число. И  аще кто къ нему учнутъ приходити на исповѣдь дѣтей духовныхъ, и онъ ихъ да разсуждаетъ по правиломъ святыхъ апостолъ, имать ^ластъ по заповѣди Господни вязати и рѣшити грѣхи, и совѣтъ имѣя отъ насъ во всемъ, паче жъ въ недоумѣвавшихъ духовныхъ намъ архіепископу докладывати; а отъ престола, къ нему жъ благословенъ есть, безъ нашего благословенія преходити ни- какожъ власть да имать; ащели жъ прейдетъ, и онъ свящеи*' яическая ничтожъ дѣйствуетъ. Дана ему сія наша благосло­венная патрахилная грамота во градѣ Вологдѣ, въ нашемъ, архіепископлѣ дому, лѣта 7 -0 0  (1692) году, Іюня въ 14 день.Вйизу кодъ этой грамотой видны слѣды бывшей, по утратите



- Ш -шейся. архіерейской краснѳвосковой печати. Оба документа най­дены въ архивѣ волог. Копсисторіи.Въ „Исторіи Русск. церкви4' ІІреосшіщ. Филарета, бывшаго Архіеп. Черниговскаго (часть 3, стран. 2 0, издап. 1847 г.) о вдовомъ духовенствѣ и объ епитрахиль ныхъ грамотахъ сказано:„Соборъ 1503 года постановилъ правиломъ, чтобъ вдовые священники и діаконы не отправляли священнослуженія, пока не рѣшатся монашествовать. Ведущимъ хорошую жизнь дозво­лено —причащаться въ олтарѣ, іереямъ въ епитрахиляхъ, ді­аконамъ въ стихаряхъ, а за пѣніе на клиросахъ пользоваться четвертою частію доходовъ. Отселѣ стали выдавать епитра- 
хилъныя грамматы. Это опредѣленіе отмѣнено было въ 1667 году соборомъ Патріарховъ."Въ постановленіяхъ „Стоглаваго собора" (1551 г.) въ главѣ 51, сказано:„Вдовымъ попомъ и діакономъ не служите.... А  которые тѣ попы и дьяконы обѣщаются чистоту хранити и на крылосѣ стояти, и тѣмъ попомъ и дьякономъ имати у святителей бла­гословенныя патрахилныя и уларныя (*) грамоты крѣпости-» іо;, і >оі .і -(*) „Ударныя,14 т. е. „орариыя" (отъ слова „орарь“) грамоты, дававшія­ся отъ архіереевъ вдовымъ діаконамъ съ разрѣшеніемъ имъ свлщешю- служеиія. Вотъ найденная нами въ архивѣ вологодск. консисторіи чело­битная одного Вдоваго района вологодскому архіепископу Симону, писан­ная въ 1669 году: „Великому Господину Преосвященному Сйману, архі­епископу вологотскому и бѣлоозерскому, бьетъ челомъ богомолецъ твой, Пусгоозерского Острогу Воголѣпнаго Преображенія дьяконъ Максимъ Григорьевъ: волею, государь, Божіею я овдовѣлъ, а осталось дѣтишекъ пятеро, а все дѣвичей полъ, а кормиться, государь, съ робятишки, окро- мѣ церкви БоЖіи, нечѣмъ. Милостивый Государь, Преосвященный Сііманъ, архіепископъ волог. я бѣлооз., пожалуй зіеня богомолца своего, вели, государь, къ той церкви Боголѣпного Преображенія Снасова дать свою святительскую уларскую грамоту, чтобъ инѣ богомолцу твоему у той Церкви но твоему святительскому благословенію служить ненозбранно. ѣ^дивій Господинъ, смилуйся.“—На оборотѣ зтбй челобитной нцсацо:



—  18$для и береженья, а пошлинъ отъ нихъ не давати; да въ тѣже имъ грамоты писали, что вдовымъ священникомъ и дьякопом', которые обѣщаются въ чистотѣ жити, по священнымъ прави­ломъ 6-го Вселенскаго собора 5-го правила, въ дому у себя женского полу не держати отъ зазорныхъ лидъ, но токмо кому матерь, или сестру, или тетку, или дщерь свою ." --Въ „А ктахъ  Ю ридическихъ,"(страп. 4 1 5 —417), напечатаны три образца патрахильныхъ грамотъ вдовымъ священникамъ 1622, 1699 и 1703 годовъ. Въ первой изъ этихъ грамотъ дается отъ архіерея вдовому священнику на четыре года слѣдующее дозволеніе: „натрахѣль держати, завтрени и вечер­ни, часы и молебны цѣти, и дѣти духовныя держати, и свад- бы вѣнчати, и къ роженицамъ ходити, и молитвы давати, и дѣти крестили, и надъ каноны свято говорити, и болныхъ масломъ свящати, и мертвыхъ лохороняти, а литоргѣи еліу 
Бож іи не служ и т и.... И аще будетъ ему (священнику' же­ланіе къ божественному причащенію, и онъ да причащаете# во олтарѣ въ патрахѣли; а въ дому у себя зазорныхъ лицъ не держати, развѣ сестръ и дщери и ближнихъ сродницъ."Въ двухъ остальныхъ грамотахъ, писанныхъ послѣ собора 1667 года (на которомъ отмѣнено упомянутое запрещеніе вдо­вымъ священникамъ) дается таковымъ священникамъ дозво­леніе „ Божественную литоргію служить и прочая пресви­терская дѣйствовать".......Но вотъ извѣстіе, найденное также въ архивѣ вологодской консисторіи, дающее поводъ предполагать, что и послѣ собора 1667 года, разрѣшеніе свящепнослужснія вдовымъ духовнымъ„177 года (1669 г.), Марта нт, 24 день, дана орарская грамота."—Замѣ­тимъ здѣсь, что въ „Литахъ Юридическихъ" изданныхъ Археографическою Экспедиціею иъ 1838 году, нѣтъ образна ударныхъ грамотъ діаконамъ, что составляетъ, по ігашему мнѣнію, нѣкоторый пробѣлъ въ церковной вя­щей археологіи.



іицамъ продолжало иногда даваться неполное, т. е. съ запре-* щеыіемъ литургійнаго служенія, какѣ это было до упомянута-
'' —і .  '• . і,‘ І Г ' і  и і . і і і  і і- і ‘ Пго собора. По какимъ причинамъ и съ какою цѣлію это дѣлалось, не знаемъ; найденное же нами извѣстіе гласитъ слѣдующее: въ 1686 году овдовѣлъ священникъ Мѵроносицкойг. Вологды церкви, и послѣ того три года продолжалъ при той же церкви евященнослужеше йо архіерейскому йіаіосло- венію (т; е. по епитрахилійймѣ Іфамотйкѣ).' По истеченіи трехъ лѣтъ, прихожане Мѵроносицкой церкви подавали отъ, себя челрбцтную Вологодскому ардіешцкоцу. ^авріиду) . и: въ ней писали: , , въ прошломъ; государь, во 194 (1686) году волею Божіею отецъ нашъ духовной, Мѵроносицкой попъ Симеонъ ОйДОвѣлъ, а остаМсь у Него четверо дѣтей1' йб въ полномъ возрастѣ; и онъ. священникъ по твоему, .грсудар,^. архіерей­скому бдагослоденію три года у церкви служилъ; • а впредь безъ твоево,. государь, архіерейскаго1 благословенія служить у насъ у і(ёркви не смѣетъ. Милостивый'государь, преосвящен­ный 1,’аврІилъ. архіепископъ волог. и бѣлоезер,, пощаду й насъ прикажи и благослови того вдового священника Симеона у церкви святыхъ Мѵроносицъ и Впредь служйть, колько ты, государь, благоволитъ. Гойударь святитель, с м и л у й с я ) ,■ у1 Н а  ’ВббрОтѣ этой челобитной писана въ каннеляши архіе­рейской .едѣдурщая резолюціи: „ 1 9 7  (1Щ 9) узду ̂  М а й я  въ ёО , 

день, дать патрахилная грамота на ъодъ: пѣти вечерни, зан 
ут рени, а литоргіи не пѣтъ.“Какая когда быть причина такой .резолюціи^.’^сли тут^., не предполагать никакой другой причины :сдѣланнаоо;запрещенія священнику— совершать литургію; кромѣ его Вдовства (*): то/
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Да крышей м'ЬрѢ челобитная прихожанъ Мѵрэдіоавцкой церкви сви­дѣтельствуетъ, что они за своимъ духовнымъ отцомъ ие сознавали ничего Такого, ЗЦ что Оиъ Могъ бы подвергнуться упомянутому запрещенію.



- т -йе было ли въ обычаѣ налагать иногда на вдовыхъ дѵхов-ЯО . !  Л>ОНѴ.: .« Ю11Л?-.». ..г.- Х '- % } Ѵ .нйхъ лидъ подобная 8 а п ^ ^ е т я цсъ.7̂ ^ ю ..^ о в ц ^ ,г о  щ щ у а, гіретотовленіі' и побужденія и хъ ‘ къ принятію монашества?
,Шввада(,дорщд,ч«йкаго ^ т б р щ іа  ісзщцеанос..,,_____

Но ЙсободУ'^асШ^яЯсёй'Ііб ^ ііт Ііа Г о  ІШ б ч и н щ іб  ' 'Йрхт6ш:  свой ВйзйёсёёШ В>>церШ ;Ш ^ Ш № к & !,:!В Ш ^ І н  В л а д й щ 'д в а ,священники] отъ- всѣхЪ- фршейиегообламічиній ф'СііоимийриП- де^щщлщ&^ъ ,<?, .тт-.;Ццтр.тта 1869%. щ&жт<іНр&* 
обраоюснской Рфныовской церкви.,, (Дібравщись.къ, мѣстномъ храмѣ и отслуживъ молебствіе Пресвятой Троицѣ, іщслѣэдщу- тейія бднимъ ’ изъ свящбннйко'въ преДігоа^пія ЕГО 'Преосвяіі^н7 ства объ. открытіи въ-каждомъ благбчийничёскОмъ округѣІ,’Йе-' ріодцчещщхъ с д б р а в ій ^ и  правилъ, которыми нужно руководи ствоватьря на сидъ, с ^ б р ^ щ щ , нристудщти къ выбору дѣло­
производителя, и къ назначенію мѣста и времени для буду­щихъ ифтбдгіЛесХихъ ■ собраній; ’ Выборъ ‘Въ дѣл'опрЬйзвоД^тёлЙна сей' разъ палъ на перваго'©пасо-Сеньговсвайо священника 
Іоарца фодоровсцалр, а  мѣстамъ собраніи назначена Ильин­ская Почковская( це^коцщ, каръ д ^ іт р а д ^ н ^ ,— в р е м е д ^ г -- і Іюнь мѣсяцъ.' Послѣ этого'духовенство приступило къ рѣше­нію слѣдующихъ— е^иноэдщн<у имр, ра^вд.еннь^р ворроедвъ: -1) 
о Мпф'ах^'и срёдбж ахъ " ія  пресѣ ченію ' раскола,— $) о возвы- 
Ш н Ш  Ц ^ Ь с п іШ к а ш и  в ъ ^ щ и х Ь Ш а н ё х і% ‘'Ь)уо 'коддерхсакШ' 
церковно-* і«ѵаѵ. ѵ, ■. -V' - л .Обсудивъ внимательно современное состояніе раскола вънашихъ приходахъ, вникнувъ въ духовную жизнь пасомыхъ и въ неутѣшйтельйое нЬЙШ ^тё 'Ѣйпіих^ 'йрйхбіски’Хѣ іпколъ, со­гласились на будущее 'время ' Принять :Въ руководство въ сво­емъ пастырскомъ дѣнствованіи, слѣдующія мѣры:1) Для остановленія и подавленія рйСйоЖ в ъ ' егО распро­страненіи между прихожанами, ̂  сознали нужнымъ—а) зазоло­тить своихъ прихожанъ къ усердному посѣщенію храма Бо-



-  139 -■ ПВО»:і -іі.гліі,.' ,? , і.оі :■ ЛИТ' ( '■  - ‘4 *"5Ш
Ш  № Ж КР№ % '>И „о^в-.лоаядаощ т  и щ а ^ д а і д д е  ^ , ир^идхі в %  и ярав^ведврс- щ .^истцйркои. Д л^^ош ()§9%ъ. священникамъ д а р я ;»  сроѣ з ^ р р ^ д б — вс е г да , однѳ,  воред- тІЙ^^Го^Цчаи, въ .івлудаѣ ртнраі^енщ Бо-ірифвен&де. цъ о р ^ э^ в о р д о р ^ ^ ^ р а ,з,9жане,др^жаы идв^жит да$,ёго,^гіи вр по.сд^аі'ь къ^у.^Нащ івъ Вогоадуженіе,, всегда доі'жщд помнить, яір срве^щ ^ъ  они службу. Богу и въ Дому Боцаі- совершаю^,.»«; Х і^ т ^ ія , толь^.ио. и ‘щ  своей паадвы, свящ еш і<^ужих^,У .одедстімщіе. предъ Престоломъ1і]р$іимъ,̂ обяза,цы 4рй^т^-|5ео^.въ #трогощъ 0л.агрг,9в^в|р Щ  
щ у о о р р г ^ р т а 0і 1 ^ ^ щ ^ ^ , . : ;і*і|и. д&ла,,, Подобнымъ чущ ст^м^'.)І о л в д )̂ ^ и і щ ^ н х а д  д .притейидей. Црідро‘е0;и стіюМоб,;пѣніе,. ясное'и .м.техлйвое чтеніе,, благоговѣйное об-п |щ ^,, чтеніе,; блісрговѣйнре об-Р эд ц ё^ ,(Усб, р в ш ц е р ^ іі^ д в е і^ и / ,?  _ сокрж ащ р саирхъ себд всіегдавъ,У.прилрчщ>,м}ь^'вйд^)Э( ст^овртся: длящихъ щерромѣн* ньцр додго'мъі Всрг ^е, ̂ рлрдлу^^ріе дрлжнр быть чудсдр- спѣш­ности ;и сорёршать^; гірто^о., Такимъ ж е образомъ совершать 
РіРРЙя,.сіужб^'во |ріам .̂и..вд̂  ргр, , ; , .. ’б) Знакомить прихожанъ при каждомъ Богослуженіи съ истинами вѣры христіанской чрезъ произношеніе поучещй. По осйбУййму Жё 'Му?пейіВіі^ЬайуНійш' | ЙрЙёЩйъ,1 "свйіЦрйн и- 
вур какъ 'при ;в ы б ё | $ ;^  : ёсобённіх присоставленійнёвнхі;'йёйбІоДі^б/сШ кідать аккуркгность. Предт' метбмъ дік'п роповѣ дей ''& бк|)Щ ';ф  возможности тѣ‘ истины христіанскаго вѣЬбуйегіія' 'й ^сі^вІ 'Ш оры къ возстаютъ'^аскодь-' ники; но въ йзіожбніи ’йхъ ^ Ш Ш ь ^ р ѣ з в о  ё#лиЗитекьнкгр 'то­н а,— веёгЙ ;Жё рѣчь1 т а ^ ^ т о б Ь ;ё ^ Ь ^ е л и д‘ ' іцінймак сущность проповѣди,'йе ■ подозрѣвала пропЬвѣднйка во" враждебномъ' 'от­ношеній'къ :р к ё к о л ѵ ^ Ш ^  ндказЫбкетъ опыііъ, сдр.во’,его „Йё будетъ вйолМ  дѣйсіѣеняо.: ЙноСіе православные при­хожане' находятся ѣъ родсЦенйіыхѣУ$йязііхь' съ ра'скольника-. ми;1 обличенія п р б й о У ѣ Д н и к а , ' н а п р а в л е н н ы я  къ. Ьослѣд-' нимъ  ̂ ропотомъ мбсутъ'.отіыйаТ^сЯ 'къ первыхъ.

в]) Въ кЦдомъ приход^^гд^^ун^ее^вуетъ , раскодъѵ нез^^ц- . симо1 отъ вразумленія'раскоіьниковь'въ иэдУ-ДомаЭД-.во.врбЭДЦ посѣщенія, открыть въ деревняхъ въ воскресные и празднич­ные дни бес)ь )ы о расколѣ и раскольникахъ. | І ^ і ^ х ъ  црог-ДД- шаій» б Ш ,ІШ лІіокеййг Ш :х ѣ  ^ й с т е # (̂ е й й и , желающихъ сды-



шать истинное слово о вѣрѣ и получить разрѣшеніе относи* 'тёлвйо 'йакЙХѣ ЗІИЙо, бОзпокейщихъ ихъ совѣсть',; гі^дй трвѣ  лравосЛавіісіЙ вѣр&'и рИсйбла. Обмѣнъ мыслей' простолюдина И с&яіденпийа и дружескій разговоръ, раскольника Со священ­никомъ, бё&ъ сбмйѣШ ,1 не останется безполезнымъ для право­славьи’ ’ Необходимо при этомъ священнику, по возмояінрс'тй ИапасаІтЬся Книгами, Уважаемыми отъ раскольниковъ,— предва­ри! ёяьно обдумывать1 каждую беСѣду, доказательства своимъ СлоИамъ находить, или въ Св. Писаніи, или въ писаніяхѣ' Ьв, отцовъ и Ъо возможности въ книгахъ, особенно уваж аем йіі самими раскольниками. Но чтобы расположить раскольниковъ къ подобнымъ бесѣдамъ и заставить ихъ во время бесѣды быть откровенными, для того должно обращаться съ ними съ дру­желюбіемъ и ласкою,—Щсѣ ихъ возраженія противъ Правосла­вія, какъ бы отін не были неосновательны и пусты, втШуіпй- ваТь съ терпѣніемъ,— отвѣты на нихъ давать Съ1 кротостій. Увлекійійся своимъ дѣломъ во время бесѣды Священникъ і йе дёлжёРѢ' продолжать ее вопреки желаній раскольниковъ, что 
бы чрёзъ то не ослабить въ послѣднихъ усердія пСсІщать бе­сѣды и на будущее время И не возбудить въ нихъ презрѣнія къ себѣ. . ( ,2) Нравственность прихожанъ нашихъ едва,-ди надобится не на самой низшей степени. Дикость щравовъ, грубость стра­стей и пороковъ,, привязанность къ пьянству и буйству, .осо­бенно между молодежью, доходитъ иногда до крайнихъ пре­дѣловъ безобразія. Для улучшенія нравственности прихожанъ полезно:'' ц) говорить имъ поученія, въ которыхъ раскрывать, вообще истины нравственности и дѣятельности христіанина,— и въ частности цоказыіщть все безобразіе и гнусность особен­но господствующихъ между ними пороковъ. И  такъ какъ прй- хожапе наши питаютъ уваженіе къ житіямъ Святыхъ, то въ свободное между Богослуженіями время назидать ихъ особен­но чтеніемъ Четь-мапей. Выполнитъ для нихъ это причегникь, а въ свободное время можетъ сдѣлать этои са мь  священникъ. Долгъ священника назначить какое либо житіе для чтенія и по окончаніи чтенія— предъ Богослуженіемъ -объяснить при- хож&наМъ Прочитанное, присовокупивъ къ тому и свое нрав­ственное наставленіе. я ..' » * «б) Независимо' отъ церкви, и въ домахъ священникъ обя-



8 а н ^ .д щ  каждомъ случаѣ назидать своихъ пасрм«хъ истинамъ вѣры и нравственности. При.шемъ-реперно мужцо ему объя­снить прихожанамъ сущность .соцерщ емвд> таинствъ, спасртедкзыя дѣііетвід .ощахъги тѣ условія, с& которыми ихъ нужно ирйнрматЪ,; дабы прихожане ще|; .смрурѣли на таинства* какъ' ііе простые обряды, обязательные для нихъ только по обычдю и, времени,,$  видѣли .бы.щъ пихълтрачевство ?для себя и спасительныя,средства къ; достиженія) конечной цѣли и,нриг нимали бы ихъ съ полною , вѣрою и благоговѣніемъ; давать имъ наставленія ,объ исправленіи, ихъ цорочцой жрари,-г-и за­ботиться объ искорененіи между, ними предразсудковъ и суе­вѣрій. ,
в) А  какъ таинство покаянія есть одно' ѢгМ. сильныхъ и са­мыхъ дѣйствительныхъ средствъ къ сближенію священпика съ прихожанами и въ исправленію ихъ нравственныхъ педоётат- жовъ; то исповѣдывать нужно не спѣшно, обращать вниманіе йа рѣзко выдающіеся нравственные недостатки кающагося, объ­ясняя ■ йри -б'гомѣ’т’йбё' безобраз5‘ё,: йоройа- й''укаайвая ему на исправительная средстаа.' ІІалЬжейіе 'опитимій на кающагося признается необходимымъ. ' 1' . - . ■ ■ ѵг .. . ' ■ . ’ - ;3) Состояніе нашихъ церковно-приходскихъ" школъ въ на­стоящее время незавидно. Дѣти, назначенные учиться въ нихъ, или во все не посѣщаютъ школы, или н посѣщаютъ . ее, но непостоянно. Придти въ лучшее состояніе школы могутъ не иначе, какъ съ открытіемъ упасъ- приходскихъ попечителъствъ. Члены попечигельсгвъ изъ крестьянъ сильнѣе могутъ дѣйство­вать на нашъ народъ, скорѣе -могутъ .склонять его на отдачу мальчиковъ въ школу. ’Свящёііпики 'съ сего времени да пріи- мутъ себѣ вь обязанность заботиться объ открытіи въ своихъ приходахъ пбпёчительствъ, избирая -въ члены'ихъ людей поль­зующихся особенною любовію, 'уваженіемъ гг довѣренностію0 отъ прихожанъ. А  чтобы внушить вь прихожанахъ большее впиманіе къ приходской школѣ и постоянное усердіе йъ посѣщенія ея мальчиками, для этого принять съ сего времени бъ вид ѣ опыта— невѣнчать тѣхъ жеййховъ и невѣстъ, коѣорые пе знаютъ Сѵмво­ла вѣры, десятословія и общеупотребительныхъ молитвъ. Каж ­дый священникъ съ утвержденіемь сего журнала Его Преосвя­щенствомъ объявитъ объ этомъ своимъ нрихоіканамъ; а предъ



вѣячаиМм*^#ййи1«ет^ 'жеяихй гі: я№ѣгіту{ въ зйИЙй 'вЙПіёбЗна- четмаго. П р и ходн ая 'пткй.іа будёгъ длй Желающихъ знат'йго- литвьт, Чіѵмволъ ъѣрііг, и десятословіе— мѣстомъ, гдѣ опи гіоДі руководствомъ священника и причетниковъ могутъ йзучатьоныё ъъьвотдореочше' я праздничные дн'й—въ йосЯѣобѣДёнйое і$емя.Въ заключёна ■ сбояхъ ■ разсу&де'йій'еобр'авіе! ёдинодУЬіМ изъ­явило желаніе за дббрве Отношеніе къ йеіиу' Ь.' ' бі&іф>ігіншІгб свіиЦеішйга Николая' ВлЯДИміройа 'й язь; вниманій1 къ ‘ его мпоіЮлюДНоМу семеййййу •наёначитьему въ ежй'годЙЬе йозна^ гр$ЛкДеніе за трубы ;йо благочиній) Сѣприсча. Отъ 19-ти принтовъ его благочинія составится таИютъ образомъ 190 руб. Деньги эти каждый причтъ обязуется да- вэдь,,из:^ своеД собрдвеадосди. .;т ..Собраніе кончилось’ благодаре(гвеннкаъ1\)шоду іБотумодеф-1ствіемущг— ч>.Поддипныи журналъ Цйдписавъгбл^рочнрнщъ с в я щ й н в д ш ъ  Н иколаемъ Вцадвміровымъ и всѣми присутетжщавщвмИ:’ * г$г: сои браніи священноцерковнослужителями,Ѵ|; . . іеыцііН а нодлинпомь журналѣ такая состоялась резолюція Его Преоевлщшшпш «1 2 'Февраля 1869 г. .X»11Ж 9.-1 ВСё'НОЙтЯно- нлешшв она1 семъ. собраніиі утверйдіется^Сѣ^ ДуіпёййййЪ):ШёЛЯР ніемь 'иснолненія нсего самымъ < дѣдомъ.-»І І 'И .1 "МН ■
Р А З Н Ы ЯО  п е р іо д и ч е с к и м ъ  с о б р а н ія х ъ  духореиотР/а в ъ В о л р г ./  е п а р х іх .-^ С о б р а н ія  этц продолжаютъ .открываться; а мы про­должаемъ ,(*} обзоръ ихъ дѣятельности,, дѣятельности, цока,, еще не богатой добрыми результатами, по крайней мѣрѣ ие- скудной благами предположеніями и і|сцрацними Цэдѣренідци, которымъ дай Богъ въ свое .время и— поскорѣе .осуществиться,

—'•*—і~~ті— — и ~ '~г;— і '}* 1 М і і і  11 і !

■ (*)• ;к«пЙалы. Верісйіиешілъ. еобріМІДщу^еячлва :въ .рааанігь благой»-?', ніяхъ Во.іог.. ещір^ш,, впмиѣ и.чі* въ извлеченіе,, см. въ № 22, Нодчу. ІЙгіф, ВѢДо'м, 1863.Т, н ъъ ЛіДй.І, 2, '& ит*  'іЪкуіцШо іода'.л



Ц ^ ^ Ѣ - ,Щ  т̂от|.; Р^з ,̂за^а4яймі, . о цетырод.. дакцхцщцбг раніяхъ:
І .  ^ е к а б ѵ к ^ , ц  Цо^ог.уѣвдгв, въ благочиніи щ щ т ^  

Й т 'дАая\м алинина ,  црцІрцровец^'рй' Воскрехцщскощ, церіюи. П д ^ іё т Е р в а л и  9 ^ т і^ е р и ^ р ^  и 0 діаконо,въ. ' ’Р щ с у ія ф м и  
и  Нолбэісйли: а.) для цкорѣ'и;щаго ртврьщя церцрвно-цмхбд- Скйхъ  ̂ попёчктёл&ствъ, внущаіъ прихожанамъ нри врдкомъ удёбцомъ <ручцѣ— въ церквй. и па домахъ— о дірльзѣ ц нцоб- хбдимбСти таковыхъ цопечительдтвъ; при чемъ духовенство, рѣіпиШись уцотребить па это все рвое . ртараще,эі.и^ярилд над'ежду.,вскорѣ Достигнута своей ц^ди; б.) для рцсщррстра, Ие’пі}( ррамртности! въ приходахъ— увеличить число учащихся при дёркИаіхъ, гдѣ эго прзвцлдір.тъ уч.йдцвдрія .щомѣірніц; Ц тѣмъ прихожанамъ, которые по чёму либо не хотятъ отдавать дѣтей въ. училища, внушать, чтобы они обучадц ихъ ві, домахъ своихъ' ИОдъ ^уёоѣо^ствомъ' людей добраго поведенія—гц до,- сДатѳйѴіо оіриВб^ОЙённыхъ для обученія чтенію и письму; прйходскому же Причту посѣщать таковыя' домашнія училищу ра!зъ въ недѣлю— и ёлѣдить за успѣхами и поведеніемъ учени­ковъ; в.) 'во избѣжаніе разнообразія въ церковной практикѣ гі^и' совершеній таинства кр’ёщенія надъ младенцами, кдаорце уже, <;стрдха дкади смертнаго," Окрещены бабками1, иди дру­
гими лицами',1 щрстаирвгіла: совершать безъ опущеніи всё 'по­слѣдованіе Св. Крегііёёія и надъ младенцами, кре.щерыми б ^ Й о ю ^ ;'4 й ^ 4 а я  п& руйевія,

2{) Декабря 1 9 , въ Ц ш^ аъскомъ ут дщ , вг б л а щ щ іи  -свя­
щенника Вохум скуіі . Цркровской церкви Ц щ о л р я  .М рербра- 
женсщго^ црц Зохомской Сііасопреобрцжецской церкви. При-, сутстврвадц ^'/евдщецниковь, 2 дідкрца и 9 цриче^цикрвц.. Бррмцврмъ Іл я ,. ^удудоидъ. собр^рій Д срадсдо 43 ^ З Іо П Э Д н а - чецы чирла цди З/'в^Ноц^ря, или 1-е и 2гв Д едабря,; если эти чцедц ц р д у^ ся  въ . цуббріу и не въ день воскресный;' а мѣсимъ, д о р ан ій — уцрмццутый Сцасрпреображенсцій цогяотъ,: какъ .це^традьццй р ,благочин іи . — .#'азсуусдали и полощ ит \.а.) для безцрепятстзёЬнрй пересодяи ро блдЕрдищю.1.ука(зоцц, • крвсисторцртхъ и другихъ правительственныхъ дркум^цтрц^, имѣть .блрочирццір ра^сыдьнагр, который бы каждый мѣсяцъ перемѣнно обходилъ церйви благочинія, каковому раасыль- ному съ ,о<%аго цогдасія назначена плата., ,щ  количествѣ 1



рубля съ о р й Ш , йто с о т в и т ъ  2 2 ' $убля;' б )  гіараёХоДьі мѣстному благочинному единогласно назначено платить1 ію 
2 Уз коп. съ каждой муж. пола души въ, приходѣ ,̂ кромѣ выше­означенныхъ Денегъ 1(4 разсыльнаго;' в'.) для "всего бларр.ч^цг ничесйаго округа ѴавбСти !Ьбіцу[і6 библіотеку,' въ. основаніе в,ѳ- тороЙ и на 'первомъ. ‘$г-мѣстѣ поЛй'фить ,, Сводъ законовъ Рбсс- Имперіи;" ' сверхъ сег$;при кажд'бй' Церкви имѣтц—^Уставъ Духовныхъ Конгіистбрій', Инструкцію благочиннымъ и Корм­чую книгу;" г.) для” успѣшнѣйшаго /распр^.отранен.Гя гдеррр пости междіу крестьянами ^іірбсЙть Епархіальное ^Ѣа'чальауво о ходатайствѣ1предъ Гражданскимъ Начальствомъ,,дгобы. оіш. подпискою обязало каждаго крестьяйина обучать сврихѣ'дѣт.ец грамотѣ; д.) на будущія періодическія собранія приглашать и причетниковъ съ предоставленіемъ ймЪ права голоса .̂$ . Д ей й бр я 'Н о , въ Яренскомъ угъфь, в§ благочиніи рвящен- 
нйка И рЩ овскоііВоскрё^гщ кой церкви Николая' Торкова, при Этой самой церкви. Прйсутстврвали 7-мщ, священниковъ и 4 діакона. Временемъ для будущимъ собраній., назначены 15, Дб и 17 Ноября’'’ одинъ разъ вц Тодѣ, а ' мѣстомр .собраній;— ЛеЙСкіи ‘ Спасскій погостъ, Га'з6уж$али и. 'цоложцлц.;. ̂ ^ о г .о -  сЛуженіе Прйчту'/бтираблать,' крбмѣ, подобающаго’ святому дѣлу благоговѣнія, со. всевозможнымъ'.внѣшнимъ ^ДІагодѣпіемъ; а прихожанамъ внушать— посѣщать въ праздники п е‘ однодоль­но литургійныя служёііія, что между ними в ь ‘ большомъ чаѣ, а и утреннія, н приходить' къ началу службъ;' при требоисправленіяхъ и совершеніи таинеръ вд, домахъ прихо­жанъ набліодать да стрЬжййшймъ благочиніемъ, какъ бы онѣ совершались вѣ сомыхъ Храмахъ; б.) (Дгйоситбльно'суйщству'юща-' го въ нѣкоторыхъ' 'йрйДодйхъ ёего бкруга обыѣая^ліосейянъ — отправлять каждогодна* въ Йоацѣ. осени, послѣ уббрки хлѣба, общія домашнія ’бЛагодарстве нный . Богомоленіяу называемыя на мѣстномъ нарѣчіи ссыпщиками, обычая' съ 'одной стороны похвальнаго, а ёѣ Другой весьма Для крёстьянъ убыточнаго ‘и нрайстйенно— вредиаі’ор йбтому -что ‘'упомянутыя ссыгіщины (складчины хлѣбомъ д!ія варенія пивЯ)' сопровождаются обыкно- венно послѣ молебновъ'взаимными н обильными угощеніями и попойками отъ 2 до 4 дней и болѣе,< при челнѣ "неизбѣжны пляски, пѣсни, ссоры и друНя бе'зобраз'ііг,— поло’жеііо старать­ся всемѣрно' объпскорёнёиі'и этихъ безобразій','''а' ймёпно: ііё иначе совершать с а м т і йолёбстві^' какъ послѣ обѣіцаиія нрп-



—  195 —хож&нами скромнаго препровожденія этихъ ссыищиаъ, убѣж­дать ихъ— часть собраннаго на эти праздники хлѣба жертво­вать зъ пользу храмовъ Божіихъ, или на нищихъ и бѣдныхъ; самимъ же принтамъ подавать въ этоыъ случаѣ собою добрый примѣръ, не засиживаясь на этихъ ссыпщинахъ и не позво­ляя послѣ себя оставаться тамъ и сторожамъ церковнымъ и просфорнямъ; в.) для приведенія въ лучшее положеніе цер­ковноприходскихъ школъ— распредѣлитъ на будущее время Занятія въ оныхъ между принтами такъ: гдѣ' при церкви свящеппикъ и два причетника, тамъ первоначальное обученіе чтенію и письму должны производить причетники йодъ руко­водствомъ священника, который въ. свою очередь пс дожидаясь, пока дѣти выучатся*'•чнѣать, обязанъ заняться обученіемъ ихъ молитвамъ и Закону Божію, не менѣе 4 разъ въ недѣлю; тамъ же гдѣ при священникѣ одинъ причетппкъ, занятія ихъ въ школѣ должны бйть по очереди; обученіе каждогодно начи­нать не позже 15 Октября и продолжать до самой весенней распутицы и заниматься каждодневно не менѣе 5 часовъ; ка­сательно же обезпеченія школъ учебными пособіями, просить: г . Мирбваго Посредника о зависящемъ распоряженіи по Во­лостному Правленію и Сельскимъ Обществамъ, чтобы они сколько возможно помогали духовенству имѣющимися у нихъ средствами; г.) но неопредѣленности количества хлѣбной руги, получаемой въ семъ округѣ просфорнями отъ ирихожапъ и зависящей единственно отъ произвола дателей, просить г. Мироваго Посредника о распоряженіи по Волостному Прав­ленію, чтобы оно убѣдило крестьянъ сего округа— назначить всѣмъ просфорнямъ описную (опредѣленную) ругу, и нрн томъ не меиѣе, какъ по 4 фупта съ каждой души; д.) такъ какъ нѣкоторыя церкви сего округа, по своей бѣдности, находятъ затруднительнымъ выписывать для своей библіотеки, кромѣ мѣстныхъ епархіальныхъ вѣдомостей, еще одинъ какой нибудь духовно-нравственный журналъ: то— съ 1869 года обязательно выписывать для всѣхъ церквей сего благочинія па общій счетъ экземпляръ журнала: „Руководство для сельскихъ пастырей," котораго номера, по прочтепіи ихъ всѣми свя­щеннослужителями округа, должны поступать для храпепія въ библіотеку благочиннаго.—4. Января 3 , 08 Кадниковскомъ уѣздѣ, въ благочиніи свя­
щ енника Ш апш инской Николаевской церкви Александра



Голубцова, при Николаевской Верхнерамепской церкви. 1Ірцг сутствовало 17 священниковъ и 10 діаконовъ Будущимъ собраніямъ положено бить разъ въ- годъ 15 Декабря прд Ш ашіишской Николаевской церкви. — Разсуж дали, по случаю святочнаго времени, о святочныхъ суевѣрныхъ гаданіяхъ и вообще о суевѣріяхъ и предразсудкахъ въ пародѣ и о мѣрахъ къ ихъ искорененію. Заявлены были слѣдующія суевѣрія в  предразсудки: святочное слушанье на перекресткахъ; слушанъ^ подъ окнами домовъ и у замковъ; литье олова; мороженое ложки съ водою; считаиіе грѣхомъ для новобрачныхъ присту­пать къ таинству Причащенія въ первые два года послѣ брака; пересчи гыванье серебра (серебр: монетъ) въ Великій Четвертокъ до солнцевосхода— въ надеждѣ разбогатѣть; умыванье въ тояъ же день съ серебра—въ надеждѣ быть здоровымъ; поправленіе! въ тотъ же день огородовъ вокругъ ролей—,въ надеждѣ видѣть ихъ круглой годъ цѣлыми; пряденіе въ тотъ же день шерсти—  еъ надеждою имѣть въ напрядённой виткѣ лечебную силу отъ разныхъ болѣзней; кормленіе зернами пѣтуха ца печдоцъ столбѣ— съ цѣлію сдѣлать его храбрымъ, въ дракѣ съ подоб­ными себѣ; вѣра въ существованіе «домовыхъ», «дворовыхъ», въ колдуновъ и знахарей. Доложена: стараться усилена!? Искоренять вь приходахъ вышеупомянутыя и другія .суевѣрія ^предразсудки и о результатахъ этихъ усилій сообщить на имѣющемъ быть въ семъ же году, 15 Декабря,, періодическомъ собраніи духовенства сего благочинія.(I! родол жеп іе впредь).
Ж у р н а л ъ  п з д а ір г и ч е о з а г о  с о б р а н ія  П р а в л е н ія  В о ­л о г о д с к о й  с е м и н а р іи , Ф е в р а л я  20) д н я , \Ѣ Щ -г*Д ок л а -  

дт ано: репортъ Смотрителя' Вельскаго,, Духоир;и’9 училища протоіерея Петра Воронова, на имя Его. Преосващрнедва, ЙреосвящешіЬйша^о Павла Епископа' Вологодскаго и Усгюж" екчго, отъ 20 Января настоящаго года, за № 13, въ коемъ Прописано слѣдующее: «20‘Декабря, Г868 г., въ Вельскомъ Д . училищѣ было, какъ бы въ замѣнъ прежде бывшихъ внутрен­нихъ испытаній учениковъ, Педагогическое собраніе, состоявшее въ томъ, что Смотритель училища, пригласивъ наставниковъ въ училищную залу, предложилъ имъ провѣрить совокупно способъ преподаванія предметовъ, до нынѣ употребляемый въ



-училищѣ, въ его результатѣ, іщ дмодрд, па. то., дтр .способу, этртъ порознь и начальствующимъ и учцодшъ въ уч^лдщ^ очёпь извѣстенъ. Прёдварйтедьцр;. дѣлд, г.г. пастав^ивд м&етѣ 'собранія съ подробностію высказали своц вфіеды дд. преподаваніи предметовъ и оомѣцяіись между собою въ до­вольно оживленной рѣчи мыслями и доводами касатедъно ;до- стбййства и примѣнимости идъ къ учащимся- мадолѣткЯмъ д за тѣмъ уже отправились вмѣстѣ со Смотрителемъ въ класси- ЧС<Ш* комнаты-сововуйцо— на Самомъ дѣдѣ видѣть успѣхъ, преподаванія. Здѣсь пе дСржарь программы прежнихъ испыта­ніи съ учащимися успѣшными, цосредсдвепяо и слабо успѣщт ийми (съ 3 учениками въ каждомъ классѣ изъ во|іхь трехъ Разрядовъ) вступили, какъ сказать, въ собесѣдрраще о всѣхъ прУпОДЯнНыхъ икъ предметахъ,( о'бщйми .силами вникай ^црр Се'къ въ йХъ понятливость, удобопріемлемрстѴ и вообще'' ръ рѣЗвй'Йе Ѵмствбйівікъ ецрробцоетрй, М. о4аз^Орь, эдо преподаванія1 при ^уществую^мѣ въ учйдищ^ м сіод^,(аообще, М й Н о сказать, хорошъ. Щеіоідъ ж,е зДоръ м р а р и м С д ^ і со-, С^фйііДІЙ вѣ токъ, что нацр. въ ПрёпрДавари .траммртйкъ $ Щ -  ковъ правила выводятся изъ цріш |ровъ^ ими щ  обьяснроіся,-, въ іірйводиааіъ стітьяхъ арализируются слова й пред,іо.жёря. •Йѣі,, чтобы видйа была ткань рѣчи, чдо, ,кржъ оцрэд .р ж азц - НаёЙ, кного 'Способствуетъ развитію мысли въ учДщи’хся.‘ Эгим|ь йа перзый разъ собраніе было копчено и ца црмЪ і цолож ^о: й па слѣду юіЦее время въ успѣхѣ преподаванія предметовъ и пО преимуществу Русской Срамматйки и‘ Ариѳметики," црторыя йС чему-то уче'НикЯми уСвояіогся слабѣе прочихъ предметовъ, .дѣ- Дать подобную провѣрку, полезную во всякомъ дѣлѣ, тѣмъ болѣе въ воспитаніи юношества й недостатки его, въ какомъ, бы оцц рр бйли оДгіОігіёній, восПОДпя'гь по возможности Цинаш емъ и уерр- ДІ'емъ уііІгЦ'Яго, а въ случаѣ нужды устранять и блаерразумт НЙмѣ лОЙуйсдейІСйъ й вразумленіемъ учащимся; .сверхъ' хо|р йѣ Св^ббдпоё время бтѣ’ КДЯсбнчесййхъ запятій: рткрывадь. въ Собраніи учеаиДойъ чтеніе разпмхъ нравственныхъ и 'ирг'Ори- чёскихъ статей, а наставпиковь—-разсужденія о предметахъ, Кромѣ препо-даванія, относящихся къ воспитанію учепикОвъ въ порядкѣ, какой укажетъ самое дѣло».— Репортъ сей сданъ съ Архипастырскою резолюціею Его Преосвященства, отъ 3 Фев­раля за № 975, таковою: «Семипарское Лравіепіе разсмотрятъ сіе въ педагогическомъ своемъ собраніи».
О п р е д ѣ л е н о :  Такъ какъ обсужденіе и испытаніе сносо-
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бовъ и пріемовъ преподаванія, по требованію и духу новаго устава, должно быть главнымъ предметомъ занятій педагоги­ческихъ собраній и можетъ служить дѣйствительнымъ и луч­шимъ средствомъ кѣ тому, чтобы выработалось и установилось возможно-лучшее направленіе въ нрецодаваніи наставниковъ: тб Правленіе семинаріи находйъ нужнымъ и полезнымъ раз­рѣшить Правленію Вельскаго Д1 училища— собирать по време­намъ всѣхъ 'наставниковъ, подобно собранію "О Декабря, что­бы Каждый изъ нихѣ отчетливо и прямо объяснилъ,въ семъ собраніи,— какъ онъ велъ важное дѣло преподаванія своей науки, п нослѣ, повѣривъ относительное достоинство своихъ йёдаготическихъ пріемовъ на вопросахъ учениковъ, изъ всего ими пройденнаго, по общемъ обсужденіи выведенныхъ наблю­деній,— оставлялъ уже то, чтб окажется недостаточнымъ въ его. способѣ преподаванія и заимствовалъ лучшее отъ другихъ. Въ .связи съ этимъ родомъ занятій, могутъ быть вполнѣ одобре­ны и ' предполагаемыя разсужденія наставниковъ о предметахъ воспитанія. Только это дѣло должно утверждаться на данныхъ основаніяхъ, устава, идолжнб Заблаговременно— опредѣленно— указывать предметы обсужденія и имѣть въ виду, для вспомо­ществованія при обсужденіи, хорошіе источники и средства къ основательному рѣшенію педагогическихъ вопросовъ. Гавпымъ образомъ Правленіе семинаріи находитъ полезнымъ открывать въ1 свободное отъ классическихъ занятій время, съ собраніи учениковъ, чтеніе разныхъ доступныхъ ихъ разумѣнію статей нравственно-учительнаго или историческаго содержанія, съ основательнымъ и критическимъ разборомъ и оцѣнкою ихъ и повтореніемъ всего этого учепиками разныхъ разрядовъ, но съ Тѣмъ, чтобы таковыя упражненія имѣли по возможности связь съ преподаваемыми имъ предметами и способствовали къ лучшему ихъ усвоенію и не. были, при другихъ обязатель­ныхъ заняііяхъ учениковъ, обременительны для нихъ. Полезно также при этихъ собраніяхъ требовать отъ учениковъ, взявшихъ изъ училищной библіотеки книги для чтенія, отчета въ про­читанномъ и объяснять, какъ слѣдуетъ читать хорошія книги,, чтобы лучше усвоить прочитанное.Н а  семъ резолюція Его Преосвященства такая: <21 Февраля' 1869 г. за № 1405. Исполнить, и передать въ редакцію Епархіальныхъ Вѣдомостей для напечатанія».
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