
ІКДТІРННОСДДВСВХЯ
ЕПАРШЛЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТИ

ИЗДАНІЕ

 

БРАТСТВА

 

СВ.

 

ВЛАШІРА

 

ПРИ

 

ШОВНОЙ

 

СЕМИНАРШ.

ГОДЪ 21

 

іюня №

 

18 1911

 

года. XXXIX

Выходятъ

 

3

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ:
1-го,

 

11-го,

 

21

 

го

 

числа

   

каждаго

   

мѣсяца,

въ

 

объѳмѣ

 

нѳ

 

мѳнѣѳ

 

двухъ

 

печатыыхъ

листовъ

ѵ |'

              

Подписка

 

принимается:
въ

 

Редакціи

 

при

 

Екатериносл

 

дух

   

Семин.

 

Цѣна

 

съ

перес

   

на

 

годъ— 6

 

р;

 

6

 

мѣс —3

 

р

   

20

 

к.;

 

на

 

3

 

мѣс—

і

                        

1

 

p.

 

70

 

к.;

 

на

 

1

   

мѣс— 70

 

коп

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

   

отдълъ.

спиеокъ
свободныхъ

  

священно-церковно-служительскихъ

мѣстъ

 

въ

 

епархіи.

Всѣ

 

священническія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

№

 

17

 

Епархіальныхъ

вѣдомостей

 

за

 

1911

 

годъ

 

свободны,

 

кромѣ

 

Архангело-Михайловской

 

церкви

села

 

Гологрушевки,

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Діевки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣз-

да,

 

и

 

кромѣ

 

того

 

свободны

 

при

 

Георгіевской

 

церкви

 

села

 

Григорьевки

 

(Кри-

вой

 

Рогъ),

 

Александровскаго

 

уѣзда,

 

Константино-Еленинской

 

церкви

 

села

Лошкаревки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Николаевской

 

церкви

 

станціи

 

Си-

нельниково,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда.

Всѣ

 

діаконскія

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

№

 

17

 

Епархіальныхъ

 

вѣдо-

мостей

 

.за

 

1911

  

годъ,

 

свободны.

Всѣ

 

псаломщическгя

 

мѣста,

 

показанныя

 

въ

 

JV»

 

J

 

7

 

Епархіальныхъ

вѣдомостей

 

за

 

1911

 

годъ

 

свободны

 

и

 

кромѣ

 

того

 

свободны

 

при

 

Николаевскомъ

молитвенномъ

 

домѣ,

 

Голубовскаго

 

рудника,

 

Олавяносербскаго

 

уѣзда.
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Перемѣны

 

по

 

елужбѣ.

Перемещены:

 

4

 

іюня

 

окружной

 

миссіонѳръ

 

священникъ

 

церкви

 

ст.

Синельниково,

 

Павлогравскаго

 

уѣзда,

 

Авраамій

 

Чайкинъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Го-

логрушевки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда.

7

 

іюня

 

псаломщикъ

 

Николаевскаго

 

молитвеннаго

 

дома

 

Голубовскаго

 

руд-

ника,

 

Славяносербскаго

 

уѣзда,

 

Максимъ

 

Раковичъ

 

къ

 

Матѳіевской

 

церкви

села

 

Лозовой,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда.

10

 

іюня

 

священникъ

 

Константино-Елѳнинской

 

церкви

 

села

 

Лошкаревьи,

Екатеринославскаго

 

уѣзда,

 

Алексѣй

 

Оасинъ

 

къ

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Ді-

евки,

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда.

27

 

мая

 

псаломщикъ

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Жеребца,

 

Алѳксандровскаго

уѣзда,

 

Борисъ

 

Тесленко

 

къ

 

церкви

 

села

 

Боголюбовки,

 

Верхнеднѣпровскаго

уѣзда.

Уволены

 

за

 

штатъ:

 

7

 

іюня

 

псаломщикъ

 

Матѳіевской

 

церкви

поселка

 

Лозовой,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Петръ

 

Раковичъ

 

по

 

болѣзни.

Утверждены

 

церковные

 

старосты:

 

3

 

іюня

 

с/г.

 

Ооборно-

Николаевской

 

церкви

 

гор

   

Луганска

 

купецъ

 

Оергѣй

 

Васневъ

 

на

 

7

 

тр.

3

 

іюня

 

с/г.

 

Константино-Еленинской

 

церкви

 

села

 

Лошкаревки,

 

Екате-

ринославскаго

 

уѣзда,

 

Іосифъ

 

Зеленый

 

на

 

1-е

 

трех.

10

 

іюня

 

с/г.

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Криворожья,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда,

Самуилъ

 

Бѣлый

 

на

 

1-е

 

тр.

Преображенской

 

церкви

 

села

 

Энгельгардтъ

 

Васильевки,

 

Верхнеднѣп-

ровскаго

 

уѣзда,

 

Савва

 

Пилипенко

 

на

 

1-е

 

трехл."

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Юрьевки,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

дворя-

нинъ

 

Михаилъ

 

Клюшниковъ

 

на

 

5-е

 

трехл.

Рождество-Богородичной

 

церкви

 

села

 

Новоподгородняго,

 

Павлоградскаго

уѣзда,

 

Даніилъ

 

Андреевъ

 

на

 

1-е

 

трехл.

Николаевской

 

церкви

 

села

 

Ново-Павловки,

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

Си-

меонъ

 

Омѳльчѳнко

 

на

 

1-е

 

трехл.

Успенской

 

церкви

 

села

 

Голубовки,

 

Новомосковскаго

 

уѣзда,

 

Андрей

Харитоненко

 

на

 

1-е

 

трехл.

Разныя

 

свпудгьнія:

 

2

 

іюня

 

с/г.

 

опредѣленіемъ

 

Епархіальнаго

 

На-

чальства

 

при

 

Кладбищенской

 

церкви

 

гор.

 

Таганрога

 

закрытъ

 

второй

 

штатъ.

Приходъ

 

села

 

Николаевки,

 

Ростовскаго

 

округа,

 

нуждается

 

въ

 

скоромъ

назначеніи

 

псаломщика

 

способнаго

 

руководить

 

церковнымъ

 

хоромъ.
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1 1

 

мая

 

с/г.

 

опрѳдѣленіемъ

   

Епархіальнаго

   

Начальства

 

закрытъ

 

третій

 

t

штатъ

 

при

 

Успенской

 

церкви

 

села

 

Жеребецъ,

 

Александровскаго

 

уѣзда.

Указъ

 

ЕГО

   

ИМПЕРАТОРОКАГО

  

ВЕЛИЧЕСТВА,

   

САМОДЕРЖЦА

ВСЕРОССІИСКАГО

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода.

Преосвященному

   

Симеону

 

Епископу

  

Екатеринославскому

и

 

Маріупольскому.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

 

Святѣйшій

 

Прави-

тельствующій

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

Г.

 

Синодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

отъ

 

14

 

января

 

с/г.

 

за

 

№

 

12

 

42,

 

по

 

хозяйственному

 

управленію,

 

о

 

необхо-

димости

 

принятія

 

мѣръ

 

на

 

Аѳонѣ

 

противъ

 

схимонаха

 

Парѳенія,

 

эксплоатирующаго

религіозное

 

чувство

 

простого

 

русскаго

 

народа

 

путѳмъ

 

продажи

 

якобы

 

святынь

и

 

разсылки

 

своей

 

фотографической

 

карточки,

 

какъ

 

нѣкоей

 

ткаже

 

святыни.

 

И,

по

 

справкѣ,

 

приказали:

 

крестьянка

 

села

 

Колосова,

 

Котельническаго

 

уѣзда,

Вятской

 

губерніи

 

Ѳекла

 

Юферова,

 

въ

 

писыяѣ

 

на

 

имя

 

хозяйственнаго

 

управ-

лѳнія

 

нри

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

сообщила

 

что

 

ею

 

сдѣланъ

 

былъ

 

заказъ

 

кѳл-

ліи

 

Благовѣщѳнія

 

Пресвятой

 

Богородицы

 

на

 

Аѳонѣ

 

на

 

изготовленіе

 

иконы

Св.

 

великомучѳнника

 

Пантелеймона,

 

для

 

приходского

 

храма,

 

за

 

150

 

рублей,

но

 

настоятель

 

этой

 

келліи

 

схимонахъ

 

Парѳеній

 

увѣдомилъ

 

ее,

 

что

 

означен-

ная

 

икона

 

будетъ

 

стоить

 

200

 

руб.,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

ней

 

вложены,

 

по

 

его

 

вы-

раженію

 

„очень

 

рѣдкія

 

и

 

цѣнныя

 

нынѣ"

 

святыни,

 

а

 

именно:

 

частица

 

дре-

ва

 

Животворящаго

 

Креста

 

Господня

 

и

 

частицы

 

мощей:

 

1)

 

Св.

 

Архидіакона

Стефана,

 

2)

 

Св.

 

Апостола

 

Андрея

 

Первозваннаго,

 

В)

 

Св.

 

Маріи

 

Магдалины

и

 

4)

 

Св.

 

великомучѳнника

 

Пантелеймона.

 

Къ

 

письму

 

Юферова

 

приложила

въ

 

подлинникахъ:

 

письмо

 

отъ

 

схимонаха

 

Парѳенія,

 

отъ

 

23

 

октября

 

1910

года

 

за

 

№

 

4442,

 

и

 

удостовѣреніѳ

 

о

 

святыняхъ,

 

отъ

 

23

 

октября

 

за

 

Щ

 

572,

за

 

подписью

 

самого

 

настоятеля —схимонаха

 

Парѳѳнія,

 

намѣстника—іеросхи-

монаха

 

Анатолія

 

и

 

ризничнаго— іѳросхимонаха

 

Нила,

 

каковыя

 

подписи,

 

од-

нако,

 

сдѣланы

 

одной

 

рукой.

 

Кромѣ

 

того,

 

Юферова

 

при

 

томъ

 

же

 

письмѣ

 

пред-

ставила

 

присланную

 

ей

 

названнымъ

 

Парѳѳніемъ

 

фотографическую

 

карточку

его,

 

на

 

оборотѣ

 

которой

 

имѣется

 

слѣдующая

 

надпись:

 

„Гдѣ

 

сія

 

карточка

Аѳонскаго

 

Парѳѳнія

 

будетъ

 

находиться,

 

тамъ

 

пожара

 

не

 

будетъ.

 

Богъ

 

сох-

раните

 

Св.

 

гора

 

Аѳонъ.

 

1910

 

года.

 

„Предлагая

 

объ

 

этомъ

 

Святѣйшему

Синоду,

 

Г.

 

Оберъ-Прокуроръ

 

присовокупляѳтъ,

 

что

 

изложенный

 

фактъ

 

злоу-

цотреблѳнія

 

рѳлигіознымъ

 

чувствомъ

 

простого

  

православнаго

   

народа

   

иутѳмъ



—

 

352

 

-

^продажи

 

означѳннымъ

 

Аѳонскимъ

 

келліотомъ

 

якобы

 

святынь

 

и

 

разсылки

 

сво-

ей

 

фотографической

 

карточки,

 

какъ

 

нѣкоей

 

также

 

святыни,

 

имѣющей

 

будто

бы

 

чудодѣйственное

 

значеніе,

 

едва

 

ли

 

является

 

единственнымъ

 

и

 

исключи-

тельным^

 

почему

 

кощунственный

 

характеръ

 

злоупотребленія

 

настоятельно

требуетъ

 

принятія

 

необходимыхъ

 

мѣръ

 

къ

 

огражденію

 

нашего

 

довѣрчиваго

народа

 

отъ

 

издевательства

 

надъ

 

нимъ

 

какъ

 

со

 

стороны

 

настоятеля

 

назван-

ной

 

келліи

 

схимонаха

 

Парѳенія,

 

такъ

 

и

 

другихъ

 

Аѳонскихъ

 

келліотовъ,

 

при

чемъ

 

одною

 

изъ

 

такихъ

 

мѣръ

 

было

 

бы,

 

по

 

мнѣнію

 

хозяйственнаго

 

управлѳ-

нія,

 

напечатаніе

 

соотвѣтствующаго

 

разъясненія

 

во

 

всѣхъ

 

Епархіальныхъ

 

Вѣ-

домостяхъ,

 

съ

 

приглашѳніемъ

 

приходского

 

духовенства

 

къ

 

возможно

 

ши-

рокому

 

ознакомленія

 

народа

 

съ

 

этимъ

 

разъясненіемъ.

 

Обсудивъ

 

изложенное

и

 

соглашаясь

 

съ

 

приведеннымъ

 

заключеніемъ

 

Г.

 

Синодальнаго

 

Оберъ-

Прокурора,

 

Святѣйшій

 

Синодъ

 

опрѳдѣляѳтъ:

 

1)

 

особымъ

 

посланіемъ

 

извѣстить

Вселенскаго

 

Патріарха

 

объ

 

изъясненныхъ

 

неблаговидныхъ

 

дѣйствіяхъ

 

насто-

ятеля

 

Аѳонской

 

келліи

 

Благовѣщенія

 

Пресвятой

 

Богородицы

 

схимонаха

 

Пар-

ѳенія

 

и

 

просить

 

Его

 

Святѣйшество

 

архипастырски

 

воздѣйствовать

 

на

 

сего

 

не-

исправимаго

 

келліота,

 

и

 

2)

 

поручить

 

Епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ

 

рас-

поряжаться

 

о

 

помѣщѳніи

 

въ

 

епархіальныхъ

 

органахъ

 

соотвѣтствующаго

 

разъ-

ясненія

 

о

 

вышеуказанномъ

 

неблаговидномъ

 

пріѳмѣ

 

помянутаго

 

Аѳонскаго

 

схи-

монаха

 

Пѳрѳѳнія,

 

съ

 

приглашеніѳмъ

 

приходского

 

духовенсва

 

къ

 

ознакомленію

православныхъ

 

прихожанъ

 

съ

 

таковымъ

 

разъяснѳніемъ;

 

о

 

чемъ

 

Грузино-Име-

ретинской

 

Синодальной

 

Конторѣ

 

и

 

Епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ

 

послать

печатные

 

указы.

 

Апрѣля

 

„30"

 

дня

 

1911

 

года.

Подлинный

 

указъ

 

подписали:

 

оберъ

 

Секретарь

 

Г-

 

Левицкій,

 

Секретарь

Ст.

 

Поповъ.

По

 

изложенному

 

указу

 

опредѣленіе

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

отъ

 

3

Іюня

 

1911

 

г.,

 

состоялось

 

нижеслѣдующее:

 

Пропечатать

 

въ

 

Епархіальныхъ

вѣдомостяхъ

 

соотвѣствующее

 

разъясненіе

 

о

 

неблаговидномъ

 

пріемѣ

 

Аѳонскаго

схимонаха

 

Парѳенія

 

съ

 

приглашеніѳмъ

 

приходского

 

духовенства

 

къ

 

ознаком-

ленію

 

православныхъ

 

прихожанъ

 

съ

 

таковымъ

 

разъяснѳніемъ.

Съ

 

подлиннымъ

 

вѣрно:

 

И.

 

об.

 

Секретаря

 

Львовъ.

Съ

 

подлиннымъ

 

свѣрялъ:

 

И.

 

д.

 

Столоначальника

 

М.

 

Лотоцкгй.
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Объявленіе.
Совѣтъ

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища,

 

симъ

 

объ-

являѳтъ

 

для

 

свѣдѣнія

 

лйцъ,

 

желающихъ

 

получить

 

званіе

 

учительницы

 

одно-

классной

 

церковно- приходской

 

школы,

 

что

 

испытанія

 

въ

 

1911

 

— 12

 

учеб-

номъ

 

году

 

назначены

 

въ

 

слѣдующіе

 

сроки:

1.

   

-22,

 

23

 

и

 

24

 

Сентября

  

1911

  

г.

2.

   

10,

  

11

  

и

 

12

 

Ноября

    

1911

  

г.

3.

    

19,

 

20

 

и

 

21

  

Января

    

1912

 

г.

4.

      

8,

    

9

 

и

  

10

 

Марта

      

1912

 

г.

Въ

 

первый

 

изъ

 

трѳхъ

 

дней

 

испытанія

 

производится

 

но

 

Русскому

 

яз.

 

(пись-

менный),

 

Закону

 

Божію

 

и

 

Ц.-слав.

 

яз.

 

Въ

 

2-й

 

день — по

 

Ариѳметикѣ

 

(пись-

менный

 

и

 

устный)

 

Русскому

 

яз.

 

(устный),

 

Географіи

 

и

 

Гражд.

 

Исторіи.

Въ

 

3-й

 

день

 

дается

 

пробный

 

урокъ

 

въ

 

образц.

 

школѣ.

Предсѣдатель

 

Совѣта

 

Овященникъ

 

/.

  

Волошиновъ.

Дѣлопроизводитель

 

Овященникъ

 

Л.

 

Добринскій.

Объявление.
Совѣтъ

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

училища

 

симъ

 

объ-

являете

 

что

 

съ

 

15-го

 

Августа

 

с. /г.

 

при

 

училищѣ

 

открывается

 

должность

„хозяйки"

 

училищной,

 

въ

 

обязанности

 

которой

 

должно

 

входить:

 

отвѣт-

етвенное

 

завѣдываніе

 

столовой

 

посудой

 

и

 

бѣльемъ,

 

наблюденіе

 

за

 

приготов-

лѳніѳмъ

 

пищи

 

и

 

чая,

 

пріѳмка

 

съѣстныхъ

 

продуктовъ

 

изъ

 

кладовыхъ,

 

пекар-

ни

 

и

 

погребовъ

 

въ

 

поварню

 

и

 

столовую

 

и

 

руководство

 

въ

 

приготовленіи

 

со-

леній.

 

По

 

этой

 

должности

 

жалованія

 

положено

 

180

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

при

 

от-

дельной

 

комнатѣ

 

и

 

пищевомъ

 

довольствѣ

 

отъ

 

училища.

Желательно

 

для

 

занятія

 

должности

 

хозяйки

 

лицо

 

одинокое

 

при

 

здоровьѣ

и

 

возрастѣ

 

40 —55

 

лѣтъ,

 

опытное

 

въ

 

домашнемъ

 

хозяйствѣ

 

безукоризнен-

наго

 

поведѳнія,

 

по

 

возможности

 

изъ

 

духовнаго

 

званія

 

и

 

съ

 

рѳкомендаціей.

Прошѳніѳ

 

подавать

 

до

  

15-го

 

Августа

 

на

 

имя

 

Совѣта

 

Училища.

Предсѣдатель

 

Совѣта

 

Овященникъ

 

/.

 

Волошиновъ.

Делопроизводитель

 

Овященникъ

 

Лазарь

 

Дооринскій.
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вѣдомость

о

 

движеніи

 

суммъ

 

по

 

Екатеринославскому

 

Епархіальному

 

свѣч-

ному

 

заводу

 

за

 

май

 

мѣсяцъ

 

1911

 

года.

1)

   

Оставалось

 

на

 

1-е

 

мая

 

наличными

     

...

2)

            

„

         

„

    

„

    

„

   

билетами

    

.

       

...

4)

   

Израсходовано

 

въ

 

маѣ

 

мѣсяцѣ .....

5)

   

Остатокъ

 

на

 

1-е

 

іюня

 

*)

 

.

   

.

   

.

6)

                                     

Щ

7)

   

Состоитъ

 

въ

 

складахъ

 

свѣчѳй

 

для

 

продажи

 

на

Нал.

 

дѳньг. Билетами.

Руб.

    

|

 

К. Руб.

    

|

 

К.

125185

41915

52671

114429

237692

65

79

49

95

28

95700

95700

—

*)

 

Изъ

 

нихъ

 

!)

 

1600

 

рублей

 

21

 

коп.

 

основный

 

капиталъ

 

вавода,

 

хранится

 

по

 

книжкѣ

 

сбере-

гательной

 

кассы

 

за

 

№

 

7380.

 

2 )

 

58

 

рублей

 

44

 

к.

 

капиталъ

 

имени

 

Архіепископа

 

Онисифора,

 

хра-

нятся

 

по

 

книжкѣ

 

сберегательной

 

кассы

 

за

 

№

 

1619.

 

8 )

 

1900

 

руб,

 

38

 

коп.

 

залоговъ:

 

Членовъ

 

Управ-

левія,

 

смотрителя

 

завода

 

и

 

приказчика

 

склада

 

и

 

діакона

 

С.

 

Діонисьева

 

хранятся

 

по

 

книжкамъ

 

за

 

№№

341,

 

10726,

 

412.

 

26860,

 

и

 

56299.

 

4 )

 

1

 

руб.

 

58

 

коп.

 

залогъ

 

артели

 

завода

 

хранятся

 

по

 

книжкамъ

сберегательной

 

кассы

 

за

 

№№

 

11763

 

и

 

51328

 

5 )

 

519

 

рублей

 

98

 

коп.

 

капиталъ

 

сиротъ

 

воиновъ

Японской

 

войны

 

хранится

 

по

 

книжкѣ

 

сберегательной

 

кассы

 

за

 

№

 

45646.

 

6 )

 

986

 

руб.

 

73

 

коп.

 

обо-

ротный

 

капиталъ

 

завода

 

хранятся

 

по

 

книжкѣ

 

сберегательной

 

кассы

 

за

 

№

 

45862.

 

7 )

 

626

 

руб.

 

хра-

нятся

 

по

 

книжкѣ

 

сберегательной

 

кассы

 

за

 

№

 

56825.

 

8 )

 

7436

 

руб.

 

22

 

коп.

 

хранятся

 

по

 

книжкѣ

безсрочнаго

 

вклада

 

га

 

№

 

9157.

 

9 )

 

89723

 

рублей

 

08

 

коп.

 

хранятся

 

по

 

книжкѣ

 

условнаго

 

текущаго

счета

 

за

 

№

 

12622.

 

10 )

 

680

 

рублей .

 

состоитъ

 

долгомъ

 

за

 

смотрителемъ

 

завода

 

п )

 

1060]

 

рубль

90

 

коп.

 

по

 

роспискамъ

 

выдачи

 

авансовъ

 

и

 

1И )

 

295

 

руб.

 

43

 

коп.

 

хранятся

 

въ

 

кассѣ

 

завода.

**)

 

Изъ

 

нихъ:

 

а)

 

основного

 

капитала

 

по

 

книжкѣ

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

8а

 

№

 

794—34400

руб.,

 

б)

 

капитала

 

имени

 

Архіепископа

 

Онисифора,

 

по

 

книжкѣ

 

процентныхъ

 

бумагъ

 

за

 

№

 

2105—

300

 

рублей,

 

в)

 

залога

 

о.

 

Предсѣдателя

 

Управденія

 

завода

 

по

 

роспискамъ

 

за

 

№№

 

27709

 

и

 

27750—

1800

 

р.

 

г)

 

залогъ

 

воскоторговца

 

г.

 

ІНохора.

 

по

 

роспискѣ

 

за

 

№

 

27590—4000

 

руб.,

 

д)

 

залога

 

при-

кащика

 

Озерной

 

свѣчной

 

лавки

 

Якова

 

Куликова,

 

по

 

роспискѣ

 

за

 

№

 

27395—500

 

руб.,

 

е)

 

залога

 

при-

к&щика

 

свѣчной

 

лавки

 

при

 

заводѣ

 

Николая

 

Костромина,

 

по

 

роспискѣ

 

ва

 

№

 

13923—200

 

руб„

 

ж)

 

Оборот-

наго

 

капитала

 

по

 

роспискамъ

 

за

 

№№

 

28264

 

и

 

28277

 

и

 

28776-мъ

 

34500

 

рублей

 

и

 

з)

 

капитала

 

на

составленіе

 

стипендіи

 

для

 

дітей

 

сиротъ

 

воиновъ

 

по

 

сохранной

 

роспнскѣ

  

за

 

№

 

28569—20000

   

руб.

Съ

 

подлиннымъ

 

вѣрно:

 

Бухгалтеръ

 

завода

 

77.

 

Вахнинь.



ведомость
о

 

приходѣ,

 

расходѣ

 

и

 

остаткѣ

 

суммъ

 

и

 

билѳтовъ

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

 

Попечительства
за

 

май

 

мгъеяцъ

 

1911

 

года.

1

2

3

4

Оставалось

 

на

  

1-е

 

Мая

 

1911

 

г.

   

.

   

.

Вт.

 

Маѣ

 

ы.

 

поступило

 

на

 

приходъ

 

.

   

.

Попечительски
капитадъ

Пріютекі

 

й Больничный Оп

 

екунекій

Наличными
деньгами

Билетами
Наличынми

деньгами
Билетами

Наличными
деньгами

Билетами
Наличными

деньгами
Билетами

Руб. Коп. Руб. Коп. Руб,

     

Коп. Руб. Коп. Руб. Коп. Руб.

  

|Коп. Руб.

   

|

 

К. Руб. К.

1321

3598

40

15

210669 — 424 44 38500 — 951 52 18300 — 35124

854

95

39

14700 —

Итого

  

въ

 

приходѣ

на

 

1-е

 

Іюня

 

1911

 

г.

Въ

 

Маѣ

 

мѣсяцѣ

 

израсходовано.

   

.

   

.

4919

1924

55

75 __ __ __ __ __ 231 20 __

35979

1143

34

43 __ —

Осталось

 

въ

 

кассѣ

 

нопечитель-

2994 80 210669 — 424 44 38500 — 720 32 18300 — 34835

   

91 14700 —

С1

ПС

П
ПС

ПС

ре

Примгъчаніе.

 

По

 

журналу

 

Нопечитель-
ва

 

отъ

  

16

 

Февраля

 

1901

 

г.

 

за

 

№

 

95
становлено:

 

всѣ

 

состоящіе

  

въ

 

вѣдѣніи

зпечительства

 

капиталы,

 

помѣщенные

 

въ

длежащихъ

 

Государст.

 

Кредит.

 

Учрежд.
книжкамъ

 

бевсрочныхъ

 

вкладовъ

 

и

 

сбе-
гатсльпой

 

кассы,

 

считать

 

наличными.

•

[
1
]

Подлинную

 

подписали

  

Члены

 

Попечительства:

 

Протоіерей

 

А.

 

Березовскій,

 

Протоіерей

 

Н.

 

Поповъ,

 

Протоіерей

   

Ил.

 

Верещацкій,

 

Священникъ
А.

 

Раевскій,

 

Священникъ

 

Н.

 

Дворниковъ

 

и

 

Секретарь

 

А.

 

Кутеповъ.

 

Вѣрно:

  

Секретарь

   

Попечительства

 

А.

 

Кутеповь.
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25

 

ноября

 

1910

 

г.

 

Утвероюдаетея.
Евсевій,

 

А.

 

Владивостокский.

Инетрукція
Отдѣленіямъ

 

Православнаго

  

Камчатскаго

  

Братства

 

во

 

имя

  

Не-
рукотвореннаго

 

Образа

 

Всемилостиваго

 

Спаса.

§

 

1.

 

Въ

 

различныхъ

 

мѣстностяхъ

 

Имперіи

 

могутъ

 

быть

 

открываемы

Отдѣлѳнія

 

Православнаго

 

Камчатскаго

 

Братства

 

во

 

имя

 

Нерукотворнаго

Образа

 

Всемилостиваго

 

Спаса

 

по

 

усмотрѣнію

 

Братскаго

 

Совѣта,

 

на

 

основаніи

§

 

23-го

 

Устава

 

Братства.

§

 

2.

 

Въ

 

своей

 

деятельности

 

Отдѣлѳніе

 

Братства

 

руководствуется

 

уста-

вомъ

 

Братства,

 

настоящей

 

инструкцией,

 

утвержденной

 

Владивостокскимъ

Архипастыремъ

 

и

 

особыми

 

указаніями,

 

вырабатываемыми

 

Братскимъ

 

совѣтомъ

и

 

утверждаемыми

 

всякій

 

разъ

 

Архіереѳмъ.

§

 

3.

 

Отдѣленія

 

Братства

 

имѣютъ

 

цѣлью:

1)

 

распространять

 

свѣдѣнія

 

о

 

цѣляхъ

 

Камчатскаго

 

Братства;

 

2)

 

при-

влекать

 

новыхъ

 

членовъ

 

въ

 

Братство,

 

собирать

 

членскіе

 

взносы,

 

добровольный

пожертвованія, — деньгами

 

и

 

вещами;

 

3)

 

принимать

 

всѣ

 

дозволенныя

 

Уставомъ

Братства

 

мѣры

 

къ

 

увеличенію

 

матеріальныхъ

 

срѳдствъ

 

Братства

 

и

 

4)

 

испол-

нять

 

всѣ

 

возлагаемыя

 

на

 

нихъ

 

Братскимъ

 

Совѣтомъ

 

порученія.

§

 

4.

 

Отдѣленія

 

Братства

 

открываются

 

при

 

условіи

 

наличія

 

въ

 

данной

мѣстности

 

не

 

менѣе

 

десяти

 

членовъ

 

Братства

 

выразившихъ

 

желаніе

 

открыть

отдѣлѳніе,

 

но

 

усмотрѣнію

 

Братскаго

 

Оовѣта,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Владивостокскаго

Архипастыря

 

и

 

согласія

 

мѣстнаго

 

епархіальнаго

 

начальства.

§

 

5.

 

Члены

 

Братства,

 

желающіе

 

открыть

 

мѣстныя

 

Отдѣлѳнія,

 

при

 

на-

личіи

 

не

 

менѣе

 

10

 

чѳловѣкъ,

 

согласно

 

§

 

4,

 

составляютъ

 

о

 

томъ

 

постанов-

леніе

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

собраніи

 

закрытой

 

баллотировкой

 

выбираютъ

 

изъ

 

своей

среды

 

трехъ

 

кандидатовъ

 

на

 

занятіе

 

должности

 

завѣдывающаго

 

Отдѣленіемъ,

и

 

постановленія

 

объ

 

этомъ

 

представляютъ

 

въ

 

Оовѣтъ

 

Братства

 

для

 

утверж-

денія

 

согласно

 

§

 

23

 

Устава

 

Братства.

§

 

6.

 

Отдѣленіе

 

Братства

 

считается

 

открытымъ

 

послѣ

 

того

 

какъ

 

состо-

ится

 

о

 

томъ

 

постановленіе

 

Братскаго

 

Оовѣта

 

и

 

будетъ

 

утверждѳнъ

 

завѣды-

вающій

 

Отдѣленіемъ

 

на

 

правахъ

 

предсѣдатѳля

 

изъ

 

числа

 

представлѳнныхъ

кандидатовъ,

 

который

 

и

 

открываѳтъ

 

на

 

мѣстѣ

 

дѣйствія

 

Отдѣленія

 

Братства.

§

 

7.

 

По

 

открытіи

 

Отдѣленія

 

члены

 

его

 

избираютъ

 

изъ

 

своей

 

среды

товарища

 

предсѣдателя,

 

казначея

 

и

 

секретаря,

 

которые

 

и

 

утверждаются

 

въ

должностяхъ

 

Совѣтомъ

 

Братства.
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Примѣчате

 

1 :

  

Всѣ

 

должностныя

 

лица

 

избираются

 

на

 

3-хъ

 

лѣтіе.

Примѣчаніе

 

2:

 

Должность

 

секретаря

 

можетъ

 

быть

 

платной.

§

 

8.

 

Избраніе

 

должностныхъ

 

лицъ

 

совершается

 

простымъ

 

болыпипствомъ

голосовъ.

§

 

9.

 

Тѣмъ

 

же

 

порядкомъ

 

рѣшаются

 

и

 

всѣ

 

дѣла

 

Отдѣленія

 

при

 

чемъ

при

 

равевствѣ

 

голосовъ,

 

голосъ

 

предсѣдателя

 

даетъ

 

перевѣсъ.

§

 

10.

 

Для

 

рѣшенія

 

дѣлъ

 

Отдѣленія

 

члены

 

его

 

собираются

 

по

 

при-

глашение

 

председателя.

 

Для

 

законности

 

собранія

 

достаточно

 

присутствія

председателя

 

-или

 

его

 

товарища

 

и

 

не

 

мѳнѣе

 

трехъ

 

членовъ.

§

 

11.

 

Въ

 

случаѣ

 

если

 

въ

 

Отдѣлѳніи

 

число

 

членовъ

 

окажется

 

прѳвы-

шающимъ

 

десять,

 

то

 

тогда

 

собирается

 

Общее

 

собраніе

 

членовъ

 

Отдѣленія

 

и

на

 

нѳмъ

 

избирается

 

Совѣтъ

 

Отдѣленія

 

въ

 

количествѣ

 

десяти

 

человѣкъ,

 

считая

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

завѣдывающаго.

Примѣчанге

 

1.

 

Въ

 

послѣднемъ

 

случаѣ

 

Оовѣтъ

 

Отдѣленія

 

дѣйствуетъ

на

 

основаніи

 

§

 

10.

Примѣчангв

 

2.

 

Избранные

 

въ

 

Оовѣтъ

 

Отдѣленія

 

утверждаются

 

въ

должностяхъ

 

Оовѣтомъ

 

Братства

 

согласно

 

§

 

7.

§

 

12.

 

Всѣ

 

вакансіи

 

въ

 

Отдѣлѳніи

 

или

 

Оовѣтѣ

 

замѣщаются

 

новымъ

избраніемъ

 

и

 

утверждаются

 

согласно

 

§

 

7.

§

 

13.

 

Отдѣлѳніемъ

 

Братства

 

предоставляется

 

право

 

устраивать

 

въ

пользу

 

Братства

 

чтенія,

 

лѳкціи.

 

бѣсѣды,

 

концерты,

 

съ

 

разрѣшенія

 

какъ

мѣстной

 

духовной,

 

такъ

 

и

 

свѣтской

 

власти.

§

 

14.

 

Оовѣтомъ

 

Братства

 

можетъ

 

быть

 

предоставляемо

 

Отдѣлѳніямъ,

по

 

ихъ

 

представленію,

 

право

 

производить

 

кружечные

 

сборы,

 

но

 

съ

 

разрѣше-

нія

 

мѣстнаго

 

епархіальнаго

 

начальства.

§

 

15.

 

Для

 

веденія

 

дѳнежныхъ

 

дѣлъ

 

Отдѣленіямъ

 

выдаются

 

Оовѣтомъ

Братства

 

приходо-расходныя,

 

квитанціонныя

 

и

 

другія

 

книги,

 

въ

 

которыя

 

и

должны

 

заноситься

 

всѣ

 

поступлѳнія

 

денежныхъ

 

суммъ,

 

расходованіе

 

ихъ

происходите

 

не

 

иначе

 

какъ

 

всякій

 

разъ

 

съ

 

утвержденія

 

Братскаго

 

Совѣта,

и

 

лишь

 

предусмотрѣнные

 

смѣтой

 

утвержденной

 

Братскимъ

 

Овѣтомъ,

 

расходы

Отдѣленія

 

могутъ

 

производить

 

за

 

личной

 

ихъ

 

отвѣтственностью.

§

 

16.

 

Отчетный

 

годъ

 

считается

 

съ

 

1-го

 

іюля,

 

а

 

потому

 

годовыѳ

отчеты

 

какъ

 

о

 

дѣятельности,

 

такъ

 

и

 

приходо-расходные

 

составляются

 

Отдѣ-

леніями

 

по

 

1-е

 

іюля

 

и

 

по

 

составлѳніи

 

представляются

 

въ

 

Братскій

 

Оовѣтъ

не

 

позднѣѳ

   

первыхъ

   

чисѳлъ

   

августа

   

въ

   

томъ

   

расчетѣ,

 

чтобы

  

они

 

могли
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войти

 

въ

 

общій

 

годовой

 

Отчетъ

   

по

 

Братству,

 

изготовляемый

   

къ

  

1(>-му

 

ав-

густа

 

ко

 

дню

 

годичнаго

 

праздника

 

Братства.

Примѣчаніе.

 

Прежде

 

отсылки

 

отчетовъ

 

въ

 

Совѣтъ

 

они

 

должны

 

быть

прочтены

 

и

 

одобрены

 

Общимъ

 

Собраніемъ

 

членовъ

 

Отдѣленія.

§

 

17.

 

Общія

 

собранія

 

Отдѣленія

 

созываются:

 

1,

 

для

 

выбора

 

должност-

ныхъ

 

лицъ

 

(экстренное),

 

2,

 

для

 

выслушанія

 

и

 

одобренія

 

отчета

 

по

 

Отдѣле-

нію

 

(годовое)

 

и

 

3,

 

по

 

требованію

 

не

 

менѣе

 

пяти

 

членовъ

 

Отдѣленія.

§

 

18.

 

Общему

 

Ообранію

 

предоставляется

 

право

 

оцѣнивать

 

деятельность

Совѣта

 

Отдѣлѳнія

 

и

 

въ

 

случаѣ

 

какихъ

 

либо

 

упущеній

 

или

 

вредныхъ

 

для

цѣлей

 

Братства

 

дѣйствій,

 

доводить

 

о

 

солъ

 

до

 

свѣдѣнія

 

Братскаго

 

Совѣта

путемъ

 

особыхъ

 

о

 

томъ

 

постановлен^.

 

По

 

постановленіямъ

 

Общаго

 

Собранія

любой

 

членъ

 

Оовѣта

 

можетъ

 

оыть

 

исключѳнъ

 

изъ

 

числа

 

членовъ

 

Совѣта,

кромѣ

 

завѣдывающаго

 

на

 

котораго

 

Общее

 

Собраніе

 

можетъ

 

лишь

 

жаловаться

Братскому

 

Совѣту.

 

Общее

 

Ообраніе

 

доводитъ

 

до

 

свѣдѣнія

 

Оовѣта

 

Братства

и

 

о

 

всѣхъ

 

членахъ

 

Братства,

 

чѣмъ-либо

 

обнаружившихъ

 

свою

 

полезную,

или,

 

наоборотъ,

 

вредную

 

для

  

цѣлѳй

 

Братства

 

дѣятельность.

Примѣчаніе.

 

Члены

 

Отдѣленія

 

не

 

согласные

 

съ

 

постановленіемъ

 

боль-

шинства

 

на

 

протоколахъ

 

Собранія

 

могутъ

 

излагать

 

свои

 

особыя

 

мнѣнія.

§

 

19.

 

Отдѣленія

 

Братства

 

дѣйствуютъ

 

въ

 

опредѣленномъ

 

имъ

 

районѣ,

о

 

чемъ,

 

какъ

 

равно

 

и

 

объ

 

открытіи

 

Отдѣленія,

 

публикуется

 

въ

 

„Лѣтописи

Братства"

 

и

 

мѣстныхъ

 

Вѣдомостяхъ,

 

какъ

 

Епархіальныхъ

 

такъ

 

и

 

Губерн-

скихъ.

§

 

20.

 

Всѣ

 

денежный

 

поступленія

 

хранятся

 

въ

 

Государственныхъ

 

крѳ-

дитиыхъ

 

учреждѳніяхъ

 

и

 

по

 

трѳбованію

 

Совѣта

 

Братства

 

переводятся

 

немед-

ленно

 

въ

 

его

 

распоряжение.

§

 

21.

 

Отдѣлѳніямъ

 

Братства

 

предоставляется

 

право

 

пользоваться

печатью

 

установленнаго

 

образца

 

съ

 

надписью

 

„такое

 

то

 

Отдѣлѳніѳ

 

Право-

славнаго

 

Камчатскаго

 

Братства".

Совѣтъ

 

Православнаго
Камчатскаго

 

Братства.

Списокъ

 

лицъ,

 

крещенныхъ

 

и

 

присоединенныхъ

 

къ

 

правосла-

вной

 

церкви.
1)

 

Причтомъ

 

Покровской

 

церкви

 

с.

 

Бѣлаго

 

Славяносербскаго

 

у.

 

кре-

щенъ

 

мѣщанинъ

 

гор.

   

Славяносербска

 

Абрамъ-Бѳръ

   

Гацелѳвичъ

   

Сангурскій



—
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25

 

л.,

 

іудейскаго

 

исповѣданія,

 

съ

 

именемъ

 

Александр!.

 

(9

 

января

 

1911

 

г.)

2)

   

Причтомъ

 

Успенской

 

церкви

 

города

 

Ростова

 

н/Д.

 

крещенъ

 

мѣща-

иинъ

 

гор.

 

Коломны

 

Московской

 

губ.

 

Исааіп.

 

Абрамовъ

 

Брошеринъ

 

32

 

л.,

іудейскаго

 

исповѣд

 

,

 

съ

 

именемъ

 

Николай

 

и

 

жена

 

его

 

Либа

 

Менделева

 

Бро-

шерина,

  

29

   

л.,

   

іудейскаго

   

исповѣданія,

  

съ

 

именемъ

 

Любовь

   

(21

 

декабря

1910

  

г.).

3)

   

Тѣмъ

 

же

 

причтомъ

 

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

города

 

Бахмута

 

Лейбъ

 

Ха-

имовъ — Мойшевъ

 

Израилевичъ.

 

40

 

л.

 

іудейск.

 

исповѣданія,

 

съ

 

именемъ

 

Лео-

нидъ

 

(5

 

ноября

   

1910

 

года).

4)

   

Причтомъ

 

Анно-Зачатьевской

 

церкви

 

с.

 

Павловки

 

Олавяносербскаго

уѣзда

 

крещенъ

 

1)

 

мѣщанинъ

 

гор.

 

Шклова

 

Могилѳвской

 

губ.

 

Абрамъ

 

Янкѳ-

левъ

 

Зонъ,

 

27

 

л.

 

іудеск.

 

исповѣданія,

 

съ

 

именемъ

 

Авраамъ

 

2)

 

жена

 

его

Бѳйла

 

Михелева

 

Зонъ,

 

29

 

л.

 

іудеск.

 

исповѣд.,

 

съ

 

именемъ

 

Эммилія

 

и

 

3)

дочь

 

ихъ

 

Людмила,

 

іудейск.

 

испов.,

 

1

 

г.

 

и

 

3

 

мѣс,

 

съ

 

сохраненіемъ

 

имени

Людмила

 

(4

 

февраля

   

1911

 

г.).

5)

   

Причтомъ

 

Анно-Зачатьевской

 

церкви

 

с.

 

Павловка

 

Олавяносербскаго

уѣзда

 

крещены

 

мѣщане

 

гор.

 

Бахмута

 

іудейск.

 

исповѣданія:

 

1)

 

Вѳръ

 

Лей-

бовъ

 

Шлѳпченокъ,

 

35

 

лѣтъ,

 

съ

 

именемъ

 

Ворисъ

 

2)

 

жена

 

его

 

Ривка

 

Бер-

ковна,

 

25

 

л.,

 

съ

 

именемъ

 

Вѣра

 

и

 

дѣти

 

ихъ:

 

3)

 

Веля

 

6

 

л.,

 

съ

 

именѳмъ

Валентина,

 

4)

 

Леонъ

 

5

 

л.,

 

съ

 

именемъ

 

Леонтій

 

и

 

6)

 

Рахиль

 

4

 

л.,

 

съ

 

име-

немъ

 

Раиса

 

(20

 

февр.

  

1911

  

г.).

6)

   

Причтомъ

 

Архангѳло-Михайловской

 

церкви

 

города

 

Ростова

 

н/Д.

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

гор.

 

Симферополя

 

Исаакъ

 

Товіевъ

 

Фокерманъ,

 

27

 

л.,

іудѳйскаго

 

исповѣданія,

 

съ

 

именемъ

 

Исаакій

 

(5

 

февр.

  

1911

  

года).

7)

   

Причтомъ

 

Преображенской

 

церкви

 

с.

 

Александровки

 

Ростовск.

 

н/Д

окр.

 

присоединена,

 

мѣщанка

 

гор.

 

Ейска

 

Кубанской

 

обл.

 

Марія

 

Григорьева

Ирхина,

 

старообрядка.

  

16

 

лѣтъ

 

съ

 

сохраненіемъ

 

имени

 

(11

 

фев.

 

1911

 

г.)

8)

   

Причтомъ

 

соборной

 

церкви

 

города

 

Александровка

 

присоединенъ

 

мѣ-

щанинъ

 

гор.

 

Новозыбкова

 

Черниговской

 

губ.

 

Яковъ

 

Дмитріевъ

 

Пріемовъ,

25

 

л.,

 

старообрядецъ,

 

съ

 

сохраненіемъ

 

имени

 

(17

 

апрѣля

 

1910

 

г.).

9)

   

Причтомъ

 

Успенской

 

церкви

 

с.

 

Горсво-Ивановки

 

Олавяносербскаго

уѣзда

 

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

гор.

 

Павлограда

 

Моисей-Янкель

 

Куселѳвичъ

 

Гра-

новъ,

 

25

 

л.

 

іудейск.

 

исповѣданія

  

съ

 

нареченіѳмъ

   

имени

 

Яковъ

 

(9

 

Января

1911

   

г.).

10)

   

Причтомъ

 

Вознесенской

 

церкви

 

с.

 

Вознесенки

 

Алѳксандровскаго

 

у.
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крещенъ '

 

провизоръ

 

города

 

Екатеринослава

 

Мееръ-Давидъ

 

Кельмановъ

 

Вай-

сбейнъ,

 

39

 

лѣтъ,

 

іудейскаго

 

исновѣданія

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

 

Димитрій

(27

 

февраля

  

1911

  

г.).

11)

   

Причтомъ

 

Николаевской

 

церкви

 

с

 

Чумаковъ

 

Екатеринославскаго

уѣзда

 

крещена

 

Екатеринославская

 

мѣщанка

 

акушерка— фельдшерица

 

Рохель

Авраамовна

 

Оаксаганекая.

 

29

 

л.

 

іудѳйскаго

 

исповѣданія

 

съ

 

именемъ

 

Раиса

(6

 

февраля

 

1911

 

г.).

12)

   

Причтомъ

 

Александро-Невской

 

церкви

 

города

 

Ростова

 

н/Д.

 

кре-

щенъ

 

Харьковскій

 

мѣщанинъ

 

помощникъ

 

присяжп.

 

повѣреннаго

 

Яковъ

 

Гри-

горьевичъ

 

Вѳвнбергъ,

 

26

 

л.

 

іудѳйск.

 

исповѣд.

 

съ

 

именемъ

 

Яковъ

 

(2

 

марта

1911

   

г.).

13)

   

Причтомъ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Григорьевки

 

Бахмутскаго

 

у.

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

Могилевской

 

губ.

 

Климовичскаго

 

уѣзда

 

Шумячскаго

 

об-

щества

 

Мордухъ-Вельковъ

 

Горчиковъ,

 

29

 

л.

 

іудейск.

 

исповѣд.

 

съ

 

именемъ

Матѳій

 

(13

 

марта

 

1911

 

г.).

14)

   

Причтомъ

 

Успенской

 

церкви

 

города

 

Екатеринослава

 

крещенъ

 

мѣ-

щанинъ

 

пос.

 

Крюкова

 

Кременчугскаго

 

уѣзда

 

Полтавской

 

губернш

 

Юда-Лейбъ

Хаимовъ

 

Левинъ,

 

20

 

лѣтъ,

 

іудейскаго

 

исповѣданія

 

съ

 

именеиъ

 

Леонтій

 

(1

марта

 

1911

 

г.).

15)

   

Причтомъ

 

Петро-Павловской

 

церкви

 

села

 

Нижняго

 

Олавяносерб-

скаго

 

уѣзда

 

крещены

 

мѣщане

 

города

 

Бахмута,

 

іудѳйскаго

 

исповѣд.

 

Гѳршъ

Лейзеровъ

 

Рейзинъ,

 

26

 

л.

 

съ

 

именемъ

 

Григорій

 

и

 

жена

 

его

 

Хася

 

Шіевна

Рейзинъ,

 

20

 

л.,

 

съ

 

именемъ

 

Екатерина

 

(10

 

февраля

 

1911

  

года).

16)

   

Причтомъ

 

Успенскаго

 

собора

 

г.

 

Таганрога

 

присоединенъ

 

крестья-

нипъ

 

Московской

 

губ.

 

Бронницкаго

 

уѣзда

 

села

 

Бисерова

 

Максимъ

 

Тимоѳѳевъ

Зубковъ,

 

старообрядецъ,

 

24

 

л.

 

съ

 

сохраненіемъ

 

имени

 

(9

 

ноября

 

1910

 

г.)

17)

   

Причтомъ

 

Казанской

 

церкви

 

села

 

Рудаевки

 

Павлоградскаго

 

уѣзда,

присоединена

 

крестьянка

 

села

 

Малой-Волчьей,

 

Волоховской

 

волости

 

Волчан-

скаго

 

уѣзда

 

Харьковской

 

губ.

 

Луиза

 

Васильевна

 

Кириченко

 

(урожд.

 

Оарръ),

19

 

л.,

 

лютеранекаго

 

исповѣдавія

 

съ

 

именемъ

 

Анисія

 

(26

 

февраля

 

1911

 

г.)

18)

   

Причтомъ

 

Николаевской

 

церкви

 

с.

 

Григорьевки

 

Бахмутскаго

 

уѣзда

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

г.

 

Конотопа

 

Черниговской

 

губ.

 

Лейзеръ

 

Мовша-Залмановъ

Брагинскій,

 

29

 

лѣтъ.

 

іудейскаго

 

исповѣд.

 

съ

 

именемъ

 

Лазарь

 

(13

 

марта

1911

 

г.)

19)

   

Причтомъ

 

соборной

 

церкви

 

г.

 

Луганска

 

крещены

 

мѣщанѳ

 

г.

 

Лох-
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вицы

 

Полтавской

 

губ.,

 

іудейск.

 

исп.

 

1)

 

Зельманъ

 

Хаимовъ

 

Коганъ,

 

34

 

лѣтъ,

съ

 

именъ

 

Іоаннъ,

 

2)

 

сынъ

 

его

 

Янкель

 

Зельмановъ,

 

10

 

лѣтъ

 

съ

 

именемъ

Александръ

 

и

 

другой

 

сынъ

 

3)

 

Гершъ

 

Зельмановъ,

 

9

 

лѣтъ

 

съ

 

именемъ

 

Алек-

сѣй

 

(13

 

марта

  

1911

   

г.)

20)

   

Тѣмъ

 

же

 

причтомъ

 

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

г.

 

Луганска

 

Шмуэль

 

Ги-

леловъ

 

Ременниковъ,

 

IS

 

лѣтъ,

 

іудѳйск.

 

исп.,

 

съ

 

им^нѳмъ

 

Оергѣй

 

(20

 

мар-

та

 

1911

  

г.)

2 1 )

   

Причтомъ

 

Филипповской

 

церкви

 

г.

 

Александровска

 

крещена

 

мѣ-

щанка

 

г.

 

Кременчуга,

 

Полтавской

 

гус,

 

Рухель-Лея

 

ПІмулевна

 

Бѣняковскан,

22

 

лѣтъ,

 

іудейск.

 

исп.,

 

съ

 

именемъ

 

Елисавета

 

(6

 

февраля

  

1911

 

г.)

22)

   

Причтомъ

 

Александро-Невской

 

церкви

 

г.

 

Ростова

 

н/Д.

 

крещенъ

Азовскій

 

мѣщанинъ

 

Бейнусъ

 

Шимоновъ

 

Розенцвейнъ,

 

20

 

лѣтъ,

 

іудейскаго

исповѣданія,

 

съ

 

именемъ

 

Борись

 

(26

 

марта

  

1911

 

г.

23)

   

Причтомъ

 

Казанской

 

церкви

 

села

 

Бѣльманки

 

Александровскаго

уѣзда,

 

присоединилъ

 

крѳстьянинъ

 

того-же

 

села

 

Петръ

 

Іоанновъ

 

Войнаровскій

22

 

лѣтъ,

 

католическаго

 

исповѣданія

 

съ

 

сохраненіемъ

 

имени

 

Петръ

 

(19

 

сентя-

бря

 

1910

 

г.).

24)

   

Причтомъ

 

Успенской

 

церкви

 

г.

 

Екатериноскава

 

крещенъ

 

посѳля-

нинъ

 

деревни

 

Юхары

 

Осьма-Табуладинской

 

вол.

 

Таврической

 

губ.

 

Оимферо-

польскаго

 

уѣзда,

 

Исаямъ

 

Абдулъ

 

Оглы,

 

34

 

л.

 

магомѳтанскаго

 

вѣроисповѣ-

давія

 

съ

 

именемъ

 

Стефанъ

 

(29

 

марта

 

1911

  

г.)

25)

   

Причтомъ

 

Греческой

 

Константино-Еленинской

 

церкви

 

г.

 

Таганрога

крещенъ

 

Черняховскій

 

мѣщанинъ

 

Житоміровскаго

 

уѣзда,

 

Волынской

 

губерніи

Копель

 

Іосель

 

Дувидовичъ

 

Найгасъ,

 

26

 

лѣтъ,

 

іудѳйск.

 

исп.

 

съ

 

именемъ

 

Ди-

митрій

 

(30

 

марта

 

1911

 

г.).

26)

   

Причтомъ

 

Троицкой

 

церкви

 

г.

 

Екатеринослава

 

крещена

 

Богуслав-

ская

 

мѣщанка

 

Кіевск.

 

губ.

 

Ента

 

Шаевна

 

Рокита,

 

47

 

лѣтъ,

 

іудейск.

 

исп.

съ

 

именемъ

 

Елена

 

(20

 

февраля

 

1911

 

г.)

27)

   

Причтомъ

 

Окорбященской

 

церкви

 

г.

 

Ростова

 

н/Д.

 

крещена

 

мѣщан-

ка

 

мѣст.

 

Бершади

 

Ольгопольскаго

 

уѣзда,

 

Подольской

 

губ.

 

Ципора

 

(Пипа;

Лейбова

 

ПІтейнбокъ,

 

21

 

г.,

 

іудѳйск.

 

исп.

 

съ

 

именемъ

 

Цицилія

 

-(Кикилія)

(18

 

апрѣля

  

191 1

  

года).

28)

   

Причтомъ

 

Митрофановской

 

церкви

 

села

 

Лисичанскаго

 

Бахмутскаго

у.

 

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

гор.

 

Хорола

 

Полтавск.

 

губ.

 

Симонъ — Мойша

 

Борухъ

Гилеловъ

 

Миньковъ,

 

19

 

л.,

 

іудейск.

 

исп.,

 

съ

 

именемъ

 

Михаилъ

 

(16

 

ап-

рѣля

 

1911

 

года)



—
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29)

   

Причтомъ

 

Покровской

 

церкви

 

м.

 

Никополя

 

Екатеринославскаго

уѣз.

 

присоединены

 

къ

 

церкви:

 

1 )

 

мѣщанинъ

 

Вѣтховскаго

 

общ.

 

Гомельск.

 

у.

Могилевской

 

губ.

 

Никита

 

Семеновъ

 

Пѳрелыгинъ,

 

старообрядецъ,

 

28

 

л.,

 

съ

сохраненіемъ

 

имени

 

(13

 

іюня

 

!

 

910

 

года);

 

2)

 

мѣщанинъ

 

пос.

 

Свяцкой

 

Су-

ражскаго

 

у.

 

Черниговской

 

губ.

 

Тимоѳей

 

Пахомовъ

 

Леоновъ

 

старообрядецъ,

29

 

л.,

 

съ

 

сохранѳніемъ

 

имени

 

(8

 

ноября

  

1910

 

года).

30)

   

Причтомъ

 

Ильинской

 

церкви

 

с.

 

Натальевки

 

Александровскаго

 

у.

присоединена

 

жена

 

крестьянина

 

г.

 

Харькова

 

Николая

 

Шевченко

 

Марія

 

Авгу-

стовна,

 

урожденная

 

Островская

 

18

 

лѣтъ,

 

римско-католическаго

 

ьѣроиповѣда-

нія,

 

съ

 

сохраненіѳмъ

 

имени

 

Марія

 

(24

 

апрѣля

 

1911

 

года).

31)

   

Причтомъ

 

Филипповской

 

церкви

 

г.

 

Александровска

 

присоединенъ

крестянинъ

 

Орловской

 

губ.

 

Крамскаго

 

уѣзда

 

Жерновецкой

 

вол.,

 

деревни

Рыжсковой

 

Иванъ

 

Петровъ

 

Петраков ь,

 

старообрядецъ-безпоповецъ,

 

25

 

л.,

съ

 

сохраненіѳмъ

 

имени

 

Іоаннъ

 

(20

 

янв.

   

1911

 

года).

32)

   

Причтомъ

 

Георгіевской

 

церкви

 

Кадіевскаго

 

рудника

 

Олавяносерб-

скаго

 

уѣзда,

 

крещенъ

 

Бахмутскій

 

мѣщанинъ

 

Нафтулъ

 

Абрамовъ-Могилевъ

Любовъ,

 

32

 

л.,

 

іудескаго

 

исп.

 

съ

 

именемъ

 

Анатолій

 

(4

 

мая

  

1911

 

года).

33)

   

Причтомъ

 

Екатеринославскаго

 

Каѳедральнаго

 

собора

 

присоединенъ

черезъ

 

таинство

 

миропомазаніе,

 

житѳльствующій

 

въ

 

г.

 

Екатеринославѣ

 

(Но-

вая

 

улица

 

собств.

 

домъ

 

№

 

5)

 

титулярный

 

совѣтникъ

 

Петръ

 

Петровичъ

 

Бо-

стельманъ,

 

75

 

лѣтъ,

 

лютеранск.

 

исп.

 

съ

 

нарѳченіемъ

 

имени

 

Петръ

 

(L5

 

ап-

рѣля

 

1 91 L

 

года).

34)

   

Причтомъ

 

Архангело-Михайловекой

 

церкви

 

г.

 

Ростова

 

н/Д

 

кре-

щена

 

разведенная

 

съ

 

мужемъ

 

Карасубазарскимъ

 

мѣщаниномъ

 

Симфѳрополь-

скаго

 

у.

 

Таврической

 

губ.,

 

Ревекка

 

Моисеева

 

Харамъ,

 

урожденная

 

Нотѳсъ,

25

 

лѣтъ,

 

іудейск.

 

исп.

 

съ

 

нарѳченіемъ

 

имени

 

Вѣра

 

(9

 

мая

  

1911

 

года).

35)

   

Тѣмъ

 

же

 

причтомъ

 

крещена

 

малолѣтняя

 

дочь

 

жены

 

инженера-ме-

ханика

 

Елены

 

Моисевны

 

Гордѣевой

 

прав.

 

исп.

 

(бывшей

 

жены

 

Херсонскаго

мѣщанина

 

Эсфиры

 

Моисеевой

 

Покрасовой,

 

урожден.

 

Данцигеръ)

 

Алиса-Мар-

кусовна

 

Покрасова,

 

7

 

л.,

 

іудейск.

 

исп.

 

съ

 

нареченіѳмъ

 

имени

 

Лидія

 

(14

мая

 

1911

  

г.).

36)

   

Причтомъ

 

Архангѳло-Михайловсой

 

церкви

 

села

 

Крымскаго

 

Сла-

вяносѳбск.

 

уѣз.

 

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

г.

 

Рогачева

 

Могилевск.

 

губ

 

Мовша

 

Хаи-

мовъ

 

Наспиръ,

 

32

 

лѣтъ,

 

іудейск.

 

исп.

 

съ

 

именемъ

 

Константинъ

 

(15

 

мая

1911

 

года).
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37)

   

Причтомъ

 

Крестовоздвиженской

 

церкви

 

133

 

пѣхотнаго

 

Симферо-

польскаго

 

полка

 

въ

 

г.

 

Екатеринославѣ

 

крещенъ

 

сынъ

 

Таганрогскаго

 

2

 

гиль-

діи

 

купца

 

Яковъ

 

Гдаліевъ

 

Покровскій,

 

20

 

л.,

 

іудейск.

 

исп.,

 

съ

 

наречѳніемъ

имени

 

Яковъ

 

(21

  

мая

  

1911

  

года).

38)

   

Причтомъ

 

соборно

 

Успенской

 

церкви

 

г.

 

Верхнеднѣировска

 

крещени

мѣщанка

 

Могилевской

 

губерніи

 

Рогачевскаго

 

уѣзда

 

Чечерскаго

 

общества

 

Елька

Давидъ-Евнова

 

Косая,

 

25

 

лѣтъ,

 

іудейск.

 

исп.

 

съ

 

именемъ

 

Ольга

 

(10

 

но-

ября

 

1910

 

года).

39)

   

Причтомъ

 

соборной

 

церкви

 

г.

 

Луганска

 

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

г.

 

Бах-

мута

 

Аронъ

 

Яковлѳвъ

 

Цукублинъ,

 

34

 

лѣтъ,

 

іудейск.

 

исп.,

 

съ

 

именемъ

 

Ар-

кадій

 

(28

 

мая

  

1911

 

г.).

40)

   

Причтомъ

 

Николаевской

 

церкви

 

пос

 

Горловки

 

Бахмутскаго

 

,ѣзда,

крещенъ

 

мѣщанинъ

 

г.

 

Звенигорода

 

Кіѳвской

 

губерніи

 

Борухъ-Аврумъ

 

Пинь-

касовъ-Рейнишъ,

 

30

 

лѣтъ,

 

іудейск.

 

исп..

 

съ

 

нареченіемъ

 

имени

 

Борисъ

(30

 

мая

 

1911

 

г.).

41)

   

Причтомъ

 

с.

 

Вознесенки

 

Александровск.

 

уѣзда

 

крещена

 

мѣщанка

г.

 

Александровска

 

Екатеринославской

 

губерніи.

 

Роза

 

Шевелевиа

 

Остринъ,

28

 

л.,

 

іудѳйск.

 

исп.

 

съ

 

именемъ

 

Раиса

 

(13

 

апрѣла

 

1911

 

г.).

42)

   

Тѣмъ

 

же

 

причтомъ

 

крещена

 

жена

 

Дубровскаго

 

мѣщанина

 

Горец-

каго

 

уѣзда

 

Могилевской

 

губ ,

 

Тайба-Года

 

Григорьевна

 

Полякова,

 

55

 

лѣтъ,

іуцейск

   

исп.,

 

съ

 

именемъ

 

Ольга

 

(14

 

мая

 

1911

 

г.).

43)

   

Причтомъ

 

Софіевской

 

церкви

 

г.

 

Нахичевани

 

н/Д

 

присодинена

крестьянка

 

Люблинской

 

губѳрніи,

 

Замостскаго

 

уѣзда

 

гмины

 

и

 

села

 

Окѳрбѳ-

жовъ

 

Іосифа

 

Войцѣхова

 

Пржибылѳкъ,

 

24

 

л.,

 

римско-католическ.

 

исп.,

 

съ

именемъ

 

Александра

 

(30

 

мая

  

19

 

L1

 

г.).

За

 

Редактора

 

исп.

 

об.

 

Секретаря

 

Консисторіи

 

П.

 

Львовъ.

Содержаніе:

 

1)

 

Списокъ

 

свободныхъ

 

священо-церковно-служительскихъ

 

мѣстъ

 

въ

епархіи,

 

2)

 

Перемѣны

 

по

 

службѣ,

 

3)

 

Указъ

 

Его

 

Импораторскаго

 

Величества,

 

Самодержца
Всероссійскаго

 

изъ

 

Святѣйшаго

 

Правительствующаго

 

Синода,

 

4)

 

Объявленія

 

Совѣта

 

Ека-
теринославскаго

 

Еаархіальнаго

 

жонскаго

 

училища,

 

5)

 

Вѣдомость

 

о

 

движеніи

 

суммъ

 

по
Екатеринославскому

 

Епархіальвому

 

свѣчному

 

заводу

 

за

 

май

 

мѣсяцъ

 

1911

 

года,

 

6)

 

Ин-
струкція

 

Отдѣленіямъ

 

Православнаго

 

Камчатскаго

 

Братства

 

во

 

имя

 

Нерукотвореннаго

 

Об-
раза

 

Всемилостиваго

 

Спаса,

 

7)

 

Списокъ

 

лицъ,

 

крещенныхъ

 

и

 

присоединенныхъ

 

къ

 

право-

славной

 

церкви.

Екатеринославъ,

 

типографія

 

Сем

  

Ив.

 

Барановскаго.
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ствіе

 

болѣе

 

исправнаго

 

и

 

аккуратнаго

 

поступленія

 

отъ

 

вкладчиковъ

 

взносовъ

въ

  

1910,

 

нежели

 

въ

 

1909

 

году.

Если

 

сравнить

 

действительный

 

постунленія

 

взносовъ

 

отъ

 

вкладовъ

 

въ

отчетномъ

 

году

 

(25793

 

р.

 

20

 

коп.)

 

съ

 

предположеніями

 

разсчетныхъ

 

таб-

лицъ

 

о

 

таковыхъ

 

поступлсніяхъ

 

въ

 

1910

 

году

 

(21600

 

руб.),

 

то

 

превыше-

ніе

 

первыхъ

 

надъ

 

вторыми

 

выразится

 

суммой

 

въ

 

41 9Н

 

р.

 

20

 

коп.

 

Указан-

ная

 

разница

 

главнымъ

 

образомъ

 

объясняется

 

тѣмъ

 

обстоятельствомъ,

 

что

разсчѳтныя

 

таблицы

 

составлены

 

при

 

предположены

 

вполнѣ

 

свободнаго

 

выбо-

ра

 

вкладчиками

 

разряда

 

взносовъ.

 

при

 

каковомъ

 

нѣкоторые

 

изъ

 

священни-

ковъ

 

и

 

штатныхъ

 

діаконовъ

 

представляли

 

бы

 

вклады

 

по

 

V

 

разряду;

 

Св.

 

Си-

нодъ

 

въ

 

§

 

14

 

проэкта

 

устава

 

сдѣлалъ

 

прибавленіе:

 

„протоіереи

 

и

 

священ-

ники

 

обязаны

 

производить

 

взносы

 

не

 

ниже,

 

какъ

 

по

 

3

 

разряду,

 

штатные

діаконы

 

не

 

ниже

 

4-го

 

разряда".

 

Таковое

 

распоряженіе

 

побудило

 

многихъ

участниковъ

 

5

 

разряда

 

съ

 

пятирублевыми

 

годовыми

 

взносами

 

перейти

 

ьъ

4-й

 

и

 

3-й

 

разряды

 

со

 

взносами

 

въ

 

10

 

и

 

20

 

руб.,

 

а

 

таковое

 

повышеніе

отдѣльныхъ

 

взносовъ,

 

естественно,

 

должно

 

сопровождаться

 

увеличеніемъ

общей

 

суммы

 

взносовъ

 

за

 

1910

 

годъ.

Кромѣ

 

помѣченной

 

главной

 

причины

 

несогласія

 

между

 

действительными

поступленіями

 

взносовъ

 

въ

 

1910

 

году

 

и

 

ііредположеніями

 

о

 

нихъ

 

разсчет-

ныхъ

 

таблицъ,

 

на

 

повышеніе

 

взносовъ

 

вліяло

 

отчасти

 

то

 

обстоятельство,

 

что

въ

 

отчетномъ

 

году

 

продолжалось

 

производство

 

доплаты

 

взносовъ

 

за

 

время,

предшествовавшее

 

2-й

 

половинѣ

 

1908

 

года.

 

Нѣкоторые

 

вкладчики,

 

по

 

ут-

вѳрждѳніи

 

устава

 

Св.

 

Синодомъ.

 

пользуясь

 

разрѣшеніемъ

 

правилъ

 

перехода

къ

 

Эмеритальной

 

кассѣ

 

производить

 

доплату

 

за

 

время,

 

предшествовавшее

2-й

 

половинѣ

 

1908

 

года,

 

изъявили

 

согласіѳ

 

сдѣлать

 

таковую

 

съ

 

положен-

ной

 

пеней.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

размѣры

 

до

 

взноса

 

для

 

нѣкоторыхъ

 

вкладчиковъ

были

 

велики

 

и

 

достигали

 

500

 

руб.,

 

то

 

понадобилась

 

разсрочка

 

платежа,

каковая

 

и

 

была

 

дана

 

обѣщавшимъ

 

производить

 

доплату

 

вкладчикамъ

 

на

 

3

года,

 

согласно

 

утвержденному

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

журналу

 

Правленія

 

за

№

 

20

 

отъ

 

6

 

Сентября

 

1 908

 

года.

 

Вслѣдствіе

 

предоставленной

 

разсрочки

нѣкоторые

 

вкладчики

 

продолжали

 

производить

 

довзносъ

 

за

 

прежнее

 

время

въ

 

1910

 

году

 

и

 

такимъ

 

образомъ

 

поспособствовали

 

увеличение

 

взносовъ

отчетнаго

 

года.

Представленные

 

вкладчиками

 

взносы

 

записаны

 

въ

 

статьяхъ

 

прихода,

указанныхъ

 

при

 

алфавитномъ

 

снискѣ

 

участниковъ

 

кассы.
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3.

 

Ежѳгоднаго

 

пособія

 

на

 

увѳличѳніи

 

средствъ

кассы

 

отъ

 

Управленія

 

Екатеринослав-

скаго

 

Епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

(ст.

 

прих.

  

139

 

и

 

288.) 10000

Показанная

 

сумма

 

поступила

 

отъ

 

Управленія

 

Епарх.

 

Свѣчнаго

 

завода:

а)

 

при

 

отношеніи

 

отъ

 

18

 

іюня

 

1910

 

г.

 

за

 

Ц

 

1007—5000

 

руб.

 

въ

 

по-

собіе

 

за

 

первую

 

половину

 

отчѳтнаго

 

года

 

и

 

б)

 

5000

 

руб.

 

при

 

отношѳніи

отъ

 

21

 

декабря

 

за

 

№

 

2053

 

въ

 

пособіе

 

за

 

вторую

 

половину

 

года.

Пособіе

 

отъ

 

Управленія

 

Епарх.

 

Свѣчнаго

 

завода

 

выдается,

 

согласно

§23

 

утвержденнаго

 

Св.

 

Оинодомъ

 

Устава,

 

а

 

размѣръ

 

его

 

въ

 

10000

 

руб.

опредѣленъ

 

протоколами

 

за

 

№

 

15-мъ

 

ХѴІП-го

 

и

 

за

 

№

 

29-мъ

 

XXIV- го

Епархіальныхъ

 

Съѣздовъ.

4.

   

Записаны

 

на

 

приходъ

 

куплѳнныя

 

Прав-
леніемъ

 

5°/о

 

облигаціи

 

внутренняго

займа

 

1905

 

и

 

1908

 

года

 

на

 

(ст.

прих.

  

93,

 

106,

  

162

 

и

 

237).

За

 

отсутствіемъ

 

въ

 

продажѣ

 

4°/0

 

Оерііі

 

Государственна™

 

Казначейства,

выгодныхъ

 

въ

 

томъ

 

отношеніи,

 

что

 

въ

 

курсѣ

 

не

 

мѣняются

 

и

 

имѣютъ

 

свойства

наличныхъ

 

денегъ,

 

Правлѳніе

 

кассы,

 

на

 

основаніи

 

предоставления

 

ему

 

XXIX

епархіальнымъ

 

съѣздомъ

 

(прот.

 

за

 

№

 

45

 

въ

 

п.

 

3)

 

правъ

 

пріобрѣтать

 

про-

центныя

 

бумаги

 

по

 

своему

 

усмотрѣнію,

 

покупало

 

5°/0

 

облигаціи

 

внутреннихъ

займовъ

 

1905

 

и

 

1908

 

г.,

 

какъ

 

сравнительно

 

устойчивыя

 

по

 

курсу

 

и

 

да-

ющія

 

въ

 

настоящее

 

время,

 

по

 

курсу

 

104,

 

болѣѳ

 

высокій

 

процентъ

 

(4 4/5°/0 ).

нежели

 

Государственная

 

рента,

 

при

 

курсѣ

 

въ

 

95,

 

(4°/0 ).

5.

   

Поступило

 

°/о%

 

на

 

суммы

 

вкладчиковъ

(ст.

   

прих.

   

3,

 

5,

   

39,

 

41,

   

66,

 

75,

76,

   

105,

   

133,

   

179,

   

203,

   

207,
212,

  

213,

 

230,

  

253

 

и

 

278).

                                         

28028

     

50

Въ

 

счетъ

 

сей

 

суммы

 

вошли

 

0/ 0°/0 ."

 

I

 

изъ

 

Отдѣлемія

 

I

 

осу

 

дар -

ственнаго

 

Банка:

а)

 

по

 

разсчетной

   

книжиѣ

   

безсрочныхъ

 

вкладовъ

  

за

Л

 

9579. ............

      

57

 

р.

   

25

 

к.
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б)

   

по

 

книжісѣ

 

Государственной

 

сберегательной

 

кассы

 

за

J*

 

з".......... •

    

•

    

•

      

30

 

р.

  

93

 

к.

в)

   

по

 

сберегательной

  

книжкѣ

   

почтовой

 

конторы

 

за

 

№

38128 ............. 31

 

р.

 

89

 

к.

г)

   

по

 

мартовскимъ,

 

іюньскимъ,

  

сентябрскимъ

  

и

 

декабрскимъ

 

купонамъ

свидѣтельствъ.

Государственной

   

4°/о

   

ренты

 

за

 

удержаніемъ

   

5°/о

Государственнаго

 

налога ........

      

9739

  

р.

 

40

 

к.

1

 

Примкчаніе.

 

Номинальная

 

стоимость

 

ренты

 

но

 

обозначена
вслѣдствіе

 

того,

 

что

 

количество

 

свидѣтельствъ

 

ренты

 

уменьшалось

за

 

выдачей

 

въ

 

ссуду

 

на

 

постройку

 

Маріупольскаго

 

епарх.

 

жснскаго

училища.

д)

  

по

 

Мартовскимъ

 

и

 

Сентябрскимъ

 

купонамъ

 

об-

лигаций

 

внутреннихъ

 

займовъ

 

1905-го

 

и

 

1908

 

г.

    

2650

  

р.

 

—

 

к.

2.

  

Примгочаніе:

 

Номинальная

 

стоимость

 

облпгацій,

 

не

 

указа-

на

 

потому,

 

что

 

количество

 

ихъ

 

вслѣдствіе

 

покупки

 

новыхъ

 

разно-
временно

 

въ

 

году

 

увеличивалось.

е)

  

по

 

Февральскимъ

 

и

 

Августовскимъ

 

купонамъ

 

4°/о

серій

 

Государственнаго

 

Казначейства

               

.

   

.

        

495

 

р.

   

45

 

к.

3.

  

Примѣчаніе:

 

Номинальная

 

стоимость

 

сорій

 

но

 

обозначена
по

 

причинѣ,

 

указанной

 

въ

 

1-мх

 

примѣчаніи

 

относительно

 

Государ-
ственной

 

ренты.

II.

   

Отъ

 

Управлетя

 

Епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода:

а)

  

на

 

60000

 

руб

 

съ

 

15

 

апрѣля

 

1909

 

по

 

15

 

ап-

рѣля

   

1910

   

г.

   

по

 

займу

 

въ

   

125000

   

руб.

 

на

постройку

 

общежитія

 

при

 

Духовной

  

Оеминаріи

 

.

      

2400

  

р.

   

—

 

к.

б)

  

на

 

30800

 

р.

 

съ

 

6

 

октября

 

1909

 

по

 

6

 

октября

1910

 

г.

 

по

 

займу

 

зъ

 

33000

 

руб.

 

на

 

постройку

цѳрковно-учительской

 

и

 

Николаевской

 

школъ

    

.

      

1232

   

р.

 

—

 

к.

в)

  

на

 

10000

 

р.

 

зг

 

время

 

съ

 

25

 

августа

 

1909

 

по

25

 

августа

 

1910

 

г.

 

по

 

займу

 

въ

 

11259

 

руб.

на

 

покрытіе

 

дефицита

 

по

 

постройкѣ

 

церьовно-учи-

тельской

 

и

  

Николаевской

  

школъ ......

        

400

   

р.

 

—

 

к.

г)

  

на

 

134941

 

р.

 

по

 

ссудѣ

 

на

 

постройку

 

Маріуполь-

скаго

 

епархіальнаго

  

женскаго

  

училища

 

за

 

время

съ

 

22

 

сентября

 

1909

 

по

 

22

 

сентября

 

1910

 

г.

    

5591

   

р.

 

58

 

к.

д)

  

на

 

135000

 

руб.

 

Государствен,

 

ренты

 

по

 

допол-

нительной

 

ссудѣ

 

на

 

постройку

 

того-же

 

училища

за

 

время

   

съ

 

1-го

   

февраля

 

1910

   

по

 

1-е

 

фев-
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раля

 

1911

 

года. 5400

   

р.

 

—

 

к.

Итого

   

%%

   

28028

   

р.

   

50

 

к.

Означенная

 

сумма

 

превысила

 

процентный

 

деньги

 

на

 

кассовой

 

капиталъ

1909

 

года

 

(26766

 

р.

 

52

 

к.)

 

на

 

1261

 

руб.

 

98

 

коп.

 

и

 

процентный

 

пока-

зами

 

разсчетныхъ

 

таблицъ

 

на

 

1910

 

г.

 

(25334

 

руб.)

 

на

 

2694

 

руб.

 

50

 

коп.

Превышеніе

 

объясняется

 

отчасти

 

увеличеніемъ

 

кассового

 

капитала,

 

а

отчасти

 

тѣмъ,

 

что,

 

по

 

распоряженію

 

Св.

 

Синода,

 

по

 

дополнительной

 

ссудѣ

въ

 

1о5000

 

руб.

 

на

 

постройку

 

Маріупольскаго

 

женскаго

 

училища

 

%°/о

уплачены

 

за

 

годъ

 

на

 

будущее

 

время,

 

такъ

 

что

 

въ

 

28028

 

руб.

 

50

 

к.

 

входятъ

%°/о

 

на

 

135000

 

руб.,

 

въ

 

суммѣ

 

450

 

руб.,

 

за

 

январь

 

1911

 

года.

6.

 

Поступило

 

вырученныхъ

 

при

 

продажѣ

на

 

10000

 

р.

 

Оерій

 

Государственнаго
Казначейства

 

(ст.

 

прих.

  

5)

 

.

   

.

   

.

                                     

10000

Продажа

 

серій

 

Государственнаго

 

Казначейства

 

на

 

10000

 

руб.

 

произ-

ведена

 

Правлѳніемъ

 

кассы

 

при

 

выдачѣ

 

въ

 

ссуду

 

24000

 

руб.

 

на

 

расширеніе

зданія

 

Маріупольскаго

 

мужскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

согласно

 

утвержденнымъ

Его

 

Преосвященствомъ

 

протоколамъ

 

за

 

J6J6

 

55

 

XXVII

 

епархіальнаго

 

съѣз-

да

 

и

 

за

 

№

 

8-мъ

 

44-го

 

съѣзда

 

депутатовъ

 

Маріупольскаго

 

училищнаго

 

ок-

руга.

 

Въ

 

протоколѣ

 

за

 

№

 

8

 

съѣзда

 

депутатовъ

 

Маріупольскаго

 

училищнаго

округа

 

выражено:

 

„просить

 

Правленіе

 

кассы

 

немедленно

 

продать

 

Государств,

ренты

 

на

 

27000

 

руб.

 

и

 

деньги

 

безъ

 

задержки

 

выслать

 

на

 

имя

 

Правленія

Маріупольскаго

 

духовнаго

 

училища".

 

Получивъ

 

отношеніе

 

Правленія

 

Маріу-

польскаго

 

училища

 

за

 

№

 

824

 

отъ

 

31

 

декабря

 

1909

 

г.

 

съ

 

копіѳй

 

утвер-

жденнаго

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

протокола

 

за

 

№

 

8

 

и

 

съ

 

просьбой

 

выслать

24000

 

руб.

 

наличными

 

деньгами,

 

Правленіе

 

кассы

 

журналомъ

 

за

 

№

 

3

 

отъ

4

 

января

 

1910

 

г.,

 

утвержденнымъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

8

 

января,

 

опрѳ-

дѣлило

 

образовать

 

24000

 

руб.

 

безъ

 

продажи

 

рентъ,

 

курсъ

 

которыхъ

 

былъ

не

 

высокъ,

 

а

 

инымъ

 

путемъ,

 

именно:

 

изъ

 

бывшихъ

 

тогда

 

въ

 

кассѣ

 

14000

руб.

 

наличныхъ

 

и

 

изъ

 

капитала

 

въ

 

10000

 

руб.,

 

получающагося

 

послѣ

 

про-

дажи

 

серій

 

на

 

туже

 

сумму

 

въ

 

10000

 

руб.

Хотя

 

серіи

 

Государственнаго

 

Казначейства

 

имѣютъ

 

всѣ

 

свойства

 

на-

личныхъ

 

денегъ,

 

Правленіѳ

 

кассы

 

при

 

выдачѣ

 

въ

 

ссуду

 

рѣшило

 

обратить

ихъ

 

въ

 

наличныя

 

деньги,

 

потому,

 

что

 

такимъ

 

путемъ,

 

легко

 

было

 

удержать

проценты

 

въ

 

кассѣ

 

за

 

время

 

съ

  

1

 

августа

 

1909

 

г.

 

по

 

день

 

выдачи,

 

т.

 

е,



—

 

368

 

—

по

 

9

 

января

 

1910

 

г.,

 

а,

 

главнымъ

 

образомъ,

 

потому,

 

что

 

ссуда,

 

по

 

прото-

колу

 

и

 

отношенію

 

Иравленія

 

Маріупольскаго

 

училища,

 

требовалась

 

наличны-

ми

 

деньгами.

7.

 

Въ

 

погашеніе

  

ссуды

 

поступило

  

налич-

ными

 

(ст.

 

прих.

 

86,

 

104,

 

206

 

и

 

252)

                                    

32046

Сумма

 

эта

 

составилась

 

изъ

 

поступленій

 

отъ

 

Управленія

 

Екатеринослав-

скаго

 

Епархіальнаго

 

Свѣчнаго

 

завода

 

въ

 

покрытіе

 

части

 

ссуды.

а)

   

въ

 

125000

 

руб.,

 

взятыхъ

 

на

 

постройку

  

общежитія

   

при

духовной

 

семинаріи

 

по

   

протоколу

   

Епархіальнаго

   

съѣзда

отъ

 

2

 

іюня

 

1900

 

г.

 

за

 

№

 

7 ........ 5000

 

р.

б)

   

въ

 

33000

 

руб.,

 

взятыхъ

 

по

 

протоколу

 

за

 

№

 

296

 

ХХГѴ

епарх.

 

съѣзд.

 

и

   

уплачиваемыхъ,

   

согласно

   

протоколу

   

за

J6

 

30

 

XXVII

 

съѣзда ......... 1046

 

р.

и

 

в)

 

въ

 

11259

 

руб..

 

разрѣшенныхъ

   

XXV

   

епарх.

   

съѣздомъ

по

 

протоколу

 

за

 

№

 

29 ..........

            

2000

 

р.

Итого

 

отъ

 

свѣчного

 

завода

 

поступило

 

.

      

8046

 

р.

Кромѣ

 

поступлѳній

 

въ

 

покрытіѳ

 

ссуды

 

отъ

 

Управленія

 

свѣч-

наго

 

завода

 

на

 

тотъ

 

же

 

предмета

 

поступило

 

отъ

 

Правленія

 

Марі-

упольскаго

 

мужскаго

 

училища

    

. ......

   

.

                  

.

      

24000

 

р.

ВСЕГО

 

же

 

въ

 

погашеніѳ

 

займовъ

 

поступило

 

.

 

32046

 

р.

Ссуда

 

въ

 

24000

 

руб.

 

Правленію

 

Маріупольскаго

 

мужского

 

духовнаго

училища

 

выдана

 

въ

 

началѣ

 

1910

 

г.

 

и

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

возвращена

 

въ

кассу.

 

Обстоятельства

 

выдачи

 

изъ

 

кассы

 

24000

 

р.

 

и

 

быстраго

 

ихъ

 

возвра-

щенія

 

въ

 

кассу

 

таковы.

Ссуда

 

въ

 

24000

 

руб.

 

для

 

совершенія

 

пристройки

 

къ

 

зданію

 

Маріу-

польскаго

 

мужскаго

 

духовнаго

 

училища

 

была

 

разрѣшѳна

 

XXVII

 

епарх.

Съѣздомъ

 

(протоколъ

 

№

 

55

 

отъ

 

2

 

октября

 

1909

 

г.),

 

согласно

 

докладной

запискѣ

 

о.о.

 

депутатовъ

 

Маріупольскаго

 

училищнаго

 

округа.

 

Имѣя

 

утверж-

денный

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

протоколъ

 

за

 

«№

 

55

 

XXVII

 

епарх.

 

съѣзда

 

и

получивъ

 

отношѳніе

 

Правлѳнія

 

Маріупольскаго

 

духовнаго

 

училища

 

отъ

 

31

декабря

 

1909

 

г.

 

за

 

№

 

824

 

съ

 

резолюціѳй

 

Его

 

Преосвященства,

 

послѣдо-

вавшей

 

20

 

декабря

 

1909

 

г.

 

на

 

протоколъ

 

очереднаго

 

съѣзда

 

депутатовъ

Маріупольскаго

 

училищнаго

 

округа

 

за

 

№

 

8

 

отъ

 

8

 

декабря,

 

по

 

коей

 

разрѣ-

шено

 

было

  

выслать

 

24000

 

р.

 

на

 

имя

 

Правлѳнія

  

Маріупольскаго

  

мужскаго
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НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙе

Возможно

   

ли

  

развитіе

   

зфиетіанекаго

вѣроученія?

По

 

ученію

 

откровѳнія

 

и

 

церкви

 

догматы

 

суть

 

нѳизмѣняемыя

 

истины

вѣры.

 

Хотя

 

бы

 

прошли

 

милліоны

 

вѣковъ,

 

хотя

 

бы

 

человѣчѳство

 

далеко

 

ушло

еще

 

по

 

пути

 

культуры,

 

ученіе

 

христіанской

 

религіи

 

останется

 

тѣмъ

 

же

 

са-

мымъ,

 

какимъ

 

оно

 

было

 

въ

 

вѣкъ

 

аностольскій.

 

Такая

 

неизмѣнность

 

основ-

ныхъ

 

принциповъ

 

хрпстіанской

 

вѣры

 

заставляетъ

 

нѣкоторыхъ

 

религіозныхъ

мыслителей

 

и

 

публицистовъ

 

упрекать

 

христіанство

 

въ

 

мертвенности

 

и

 

непо-

движности,

 

въ

 

томъ,

 

что

 

оно

 

враждебно

 

прогрессу,

 

является

 

религіѳй

 

косно-

сти

 

и

 

застоя.

 

Особенно

 

извѣстиы

 

въ

 

этомъ

 

отношении

 

наши

 

неохристіанѳ

 

съ

ихъ

 

ученіемъ

 

о

 

нѳизсякаемости

 

религіознаго

 

творчества,

 

о

 

какомъ

 

то

 

новомъ

откровеніи,

 

которое

 

еще

 

только

 

должно

 

наступить,

 

о

 

грядущемъ

 

царствѣ

Духа

 

Святаго,

 

имѣющемъ

 

смѣнить

 

ветхозавѣтное

 

царство

 

Отца

 

и

 

новозавѣт-

ное

 

царство

 

Сына.

 

„Христіанство,

 

говорить

 

одинъ

 

изъ

 

представителей

 

этого

воззрѣнія,

 

нельзя

 

представлять

 

какъ

 

нѣчто

 

неподвижное,

 

въ

 

видѣ

 

неоргани-

ческой

 

глыбы,

 

въ

 

родѣ

 

скандинавской

 

гранитной

 

скалы".

 

Оно

 

есть

 

„живое,

растущее

 

и

 

развивающееся

 

дерево,

 

которое

 

даетъ

 

и

 

новыя

 

вѣтви

 

и

 

новыя

листья"..

 

„Истина

 

христіанская— гибкая,

 

вьющаяся,

 

какъ

 

виноградная

 

лоза,

всеохватывающая,

 

приспособляющаяся

 

ко

 

всѣмъ

 

особецностямъ

 

расовымъ,

культурнымъ

 

и

 

даже

 

экономическимъ".

 

„Сущность

 

христіанства

 

заключается

не

 

только

 

въ

 

приспособляемости

 

ко

 

всѣмъ

 

условіямъ

 

жизни,

 

но

 

(что

 

всего

важнѣе

 

и

 

что,

 

можетъ

 

быть,

 

единственно

 

важно)—въ

 

неизсякаемости

 

рели-

гіознаго

 

творчества.

 

Христіанство

 

— это

 

храмъ

 

не

 

ветшающій

 

и,

 

слѣдовательно,

никогда

 

не

 

достроенный,

   

ибо

   

все,

 

переставшее

   

рости,

   

начинаетъ

 

ветшать.
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Въ

 

древнемъ

 

законѣ,

 

не

 

отмѣненномъ,

 

но

 

исполненномъ,

 

таились,

 

какъ

 

въ

землѣ

 

алмазы

 

и

 

золото,

 

пророчества

 

и

 

откровенія,

 

долгое

 

время

 

йезримыя.

Но

 

развѣ

 

это

 

самое

 

непримѣнимо

 

и

 

къ

 

Новому

 

завѣту?

 

Кто

 

дерзнетъ

 

ска-

зать,

 

что

 

слова

 

евангѳлія

 

похожи

 

на

 

перемытый

 

рудничный

 

песокъ,

 

изъ

 

ко-

тораго

 

извлечено

 

все

 

до

 

послѣдней

 

крупицы

 

золото,

 

въ

 

нихъ

 

заключенное,

вся

 

истина"

 

(Минскій).

 

По

 

мнѣнію

 

Мережковскаго,

 

если

 

догматы

 

суть

 

вѣч-

ныя,

 

неизмѣнныя

 

истины,

 

непостижимый

 

и

 

несоизмѣримыя

 

съ

 

чѳловѣческимъ

разумомъ,

 

то

 

они

 

суть

 

не

 

что

 

иное,

 

какъ

 

„тюрьма"

 

для

 

мыслящаго

 

чело-

вѣка,

 

„кандалы".

 

Но

 

„ни

 

одинъ

 

свободный

 

человѣкъ

 

не

 

одѣнетъ

 

добро-

вольно

 

цѣпѳй,

 

ни

 

одинъ

 

умъ

 

не

 

одѣнетъ

 

по

 

доброй

 

волѣ

 

догмата".

 

По

 

сло-

вамъ

 

В.

 

А.

 

Тѳрнавцева,

 

представленіе

 

ученія

 

церкви

 

завершѳннымъ

 

„есть

одна. изъ

 

самыхъ

 

несчастныхъ

 

ошибокъ

 

нашего

 

школьнаго

 

богословія,

 

схо-

ластическая,

 

нисколько

 

не

 

связаннаго

 

съ

 

внутреннею

 

жизнью

 

церкви,

 

а

обслуживающаго

 

православное

 

вѣроисповѣданіе

 

всего

 

лишь

 

рационалистиче-

скими

 

методами

  

мысли".

Для

 

того,

 

что

 

бы

 

разобраться

 

во

 

всѣхъ

 

этихъ

 

упрекахъ,

 

дѣлаемыхъ

христіанству,

 

нужно

 

предварительно

 

уяснить

 

самое

 

ученіѳ

 

церкви

 

о

 

неизмѣн-

ности

 

догматовъ,

 

понять

 

его

 

дѣйствительный

 

смыслъ.

Христіанство

 

не

 

подлежитъ

 

закону

 

развитія,

 

во

 

первыхъ,

 

въ

 

томъ

смыслѣ,

 

что

 

оно

 

не

 

допускаетъ

 

новыхъ

 

откровеній.

 

Таковыя

 

могли

 

имѣть

мѣсто

 

только

 

въ

 

ветхомъ

 

завѣтѣ,

 

когда

 

исторія

 

домостроительства

 

спа-

сенія

 

рода

 

чѳловѣческаго

 

не

 

была

 

закончена.

 

Съ

 

пришествіемъ

 

же

 

на

землю

 

Спасителя

 

и

 

сошествіемъ

 

Св.

 

Духа

 

на

 

апостоловъ

 

люди

 

получили

 

отъ

Бога

 

всю

 

полноту

 

религіознаго

 

знанія,

 

нѳобходимаго

 

для

 

нихъ.

 

Такимъ

 

обра-

зомъ,

 

если

 

бы

 

въ

 

настоящее

 

время

 

явился

 

человѣкъ,

 

который

 

сталъ

 

бы

утверждать,

 

что

 

онъ

 

слышалъ

 

отъ

 

Бога

 

какую

 

нибудь

 

новую

 

истину

 

вѣры,

въ

 

Оловѣ

 

Божіемъ

 

не

 

открытую,

 

то

 

онъ

 

должѳнъ

 

бы

 

былъ

 

быть

 

признанъ

нами

 

лжеучителемъ

 

и

 

обманщикомъ.

 

Это

 

не

 

значитъ,

 

впрочемъ,

 

что

 

бы

 

людямъ

были

 

открыты

 

всѣ

 

тайны

 

религіи,

 

что

 

бы

 

они

 

знали

 

все

 

о

 

Богѣ

 

и

 

Его

 

от-

ношеніи

 

къ

 

міру.

 

Такая

 

мысль

 

въ

 

свою

 

очередь

 

была

 

бы

 

совершенно

 

ложной,

такъ

 

какъ

 

священное

 

писаніе

 

явно

 

свидѣтельствуѳтъ

 

объ

 

ограниченности

нашего

 

богопознанія.

 

Но

 

на

 

новое

 

откровеніе,

 

на

 

полученіѳ

 

отъ

 

Бога

 

теперь

намъ

 

невѣдомыхъ

 

истинъ

 

мы

 

можемъ

 

надѣяться

 

только

 

въ

 

царствѣ

 

Славы,

когда

 

увидимъ

 

Бога

 

лицомъ

 

къ

 

лицу.

 

А

 

пока

 

мы

 

должны

 

довольствоваться

созерцаніемъ

   

Его

  

какъ

 

бы

 

сквозь

 

нѣкоторое

 

стекло

 

и

 

руководствоваться

 

въ
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своей

 

жизни

 

лишь

 

тѣми

 

истинами,

 

которыя

 

благоволилъ

 

открыть

 

намъ

 

Вогъ

чрезъ

 

Своего

 

Сына,

 

и

 

которыя

 

вполнѣ

 

достаточны

 

для

 

того,

 

что

 

бы

 

мы

могли

 

достигнуть

 

спасенія.

Во

 

вторыхъ,

 

церковь

 

не

 

допускаетъ

 

измѣненія

 

догматовъ

 

по

 

содержа-

нію

 

или

 

существу.

 

Если

 

она

 

учила

 

о

 

богочеловѣчествѣ

 

Христа

 

или

 

вѣчности

мученій

 

грѣшниковъ

 

въ

 

эпоху

 

вселенскихъ

 

Ооборовъ,

 

то

 

она

 

не

 

можѳтъ

отступить

 

отъ

 

этого

 

ученія

 

теперь

 

и

 

не

 

отступить

 

отъ

 

него

 

никогда.

 

Въ

данномъ

 

отношѳніи

 

христіанскіе

 

догматы

 

не

 

составляютъ

 

исключенія

 

въ

 

ряду

всѣхъ

 

другихъ

 

истинъ:

 

научныхъ,

 

философскихъ.

 

логическихъ

 

и

 

нравствѳн-

ныхъ.

 

Всякая

 

истина,

 

поскольку

 

она

 

есть

 

таковая,

 

"не

 

можетъ

 

измѣ-

няться

 

и

 

переходить

 

въ

 

свою

 

противоположность,

 

но

 

вѣчно

 

остается

 

сама

собою.

 

Иначе

 

она

 

была

 

бы

 

не

 

истиною,

 

а

 

ложью.

 

Законы

 

логики

 

или

аксіомы

 

математики

 

были

 

обязательны

 

для

 

Аристотеля

 

и

 

Пиѳагара

 

точно

 

такъ

же,

 

какъ

 

и

 

для

 

насъ.

 

И

 

мы

 

сочли

 

бы

 

нѳлѣпостыо,

 

если

 

бы

 

кто

 

нибудь

сталъ

 

утверждать,

 

что

 

со

 

временемъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

общей

 

эволюціей

 

человѣче-

ской

 

мысли,

 

они

 

измѣнятся,

 

что

 

тогда

 

мышленіе

 

будетъ

 

свободно

 

отъ

 

зако-

новъ

 

логики,

 

а

 

математика

 

перестанетъ

 

считаться

 

съ

 

аксіомами.

 

Въ

 

такомъ

же

 

положеніи

 

находятся

 

и

 

нравственныя

 

истины.

 

Еще

 

тысяча

 

лѣтъ

 

тому

назадъ

 

признавалось

 

преимущество

 

добра

 

прѳдъ

 

зломъ,

 

любви

 

предъ

 

нена-

вистью,

 

альтруизма

 

предъ

 

эгоизмомъ,

 

честности

 

предъ

 

обманомъ

 

и

 

ложью.

Идея

 

будущаго

 

прогресса

 

вовсе

 

не

 

требуетъ,

 

что

 

бы

 

всѣ

 

эти

 

нормы

 

нрав-

ственности

 

измѣнились.

 

Наоборотъ,

 

мы

 

надѣемся

 

и

 

вѣримъ,

 

что

 

они

 

сохра-

нятся

 

навсегда,

 

оставаясь

 

лучшимъ

 

украшеніемъ

 

человѣческой

 

жизни,

 

и

 

что

только

 

въ

 

согласіи

 

съ

 

ними

 

можетъ

 

развиваться

 

истинно-человѣческая

 

куль-

тура.

 

И

 

что

 

же?

 

Неужели

 

молено

 

утверждать,

 

что

 

всѣ

 

эти

 

неизмѣнныя

истины:

 

логическія,

 

математичѳскія,

 

философскія,

 

нравственныя—сковываютъ

свободную

 

мысль

 

человѣка,

 

и

 

что

 

всякій

 

подчиняющійся

 

имъ

 

становится

 

ра-

бомъ.

 

Нѳ

 

скорѣе

 

ли

 

наоборотъ?

 

Не

 

заключается

 

ли

 

истинная

 

свобода

 

чѳло-

вѣка

 

и

 

его

 

истинное

 

достоинство

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

руководствоваться

 

выше-

указанными

 

принципами,

 

и

 

не

 

служитъ

 

ли

 

отступленіе

 

отъ

 

нихъ

 

иризнакомъ

нравственнаго

 

одичанія

 

или

 

безумія?

 

Въ

 

такомъ

 

же

 

положеніи

 

находятся

 

и

религіозныя

 

истины.

 

Какъ

 

сознаніе

 

незимѣнности

 

извѣстныхъ

 

моральныхъ

 

по-

стулатовъ

 

не

 

налагаетъ

 

на

 

нашу

 

волю

 

оковъ

 

и

 

цѣпей,

 

такъ

 

и

 

мысль

 

о

 

не-

зыблемости

 

догматовъ

 

для

 

вѣрущаго

 

человѣка

 

нисколько

 

не

 

представляется

стѣснитѳльной

 

и

 

тяжелой.

   

Если

   

поичиненіе

   

человѣческаго

 

разеудка

 

логиче-
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скимъ

 

законамъ

 

и

 

непререкаемость

 

для

 

него

 

математичѳскихъ

 

аксіомъ

 

и

 

ка-

тегорическихъ

 

понятій

 

не

 

дѣлаѳтъ

 

человѣка

 

рабомъ

 

въ

 

области

 

мысли

 

и

 

не

препятствуѳтъ

 

свободному

 

движенію

 

послѣднѳй

 

въ

 

извѣстныхъ

 

предѣлахъ,

 

то

тоже

 

самое

 

можно

 

сказать

 

и

 

относительно

 

богооткровѳнныхъ

 

истинъ—догматовъ.

Но

 

хотя

 

догматы

 

неизмѣняемы

 

сами

 

но

 

себѣ,

 

они,

 

тѣмъ

 

не

 

менѣе,

допускаютъ

 

извѣстноѳ

 

усовершѳнствованіе

 

въ

 

ихъ

 

субъективномъ

 

пониманіи.

Отсюда

 

христіанство

 

вполнѣ

 

еовмѣстимо

 

съ

 

прогрессомъ

 

и

 

открываете

 

без-

конечныя

 

перспективы

 

въ

 

религіоной

 

области

 

для

 

нашей

 

мысли.

 

Мы

 

можемъ

все

 

болѣѳ

 

и

 

болѣе

 

уяснять

 

себѣ

 

содержаніе

 

истинъ

 

христіанскихъ,

 

углуб-

ляться

 

въ

 

ихъ

 

смыслъ,

 

подыскивать

 

для

 

нихъ

 

все

 

новыя

 

и

 

новыя

 

основа-

нія

 

въ

 

нѣдрахъ

 

нашего

 

разума

 

и

 

нравственнаго

 

сознанія,

 

проникать

 

во

 

всѣ

тѣ

 

слѣдствія,

 

какія

 

изъ

 

нихъ

 

вытѳкаютъ.

 

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

христіанскіе

догматы

 

не

 

составляютъ

 

опять

 

«сключѳнія

 

въ

 

ряду

 

всѣхъ

 

другихъ

 

истинъ.

Геометрическая

 

теорема:

 

— „сумма

 

угловъ

 

треугольника

 

равняется

 

двумъ

прямымъ"— одинаково

 

обязательна

 

въ

 

своей

 

истинности

 

и

 

для

 

школьника

и

 

для

 

профессора

 

математики.

 

Но

 

первый

 

принимаетъ

 

ее

 

на

 

вѣру,

 

чисто

механически

 

заучивая

 

тѣ

 

доказательства,

 

которыя

 

находитъ

 

въ

 

своемъ

 

учеб-

нике;

 

второй

 

хорошо

 

сознаетъ

 

и

 

понимаѳтъ

 

ея

 

истинность,

 

раздѣльно

 

и

 

ясно

какъ

 

бы

 

видитъ

 

ее

 

своими

 

духовными

 

очами

 

со

 

всѣми

 

ея

 

основаніями

 

и

вытекающими

 

изъ

 

нея

 

слѣдствіями.

 

Какимъ

 

нибудь

 

закономъ

 

иеключеннаго

третьяго

 

руководствуются

 

и

 

простой

 

крестьянинъ

 

и

 

знаменитые

 

мыслители

въ

 

родѣ

 

Аристотеля

 

или

 

Милля,

 

но

 

какая

 

разница

 

въ

 

отношеніи

 

ихъ

 

разума

къ

 

этому

 

закону,

 

въ

 

степени

 

проникновенія

 

въ

 

его

 

существо

 

и

 

основы.

 

Обя-

занность

 

людей

 

любить

 

другъ

 

друга

 

сознается

 

въ

 

глубинахъ

 

совѣсти

 

каждымъ

нормальнымъ

 

человѣкомъ,

 

на

 

какой

 

бы

 

низкой

 

ступени

 

умственнаго

 

развитія

онъ

 

ни

 

стоялъ.

 

Но

 

человѣкъ

 

необразыванный

 

не

 

можетъ

 

дать

 

сѳбѣ

 

отчета

въ

 

томъ,

 

что

 

такое

 

любовь,

 

изъ

 

какихъ

 

элѳментовъ

 

она

 

слагается,

 

въ

 

какихъ

формахъ

 

можетъ

 

обнаруживаться,

 

и

 

въ

 

чѳмъ

 

заключается

 

ея

 

преимущество

предъ

 

всѣми

 

другими

 

психологическими

 

основами

 

морали.

 

Питомецъ

 

высшей

духовной

 

^школы,

 

прошедшій

 

курсъ

 

христіанской

 

этики,

 

какъ

 

науки,

 

уже

можетъ

 

отвѣтить

 

себѣ

 

на

 

всѣ

 

эти

 

вопросы.

 

Онъ

 

знаетъ,

 

что

 

любовь

 

слагается

изъ

 

элементовъ

 

эмоціональнаго

 

и

 

волевого,

 

причемъ

 

послѣдній

 

болѣѳ

 

зави-

симъ

 

отъ

 

человѣческой

 

свободы

 

и

 

имѣетъ

 

большую

 

цѣнность,

 

чѣмъ

 

первый;

что

 

это

 

чувство

 

служитъ

 

необходимымъ

 

условіемъ

 

достиженія

 

людьми

 

совер-

шенства

 

и

 

благонодобія,

 

что

 

оно

 

является

 

могущѳственнымъ

 

факторомъ

 

чело-
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вѣческаго

 

счастья

 

и

 

т.

 

д.

 

Еще

 

лучше

 

сознаетъ

 

все

 

это

 

психологъ

 

моралистъ,

всю

 

жизнь

 

свою

 

заиимавшійся

 

разрѣшеніемъ

 

различныхъ

 

этическихъ

 

проблемъ.

Для

 

него

 

преимущество

 

любви

 

предъ

 

всѣми

 

иными

 

принципами

 

нравственно-

сти

 

ясно,

 

какъ

 

день;

 

онъ

 

раздѣльно

 

видитъ

 

всѣ

 

тѣ

 

благотворный

 

слѣдствія,

которыми

 

сопровождается

 

это

 

чувство;

 

онъ

 

хорошо

 

ионимаетъ.

 

что

 

способы

и

 

формы

 

его

 

обнаруженія

 

могутъ

 

быть

 

различны

 

и

 

под.

Такимъ

 

образомъ,

 

всякая

 

истина,

 

ноизмѣнная

 

и

 

всегда

 

себѣ

 

равная

по

 

своему

 

содержанію.

 

допускаетъ

 

усовершенствованіе

 

въ

 

ея

 

субъективномъ

пониманіи

 

людьми.

 

Въ

 

этомъ

 

смыслѣ

 

возможно

 

развитіе

 

и

 

догматовъ

 

хри-

стіанской

 

вѣрѣ.

 

Чѣмъ

 

болѣе

 

развивается

 

человѣчество,

 

тѣмъ

 

глубже

 

прони-

каетъ

 

оно

 

въ

 

истины

 

христіанства,

 

уясняя

 

ихъ

 

основы,

 

постигая

 

ихъ

 

пре-

имущество

 

предъ

 

чисто

 

человѣческими

 

ученіями.

 

Возьмемъ

 

хотя

 

бы,

 

напри-

мѣръ,

 

догматъ

 

о

 

Троичности

 

Лицъ

 

въ

 

Богѣ.

 

Оамъ

 

по

 

себѣ

 

онъ

 

остается

вѣчно

 

пеизмѣннымь.

 

Въ

 

Богѣ

 

единая

 

природа

 

и

 

три

 

Лица '—такъ

 

учила

церковь

 

въ

 

вѣкъ

 

апостольскій,

 

такъ

 

учитъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

и

 

такъ

 

бу-

дѳтъ

 

учить

 

всегда.

 

Не

 

можетъ

 

наступить

 

такого

 

времени,

 

когда

 

бы

 

треипо-

стастность

 

Божественная

 

замѣнилась

 

двухъипостастностью

 

или

 

чѳтырехъипо-

статсностыо.

 

Но

 

тѣмъ

 

ие

 

менѣе

 

догматъ

 

о

 

Св.

 

Тройцѣ

 

съ

 

субъективной

стороны

 

можетъ

 

развиваться.

 

Иначе

 

онъ

 

воспринимается

 

ученикомъ

 

народной

школы,

 

воспитанникомъ

 

старшикъ

 

классовъ

 

семинаріи,

 

иначе

 

ученымъ

 

про-

фессоромъ

 

богословія.

 

Въ

 

то

 

время

 

какъ

 

первый

 

принимаешь

 

эту

 

истину

 

на

вѣру,

 

не

 

понимая

 

хорошенько

 

даже

 

того,

 

что

 

такое

 

существо

 

и

 

лицо,

 

и

какая

 

разница

 

между

 

тѣмъ

 

и

 

другимъ,

 

послѣдній

 

ясно

 

сознаетъ

 

смыслъ

 

этого

догмата,

 

его

 

основанія

 

и

 

слѣдствія.

 

Ему

 

извѣстно,

 

что

 

даже

 

современная

психологія

 

устанавливаете

 

различіѳ

 

между

 

природнымъ

 

и

 

личнымъ

 

началомъ

въ

 

человѣкѣ,

 

разумѣя

 

подъ

 

первымъ

 

совокупность

 

явленій

 

ума,

 

сердца

 

и

воли,

 

а

 

подъ

 

вторымъ,

 

то

 

самосознающее

 

центральное

 

ядро,

 

которому

 

они

принадлѳжатъ

 

и

 

обнаруженіями

 

котораго

 

являются;

 

онъ

 

знаете,

 

что

 

соеди-

нено

 

единства

 

и

 

множественности

 

въ

 

различныхъ

 

отногаеніяхъ

 

не

 

состав-

ляете

 

логическаго

 

абсурда,

 

что

 

таковое

 

дано

 

намъ

 

фактически

 

во

 

многихъ

явленіяхъ

 

природы

 

и

 

даже

 

въ

 

организаціи

 

самой

 

души

 

человѣческой,

 

что

каждый

 

изъ

 

насъ

 

являете

 

собою

 

великую

 

тайну,

 

соединяя

 

въ

 

сѳбѣ

 

при

ѳдинствѣ

 

личности

 

двѣ

 

природы:

 

физическую

 

и

 

духовную,

 

что

 

современная

психопатологія

 

констатируете

 

даже

 

факты

 

раздвоенія

 

и

 

растроенія

 

личности

въ

 

одномъ

 

и

 

томъ

 

же

 

человѣкѣ.

 

Всѣ

 

эти

 

данныя

 

уясняютъ

 

для

 

насъ

 

не-
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постижимый

 

догматъ

 

Троичности,

 

такъ

 

что

 

нагие

 

пониманіе

 

его

 

превосхо-

дите

 

пониманіе

 

первенствующихъ

 

христіаиъ

 

Для

 

послѣдиихъ

 

онъ

 

былъ

исключительно

 

предметомъ

 

вѣры,

 

для

 

насъ

 

въ

 

иѣкоторой

 

мѣрѣ

 

и

 

знанія.

Нужно

 

думать,

 

что

 

съ

 

дальнѣйшей

 

эволюціей

 

человѣческой

 

мысли

 

христіан-

скіе

 

догматы

 

будутъ

 

находить

 

для

 

себя

 

все

 

новыя

 

и

 

новыя

 

подтвержденіл

въ

 

данныхъ

 

человѣческаго

 

разума

 

и

 

науки,

 

становясь

 

изъ

 

чисто

 

непостижи-

мыхъ

 

смѣшанными,

 

освѣщаясь

 

для

 

насъ

 

все

 

больше

 

и

 

больше

 

въ

 

своемъ

содержаніи

 

и

 

основахъ

 

*).

Возможно

 

развитіе

 

христіанскихъ

 

догматовъ

 

еще

 

и

 

въ

 

другомъ

 

смыслѣ,

въ

 

смыслѣ

 

усовершенствованія

 

ихъ

 

внѣшпсіі

 

формулировки.

 

Въ

 

первоначаль-

ныхъ

 

символахъ

 

они

 

были

 

выражены

 

въ

 

краткой

 

формѣ.

 

Затѣмъ,

 

по

 

мѣрѣ

нужды,

 

церковь

 

раскрывала

 

ихъ

 

все

 

больше

 

и

 

больше,

 

устанавливая

 

новые

термины,

 

которые

 

должны

 

были

 

уяснить

 

и,

 

такъ

 

сказать,

 

навсегда

 

закре-

пить

 

ихъ

 

содержаніе.

 

Эта

 

работа

 

церкви

 

особенно

 

энергично

 

происходила

 

въ

эпоху

 

ересей,

 

ее

 

валновавшихъ.

 

Однакожъ,

 

подобныя

 

догматическія

 

формулы

не

 

давали

 

бытія

 

новымъ

 

истинамъ,

 

а

 

наоборотъ, —эти

 

послѣднія

 

давали

 

со-

держаще

 

формуламъ.

 

Церковь

 

лишь

 

подробнѣе

 

раскрывала

 

то,

 

что

 

было,

 

а

не

 

выдумывала

 

то,

 

чего

 

не

 

было.

 

Всѣ

 

вѣроопредѣленія

 

Ооборовъ

 

имѣютъ,

слѣдовательно,

 

аналитически

 

характеръ,

 

развертывая

 

для

 

сознанія

 

христіанъ

догматическое

 

еодержаніе,

 

уже

 

прежде

 

заключавшееся

 

въ

 

краткихъ

 

образцахъ

вѣры.

 

Мы

 

знаемъ,

 

что

 

наиболѣе

 

полно,

 

ясно

 

и

 

раздѣльно

 

ученіѳ

 

о

 

Лицѣ

Іисуса

 

Христа,

 

соединеніи

 

въ

 

Немъ

 

двухъ

 

естествъ

 

въ

 

единую

 

Ипостась

было

 

раскрыто

 

на

 

ІѴ-мъ

 

вселенскомъ

 

Соборѣ,

 

а

 

о

 

двухъ

 

воляхъ

 

въ

 

Іисусѣ

Хрпстѣ

 

на

 

ѴІ-мъ

 

вселенскомъ

 

Соборѣ.

 

Но

 

нельзя

 

думать,

 

что

 

бы

 

первен-

ствующая

 

церковь

 

до

 

этого

 

времени

 

не

 

учила

 

объ

 

этихъ

 

истинахъ.

 

Мы

 

знз-

емъ,

 

что

 

Христосъ

 

признавался

 

Богочеловѣкомъ

 

еще

 

въ

 

вѣкъ

 

апостольскій,

а

 

въ

 

понятіи

 

богочѳловѣчѳства

 

уже

 

заключаются

 

всѣ

 

тѣ

 

истины,

 

которыя

подробно

 

были

 

раскрыты

 

отцами

 

ІѴ-го

 

и

 

ѴГго

 

вселенскихъ

 

Соборовъ.

 

Фор-

мула

 

IV

 

вселенскаго

 

Собора

 

такъ

 

же

 

не

 

заключаете

 

въ

 

себѣ

 

ничего

 

новаго

*)

 

Впрочемъ

 

нужно

 

помнить,

 

что

 

и

 

при

 

высшей

 

и

 

при

 

низшей

 

степени

 

пониманія
существо

 

истины

 

остается

 

тѣмъ

 

же

 

самымъ

 

не

 

только

 

объективно,

 

но

 

и

 

субъективно,

 

въ

человѣчеекомъ

 

сознаніи.

 

Иначе

 

пришлось

 

бы

 

допустить,

 

что,

 

напримѣръ,

 

для

 

первенствую-

щихъ

 

христіанъ

 

или

 

отдевъ

 

церкви

 

представлялось

 

истиной

 

то,

 

что

 

намъ

 

теперь

 

кажется

заблужденіемъ.

 

Развитіе

 

догматовъ

 

можетъ

 

быть

 

понимаемо

 

только

 

какъ

 

наше

 

личное

 

и,

быть

 

можетъ,

 

груповое

 

углубленіе

 

въ

 

строго

 

определенную

 

истину,

 

причемъ

 

прежняя

 

фор-
мулировка

 

этой

 

истины,

 

утвержденная

 

вселенскимъ

 

Соборомъ,

 

можетъ

 

расширяться,

 

не

переставая

 

быть

 

истиной".

                                                             

(Прот.

 

Слободской).
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сравнительно

 

съ

 

символами

 

апостольснихъ

 

церквей,

 

какъ

 

и.

 

алгебраическая

формула

 

Ы 2-\-2аЪ+№

 

но

 

содержись

 

въ

 

себѣ

 

ничего

 

новаго

 

сравнительно

 

съ

болѣе

  

краткнмъ

 

выраженіемъ

 

(я+о) 2 .

П.

 

Левитовъ.

Изъ

  

жизни

  

миееіи

  

Екатериноелавекой

епархіи.

I.

23-го

 

апрѣля

 

окружный

 

миссіонеръ.

 

священник'!,

 

о.

 

Н.

 

Назаревскій

бесѣдовалъ

 

на

 

ст.

 

Синельниково

 

Южн.

 

ж.

 

д.

 

въ

 

домѣ

 

адвентиста,

 

крестьянина

Курской

 

губерніи,

 

Даніила

 

Филиппова

 

Сѣдыхъ

 

о

 

субботѣ

 

и

 

воскресномъ

 

днѣ.

На

 

бесѣдѣ

 

присутствовали

 

адвентисты

 

и

 

православные.

 

Православные

 

жало-

вались

 

на

 

адвентиста

 

Сѣдыхъ

 

за

 

насиліѳ

 

надъ

 

православными

 

рабочими.

Сѣдыхъ

 

содержитъ

 

въ

 

Синельниково

 

булочную

 

и

 

заставляѳтъ

 

рабочихъ

 

празд-

новать

 

субботу,

 

а

 

въ

 

воскресный

 

день

 

работать.

 

Вотъ

 

какъ

 

воспользовались

сектанты

 

рѳлигіозной

 

свободой!

24-го

 

апрѣля

 

епархіальный

 

миссіонеръ

 

А.

 

А.

 

Аѳанасьѳвъ

 

и

 

окружный—

священникъ

 

о.

 

Н.

 

Назаревскій

 

посѣтили

 

собраніе

 

Амурекаго

 

Николаевскаго

миссіонѳрскаго

 

братства.

 

Въ

 

этотъ

 

день

 

братство

 

устроило

 

бесѣду

 

въ

 

завод-

ской

 

столовой.

 

Членъ

 

Амурекаго

 

братства

 

крестьянинъ

 

Алексѣй

 

Колюжный

выяснилъ

 

вопросъ

 

о

 

рукотворенныхъ

 

храмахъ;

 

свящѳнни&ъ

 

о.

 

Н.

 

Назарев-

свій

 

бесѣдовалъ

 

о

 

почитаніи

 

св.

 

инонъ.

 

По

 

окончаніи

 

бесѣды

 

съ

 

возраже-

ніями

 

выступилъ

 

одинъ

 

сектантъ,

 

который,

 

послѣ

 

краткой

 

бесѣды

 

съ

 

епархі-

альнымъ

 

миссіонеромъ,

 

заявилъ

 

о

 

своей

 

неподготовленности

 

и

 

обѣщалъ

 

вы-

ступить

 

на

 

публичной

 

бесѣдѣ

 

1-го

 

мая.

1-го

 

мая

 

въ

 

томъ

 

же

 

помѣщѳніи

 

Алексѣй

 

Колюжный

 

и

 

обратившійся

изъ

 

баптизма

 

въ

 

православіе

 

крестьянинъ

 

Артѳмій

 

Норцевъ

 

бесѣдовали

 

о

крещеніи

 

младендевъ.

 

Съ

 

возражениями

 

выступилъ

 

баптистъ

 

Шубинскій,

 

ко-

торый

 

силился

 

доказать,

 

что

 

можно

 

спастись

 

въ

 

какой

 

угодно

 

вѣрѣ,

 

лишь

бы

 

быть

 

чѳловѣкомъ

 

хорошей

 

жизни.

 

Миссіонеръ

 

о.

 

Н.

 

Назарѳвскій

 

разъ-

яснилъ,

 

что

 

для

 

спасенія

 

необходимо

 

имѣть

 

правую

 

вѣру

 

въ

 

Іисуса

 

Христа,

принадлежать

 

къ

 

Церкви

 

Христовой,

 

принимать

 

таинства

 

и

 

творить

 

добрыя

дѣла.

 

Баптистъ,

 

обѣщавшій

 

явиться

 

на

 

бесѣду

 

1

 

-го

 

мая,

 

обманулъ

 

и

 

на

 

бе-

сѣду

 

не

 

явился.
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Послѣ

 

бесѣды

 

съ

 

сектантомъ

 

ученикъ

 

Церковно-учительской

 

школы

Черный

 

изложилъ

 

ученіе

 

Православной

 

церкви

 

о

 

Св.

 

Писанін

 

и

 

Св.

 

Преданіи.

29-го

 

апрѣля

 

окружный

 

миссіонеръ,

 

евященникъ

 

о.

 

Аврамій

 

Чайкинъ

іірибылъ

 

на

 

ст.

 

Лозовая

 

Южн.

 

ж.

 

д.,

 

съ

 

цѣлыо

 

вступить

 

въ

 

бесѣду

 

съ

мѣстнымъ

 

пресвитеромъ

 

баптистовъ

 

Ваеиліемъ

 

Скалдинымъ.

 

30-го

 

апрѣля

на

 

письменное

 

предложеніе

 

о.

 

миссіонера

 

вступить

 

съ

 

нимъ

 

въ

 

бесѣду

 

Скал-

динъ

 

письменно

 

отказался,

 

такъ

 

какъ

 

онъ

 

собрался

 

ѣхать

 

съ

 

проповѣдыо

по

 

селамъ.

 

30-го

 

же

 

по

 

пути

 

отъ

 

ст.

 

Лозовая

 

до

 

ст.

 

Синельниково

 

о.

 

мис-

сіонѳръ

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

вагонѣ

 

съ

 

Скалдинымъ

 

о

 

спасеніи,

 

о

 

крещѳніи

 

мла-

денцевъ

 

и

 

о

 

таинствѣ

 

Причащенія.

 

Свалдинъ

 

остался

 

непреклоннымъ;

 

право-

славные

 

одобрительно

 

отнеслись

 

иъ

 

проповѣди

 

о.

 

миссіонера

 

и

 

благодарили

его

 

за

 

бесѣду:

 

евреи

 

же

 

поддерживали

 

Скалдина,

 

который

 

направился

 

на

ст.

 

Желанная,

 

въ

 

хуторъ

 

Новоселовку,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда.

1-го

 

мая

 

о.

 

миссіонеръ

 

прибылъ

 

на

 

ст.

 

Софіевку

 

Южн.

 

ж.

 

д.

 

Мѣстный

священникъ

 

о.

 

Аѳанасій

 

Петровъ

 

два

 

раза

 

посылалъ

 

письменное

 

приглаше-

ніе

 

главарямъ

 

баптистовъ

 

явиться

 

на

 

бесѣду,

 

но

 

каждый

 

разъ

 

слѣдовалъ

письменный

 

же

 

отказъ:

 

„за

 

ваше

 

приглашеніе

 

благодаримъ,

 

вступить

 

же

въ

 

бесѣду

 

не

 

желаемъ,

 

какъ

 

уже

 

раньше

 

говорили".

 

Слѣдуетъ

 

подпись

 

чѳ-

тырехъ

 

баптистовъ.

 

Бесѣда,

 

такимъ

 

образомь,

 

не

 

состоялась.

8-го

 

мая

 

о.

 

миссіонеръ

 

въ

 

Грушевскомь

 

храмѣ,

 

Екатеринославскаго

уѣзда,

 

совершалъ

 

Богослужѳніе

 

и

 

за

 

Литургіей

 

бесѣдовалъ

 

о

 

поклоненіи

Богу

 

въ

 

духѣ

 

и

 

истинѣ,

 

а

 

въ

 

промежуткѣ

 

между

 

Литургіѳй

 

и

 

всенощнымъ

бдѣніемъ

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

сектантами

 

деревни

 

Царская

 

Милость

 

(Глушевскаго

прихода)

 

о

 

крещѳніи

 

младенцевъ

 

и

 

о

 

рукотворенныхъ

 

храмахъ.

9-го

 

мая

 

о.

 

миссіонеръ

 

совершалъ

 

Литургію

 

тамъ-же

 

и

 

бѳсѣдовалъ

 

о

единствѣ

 

Церкви

 

Христовой

 

и

 

пагубности

 

удаленія

 

отъ

 

единой

 

Апостольский

Церкви.

 

Вѳчеромъ

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

баптистами

 

деревни

 

Царская

 

Милость

 

о

почитаніи

 

св.

 

иконъ

 

и

 

о

 

крѳстномъ

 

знаменіи.

 

По

 

всѣмъ

 

вопросамъ

 

сектанты

остались

 

непреклонны,

 

требуя

 

буквальнаго

 

указанія

 

въ

 

книгахъ

 

Св.

 

Писанія

новаго

 

завѣта

 

о

 

почитаніи

 

св.

 

иконъ.

 

Въ

 

заключеніѳ

 

сектанты

 

выразили

сожалѣніѳ,

 

что

 

къ

 

нимъ

 

рѣдко

 

заѣзжаютъ

 

миссіонеры

 

и

 

просили

 

бесѣдовать

съ

 

ними

 

и

 

на

 

будущее

 

время.

По

 

заявлѳніе

 

сельскаго

 

старосты

 

въ

 

деревнѣ

 

Царская

 

Милость

 

изъ

190

 

семѳйствъ

 

уже

 

30

 

сѳмействъ

 

перешли

 

въ

 

секту.

 

Въ

 

село

 

Грушевку,

по

 

личной

 

просьбѣ,

 

назначенъ

 

священникомъ

 

окружный

 

миссіонѳръ

 

о.

 

Авра-



—

 

445

 

—

амій

 

Чайкинъ,

 

который,

 

несомнѣнно,-

 

преградите

 

дальнѣйшій

 

росте

 

сектант-

ства

 

въ

 

деревнѣ

 

Царская

 

Милость

 

и

 

защитите

 

православныхъ

 

отъ

 

хищныхъ

волковъ.

4-го

 

мая

 

на

 

ст.

 

Дебальцево

 

Екатерининской

 

ж.

 

д.

 

прибылъ

 

окружный

миссіонеръ

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ

 

и

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

домѣ

 

послѣдователя

 

Стефана

Подгорнаго

 

по

 

разнымъ

 

вопросамъ

 

вѣры.

Стефаиовцы

 

во

 

время

 

бесѣды

 

не

 

высказали

 

никакого

 

противоправослав-

наго

 

ученія.

Въ

 

дѳревнѣ

 

Мазераки.

 

возлѣ

 

ст.

 

Дебальцево,

 

ново-израильтяне

 

почти

прекратили

 

свое

 

существованіе.

 

Главарь

 

ихъ

 

Бахмутскій

 

арестованъ

 

и

 

по-

саженъ

 

въ

 

тюрьму;

 

выпущенный

 

на

 

свободу,

 

онъ

 

попалъ

 

въ

 

домъ

 

умали-

шѳнныхъ.

 

Другой

 

видный

 

дѣятель

 

новаго-

 

израиля

 

Демура

 

скрылся

 

неизвѣстно

куда;

 

остальные

 

ново-израильтяне

 

пареселились

 

на

 

Петровскіе

 

заводы,

 

Бах-

мутскаго

 

уѣзда.

Въ

 

Александро-Невской

 

церкви

 

ст.

 

Дебальцево

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ

5-го

 

мая

 

провелъ

 

бесѣды — о

 

сущности

 

сектантства,

 

о

 

трудности

 

толкованія

Слова

 

Божія,

 

о

 

рукотворенныхъ

 

храмахъ

 

Божіихъ,

 

о

 

почитаніи

 

св.

 

Ангѳ-

ловъ

 

и

 

св.

 

угодни'ковъ

 

Божіихъ.

6-го

 

мая

 

онъ-же

 

бесѣдовалъ

 

о

 

единствѣ

 

Церкви

 

Христовой,

 

о

 

составѣ,

святости

 

и

 

судѣ

 

Церкви,

 

нашемъ

 

спасеніи

 

во

 

Христѣ

 

Іисусѣ

 

и

 

о

 

св.

 

иконахъ.

8-го

 

мая

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

Преображенской

 

церкви,

 

что

на

 

Гусиновкѣ

 

въ

 

г.

 

Луганскѣ,

 

о

 

св.

 

храмахъ.

 

На

 

Гусиновкѣ

 

сектанты

 

со-

бираются

 

въ

 

домѣ

 

нѣкоего

 

Потравко

 

Евсевія

 

Харитонова.

 

Луганскіе

 

сектанты

проповѣдуютъ

 

какое-то

 

новое

 

ученіе:

 

изъ

 

книгъ

 

Св.

 

Писанія

 

признаютъ

 

лишь

Евангѳліе

 

Іоанна,

 

его

 

посланія

 

и

 

Апокалипсисъ.

 

Писаніѳ

 

толкуютъ

 

въ

 

аллего-

рическомъ

 

смыслѣ;

 

скииія,

 

Іерусалимъ

 

духовные

 

храмы

 

(сектанты);

 

вода-

учете

 

и

 

народы;

 

Христосъ

 

выгналъ

 

изъ

 

храма

 

торгующихъ — это

 

значите,

изъ

 

души

 

выгналъ

 

худые

 

помыслы.

 

Основа

 

ихъ

 

ученія — буква

 

убиваѳтъ,

духъ

 

животворите.

 

Себя

 

они

 

имѳнуютъ

 

„правовѣрующами" .

 

Вмѣсто

 

иконъ

у

 

нихъ

 

портрете

 

Толстого.

 

Отрицаютъ

 

они

 

троичность

 

Лицъ

 

въ

 

Богѣ;

 

без-

смертіе

 

души

 

признаютъ.

Миссіонѳръ

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

свящѳнникомъ

 

о.

 

Сѳмеономъ

Діонисьевымъ,

 

посѣтилъ

 

домъ

 

Потравка

 

и

 

бѳсѣдовалъ

 

тамъ

 

съ

 

8

 

до

 

12

 

ча-

совъ

 

о

 

разныхъ

 

прѳдметахъ:

 

св.

 

иконахъ,

 

храмахъ,

 

святости

 

Церкви,

 

кре-

щеніи

 

младенцевъ,

 

покаяніи,

 

священствѣ,

 

Нричащеніи.

 

Бесѣда

 

шла

 

въ

 

при-
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сутствіи

 

Потравка,

 

его

 

двухъ

 

работниковъ,

 

трехъ

 

женщинъ

 

и

 

нѣкоего

 

Да-

нилевскаго -сектанта.

 

Самъ

 

Потравко

 

совсѣмъ

 

не

 

знаете

 

Слова

 

Божія;

 

за

то

 

Данилевскій

 

(изъ

 

духовныхъ,

 

братъ

 

его

 

въ

 

г.

 

Кіевѣ

 

діакономъ)

 

свѣдущъ

въ

 

Св.

 

Писаніи,

 

но

 

толкуете

 

его

 

иносказательно

 

Бесѣда

 

шла

 

очень

 

безпо-

ряючно,

 

безъ

 

системы.

 

Сектанты

 

перескакивали

 

съ

 

одного

 

предмета

 

на

 

дру-

гой,

 

перебивали

 

рѣчи

 

миссіонера

 

и

 

священника.

 

Въ

 

ученіи

 

Луганскихъ

 

сѳк-

тантовъ

 

есть

 

признаки

 

толстовства.

9-го

 

мая

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

церкви

 

о

 

непогрѣшимости

Церкви

 

въ

 

дѣлѣ

 

толкованія

 

Слова

 

Божія,

 

о

 

единствѣ,

 

составѣ

 

и

 

святости

Церкви.

19-го

 

мая

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ

 

провелъ

 

бесѣду

 

въ

 

Рождество-Богородич-

номъ

 

Соборномъ

 

храмѣ

 

г.

 

Ростова

 

на/Дону

 

на

 

тему:

 

„Невѣріе

 

и

 

сектантство—

враги

 

истиной

 

церкви

 

и

 

спобобы

 

борьбы

  

съ

 

ними".

Вечеромъ

 

того-же

 

дня

 

миссіонеръ

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

Александро-Невской

Церкви

 

г.

 

Нахичевани

 

на

 

тему:

 

„Сектанты

 

предъ

 

судомъ

 

Слова

 

Божія"

 

и

о

 

св.

 

храмахъ.

29-го

 

мая

 

епархіальный

 

миссіонеръ

 

А.

 

А.

 

Аѳанасьевъ

 

и

 

окружные:

священникъ

 

о.

 

Н.

 

Назаревскій

 

и

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ,

 

вмістѣ

 

съ

 

Преосвящен-

нымъ

 

Ѳеофилактомъ,

 

прибыли

 

въ

 

г.

 

Ростовъ

 

на/Дону.

30-го

 

мая

 

за

 

Литургіей,

 

совершаемой

 

Епископомъ

 

въ

 

Соборной

 

Рож-

дество-Богородичной

 

церкви,

 

епархіальный

 

миссіопѳръ

 

говорилъ

 

слово

 

о

 

благодат-

ныхъ

 

дѣйствіяхъ

 

даровъ

 

Св.

 

Духа.

Въ

 

тотъ-же

 

день

 

епархіальный

 

миссіонеръ

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

той-же

 

цер-

кви

 

о

 

сущности

 

сектантства,

 

объ

 

источникахъ

 

христіанскаго

 

вѣроученія,

 

о

святыхъ

 

храмахъ,

 

о

 

почитаніи

 

святыхъ

 

угодпиковъ

 

Вожіихъ,

 

и

 

Божіѳй

 

Ма-

тери;

 

окружный

 

миссіонеръ,

 

священникъ

 

о.

 

Н.

 

Назаревскій

 

провелъ

 

бесѣду

въ

 

Александро-Невской

 

церкви

 

г.

 

Нахичевани

 

о

 

рувотворенныхъ

 

храмахъ,

о

 

св.

 

инонахъ,

 

о

 

крестѣ

 

и

 

крестномъ

 

знаменіи;

 

окружный

 

миссюнеръ

 

А.

 

А.

Колтыпинъ

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

Іоанно-Прѳдтеченской

 

церкви

 

(на

 

Темерникѣ)

 

о

единствѣ,

 

составѣ

 

и

 

святости

 

Церкви,

 

о

 

св.

 

храмахъ

 

и

 

св.

  

иконахъ.

Епархіальный

 

книгоноша

 

Косьма

 

Папукъ,

 

по

 

отзывамъ

 

приходскихъ

священниковъ,

 

съ

 

успѣхомъ

 

ведете

 

противосектантскія

 

бѳсѣды

 

по

 

сѳламъ

 

и

деревнямъ.

 

15-го

 

апрѣля

 

въ

 

церковно-приходской

 

школѣ

 

пос.

 

Лозовая,

Павлоградскаго

 

уѣзда,

 

книгоношей

 

проведена

 

бесѣда

 

о

 

молитвѣ

 

за

 

умершихъ

и

 

о

 

почитаніи

 

Богородицы;

   

того

 

же

 

числа

 

вечеромъ

 

въ

 

той

 

же

 

школѣ

 

имъ
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проведена

 

бесѣда

 

о

 

крестѣ

 

и

 

о

 

крещеніи

 

младенцевъ.

 

На

 

послѣдней

 

бесѣдѣ

съ

 

возраженіями

 

выступилъ

 

одинъ

 

сектанте,

 

но

 

оказался

 

малосвѣдующимъ

въ

 

Словѣ

 

Божіемъ.

20-го

 

апрѣля,

 

по

 

отзыву

 

священника

 

села

 

Дружковки,

 

Вахмутскаго

уѣзда.

 

о.

 

I.

 

Лихочвора,

 

Папукъ

 

съ

 

большимъ

 

успѣхомъ

 

провелъ

 

бесѣду

 

съ

сектантами

 

о

 

рукотворенныхъ

 

храмахъ.

 

Бесѣда

 

продолжалась

 

съ

 

7-ми

 

до

10

 

чаеовъ

 

вечера.

 

Со

 

стороны

 

сектантовъ

 

возражали

 

Исидоръ

 

Кожуховскій,

Соколовскій

 

и

 

нѣкоторые

 

другіе.

 

Православныхъ

 

слушателей

 

было

 

до

 

400

человѣкъ.

 

Многіе

 

изъ

 

крестьянъ

 

благодарили

 

книгоношу

 

и

 

просили

 

его

 

прі-

ѣхать

 

еще

 

когда-нибудь.

2 1

 

-го

 

апрѣля

 

Папукъ

 

велъ

 

бесѣду

 

въ

 

Дмитріевскомъ

 

поселкѣ,

 

Вах-

мутскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

земской

 

больницѣ

 

съ

 

баптистомъ

 

Димптріемъ

 

Кирсано-

вымъ

 

по

 

вопросу

 

о

 

св.

 

храмахъ

 

и

 

о

 

крещеніи

 

младенцевъ.

 

Первоначально

Д.

 

Кирсановъ

 

принялъ

 

Папука

 

за

 

своего

 

собрата

 

и

 

охотно

 

согласился

 

съ

нимъ

 

бесѣдовать;

 

но

 

затѣмъ,

 

когда

 

содержаніе

 

бесѣды

 

обнаружило,

 

что

 

Па-

пукъ

 

православный,

   

сектанте

   

категорически

   

отказался

   

отъ

 

второй

 

бесѣды.

Мѣстный

 

священникъ

 

о.

 

С.

 

Славгородскій

 

свидѣтельствуѳтъ:

 

„справед-

ливость

 

требуетъ

 

сказать,

 

что

 

бесѣда

 

эта,

 

затянувшаяся

 

до

 

J

 

часу

 

ночи,

Папукомъ

 

проведена

 

была

 

умѣло

 

и

 

Д.

 

Кирсановъ,

 

будучи

 

нредъ

 

нимъ

 

бѳзот-

вѣтнымъ,

 

въ

 

концѣ

 

концовъ

 

сознался,

 

что

 

если

 

бы

 

онъ

 

раньше

 

зналъ,

 

что

 

про-

стецъ

 

этотъ

 

(Папукъ)

 

такъ

 

прекрасно

 

знакомъ

 

съ

 

Словомъ

 

Божіимъ,

 

ни

 

за

что

 

не

 

сталъ

 

бы

 

съ

 

нимъ

 

бесѣдовать".

22-го

 

апрѣля

 

К.

 

Папукъ

 

бесѣдовалъ

 

на

 

дому

 

у

 

вожака

 

мѣстныхъ

Дмитріевскихъ

 

баптистовъ

 

Марка.

 

Предметомъ

 

бесѣды

 

былъ

 

разборъ

 

Гуслей

и,

 

въ

 

частности,

 

о

 

таинствѣ

 

Причащенія.

 

Бесѣдой

 

этой

 

сектанте

 

былъ

 

такъ

разъяренъ,

 

что

 

выгналъ

 

Папука

 

изъ

 

своего

 

дома,

 

оскорбивъ

 

его

 

всяческими

ругательными

 

словами.

 

Вечеромъ

 

'того-же

 

дня

 

Папукъ

 

велъ

 

бесѣду

 

на

дому

 

у

 

другого

 

сектанта

 

Иванченко

 

о

 

крещѳніи

 

младенцевъ.

 

Явившійся

 

сю-

да

 

сектанте

 

Маркъ

 

сорвалъ

 

бесѣду

 

и

 

не

 

далъ

 

выяснить

 

вопроса.

 

23-го

 

ап-

рѣля

 

Папукъ

 

бесѣдовалъ

 

въ

 

Николаевскомъ

 

поселкѣ

 

въ

 

домѣ

 

сектанта

 

Да-

хова.

 

Послѣиняго

 

не

 

было

 

дома,

 

а

 

жена

 

его

 

неграмотная

 

и

 

никакихъ

 

воз-

раженій

 

не

 

дѣлала.

Вечеромъ

 

того

 

же

 

дня,

 

послѣ

 

всенощнаго

 

бдѣнія.

 

Папукъ

 

перѳдъ

 

мо-

лящимися

 

изложилъ

 

бесѣду

 

о

 

св.

 

храмахъ.

 

Молящіеся

 

со

 

вниманіемъ

 

слу-

шали

 

его

 

и

 

немало

 

удивлялись,

 

что

 

изъ

 

устъ

 

простеца

 

такъ

 

прекрасно

 

льется

доказательство

 

правоты

 

православія.
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24-го

 

апрѣля

 

Папукъ

 

говорилъ

 

въ

 

храмѣ

 

о

 

почитаніи

 

Божіей

 

Матери,

а

 

вечеромъ

 

послѣ

 

чтенія

 

аваѳиета

 

предъ

 

иконой

 

Казанской

 

Божіей

 

Матери

бесѣдовалъ

 

о

 

почитаніи

 

креста.

 

Въ

 

тотъ-же

 

день

 

Папукъ

 

посѣтилъ

 

собраніѳ

баптистовъ,

 

но

 

они

 

бесѣдовать

 

съ

 

нимъ

 

не

 

пожелали.

 

„Въ

 

общемъ,

 

пишете

о.

 

С.

 

Славгородскій,

 

посѣщеніе

 

Панукомъ

 

Димитріѳвскаго

 

поселка

 

на

 

пра-

вославныхъ

 

произвело

 

отрадное

 

впечатлѣніе,

 

а

 

на

 

баптистовъ

 

ошеломляющее".

25-го

 

апрѣля

 

К.

 

Папукъ

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

сектантами

 

о

 

св.

 

храмахъ

 

въ

домѣ

 

баптиста

 

Якубовскаго

 

на

 

Щербиновскомъ

 

рудникѣ.

 

По

 

Оловамъ

 

мѣст-

наго

 

священника

 

о.

 

Андрея

 

Пальвелева.

 

сектанты

 

были

 

посрамлены

 

и

 

про-

сили

 

провести

 

бесѣду

 

о

 

крещеніи

 

младенцевъ.

 

На

 

этой

 

бесѣдѣ

 

сектанты

проявили

 

полную

 

несостоятельность.

 

26-го

 

сектанты

 

обѣщали

 

привести

 

своихъ

проповѣдниковъ

 

изъ

 

с.

 

Дружковки,

 

но

 

послѣдніе

 

не

 

пожелали

 

явиться.

Мѣс

 

ные

 

сектанты

 

отказались

 

бесѣдовать

 

26-го,

 

пообѣщавъ

 

вызвать

 

своихъ

руководителей

 

на

 

4-е

 

мая.

 

26-го

 

Папукъ

 

бесѣдовалъ

 

съ

 

колеблющимся

Алексѣемъ

 

Якименко.

 

Послѣдній

 

согласился

 

съ

 

доказательствами,

 

приводи-

мыми

 

книгоношей

 

изъ

 

Слова

 

Вожія

 

въ

 

подтверждепіе

 

истинъ

 

православной

вѣры.

 

Такую

 

же

 

бесѣду

 

Папукъ

 

провелъ

 

съ

 

колеблющимся

 

ямщикомъ

 

Бо-

рисомъ

 

Михальцовымъ.

 

Михальцовъ

 

созналъ

 

свои

 

заблужденія,

 

назвалъ

 

себя

православнымъ,

 

заявивъ,

 

что

 

больше

 

къ

 

сѳктантамъ

 

онъ

 

не

 

пойдетъ

 

Свя-

щенникъ

 

о.

 

А.

 

Пальвелевч,

 

тутъ-же

 

далъ

 

Михальцову

 

натѣльный

 

крестъ.

Михальцевъ,

 

перекрестившись,

 

надѣлъ

 

крестъ

 

и,

 

окрыленный

 

надеждой

 

про-

щенія

 

предъ

 

Всевышнимъ,

 

благодарилъ

 

за

 

назиданіе.

4-го

 

мая

 

К.

 

Папукъ

 

вновь

 

прибылъ

 

на

 

Щербиновскій

 

рудникъ

 

для

условленной

 

бесѣды.

 

Баптисте

 

Якубовскій,

 

иообѣщавшій

 

привести

 

на

 

бесѣду

какого-то

 

своего

 

проповѣднива.

 

сам*ь

 

скрылся,

 

неизвѣстно

 

куда,

 

и

 

лишь

 

5-го

мая

 

явился

 

на

 

бесѣду

 

въ

 

8

 

часовъ

 

вечера.

 

Бесѣда

 

велась

 

въ

 

церкви.

 

Бап-

тисты

 

разставили

 

своихъ

 

послѣдователей

 

среди

 

православныхъ,

 

которые

 

своими

выкрикиваніями

 

мѣшали

 

книгоношѣ

 

говорить.

 

Безчинство

 

баптистовъ

 

было

изобличено.

 

Со

 

стороны

 

сектантовъ

 

выступилъ

 

нѣкто

 

Ѳоменво

 

изъ

 

с.

 

Кор-

суііи,

 

Бахмутскаго

 

уѣзда.

 

Предметомъ

 

первой

 

бесѣды

 

былъ

 

вопросъ

 

о

 

храмѣ.

Ѳоменво,

 

не

 

будучи

 

въ

 

силахъ

 

защитить

 

свое

 

ученіе,

 

демонстративно

 

ушелъ

съ

 

бесѣды.

6-го

 

мая

 

состоялась

 

вторая

 

бесѣда.

 

К.

 

Папукъ

 

потрѳбовалъ

 

отъ

 

Ѳо-

мѳнко

 

окончить

 

бесѣду'

 

о

 

храмахъ;

 

послѣ

 

долгихъ

 

отказовъ

 

Ѳоменко,

 

нако-

нецъ,

   

согласился.

 

По

 

окончаніи

   

бесѣды

   

о

 

храмахъ

 

перешли

 

къ

 

вопросу

 

о
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почитаніи

 

св.

 

иконъ,

 

и

 

тутъ

 

сектанты

 

остались

 

безотвѣтны.

 

Согласились

 

сек-

танты

 

бесѣдовать

 

8-го

 

и

 

9-го

 

мая.

 

но

 

7-го

 

утромъ

 

Ѳоменво

 

тайно

 

уѣхалъ

домой.

 

Не

 

явился

 

на

  

бесѣду

 

и

 

Якубовскій.

Какъ

 

видно

 

изъ

 

отзывовъ

 

священниковъ,

 

дѣятельность

 

книгоноши

 

весьма

полезна.

 

Сектантскіе

 

лжеучители

 

путешествуютъ

 

по

 

всѣмъ

 

селамъ

 

и

 

дерев-

ші¥ъ.

 

Необходимо

 

православной

 

миссіи

 

имѣть

 

кпигоношъ

 

по

 

всѣмъ

 

уѣздамъ

и

 

благочиніямъ,

 

которые

 

ходили

 

бы

 

по

 

приходамъ

 

и

 

ограждали

 

православ-

ныхъ

 

отъ

 

непрошенныхъ

 

гостей — сектантовъ.

 

Въ

 

Херсонской

 

епархіи

 

имѣются

книгоноши

 

въ

 

каждомъ

 

уѣздѣ

 

(вознагражденіе

 

700

 

рублей

 

въ

 

годъ);

 

почти

во

 

всѣхъ

 

уѣздахъ

 

учреждены

 

должности

 

книгоношъ

 

въ

 

Харьковской

 

губер-

ніи.

 

Было

 

бы

 

весьма

 

благотворно

 

для

 

дѣла

 

миссіи

 

учредить

 

и

 

въ

 

нашей

епархіи

 

должности

 

книгоношъ

 

пока

 

уѣздныхъ,

 

а

 

затѣмъ

 

и

 

по

 

благочинниче-

скимъ

 

округамъ.

 

Въ

 

настоящее

 

время,

 

кромѣ

 

епархіальнаго

 

книгоноши,

имѣется

 

книгоноша

 

въ

 

4-мъ

 

благочинническомъ

 

округѣ,

 

Маріупольскаго

 

уѣзца;

открывается

 

такая

 

же

 

должность

 

Ростовскимъ

 

и

 

Таганрогскимъ

 

округами

 

и

3-мъ

 

округомъ

 

Екатеринославскаго

 

уѣзда.

П.

Миссіонерскія

 

бесѣды

 

въ

 

г.

 

Таганрогѣ.

Съ

 

большимъ

 

успѣхомъ

 

ирошли

 

миссіонерскіе

 

курсы

 

въ

 

г.

 

Таганрогѣ

въ

 

маѣ

 

1910

 

года

 

х).

 

По

 

свидетельству

 

Таганрогскаго

 

духовенства,

 

правос-

лавные

 

жители

 

г.

 

Таганрога

 

послѣ

 

миссіонерскихъ

 

курсовъ

 

съ

 

особеннымъ

усердіемъ

 

начали

 

посѣщать

 

храмы

 

Божіи

 

и

 

стали

 

ревностными

 

сынами

 

цар-

вви

 

православной.

 

При

 

закрытіи

 

миссіонерскихъ

 

курсовъ

 

въ

 

маѣ

 

минувшаго

года,

 

духовенство

 

и

 

слушатели

 

курсовъ

 

убѣдительно

 

просили

 

миссіонѳровъ

 

въ

возможной

 

скорости

 

открыть

 

вновь

 

въ

 

г.

  

Таганрогѣ

 

миссіонерскія

 

бесѣды.

Заботами

 

пастырей

 

Таганрогскихъ,

 

22-го

 

мая

 

сего

 

года

 

въ

 

ихъ

 

горо-

дѣ

 

были

 

открыты

 

миссіонѳрскія

 

бѳсѣды

 

въ

 

Митрофановской

 

церкви

 

и

 

въ

 

за-

лѣ

 

4-хъ

 

класснаго

 

городского

 

женскаго

 

училища.

 

Православные

 

прихожане

 

г.

Таганрога

 

откликнулись

 

на

 

призывъ

 

своихъ

 

пастырей:

 

отложивъ

 

всѣ

 

свои

жигейскія

 

попеченія,

 

они

 

ежедневно

 

съ

 

большимъ

 

усердіемъ

 

посѣщали

 

бесѣ-

ды

 

миссіонеровъ,

 

съ

 

напряженнымъ

 

внимаиіемъ

 

и

 

сердечнымъ

 

умиленіемъ

слушали

 

проповѣдь

 

миссіонеровъ.

Подъему

 

религіознаго

 

настроенія

  

въ

 

г.

 

Таганрогѣ

 

во

 

время

 

миссіонер-

0

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

1910

 

г.

 

№

 

17,

 

стр.

 

445—448.
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скихъ

 

бесѣдъ

 

способствовало

 

величайшее

 

событіе

 

въ

 

жизни

 

Таганрогской

 

церкви

пріѣздъ

 

туда

 

Епископа

 

Ѳеофилакта.

 

Умилительно

 

и

 

трогательно

 

было

 

самое

 

от-

крыло

 

миссіонѳрскихъ

 

бесѣдъ.

 

Молебствіѳ

 

передъ

 

началомъ

 

бесѣдъ

 

было

 

со-

вершенно

 

Прѳосвященнымъ

 

Ѳеофилактомъ

 

въ

 

сослуженіи

 

всего

 

Таганрогскаго

духовенства,

 

въ

 

Митрофановской

 

церкви.

 

Ровно

 

въ

 

шесть

 

часовъ

 

вечера

прибылъ

 

въ

 

храмъ,

 

пререполненный

 

молящимся,

 

Преосвященный.

 

Прекр.сное

слово

 

передъ

 

молебномъ

 

на

 

тексте:,,

 

Вѣрую

 

во

 

едину,

 

Святую

 

Собор-

ную

 

и

 

Апостолъную

 

Церковь"

 

свазалъ

 

священникъ

 

Николаевской

 

церк-

ви

 

о.

 

Никандръ

 

ЧуДновскій.

 

По

 

окончаніи

 

молебствія

 

еиархіалыіый

 

миссіо-

неръ

 

А.

 

А.

 

Аѳанзсьевъ

 

бесѣдовалъ

 

о

 

сущности

 

сектантства

 

и

 

выяснилъ

 

про-

тиворѣчіе

 

ученія

 

штундо-баптистовъ

 

Св.

  

Писанію.

23

   

мая

 

начались

 

уже

 

бесѣды

 

въ

 

двухъ

 

мѣстахъ:

 

въ

 

Митрофаніевской

церкви

 

и

 

въ

 

4-хъ

 

классномъ

 

городскомъ

 

женскомъ

 

училищѣ.

 

Въ

 

Митрофа-

ніѳвской

 

церкви

 

бѳсѣду

 

объ

 

источникахъ

 

христіанскаго

 

вѣроученія:

 

Св.

 

ІІй-

саніи

 

и

 

Св.

 

Преданіи

 

провелъ

 

епархіальный

 

миссіонеръ;

 

въ

 

женскомъ

 

учили-

щѣ

 

бесѣдовалъ

 

о

 

сущности

 

сектанства

 

и

 

объ

 

источникахъ

 

хрнстіанскаго

 

вѣ-

роученія

 

окружный

 

миссіонѳръ

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ.

 

На

 

бесѣдѣ

 

присутствова-

ли

 

мѣстныѳ

 

баптисты.

 

На

 

просьбу

 

миссіонеровъ

 

„дать

 

отнѣтъ

 

съ

 

кро-

тостью

 

и

 

благоговѣнгемъ

 

въ

 

своемъ

 

упованіи"

 

(1

 

Петр.

 

3,

 

15),

баптисты

 

отвѣтили

 

отказомъ,

 

ссылаясь

 

на

 

то,

 

что

 

они

 

не

 

посовѣтывались

 

со

своимъ

 

пресвиторомъ.

 

Тогда

 

миссіонеры

 

24

 

мая

 

сдѣлали

 

вызовъ

 

на

 

бесѣду

всѣмъ

 

сектантамъ,

 

проживающимъ

 

въ

 

г.

 

Таганрогѣ,

 

черезъ

 

мѣстную

 

газету

„Таганрогскій

 

Вѣстникъ".

24

   

мая

 

въ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

бесѣдовалъ

 

окружный

 

миссіонеръ,

 

свя-

щенникъ

 

о.

 

Н.

 

Назаревскій

 

о

 

единствѣ

 

и

 

составѣ

 

церкви

 

и

 

нашемъ

 

спасе-

ніи

 

во

 

Христѣ

 

Іисусѣ.

 

По

 

тѣмъ-же

 

вопросамъ

 

въ

 

Митрофаніевской

 

церкви

бесѣдовалъ

 

окружный

 

миссіонеръ

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ.

 

И

 

на

 

этотъ

 

разъ

 

сек-

танты,

 

не

 

смотря

 

на

 

усиленныя

 

просьбы

 

миссіонѳровъ,

 

отвазались

 

бесѣдовать.

25

   

мая

 

въ

 

женскомъ

 

училищѣ

 

епархіальнымъ

 

миссіонѳромъ

 

выяснены

вопросы

 

о

 

рукотворенныхъ

 

храмахъ,

 

о

 

св.

 

иконахъ,

 

о

 

почитаніи

 

^в.

 

креста

и

 

крестномъ

 

знаменіи.

 

По

 

окончаніи

 

бесѣды

 

выступилъ

 

одинъ

 

евангеликъ

 

и

началъ

 

доказать

 

безполезность

 

собесѣдованій

 

съ

 

баптистами,

 

такъ

 

какъ,

 

го-

ворилъ

 

онъ,

 

спастись

 

можно

 

гдѣ

 

угодно,

 

нужно

 

лишь

 

быть

 

хорошимъ

 

чѳло-

вѣкомъ;

 

на

 

поставленные

 

же

 

епархіальнымъ

 

миссіонеромъ

 

вопросы,

 

по

 

пред-

мету

 

бесѣды,

 

сектанте

 

ничего

 

не

 

отвѣтилъ.
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Послѣ

 

этого

 

епархіальный

 

миссіонеръ

 

выяснилъ

 

вопросъ

 

о

 

единствѣ

церкви

 

и

 

о

 

необходимости

 

для

 

спасенія

 

принадлежать

 

къ

 

церкви

 

православ-

ной,

 

въ

 

которой

 

сохраняется

 

единая

 

правая

 

вѣра

 

(Евр.

 

4,

 

4— 6),

 

въ

 

ко-

торой

 

находится'

 

законопоставленныѳ

 

пастыри

 

церкви— домостроители

 

таинъ

Божіихъ

 

(1

 

Кор.

 

4,

 

1;

 

Дѣян.

 

20,

 

28)

 

и

 

въ

 

которой

 

вѣрующіе

 

получа-

ютъ

 

благодатные

 

дары

 

Св.

 

Духа

 

въ

 

семи

 

таинствахъ;

 

тогда

 

какъ

 

въ

 

бап-

тистскомъ

 

обществѣ

 

ученіе

 

еретическое,

 

пресвитеры

 

самозванные

 

и

 

безблаго-

датные,

 

послѣдователи

 

баптизма

 

не

 

принимаютъ

 

благодатныхъ

 

даровъ

 

Св.

Духа,

 

значите,

 

и

 

спастись

 

они

 

не

 

могутъ.

 

Въ

 

заключеніе

 

своей

 

рѣчи

 

епар-

хіальный

 

миссіонеръ

 

показалъ

 

ложь

 

сектантскаго

 

ученія

 

по

 

вопросу

 

о

 

руко-

творѳнныхъ

 

храмахъ

 

Божіихъ,

 

еще

 

разъ

 

попросилъ

 

своего

 

собесѣдника

 

оп-

равдать

 

свое

 

ученіе

 

передъ

 

су

 

домъ

 

Слова

 

Божія.

 

Не

 

будучи

 

въ

 

силахъ

противостать

 

истинѣ,

 

сектанте

 

отказался

 

отъ

 

дальнѣйшѳй

 

бесѣды.

26

   

мая

 

окружный

 

миссіонеръ

 

А.

 

А.

 

Колтыпинъ

 

бесѣдовалъ

 

о

 

крещо-

ніи

 

младевцевъ

 

и

 

о

 

таинствѣ

 

покаянія.

 

Бесѣдовать

 

по

 

этимъ

 

вопросамъ

 

сек-

танты

 

почему-то

 

не

 

пожелали.

 

Быть

 

можете

 

потому,

 

что

 

по

 

этимъ

 

вопро-

самъ

 

въ

 

Таганрогѣ

 

состоялись

 

бесѣды

 

въ

 

прошломъ

 

году.

27

   

мая

 

окружный

 

миссіонеръ,

 

священникъ

 

о.

 

Н.

 

Назарѳвскій

 

выяснилъ

вопросъ

 

о

 

безсмертіи

 

души;

 

Епархіальный

 

миссіонеръ

 

бесѣдовалъ

 

о

 

почита-

ніи

 

и

 

молитвенномъ

 

призываніи

 

св.

 

Ангеловъ

 

и

 

угодниковъ

 

Божіихъ.

 

Послѣ

чего

 

состоялась

 

публичная

 

бесѣда

 

съ

 

сектантами

 

о

 

почитаніи

 

Божіей

 

Матери

Со

 

стороны

 

сектантовъ

 

выступилъ

 

ихъ

 

проповѣдниковъ

 

Петръ

 

Задирака;

 

съ

стороны

 

православныхъ

 

бесѣдовалъ

 

о.

 

Н.

 

Назаревскій.

 

Сектанте

 

упорно

 

до-

казывалъ

 

ту

 

мысль,

 

что

 

почитаніе

 

Божіей

 

Матери

 

будто-бы

 

противно

 

Слову

Божію;

 

когда

 

ему

 

было

 

указано

 

на

 

то,

 

что

 

Божію

 

Матерь,

 

при

 

жизни

 

ея

на

 

зѳмлѣ,

 

узблажилъ

 

ангелъ,

 

благовѣствовавшій

 

зачатіѳ

 

отъ

 

нея

 

Сына

 

Божіи

(Лук.

 

1,

 

28),

 

правеиная

 

Елисавѳта.

 

исполненная

 

Св.

 

Духа

 

(Лук.

 

1

 

41

 

—

 

43),

одна

 

женщина

 

(Лук.

 

11,

 

27),

 

и

 

сама

 

Пресвятая

 

Дѣва

 

Марія

 

сказала:

„отнынѣ

 

будутъ

 

ублажать

 

меня

 

всѣ

 

роды"

 

(Лук.

 

1,

 

48);

 

сек-

танте

 

въ

 

отвѣтъ

 

на

 

это

 

сталъ

 

доказывать,

 

что

 

ублажать

 

значитъ

 

счи-

тать

 

счастливой.

 

Когда

 

же

 

ему

 

было

 

выяснено,

 

что

 

онъ

 

неправильно

толкуете

 

Слово

 

Божіе,

 

и

 

показано

 

параллельнымъ

 

мѣстомъ

 

(Пс.

 

71,

 

17),

что

 

ублажать

 

не

 

значитъ

 

считать

 

счастливой,

 

а

 

прославлять

 

пѣснопѣніями

и

 

пѣснями

 

духовными,

 

какъ

 

мы

 

ублажаемъ

 

Христа,

 

то

 

сектанте

 

умолкъ.

Православные

 

горячо

 

благодарили

 

о.

 

миссіонера.
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28

 

мая

 

ѳперхіальняй

 

миссіонеръ

 

выяснилъ

 

вопросъ

 

о

 

святости

 

церкви;

окружный

 

миссіонеръ,

 

священникъ

 

о.

 

Н.

 

Назаревскіп

 

бесѣдовалъ

 

о

 

таинствѣ

причащенія.

 

Ему

 

возражалъ

 

тотъ

 

же

 

баптистъ,

 

который

 

старался

 

доказать,

что

 

въ

 

таинствѣ

 

причащенія

 

преподается

 

не

 

тѣло

 

и

 

кровь

 

Христовы,

 

а

 

прос-

той

 

хлѣбъ

 

и

 

простое

 

вино

 

и

 

совершается

 

оно

 

только

 

въ

 

воспоминаніе,

 

а

 

не

во

 

оставленіе

 

грѣховъ.

 

Православный

 

мисск'неръ

 

о.

 

Н.

 

Назаревскій

 

вычи-

талъ

 

изъ

 

Слова

 

Божія

 

все,

 

что

 

говорится

 

въ

 

немъ

 

объ

 

Евхаристіи

 

и

 

ясно

изобличилъ

 

ересь

 

своего

 

собесѣдника.

 

Самъ

 

Христосъ

 

училъ,

 

что

 

въ

 

таин-

ствѣ

 

причащенія

 

христіане

 

принимаютъ

 

не

 

простой

 

хлѣбъ

 

и

 

простое

 

вино,

а

 

Его

 

Пречистую

 

Плоть

 

и

 

Кровь

 

(Іоан.

 

6,

 

51,

 

53—

 

56;

 

Мѳ.

 

26,

 

26

 

—

 

28;

Мр.

 

14,

 

22-24;

 

Лук.

 

22,

 

19—20;

 

1

 

Корѳ.

 

10,

 

16;

 

11,

 

23

 

—

 

25);

 

и

совершается

 

это

 

спасительное

 

таинство

 

не

 

въ

 

воспоминаніе

 

только,

 

но

 

и

 

во

оставленіе

 

грѣховъ

 

(Матѳ.

  

26,

 

28).

28

   

мая

 

рѣшено

 

было

 

закончить

 

миссіонерскія

 

бесѣды

 

въ

 

г.

 

Таганрогѣ,

такъ

 

какъ

 

29

 

мая

 

миссіонеры

 

должны

 

были

 

ѣхать

 

въ

 

г.

 

Ростовъ

 

на

 

Дону.

Баптисты,

 

узнавъ

 

объ

 

эточъ,

 

обратились

 

къ

 

миссіонерамъ

 

съ

 

просьбой

 

ус-

троить

 

публичную

 

бесѣду

 

29.

 

Намѣреніе

 

у

 

баптистовъ,

 

какь

 

выяснилось

потомъ,

 

было

 

такое:

 

будучи

 

увѣрены,

 

что

 

миссіонеры,

 

по

 

случаю

 

своего

 

отъ-

ѣзда,

 

отклонятъ

 

ихъ

 

предложеніе,

 

они,

 

воспользовавшись

 

этимъ,

 

будутъ

 

рас-

пространять

 

вѳздѣ,

 

что

 

миссіонеры

 

сбѣжали,

 

боясь

 

бесѣды

 

съ

 

пресвитеромъ

бантистовъ

 

Игнатенко.

Къ

 

разочарованію

 

Таганрогскихъ

 

баптистовъ,

 

миссіонеры

 

согласились

 

20

мая

 

устроить

 

публичное

 

собесѣдованіѳ.

 

По

 

просьбѣ

 

пресвитера

 

баптистовъ

Игнатенко,

 

предметомъ

 

бѳсѣды

 

былъ

 

назначѳнъ

 

вопросъ

 

о

 

нашѳмъ

 

снасеніи

 

во

Христѣ

 

Іисусѣ

 

Но

 

тутъ-то

 

баптисты

 

и

 

обратились

 

вспять.

 

Не

 

прошло

 

и

двухъ

 

часовъ

 

послѣ

 

переговоровъ,

 

какъ

 

миссіонеры

 

получили

 

письмо

 

Игна-

тенко

 

*).

Получивъ

 

письмо,

 

миссіонеры

 

все

 

таки

 

назначили

 

бесѣду

 

29

 

съ

 

іѴг

дня,

 

какъ

 

было

 

условлено.

 

Поняли

 

хитрость

 

сектантовъ

 

и

 

всѣ

 

слушатели

 

и

съ

 

нетѳрпѣніѳмъ

 

ожидали

 

бѳсѣды.

29

   

мая

 

епархіальный

 

миссіонѳръ

 

произнесъ

 

слово

 

о

 

дѣйствіяхъ

 

даровъ

Св.

 

Духа

 

въ

 

соборной

 

церкви

 

за

 

архіѳрейскимъ

 

Богослужѳніемъ.

 

Окружный

миссіонеръ,

 

священникъ

 

о.

 

Н.

 

Назарѳвскій

 

свершалъ

 

Богослужѳніе

   

и

   

гово-

-

 

рилъ

 

слово

 

на

 

ту-же

 

тему

 

въ

 

Митрофаніевской

 

церкви.

і)

 

См.

 

Едарх.

 

Вѣд,

 

№

 

17.



—

 

453

 

—

Въ

 

два

 

часа

 

дня

 

началась

 

бесѣда.

 

Явились

 

и

 

баптисты,

 

во

 

главѣ

 

съ

своимъ

 

пресвитѳромъ

 

Игнатенко.

 

Весѣду

 

иачалъ

 

епархіалыіый

 

миссіонеръ.

Выяснивъ

 

Божескую

 

сторону

 

въ

 

дѣлѣ

 

спасенія,

 

миссіонеръ,

 

на

 

основаніи

 

Оло-

ва

 

Божія,

 

нзложилъ

 

условія.

 

какія

 

долженъ

 

выполнить

 

христіанинъ,

 

чтобы

усвоить

 

совершенное

 

Христомъ

 

спасеніе.

 

Получить

 

спасеніе

 

христіанинъ

 

мо-

жетъ

 

только

 

въ

 

будущей

 

жизни,

 

при

 

условіп

 

„если

 

пребудешь

 

твердь

и

 

не

 

поколебимъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

не

 

отпадетъ

 

отъ

 

надежды

 

благо-

вѣствованія".

 

(Кол.

 

1,

 

23)

 

„если

 

только

 

начатую

 

жизнь

 

твердо

сохранить

 

до

 

конца"

 

(Евр.

 

3,

 

14).

 

„если

 

не

 

ослабѣетъ"

 

(Гал.

 

6,

9),

 

„если

 

до

 

конца

 

претерпишь"

 

(Матѳ.

 

10,

 

22).

 

Состоя

 

членомъ

церкви

 

земной,

 

воинствующей,

 

христіанинъ

 

только

 

совершаетъ

 

свое

 

спасеніе

(Фил.

 

2,

 

12),

 

терпѣніемъ

 

спасаотъ

 

свою

 

душу

 

(Лук

 

21,

 

19).

 

и

 

называ-

ется

 

только

 

спасаемымъ

 

(I

 

Кор.

 

1.

 

18;

 

Дѣян.

 

2.

 

47),

 

спасеннымъ

 

„въ

надеждѣ"

  

(Рим.

  

8.

  

24).

Ваптистъ

 

Игнатенко

 

въ

 

своихъ

 

трехъ

 

рѣчахъ

 

пытался

 

защитить

 

бап-

тистское

 

ученіе

 

о

 

томъ,

 

что

 

баптисты

 

уже

 

теперь

 

спасены

 

окончательно,

 

что

мѣсто

 

въ

 

раю

 

для

 

нихъ

 

приготовлено,

 

что

 

они

 

на

 

судъ

 

не

 

предетанутъ

 

и

что

 

они

 

даже

 

грѣшпть

 

не

 

могутъ.

 

Горделивое,

 

чисто

 

фарисейское

 

ученіе

 

бап-

тистовъ

 

было

 

опровергнуто

 

свидетельствами

 

изъ

 

Слова

 

Божія..

 

изъ

 

которыхъ

ясно

 

видно,

 

что

 

спасеніе

 

зависитъ

 

не

 

отъ

 

человѣка,

 

а

 

отъ

 

Бога,

 

милующа-

го;

 

Христіанинъ,

 

если

 

бы

 

исполнилъ

 

и

 

„все

 

повелѣнпое",

 

должонъ

 

считать

себя

 

„рабомъ

 

ничего

 

не

 

стоющимъ"

 

(Лук

 

17,

 

10);

 

Апостолы

 

никогда

 

не

хвалились

 

своею

 

безгрѣшностыо,

 

а

 

только

 

немощами

 

своими

 

(2

 

Кор.

 

12,

 

5),

не

 

считали

 

себя

 

окончательно

 

спасенными

 

или

 

усовѳршившпмися

 

(Фил.

 

3,

12—13;

 

1

 

Коре.

 

9,

 

27),

 

а,

 

иаоборотъ

 

считали

 

себя

 

людьми

 

грѣшными

(1

 

Тим.

 

1,

 

15;

 

Іак.

 

3,

 

2)

 

и

 

другихъ

 

предостерегали

 

отъ

 

фарисейскаго

 

са-

мообмана

 

(1

 

Іоан

   

1,

 

8,

  

10).

Вопросъ

 

былъ

 

исчерпапъ.

 

Слушатели

 

убѣдились

 

въ

 

неправильности

 

сек-

тантскаго

 

лжѳученія.

 

Баптистскій

 

лжеиресвитеръ

 

Игнатенко

 

ушелъ

 

опечаленный.

Но

 

оиончаніи

 

бесѣды

 

было

 

совершено

 

благодарственное

 

Господу

 

Богу

молеиіе.

 

Передъ

 

молебиомъ

 

благочинный

 

о.

 

Ѳ.

 

Овчаренко

 

въ

 

своей

 

рѣчи

 

вы-

яснилъ

 

погубность

 

сѳктантскаго

 

лжеученія

 

и

 

отъ

 

лица

 

духовенства

 

и

 

слуша-

телей

 

выразилъ

 

благодарность

 

миссіонерамъ

 

за

 

ихъ

 

доброе

 

слово.

По

 

окончанія

 

молебствія

 

протоіерей

 

о.

 

М.

 

Знаменскій

 

убѣждалъ

 

слу-

шателей

 

хранить

 

истинную

 

вѣру

   

вразумлять

   

заблудшихъ

   

словомъ

   

истины,
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примѣромъ

 

доброй

 

христіанской

 

жизни

 

и

 

молитвой

 

къ

 

Богу

 

объ

 

ихъ

 

обра-

щеніи

 

на

 

путь

 

правый

 

и

 

святой.

Епархіальный

 

миссіонеръ

 

въ

 

своей

 

заключительной

 

рѣчи

 

на

 

тѳкстъ:

„да

 

не

 

смущается

 

сердце

 

ваше;

 

вѣруйте

 

въ

 

Бога

 

и

 

въ

 

Меня

вѣруйте"

 

(Іоан.

 

14,

 

1),

 

призывалъ

 

слушателей

 

подвизаться

 

за

 

вѣру

Христову,

 

за

 

церковь

 

православную,

 

единую

 

истинную

 

и

 

спасительную.

Торжество

 

православія

 

въ

 

г.

 

Таганрогѣ

 

никогда

 

не

 

изгладится

 

въ

 

серд-

цахъ

 

слушателей.

 

У

 

всѣхъ

 

православныхъ

 

было

 

одно

 

сердце

 

и

 

одна

 

душа.

Ежедневно

 

на

 

бесѣдахъ

 

присутствовалъ

 

Преосвященный

 

Ѳеофилактъ.

 

Нри-

сутствіѳ

 

Епископа

 

возбуждало

 

среди

 

православных^

 

слушателей

 

религіозный

подъемъ

 

душа

 

и

 

благоговѣйное

 

настроеніе

 

и

 

дѣлало

 

миссіонерскія

 

бесѣды

 

тор-

жественными

 

собраніями.

 

Успѣшное

 

веденіе

 

собесѣдованій

 

съ

 

сектантами

 

при-

водило

 

слушателей

 

въ

 

неописуемый

   

восторгъ

 

и

 

духовную

 

радость.

На

 

всѣхъ

 

бѳсѣдахъ

 

нѳопустительно

 

присутствовало

 

все

 

духовенство

 

г.

Таганрога.

 

Пріѣзжали

 

на

 

бесѣды

 

и

 

священники

 

ближайшихъ

 

къ

 

городу

 

при-

ходовъ.

Письмо

 

въ

 

редакцію.
Въ

 

№

 

7

 

Екатерин.

 

Епарх.

 

Вѣдомостей

 

сего

 

года

 

въ

 

статьѣ

 

„Въ

 

чемъ

спасеніе

 

с.

 

Томаковки"

 

священникъ

 

о.

 

Вакхъ

 

Ѳедотовъ

 

помѣстилъ

 

критику

на

 

статью

 

„Еще

 

одно

 

слово

 

о

 

спасеніи

 

села

 

ТомакоБКИ",

 

напечатанную

 

на

страницахъ

 

тѣхъ

 

вѣдомостѳй

 

въ

 

№

 

4

 

за

 

текущій

 

годъ.

Статья

 

о.

 

Вакха

 

представляѳтъ

 

собою

 

неосновательный

 

наборъ

 

словъ

 

и

нѳ

 

по

 

затронутому

 

вопросу

 

объ

 

упорядоченіи

 

дѣла

 

миссіи

 

для

 

спасе

 

нія

 

села

Томаковки.

Вся

 

статья

 

о.

 

Вакха

 

состоитъ

 

изъ

 

однихъ

 

фразъ,

 

ни

 

чѣмъ

 

не

 

связан-

ныхъ,

 

а

 

потому

 

я

 

стану

 

давать

 

и

 

объясненія,

 

слѣдуя

 

за

 

его

 

статьею.

Въ

 

статьѣ

 

„Въ

 

чемъ

 

спасѳніе

 

села

 

Томаковки"

 

мы

 

читаемы...

 

„авторъ

іъ

 

такомъ

 

жгучемъ

 

для

 

приходской

 

жизни

 

села

 

Томаковки

 

вопросѣ

 

смот-

ритъ

 

на

 

дѣло

 

„сквозь

 

окрашѳныя

 

стекла"

 

и

 

слишкомъ

 

далекъ

 

отъ

 

того,

чтобы

 

разбираться

 

въ

 

этомъ

 

вопросѣ,

 

„очистивъ

 

чувствія"

 

отъ

 

личныхъ

 

счѳ-

товъ

 

съ

 

„несимпатичными"

 

ему

 

людьми."

Премудрый

 

Сирахъ

 

учитъ:

 

Не

 

всякому

 

'словеси

 

ѳмли

 

вѣры.

 

Прежде

нежели

 

изслѣдуешь,

 

не

 

порицай;

 

узнай

 

прежде— и

 

тогда

 

упрекай.

 

Премуд-

рый

   

предостѳрегаетъ

   

человѣка

 

отъ

   

поспѣшности

  

во

 

всякомъ

 

дѣлѣ,

 

а

 

паче
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всего

 

въ

 

дѣлѣ

 

сужденія

 

о

 

ближнемъ

 

своемъ.

 

Для

 

этого

 

рѳкомѳндуетъ

 

прежде

тщательно

 

провѣрить,

 

потомъ

 

рѣшаться

 

дѣлать

 

свое

 

заключеніе,

 

наставлѳніе

и

 

даже

 

упрекъ.

 

На

 

такомъ

 

правилѣ

 

зиждется

 

и

 

весь

 

законъ

 

общечеловѣче-

скій,

 

дабы

 

не

 

нарушить

 

заповѣди

 

Bora:

 

возлюбишп

 

блпжняго

 

своего,

 

яко

самъ

 

себе.

Слѣдовало

 

бы

 

и

 

о.

 

Вакху,

 

какъ

 

пастырю,

 

последовать

 

совѣту

 

Премуд-

раго

 

Сираха.

„Авторъ

 

замѣтки

 

только

 

„заутра"

 

оставилъ

 

Томаковку

 

и

 

его

 

рецептъ

борьбы

 

съ

 

надвигающимся

 

зломъ

 

былъ

 

бы,

 

думаемъ,

 

болѣе

 

умѣстенъ

 

въ

 

то

время,

 

когда

 

самъ

 

авторъ

 

жилъ

 

и

 

работалъ

 

въ

 

Томаковкѣ

 

и,

 

какъ

 

человѣкъ

„совѣта"

 

разума,

 

имѣлъ

 

возможность

 

de

 

facto

 

проявить

 

свою

 

иниціативу

 

и

опытность

 

въ

 

борьбѣ

   

съ

 

сектантствомъ".

Въ

 

статьѣ

 

моей

 

„Еще

 

одно

 

слово

 

о

 

сиасеніи

 

села

 

Томаковки"

 

я

 

вы-

разилъ

 

извѣстныя

 

читателямъ

 

пожеланія.

 

Ни

 

одного

 

изъ

 

этихъ

 

пожеланііі

я

 

не

 

могъ

 

самолично

 

выполнить.

 

Повелѣніе

 

Спасителя

 

„толцыте"

 

было

 

де-

визомъ

 

въ

 

моихъ

 

дѣйствіяхъ

 

и

 

потому

 

я

 

стучалъ

 

въ

 

предѣлахъ

 

указанной

мнѣ

 

закономъ

   

возможности.

„Авторъ

 

„не

 

мало

 

лѣтъ"

 

проживши

 

въ

 

Томаковкѣ,

 

опоздалъ

 

съ

 

сво-

имъ

 

рецѳптомъ".

 

Я

 

прожилъ

 

въ

 

приходѣ

 

Благовѣщенской

 

церкви

 

с.

 

Томаковки

всего

 

2

 

года,

 

8

 

мѣсяцевъ

 

и

 

28

 

дней,

 

а

 

о.

 

Вакху

 

подказали,

 

что

 

я

 

жилъ

„не

 

мало

 

лѣтъ".

,.Въ

 

великомъ

 

и

 

отвѣтственномъ

 

дѣлѣ

 

борьбы

 

съ

 

сектантствомъ

 

нужны

не

 

фразы,

 

а

 

живая —личная

 

работа".

Съ

 

перваго

 

дня

 

поступленія

 

моего

 

въ

 

приходъ

 

Благовѣщенской

 

церкви

с.

 

Томаковки

 

я

 

поставилъ

 

для

 

себѣ

 

долгомъ

 

ознакомиться

 

съ

 

религіознымъ

состояніемъ

 

прихожанъ,

 

отношеніями

 

ихъ

 

къ

 

баптистамъ

 

и

 

вліяніемъ

 

на

 

нихъ

послѣднихъ,

 

въ

 

чемъ

 

мнѣ

 

немало

 

помогло

 

хожденіе

 

по

 

селу

 

съ

 

молитвою.

Съ

 

первыхъ

 

дней

 

моего

 

служенія

 

я

 

неопустптельно

 

велъ

 

въ

 

храмахъ

 

бе-

сѣды

 

по

 

вопросамъ

 

христіанскаго

 

вѣроученія,

 

разбирая

 

и

 

возраженія

 

сектан-

товъ.

 

Не

 

имѣя

 

другого

 

мѣста

 

удобнаго

 

для

 

личныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

заблуждаю-

щимися,

 

я

 

объявилъ

 

двери

 

моей

 

квартиры

 

открытыми

 

для

 

всѣхъ,

 

ищущихъ

вразумленія,

 

и

 

всегда

 

не

 

былъ

 

свободѳнъ

 

отъ

 

посѣтителей

 

но

 

вопросамъ

 

вѣ-

ры.

 

Что

 

я

 

велъ

 

бесѣды

 

въ

 

храмахъ

 

с.

 

Томаковки,

 

не

 

упуская

 

ни

 

одного

богослуженія,

 

о

 

томъ

 

можетъ

 

свидѣтельствовать

 

богослужебный

 

журналъ,

 

ду-

ховникъ

 

округа,

 

причтъ

 

и

 

прихожане.

 

О

 

дѣйствіяхъ

   

моихъ

  

въ

 

пользу

 

ох-
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раненія

 

прихода

 

отъ

 

развитія

  

сектантства

 

было

 

извѣстно

 

и

 

о.

 

благочинному

округа,

 

священнику

 

о.

 

I.

 

Ляшевсвому,

 

чрезъ

 

котораго

 

я

 

послалъ

 

двѣ

 

бесѣ-

ды

 

въ

 

миссіонѳрскій

 

комитетъ

 

о

 

почитаніи

 

креста

 

и

 

о

 

крещеніи

  

младенцевъ

Ж№

 

51

  

и

 

55).

   

1908

 

г.

 

октября

    

1

  

дня

 

мною

   

былъ

 

уже

   

возвращенъ

   

въ

лоно

 

церкви

   

православной

    

крестьянинъ

   

с.

   

Томаковки

 

Аѳанасій

 

Терентіевъ

Магда.

 

Подписка

 

Магды

 

при

 

раиортѣ

 

отъ

 

6

 

октября

 

за

 

№

 

50

 

была

 

пред-

ставлена

   

чрезъ

 

о.

 

благочиннаго,

 

куда

   

слѣдуетъ.

 

О

  

насильственномъ

 

совра-

щеніи

 

крестьянки

 

Ефросиніи

   

Петровой

  

Чайкиной,

 

урожденной

   

Медвѣдевой,

проживающей

 

во

 

2-мъ

 

участкѣ

 

с.

 

Томаковки,

 

было

 

мною

 

сообщено

 

первона-

чально

 

приставу

   

3

 

стана

   

Екатерин,

  

у.

 

(1909

 

г.

 

февр.

 

3

   

дня

 

№

 

2-й),

 

а

потомъ

 

того

 

же

 

года

 

марта

 

3

 

дня

  

рапортомъ

 

за

 

№

 

7-мъ

 

быно

 

доложено

 

о

томъ

 

же

 

Его

   

Преосвященству

   

съ

 

просьбою

   

указать,

 

какъ

 

дѣйствовагь

 

па-

стырю

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

   

мужъ

 

насильственными

 

мѣрами

 

совращаетъ

 

свою

жену

 

въ

 

секту,

 

на

 

что

   

получено

 

было

   

и

   

указаніе

 

Екатерин.

 

Епарх.

 

Мис-

сіонерскаго

   

Комитета

   

за

 

N°

   

Писалъ

   

я

   

не

 

разъ

   

приставу

   

становому

 

и

 

о

происходивших-!,

 

собраніяхъ

 

сектантовъ

 

для

 

проповѣди

 

у

 

крестьянина

 

Ивана

Алькомы

 

(1909

 

г.

 

дек.

  

22

 

дня

 

№

   

32

 

и

 

1910

 

г.

 

января

 

№

  

1-й;

 

писалъ

ему

 

же

 

о

 

намѣренномъ

 

стремленіи

 

сектантовъ

  

открыто

 

выражать

 

неуважѳніе

къ

 

святынѣ

 

православныхъ

 

во

 

время

 

крестныхъ

 

ходовъ

 

(1910

 

г.

 

Ж№

 

8

 

и

 

11).

Потребность

 

открыть

 

двери

 

Томаковской

 

народной

 

аудиторіи

 

для

 

публич-

ныхъ

 

бесѣдъ

 

и

 

чтеній

 

заставила

 

меня

 

возбудить

 

ходатайство

 

предъ

 

о.

 

благо-

чиннымъ

 

округа

 

(1909

 

г.

 

«N?

 

19)

 

и

 

Екатеринославскимъ

 

уѣзднымъ

 

отдѣле-

ніемъ

 

церковно-приходскихъ

 

школъ.

 

Рапортомъ

 

моимъ,

 

отъ

 

4

 

ноября

 

1909

 

г.

за

 

№

 

29,

 

я

 

уже

 

ходатайствовалъ

 

передъ

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

о

 

дозволѳ-

ніи

 

открыть

 

въ

 

с.

 

Томаковкѣ

 

общество

 

„Православіе",

 

утвердить

 

уставъ

сего

 

общества,

 

разрѣшить

 

открыть

 

въ

 

Аудиторіи

 

библіотеку

 

народную,

 

пуб-

личный

 

чтѳнія

 

и

 

бѳсѣды.

Все

 

сказанное

 

утверждается

 

тѣми

 

бумагами,

 

который

 

у

 

насъ

 

хранятся

и

 

свидѣтельствуютъ.

 

что

 

дѣятельность

 

моя

 

въ

 

с.

 

Томаковкѣ

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

сектантствомъ

 

сказалась

 

не

 

въ

 

„фразерствѣ",

 

а

 

на

 

дѣлѣ.

„Въ

 

этой

 

великой

 

жизненной

 

драмѣ

 

необходимо

 

„сплотиться"

 

Духовен-

ству

 

въ

 

одну

 

крѣикую

 

семью".

Горе,

 

что

 

спайка

 

у

 

насъ

 

бываетъ

 

почасту

 

и

 

только

 

на

 

имянинахъ

„Степана

 

да

 

Ивана".

 

При

 

такихъ

 

условіяхъ

 

объединенія

 

не

 

добьешься.

„Личные

 

счеты

 

изъ

 

за

 

власти,

 

ихъ

 

за

 

жалкихъ

 

грошей,

 

которыя

 

вы-

колачиваютъ

 

изъ

 

народнаго

 

кармана".



—

 

457

 

—

Смыслъ

 

этихъ

 

словъ,

 

думаю,

 

понятенъ

 

только

 

о.

 

Вакху,

 

но

 

въ

 

моихъ

глазахъ

 

они— жалкій

 

набросокъ

 

для

 

„пыли"

 

и

 

чистый

 

абсурдъ.

 

Какой

 

власти

можетъ

 

желать

 

священникъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

борьбы

 

со

 

штундою,

 

если

 

всѣ

 

пастыри

церкви

 

въ

 

равной

 

мѣрѣ

 

призываются

 

на

 

это

 

святое

 

дѣло?

 

Въ

 

какихъ

 

жал-

кихъ

 

грошахъ

 

могутъ

 

быть

 

сч<>ты

 

у

 

приходских'ь

 

пастырей,

 

когда

 

всякое

нріобрѣтеніе

 

есть

 

общее

 

и

 

всѣ

 

получаютъ

 

поровну'?.

„Ваши

 

заботы

 

о

 

Томаконкѣ...

 

мотивированы

 

не

 

любовію

 

къ

 

дѣлу,

 

отъ

кетораго

 

Вамъ

 

пришлось

 

уйти".

До

 

послѣдняго

 

дня

 

въ

 

с.

 

Томаковкѣ

 

я

 

трудился

 

не

 

ослабѣвая

 

и

 

не

велъ

 

ни

 

съ

 

кѣмъ

 

счетовъ

 

(полагаю,

 

что

 

наиоминаніе

 

о

 

долгѣ,

 

слово

 

правды

—не

 

счеты)

 

и

 

никогда

 

не

 

думалъ

 

уходить

 

изъ

 

с.

 

Томаковки,

 

переведенъ

же

 

во

 

преки

 

моему

 

желанію.

„О.

 

А -ко

 

за

 

восемь

 

лѣтъ

 

создалъ

 

для

 

народа

 

то,

 

чего

 

мы

 

съ

 

Вами

не

 

создадимъ

 

и

 

за

 

десять

 

лѣтъ".

Ваше

 

личное

 

еознаніе

 

своей

 

неправоспособности

 

къ

 

труду

 

не

 

можетъ

служить

 

мѣркою

 

для

 

всякаго.

„О.

 

А-ко

 

далъ

 

Томаковцамъ

 

рядъ

 

грандіозныхъ

 

школьныхъ

 

построекъ

со

 

всѣми

 

удобствами

 

для

 

учащихъ

 

и

 

учащихся,

 

выстроилъ

 

прекрасный

 

домъ

для

 

священника".

Намъ

 

извѣстно

 

изъ

 

документальныхъ

 

данныхъ,

 

имѣющихся

 

у

 

насъ

 

подъ

руками,

 

слѣдующее:

 

1896

 

г.

 

мѣсяца

 

февраля

 

1

 

I

 

дня

 

состоялся

 

въ

 

с.

 

То-

маковкѣ

 

сельскій

 

сходъ,

 

на

 

которомъ

 

Земскій

 

Начальникъ

 

Григорій

 

Тимофе-

ѳвичъ

 

Гаркушевскій

 

предложилъ

 

обществѳнникамъ

 

открыть

 

въ

 

с.

 

Томаковкѣ

второкласную

 

церковно-приходскую

 

школу

 

съ

 

учительскимъ

 

курсомъ,

 

съ

 

ре-

месленными

 

мастерскими

 

при

 

этой

 

школѣ

 

и

 

курсомъ

 

сельскаго

 

хозяйства.

Заявлено

 

было

 

такъ

 

же

 

сходу,

 

что

 

при

 

учительской

 

школѣ

 

будетъ

 

открыта

и

 

образцовая

 

одноклассная

 

школа

 

для

 

подготовки

 

дѣтей

 

исключительно

 

кре-

стьянъ

 

с.

 

Томаковки

 

и

 

Преображенки.

 

Выслушавъ

 

заявленіе,

 

сходъ

 

постано-

вилъ:

 

1)

 

Просить

 

Екатеринославское

 

Уѣздное

 

Отдѣленіе

 

Екатеринославскаго

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Оовѣта

 

открыть

 

въ

 

сѳлѣ

 

Томавовкѣ

 

школу

 

учи-

тельскую

 

съ

 

ремесленными

 

классами

 

и

 

курсомъ

 

сельскаго

 

хозяйства;

 

2)

Отвести

 

нодъ

 

усадебное

 

мѣсто

 

для

 

шволъ

 

одну

 

десятину

 

земли,

 

а

 

пять

 

де-

сятинъ

 

подъ

 

опытное

 

поле

 

по

 

сельскому

 

хозяйству;

 

3)

 

На

 

постройку

 

школы

 

вы-

дать

 

единовременно

 

двѣ

 

тысячи

 

рублей,

 

а

 

500

 

р.

 

выдавать

 

ежегодно

 

на

содержаніе

 

школы.

 

Кромѣ

 

того

 

постановили

 

исходатайствовать

 

изъ

 

Государ-

ствѳннаго

 

Казначейства

 

на

 

постройку

 

школы

 

13000

 

руб.
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Согласно

 

приговору

 

деньги

 

выдавались

 

и

 

земля

 

въ

 

количествѣ

 

шести

десятинъ

 

была

 

отведена

 

въ

 

пользованіе

 

училища.

Постройка

 

Второклассной

 

школы

 

была

 

отдана

 

Екатерииославкимъ

 

Уѣзд-

нымъ

 

Отдѣленіемъ

 

въ

 

г.

 

Екатеринославѣ

 

съ

 

подряда

 

Екатеринославскому

еврею

 

Бабицкому

 

Представителемъ

 

при

 

постройкѣ

 

отъ

 

Екаторинославскаго

Уѣзднаго

 

Отдѣленія

 

былъ

 

избранъ

 

крестьянинъ

 

с.

 

Томаковки

 

Гавріилъ

Іосифовъ

 

Рябоволъ.

 

Отъ

 

Св.

 

Оѵнода

 

на

 

постройку

 

зданія

 

было

 

выдано

21000

 

руб.

 

Когда

 

ассигновнныхъ

 

суммъ

 

не

 

хватило,

 

уѣздный

 

наблюдатель

священникъ

 

о.

 

Борисъ

 

Михайличенко,

 

какъ

 

гласный

 

отъ

 

духовенства,

 

сов-

мѣстно

 

съ

 

земскимъ

 

начальникомъ

 

Г.

 

Т.

 

Гаркушевскимъ

 

просили

 

Екатерино-

славское

 

Уѣздное

 

Собраніе

 

выдать

 

единовременно

 

пособіе,

 

каковое

 

и

 

было

выдано

 

въ

 

количествѣ

 

3000

 

р.

 

с.

Закладку

 

школы

 

совершили:

 

Уѣздный

 

Наблюдатель

 

о.

 

Михайличенко

 

и

приходскій

 

священникъ

   

о.

 

А.

 

Ювченко

 

въ

 

1892.

Къ

 

1900

 

г.

 

школа

 

была

 

окончена

 

постройкою

 

и

 

въ

 

октябрѣ

 

мѣсяцѣ

Его

 

Преосвященство,

 

Преосвященнѣйшій

 

Владыка,

 

Епископъ

 

СѵмеонъЕкатерино-

славскій

 

и

 

Таганрогскій

 

лично

 

остматривалъ

 

новыя

 

строенія

 

съ

 

г.

 

Гаркушев-

скимъ,

 

коему

 

выразилъ

 

въ

 

то

 

время

 

живѣйшую

 

благодарнось

 

и

 

признатель-

ность.

Журнальнымъ

 

постановлѳніемъ

 

Екатерин,

 

у.

 

Отдѣленія

 

отъ

 

24

 

ноября

1900

 

г.

 

за

 

№

 

58

 

Священникъ

 

Аѳ.

 

Ювченко

 

былъ

 

назначенъ

 

первымъ

 

за-

вѣдующимъ

 

и

 

законоучителемъ

 

сей

 

школы,

 

въ

 

коей

 

должности

 

и

 

состоялъ

до

 

24

 

ноября

 

1901

 

г.

 

Въ

 

этомъ

 

году

 

о.

 

Ювченко

 

обязанности

 

завѣдующаго

школою

 

передалъ

 

вновь

 

назначенному

 

священнику

 

о.

 

Михаилу

 

Аркатовскому,

который,

 

какъ

 

природный

 

садоводъ,

 

развелъ

 

при

 

школѣ

 

чудный

 

садъ,

 

сдѣ-

лалъ

 

надлежащую

 

расчистку

 

мѣста

 

и

 

все

 

привелъ

 

въ

 

цвѣтущее

 

состояніе.

Память

 

о

 

его

 

деятельности

 

и

 

сейчасъ

 

хранится

 

въ

 

народѣ.

Въ

 

1902

 

г.

 

въ

 

октябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

о.

 

Аркатовскій

 

по

 

семейнымъ

 

обстоя-

тельствам!

 

оставилъ

 

село

 

и

 

потому

 

передалъ

 

завѣдываніе

 

школою

 

о.

 

А-ко.

Какъ

 

видите,

 

о.

 

Вакхъ,

 

второклассная

 

школа

 

устроена

 

не

 

о.

 

А-ко.

Планъ

 

на

 

зданіе

 

образцовой

 

школы

 

былъ

 

составленъ

 

Губернскимъ

 

Ар-

хитекторомъ

 

Харманскимъ,

 

которой

 

и

 

надзиралъ

 

за

 

работами,

 

а

 

проживаю-

щей

 

въ

 

с.

 

Томавовкѣ

 

кростьянинъ

 

Даниловъ

 

былъ

 

подрядчикомъ

 

и

 

строите-

лемъ.

Домъ

 

священнику

 

строилъ

 

тотъ

 

же

 

Даниловъ

 

по

 

получѳніи

 

разрѣшѳнія
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отъ

 

Екатеринославскаго

 

Епархіальнаго

 

Начальства

 

по

 

ходатайству

 

настоятеля

прихода

 

о.

  

Ксенофонта

 

Рубаиистаго,

 

о.

 

Ао.

 

Ювченко

 

и

  

церковнаго

 

старосты.

Здаиіе

 

аудиторін

 

строилъ

 

земскій

 

начальникъ

 

Гаркушевскій

 

на

 

сред-

ства

 

имъ

 

лично

 

изысканный.

„Почти

 

единолично

 

завѣдывалъ

 

и

 

руководилъ

 

преподаваніемъ

 

закона

 

Бо-

жія

 

во

 

второклассной,

 

двухвлассноіі,

 

образцовой

 

и

 

женской

 

церковной

 

шко-

лахъ.

 

Кто

 

мѣшалъ

 

его

 

братьямъ

 

по

 

приходу

 

дѣлить

 

трудъ

 

законоучитель-

ства

 

въ

 

школахъ?"

Преподаваніе

 

Закона

 

Божія

 

не

 

вездѣ

 

велось

 

о.

 

А-ко,

 

вслѣдствіе

 

невоз-

можности

 

совмѣстить

 

дѣло

 

по

 

приходу

 

съ

 

дѣлами

 

въ

 

школахъ.

 

Потребность

потому

 

въ

 

законоучптелѣ

 

ощущалась

 

всегда.

 

Въ

 

помощь

 

по

 

этому

 

дѣлу

 

при-

зывались

 

всегда

 

псаломщики,

 

а

 

не

 

приходскіе

 

священники.

 

Каковы

 

потому

были

 

дѣлатели

 

въ

 

школахъ,

 

таковые

 

получались

 

и

 

плоды

 

отъ

 

ихъ

 

дѣланія,

почему

 

и

 

читаемъ

 

въ

 

отчетѣ

 

Господина

 

Епархіальнаго

 

наблюдателя

 

за

 

1909

годъ

 

(1910

 

г.

 

Екат.

 

Епар.

 

Вѣд.

 

.№

 

2,

 

стр.

 

37-я):

 

„Томаковская

 

двух-

классная

 

школа

 

открыта

 

съ

 

1

 

октября....,

 

программа

 

не

 

выполнена

 

по

 

За-

кону

 

Божію,

 

природовѣдѣнію.

 

геометріи

 

и

 

гражданской

 

исторіи".

 

Въ

 

отчетѣ

того

 

же

 

наблюдателя

 

за

 

1910

 

г.

 

(Ек.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

№

 

35

 

стр.

 

492)

 

читаемъ:

„Томаковская

 

двухклассная

 

школа...

 

По

 

Закону

 

Божію

 

успѣхи

 

посредствен-

ные,

 

по

 

другимъ

 

предметамъ

 

въ

 

I

 

отд.

 

II

 

кл.

 

удовлетворительные,

 

во

 

II

ниже

 

среднихъ.

 

Для

 

благоустройства

 

этой

 

школы

 

крайне

 

необходимо:

 

1 )

 

ка-

зенное

 

пособіе

 

въ

 

750

 

р.

 

2)

 

„назначеніе

 

особаго

 

завѣдующаго

 

и

 

законоучи-

теля",

 

преданнаго

 

дѣлу

 

народнаго

 

образованія.

„0.

 

А-ко

 

образцово

 

организовалъ

 

въ

 

Томаковкѣ

 

миссіонѳрскіе

 

курсы".

Епархіальный

 

миссіонерсвій

 

комитѳтъ

 

въ

 

лицѣ

 

Предсѣдателя

 

своего

 

за-

явилъ

 

о.

 

благочинному

 

Ляшевскому,

 

что

 

онъ

 

предаолагаетъ

 

устроить

 

курсы

въ

 

с.

 

Томаковкѣ

 

и

 

просилъ

 

его

 

дать

 

свое

 

мнѣніе

 

о

 

возможности

 

устроѳнія

таковыхъ

 

(Ек.

 

Еп.

 

Вѣд.

 

1910

 

г.

 

Ноября

 

21,

 

№

 

33,

 

стр.

 

844,

 

строки

отъ

 

верха

 

4— 10).

 

Благочинный

 

созвалъ

 

духовенство

 

округа

 

для

 

совѣта

 

по

дѣлу

 

въ

 

с.

 

Томавовку,

 

гдѣ

 

всѣ

 

единодушно

 

протоколомъ

 

постановили

 

от-

крыть

 

курсы,

 

ассигновать

 

отъ

 

церквей

 

300

 

р.

 

на

 

содержаніе

 

миссіонеровъ

и

 

курсистовъ

 

съ

 

условіемъ

 

добавить,

 

если

 

потребуется.

По

 

сущей

 

справедливости

 

благодарность

 

должна

 

быть

 

сказана

 

не

 

о.

А-ко,

 

а

 

духовенству

 

округа

 

или

 

же

 

старостамъ

 

церквей.

 

Что

 

же

 

касается

организаціи

 

самыхъ

 

курсовъ

   

миссіонерскихъ,

   

то

 

въ

 

этомъ

 

дѣлѣ

 

о.

 

А-ко

 

и
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на

 

нуль

 

не

 

оказалъ

 

услуги:

 

все

 

дѣло

 

организаціи

 

курсовъ

 

принадлежало

 

Го-

сподину

 

Епархіальному

 

Миссіонеру,

 

почему

 

они

 

и

 

„оживили

 

жизнь

 

прихода

и

 

стушекали

 

обаяніе

 

сектантовъ".

„Кто

 

жилъ

 

и

 

работалъ

 

въ

 

русской

 

деревиѣ,

 

тотъ

 

знаетъ

 

по

 

личному

опыту

 

цѣну

 

„совмѣстной"

 

работы

 

съ

 

народнымъ

 

учителемъ,

 

возъ

 

приходится

везти

 

одному

 

духовенству".

Съ

 

увѣренностью

 

можно

 

сказать,

 

что

 

о.

 

Вакхъ

 

или

 

вовсе

 

не

 

сталкивался

съ

 

учителями

 

земскихъ

 

школъ

 

и

 

говорить

 

о'нихъ

 

по

 

слуху,

 

или

 

же

 

мало

имѣлъ

 

дѣла

 

съ

 

ними,

 

или

 

же

 

встрѣчался

 

съ

 

учительскимъ

 

персоналомъ

 

по

шволѣ

 

только,

 

какъ

 

законоучитель

  

„оффиціальный".

Время

 

раболѣпства

 

уже

 

ушло,

 

потому

 

что

 

явилось

 

сознаніѳ

 

своей

 

лич-

ности,

 

своего

 

положенія

 

и

 

уважѳнія

 

къ

 

своему

 

труду,

 

а

 

потому,

 

если

 

пастырь

приходскій

 

поставить

 

себя

 

въ

 

начальственное

 

положеніе

 

не

 

только

 

къ

 

учи-

телю,

 

но

 

и

 

къ

 

прихожанину,

 

наживетъ

 

себѣ

 

въ

 

приходѣ

 

несочувствіѳ

 

и

 

про-

тиводѣйствіе.

 

Если

 

же

 

приходскій

 

пастырь

 

явитъ

 

себя

 

отцомъ

 

въ

 

приходѣ

 

и

призовѳтъ

 

всѣхъ

 

на

 

дѣло

 

отечески,

 

то

 

у

 

него

 

будетъ

 

на

 

возу

 

только

 

дѣло,

а

 

учителя

 

и

 

прихожане

 

будутъ

 

съ

 

нимъ

 

везти

 

возъ.

Нужно

 

нѳзабывать

 

и

 

того,

 

что

 

на

 

должность

 

зѳмскаго

 

учителя

 

допус-

каются

 

лица,

 

умѣющіе

 

гарантировать

 

свой

 

престижъ

 

и

 

упорядочивать

 

свое

положеніе.

 

Бываютъ

 

учителя

 

и

 

такіе,

 

съ

 

которыми

 

приходится

 

законоучителю

и

 

священнику

 

имѣть

 

непріятныя

 

столкновенія,

 

но

 

въ

 

томъ

 

виною

 

сами

 

пас-

тыри

 

духовные,

 

благодаря

 

своему

 

неудачному

 

„строю

 

противъ

 

другихъ",

послі;

 

чего

 

почасту

 

приходится

 

самимъ

 

разхлебывать

 

кашу.

 

Факты

 

можете

усматрѣть

 

и

 

въ

 

с.

 

Томаковкѣ.

„Использовать...

 

Томавовскую

 

народную

 

аудиторію

 

для

 

народныхъ

 

чте-

ній

 

и

 

бѳсѣдъ-дѣло

 

живое

 

и

 

разумное

 

и

 

насколько

 

намъ

 

извѣстно,

 

о.

 

А— ко

оперрдилъ

 

автора

 

замѣтви

 

и

 

пользуется

 

аудиторіей

   

для

 

чтеній

 

и

 

бесѣдъ".

Прожилъ

 

я

 

въ

 

с.

 

Томаковкѣ

 

1V2

 

года

 

и

 

чтенія

 

не

 

велись,

 

когда

 

же

нач.і.ш

 

всюду

 

гласно

 

говорить

 

и

 

писать

 

о

 

необходимости

 

использовать

 

ауди-

торію

 

для

 

чтенійѵи

 

бесѣдъ,

 

то

 

состоялись

 

два

 

или

 

три

 

чтенія.

 

Въ

 

первой

части

 

с.

 

Томаковки

 

никто

 

не

 

велъ

 

бесѣдъ

 

въ

 

Аудиторіи,

 

даже

 

не

 

всѣ

 

гово-

рили

 

поученія

 

въ

 

храмахъ

„Организовалъ

 

въ

 

той

 

же

 

аудиторіи

 

библіотѳву-читальню".

Никогда

 

не

 

было

 

подобной

 

читальни,

 

о

 

чемъ

 

и

 

въ

 

печати

 

не

 

разъ

говорили.

   

Если

 

и

 

давались

   

книги

 

для

 

чтѳнія,

   

то

 

изъ

 

библіотеки

   

учениче-
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свой

 

и

 

ученикамъ

 

только,

 

да

 

и

 

то

 

по

 

случаю

 

выѣзда

 

на

 

выставку

 

въ

 

Екатерино-

славъ.

 

Выли

 

случаи,

 

что

 

о.

 

А

 

—

 

ко

 

и

 

его

 

жена

 

давали

 

изъ

 

своей

 

домашней

библіотеки

 

книги

 

религіознаго

 

содержанія

 

для

 

чтенія

 

приблпжсннымъ

 

изъ

прихода,

 

но

 

это

 

не

 

есть

 

,,библіотека-читальня".

„Въ

 

скоромъ

 

времени

 

предполагается

 

открытіе

 

спѳціалыю-миссіонерской

библіотеки

 

съ

 

книгоношей -миссіонеромъ".

Имѣть

 

продавца

 

внигъ

 

при

 

помѣщепіяхъ

 

Старо-Благовѣщепскаго

 

храма,

который

 

при

 

базарѣ,

 

вполнѣ

 

достаточно,

 

имѣть

 

же

 

еще

 

книгоношу

 

безполез-

ный

 

расходъ.

,,Если

 

же

 

бесѣды

 

съ

 

сектантами

 

по

 

всегда

 

удаются

 

въ

 

,,аудпторіи",

то

  

вина

 

въ

 

томъ — не

 

о.

  

А — ко,

 

сами

 

сектанты"...

Въ

 

Томаковкѣ

 

и

 

сейчасъ

 

нѣтъ

 

бесѣдъ

 

въ

 

Аудиторіи,

 

почему

 

право-

славные

 

вынуждаются

 

ютиться

 

въ

 

домахъ — Кобы,

 

Кужинихы,

 

Щербинихы,

 

дабы

услышать

 

чтеніе

 

грамотѣя

 

или

 

бесѣду

 

іоаннита

 

и

 

евангелика.

„Вопросъ

 

о

 

вечернихъ

 

занятіяхъ

 

съ

 

взрослыми

 

съ

 

такими

 

помощниками

грамотѣями,

 

кавъ

 

овончившіе

 

вурсъ

 

въ

 

народныхъ

 

школахъ,

 

вопросъ

 

спорный".

Окончившіе

 

курсъ

 

могутъ

 

быть

 

помощниками

 

въ

 

дѣлѣ

 

обученін

 

грамотѣ

 

и

только,

 

что

 

и

 

сказано

 

въ

 

моей

 

статьѣ.

 

А

 

Вы,

 

отецъ,

 

сомнѣваетесь

 

въ

 

воз-

можности

 

пользы

 

отъ

 

нихъ?

 

Кажется,

 

нѣтъ

 

такой

 

школы,

 

гдѣ

 

не

 

были

 

бы

окончившіѳ

 

курсъ

 

ученики

 

частными

 

помощниками

 

учителю

 

и

 

не

 

только

 

по

обученію

 

чтенію,

 

но

 

— и

 

другимъ

 

предметамъ.

 

Да

 

Вы

 

и

 

самъ

 

ниже,

 

проти-

вореча

 

себѣ,

 

пишете,

 

что

 

„нужно

 

широко

 

использовать

 

народную

 

школу

 

въ

миссіонерскихъ

 

цѣляхъ.

„Больше

 

любви,

 

ласки

 

и

 

искренности —меньше

 

самоувѣренности".

    

.

А

 

по

 

моему

 

мнѣнію

 

нужно

 

имѣть

 

всегда

 

увѣренность

 

въ

 

себѣ,

 

въ

своихъ

 

силахъ,

 

въ

 

возможности

 

пользы

 

отъ

 

проекта,

 

въ

 

противномъ

 

случаѣ

дѣло

 

будетъ

 

вестись

 

на

 

авось,

 

ощупью,

 

пѣши,

 

а

 

„надъ

 

пѣшимъ

 

орломъ

 

и

ворона

 

крячетъ".

„Надо

 

искать

 

дорогу

 

больше

 

къ

 

сердцу,

 

а

 

не

 

къ

 

уму

 

сектанта".

 

Ка-

кимъ

 

путемъ?

 

Опять

 

одни

 

слова.

 

Вы

 

повторяете

 

только

 

давно

 

избитыя

 

фра-

зы:

 

„необходимо

 

использовать

 

церковную

 

каѳедру

 

живою

 

проповѣдью

 

Еван-

гелія,

 

организовать

 

кружки,

 

братства

 

ревнителей

 

православія,

 

ввести

 

общее

церковное

 

пѣніе

 

въ

 

храмѣ,

 

народную

 

школу

 

использовать,

 

оживить

 

церков-

ное

 

богослужѳніе

 

путемъ

 

популярныхъ

 

бѳсѣдъ,

 

чаще

 

открывать

 

двери

 

свои

для

   

ищущихъ

   

совѣта

 

и

 

утѣшенія".

   

Все

 

это

   

всѣ

 

знаютъ

 

по

 

памяти

 

и

 

на
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дѣлѣ

 

прилагаютъ,

 

но

 

что-то

 

пользы

 

нѣтъ.

 

Почему?

 

Да

 

потому,

 

что

 

мы

 

все

только

 

говорим!

 

да

 

поемъ.

 

а

 

„нниціативы

 

дѣла"

 

нѣтъ

 

у

 

насъ,

 

почему

 

и

 

мы

услышимъ

 

на

 

страшномъ

 

судѣ

 

заслуженный

 

отвѣтъ:

 

Не

 

всявъ

 

глаголяіі

 

Ми,

Господи,

 

Господи,

 

вяидетъ

 

въ

 

царствіѳ

 

Божіе,

 

но

 

творяй

 

волю

 

Отца

 

Моего,

Иже

 

есть

 

на

 

небеси.

„Не

 

можемъ

 

согласиться...,

 

что

 

настоятель

 

съ

 

академическим!

 

образо-

ваніемъ

 

оживить

 

Томаковскую

 

пустыню

 

и

 

превратить

 

ее

 

въ

 

цвѣтущій

 

оазисъ,

гдѣ

 

каждый

 

будетъ

 

сидѣть

 

у

 

своей

 

„кущи"

 

и

 

съ

 

умиленіем!

 

благословлять

сверхъ- человѣка

 

въ

 

рясѣ.

 

Для

 

живого

 

дѣла

 

пастырства

 

нужны

 

и

 

живые

люди,

 

а

 

не

 

дипломы

 

и

 

разряды".

Всюду

 

требуются

 

въ

 

настоящее

 

время

 

именно

 

„живые"

 

люди

 

и

 

всюду

съ

 

жаждою

 

иріемлются

 

люди,

 

имѣющіе

 

отличные

 

дипломы

 

и

 

стоящіе

 

въ

 

пер-

вых.!

 

рядахъ.

 

Отвергать

 

значеніе

 

дипломов!

 

и

 

разрядов!

 

вмѣстѣ

 

съ

 

Вами,

отец!,

 

может!

 

только

 

тотъ,

 

кто

 

отвергает!

 

всякое

 

дѣленіе

 

учащихся

 

но

успѣхам!,

 

а

 

учебные

 

заводенія

 

на

 

низшія,

 

среднія

 

и

 

высшія.

 

И

 

сказать,

что

 

низшія

 

и

 

высшія

 

учебныя

 

заведенія

 

дають

 

одинаковый

 

знанія,

 

равно-

сильно

 

признанно,

 

что

 

золотникъ,

 

фунтъ,

 

пудъ

 

имѣютъ

 

одинаковый

 

вѣс!.

От!

 

перваго

 

Вась,

 

о.

 

В

 

— хъ,

 

слышу

 

необычное

 

мпѣніе,

 

на

 

дѣлѣ

 

же

 

не

 

вижу

 

'

оправданія

 

нигдѣ:

 

школы

 

церковныя

 

подчинены

 

академикамъ,

 

миссіонерство —

академикамъ,

 

сѳминаріи

 

-

 

академикам!,

 

училища

 

духовныя

 

— академикам!,

консисторіи

 

духовныя — академикам!,

 

каѳедры

 

Еішскопскія

 

-

 

академикамъ.

„Городскіѳ

 

приходы,

 

гдѣ

 

сконцентрированы

 

лучшія

 

академическія

 

силы,

не

 

могутъ

 

похвалиться

 

интенсивностью

 

религіозно-нравственной

 

жизни

 

приход-

ской

 

массы,

 

а

 

церковныя

 

школы- -остаются

 

безъ

 

законоучителей".

И

 

естественно.

 

Въ

 

городахъ

 

всѣмъ

 

академикамъ

 

священникам'!,

 

и

 

не

священникамъ

 

указаны

 

опредѣленныя

 

занятія

 

помимо

 

приходовъ,

 

въ

 

прихо-

дахъ

 

же

 

у

 

дѣлъ

 

остаются

 

потому

 

лица

 

почасту

 

съ

 

самымъ

 

зауряднымъ

 

об-

разованіемъ,

 

недостаточнымъ

 

и

 

для

 

селъ,

 

почему

 

и

 

результаты

 

ихъ

 

вліянія

на

 

прихожанъ

 

жалки.

 

Подобныя

 

явленія

 

наводять

 

на

 

мысль

 

и

 

еще

 

болѣѳ

увѣряютъ

 

насъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

въ

 

городахъ

 

необходимо

 

имѣть

 

всѣх!

 

свя-

щенников!

 

приходских!

 

с!

 

академическим!

 

образованіемъ,

 

дабы

 

города

 

были

пунктами

 

не

 

соблазна

 

и

 

нравственной

 

нищеты

 

для

 

сельчапъ,

 

а

 

источниками

всяваго

 

добра.

„Не

 

помогутъ

 

Томаковцамъ

 

ни

 

академики,

 

ни

 

штѵндисты,

 

если

 

они

 

не

внесуть

 

въ

 

дѣло

 

пастырства

 

любви

 

и

 

живой

 

энергіи".
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И

 

любовь

 

есть

 

у

 

каждаго

 

и

 

энѳргія

 

посильная,

 

а

 

знаніе

 

и

 

умѣніе

 

не

у

 

всѣхъ

 

одинаковы.

 

Чѣмъ

 

сильнѣе

 

родиикъ,

 

тѣмъ

 

больше

 

ручей,

 

такъ

 

и

иеточникъ

 

любви

 

общѳчёловѣчѳсаой

 

пропорціоналенъ

 

развптію:

 

не

 

ограничится

кругомъ

 

родныхъ,

 

а

 

охватить

 

всѣхъ

„Жестоко

 

расправляется

 

съ

 

причтами

 

села

 

Томаковки.

 

рекомендуя

 

Епар-

хіальному

 

Начальству"

И

 

я

 

и

 

всякій

 

другой,

 

стоящіе

 

у

 

дѣла,

 

имѣютъ

 

право

 

выражать

 

свое

мпѣніе

 

по

 

дѣлу,

 

внося

 

въ

 

карвану

 

общаго

 

сужденія

 

свою

 

долю

 

мышленія,

и

 

тѣмъ

 

самымъ

 

не

 

вызываюсь

 

начальство

 

на

 

расноряженіе,

 

а

 

извѣщаютъ

 

его

о

 

положеніи

 

дѣлъ

 

и

 

о

 

нужднхъ.

 

И

 

этого

 

требуетъ

 

долгь

 

пастыря

 

„не

 

юро-

диваго",

 

этого

 

требуетъ

 

г

 

бель

 

тридцати

 

тысячнаго

 

населения

 

бела

 

Томаков-

ки.

 

что

 

признаете

 

и

 

Вы,

 

о.

 

Вакхъ,

 

пиша:

 

„въ

 

такомъ

 

жгучвмъ

 

для

 

(спа-

сенія)

 

приходской

 

жизни

 

села

 

Томаковки

 

(погибающаго)

 

войросѣ:..

 

Это

 

толь-

ко

 

въ

 

средѣ

 

духовенства

 

замѣчается

 

у

 

нѣкоторыхъ

 

страсть

 

все

 

понимать

 

по

своему,

   

отыскивая

   

въ

 

словахъ

   

таинственный

   

смыслъ

 

для

   

крючка.

„А

 

гг.

 

академики

 

(останутся)

 

тамъ,

 

гдѣ

 

ихъ

 

работа

 

нужнѣе

 

и

 

полез-

нѣе

 

въ

 

нашихъ

 

разсадникахъ

 

духовнаго

 

просвѣщенія".

Напрасно,

 

отецъ,

 

допускаете

 

подозрѣніе,

 

что

 

если

 

въ

 

Томаковку

 

на-

значатъ

 

настоятеля

 

изъ

 

академиковъ,

 

то

 

придется

 

таковаго

 

отнять

 

изъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеній.

 

И

 

напрасно

 

думаете,

 

что

 

спасеніе

 

церкви

 

православной

 

ме-

нѣе

 

важно,

 

чѣмъ

 

насажденіе

 

духовнаго

 

просвѣщенія

 

въ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ.

„Не

 

мѣшайте

 

же...

 

каждому

 

жать

 

свою

 

полоску

 

на

 

великой

 

жизненой

 

нивѣ"

Когда

 

жнутъ

 

тогда

 

указывают!,,

 

показываютъ,

 

помогаютъ.

 

А

 

если

 

не

 

жнутъ?

Тогда

 

внушаютъ,

 

требуютъ,

 

заставляюсь

 

и

 

изыскиваютъ

 

мѣры

 

къ

 

достиженію

цѣли.

 

А

 

Вы

 

говорите,

 

отецъ,

 

вопреки

 

дѣйствительности:

 

„не

 

мѣшайтс".

 

Мѣ-

шаютъ

 

совѣтомъ

 

въ

 

дѣлѣ

 

только

 

лѣнивому

 

рабу

 

(Притч.

 

Сов.

 

9,

 

8

 

и

 

9

 

ет.).

„Не

 

дѣло

 

служителя

 

алтаря

 

заниматься

 

замаскированными

 

доносами".

Статья

 

моя

   

озаглавлена:

  

„еще

 

одно

 

слово

 

о

 

спасеніи

   

села

   

Томаковки

 

отъ

штунды".

„Еще

 

одно

 

слово..."

 

Это

 

значитъ,

 

что

 

уже

 

было

 

говорено

 

не

 

разъ

 

о

спасѳніи

 

села

 

Томаковки

 

отъ

 

штунды,

 

уже

 

не

 

разъ

 

стучались

 

въ

 

лвѳрь

 

о

спасеніи

 

и

 

оказалось

 

нужны мъ

 

еще

 

разъ

 

постучать.

Священникъ

 

Григоргй

 

Поповъ.

Редакторъ,

 

Преподав.

 

Семин.,

 

Протоіерей

 

В.

  

Метиславскій.

Содержаніе:

 

J)

 

Возмсшно

 

ли

 

развптіо

 

христіанскаго

 

вѣроучонмг,

 

2)

 

Изъ

 

жизни

 

мис-
сии

 

Екатеринославской

 

епархіи,

 

3)

 

Письмо

 

въ

 

родакцію

 

и

 

4)

 

Объявлонія.
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Василій

 

^Сарлюченко
перешелъ

 

на

 

новую

 

квартиру

    

по

 

Проспекту — уголъ

   

Казанской
улицы,

   

сзади

   

мануфактурнаго

   

магазина

   

Зильбермана,

   

Новый
рядъ

 

№

 

45.
Принимаю

 

заказы

 

духовныхъ

 

одеждъ

 

по

 

всѣмъ

 

принятымъ

 

фа-
сонамъ,

 

а

 

также

 

заказы

 

на

 

все

 

ризничное

  

облаченіе — изъ

 

соб-
ственныхъ

 

матеріаловъ

 

и

 

матеріаловъ

 

заказчиковъ.

Священническія

 

и

 

діаконскія

 

облаченія

 

отъ

 

19

 

руб.

 

до

 

500

 

руб.
напрестольныя— отъ

  

16

 

руб.

 

до

 

500

 

рублей.
Работы

   

выполняются

   

своевременно,

  

аккуратно,

  

цѣны

 

умѣрен-

нын.

 

Допускается

 

разерочка

 

платежа

 

безъ

 

взимаиія

 

процентовъ.

Заказы

 

въ

 

экстренныхъ

 

случаяхъ

 

выполняются

 

въ

 

двадцать

 

че-

35-14.

                             

ТЫре

 

Часа -

           

В.

  

Карлюченко.

Художественно-иконостасная

 

и

 

иконописная

 

мастерская

J1.

 

)і.

 

Володина,

 

Діевъ
Андреевскій

 

спускъ

 

,№

 

2.

ПРИНИМАЮ

 

ЗАКАЗЫ

 

на

 

исполненіе

 

художественно-иконостасной

 

и

 

сон-
ной

   

живописи

 

и

 

иконописи:

  

на

 

мѣди,

  

цинкѣ,

 

стеклѣ,

  

кішарисѣ,

 

липѣ

 

и

 

по-

лотнѣ

 

различныхъ

 

размѣровъ

 

и

 

какихъ

 

угодно

 

святыхъ.

А

 

также

 

и

 

реставрація

 

древнихъ

 

ивонъ

 

картинъ

 

разн^хъ

 

вѣковъ

 

и

 

стилей.

Исполняются

   

иконостасы,

   

кіоты,

  

рамы,

   

гробницы

  

сплошь

   

золоченные,

 

лаки-

рованные

 

съ

 

золоченіемъ,

 

съ

 

отдѣлкой

 

эмалью

 

подъ

   

фаянсъ,

 

дубовые

 

и

 

др.

реставрація

 

иконостасовъ.

Имѣется

 

большой

 

выборъ

 

проэктовъ,

 

иконостасовъ,

 

кіотовъ

 

и

 

т.

  

п.

Покраска

 

церквей

 

отдѣлка

 

ихъ

 

живописью

  

и

 

орнаментами

 

всѣхъ

 

стилей.

СПЕЦИАЛЬНОЕ

 

30Л0ЧЕНІЕ

 

церковныхъ

 

главъ,

 

крестовъ

 

и

 

проч.

 

золотомъ

  

и

 

алюминіемъ.

Изготовленіѳ

 

серебрянныхъ

 

и

 

мѣдныхъ

 

ризъ

 

для

 

иконъ

 

и

 

проч.

Всѣ

 

работы

 

исполняются

   

во

 

всѣ

 

мѣста

  

Россіи

 

и

 

заграницу

 

изъ

  

лучшихъ

 

матеріаловъ

 

ма-
стерами

 

спсціалистамн

 

подъ

 

личнымъ

 

наблюдоніемъ

 

владѣльца

 

мастерской.

За

 

произведенный

 

работы

 

имЬются

 

похвальные

 

листы.

Разерочка

 

платежа

 

по

 

соглашенію.

9—3

                                     

Адросъ

 

для

 

телеграммъ:

 

Кіевъ

 

Подолъ,

 

иконостасная

 

Володину.

Екатеринославъ,

 

типографія

 

Сем

 

Ив.

 

Барановскаго.
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