
Выходятъ три раза въ мѣсяцъ:. 
1, 11 и 21 чиселъ. Цѣна Годо
вому изданію 5 руб.,пполугодо- 

вому—2 рбу 50 к

Подписка принимается ;.вщг‘р>В- 
дакціи „Епархіальныхъ Вѣдо
мостей", въ Могилевѣ губерн- 

1 скомъ.

21 Февраля ' Годъ ХХП?'-^© 9;ИЧ904 года;

ЧАСТЬ ОФ ФШ^І^АЛЬН А ЯщщщйожГ 

:і ѣтиниН . вжщод йолдэпэдрГ"
Преподаніе Архип^а^с^т^ы^рэс^і^а^ бла^і^о^х^г^оі^еШШІ

' ■ 'ЩЕО ОШІЕ9КОП Н
. 29 января преподано Архипастырское благословеніе, за до- 

жертвоваше въ Малсвпчскую церковь, Рогачевскаго уѣзда, артели 
18 человѣкъ—кочегаровъ,, служащихъ въ Жлобинской желѣзно
дорожной мастерской па обновлеш^ кіота и паписаніе въ немъ 
иконъ—180 р.', вдовѣ Еленѣ Омельченко—паникадила 100 руб., 

Аристарху Баснову, Радіолу и Григорію Яошгггыліг—запрестольнаго 
металлическаго креста 48 руб. и Григорію Сазончику—лампады 
въ 10 р.

30 января—прихожанамъ Озеранской церкви, Рогачевскаго 
уѣзда, за пожертвованіе ими 1800 руб. на ремонта своей церкви 
и въ особенности потрудившимся въ семъ дѣлѣ Амосу Карпову 
Маспанову, Марку Адамовичу Авраменкову, Ѳомѣ Павлову Твтв- 
леву и Ивану Антонову Шмидъ, а также Тихиничском у волостному 
старшинѣ Акиму Ходкевичу и писарю Якову Тышкевичу, за распо
ложеніе къ пожертвованіямъ. нщщш ю атію да <гн9жокопоагх[

' ..внряйід днво п;і днэжое.оноят’ц врвдаэф 61 йЕѵмюі.оѴ ацднвояок-А.Архипастырская благодарность,.
Выражена Архипастырская благодарность землевладѣльцамъ 

имЬнія Войиица, Мстиславскаго уѣзда, Александрѣ Ильивнѣші 
д
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Игнатію Егорсвичу Шчллчгъ, за поліертвованіе ими участка земли 
и лѣса на постройку зданія церковпо-приходккой школы въ с. 
Войнинѣ. М * «*  У ". •’ .

29 января выражена Архипастырская благодарность комитету 
по постройкѣ новаго зданія для Нѣрейніинской церковно-приходской 
школы въ лицѣ Благочиннаго ■ 3 округа,[ Сѣпненскаго уѣзда, — 
предсѣда^іеЛія комитета а членовъ послѣдняго, свящ. о. Шафра- 
новскаго и учителю названной школы Буракова, за отличное 
исполненіе сими лицами обязанностей своихъ по Комитету.

4 '.а’Момо ; тв"' г-'\ • я С6 х&д С—;\моя
Награждеиіе церковныхъ старостъ похвгліьными листами.

-і-г.- Енархіальнымъ Начальствомъ церковные старосты: Хотѣтов- 
ской церкви, Чаусскаго уѣзда, крестьяне. Якофъ Прокофьевъ, Старо- 
'Крупецкой'церкви, Гомельскаго уѣзда, Никита ХОропутскій и 
Поповской церкви,.;того-же -уѣзда, Тереитій; Соловьевъ за усердную 
и полезную службу, награждены похвальными листтми; первый 
31 января, а послѣдніе 4 февраля сего года.

' ЗТ января натражденъ похвальнымъ листомъ представитель 
отъ' прихожанъ1 Хотѣтовской церкви, Чаусскаго уѣзда, крестьянинъ 
Яковъ Прокофіевъ, за 14-ти лѣтнюю весьма усердную службу цер
кви .

очѣн^ютэзфпЕ—Жйшхол ошУо-нкУг п 'тпОіті^гдѵтои^Ш ^мтопад’
ЫдВШ^4И>-~І^НМіис{^Іг;іГ) (ЯЩОТиф! Гі ГОЩ 8Ѣ ІІТЭЬдЯ оѢйЩЮІЧГ1ГОВі!.Ш

Перемѣны по службѣ.
оъвяояадв’СвЬщбнникъ Кузьмипнчской церкви, Гомельскаго уѣзда, 
іІоаннъ Хороі пуновъ, согласно прошенію, перемѣщенъ: на службу въ 
[Таврическую епархію и 4 февраля Преосвященнымъ Таврическимъ 

- епредѣленъ къ Петро-Павловской церкви гор. Севастополя. 
рмонтая^оНазначшіныйл на священническое мѣсто къ Кручанскоіі 
-Щ^^рювиукМогилевсь^ггго уѣзда, Василій Щаратцпекій 15 февраля 
ру^н^оюлосл^в^ен^ въ санъ священника, і г го - :

— Псаломщикъ. Оникович^с^ісой церкви, Горецкаго уѣзда, 
Александръ 1Чоил^(ѵ^сій 15 февраля рукоположенъ въ санъ діакона.

— 16 февраля, резолюціею Его Преосвященсттіа, учитель 
<Жричевской -второклассной церковію-приходскйй школы,студентъ 
гМйги ■еВ2Ігойоуховнойсеминаріи Ѳсодоръ Охотскій, согласно про- 

д
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церкви, Клпмовичскаго ^^тзоЧ аийвимЕ ен йітид
,, : — 16 февраля, резолюціею Его Дреосвдщенства, послушникъ
Могилево-Братскаго монастыря Васнлій ..руДнуцкій, сргіасЦФііТЙВТіі 
шенію, опредѣленъ на псаломщическое мѣсто къ Хорошевской 
церкви, Гомельскаго уѣзда, для испытанія на шесть мѣсяцевъ.

— 17 февраля, резолюціею Его Преосвященства, сынъ умер
шаго священника Римннской церкви,' Чаусскаго'уѣзда.,- студентъ 
Юрьевскаго Университета, окотившій курсъ духовной семинаріи 
Валеитппъ ГорбИКъ, согласно прошенію, опредѣленЪ' на священни
ческое мѣсто къ названной цещкви.: °ти щгнадщяэ од

— 18 фепраля, резолюціею! Его Преосвященства, исп. обяз. 
псаломщика ВеИДГрОйСЙГій церкви, .Могилевскаго уѣзда, ВячесйавЧ’ 
СкроМноЪ по представленію мѣстнаго благочинна-оо, утвержденъ'
въ должности псаломщика. нмняэнк

нот 

зояѳди 
вэонва

Вакантныя мѣста
Свящснничссіос при--—и ^одно вэонее

Кузъминичской церкви, Гомельскаго уѣзда, съ 4 февраля; 
окладъ жалованья 500 р.; церковной земли 42 дес.; помѣщеніе 
есть; прихожанъ 1561 душа муж. н. и 1572 д. жен. п. Причтъ 
по штату положенъ 1 священникъ и 1 псаломщикъ.

АКТЪ.
1904 года Февраля 10 дня. Священно и церковнослужители 

Могилево-градскаоо Благочинія въ засѣданіи своемъ постановили: 
отчислить 1% изъ получаемаго содержанія въ пользу Краснаго 
Креста на больныхъ и раненыхъ воиновъ на время Русско-Яион- 
ской войны и таковыя деньги при полученіи жалованья представ
лять о. Благочинному для отсылки въ мѣстиое общество Краснаго 
Креста. Наст(шшдп актъ представить наАрхипастырское Его 
Преосвященства олагоусмотрѣніе. ... ,?.щ ’’"',>гвт'а'чі

На семъ актѣ резолюція Его Преосвященства состоялась та
кая: „1904 г. февраля 11 д. Смотрѣно.—Исполнить. Предлагается 
напечатать о семъ въ Могилевскц-хъ Еиархіалыіыхъ .Вѣдомостяхъ,

Епископъ Мисаилъ.
* ** *
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й°й'''5 фёвраля, Служащіе въ Духовной Консисторіи; въ виду со
бытій на Дальнемъ Востокѣ, постановили отчислять по одному 
проценту съ ежемѣсячнаго содержанія каждаго на нужды военнаго 
времени, впредь до окончанія войны.
йояэаошодол ЧгяВ'отъѣм оожЮУнщмОЕвіэи' яи- агййиі'двдпо .иіпѳш

^эм-у <гциэ шатонэщю
а-ти Отъ Могилевскаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. .
Шдяноээ йоняёхѵ йінші ■ ■ : ідОІ
.... Могилевскій Епархіальный,. Училищный Совѣтъ снмъ доводитъ 

до свѣдѣнія, что журнальнымъ опредѣленіемъ Совѣта, отъ 14—22 
января .с.его года за № 17,. утвержденнымъ Его Пріеосвященствомъ, 
постановлено: чтобы дѣти лицъ, .не участвовавшихъ матеріально 
въ ностройкѣ здапія школы и не участвующихъ (вмѣстѣ съ кресть
янскими обществами) въ содержаніи школы,—вносили ежегодно но, 
три рубля завѣдующему школою на содержаніе школы; при чемъ 
предоставлено право о. завѣдующему освождать отъ названнаго 
взноса сиротъ и дѣтей бѣднѣйпдаъ родителей^.

рінѳдшмоп щ.эѳд &Ѣ иішче йощніжрц ;.д ООёуканвярг.бжаадскяо

, , - ,----- ——------- ( > ШРГ

гнг.іНіѳнстэоп . ль’оояэ шпъдііоящ аті жіігяноъегѢІ отяишщдч-оащштоі/'і

•чіопВ-ояэгЛГ внюдашш жаопшш л’?.ш ш,;ш н ш къ-юдЯ

отЯшэвдЯ’-Оягющбо-іѲОНтаѣіА .га. нжыотб нг.г. щшнпшпвьНушѴ№іг.
. СОДЕРЖАНІЕ ОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Прсиодапііб Архппастырскаго бла

гословенія.— Архипастырская благодарность. — Награжденіе цсрковиыхъ старостъ похвальными 
листаии, — Переиѣвы по службѣ. Вакантныя мѣста — Авті..— Отъ Могилевскаго Епархіаль^ 

наго училвщпаго Совѣта.

.атитъ . Редакторъ, секретарь Консисторіи В. Добровольскій.

Нечат. дозвол. 1904 года 19 февраля. Цоизорь /шаедрильный Протоіерей I. Пиіай.
Моголовъ иа ДиѣирЬ Тппо-Аитографіа Ш, А. Ф р п д л а и да.
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сказанная въ дворянскомъ собраніи предъ молебномъ по слу
чаю начатіа Россіей военныхъ дѣйствій на.Дальнемъ Всосокѣ,.

Доблестные с’Ыны
•/ц,(«п ‘ ^'^родное дбо]тііІЯпв№іаЕІ' 'гя®н ?9’ж№

!<іо8 о'івщоівнііі’йа 
Въ древиій періодъ русской исторіи при всѣхъ неусобидахъ 

и кровопролитіяхъ русскими князьями неизмѣнно,соблюдалось одно 
обыкновеніе. Всякій ополчавшійся на защиту своихъ правъ князь; 
напередъ извѣщалъ о томъ своего противника, посылая ему. крат
кое, лаконическое: „иду на вы"\^ Это рыцарское правило предковъ 
унаслѣдовано и потомками. При всѣхъ клеветахъ, какія раздаются 
по адресу Россіи со стороны ея враговъ, никто ве посмѣетъ утвер.- 
ждать; что державные правители земли русской когда-либо напа
дали на своего врага коварно, вь расплохъ, не ирецоувЬцоиавъего. 
Всѣмъ свѣтомъ засвидѣтельствована честность русской; политики. 
Хитрить, наносить удары озъ-за угла можетъ только противникъ 
слабый, не надѣющійся па свои силы, опасающійся иомѣряться 
ими въ открытомъ, честномъ бою. Россія же въ сознаніи своей 
мощи смѣло, открыто и твердо идетъ по пути осуществленія Бо
гомъ удазаинныхъ ей историческихъ задачъ. Ей несвойственно, 
также и чувство зависти, отъ котораго часто бываютъ несвободны 
мелкія народности. Заключая иь своихъ предѣлахъ почти пятую 
часть всего земного шара, Россія ше пщетъ для себя новыхъ зе- 
меліны^:т» пріобрѣтеній, не стремытся къ захватимъ? Но было-бы4
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несообразно съ ея могуществомъ п поступиться частію своихъ не
отъемлемыхъ правъ. Посягнувшій на это, посягнулъ-бы вмѣстѣ на 
ея честь и величіе,—на то, что есть самаго дорогаго для каждаго 
вѣрнаго сыра отечества, . за что всѣ, какъ одинъ, готовы будутъ 
стать грудью,; ае щадя живота своего.

Вполнѣ понятно посему то глубокое негодованіе, которое 
охватило всѣхъ сыновъ Россіи црп пзвѣстіп, что новый нашъ врагъ, 
неожиданная противница, Японія, осмѣлплась дѣлать указания' Рос 
спящ даже урѣзывать ея права, а потомъ, не сообразивъ своихъ 
сплъ, самонадѣянно рѣшилась ринуться въ бой, нанести намъ пер
вый л притомъ вѣроломный, хищническій ударъ. Какъ море, вско
лыхнулась вся Россія при такой вѣсти, ибо здѣсь затронута наша 
честь, паше достопвство. Если раньше при свое'мъ миролюбіи 
Россія готова была на полюбовную сдѣлку, на мирное разрѣшеніе 
возвикшвхъ между ею и Японіей спорныхъ вопросовъ, то теперь, 
когда-,объявлена и началась война, Россія не раньше положитъ 
оружіе, какъ давшц заслуженный урокъ вѣроломному врагу. Па 
начинающаго Богъ!
«гхгюДворянское сословіе всегда стояло на стражѣ чести, дворяне 

—рыцари чести. Посему, если чье, то Ваше сердце по предму" 
ществу должно кипѣть негодованіемъ на дерзки го врага нашею, 
попирающаго самыя элементарныя понятія честп. Посему, .если 
отъ когр, то отъ Васъ прежде всего Россія въ это тяжелое для 
нея время въ травѣ ожидать полной готовности до самопожертво
ванія постоять за ея честь. ,

Итакъ, въ сознаніи правоты русскаго дѣла, въ твердой рѣ,- 
шямоста пожертвовать всѣмъ за отечество, вознесемъ усердныя на
ши молитвы Господу Богу, да сохраняетъ Онь на многія лѣта .воз
любленнаго Монарха нашего, аа даруетъ его воиистзу побѣду п 
одолѣніе на супостаты. Аминь.

Ректоръ семинаріп, архвл. Митрофанъ.

- О и П І И 9 Ел’І ‘; I іі / Э ■.1 • ’'( / ' Г? ■ —— — Г-Л-ГГ- N О Т Ы П^І.ТО Н П! ОМ

Прошлогодній откликъ церковной печати объ измѣненіяхъ въ 
постановкѣ учебнаго дѣла духовной школы.

Уже съ 1896 года въ вѣдомствѣ црадрсларнаго псповйданія 
идутъ трлдр объ измѣненіяхъ въ постановкѣ учебиаго дѣла духов-
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ной школы и соображенія коммиссіи, по мысли прИсIНОіимяЯ'тПО) 
митрополита Кіевскаго ^оа^нп^ик^ія учреждепной, служатъ доселѣ, 

руководящимъ началомъ въ имѣющихъ быть преобразованіяхъ, 
вслѣх за постепенной реформой свѣтскихх училищъ, и духовнЪ- 
учебныхъ зайедеиіи^ Года два тому назадъ выЗыайлйсі.'И лйбДя 

опыта—болѣе заслуженные преподаватели семинаріи въ Петер- 
бургь ради совмѣстной работы со столичными дѣятелями духов- 
яаго просвѣщенія. .п/нтитгщдооиѣэ

Церковный Вѣстппкх въ послѣднемъ своемъ выпускѣ'' '(Йдмерѣ)’) 

прошлаго года даль отклИкъ о будущихъ улучшеніяхъ йъ статьѣ 
„Потерянное время". Въ духовныхъ училищахъ и семинаріяхъ,, 
замѣчаетъ авгоръ П. Лебедевъ (наставникъ СПБ/дух. сем?); со 
всѣхъ сторонъ слышатся жалобы па недостатокъ учебнаго*времёнй. 
На географію полагается 6 уроковъ, а въ гимназіяхъ ва такой же 
точно курсъ 8; на псторію п математику 9,—у 'свѣтскихъ 32; по 
фпзикѣ вмѣсто 7 гишіазпчосв^п^і^ъ часовъ въ семпнаріяхъ лайъ '3. 
Если сопоставить уставы семинарій и училищъ (1884 года) 
съ гимназическимъ (1890 года), то окажется, что въ десяти 
классахъ (годахъ) духовной школы въ недѣлю положено 
226 уроковъ, въ гимназіяхъ же на восемь классовъ і(годовъ) 
падаегъ 225. Первый курсъ, будучи длиннѣе на два года, 
имѣетх па сей пздишекъ единственный урокъ!! Ясно, что 
нѣтх времени для обстоятельнаго прохожденія программъ основ
ныхъ предметовъ.. Новые же языки, медицина, ремесла и проч. 

.области знанія, необходимыя для общаго образованія священно
служителей, остаются въ тѣни, какъ необязательные, посему г. 
Лебедевъ п полагаетъ, что недостатокъ первый, бросающійся въ 
глаза у духовной школы, и есть несоотвѣтствіе между размѣрами 
курсовъ п кодпчес^ічзс^йъ предназпаченныхъ для прохожденія ихъ 
уроковъ. Учителя спѣшатъ, предъявляютъ къ пптомцамъ большія 
требованія, мало способствуя усвоенію учащимися предстоящей ра 
боты въ классѣ, па вечернихъ запятіяхъ ребятамъ изъ-за сего и 
некогда читать кикгп или писать сочиненія, врядъ подготовить 
„заданное на завтра". Кто не склоненъ мѣнять сирое на.новое, 
тотъ конечно спокоепъ, но, по мысли г. Лебедева, избытокъ вре
мени теперь потеряннаго иногда, даромъ пронадающаго, есть-у

*) Цорк.‘ Вѣстн. 1903 г. № 51—52 с.с. 1603 -Іб08. .......... ,
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( преподающихъ языки, гдѣ число уроковъ несоразмѣрно
.курсу, а .образовательное зпачевіе—-достиженіе учеппк^г^м^п свобод
наго чтешяр.каассккъвъ-—па каковомъ условіи п сохранены сія 

.предметы, — рѣдко случается ’). Для выгоды времени возц.ожп^.за- 
,тѢМЪ сокращеніе-урока съ СО па 50 минутъ, дабы .имѣть, елсед- 
-ИевИЩ запасной, урокъ. ВѢДЬ чѣмъ большіе продѣлано дѣтьми при 
.воспитателѣ, тѣмъ меньше пмъ труденъ вечеръ и больше досуга для 
самообразованія. , . ,.' ( р

(,(й’ое;ПриведенцыД отзывъ о школьныхъ нуждахъ какъ разъ совпа- 
да-етъ с% предиачерта^кіЬпи учебныхъ властей Въ училпщ.ахъ

..ввесть Ц^]рковпогра^лкда^с^<^ку^ псторію, отнявъ
.классиковъ по одному,уроку (оставить 30 вм. 32Д, в-ьсемпнаріяхъ, 
путемъ сокращенія ..съ. 1.4 на 10 уроковъ по каждому языку, уве- 

.дичитъ. .чіщло уроковъ ио серковио-пра^і.’іич^еікл^іго паукамъ. Ради 
. общаго . равптія юношества признано желательнымъ .возобновить въ 
ре»ш*р ійЗ!ід(К$аі₽пиР1ье Диспуты и .чтеніе рефератовъ де.болѣе 

. рдиРгокРаза; въ мѣсяцъ. , . г . , . . ..

~ 1^ Ойзоръцарствоііі1і,^ Пяпср. Александра. 1Н СПВ. 1893 г. с 573. "' "‘'-Вв.
?' ' ’) Опред. Св, СПнвда' отъ 15 дек. 189-9 г.—ІЩііарга 1900 г. о семіша[^(^і^і^]^ъ Ц;учн- 

ѵ кцщпыхъ программахъ. .
’) Си. брошіор) П. В. Нрсображеискаіго; «Новый п тоаксціоииый духовные ораторы 

оо. Гопгооій Петровъ и I. Сергіевъ (Кроипи,адтыпй)».‘ '

онѳжо ЭООДИ
(Доетоподражаемое для проповѣдннновъ въ проповѣдяхъ ..прото- 
даот над іерея I. Сергіева Кронштадтскаго.

'Словѣ вездѣ Цти&Ноі! Про^Океое^ отца Іоанна, иёрещёйаТЫ - 
ваемыя немедленно, послѣ ПрНщзПеСёШйV въ МоскоівскгкіЯ Вѣдомос
тяхъ и нѣкоторыхѣ другихъ свѣтскихъ газетахъ о духовныхъ 

журналахъ, представляютъ для пасъ, паспырзей-пропоііѣдіпшжъ, до- 
стойный1 образецъ для подражан'я какъ сиопмъ удержаніемъ, такъ 

,!й изШёПкіёмъ.
ПЦРЧГМійслъ о грѣховности человѣка’, искупленіи ого чрезъ воп'ло ■ 
' щепіе ЩП'йродПнігоё Сына Божія,1 Освоеніе чёловѣкоѣъ пскуп^лапііія 

■{Ѵ$$$Ъ°в^/^пС'йзС и таинства св. -ДерСи п о ПевоѢможносиЕг- дпа- 
СнІСССЩдин'ой,‘'СббОбй ЩоборПой- и Щпдст<йъ>ёіой’ Церкви' ясно 
прЩодпті' во всѣхъ'гго' проповѣдяхъ, проходятъ таиъ ила иначе

' во в'сѣіъ1'поученіяхъ Щ#1 мудрствующаго: лукаво проповѣдника й).



— 93 —

Далѣе, въ своихъ проиовѣдяхъ о. Іоаннъ является высокимъ патріо
томъ въ лучшемъ смыслѣ этого слова: это патріотизмъ православ
наго пастыря, поставляющаго достоинство горячо любимаго родного 
народа, прежде всего, въ осуществленіи истинно христіанскихъ 
идеалое-ь и вѣрующаго въ христіанское призваніе своего народа,, 
сильнаго въ своемъ приз^в^ап|и единствомъ вѣры съ самодержавнымъ 
монархомъ. Любовь къ своему народу и глубокая вѣра въ его 
христіанское призваніе настолько сильны въ сердцѣ о. Іоаиііл, что 
явленія въ жпзпп Россіи, протпзныя христіанству, изумляютъ, 
глубоко потрясаютъ его любящую душу и вызываю.гь съ его сто
роны рйзкое осужденіе; но.и въ осуждена этомъ слышится, прежде 
всего, скорбь любящаго сердца Далѣе, о. Іоаннъ является пропо
вѣдникомъ вполнѣ современныйь, но далеко не въ томъ смыслѣ), 
чтобы стараться согласовать свои слова съ господствующимъ нд- 
строеніемъ мысли п жизни современнаго общества, „льстить слуху", 
Не упуская изъ виду ни одного мало-мальски выдающеюся явле
нія въ жизни русскаго иарода и откликаясь на все своимъ спльнымъ 
словомъ, онъ въ тоже время всегда вѣренъ себѣ, всегда остается 
православпым’ь русскимъ пастыремъ: онъ говоритъ противъ тол
стовства/ сектанства, всякаго другого вольнодумства и всякаго 
другого шатанія, противъ проявленія этого шатанія въ обществен
ной жизни, но, памятуя апостольскую заповѣдь, „не вступаетъ 
въ словопренія" (2 Тим. 11, 141, а протнвоностатлеытъ суемудрію 
разныхъ лжесловесниковъ простую Божественную истину, какъ она 
открыта намъ въ словѣ Божіемъ, зная, что „немудрое Божіепре- 
мудрѣе человѣковъ" (1 Кор. I, 25), и вь каждомъ своемъ словѣ 
даетъ положительныя, основанныя на словѣ Божіемъ и ученіи св. 
Церкви, пастырскія наставіенія. ,

Наконецъ, всѣ слова о. Іоанна отличаются строгимъ единствомъ 
и опредѣленностію содержанія, такъ что прослушавшій или прочи
тавшій каждое его слово нисколько не затруднится передать его 
содержаніе и легко передастъ другимъ, о чемъ говорилъ пропо
вѣдникъ Послѣднему въ значительной мѣрѣ способствуетъ замеча- 
тельная ясность и простота изложенія словъ о. Іоанна и ихъ срав
нительная краткость. О. Іоаннъ вовсе не заботится обьискусномъ» 
построеніи рѣчи, не вдается въ хатросплетенныя разсужденія, не 
поражаетъ ораторскими эффектами; вся его забота направлена къ
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тому, чтобы живо напечатлѣть въ умахъ и сердцахъ слушателей 
ту или-,другую опредѣленную истину и быіъ правильно нонятымь. 
Нелишне еще замѣтить то обстоятельство, что тексты пзъ свящ. 
писанія, если ояи неудобопонятны на славянскомъ языкѣ, приво
дится о. Іоанномъ по-русски. .

■ Не*  распространяясь о внутренней сторонѣ проповѣдничества 
о. Іоанна, мы желали бы обратить вппмапіе пастырей-проповѣдни- 
ковъ на внѣшнюю его сторону, т. е. единство п опредѣленность 
содержанія проповѣди, отсутствіе искусственности, удобопонятность 
и краткость. Конечно, при этомъ имѣется вь виду не чтеніе изб
ранной проповѣди по книгѣ, когда пастырь является только чте
цомъ, а не учителемъ своей паствы, а устное проповѣданіе, когда 
онъ желаетъ именно внушать свонмъ слушателямъ ту пли другую 
мысль, имъ самимъ, какъ говорять, выношенную, продуманную, 
прочувствованную, и именно одну и непремѣнно опредѣленно вы
раженную '). Иногда избранная тема можетъ показаться весьма 
несложною, а проповѣдь отъ этого —весьма краткою; но цѣль иро- 
повѣдника - не длинныя рѣчи говорить, а поучать и, если цѣль 
проповѣдника достигается при. краткости, тѣмъ лучше п особенно 
по отношенію къ простымъ слушателямъ 2); многословіе не есть 
достоинство. Что же касается искусственности, то она и вообще 
не желательна, потому что часто затемияетъ смыслъ рѣчи; а въ 

церковной проповѣди она рѣшительно не терпима. Для того, чтобы 
легко усвоить литературно обработанную рѣчь, слушатель обяза
тельно долженъ, въ извѣстной степени, самъ владѣть лптературнымъ 
языкомъ п, во всякомъ случаѣ, долженъ имѣть привычку слушать 
такія рѣчи; а много ли у насъ такихъ слушателей въ селахъ, 
напр.? Это не значить, конечно, что проповѣдникъ долженъ пре
небрегать правильнымъ послраеніемъ рѣчи, а только то, что, про
повѣдуя, онъ, прежде всего, долженъ заботиться и томъ, чтобы 
быть понятымъ своими слушателями. Этою, разумѣется, заботою о.

и
Отсутствіе опредѣленій тоны, ясио п отчст.іпво сознанной п выращенной, служить 

причиною того, иго пропов'Іідникъ пишетъ бе отпіЬин геЪиз еЬ циіЬизбат аіііз.
- ; Протоіорей I. Сергіевъ свои кратки поучсніа гонорътѢ; какъ. видно, къ. слушателями 
ннтѣ^.іпгінтн^ііш^ъ^, п ьтпмъ внушистъ селѣсѣи^1ъ провонѣ-димамъ быть во МIии^оглаголъвыши. 
Говорить простому народу сь цорнонииго аниона нуівло и.іісиио кратко, пенного; чѣмъ Голъшо 
будсть сжавано въ- однъѣ рилъ слушателямъ мадгобразовапцымь, тѣчь меньше 'оии ущржать 
въ ваинти: ■ • 1 ' .іи- ■ юкшіон
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Гойниа и объясняется то, что нерѣдко тексты изъ ев Писанія при
водятся имъ ио-русекп, а не по славянски. (Орлов. Еп. Вѣдом. 
1903 г. № 25). П. М.

УЧИТЕЛЯ МОГИЛЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ.

Біографическіе матеріалы для времени 1766 - 1808 годовъ *)

*) Продолженіе,—сіі. № 5.
') Пл. Горючио: „Матеріалы для исторіи Гоыол, Дух. Учил.“, стр. 8.
?) АМД(С, 1802 г., 1805 г. -Щ4. Архивъ Св. Синода. Дѣло Комиссіи Дух Учвлищъ, 

1809 г.Хі ”/с0. («По иссиосгОснъ>— отмѣтва еп. Варлаама), М. А. Лобова: „Исторія", стр, 
488. ., ‘

45. СемеровснІЙ Васплій Никитичъ. Сынъ священника, ро
дился въ 1780 г., съ 1793 г. обучался въ Смоленской семинаріи. По 
докладу правленія Могилевской семинаріи отъ 2 сентября 1803 г. 
архіеп. А|Iастасіе1IЪ назначенъ былъ учителемъ инримы. Черезъ 
восемь дней отъ семинаріи послѣдовалъ новый доківдъ:.. яІѴ.; На 
мкето ипфгрматгрскаго класса учредить въ силу указа Св. Синода 
(отъ 18 марта 1803 г.), россійскій клаесъ, въ которомъ и обучать 
на одномъ прпродномъ языкѣ учениковъ, къ продолженію дальнѣй
шаго ученія неспособныхъ, предметамъ начальнѣйщимъ, въ начер
таніи изображеннымъ '). Въ семъ классѣ не будеть-ли повелѣно 
быть учителемъ уволенному изъ Смоленской семинаріи въ сію сту
денту богословія Семеровскому, съ жалованьемъ таковымъ-же, ка
ковое иглгжеио было для учителя инрорматоріа (60 р. въ годъ)." 
Преосвященный АнастасН утвердплъ и этомъ докладъ.. Отъ 18 
сентября тогеже (1803 г.) префектъ игуменъ Ѳеофанх назначилъ 
Семеровскаго приватнымъ учителемъ для казенныхъ воспитанниковъ 
изъ поэзіи. Въ янв. 1804 г. В. Н. опредѣленъ быль учителемъ 
инримы, въ окт. 1805 - грамматики, въ янв. 1807 г.—синтаксимы. 
Кромѣ того, до 30 октября 1805 г. Семеровскій былъ еще и аодь 
инспекторомъ 2).

46. Витовичъ Константинъ Михайловичу Оынъ протопопа, 
родился вь 1780 г. Съ сентября 1791 г. въ Могилевской семинаріи 
проходилъ по порядку всѣ низшіе классы ао философію, коей обу
чался полтора года; сверхъ того, учился исторіи, географии в ариѳ-
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метикѣ, языкамъ: латинскому, греческому а польскому. 11 января 
1799 г. К. М. Китовичъ, сь товарищемъ П. С. Домбровскимъ, от
правленъ былъ въ Александроневскуго академію, для усовершенсго:-- 
ванія въ познаніи высшихъ наукъ и образованія къ учительскимъ 
должностямъ. Отъ семинаріи имъ дана была аиструкція, на дорогу 
отиущено было 25 рублей, на извозчика 60 р. (до Петербурга)3). 
Въ академіи студенты имѣли только квартиру и столъ; платье, 
бѣлье и обувь получало отъ семинаріи. Отъ 29 янв. 1803 г. Ки
товичъ просилъ архіеп. Анастасія о выдачѣ ему на нужды ста р., 
но резолюція послѣдовала; „пусть прошевіе представить почистѣе® 4). 
Въ то-же время родитель Китовича просилъ владыку истребовать 
его сына изъ академіи и опредѣлить по благоусмотрѣнію. Прео
священный Анастасій на прошени о. Михаила нааисалъ: „ВъАка- 
деміи Невской Правленіе сообщить о студентѣ Китовичѣ, окончилъ 
ли онъ ординарные классы и чему сверхь ординарнаго обучался, дабы 
посему можно было его требовать обратно съ иредиазначеніемъ ему 
уже и класса въ Бѣлорусской сёмтнаріи ')". Вь академіи Китовичъ 
четыре съ половиной года слушалъ философскій, физическій и бо
гословскій курсы, а также обучался латинскому и россійскому кра- 
СНОрё’чіё,, еврейскому, греческому, французскому и нѣмецкому 
языкамъ, при томъ россійской и церковной исторіи н врачебному 
искусству. 29 сентября 1803 г. въ академіи держалъ но этимъ 
Предметамъ публичный экзаменъ, послѣ чего уволенъ былъ съ ате- 
статомъ кандидата богословія1).Отъ 6 октября 1803 г. Новгородскій 
митрбпблйтъ Амвросій пасалъ архіепископу Анастасію слѣдующее: 
„Преосвященнѣйшій владыко! Почтенный брать о Господе! Канди
дата богословіи Китовича, отправляющагося восвояси (въ Могилевъ), 
рекомендую Вашему Преосвященству въ особливое архипастырское 
Баше благоволеніе. Онь сіе заслужаваетъ и похвальными успѣхами, 
какіе нріобрѣлъ здѣсь въ наукахь, и добрымъ повсдснісмъ, каковымъ 
всегда себя отличалъ. Да дастъ Богъ ему свое благословеніе обра
тить способности на общую пользу, паче-же созиданіе церкви.

•’) Архивъ МДСсн., 1799 г. № 1. Книга исходящимъ дѣламх. 1799 г. тонзвря 10. 
№№ 2 н 3; Архявъ МДС., 1799 г. № 3. Архивъ Св. Синода, 1798 г дѣло № 27, л. 483.

*) Арх. МДС.., 1803 г., 27 нарта 1803 г. вь правленое Алексвндроиевсг^>й академіи 
отправлено было для Китовича 25 р. Архивъ МДК., связка дѣлх 1802—1804 гг. съ №У6 
108-117, д. № 110.

*) Архввъ МДС, 1802 г.
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Присемъ свидѣтельствуя Вашему Преосвященству мое истинное 
почтеніе;, пребываю Вашего Преосвященства усерднѣйшій слуга 
Амвросіи М. Н.“ чія

Докладомъ отъ 2 сентября 1803 г. правленіе Могилевской 
семинаріи представило архіепископу Анастасію: „Поелику наступило 
уже время преподавать въ семпнари; ученіе, а изъ числа учителей 
Лука Буяковачъ и Ѳедоръ Навроцкій отсюда выбыли, риторики-же 
учитель іеромонахъ Фавстъ приглашается не менѣе къ важной 
должности обучать господъ ксендзовъ Езуитовъ по правиламъ рос
сійскому языку: то не угодно-лп будетъ Вашему Высокопреосвящен
ству повелѣть продолжать богословію протоіерею Андрею Приго- 
ровскому, философію префекту отцу игумену Ѳеофану иоирежпему, 
а въ прочіе классы опредѣлить учителямириторики іеромонаха Ра
фаила, поэзіи Константина Китовича, вышшаго класса грамматики 
соборнаго іерея Іоанна Котовича, средняго класса грамматики — 

Ѳедора Бенареѣнча — Воскресенскаго, а низшаго класса грамматики 
прибывшаго изъ Смоленской семинаріи студента богословіи (Семе- 
ровснаго) О назначеніи-же экстраординарныхъ классовъ учителей, 
по разсмотрѣніи обстоятельствъ, вскорѣ представленъ будетъ Вашему 
Высокопреосвященству особый докладъ". Докладъ этомъ пасанъ 
ректоромъ Іоасафомъ, желавшимъ, повидимому, исключить изъ числа 
учителей іером. Фавста. Хотя преосвященный написалъ на яемъ: 
„Учинить по сему; но черезъ восемь дней долженъ былъ такую же 
резолюцію положить на новомъ докладѣ!, которымъ совершенно иг
норировался ирежній. Докладъ этотъ, отъ 10 того-же сентября, гла
сили слѣдующее: „Поелику курсъ философіи и 6огословін въ здѣ
шней семинаріи еще не окончился; то учители вышшихъ ординар
ныхъ классовъ, начавъ отъ поэзіи, до окончанія онаго могутъ ос
таваться при своихъ классахъ попрежнему, тѣмъ паче, что и пе
реводу изъ поэзіи въ реторику учениковъ нынѣ дѣлать не слѣдуетъ, 
какъ по довольному числу учениковъ, въ классѣ реторическомъ 
имѣющихся, такъ и потому, дабы не затрудить слишкомъ учителя 
сею класса, гдѣ и безъ того ученики раздѣлены уже на три раз
ряды. Въ низшіе классы сіе правленіе, избравъ достойныхъ кавь 
дидатовъ, представляетъ подъ Архіпастырское утвержденіе: I въ 
сиптаксиму на мѣсто выбывшаго учителя Буяковича соборнаго іерея 
Іоанна Котовича; II въ грамматику — посыланнаго для образованія
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въ Александро-Невской Академіи сея семинарии студента Констан
тина Китовича; III въ инфиму — учителя ппформаторін Ѳедора Бе- 
каревича—Воскресенскаго; ІУ па мѣсто информатор^аго класса 
учредитъ..-, россійскіе... (см. выше біографію Семеровскаго).

Отъ 5 ноября того-же 1ъОЗ г. правленіе семинари представило 
■обѣщанный 2 сентября докладъ о пазпаченів учителей экстраорди- 
парпыхъ классовъ. „Поелику, гласпгъ этотъ докладъ, бывшіе въ 
сей семинаріи учителемъ французскаго языка протоіерей Васплій 
Братаповскій волею Божіею отъ сея иремепныя жизни інзисилился 
въ вѣчную, а нѣмецкаго языка учитель Ѳедоръ Навроцкій по бо
лѣзни отъ учіітелъской должности уволенъ; для того сіе правленіе, 
учинивъ вповъ па экстра-ординарные предметы распредѣленіе, 
представляетъ опое па Архипастырское Вашему Высокопреосвящен
ству утвержденее: пе повелѣно-лп будетъ 1, фоапцузсквй п нѣмецкій 
языки преподавать грамматики учителю Константину Китовичу, 2, 
исторію и географію соборному іеромонаху Ѳеоктисту, 3, арпѳме- 
метику прежнему опыя учителю іеромонаху Рафаилу и 4, греческій 
языкъ преподающему и теперъ оный учителю ппфамы Ѳедору Бе- 
каревичу". „По сему и бытъ", напасалъ па докладѣ преосвященный 
Апаста.сій.

Отъ 4 января слѣдующаго 1804 г. нравлеиіе доложило: „Какъ 
бывшій въ сей семинаріи учителемъ богословіи протоіерей Андрей 
Пригоровскй пстекшаго декабря 26 -дня волею Божіею умре, а 
съ паступлпвіемъ сего 1804 года долженъ бытъ переводъ ученвкамъ 
въ вышшіе классы, начиная отъ поэзіи до богословіи, яко въ сихъ 
классахъ курсъ оконченъ, слѣдовательно и учителя-бы нужно на
значитъ; для того сіе правленіе полагаетъ бытъ учителями: фило
софіи учителю и семинарпі префекту игумену Ѳеофану въ богословіи, 
инспектору соборному іеромонаху Ѳеоктисту въ философіи, поэзіи 
іеромонаху Рафаилу въ реторикѣ, грамматики Константину Кпто- 
вичу въ поэзіа, соборному ключарю іерею Іоанну Котовичу попре- 
жпему въ синтаксимѣ, ипфимы Ѳеодору БикаоевIIчу въ грамматпкѣ, 
ипформаторіи Василію Симиоовскому - въ инфимѣ, а въ инфоматоріи 
-подъвнсщиктору, кончившему курсъ философіп, Алексѣю Марков
скому. Затімъ па осповапіа указа Св. Синода, ио примѣру Ака 
деміи, учредитъ особо клаесъ вышшаго краснорѣчія, коему должны 
Обучатъся всѣ студенты богрсловив и философіи. Въ семъ классе
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можетъ быть учителемъ іеромонахъ Фавстъ. Жалованье ему опре
дѣлится, смотря по успѣхамъ учениковъ". Архіепископъ Анастасій 
на слѣдующій день (5 января 1804 г.) положилъ слѣдующую ре
золюцію: я Но докладу и поступить учителямъ,, назначаемымъ, въ 
классы. Классъ краснорѣчія, равно какъ учитель онаго особо наз— 
начится отъ мене, а между тѣмъ ученики привыкнутъ къ новымъ 
для себя классамъ. Должность инспектора остается на жалованье 
чести п заслуги: только чтобъ оная должность не состояла въ 
одномъ только имени. Дѣятельнаго въ оную и избрать. Ученикамъ 
же сдѣлать въ вышшіе классы переводъ" ')'■ ■

Отъ 13 іюля 1804 г. К. М. Китовичъ просилъ принять его въ 
учительскую семанарію при Виленскомъ уипворсптетѣ 2), но остался 
въ Могилевской семинаріи.. Въ октябрѣ 1805 г. ему поручено 
было преподавать географно. Отъ 26 октября 1806 г. Китовичъ 
подалъ новому'Могилевкоому епископу Варлааму Щишацкому-ісцѣдіут 
ющее прошеніе: „ИрегсвпщепнѣйЩіій Астраханскій Архіепископъ 
и Кавалеръ Анастасій (быипиій Могилевскій.) приглашаетъ меня въ 
тамошнюю семпнарііо для занятія учительской должности. Чувствуя 
Его Высокопреосвященства великія благодѣянія и вспоможенія,ока~ 
занныя мнѣ во время образованія моего въ Атонс‘андро-^Нѣмскойі 
Академіи, я по долгу благодарности не могу не изъявитъ совер
шеннаго моего согласія п желанія на таковое, его приглашеніе. 
Но какъ сіе согласіе п желаніе мое безъ воли Вашего^ Преосвя
щенства не могутъ арптп въ .дѣйство п достигнуть своей цѣли, 
того ради покорнтійше прошу Ваше Преосвященство уволитъ меня 
отъ учительской здѣсь должности, а совершенное уволе^е мое изъ 
Могилевской енархіп предоставить времена и обстоятельствамъ". 

Резолюція послѣдовала.- „въ сходство прошенія уволить". Китовичу 
Анастасій предлагалъ мѣсто учителя философін. Когда преосв. 
Вірлаамъ побѣщалъ ему то—же въ Мш’0левѣ,то онъ въ Астрахань 
и пе поѣхалъ. 3). Въ январѣ 1807 г. Китовичъ дѣйствительно, изъ 
поэзіи назначенъ былъ прямо въ философію (мннуя реторпку), съ 
9 февраля тогоже 1807 г., ао прпсоедпп[іПIШ богословскаго класса 
къ философскому, обучалъ п богословіи, въ январѣ 1808 г. опре- 

’Имі.А. Лобова „Исторіи" стр, 569. («Мог. Ец. Вѣд» 1890 г.).
») Архивъ МДС., 1803 г. № 3, 1804 г. № 3. .4- . , :
3) С0ооиикъ натерііг^^^і^і^ь дли псгоріц иоосвѣп(0^и1 въ Россіи. Толь II. СДБ. 1897< 

стр. 1020, - л . -- Д?.П .ІГІІГ, видай ,і!ДИ
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дѣленх былъ инспекторомъ семинаріи, въ декабрѣ того-же года по
ручено было ему преподаваніе и греческаго языка; въ 1813 году 
назначенъ былъ префектомъ ').

47. Марковскій Алексѣй. Сынъ священника, родился въ 
1780 г. Съ 1795 г. обучался въ Черниговской семинаріи, съ 1802
г. —въ Могилевской. 18 сентября 1803 г. назначенъ былъ приват
нымъ учителемъ для казенныхъ воспитанниковъ изъ спитвксимы, 
5 янв 1804 г., по окончаніи философіи, назначенъ былъ учите
лемъ информаторіи, въ окт. 1805 г.—инфвмы, въ янв. 1807 года 
учителемъ грамматики и ариѳметики а библіотекаремъ 2).

48 и 49. СкорубскІЙ Павелъ и іеродіаконъ Илія. учителя ир- 
волойнаго пѣнія 3). На рапортѣ Скорубскаго объ успѣхахъ уче
никовъ въ октябрѣ 1803 г. архіеп. Анасгасій написалъ; ,3а 
нерадѣніе цсркозникозъ кь церковному пѣнію штрафовать ніунус- 
тителъио, почему и долженъ быть прилагаемъ списокъ о нерадивыхъ, 
кѳихх въ со-брани наказывать поклонами, смотря по винѣ". На 
отчетномъ рапортѣ Скоруп^аго за январь 1804 г. владыка отмѣ 
тилъ: „Каждый мѣсяцх экзаменовать инспектору классовъ въ ус- 
нѣхѣ пѣнія, для чего и назначать таковой часъ для общаго всѣхъ 
въ залу собранія. И учителю ирсдпачиивть, а прочимъ всѣмх пѣть 
выученное на изъустный голосъ и память. Подробнѣе инструкцію 
для сего класса вдѣлать". Отъ 27 февраля тогоже 1804 г. инсие- 
пекторъ Ѳеоктистх рапортовалъ въ правленіе, что по классу ир- 
мглойнагг пѣнія примѣтилх онъ медленность въ успѣхахъ учени
ковъ. Какъ отцы такъ и дѣтв не желаютъ обучаться пѣнію. 
Студенты въ пѣвческій классь не ходятъ. Таковое нерадѣніе кь 
пѣнію, служащему существеннымъ украшеніемъ церкви, противно 
волѣ и письменнымъ резолюціямъ преосвященнаго (Анастасія), не
соотвѣтственно благова^гімгі^ірніннм^у учрежденно россійскихъ школъ 
при семинаріяхъ (въ 1803 г.ѣ и не согласно съ предполагаемымъ 
концемъ ихъ. Для возрожденія въ ученикахъ желанія и прилѳжаняя

') Архнвъ МДК, 1806 г. предм. 1-го дѣло X» 1624. Пл. Горючи: „Анастасѣ Бра- 
тавгвсзіВ“. Астрахань. 190?. Стр. 35. .

’) Архивъ Св Синода. Дѣло Кои. Дух. Уч., 1809 г. 16 "/„. М. А. Лобова «Исто
рія>, стр. 455. («Мог, Еп. Вѣд» 1890 г.).

’) Архивъ Св. Синода. Д*л.  Кои. Дух. Уч., 1809 г. № М. А. Лобова: «Исто
рія», стр. 490.

2) Вь началѣ 1803 г. потому пѣнію обучалъ инспекторъ ісром. Ѳеоктистъ. Архивъ 
ИДВ. связка дѣлх 1$03—-1804 гг. съ №№ 108—117, дѣло V 110,
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къ пѣнію о. Ѳеоктистъ предлагалъ опредѣлить: пекого изъ ученіит 
ковъ я студентовъ, желающихъ занятъ свощъппвческоя мѣста, пе 
уволънятъ изъ семинаріи до надлежащаго изученія вомокойпаго 
пѣшія и доколѣ кто пе поъаставптъ свидѣтелъства о своемъ зпапій 
опаго. Отъ 8 апрѣля тогоже 1804 г. правленіе доложило объ этомъ 
и преосвящеппый Анастасіи утвердилъ мнѣніе инспектора *).  Н а 
докладѣ правленія о состояніи семинаріи въ февралѣ 1805 г. вла
дыка отмѣтилъ: „Кто не хоаитъ по лѣности па ирмолойпой классъ, 
тому пропѣть: „лѣвивецъ глупой!*

Отъ 29 сентября 1805 г. правленіе доложило: „Опредѣленный 
въ апрѣлѣ сего года для обученія воёоловвѳму пѣпію здѣшней 
духовной консисторіи канцеляристъ Павелъ Скорупскій, еще предъ 
вакаціей отлучась по болѣзви въ домъ свой для излѣченія отъ 
опой, по сіе время къ должности пе является. Къ заступленію 
должности усматривается способнымъ дому Вашего Высокопреос
вященства іеродіаконъ Плія, съ жалованъемъ—20 рублей". Архі
епископъ Анастасіи написалъ па докдадѣ: „опредѣлить. Посылаю 
изъ Петербурга книжку церковнаго пѣнія, по которой пустъ прежде 
выучится пѣть Пліа, дабы и всѣ семинаристы пѣли такимъ напѣ
вомъ въ церкви согласно" 2).

Платонъ Горючко. 
(Окончаніе слѣдуетъ)

извѣстія и здмътки.
— „Достоподражателъный примѣра для современною юношества. — 

(Корреспонденція изъ Черпковскаго уѣзда).—10-го текущего февраля 
мѣсяца совершено погоибепіе тѣла учителя ВэлчасскоП цпоковпо-поиход- 
ской школы, Чиоиковскаго уѣзда, Валентина Попова. Почпвшій юноша 
представляетъ собою рѣдкій, можно сказатъ—вкъальный примѣръ для 
современнаго юношества- По окоичаніи полваго курса въ духовной семн- 
наріи, когда, соотвѣтственно его личнымъ желаніямъ, представлялась 
полная возможпостъ продолжать обраяевавіе^, опъ, уступая просьбѣ своего 
одинокаго, вдоваго отца--свяпеенника, покорно остается съ отцомъ и 

занимаете скро-мпое мѣсто—учителя въ мѣстной церковно приходской 
школѣ. Сдѣлавшись учителемъ, опъ отдается дѣлу народнаго обоаоовапіоI

') Архпвъ МДС,, 1803 и 1804 гг. Архпвъ МДК., 1804 г. пр. 2-го дѣло Л 219..
’) Архивъ МДС. 1805 г., № 4.
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всею Своею юношескою душою. Съ утра до вечера онъ запинается уро- 
камо.,1.вечеромъ: ведетъ бѳсѣды съ дѣтьми и взрослыми; по праздникамъ 
—ироповѣд^уетх въ мѣстномх храмѣ и ведетъ впѣбгггслужебпыя собесѣ- 
дгзвзія. .Такое его трудоиюбіѳ невольно вселяло у его отца гпасепіѳ за 
его здоровье. Но трудолюбивый юноши успокойвастъ отца и замѣчаетх: 
„стыдно мнѣ при моемъ здоровьѣ отдыхать или веста дѣло, спустя ру- 
кавя, когда ,въ .ившСммъ пародѣ такая тьма и пѳнѣжестнг". Попятно, что 
у такого учителя школа не могла быть плохою. Посѣтившій ее въ мп- 
пувшемъ январи уѣздиый наблюдатель ЦиркгЧпыхъ школъ отозвался о 
пей тикъ.- „по иризнльигй по^таповкѣ учебпо-воопппттсллппа^ дѣла в 
успѣхамх учсзпкгзъ зпсрзыс встрѣчаю такую школу". Эти-же беззавѣт- 
ния предвппость Дѣлу была причиной и его смерти. Заболѣвх инфлюэн
цей, онъ не хотѣлх прерывать своихъ завитій; инфлюэнца перешла въ 
воспаленіе легкихъ, а овъ все ходитъ въ школу, желая дотянуть до Ро
ждественскихъ каинкулъ. И только открывшееся кровохарканіе пглояпило 
ею въ постель, съ которой онъ и не всталъ, пробглѣвъ два мѣсяца 
скоротечною чахоткою. Во время болѣзни вгчизшитг обнаружилась его 
рѣдкая релпгігзпгпть. Теперь онъ постоянно молился и, понимая свое 
положеніе, готовился къ смерти. Но вмѣстѣ съ тѣмх онъ не желалъ и 
огорчать своего, нѣжно любимаго, отца. Поэтому, въ присутствии отца, 
онъ старался быть зепёлымъ^ сдерживалъ, нисколько могъ, кашель и т. 
и..., даже зи духовникомъ послалъ тайпо отъ отци. Одпако исходъ бо
лѣзни былъ уже очевиденъ, а зи недѣлю до его смерти сталъ ясенъ и 
удѣлх его по смерти. Больной, зи недѣлю предсказалъ день и часъ своей 
ковчины, примемъ заявилъ, что ему во снѣ явился преподобный Сера
фимъ Саровскій и снизилъ; „въ воскресенье, въ 11 часовъ вечера вста
нешь0. И дѣйстнительно вЬ1 указанный День и часъ больной всталъ для 
повой без•кгзечигй жизни
) 'Преждевремеепия кончина юноши Попова вызвали иъ прпходѣ все
общее сожалѣніе. При погребеніи хрииъ былъ полонъ народу, Чинъ по- 
грсбезія совершили четыре священника, Въ надгробной рѣчп одниъ изъ 
вихъ, между прочимъ, сказалъ, что почившій—идеальный юноша—от
радное явленіе въ наше холодное, ризсчрслнзгс, себялюбивое время. Честь 
и слави учебному заведеніи, воспитавшему его вь такомъ ндевлъиомъ 
христіанскомъ духѣ- .

Вѣчная ему память! Т. К.
— Симоотверженный подвигъ въ Серифимо-Ливпевскомъ монастырѣ. 

—Настоятельница Сѳр»афимо-Динѣевскаго Игуменія Марія,
донесла Прсосвящевзому Назарію, Епископу Нижегородскому и Арза- 
масппогу, что 26 сентября 1903 годи въ 7 ч. вечери сестры-церковницы



— 103

Дивѣевской обители, Василиса Тпмреі^;а, Евдокія Пъявкова и Параскева 
Филькина, убравши соборный хранъ, разошлись по келліямъ; вскорѣ ими 
было замѣчено присутствіе въ соборѣ иеблагонимѣренпыхъ лицъ, и опѣ, 
въ сопровожддніи ночного караульщика, вошли въ соборъ и застигли 
тамъ двоихъ хищниковъ, уже успѣвшихъ взломать денежныя кружки и 
свѣчпой ящикъ. Увидавши сестеръ, хищники пытались бѣжать изъ со
бора, по одинъ изъ воровъ былъ сестрами задержанъ, и паходившіяся 
при пемъ деньги у пего отобраны. Въ неравной борьбѣ съ хищниками 
сестры получили значительные ушибы и порапенія. На прописанномъ 
раиортѣ нгумеиін Марін, 7 мивувшаго ноября, резолюція Его Преосвя
щенства нослѢдсвили такого сецержаиія: «Ничего подобнаго не бываетъ 
въ приходскихъ церквахъ. Тамъ, когда оападаютъ па ппхъ воры, сто
рожа, обыкновенно, спятъ плн грѣются, а воры безпрепятственно уно
сятъ похищенное и исчезаютъ. Здѣсь же въ женскомъ монастырѣ, сла
бый нослушппцы бодрствуютъ, смѣло входятъ въ церковь, замѣтивъ въ 
пей воровъ, схватываютъ ахъ, борятся, получаютъ рапы п отпичаютъ 
похищенное. За этотъ самоотверженный подвигъ послушницъ церковницъ 
Дивѣевскаго ыппстыря, Василисы Тимревой, Евдокій Пьянковой и Па
раскевы ФияънпиоЪ, призываю имъ Божіе благословенее съ награжденіемъ 
ихъ особыми грамотами". ■

—Братство на новыхъ началахъ.—Шадрипское, Пермской губ., 
иросвѣтительпге братство ставитъ своею задачей заботиться о развитіи 
всѣми с^'едс.твада живой внутренней связи между ирихожанамп и дѣя- 
тельпой, па началахъ хрнстіапскоп любви,церковпо-обществепной жизни. 
Для достиженія этой цѣли считается необходимымъ: 11 возможио осно
вательное усвоеніе членами братства догматовъ и всѣхъ вообще предме
товъ православио-христіапскаго ученія и вполнѣ сознательное отношевіе 
къ своимъ христіанскимъ обязаппостямъ;2) строгое исполненіе уставовъ 
и заповѣдей св. церкви относительно постовъ, посѣщенія богослуженія 
въ воскресные и праздничные дни, исполненія долга исповѣди в св. 
причастія и т. д., а равно—ію,ддпрлсапіе добрыхъ христіанскихъ обыча
евъ, канъ-то: иачатіе каждаго дѣла молитвою, пеопустительное совер
шите ея утромъ и вечеромъ, а также нредъ ирипятіемъ и послѣ при- 
пптія инщи и проч.; 3) взаимная ежедневная молитва членовъ братства 
другъ о другѣ——особенно же о больпыхъ, страждущихъ а о всѣхъ вообще 
требующихъ отъ Бога помощи и заступле-пія; 4) назиданіе другъ друга 
чтеніемъ реліігіозио-праиствелныхъ кшігъ и пѣніемъ церковпыхъ пѣсней, 
псалмовъ п реяпгіозныхъ каноиовъ, для чего въ воскресные и празднич
ные дин во впѣбгггслу:кебноѳ время, даемъ или вечеромъ, смотря но 

удобству, а также и въ друте дпн, ио взаимному соглашенію, члены
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братства собираются въ церковъ, школу пли же въ частномъ домѣ. 5) 
Воздержаніе членовъ братства отъ употребленія спиртныхъ напитковъ, 
скверной' брани, картежной деиежпой игры и другихъ вредныхъ для 
души и тѣла, отчасти и убыточпыхъ длякарм^^і^, по(^строат1й, а также 
возможное удаленіе отъ роскоши и излишества въ одеждѣ и домашней 
обстановкѣ и соблюдевіш во всемъ образѣ жизни строгой простоты. 
6) Попеченіе о своемъ приходскомъ храмѣ; съ этою цѣлью Предъ двунаде
сятыми и храмовыми праздниками члены братства по взаимному со^.^<а^<^- 
пію чистятъ лампадки, подсвѣчникп, чинятъ ризы, пелены, аналойныя 
одежды п проч., а въ случаѣ нужды устраиваюят таковыя и вовыя на 
частные сборы и пожертвованія. 7) Содѣйствіе развитію и поддержанію 
въ приходѣ хороваго церковнаго пѣнія. 8) Воспиташіе собственныхъ дѣ
тей въ страхѣ Божіемъ, на вачалахъ православно-христіанскаго ученія; 
развитіе въ нихъ чувства вѣжливости въ обращеніи съ другими, почи- 
телъности и уважеиія къ сушимъ, трудолюбія и простоты въ жизни и 
въ особенности старапіе обиоичъ и\ъ отъ развитія въ пихъ страсти къ 
нарядамъ и моднымъ уборамъ въ одеждѣ, тщеславія п гордости. ^По
печеніе о хоистіапскОёъ воспитаніи всѣхъ вообще дѣтей въ приходѣ, въ 
особенности дѣвочекъ и сиротъ чрезъ пристраиваше вхъ въ хорошія 
семейства (въ качествѣ пріемышей или прислуги), а также въ пріюты и 
школы. Ради этого необходимо входитъ въ пужды своей церковной шко
лы, изыскивая для вея средства и одѣляя бѣдныхъ учащихся дѣтей 
и обувъю; 10) Заботы о поддержаніи въ средѣ молодого поколѣпія чистоты 
правовъ; для достиженія этой цѣлп можетъ служитъ отклопъяіи юПопъЯ 
и дѣвицъ отъ посѣщая сомНИТвЛЬНЫХЪ сборвщъ, чтепія дурныхъ кппгъ 
и пѣпія двусмысленнаго содержанія пѣсенъ; съ живущими же въ .открытой 
прелюбодѣйной связи не входитъ въ семѳйноо общеніе. 11) Доставляше 
возможности молодыхъ людямъ ознакомлепія съ различными полезными 
ремеслами в рукодѣліямп. 12) Попечепіе о бѣдныхъ п болъпыхъ въ при
ходѣ, для чего каждый братчикъ и сестра имѣютъ въ своемъ завѣдываніи 
оп[)едѣіеппый участокъ, ведутъ списокъ или просто счетъ бѣдныхъ и 
и болъпыхъ п помогаютъ ииъ изъ свопхъ средствъ, или же сообщаютъ о 
нихъ совѣту братства. Бѣдвымъ оказывается или матеріалъпая пэ мѣрѣ 
соикътвъ помощъ или трудовая,—пріискапіемъ мѣста и заработка, а болъ- 
пымъ доставляются ле^^^с^ва, учреждается за ними уходъ и поиподаатся 
духовное утѣшеніе чтеніемъ слова Божія и проч. 13) Нчкопецъ, каждый 
членъ братства долженъ считати своею поавствеппоо обязанностію всегда 
люб-шію и самоотверженіемъ оказыватъ духовную помощъ тѣмъ изъ сво
ихъ ближнихъ коп впадаютъ въ сѣтп пооочиоЯ жпзип, невѣрія, раскола 
мм сектантства. Членами братства могутъ бытъ всѣ, состоящія въ при-
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ходѣ. лица обоего ноли, не моложе 16 лѣтх. Имена всѣхх бритчиковъ и 

сестеръ вносятся въ особую книгу и въ синодикъ для поминовенія ни 

ироскомидіи каждый воскресный день („Стравникъ“).
— Распоряженье Екатеринбургской духовной Консисторіи киситель- 

но одежды псаломщиковъ при совершсніи богослуженій. — Принимая во 
ввимаціе, что многіе изъ прихожанъ блазнятся тѣмх, что псаломщики хо
дитъ въ церковь въ свѣтскомх гдѣяніа, Екатеринбургская духовная 
консисторія въ протоколѣ своемъ, 8 октября 1903 года состоявшемся в 
15 числа того-же мѣсяца Его Преосвященствомъ утвержденномъ, заклю
чила; обязать подписками всѣхх, какъ состоящихъ ни службѣ въ епархів 
псаломщиковъ, тикъ и вновъ поступающихъ ни исиломщи лескія должности- 
ири совершеніи богослуженій и требъ въ церкви не носить свѣтскаго одѣ- 
явія, и быть въ платьѣ иокоря приличнаго духовному чипу, и именно: 
въ подрясникахъ при поясахъ,

—Рѣдкій я$и-иѣр>х<—Въ мартѣ сего 1903 г. крестьяне одного изъ 
ириходовъ Тихзнпскатг уѣзда обратились къ Высокопреосвященному ир- 
хіеи. Новгородскому Гурію съ ходатайствомъ о томъ, чтобы владыка ос- 
сизнлъ имъ ихъ приходскаго священника. Поводомъ къ такому ходатай! 
ству послужило то, что священпикх этотъ въ томъ же мартѣ мѣсяцѣ 
подалъ просьбу о переводѣ его въ одинъ изъ городскихъ приходовъ. 
Побужденіемь къ цодачѣ просьбы о переводѣ послужили для вего настой,- 
чивый просьбы родныхъ устроиться поближе къ нимъ и желаніе доставить 
семьѣ своей жизнь болѣе удобную, чѣмх вхдеревнѣ. Вскорѣ послѣ иодачи 
просьбы оиъ писалъ: „Я теперь какъ срвзВ) вѣтромх колеблемая. Туда 
зоветх долгъ предъ родпымв-, и здѣсь духовныя дѣти в дѣло. Тамъ луч-, 
шая семейная жизнь, болѣе удобная и споі^к^і^і^г^ія. и здѣсь тѣсная связь 
съ прихожанами, жазвь для ихъ душезиитг спасенія, жизнь пипсгящиго 
духовнаго пастыря, сслз, кгпечнГ) симъ-то стремвшься къ тому. Если 
переведетъ владыка, то вѣрно я въ N-нѣ не могу больше добри сдѣлать, 
и если останусь, такъ это побудитъ къ большему старанію принести пользу 
прихоленнамъ1*. Ходатайство крестьянъ №-Го прихода приблизительно такое: 
крестьяне ходатайтсвуютъ объ оставленіи у пахъ приходскаго пзящсп- 
ники потому, что имъ динъ толчекъ къ поднятію въ првходѣ религіозно- 
призптзеииой жизна, устроенъ прекрасный храмъ и открыты церковныя 
школы, что они привыкли слушаться въ ре'Iитігзно-нравстзенпгя жизни 
своего приходскаго пастыря, кикъ духовнаго руководителя, и опасаются 
—ирывикнутъ ли къ другому. Не знаемъ,—пишутъ „Новгородск. Ей. 

Вѣд." —подъ вліяніемъ ли сего ходатайства, или но другимъ причинамъ, 
но только этотъ пзящензикъ перевода не получилъ, къ великой радости 
прихода—N й церкви и къ счастію для нихъ, (Сар. Еп. Вѣд. № 17,
1903 г.). . . ■-..■ДЪфѣееСО
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'■ -^ПоМощь школѣ отъ семьи. Правлепіе Оренбургской духовной
семииаріп обратилось къ съѣзду духоиепетиа съ о томъ
чтобы родители учащихся 1) содѣйствовали пріобрѣтенію воспитанниками 
Навыка къ постоянному участію въ чтепіи и пѣиш, 2) настойчиво пр^- 
дохранялъ своихъ дѣтей отъ такихъ зиакомствъ и обществъ, отъ которыхъ 
перепимаются дурпыя привычки, 3 чтобы по возможности чаще входили 
въ писвмепныя сиошіпія съ семинарскимъ пачальствомъ и воспитателями 
для полученИи достовѣрпыхъ свѣдѣній объуспѣхахъ, повецепін и пуждахъ 
своихъ дѣтей (Ореиб. Еп. Вѣд. ) . ■

—Религіознов невѢ7кесшвг интеллигентовъ. Одинъ изъ сотруцпиковъ 
журиили „Божія Нива" сообщаетъ слѣдующую милую картинку иа эту 
тему. Входитъ въ нанI^елярі^о одного уѣзднаго учплишиаго отдѣлспія 
приличная дама, рекомендуясь женою мѣстнаго исправника, „Я по дѣлуі" 
—заявляетъ она. «Я слышала, что у сасъ молено добыть учебный часо
словъ. Что эта за книга? Искала, искала и внкакъ пе могла пайти... 
Наши книгопродавцы, оказывается; такихъ кпигъ пе пмѣютъ. Я отдаю 
сына въ гимназію, и ноте — требуется, чтобы опъ зналъ читать и даже 
переводитъ ио часослову... Не знаю, что и дѣлать! Сама я не знакома 
съ ча-оос-іовомъ. Не понимаю' зачѣмъ все это нужно въ гішназіи? Въ ду
ховномъ заведеніи это нмѣетъ смыслъ, а въ гпмпазіп—зачѣмъ иужпо 
умѣть читать подъ какими-то титлами, да еще переводить?...

: — «Видъто-лъ. сударыня/ каждому православному человѣку необхо- 
цимобыть ‘зПНком’ймъ съ церновпо-славяпок|Ц)ъ языкомъ», отвѣчаетъ ей 
дѣлопроизводитель отдѣлепія: «у пасъ бИГо<Сяужевге совершается па цер- 
новно-сяаиянсномъ языкѣ, а мы этотъ языкъ, къ иесчастію, и по хотимъ 
и знать. Вѣдь часто бываетъ—человѣкъ съ высшимъ гбразгваиіемъ,<свѣ- 

'Тияо», какъ говорится, а богослуженяя пе ^^епиммаеЯеПраиъяьпо ли это? 
Каждый еврей, магоеIеетиIIПп ИоИИМаёТ'ъ свое богослуженіе, читаетъ свои 
«священныя» книги, а Православный хрпстіанииъ часто пе только не эпи
комъ съ своимисвящ. книгами,по иамѣреппнг пзбѣгаетъ этого знакомства. 
Вотъ почему правительство наше и вмѣняетъ учебнымъ завецеиіямъ въ 
прямую обязанность звакомить молодое яоно-тѣніе съцерковпо-славяііскимъ 
языкомъ»....' " •

—«Если бы славянскій языкъ былъ иптересснн, товсѣ интеллиген
тные люди охотно бы его изучали і»—возразила бойкая дама.

—Осмѣлюсь доложить вамъ, сударыня: церноино•сяивянскій языкъ 
весьма такъ плохо отзываетесь о сиящоПЫоЫъ языкѣ
только потому/ что вамъ пе пришлось познакомиться съ ппм’Ъ. Всѣ паши 
йодные философы, молодые ученые вѣдь ничего новаго пе говорятъ. Всѣ 
вопросы опа т^г^ял^и изъ Внбліи Все ихъ фIИосоI^ствови-ііе зиняочаеяся въ 
своеобразаомъ толкованіи баблейекпх'ь истинъ».
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—«Все-гаки я съ вами не согласна, я положителъпо пахожу лиш- 
впмъ ученику гпёщаз^ів изучатъ церковио-славянскій языкъ; знаетъ не
много читатъ, и достаточно!—упорствовала дама

—«Далеко не достаточно, судаоыпя:мщогіъ изъ снптскнхъ людей, 
какъ я знаю, пмѣютъ уже пастолъпой книгой Бпблію па церковно-сла
вянскомъ и другихъ языкахъ», .

—«Чіотъ ужъ пс понимаю подобной затѣи!..»
Просительпіщѣ часословъ, копзчпо, дали... Жалъ дѣтей съ.такими 

родителями, заключаетъ по поводу сообщеннаго означенный журналъ; а 
между— тѣмъ сколъко пхъ! И пасколъко такое нёвпжеётнг, такая тъма 
--хуже и пибс^лі.пі^е тъмы и невѣжества деревня, происходящахъ лишъ 
отъ недостаточныхъ притоковъ свѣта, а пе отЬ потери способности ви- 
Лѣиь его и дживдтвдоятьсо им^!... "

—«■-“и —

ОБЪЯВЛЕШЯ. ' -
„Отъ редакціи журнала Кормчій'1. / ''

ВНИМАНІЮ ДУХОВЕНСТВА.
Редакція кухов1п-паоокп. журнала «Кормчій», желая облегчитъ трудную 

задачу для пастыря церкви бытъ всегда готовымъ датъ отвѣтъ всякбму 
вопрошающему о хрпстіанскомъ уповапіи (1 Петр. III, 15) м вмѣстѣ съ 
тѣмъ исполнить своз прямое пазпаче^піс бытъ Истпппымъ руководителемъ 

_ пловцовъ по морю житейскому, издала
отвѣты на недоумѣнные вопросы о предметахъ вѣры и

нравственности.
Кгпѣёчпья кпижечкп, заключающія въ себѣ по одному отвѣту. На одинъ 
рублъ (съ пересылкой) высылаются или 100 книжечекъ одного пазвапія 
или разиыхъ пазвашё по выбору изъ ннженгмѣщ.епныхъ 14 заглавій.

Наложеп, платежемъ па 10 коп. кдоджи.
Вышло изъ печати 14 кпижекъ, въ 

дующіе
1) О Толстовскомъ лжеучепіи.
2) 0 мертворожденныхъ младен

цахъ.
3) О путешествіи па храмовые 

поаздникп.
4) О молитвѣ за младенцевъ м о 

вѣнчнкахъ;
б) Какъ поминать присланнаго мла

денца?
6) О монашенкахъ—страпницахъ.

которыхъ помѣщены отвѣты па слѣ- 
вопР&1Йы:

7) Что дѣлать съ припадочными 
и бѣсноватыми?

8) О скорби по умерш. дѣтямъ.
9) О воинной слуікбѣ.

10) О самоизмышленныхъ молити.
11) О посидѣлкахъ м улицахъ.
12) Какъ молиться за пропавшаго
безъ вѣсти? ■ . -
13) О фабричной жизни. і . і
14) 0 правѣ учителъства въ пра-

вославпоП школѣ. "

ГдТ)вогдя къ печати еше 20 дгвВ1Двь. Трзбіяз^пія акоссівагъ: Москва. 
въ оид,а.ксіію журнала оі■^(арёчіЯ“. .

яшоМ
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'Поступили въ продажу слѣдующія книги

свящ. Серапіона БР0ЯК0ВСНАГ0:
Сборнпвъ поученій нъ всѣ восвресныо пп праздничные дни. Цѣна нзд. 2-е 1 р. 25 в., 

съ перес. 1 р. 50 в.

Спутникъ пастыря. Сборнпвъ статей в замѣтвхъ по вопросамъ пастырсваго служенія. 
Вып. 1.”Цѣна 80 а. съ перес. 1 р., вып. II ц. 65 в.

За вѣру п протнвъ лжовѣрія. Сборнпвъ бесѣдъ, разсвазовъ, очсрковъ и стпхотвореній 
длі школьнаго вніб^оосс^іуіебнааго п народною чтеніе. Цѣна 80 в., съ пересылкою 1 р.

Очерка о разсказы.Цѣна 80 в. съ персс. 1 р.
«Церковно-приходская лѣтопссь^ Правтичссвоо руководство дся пастырей прп оппсааіи 

прихода въ пстор. статистка, рос.-прав. п др. отн. Цѣна 75 п., съ персс. 85 в.
Поучепія й рѣчи па разные случаи. Сборнпвъ, обнимающій собою всѣ случаи изъ па

стырской нравтпвп п цорвовпаго учительства. Ц. 1 р. 60 в. съ перес. 1 р 85 п.
.Отзывы печати: сСборипкъ поучспій, долженъ быть поставленъ въ ряду лучшихъ со- 

воемовныхъ сборнивовъ проповѣ'ійй для простыхъ слушателей..Особенность ноученій— пхъ впз- 
пениость п назидательность. Каждос-поученіе—слово краткое, жпвоо п дѣПст^і^ешиос^.І^е^ поуче
ній практически современнаго характера.Слогъ сегѣій,языѣъ простой п попятный,изложеніелп- 

терат. (Церв. Вѣд. 19()1г.№ ЛКіев. Е В. 190ІГ.К12, Богосл. бпбл. л. 1901 г. М.)<Сяупникъ 
Пастыря» представляетъ собраное прскрасныхъ, жііпыхъ п по содсржанію п по языву, прав- 
тпчесвихъ и полезныхъ для паст^ыр^ія^і^й нриптикп статей, прпнадсе.жащиxъ перу мѣстнаго на
шего ироповѣдпяаа и духовнаго писателя—нублшшвта (<Мпсс, обозр.» 1903 г. № С; Кісв. 
Епарх. Ввд 1903 г. № 2, беюес. бябл. листв- 1903 г № 1). Другіп впвгп гвпщ. Бресяек- 
сваго также занимательны, назидательны п поучительны. Поэтому нхъ смѣло можно рево- 
нендовагь настырямъ для чтенія въ храмѣ, пра ѣаѣбогессужебѣыxъ собесѣдованіяхъ, а также 
для Онбліотекь цервовныхъ, школьныхъ, полковыхъ п народныхъ. Прп одновремснномъ требо
вали ванги высылаются за 6 руб.

Выписывать на иалич^1ыя п съ наложсннымъ платежомъ по адресу:
Ст. 11оиельі^а Кіезсв губ. свящ. 0. Бреакевекеку.

-Въ г. Костромѣ сь 1902 г. издается ил иострироваііный журналъ

. „Обозр-Ьніе пчеловодства"
вихритъ 6 разъ въ годъ (по выпуску чрезъ мѣсяцъ) сброшюрованными книжками подъ род.

. инструктора пчеловодства Т. А. Кузьмина.
Журналь выходить но обширной программѣ я главною задачей ставтъ езпакомлнIИІе 

пчеловодовъ со всѣми журнальными статьями, появляющимися нь другохъ нзданіяхъ, если 
тольво этн статьи икѣюхъ патеросъ съ тачкп зрѣнія п■рактива-пчеловдда.

Подписная плата на ПуХ
годъ съ пересылкою иДИпо Руѵ<

Подписную плату адресовать: г. Кострома, редавція журнала „Обозрѣніе пчеловодства”. 
Журналъ за 1902 и 1903 г. высылается по полученп одного руб. за вавдый годъ.

По желанію иедппсчциа журналъ высылается наложеннымъ платежомъ (на первый по
меръ), но въ такомъ случаѣ прп полученія журнала уплачивается 1 р. 20 в, , 
„Обозрѣніе пчеловодства“ удостоено благословенія отца Іоанна 

Кронштадтскаго.
---------------------=ГеэВ8ЕЕат—--------- і--------- - '

СОДЕРЖАНІЕ НЕОФФИЦІАЛЬНОЙ ЧАСТИ. Рѣчь, сказавмя въ дворян- 
скомь собраніи предъ молебномъ по случаю начатія Россіей военпыхъ дѣйствій на Дальнемъ 
Востояѣ. Ректора сей., архим. Митрофана. — Прошлогодпій откликъ церкекпеіЦдіIеиеип объ 
нзмѣвевіахъ въ постановнѣ учебнаго дѣла духовной шволы. 3.—Доетеиодрап^а^і^1^<^В для про- 
повѣднвквхъ въ проповѣяххъ протоісрея 1. Соргісва Кронштадтскаго.—Учителя Мегнсевккйй 
духовной се^нарів. Платона Горючій.—Извѣстія и запѣтни.—Объявленіе.

: Редакторъ И. Пятницкій.
«ссзамсжяа=.м х.-'.л-'і ■ ■■ ■■ ч1 ■■ а —гтг?~т.: .'Ади г г,; . ■ , ■  тт".1 ■ .-.г. —; л ■ ■-■■■ы , - —~ ——
Пвчат. дозвол. 1904 годи 19 февраля. Цензоръ, Аавейрахьмый Протоіерей I. Миіай

Могилевъ ни Днѣпрѣ. Тнпе-Лнееграфія Ш. А. Фгиддинди..
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