
ТУЛЬСКШ

 

ЕПАРШЫІЫЯ

 

Б'ВДОЮСТЙ.

15-го

 

Января

                    

№

 

2.

                      

1884

 

года.

6

 

■

 

'.

    

і

 

V

 

>

 

.

                                                 

.

—I,----------------------------------------•

   

I

   

■

    

,.

 

,1

I.

 

Р&СПОРЯШЕНІЯ

 

НАЧАЛЬСТВА.

ОПРЕДѢЛЕНІЯ

 

СВ.

 

СИНОДА.

Отъ

 

7 — 18

 

декабря

 

1883

 

г.

 

Объ

 

открытіи

 

по

 

всей

имперіи

 

сбора

 

'пожертвованій

 

на

 

учрежденіе

 

храма

 

во

вновь

 

устраиваемомъ

 

городѣ

 

оренбургской

 

епархіи.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

.предложение

 

г.

 

синодальнаго

оберъ-прокурора,

 

отъ

 

25

 

ноября

 

1883

 

г.

 

о

 

томъ,

что

 

Госу

 

арь

 

Императоръ

 

ио

 

всеподданнейшему

 

док-

ладу

 

министра

 

ввутреньихъ

 

дѣлъ,

 

въ

 

10

 

день

 

но-

ября

 

1883

 

года,

 

Всемилостивѣйше

 

соизволилъ

 

на

 

от-

крытие

 

по

 

всей

 

имперіи

 

сбора

 

добровольныхъ

 

по-

жертвованій

 

на

 

сооруженіе

 

храма,

 

во

 

имя

 

св.

 

Ни-

колая

 

Чудотворца,

 

во

 

вновь

 

устраиваемомъ

 

городѣ

на

 

урочищѣ

 

Кустанаѣ

 

при

 

рѣкѣ

 

Тоболѣ, '

 

оренбург-

ской

 

епархіи,

 

и

 

что

 

о

 

таковомъ

 

Высочайшемъ

 

пове-

лѣвіи

 

министеротвомъ

 

ьнутревнихъ

 

дѣлъ

 

сообщено

исправляющему

 

должность

 

военнаго

 

губернатора

 

тур-

гайской

 

области

 

и

 

вмѣсгѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

едѣлано

 

сноше-

віе

 

съ

 

министроыъ

 

финансовъ

 

относительно

 

пріема

казначействами

 

могущихъ

 

поступить

 

на

 

означенный

предметъ

 

пожертвованій

 

и

 

о

 

иередачѣ

 

таковыхъ

 

въ

распоряженіе

 

исправл'яющаго

 

должность

 

военнаго

губернатора

 

тургайской

 

области.

 

Приказали:

 

Объ

 

из-

ясненномъ

 

Высочайшемъ

 

соизводеши

 

на

 

открытіе

повсемѣстнои

 

въ

 

имперіи

 

подписки

 

для

 

сбора

 

по-

жертвовавій

 

на

 

сооружение

 

православнаго

 

храма

 

во



■*»

   

11)

   

***

вновь

 

устраиваемомъ

 

городѣ

 

на

 

урочищѣ

 

Кустанаіи

оренбургской

 

епархіи,

 

напечатать

 

въ

 

журналѣ

 

аЦер-

ковный

 

Вѣстникъ».

і

Отъ

   

21—29

 

декабря

 

1883

 

г. —

 

О

 

выставленіи

 

въ

церквахъ

 

кружекъ"

 

для

 

сбора

 

пожертвованій

    

въ

 

пользу

 

-

нуждающихся

 

славянъ.

Св.

 

Синодъ

 

слупили:

 

прошеніе

 

с.-петербургскаго

славявскаго

 

благотворите.! ьнаго

 

общества

 

о

 

разрѣ-

шеніи

 

сему

 

обществу

 

выставлять

 

въ

 

церквахъ

 

круж-

ки

 

для

 

сбора

 

пожертвованы

 

въ

 

пользу

 

нуждающихся

славянъ,

 

взамѣнъ

 

дозволенного

 

въ

 

і87э

 

г.

 

Св.

 

Си-

нодолъ 'и

 

неирекратившагбсядо

 

сихъ

 

порт,

 

тарелоч-

наго

 

ьъ

 

церквахъ

 

сбора

 

в ь

 

пользу

 

жертвъ

 

возста-

нія

 

въ

 

Восніи

 

и

 

"Герцогрвинѣ.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

 

при-

казали:

 

принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

е.- петербургское

славянское

 

благотворительное

 

общество

 

имѣетъ

 

глав-

ною

 

своею

 

цѣлію

 

оказывать

 

поддержку

 

единопле-

менвымъ"

 

и

 

единов'врвымъ

 

съ

 

нами

 

славянаиъ

 

въ

духовно- ролигіозныхъ

 

ихъ

 

нуждахъ

 

и

 

что

 

для

 

удов-

летворения

 

сихъ

 

п у ждъ

 

общество

 

испрагааваетъ

 

кру-

жечный

 

въ

 

церквахъ

 

сборъ,

 

Св.

 

Синодъ

 

опрёдѣля-

егъ:

 

разрешить

 

с>петербу ( ргскому

 

Славянскому

 

бла-

готвориі-елыюму^

 

обществу^

 

согласно

 

изъясненному

его

 

ходатайству',

 

выставлять

 

въ

 

церквахъ

 

кружки

для

 

сбира

 

'пожерпкМапій

 

Ц

 

пользу

 

нуждающихся

смішцъ,

 

но

 

Ѵь

 

тѣмъусловіемъ,

 

чтобы

 

таковыя

 

круж-

ки

 

роетавляёмы

 

были

 

съ

 

дозволенія

 

настоятелей

церквей

 

и

 

на

 

указаиныхъ

 

ими

 

мѣстахъ

 

и

 

чтобы

 

на

самомъ

 

'

 

обществѣ

 

лежала

 

обязанность

 

смотрѣть

 

за

цѣлостыо > "'бз!ііпонныхъ

 

'кружекъ

 

и

 

находящихся

въ

 

нихъ

 

егамъ.

 

О

 

'чомъ

 

и

 

дать

 

знать

 

по

 

духовному

ведомству,

 

для

 

заішсящихъ

 

распоряженій,>

 

чрезъ

 

на-

печатайте

 

настоящаго

 

опредѣленія

 

въ

 

сфиціалыюй

*

     

части

 

журнала

 

«Церковный

 

Вѣстникъ».



-

 

11

 

-

0»

 

Отъ

 

16

 

ноября

 

.-18-

 

декабря

 

.1883

 

г.

 

-О

 

книгѣ

 

г.

Еаріофиллиса

 

«толкованія

 

св.

 

J.

 

Златоуста

 

на

 

Евангелія

Матѳея

 

и

 

Іоанна

 

и

 

на

 

Дѣянія

 

апоотольокія».

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

еберъ-ирокурцромъ,

  

отъ

 

31

 

октября

 

1883 (

 

г.,

,_ж|рналъ

 

учебнаго

 

ко'митета,

 

съ

 

заключеніемъ

 

коми-

тета

 

по

 

прошенію

 

Каріофиллиса,

 

изъ

 

Аѳинъ,

 

о

 

прі-

обрѣтеніи

 

для

 

духовпо-учебныхъ

 

заВеденій

 

издан-

ныхъ

 

имъ,

 

на

 

греческомъ

 

языкѣ,

 

толкованій.

 

св.

Іоанна

 

Златоуста

 

на

 

Еьангелія

   

Матвея

 

и

 

Іоанна

 

и

,,па

 

Дѣянія

 

аіюстолонь

 

(въ

 

4-хъ

 

книгахъ).

 

Учебный

комитетъ

 

иризнаетъ

 

пріобрѣтеніе

 

озна.ченныхъ

 

книгъ

для

 

фундаментальных!,

 

библіотекъ

 

духовныхъ

 

семи-

нарій

 

желательнымъ.

 

Приказали:

 

раземотрѣвъ

 

на-

стоящій

 

журналъ

 

учеб.

 

комитета,

 

Св.

 

Синодъ

 

нахо-

дить

 

полезнымъ

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

фундаментальныхъ

библіотекъ

 

духовныхъ

 

семинарій.

 

издапныхъ

 

Каріо-

филлисомъ,

 

на

 

греческомъ

 

языкѣ,

 

толкованій

 

св.

Іоанна

 

Златоуста

 

на

 

Б]влнгелія,Матѳея

 

и

 

Іоанна

 

и

на

 

Дѣянія

 

апостоловъ

 

(т- 1

 

ч.

 

1

 

и

 

2,

 

Аѳины

 

1872

ШЗ

 

г.;

 

т.

 

II,

 

Аѳины

 

1873

 

г.

 

и

 

т,

 

.Г

 

II,

 

Лѳяны

 

1Н75

 

г.),

и

 

посему

 

опрѳдѣляётъ:

 

сообщить

 

о

 

семь

 

прав

 

геніямъ

духовныхъ

 

семинарій,

 

циркуларно,

 

чрёзь

 

„Церков-

ный

 

Вѣстникъ",

 

съ.

 

приложоніемъ

 

коггіи

 

съ

 

журнала

комитета.

Отъ

 

9 —21

 

декабря

 

1883

 

г.

 

-

 

0

 

кяигѣ

 

протоіерея

П.

 

Владимірскаго

 

«Опытъ

 

краткаго

 

толкованія

 

на

 

книги

1.

 

Навина,

 

Судей,

 

Руѳь

 

и

 

на

 

12

 

начальнькъ

 

главъ

 

1-й

кн.

 

Царствъ»,

 

съ

 

журналомъ

 

учебяаго

 

комитета

 

при

 

Св,

Синодѣ.

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

   

предложенный

 

г.

 

синодаль-

ными

 

.

 

оберъ-прокуроромъ, 1

 

отъ

 

3

 

декабря

 

1883

 

г.

журналъ,

 

y4q6Haro

 

комитета,

 

съ

 

заключеніемъ

 

коми-

і

 

тета,

 

по

 

прошенііо

   

нижегоррдскаго

   

каѳедральнаго

.

   

протоіерея

 

Цорфирія

 

.

 

Вдадимірскаго

 

объ .

 

одобрепіи

для

 

употребленія

 

въ

 

духовно-учебнихъ

  

заведеніяхъ
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-

сочиненія

 

его,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Опытъ

 

краткаго

толкованія

 

на

 

книги

 

Іисуса

 

Навина,

 

Іудей,

 

Руѳь

 

и

на

 

12

 

начальныхъ

 

главъ

 

1-й

 

книги

 

Царствъ>

 

(въ

рукописи).

 

Учебный

 

комитетъ

 

полагаетъ

 

означенное

сочиненіе

 

протоіерея

 

Владимірскаго

 

допустить

 

для

пріобрѣтенія

 

въ

 

библіотеки

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

училищъ,

 

а

 

равно

 

въ

 

библіотоки

 

среднихъ

 

учебныхъ

заведеній

 

другихъ

 

вѣдомствъ.

 

Приказали:

 

Разсмот-

рѣвъ

 

настояіцій

 

журналъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

Св.

Синодъ

 

не

 

встрѣчаетъ

 

съ

 

своей

 

стороны

 

препятствій

къ

 

пріобрѣтепію

 

въ

 

библіотеки

 

духовныхъ

 

семинарій

и

 

училищъ,

 

а

 

равно

 

въ

 

библіотеки

 

среднихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеній

 

другихъ

 

вѣдомствъ,

 

сочиненія

нижегородскаго

 

каѳедральнаго

 

протоіерея

 

Вла-

димірскаго,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Опытъ

 

краткаго

толкованія

 

на

 

книги

 

Іисуса

 

Навина,

 

Судей,

 

Руѳь

 

и

на

 

12

 

начальныхъ

 

главъ

 

1-й

 

книги

 

Царствъ»

 

(въ

рукописи),

 

по

 

напечатавіи

 

таковой

 

составителемъ;

 

о

чемъ

 

и

 

опредѣляетъ:

 

сообщить

 

иравленіямъ

 

духов-

ныхъ

 

сеМинарій

 

и.

 

училищъ,

 

ст>

 

приложеніемъ

 

копіи

съ

 

журнала

 

учебнаго

 

комитета,

 

циркулярно,

 

чрезъ

«Церковный

 

Вѣстнйкъ».

Журналъ

 

учебнаго

 

комитета

 

щи

  

Св.

   

Синодѣ

   

о

 

выше-

означеннсмъ

 

сочиненіи.

Авторъ

 

назначаетъ

 

свое

 

сочиненіе

 

не

 

для

 

учсныхъ,

 

а

 

для

людей

 

мало

 

знакомыхъ

 

гъ

 

книгами

 

св.

 

писанія,

 

почему

 

не

пускается

 

ни

 

въ

 

филологію,

 

ни

 

въ

 

полемику,

 

а

 

старается

объ

 

одномъ:

 

изложить

 

дѣло

 

такъ,

 

чтобы

 

читатель

 

вынесъ

изъ

 

объяснепій

 

на

 

ту

 

или

 

на

 

другую

 

книгу

 

цѣльное

 

пред-

ставдеоіе

 

объ

 

ней

 

и

 

понамалъ

 

ея

 

содержаніе

 

съ

 

возмож-

ной

 

основательностью

 

и

 

обстоятельностію.

Имѣя

 

въ

 

виду

 

такую

 

цѣль,

 

авторъ

 

сначала

 

сообщаетъ

краткія

 

свѣдѣнія

 

о

 

самой

 

свящ.

 

книгѣ,

 

объ

 

ея

 

наимено-

ваніи,

 

писателѣ,

 

общемъ

 

содержаніи,

 

подлинности

 

и

 

цѣли

ея

 

писанія,

 

затѣыъ

   

приступаетъ

 

къ

 

самымъ

 

объясненіямъ,
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-

которая

 

ведетъ

 

такимъ

 

образомъ:

 

излагая

 

содержание

 

каж-

дой

 

главы

 

отдѣльно,

 

съ

 

большими

 

или

 

меньшими,

 

смотря

по

 

надобности,

 

заимствованіями

 

текста,

 

онъ

 

въ

 

тоже

 

время

 

от-

мѣчаетъ

 

цифрами

 

тѣ

 

мѣота,

 

какія

 

почему

 

нибудь

 

требуютъ

оъъясненія,

 

и

 

вслѣдъ

 

за

 

тѣмъ

 

въ

 

порядкѣ

 

цифръ

 

предла-

гаетъ

 

вопросы

 

и

 

на

 

нихъ

 

отвѣты,

 

въ

 

которыхъ

 

разрѣша-

ются

 

встрѣчающіяся

 

затрудвенія.

 

При

 

этомъ,

 

какъ

 

содер-

жаніе

 

главы,

 

такъ

 

и

 

объяснепія

 

на

 

нее

 

снабжаются

 

еще

болѣе

 

или

 

менѣе

 

краткими

 

подстрочными

   

примѣчапіями.

Въ

 

своихъ

 

объясненіяхъ

 

авторъ, пользовался

 

учеными

трудами

 

какъ

 

русскихъ

 

богоелововъ,

 

такъ

 

и

 

пяостранныхъ

комментаторов'!..

 

Изъ

 

русскихъ —онъ

 

дѣлаетъ

 

ссылки

 

на

библ.

 

исторію

 

митр.

 

Филарета,

 

св.

 

исторію

 

пр.

 

М.

 

Бого

словскаго,

 

переводъ

 

исторіи

 

книгъ

 

проф

 

Гуляева,

 

обозрѣ-

ніе

 

истор.

 

книгъ

 

Хераскова,

 

пособіе

 

къ

 

чтенію

 

слова

 

Бо-

жія

 

Смарагдова

 

и

 

очерки

 

быта

 

евреевъ

 

Зайцева.

 

Ызъ

 

нно-

странныхъ

 

онъ

 

пользовался

 

объяснительными

 

замтчапіями

на

 

св.

 

Иисаніе

 

Алліоля

 

(8

 

е

 

изду'т.

 

I,

 

1860

 

г)

 

и

 

Герла-

ха

 

(т

 

1,

 

1876

 

г.),

 

комментаріями

 

на

 

Ветхій

 

Завѣтъ

 

Кей-

ля,

 

Делича

 

(2

 

ч.,

 

т

 

I,

 

1863

 

г,

 

т.

 

II,

 

1864

 

г.),

 

Ляпге

(IV

 

ч.

 

1870

 

г.,

 

Уч.

 

1865

 

г.)

 

и

 

Дерезера

 

(т.

 

I,

 

1827

 

года).

При

 

такихъ

 

пособіяхъ

 

объясненіа

 

автора

 

отличаются

 

раз

нообразіемъ

 

и

 

обстоятельностію:

 

даются

 

объя

 

-ненія

 

геогра

фическія,

 

хронологически,

 

историческія

 

и

 

бытовыя.

 

Кромѣ

того

 

по

 

мѣстамъ,

 

гдѣ

 

къ

 

тому

 

подаетъ

 

поводъ

 

священное

повѣствованіе,

 

авторъ

 

дѣлаетъ

 

нравственное

 

приложепіе

 

и

преподаетъ

 

читателю

 

назидаиіе

 

(напр.

 

по

 

поводу

 

святотат-

ства

 

Ахана,

 

утаившаго

 

при

 

взятіи

 

Іерихона

 

вещи,

 

по

 

обѣ-

ту

 

принадлежавшія

 

скипіи).

Объясненія

 

автора,

 

начинаясь

 

первой

 

главой

 

книги

 

Іи-

суса

 

Навина

 

и

 

кончаясь

 

1 2

 

главой

 

первой

 

книги

 

Царствъ,

въ

 

которой

 

Самуилъ,

 

по

 

избраніи

 

и

 

помазаніи

 

Саула

 

на

царство,

 

слагаетъ

 

съ

 

себя

 

званіе

 

судіи

 

и

 

держитъ

 

про-

щальную

 

рѣчь

 

къ

 

народу,

 

обнимаютъ

 

собою

 

первый

 

пері-

одъ

 

исторіи

 

еврейскаго

 

народа

 

и

 

даюгъ

 

объ

 

немъ

 

полное

представленіе,

 

цвльную

 

картину.

Книга

 

написана

 

языкомъ

 

просты

 

\іъ,

 

ясн^мъ

 

и

 

отчетли-

вымъ,

 

и

 

потому

 

читается

 

легко.

 

Вообще

 

сочименіе

 

о.

 

Вла-

димірскаго

 

представ .іяетъ

 

собою

 

трудъ

 

добросовЬсгаый

 

и

почтенный.



-к

 

—

На

 

основаніи

 

выгаеизложеннаго,

 

учебный

 

комитетъ

 

по-

лагасть

 

означенное

 

сочііценіе

 

протоіерея

 

Владимірскаго

допустить

 

для

 

пріобрѣтенія

 

вь

 

библіотеки

 

духовныхъ

 

се-

мипарій

 

и

 

училищъ,

 

а

 

равно

 

въ

 

библіотеки

 

среднихъ

 

учеб-

ныхъ

 

заведеній

 

другихъ

 

вѣдомствъ.

  

.

Отъ

 

25

 

ноября

 

—16

 

декабря

 

1883г.

 

-

 

0

 

книгѣ

 

0.

Орловокаго

 

и

 

В.

 

Фаминскаго

 

«Греческая

 

христоматія

 

Т.

 

1».

Св.

 

Синодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

г.

 

синодаль-

нымъ

 

оберъ-прокуроромь,

 

оть

 

17

 

минувшаго

 

нояб-

ря

 

журналъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

съ

 

заключеніемъ

комитета,

 

по

 

прошепію

 

преподавателей

 

одесской

 

ду-

ховной

 

семинаріи

 

Стефана,

 

Орловскаго

 

и

 

Василія

Фаминскаго

 

о

 

допущеніи,

 

въ

 

качествѣ

 

учебника

 

для

первыхъ

 

четырехъ

 

классовъ

 

духовныхъ

 

семипарій,

составленной

 

ими

 

книги,

 

подъ

 

нагіваиіемъ:

 

«Грече-

ская

 

хриеточатін.

 

Т.

 

I.».

 

«Избранныя

 

мѣста ,

 

изъ

Коенофонта,

 

Геродота,

 

Гомера,

 

Демосѳена,

 

Платона

и

 

Плутарха,

 

съ

 

біографіями

 

писателей

 

и

 

примѣчанія-

ми

 

грамматическими

 

и

 

реальными»

 

(Одеосі.

 

1883

 

г.).

Учебный

 

комитетъ

 

полагаетъ:

 

означенную

 

христо-

матію

 

Орловскаго

 

и

 

Фаминскаго

 

рекомендовать

 

для

употреб)іенія :

 

въ

 

первыхъ

 

четырехъ

 

классахъ

 

духов-

ныхъ

 

семинарій

 

въ

 

качесгвѣ

 

учебнаго

 

руководства.

Приказали:

 

Заключееіе

 

учеб.

 

комитета

 

утвердить

 

и

для

 

объявленія

 

о

 

вышеозначенной

 

книгѣ

 

правленіямъ

духовныхъ

 

семинарій

 

сообщить,

 

циркулярно,

 

чрезъ

«Церковный

 

Вѣстникъ»

 

съ

 

нриложеніемъ

 

копіи

 

съ

журнала

 

комитета-

П.

   

И

 

3

 

В

 

Ѣ

 

С

 

Т

 

I

 

я.

■

а)

 

Награзкденіе

 

набедреыникомъ,

Свящевникъ

 

Покровской,

 

что

 

при

 

тульскомъ

 

тюремномъ

замкѣ,

 

церкви

 

Димитрій

 

Троицкгй

 

Его

 

Высокопреосвя-

щепствомъ

 

награжденъ

 

набедренникомъ.

*



asetfc

     

I

 

Г)

      

ЩЛ

б)

 

Признательные

 

m

 

одобрительные

 

отзы-

вы

 

епархшльнаго

 

начальства.

■

По

 

донесенію

 

благоч.

 

тульскаго

 

2

 

окр.

 

свящ.

 

I.

 

Щег-

лова,

 

въ

 

Троицкую

 

церковь

 

с

 

Квашпина

 

въ

 

концѣ

 

де-

кабря

 

истекшаго

 

1883

 

года

 

неизвѣстнымъ

 

благотворнтс-

лемъ

 

па

 

устройство

 

вокругъ

 

храма

 

ограды

 

пожертвовано

700

 

руб.

 

въ

 

бнлетѣ

 

тульскаго

 

Алексапдринскаго

 

банка.

На

 

допесеши

 

благочинпаго

 

о

 

семъ

 

пожертвованіи

 

послѣ-

довала

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„въ

 

Кои-

сиеторію —къ

 

свѣдѣиію.

 

Призываю

 

Божіе

 

блапслоЕеніе

 

на

извѣстнаго

 

Богу

 

жертвователя".

' — По

 

доі/есенію

 

того

 

же

 

благочинпаго,

 

въ

 

Успенскую

церковь

 

с.

 

Вепева

 

Монастыря

 

церковнымъ

 

старостою

 

крест.

Степаномъ

 

Лндресвымъ

 

съ

 

братьями

 

пожертвованы

 

напн-

санныя

 

на

 

жести

 

въ

 

полукружіяхъ,

 

іюдъверхнимъ

 

карші-

зомъ

 

церкви,

 

изображения

 

разпыхъ

 

прнходскихъ

 

праздіш-

ковъ

 

и

 

ликовъ

 

раэныхъ

 

свлтыхъ — количеством!.

 

12-ть,

стоимостію

 

въ

 

120

 

р.

 

За

 

сіе

 

ножертвованіе —церковному

старостѣ

 

Андрееву

 

съ

 

братьями,

 

по

 

резолюціи

 

Его

 

Высоко-

преосвященства,

 

послѣдовавшей

 

на

 

донесеніи

 

благочинпаго,

объявляется

 

признательность

 

епарх.

 

начальства.

—

 

По

 

оиродѣленіго

 

консисторін,

 

утвержденному

 

Его

 

Вы-

сокоир^освященствомъ,

 

объявляется

 

признательность

 

епарх.

началы-тва—

 

за

 

пожертвовапіе

 

на

 

нужды

 

церкви

 

села

 

Паи-

скаго

 

албксипскаго

 

уѣзда:

 

а)

 

с<лдаткѣ

 

села

 

Панскаго

 

Гли-

керіи

 

ѲеіЪссевой,

 

(пожертв.

 

300

 

р:),

 

б)

 

тульскому

 

мѣща-

нпну

 

Петру

 

Глаголеву

 

(пожертв.

 

110

 

р.),

 

в)

 

Еюру

 

Ко-

зыреву

 

(пожёртв.

 

50

 

р.\

 

г)

 

крест.

 

Есенги

 

Смирновой

 

(по-

жертв.

 

25

 

р.),

 

д)

 

разпымъ

 

лпцамъ,

 

пожертвовавшимъ

 

52

 

р.,

е)

 

неизвѣстиымъ

 

благотворптелямъ,

 

по;іертв.

 

162

 

р.

 

32

 

к.,

и

 

Князю

 

Лівову,

 

пожертвовавшему

 

ПО

 

руб.

 

Благодаря

сті

 

пожертвованіямъ,

 

обветшавшая

 

п

 

по

 

мѣстамъ

 

отпав-

шая

 

рѣзьба

 

на

 

'пконостасѣ

 

вся

 

исправлепа

 

въ

 

прежиемъ

вид!;

 

и

 

позолочена;

 

гробница

 

подъ

 

плащаницей

 

и

 

два

 

ана-

логія

 

подъ

 

храмовыя

 

иконы,

 

7

 

рамъ

 

у

 

иконъ

 

въ

 

иконо-

стасе,

 

рѣзьба

 

и

 

отливъ

 

на

 

икоиѣ

 

Святит,

 

и

 

Чудотворца

Николая

 

позлащены;

 

краска

 

на

 

иконостасѣ,

 

колонпахъ

 

и

двухъ

 

кіотахъ

 

возобновлена.



«w

     

I

 

П

    

***

I

в)

 

Пожертвованія.

..

По

 

донесенію

 

благоч.

 

бѣлев.

 

1

 

окр.

 

свят.

 

В.

 

Знамен-

скаго,

 

а)

 

крестьяне

 

села

 

Зайцева

 

и

 

дерегни

 

Слободы,

 

въ

воспоминаше

 

священнаго

 

Коронованія

 

Ихъ

 

Император-

скихъ

 

Величеетвъ,

 

на

 

перемѣну

 

разбитаго

 

колокола

 

въ

25

 

п.

 

Еа

 

новый

 

въ

 

30

 

п.,

 

по

 

предложение

 

мѣстнаго

 

свящ.

П.

 

Алферьева.

 

пожертвовали,— первые

 

285

 

р.

 

с.

 

и

 

вто-

рые

 

60

 

р.

 

с;

 

б)

 

нѣкоторые

 

изъ

 

крест,

 

с.

 

Зайцева,

 

въчис-

лѣ

 

19

 

человѣкъ,

 

пожертвовали

 

въ

 

теплый

 

придѣльный

 

храмъ

металлическія

 

Еызлащенныя

 

хоругви,

 

хорошей

 

работы,

 

стои-

мости)

 

въ

 

150

 

р.,

 

и

 

в)

 

крест,

 

того

 

же.

 

села

 

Зайцева

 

Ни-

кита

 

Лнтоновъ

 

Зайцевъ

 

на

 

икону

 

Знаменія

 

Божіей

 

Ма-

тери

 

въ

 

томъ

 

же

 

придѣлѣ

 

устроилъ

 

серебряную,

 

съ

 

выз-

лащеньымъ

 

вѣнцомъ,

 

ризу

 

вісомъвъ

 

154

 

золотника

 

стои-

мостію

 

въ

 

75

 

руб.

—

 

По

 

донесенію

 

настоят,

 

тульск.

 

Успенскаго

 

ж.

 

мона-

стыря

 

игуменіи

 

Агніи,

 

въ

 

1883

 

году

 

поступили

 

слѣдую-

щія

 

пожертвованія

 

билетами

 

вѣчнаго

 

вклада:

 

1)

 

отъ

 

по-

вѣреннаго

 

душеприкащицъ

 

Копыловой

 

и

 

Надеждиной

 

Г.

Покровскаго —въ

 

пользу

 

монастырской

 

церкви

 

170

 

р.

 

и

въ

 

пользу

 

причта

 

330

 

р.—

 

на

 

иоминовепіе

 

купеческой

 

дѣ-

вицы

 

Анѳус.ы

 

Делимовой;

 

2)

 

отъ

 

неизвѣстпаго

 

въ

 

пользу

церкви

 

и

 

причта

 

на

 

поминовеніе

 

400

 

руб.;

 

3)

 

по

 

завѣ-

щанію

 

купца

 

Алсксѣя

 

Мордюкова

 

на

 

помиш

 

веыіе.

 

а)

 

въ

пользу

 

причта

 

и

 

на

 

неугасимую

 

лампаду

 

предъ

 

иконою

Божіей

 

Матери

 

„Неопалимыя

 

Купины'1

 

1000

 

р.,

 

при

 

чемъ

пожертвована

 

и

 

самая

 

икона

 

въ

 

сребропозлащенной

 

ризѣ

съ

 

кіотомъ,

 

и

 

б)

 

въ

 

пользу

 

общей

 

трапезы

 

сестеръ

 

мона-

стыря

 

50С0

 

р.;

 

4)

 

на

 

псалтырное

 

чтеніе

 

въ

 

пользу

 

сестеръ

монастыря

 

а)

 

отъ

 

невзьіпваго

 

300

 

руб.

 

и

 

б)

 

отъ

 

туль-

скаго

 

щховаго

 

Димитрія

 

Сасова

 

2С0

 

р.

—

 

Въ

 

Успенскую

 

цсркоіь

 

с.

 

Btoeua

 

Монастыря

 

туль-

скаго

 

уѣзда

 

пежерівоваиы:

 

1)

 

отъ

 

московской

 

купчихи

Елисавсты

 

Еииол.

 

Іусаьовой — а)

 

полное

 

свящевиическс

 

е

и

 

діаконское

 

сблачсвіе,

 

шелковое,

 

чериаго

 

цьѣта,

 

и

 

гар-

витуровый

 

по,

 

■ рнзпикъ

 

чсрнаго

 

же

 

цвіта,

 

стормослю

 

око-

ло

 

ЮО

 

руб.;

 

с)

 

2

 

пары

 

в<

 

здуховъ-

 

одни

 

шелковые,

 

го-

лубаго

 

цвѣта,

 

и

 

другіе

 

бархатные,

 

малиноваго

 

цьѣта,

 

стои-

мостію

 

до

 

25

 

руб.;

 

в)

 

покровъ

 

на

 

аналогій

 

бархатный,

малиноваго

 

цвѣта,

 

стоимостію

   

до

 

15

 

руб.;

 

г)

 

серебряный
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вызлащенный

 

сосудъ

 

съ

 

приборомъ

 

84

 

про^ы,

 

вѣс.

 

въ

 

2ф'

27

 

золот.,

 

стоимостію

 

до

 

140

 

р.;

 

д)

 

домашняя

 

ея,

 

Руса-

ковой,

 

икона

 

разныхъ

 

святыхъ,

 

хорошей

 

иконописи,

 

въ

серебряной

 

84

 

проб,

 

ризѣ,

 

въ

 

кіотѣ

 

за

 

стекломъ,

 

стоимо-

стіео

 

до

 

80

 

руб.;

 

2)

 

крест,

 

с.

 

Богоявленскаго

 

Павломъ

Прусовымъ,

 

живущймъ

 

въ

 

Москвѣ:

 

а)

 

напрестольный

 

се-

ребряный

 

вызлащенный

 

84

 

проб,

 

крестъ,

 

хорошаго

 

рисун-

ка,

 

вѣ(%

 

въ

 

1

 

ф.

 

2

 

зол.,

 

стоимостію

 

въ

 

60

 

руб.,

 

б)

 

сосудъ

съ

 

приборомъ

 

серебряный

 

вызлащенный,

 

84

 

проб.,

 

вѣс.

въ

 

2 3/э

 

ф.

 

и

 

10

 

золоти.,

 

цѣною

 

до

 

145

 

руб

 

,

 

в)

 

икона

 

—

впдѣніе

 

Преподобнынъ

 

Сергіемъ

 

Божіей

 

Матери,

 

па

 

про-

стой

 

дрскѣ,

 

вышиною

 

въ

 

2

 

арш.

 

и

 

шириною

 

въ

 

І ! /4

 

арш.,

хорошей

 

иконописной

 

работы,

 

въ

 

украшенномъ

 

рѣзьбою

 

и

позолотою

 

кіотѣ

 

съ

 

бемскимъ

 

стекломъ,

 

стонмостію

 

до

150

 

рублей,

 

г)

 

образъ

 

препод.

 

Пафнутія

 

Боровска™,

 

на

простой

 

Доскѣ;

 

вышиною

 

въ

 

2

 

арш.

 

и

 

шириною

 

въ

 

\щ

 

арш,,

хорошей

 

живописи,

 

стоимостію

 

до

 

100

 

руб.,

 

и

 

д).къ

 

раз-

нымъ

 

приходскимъ

 

праздникамъ

 

присылаются

 

свѣчи

 

-

 

мел-

кія

 

и

 

крупная.

                                            

*

г)

 

Разныя

 

извѣстія

 

по

 

епархіи.
•

 

■

   

:

    

-

        

'

                      

-

                         

■

                                     

і

Т

 

'

Умерли:

 

священники:

 

1)

 

с.

 

Богородицкаго— Иванькова

епифан.

 

у.

 

Цжапоръ

 

Ильинекгй,

 

2)

 

с.

 

Троицкаго

 

на

 

Фи-

линой

 

Зушѣ

 

черя.

 

у.

 

Петрг

 

Кудрявцевъ,

 

3)

 

с.

 

Николь-

скаго-Понома'рева

 

ефремов.

 

у.

 

Василій

 

Казанскій,

 

І)діа-

конъ

 

с.

 

Крутаго

 

крапивен.

 

у.

 

Іоаннъ

 

Архангельске,

 

б)

причетнииъ

 

с.

 

Гладкаго

 

черн.

 

у.

 

Димитрій

 

Соболш,

 

6)

монахъ

 

бѣлев.

 

Спа'сопреображенскаго

 

монастыря

 

Пименг

и

 

7)"проживающая

 

на

 

покоѣ

 

въ

 

бѣлев.

 

Крестововдвижен-

скомъ

 

жен.

 

монастырѣ

 

игуменья

 

Макарія.

—По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

опредѣ-

леныѴі)

 

на

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Спасъ —

Дѣтчипѣ

 

вашир,

 

у.,

 

согласно

 

общему

 

желанію

 

прихожанъ

и

 

соб.

 

прошенію,

 

діаконъ

 

Введенской

 

г.

 

Каширы

 

ц.

 

Ми-

хащъ' Гастевъ,

 

2)

 

на

 

праздное

 

штатное

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

с.

 

Спасскомъ

 

на

 

Упертѣ

 

крапивен.

 

у.

 

воспитанникъ

 

туль-

ской

 

семинаріи

 

Николай

 

Теремецкіщ

 

3)

 

на

 

второе

 

празд-

ное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Вяжахъ

 

новосил.

 

у.,

 

помощ-

никомъ

   

настоятеля

   

студентъ

 

тульской

 

семинаріи

   

Іосифъ

Вознес,.енскщ^

 

и

 

4)

   

на

 

праздное

 

штат.

 

свящ.

 

мѣсто

 

въ

 

ft

iqaK

   

.аэігн

    

..

       

вгэІГЯ

 

BHKmq

   

■

   

.

                             

I
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-

Пилюгинѣ-Карникахъ

 

богородиц,

 

у.

 

студентъ

 

тульской

 

се-

минаріи

 

Иванъ

 

Богородицкій.

|

 

—

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

перемѣщенъ

на

 

праздное

 

штатное

 

псалом,

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Ста^одубѣ

 

ка-

шир.

 

у.,

 

согласно

 

общему

 

желавію

 

прихожанъ

 

и

 

соб.

 

про-

щенію,

 

сверхшіат.

 

причетникъ

 

с.

 

Грапченокъ

 

того

 

же

 

у.

Сергѣіь

 

Секундовъ.

                                       

t

"*

 

-

 

По

 

резол,юціи

   

Его

 

Высокопреосвященства,

 

согласно

соб.

 

прощенію,

 

уволенъ

 

згшгатъ

 

священникъ

 

села

 

Вяжей

новосил.

 

у.

 

Василій

 

Сахаровъ

 

по

 

преклонности

 

его

 

лѣтъ

и

 

слабости

 

здоровья.

—гМонахъ

 

Введенс'ксй

 

Жабьшской

 

йустыни

 

Арсенігі

 

Его

Высокопреосвященствомъ

 

рукоположенъ

 

во

 

іеродіакона.

-

 

По

 

резолюціи

 

Его

 

Высокопреосвященства,

 

утверж-

денъ

 

духовникомъ

 

по

 

1

 

одоевскому

 

'

 

благочинническому

округу

 

священникъ

 

с.

 

Апухтина

 

Семенъ

 

Георггевскій.'

—По

 

резолюніи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

утверждепы

вакгноучителяыи

 

священники:

 

с:

 

Селезнева

 

Колодезя

 

черн.

у.

 

Еапитонъ

 

ІІико.іъскій,

 

с.

 

Сытина

 

кашир.

 

у.

 

'

 

Летръ

Спасскій

 

въ

 

„мѣстныхъ

 

сельскихъ

 

училищахъ,и

 

сл Олень-

кова

 

того

 

же

 

у.

 

Михаилъ

 

Нечаевъ

 

въ

 

Чусовско'Мъ

 

сель-

скомъ

 

начальномъ

 

училищѣ.
:і

     

'

 

'

        

■

    

;,'

 

щт

 

I

д)

 

Вакантный

 

мѣста.

        

;

Согласно

 

резолюціямъ

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

объ-

являются

 

вакантными

 

штатныя

 

священническія

 

мѣста:

 

въ

с.

 

Богородицкомъ-Иваньковѣ

 

ециф.

 

у.,

 

въ

 

с.

 

Троицкомъ

на

 

Филиной

 

Зушѣ,

 

черн.

 

у.,

 

въ

 

с.

 

Никольскомъ-Понома-

ревѣ

 

ефремов.

 

у.

 

и

 

псаломщгщкое

 

мѣсто

 

въ

 

с.

 

Гладкомъ

чернскаго

 

уѣзда.

                            

.,

Ш.

 

СВѢДѢНІЯ

 

О

 

ЦЕРКОВНО-ПРИХОДСКИХЪ

ПОПЕЧИТЕЛЬСТВАХЪ.

Утвержденіе

  

членовъ

 

въ

 

прежде-отвры-

тыхъ

 

тшечительствахъ.

           

О

 

.а

■}

   

" ■

   

•

      

'

        

j

   

'

 

.■

                           

\

     

:

                   

иі

   

ев

     

■

,

  

По

 

резолюціямъ

 

Его

 

Высокопреосвященства,

   

на

  

новое

трехлѣтіе

 

утверждены:

 

1)

 

при ,

 

Николаевской

 

ц. ,

 

с.

 

Рудне-

ва,

 

что

 

на

 

Коломенской

 

дорог!, .тул.

 

у.:

 

предсѣдателемъ

Рудневекій

 

волост.

 

старшина

 

Василій

  

Леонтіев.

   

Ларинъ
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непремѣн.і

 

членами:

 

мѣст.

 

священ.

 

Александръ

 

'

 

Бурцевъ,

церк.

 

стар.

 

Алёксѣй

 

Ларіиновъ,

 

вреяеп.

 

членами:

 

крест,

соб.

 

с.

 

Руднева

 

Алексий

 

Яковлевъ,

 

Дометій

 

Александровъ,

Ѳедоръ

 

Семеновъ,

 

Евдокимъ

 

Васильевъ,

 

Ефремъ

 

Михай-

ловъ,

 

Петръ

 

Ивановъ,

 

крест,

 

соб.

 

дер.

 

Ершова

 

Василій

Борисовъ,

 

СеменЪ

 

Васильев'!,

 

Терентій

 

Семеновъ,

 

дер.

 

Си-

ней

 

ТулинУ

 

крест,

 

соб.

 

Фродъ

 

Сіефановъ,

 

Сергѣй

 

Мат-

вѣевъ

 

и

 

селгца

 

Елкина

 

крест,

 

соб.

 

Григорій

 

Петровъ;

 

2)

при

 

Георгіевской

 

ц.

 

с.

 

Старыхъ

 

Долецъ

 

бѣлев.

 

у.-

 

прсд-

сѣдателемъ

 

церк.

 

староста

 

крест.

 

Матвѣй

 

.Стефан»

 

в.

 

Ко-

йяхннъ,

 

времен,

 

членами

 

крест,

 

дар.

 

Ѳедяшева:

 

Тимоѳей

Гавриловъ,

 

Семенъ

 

Максішовъ,

 

ДимитршСтефановъ,

 

Ми-

хаилъ

 

ЕпифанФвъ,

 

Пафнутій

 

Васильевъ,

 

кре

 

т.

 

дер.

 

Во^

ронца:

 

Спирйдонъ

 

Михайловъ,

 

АнтшіъМаыонтовъ,

 

крест,

дер

 

Бедринецъ:

 

Андрей

 

Петрогъ,

 

Ѳсдоръ,

 

Ильинъ,

 

Ми-

хаилъ

 

'

 

ЛоггийОвъ,

 

Фрблъ

 

И икифоровъ,

 

Никита

 

Онисимовъ,

Иларіонъ

 

Гавріиловъ,

 

Алексѣй

 

Димитріевъ,

 

крест,

 

дер.

Михнева:

 

Прокопій

 

Яковлевъ,

 

Аѳанасій

 

Гордіевъ

 

и

 

сель-

ца

 

Уткина

 

крест.

 

<

 

Павелъ

 

Ивановъ,

 

Бйрисъ

 

Яковленъ

 

и

Емеліанъ

 

Сергѣеві-

 

3)

 

при

 

Троицкой

 

ц.

 

с'.'Долгихъ

 

Лѣс-

ковъ

 

предсѣдателемъ

 

дѣйств.' стат..

 

сов.

 

Николай

 

Всево-

лодов.

 

Козловъ,

 

непремѣн.

 

членами:

 

мѣст.

 

свящ.

 

Николай

Спасскій,

 

церк.

 

стар,

 

поруч

 

Игаатій

 

Іосифов.

 

Лясновскій,

волост:!

 

стар.

 

Павелъ

 

Петровъ,

 

времен,

 

членами:

 

землевла-

дѣльцы

 

t.

 

ДоЛгихъ

 

Лѣсковъ:

 

Владиміръ

 

Иванов.

 

Завья-

ловъ,

 

Василій

 

Иванов.

 

Завьяловъ,

 

Богдан'ъ

 

Игнатьев.

 

Кор-

саке,

 

потом,

 

почет,

 

гражд.

 

Иванъ

 

Иванов.

 

Тихоміровъ,

куп.

 

сынъ

 

Иванъ

 

Ѳедоров.

 

Нечаевъ,

 

ефремов.

 

мѣщ.:

 

Егоръ

Петровъ,

 

Иванъ

 

Петровъ,

 

Матвѣй

 

Матвѣевъ,

 

Петръ

 

Язы-

вовъ,

 

государ,

 

крест.

 

Степанъ

 

Николаевъ,

 

Онисифоръ

 

Сте-

фановъ,

 

Захара

 

'Васильевъ,

 

Яковъ

 

Ѳедосеевъ,

 

Яковъ

 

Тро-

фимову

 

Василій

 

Алексѣевъ,

 

Гавріилъ

 

Яковлевъ,

 

крест,

соб.

 

Михаилъ

 

Абрамовъ,

 

Егоръ

 

Гаврінловъ,

 

Егоръ

 

Кли-

ыентовъ,

 

С&велій

 

Калинникове,

 

Яковъ

 

Васильевъ,

 

Тро-

фимъ

 

Филипповъ,

 

крест,

 

соб.

 

дер.

 

Завидовки:

 

Емеліанъ

Михайловъ,

 

Яковъ

 

Дешдовъ,

 

Kpecti

 

соб

 

сельца

 

Нрисадъ:

Николай

 

Ианферовъ,

 

Козьма

 

Платоновъ,

 

Никита

 

Нико-

лаевъ,

 

крест,

 

соб.

 

дер.

 

-Пош€еяки:

 

ФролъТрофимовъ,

 

Ге-

расимъ

 

Ивановъ,

 

Лнтонъ

 

Тимоѳеевъ,

 

И

 

гнать

 

Петровъ,

Павелъ

 

Ивановъ,

   

Карпъ

 

Ивановъ,

   

Герасимъ

  

Ивановъ

 

и
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Павелъ

 

Леоновъ;

 

4)

 

при

 

Николаевской

 

ц.

 

с.

 

Нигсольска-

го-ІІономарева

 

яредсѣдателемъ

 

поручакъ

 

Семенъ

 

Иванов.

Колесниковъ,

 

непремѣн.

 

членами:

 

мѣст.

 

свящ.

 

Алексѣй

Прудовсвій,

 

волостные

 

старшины:

 

Ушавовской

 

волости

Константинъ

 

Яковлевъ

 

и

 

Дмитріевсвой

 

Арсеній

 

Семеновъ,

времен,

 

членами:

 

крест.

 

Онисимъ

 

Ильинъ,

 

Антонъ

 

Ники-

тинъ,

 

Григорій

 

Ѳедоровъ,

 

Алексѣй

 

Зотиковъ,

 

Антонъ

 

Мнк-

симовъ,

 

Тимоѳей

 

Григорьевъ,

 

Ааександръ

 

Андреевъ,

 

Ме-

ѳодій

 

Козі-минъ,

 

Михаилъ

 

Васильевъ,

 

Андрей

 

Никитинъ

и

 

Савва

 

Абрамовъ;

 

5).

 

при

 

Христорождественской

 

ц.

 

сель-

ца

 

Никольскаго-Воейкова,

 

приписанной

 

къ

 

приходу

 

села

Никольскаго-Пономарева,

 

предсѣдателемъ

 

помѣіц.

 

Аѳана-

сій

 

Николаев.

 

Глотовъ,

 

непремѣн.

 

членами:

 

мѣст.

 

свящ.

Алексѣй

 

Прудовскій,

 

церков

 

стар.

 

Тихонъ

 

Ивановъ,

 

Уша^

ковскій

 

волост.

 

старшина

 

Константинъ

 

Яковлевъ,

 

времен,

членами:

 

крест.

 

Петръ

 

Деменьтіевъ,

 

,

 

Ефимъ

 

Доррфеевъ,

Василій

 

Ивановъ,

 

Потапъ

 

'

 

^Капйтояовъ,

 

Варлаамъ

 

Семе-

новъ',

 

Семенъ

 

Ипполитовъ,

 

Николай

 

Владиміровъ,

 

Тимоѳей

Оедоровъ,

 

Алексѣй

 

Варлаамовъ,

 

Семенъ

 

Яковлевъ,

 

Семенъ

Григорьевъ,

 

Михаилъ

 

Меѳодіевъ

 

и

 

Маркеллъ

 

Никитинъ

и

 

6)

 

при

 

Троицкой

 

ц.

 

с

 

Троицкаго-Медвѣдокъ

 

предсѣ-

Дателемъ

 

крест,

 

соб.

 

Маркъ :

 

Ивановъ,

 

непремѣн.

 

членами:

мѣст.

 

свящ.

 

Флегонтъ

 

Преображенскій^старніина

 

Георгіев-

ской

 

волости

 

Ѳедоръ

 

Минаевъ,

 

церков.

 

стар.;,

 

ефремов.

мѣщ.

 

Сергѣй

 

Васильевъ,

 

времен,

 

членами:

 

государ,

 

крест,

с.

 

Медвѣдокъ:

 

Максимъ

 

Ѳоминъ,

 

Семенъ

 

Ивановъ,

 

Левонъ

Прокофьевъ,

 

Матвѣй

 

Филипповъ,

 

Павелъ

 

Лукцнъ,

 

Павелъ

Ивановъ,

 

Алексѣй

 

Петровъ,

 

Димитр1й г

 

Егоровъ,

 

Василій

Димитріевъ,

 

Тимоѳей

 

Глѣбовъ,

 

Сергѣй

 

Харлампіевъ,

 

Ва-

силий

 

Фотіевъ,

 

крест,

 

дер.

 

Волховской:

 

Акимъ

 

Ѳедоровъ,

Аѳанасій

 

Ивановъ,

 

Егоръ

 

Казьминъ,

 

дер.. Яблоновой

 

крест.:

Филиппъ

 

Тимоѳеевъ,

 

Василій

 

Тимоѳеевъ,

 

Михаилъ

 

Ильинъ,

Александръ

 

Аѳанасьевъ,

 

Петръ

 

Аѳанасьевъ,

 

Иванъ

 

Евсет

віевъ,

 

Иванъ

 

Григорьевъ,

 

( Василій

 

Никифорову,

 

Даніилъ

Иванову

 

Еригорій

 

Поликарповъ^Павѳлт/.іДанйііОВЪ

 

и

 

еф,-

ромов,

 

ііѣщ.

 

Василій

 

Ѳеодотовъ,
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ПРИБАВЛЕНЫ

 

КЪ

 

ТУЛ.ЕПАРХ.

 

ВѢДОМОСТЯМЪ.

15-го

 

Января

                       

№

 

2.

                       

1884

 

года.

ЦЕРКОВНО-ЙСТОРИЧЕСКІЯ

 

И

   

АРХЕОЛОГИЧЕ-

СК1Я

 

РАЗЫСКДНІЯ

по

 

тульской

 

епархіи.

I.

   

ДРЕВНЯЯ

  

ЕПИСКОПСКАЯ

 

ПАЛИЦА,

 

ХРАНЯ-

ЩАЯСЯ

 

ВЪ

 

РИЗНИЦѢ

 

ТУЛЬСКАГО

   

АРХ1ЕРЕЙ-

СКАГО

 

ДОМА.

Въ

 

рпзяицѣ

 

Тульскаго

 

Архіерейсваго

 

дома

 

между

 

про-

чими

 

принадлежностями

 

епископскаго

 

облаченія

 

хранится

древняя

 

палица—замѣчательпый

 

и,

 

въ

 

своемъ

 

родѣ,

 

немало

интересный

 

памятникъ

 

для

 

церковно-археологичесвой

 

пау-

ки.

 

Цѣнность

 

матеріала,

 

искусство

 

работы,

 

полнота

 

сим-

волическихъ

 

рисунковъ

 

и

 

несомнѣнная

 

древность,

 

все

 

это

достойно

 

вниманія

 

каждаго

 

любителя

 

церковныхъ

 

древно-

стей.

 

По

 

взученіи

 

этого

 

памятника

 

въ

 

подробностяхъ

 

мы

пришли

 

къ

 

заключенію,

 

что

 

всѣ

 

рисунки,

 

мастерски

 

испол-

ненные

 

на

 

полотнѣ

 

этой

 

палицы

 

древнимъ

 

(по

 

стилю)

 

гре-

ческимъ

 

шитьемъ,

 

представляютъ

 

полнѣйшій

 

символическій

смыслъ

 

этой

 

принадлежности

 

епископскаго

 

облаченія.

 

Какъ

экземпляръ

 

такого

 

типа,

 

палица

 

Тул.

 

Арх

 

ризн.

 

хорошо

отвѣчаетъ

 

на

 

вопросъ— что

 

такое

 

палица,

 

какъ

 

символи-

ческая

 

часть

 

епископскаго

 

облаченія.

По

 

ученію

 

бл.

 

Симеона,

 

еиископа

 

Ѳессалоникійскаго

иначе

 

Солунскаго

 

(f

 

1428

 

г.],

 

-палица

 

означаетъ

 

побѣду

смерти,

 

нетлѣніе

 

нашего

 

есгества,

 

величество

 

Божіей

 

крѣ

пости

 

и

 

побѣду

 

иадъ

 

лукавыыъ".

 

Но

 

обыкновенный,

 

те-

перь

 

принятый

 

типъ

 

архіерейской

 

палицы

 

мало

 

напоми-

наетъ

 

своей

 

формой

 

(покроемъ

 

и

 

рисункомъ)

 

отаинствен-

ноыъ

 

священномъ

 

значеніи

 

ея.
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Обыкновенно,

 

на

 

палицѣ

 

пѣтъ

 

пнкакихъ

 

изображеній,

кромѣ

 

креста,

 

который

 

и

 

можетъ

 

означать,

 

что

 

палица

 

есть

замѣняющій

 

его

 

сиьволъ,

 

т.

 

е.

 

орудіе

 

побѣды

 

надъ

 

вра-

гами

 

вѣры

 

Христовой.

 

Далеко

 

не

 

такъ

 

малосодержателен!

тотъ

 

замечательный

 

экземпляръ

 

палицы,

 

который

 

хранит-

ся

 

въ

 

ризпицѣ

 

Т.

 

Арх.

 

дома.

 

Всѣ

 

прекрасный

 

изображе-

нія,

 

какія

 

имѣются

 

на

 

ней,

 

взятыя

 

въ

 

совокупности

 

своей,

представляютъ

 

глубочайшій

 

смыслъ

 

понятій —побѣдное

орѵжіе

 

силы,

 

отражающей

 

враговъ

 

вѣры

 

Христовой.

 

Вотъ

наше

 

Оііисаніе

 

п

 

объясненіс

 

іхѣхъ

 

изображеній,

 

находя-

щихся

 

на

 

этой

 

палицѣ.

1.

  

Въ

 

общемъ

 

палица

 

ризшщы

 

Т.

 

А.

 

д.

 

имѣетъ

 

такой

видъ.

 

Форма

 

ея —равносторонпій

 

и

 

равноугольный

 

четве-

роугольнивъ

 

(правильный

 

ввадратъ).

 

Мѣра

 

каждой

 

сто-

роны — 9 3/4верш.

 

Матеріалъ

 

щ

 

мно-желгая

 

парча,

 

подложен-

ная

 

крашениной

 

и

 

снизу

 

закрытая

 

голубымъ

 

тонішмъ

 

ат-

ласомъ.

 

Съ

 

лицевой

 

стороны

 

по

 

иарчѣ — шитье

 

пряденымъ

золотомъ

 

и

 

серебромъ.

 

Края

 

обшиты

 

золотой

 

бахрамой

 

съ

 

-

кисточками

 

на

 

двухъ

 

персднихъ

 

углахъ

 

(впрочемъ,

 

какъ

эта

 

бахрама

 

еъ

 

кисточками,

 

такъ

 

и

 

атласная

 

подкладка

пришиты

 

въ

 

недавнее

 

время).

2.

  

По

 

краямъ

 

палицы,

 

съ

 

лицевой

 

ея

 

стороны,

 

вышита

кайма

 

въ

 

видѣ

 

правильной

 

лепты,

 

а

 

по

 

ней

 

-надпись.

 

По

числу

 

четырехъ

 

сторонъ

 

надпись

 

нредставляетъ

 

четыре

строки,

 

пзъ

 

коихъ

 

три

 

выш

 

:ты

 

пруппымъ

 

греческимъ

уставньшъ

 

шрифтомъ,

 

а

 

четвертая — грузинскою

 

церков-

ного

 

сокращенною

 

вязью

 

Греческая

 

надпись

 

въ

 

пореводѣ

значить:

 

прспояши

 

мечъ

 

твой

 

по

 

бес/рѣ

 

твоей,

 

силне,

красотою

 

твоею

 

и

 

добротою

 

твоею:

 

и

 

наляцы,

 

и

 

успѣ-

вай,

 

и

 

царствуй

 

истины

 

ради...

 

(ІТсал.

 

44,

 

ст.

 

4— 5).

Эт©

 

слова

 

мол

 

твы,

 

которая

 

читается

 

при

 

надѣваніи

 

па-

лицы

 

еппскопомъ.

 

~

 

Грузинская

 

надпись

 

вЪ

 

переводѣ

 

зна-

чи'гъ:

 

„Мы,

 

царь

 

ГеоргіГі

 

и

 

царица

 

Тамара

 

велѣлп

 

вышить

палицу

 

сію

 

для

 

помиповенія

 

душъ

 

нашихъ.

 

Амгшь".

 

По

этой

 

надписи

 

можно

 

судить

 

о

 

времени

 

происхожденіа

 

этой

палицы.

 

Пзъ

 

грузинской

 

йсторіа

 

пзвѣстно,

 

что —а)

 

цари-

ца

 

Тамара

 

вышла

 

рамужъ

 

за

 

Георгія,

 

сыпавеликаго

 

киязя

Андрея

 

Беголгобскаго,

 

но

 

ихъ

 

сожительство

 

было

 

непро-

должительно,

 

отъ

 

1187

 

до

 

1190

 

года,—

 

грузинскій

 

царь

Геортій

 

X,

 

царствовавшій

 

съ

 

1600

 

по

 

1605

   

годь,

 

имѣлъ
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жену

 

Тамару.

 

Царь

 

этотъ

 

былъ

 

въ

 

дипломатическихъ

 

сно-

шеніяхъ

 

съ

 

Россіей:

 

онъ

 

намѣренх

 

былъ

 

выдать

 

свою

 

дочь

Елену

 

за

 

сына

 

царя

 

Бориса

 

Годунова.

 

Вѣроятно,

 

этотъ

Георгій

 

X

 

и

 

въ

 

это

 

время

 

прислалъ

 

епископскую

 

палицу

въ

 

Москву,

 

откуда

 

оиа

 

передана

 

была

 

въ

 

Коломну

 

и

 

не-

сомнѣвно

 

отсюда

 

передана

 

въ

 

Тулу,

 

въ

 

ризницу

 

Тѵльска-

го

 

Архіерейсваго

 

дона,

 

при

 

перенесевіи

 

еписвонской

 

ка-

ѳедры

 

изъ

 

Коломны

 

въ

 

Тулу

 

въ

 

1800

 

году.

3.

 

Всѣ

 

лицевыя

 

и

 

другія

 

символичесвія

 

(знаменательныя)

пзображенія,

 

вышитыя

 

на

 

палицѣ,

 

расположены

 

по

 

груп-

памъ,

 

изъ

 

коихъ

 

каждая

 

замкнута

 

въ

 

особой

 

геометриче-

ской

 

линіи

 

или

 

фигурѣ.

Первая

 

и

 

средняя

 

линейная

 

фигура

 

есть

 

совершенно

правильный

 

круіъ.

 

Окружность

 

его

 

—относительно

 

широкая

ленточка,

 

оттѣненная

 

свѣтло-воричневой

 

краской

 

(цвѣта

красной

 

глины).

 

Въ

 

нижней

 

части

 

плоскости

 

этого

 

круга

коренится

 

виноградная

 

лоза,

 

почти

 

у

 

самаго

 

корня

 

раз-

дѣляющаяся

 

на

 

три

 

вѣтви.

 

Эш

 

вѣтви,

 

простираясь

 

вверхъ,

отходятъ

 

одна

 

отъ

 

другой

 

и

 

постепенно

 

раздѣляются

 

на

нѣсколько

 

меньшихъ

 

вѣтокъ—

 

отростковъ,

 

завивающихся

правильными,

 

одномѣрными

 

кольцами

 

въ

 

числѣ

 

двѣнадца-

ти.

 

Въ

 

средннѣ

 

между

 

двумя

 

главными,

 

нѣсколько

 

изогну-

тыми

 

бѢтвямп

 

помѣщено

 

изображеніе

 

Іисуса

 

Христа,

 

ши-

тое

 

серебромъ

 

и

 

шелкомъ

 

въ

 

етрогомъ

 

греческомъ

 

стилѣ;

а

 

въ

 

двѣнадцати

 

кольцахъ

 

вѣтвей

 

изображены

 

лики

 

двѣ-

надцати

 

апостолоьъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

стилѣ.

 

Спаситель

 

изоб-

ражевъ

 

въ

 

возрастъ

 

среднихъ

 

лѣтъ

 

(Лук.

 

гл.

 

3,

 

ст.

 

23);

Его

 

волосы

 

раздѣлены

 

на

 

срединѣ

 

темени,

 

каштаиовыя,

длиипыя

 

до

 

плечей;

 

борода

 

раздвоена;

 

голова

 

окружена

 

ним-

бомъ(сіяніемъ);

 

изъ

 

нимба

 

выделяются

 

концы

 

креста,

 

а

 

на

нихъ

 

справа

 

налѣво

 

-

 

слова

 

6

 

шѵ,

 

внѣ

 

нимба

 

совращеніе

пыени

 

Спасителя

 

1С

 

ХС.

 

Обѣ

 

руви

 

Спасителя

 

подняты

на

 

половину;

 

персты

 

на

 

обоихъ

 

сложены

 

символически

для

 

благословенія

 

(по

 

чину

 

архіерейскому);

 

на

 

волѣнахъ —

расврытое

 

евангеліе,

 

на

 

обвихъ

 

раскрытыхъ

 

страницахъ

вышиты

 

чернымъ

 

шелкомъ

 

арабскія

 

буквы.

 

Одежда

 

Спа-

сителя—

 

хитонъ,

 

подпоясанный,

 

а

 

сверху —плащъ,

 

заки-

нутый

 

на

 

лѣвое

 

плечо.

 

Около

 

главы

 

Спасителя,

 

въ

 

двѣнад-

Цати

 

кольцахъ

 

вьющихся

 

вѣтвеп

 

виноградной

 

лозы—ли-

цевыя

 

изображенія

 

двѣнадцати

 

апостоловъ.

 

Всѣ

 

они

 

изоб-



t

ратены

 

съ

 

открытыми

 

головами,

 

с-

 

нимбомъ,

 

въ

 

равныхъ

возрастахъ,

 

нѣкоторые

 

съ

 

принадлежащими

 

имь

 

книгами

пли

 

свитками.

 

При

 

каждомъ

 

кольцѣ

 

вѣтки

 

или

 

при

 

изоб-

раженіи

 

каждаго

 

апостола

 

находится

 

по

 

одному

 

виноград-

кому

 

листу

 

(шито

 

зеленымъ

 

шелвомъ)

 

и

 

по

 

одпой

 

виног-

радной

 

кисти

 

ягодъ

 

(шито

 

бурымъ

 

шелкомъ).

Линія

 

круга

 

изображаете

 

предѣлъ

 

земной

 

поверхности.

На

 

площади

 

круга,

 

т.

 

е.

 

на

 

земной

 

поверхности

 

явился

Христосъ,

 

какъ

 

вѣтвь

 

отъ

 

корня

 

Іессея

 

(Исаіи,

 

гл.

 

11,

 

ст.

 

1).

Онъ

 

''амъ

 

благоволилъ

 

сказать

 

о

 

Себѣ:

 

Я

 

есть

 

истинная

виноградная

 

лоза

 

(Іоан.

 

15

 

—

 

1).

 

Какъ

 

въ

 

виноградной

 

лозѣ,

въ

 

Немъ

 

источнивъ

 

силъ

 

и

 

радости,

 

начало

 

возрожденія

и

 

освященііі

 

чоловѣка

 

къ

 

совершенной

 

жизни.

 

Онъ

 

Самъ

благоволилъ

 

открыть

 

исгочникъ

 

.

 

внутренпѣйшаго

 

единепія

человѣка

 

съ

 

Богомъ

 

въ

 

таинствѣ

 

нріобщеиія

 

Его

 

крови

подъ

 

видомъ

 

випоградпаго

 

вина.

 

Это

 

таинственное

 

единеніе

людей

 

съ

 

Богомъ

 

во

 

Христѣ

 

образно

 

выражено

 

подъ

 

сим-

воломъ

 

вѣтзей

 

виноградной

 

лозы,

 

органически

 

соединен-

ныхъ

 

съглавнымъ

 

сгволомъ.

 

Въ

 

такомъ

 

единеніи

 

прежде

всѣхъ

 

находились

 

апостолы.

 

Единеніе

 

апостоловъ

 

со

 

Хри-

стомъ

 

было

 

ие

 

только

 

живое,

 

по

 

и

 

дѣятелыюе,

 

плодотвор-

ное.

 

И

 

это

 

обозначено

 

символически:

 

при

 

изображеніи

 

каж-

даго

 

апостола

 

на

 

вѣтви

 

изображены

 

листъ

 

и

 

кисть

 

ягодъ

въ

 

соотвѣтствіе

 

словамъ

 

Спасителя:

 

Отеи/ь

 

Мой

 

виногра-

дарь.

 

Всякую

 

у

 

Пеня

 

вѣтвъ,

 

не

 

приносящую

 

плода

 

Онъ

отсѣкаетъ;

 

и

 

всякую,

 

приносящую

 

плодъ,

 

очищаетъ,

чтобы

 

болѣе

 

принесла

 

плода. .

 

Я

 

семь

 

лоза,

 

а

 

вы

 

вѣтви

(Іоан.

 

15,

 

2—2.

 

5).

 

Виноградная

 

лоза

 

съ

 

ея

 

цвѣтущими

п

 

плодоносными

 

вѢтвямй

 

наполняете

 

собою

 

весь

 

кругъ.

Это

 

значитъ,

 

что

 

Христова

 

и

 

апостольская

 

церковь

 

распро-

странилась

 

по

 

в:ей

 

вселенной.

 

Итакъ,

 

из<

 

бражепія,

 

сгруп-

пироваиныя

 

въ

 

кругу,

 

символизируютъ

 

идею

 

создапія

 

п

распространеиія

 

Христовой

 

и

 

апостольской

 

церкви

 

и

 

еди-

ненія

 

ея

 

со

 

Христомъ

 

чрезъ

 

общеніе

 

съ

 

богочеловѣческой

его

 

природой

 

въ

 

таинствѣ

 

евхарпстіи;

 

а

 

съ

 

догматической

точки

 

зрѣпія

 

-

 

первосвященннческое

 

служепіе

 

Іисуса

 

Хрп-

•

 

ста,

 

искуппвшаго

 

насъ

 

Своею

 

кровію.

4.

 

Вторая

 

линейная

 

фигура — квадратный

 

четвероумль-

никъ,

 

описанный

 

около

 

круга

 

такъ,

 

что

 

окружность

 

его

соприкасается

 

съ

 

сторонами

 

четвероугольника,

   

при

 

чемъ
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г-

углы

 

остаются

 

свободными

 

для

 

изображеній.

 

Въ

 

этихъ-то

углахъ

 

и

 

содержится

 

вторая

 

группа

 

изображеній,

 

Въ

 

лѣ-

вомъ

 

верхнемъ

 

углѣ

 

заключается

 

изображеніе

 

орла

 

одио-

главаго

 

съ

 

парящими

 

врылами;

 

голова

 

съ

 

нимбомъ;

 

въ

когтахъ

 

закрытая

 

книга.

 

Въ

 

правомъ

 

верхнемъ

 

углѣ—

изобраяіеніе

 

человѣка;

 

его

 

голова

 

съ

 

нимбомъ;

 

плечи

 

о'кри-

лены;

 

въ

 

рукахъ

 

закрытая

 

книга.

 

Въ

 

лѣвомъ

 

нижыемъ

 

уг-

лѣ

 

-

 

изображеніе

 

льва,

 

имѣющаго

 

парящія

 

крылья;

 

въ

 

ла-

пахъ

 

закрытая

 

книга;

 

голова

 

окружена

 

нимбомъ.

 

Въ

 

пра-

вомъ

 

ннжнемъ

 

углѣ

 

— изображеніе

 

тельца

 

съ

 

парящими

крылами;

 

голова

 

окружена

 

нимбомъ;

 

въ

 

погахъ

 

закрытая

книга.

 

Несомнѣнно,

 

это

 

символическіе

 

образы

 

четырехъ

евапгелпстовъ;

 

лики

 

всѣхъ

 

пхь

 

обращены

 

къ

 

срединѣ,

 

къ

кругу,

 

въ

 

которомъ

 

помѣщены

 

изображенія

 

Христа

 

и

апосто.товъ.

Фигура

 

четвероугольника

 

означаетъ

 

четыре

 

страны

 

свѣ-

та,

 

по

 

которымъ

 

возвѣщено

 

евангельское

 

ученіо

 

объ

 

Иску-

пителѣ

 

міра.

 

Изображеніе

 

орла

 

означаетъ

 

ев.

 

Іоанна,

 

изоб

 

•

ражен іе

 

человѣка —ев.

 

Матѳея,

 

а

 

изображеніе

 

льва

 

и

тельца

 

озвачаютъ

 

свв.

 

Марка

 

и

 

Луку.

 

Съ

 

догматической

точки

 

зрѣнія

 

эта

 

группа

 

изображепій

 

означаетъ

 

просвѣ-

тптельное

 

или

 

пророческое

 

слуягеніе

 

Іисуса

 

Христа.

5.

 

Третья

 

линейная

 

фигура

 

есть

 

крестъ

 

Эга

 

фигура

образуется

 

параллельными

 

линіями,

 

выходящими

 

изъ

 

подъ

сторонъ

 

четвероугольника

 

по

 

направленно

 

къ

 

угламъ

 

па-

лицы,

 

такъ

 

что

 

повидимому

 

кругъ

 

и

 

четвероугольникъ

 

на-

ложены

 

на

 

крестъ.

 

Концы

 

креста

 

въ

 

своемъ

 

продолженіи

не

 

имѣютъ

 

предѣла.

 

По

 

четыреѵіъ

 

концамъ

 

креста

 

раз-

мещена

 

третья

 

группа

 

лицевыхъ

 

изображеній.

 

Первое

 

изъ

нихъ

 

помѣщено

 

на

 

нижнемъ

 

концѣ

 

вреста.

 

Здѣсь,

 

между

параллельными

 

линіями,

 

составляющими

 

пижній

 

вонецъ

креста,

 

изображено

 

явленіе

 

Воскресшаго

 

Спасителя

 

при

заключенныхъ

 

дверяхъ

 

апостоламъ

 

и

 

Ѳомѣ,

 

сомнѣвавше-

муся

 

въ

 

дѣйствптельности

 

воскресенія

 

Господа

 

и

 

событія

явленія

 

Его

 

апостоламъ. —Второе

 

изобраясеніе

 

помѣщено

въ

 

верхнемъ

 

концѣ

 

креста,

 

именно— изображено

 

здѣсь

вознесете

 

Іисуса

 

Христа. — РІзъ

 

двухъ

 

среднихъ

 

концовъ

креста

 

въ

 

правом

 

ь

 

помѣщается

 

изображеніе

 

Еосхищеиія

боговидца

 

Моисея.

 

Эгозаміічательное

 

изображеніе

 

имѣетъ

слѣдующія

 

детали

 

(части).

 

Въ

 

нижней

 

части

 

картины

 

изоб-
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-

ражена

 

гора

 

о

 

двухъ

 

вершинахъ;

 

цвѣтъ

 

грунта

 

буро-корич-

невый.

 

Это

 

гора

 

Нававъ.

   

На

 

полугорѣ

 

раскрыта

 

могила,

въ

 

которую

 

опущена

  

до

 

персей

 

фигура

 

умершаго,

 

голова

котораго

 

окружена

 

нимбомъ.

   

Это

 

умершій

   

и

 

уже

 

на

 

по-

ловину

 

зарытый

 

въ

 

землю

 

Моисей.

    

Предъ

 

нимъ,

  

у

 

ногъ

его,

 

съ

 

заступомъ

 

нѣкоторый

 

юноша,

 

а

  

у

 

головы

 

—моля-

щаяся

 

фигура

 

съ

 

руками,

 

сложенными

 

на

 

груди.

 

Это

 

„сыны

Израилевы",

 

оплакивающіе

 

Моисея.

 

Въ

 

основаніи

 

изобра

женія

 

лежитъ

 

повѣствованіе

 

книги

 

Второзаконія:

 

и

 

взошелъ

Моисей

 

съ

 

равнинъ

 

Моавитскихъ

 

на

 

гору

 

Нево,

 

на

 

вер-

шину

   

Фасш...

 

и

 

умеръ

 

тамъ

 

Могісей,

 

рабъ

 

Господень...

и

 

погребет

 

на

 

долинѣ

 

въ

 

землѣ

   

Моивитспой...

 

и

 

опла-

кивали

 

Моисея

 

сыны

 

Израилевы

 

тридцать

 

дней

 

(Второз.

гл.

 

34,

 

ст.

 

1.

 

5.

 

6.

 

8).

 

Надъ

 

этимъ

 

изображеніемъ

 

погре-

бенія

 

и

 

надъ

 

вершиною

 

горы

 

представлено

 

другое

 

изобра-

женіе.

 

Здѣсь

 

фигура

 

Моисея

 

окружена

 

свѣтлымъ

 

облавомъ,

которое

 

поддерживаютъ

 

съ

 

обѣихъ

 

сторонъ

 

парящіе

 

анге-

лы.

 

Такъ

 

изображено

  

восхищеніе

 

Моисея

 

на

 

небо.

 

Такое

нзображеніе

 

сновано

 

отчасти

    

на

 

догадочномъ

 

понимапіи

текста

 

книги

 

Второзаионія,

 

отчасти

 

на

 

іудейсвомъ

 

преданіи,

записанномъ

 

у

 

I.

  

Флавія.

 

Во

 

Второзавоніи

 

сказано

 

о

 

Мо-

исеѣ:

 

и

 

никто

 

не

 

знаетъ

 

мѣсто

 

погребенія

 

ею

 

(гл.

   

34,

ст.

 

6).

 

Между

 

тѣмъ

   

Моисей

   

вмѣстѣ

   

съ

 

пр.

 

Иліею

 

пред-

сталъ

 

на

 

горѣ

 

преобразившемуся

 

Господу.

 

Изъ

 

этого

 

зак-

лючаютъ,

   

что

 

тѣло

 

умершаго

 

Моисея

 

было

 

воскрешено

 

и

восхищено

 

на

 

небо.

 

Такому

 

пониманію

 

словъ

   

Второзако-

нія

 

нѣсколько

   

соотвѣтствуетъ

 

и

 

сказаніе

   

Флавія.

 

Въ

 

со-

чиненіи

 

своемъ

 

„Древности

 

Іудейскія",

 

повѣствуя

 

о

 

смер-

ти

 

Моисея,

 

онъ,

 

между

 

прочимъ,

 

говоритъ,

 

что

 

Моисей

 

во

время

 

предсмертной

 

бесѣды

 

своей

 

съ

 

Елеазаромъ

 

и

 

Іису

сомъ

 

на

 

горѣ

 

Аваримъ

    

внезапно

 

былъ

   

объятъ

 

облакомъ

и

 

отнесенъ

 

въ

 

нѣкоторую

 

долину.

   

(Древ.

 

кн.

 

ГУ- я)

 

—

 

Въ

остальной

 

части

 

креста,

   

на

 

лѣвомъ

 

вонцѣ

 

его

 

помѣщеио

изображеніе

 

пр.

 

Иліи,

 

возносимаго

 

на

 

небо.

Символическое

 

значеніе

 

креста

 

и

 

лицевыхъ

 

изображеній

на

 

немъ

 

въ

 

отношеніи

 

въ

 

двумъ

 

первымъ

 

группамъ

 

слѣ-

дующее.

 

Если

 

кругь

 

съ

 

его

 

изображеніями

 

означаетъ

 

апо-

стольскую

 

цорковь,

 

основанную

 

Христомъ

 

и

 

распростра-

ненную

 

по

 

всей

 

вселенной,

 

а

 

четвероугольпивъ

 

съ

 

его

 

изоб-

раженіями

 

означаетъ

 

четыре

 

страны

 

міра,

 

просвѣщепныя

евангеліемъ;

 

то

 

крестъ,

 

находящейся

 

подъ

 

ними,

 

означаетъ,
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-

что

 

церковь

 

Іисуса

 

Христа

 

основана

 

на

 

крестѣ

 

и

 

зиждет-

ся

 

Его

 

безпредѣльною

 

силой.

 

А

 

сила

 

креста

 

въ

 

томъ,

 

что

онъ

 

есть

 

знамепіе

 

безпредѣльной

 

любви

 

Христа

 

п

 

его

 

по-

бѣдоноснаго

 

могущества

 

надъ

 

всѣмъ

 

міромъ.

 

Чѣмъ

 

приоб-

ретено

 

это

 

безпредѣльное

 

могущество

 

Христа,

 

показываютъ

тѣ

 

событія

 

евангельской

 

исторіи,

 

изображенія

 

которыхъ

помѣщены

 

на

 

концахъ

 

креста,

 

именно —воскресеніе

 

и

 

воз-

несете

 

Ійсуса

 

Христа

 

— событія,

 

прообразами

 

которыхъ

 

въ

ветхозавѣтной

 

исторіи

 

были

 

восхищеніе

 

Моисея

 

и

 

возне-

сеніе

 

пр.

 

Иліи.

 

Съ

 

догматической

 

точки

 

зрѣнія

 

крестъ

 

оз-

начаетъ

 

царское

 

служсніе

 

Іисуса

 

Христа

 

п

 

побѣду

 

Его

надъ

 

царствомъ

 

зла.

6.

   

Внѣ

 

креста,

 

около

 

всѣхъ

 

его

 

сторонъ,

 

помѣщены

 

изоб-

ражепія

 

восьми

 

шестиврылыхъ

 

херувимовъ.

 

Этотъ

 

сонмъ

 

хе-

рувпмовъ

 

въ

 

символичесвомъ

 

смыслѣ

 

представляетъ

 

собою

небо

 

и

 

выражаетъ

 

ту

 

мысль,

 

что

 

крестомъ

 

Христовымъ

церковь

 

небесиая

 

соединена

 

съ

 

земною.

7.

   

Наконецъ,

 

по

 

угламъ

 

палицы,

 

въ

 

коймѣ

 

ея,

 

помѣ-

щены

 

изоораженія

 

въ

 

лѣвомъ— Богородицы,

 

въ

 

правомъ —

Іоанна

 

Предтечи,

 

въ

 

нпжпемъ

 

—

 

серафима,

 

въ

 

верхнемъ

 

—

Спасителя

 

(возиосящагося

 

иа

 

небо).

 

Лики

 

Богородицы

 

и

Предтечи

 

обращены

 

ко

 

Христу,

 

руки

 

молитвенно

 

простер-

ты

 

вверхъ.

 

Такія

 

изображенія

 

выражаютъ

 

мысль

 

о

 

молит-

венномъ

 

ходатайстве

 

святыхъ

 

ветхаго

 

и

 

иоваго

 

завѣта

 

за

церковь.

8.

   

Почему

 

же

 

всѣ

 

эти

 

и

 

тавія

 

изображенія

 

помѣщены

на

 

архіерейской

 

палицѣ

 

пли

 

какъ

 

они

 

выражаютъ

 

идею

этой

 

принадлежности

 

епископскаго

 

облаченія?

 

Вотъ

 

наше

ыпѣпіе.

 

Палица,

 

по

 

выраженію

 

молитвы,

 

которая

 

читает-

ся

 

при

 

ея

 

надѣваніи,

 

есть

 

мечъ,

 

но

 

мечъ

 

духовный;

 

иначе,

палица

 

есть

 

сим волъ

 

властной

 

силы

 

епископа,

 

отражающей

нападенія

 

всякихъ

 

враговъ

 

па

 

церковь

 

Христову.

 

Въ

 

чемъ

же

 

эта

 

сила

 

епископа

 

имѣетъ

 

свой

 

источникъ?

 

На

 

этоотвѣ-

чаютъ

 

изображенія,

 

находящіяся

 

на

 

палицѣ

 

Т.

 

А.

 

д.

 

Имен-

но:

 

ниногпадная

 

лоза,

 

находящаяся

 

въсрединѣ

 

круга,

 

слу-

жнтъ

 

символомъ

 

таинства

 

евхаристіи,

 

въ

 

которомъ

 

вѣрую-

щему

 

открыта

 

истошикъ

 

благодари;

 

образы

 

евангелистовъ

выражаютъ

 

идею

 

побѣдоносной

 

истины

 

евангельской;

крестъ

 

знаменуетъ

 

силу

 

самоотверженной

 

любви

 

христіа-

нііна;

 

изображенія

 

херувимовъ,

 

Богородицы

 

и

 

Предтечи

символизируютъ

 

силу

 

молитвы.



-

 

46

 

-

Итакъ,

 

сила

 

таинственной

 

благодати,

 

истины

 

евангель-

ской,

 

любви

 

христіанской

 

и

 

молитвы,

 

воть

 

победоносная

сила

 

епископа,

 

его

 

духовный

 

мечъ,

 

символомъ

 

коего

 

слу-

жить

 

палица.

Николай

 

Троицвій.

О

   

Т

   

В

   

Ѣ

   

т

   

ы

на

 

вопросы

 

безпоповца

 

поморческой

секты

 

о

 

тайнѣ

 

брака.

Вопросъ

 

о

 

бракѣ— одинъ

 

изъ

 

важнѣйшихъ

 

вопросовъ

безпоповщипскаго

 

міра,

 

раздѣляющій

 

его

 

на

 

двѣ

 

враждеб

ныя

 

между

 

собою

 

общины— ѳедосѣевцевъ,

 

именующихся

„безбрачнивами", и

 

поморцевъ,

 

называемыхъ

 

„брачниками".

Послѣдователи

 

той

 

и

 

другой

 

общины

 

живутъ

 

въ

 

разныхъ

мѣстахъ

 

Россіи,

 

особенно

 

же

 

въ

 

Москвѣ,

 

на

 

Преображен-

свомъ

 

владбищѣ

 

и

 

Покровской

 

часовнѣ,

 

а

 

въ

 

Петербурге,

на

 

Волковскомъ

 

Кладбище

 

и

 

окраинахь

 

столицы.

 

Но

 

гдѣ

бы

 

они

 

ни

 

жили,

 

гдѣ

 

бы

 

ни

 

сталкивались

 

между

 

собою,

всюду

 

ведутъ

 

ожесточенную

 

полемику

 

о

 

тайнѣ

 

брака.

Весь

 

споръ

 

у

 

нихъ

 

сосредоточивается

 

на

 

лицѣ

 

соверши-

теля

 

брака.

 

Бравоборцы —безбрачниви,

 

за

 

неимѣніемъ

 

у

себя

 

священниковъ,

 

совсѣмъ

 

отрицаютъ

 

браки,

 

исключаюсь

изъ

 

своего

 

общества,

 

кавъ

 

„староженовъ",

 

такъ

 

и

 

„ново-

женовъ",

 

какъ

 

людей

 

брачившихся

 

въ

 

церкви

 

до

 

вступле-

нія

 

къ

 

нимъ,

 

такъ

 

и

 

вступившихъ

 

въ

 

бравъ

 

по

 

обраще-

нии

 

къ

 

нимъ.

 

Брачниви

 

напротивъ

 

допускаютъ

 

возможность

совершенія

 

у

 

себя

 

брака

 

и

 

лицамъ

 

неосвященнымъ,

 

про-

столюдинамъ,

 

признаютъ

 

такіе

 

брави

 

законными

 

и

 

дозво-

ляютъ

 

ветупать

 

въ

 

свое

 

общество

 

„староженамъ"

 

и

 

„ново-

женамъ",

 

чбмъ

 

и

 

привлеваютъ

 

къ

 

себѣ

 

многія

 

иногород-

ныя

 

общиаы

 

не

 

только

 

старо

 

поморцевъ,

 

но

 

и

 

ѳедосѣевцевъ.

Вслѣдствіе

 

чего

 

между

 

ними

 

идеть

 

постоянная

 

борьба

 

за

существованіе.

 

Ѳедосѣевцы,

 

для

 

привлеченія

 

въ

 

свои

 

об-

щества,

 

допускаютъ

 

тайный

 

развратъ

 

и

 

оспориваютъ

 

за-

конность

 

бравовъ

 

у

 

поморцевъ.

 

Съ

 

своей

 

стороны

 

помор-

цы

 

„отстаиваютъ

 

свои

 

положенія

 

о

 

безсвященнословномъ

бракѣ

 

примѣрами

 

языческой,

 

іудейской

 

и

 

частію

 

христіан-

;
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ской

 

древности,

 

разными

 

разсужденіями

 

о

 

матеріи

 

и

 

фор

мѣ

 

брака,

 

о

 

происхожденіи

 

чина

 

вѣнчанія"

  

и

 

т.

 

п.

Среди

 

такой

 

борьбы

 

днухъ

 

враждебныхъ

 

религіозішхъ

партій

 

не

 

безучастными

 

зрителями

 

являются

 

и

 

православ»

ные

 

начетчики

 

и

 

апологеты,

 

которые,

 

какъ

 

напр.

 

Павелъ

прусскій

 

и

 

другіе,

 

доказываютъ,

 

что

 

каждая

 

изъ

 

партій

преслѣдуетъ

 

крайности

 

и

 

далека

 

отъ

 

истины.

 

Рѣшеніе

вопроса,

 

раздѣляющаго

 

безпоповщину,

 

принадлежите

 

церк-

ви

 

и

 

ея

 

представителямъ.

Въ

 

нашей

 

губерніи

   

по

 

временамъ

 

также

   

возникаютъ

споры

 

о

 

бракѣ

 

между

 

ѳедосѣевцами

 

и

 

поморцами,

 

но

 

какъ

первыхъ

   

у

 

наст,

   

сравнительно

    

немного

  

и

   

большинство

принадлежите

 

безпоповцамъ

 

поморской

 

секты,

 

то

 

послѣд-

ніе

 

обращаются

 

за

 

рѣшеніемъ

 

своихъ

 

вопросовъ

 

къ

 

пра-

вославнымъ,

 

причемъ

 

стараются

 

защищать

 

себя

 

и

 

свои

 

по-

ложенія

 

о

 

бракѣ

 

тѣми

 

же

 

средствами,

 

кавія

 

практикуются

и

 

въ

 

другихъ

 

мѣстахъ.

 

Такъ,

  

одинь

 

изъ

   

нашихъ

 

безпо-

поицевъ

 

поморческой

 

секты

 

житель

 

села

 

Венева

 

Монасты-

ря,

 

тульскаго

 

уѣзда,

 

нѣкто

 

Ѳедосій

   

Филимоновъ

 

предю-

жилъ

 

недавно

   

своему

 

земляку

    

православному

   

ыірянмну

Никигѣ

 

Семенову

 

Качкову

 

нисколько

   

вопросовъ

 

для

 

рѣ-

шенія.

 

Еачковъ

 

сначала

 

отказывался

 

было

 

рѣшать

 

ихъ

 

за

недосугомъ

 

и

 

домашними

   

занятіями,

 

но

 

наконецъ,

 

убѣж

денный

   

просьбами

 

старообрядцевъ,

 

рѣшился

   

отвѣчать

 

на

предложенные

 

ему

 

вопросы

 

и

 

рѣпіеніе

   

ихъ

 

прислать

   

къ

намъ,

 

въ

 

надеждѣ,

 

что

 

мы

 

дадимъ

 

имъ

 

гласность путемъ

 

пе-

чати.

    

Просматривая

 

вопросы

 

и

 

отвѣты,

 

мы

    

нашли

 

ихъ

настолько

 

интересными,

 

что

 

вопросы

 

рѣшились

    

воспроиз-

вести,

 

сколько

 

возможно,

 

ближе

 

къ

 

подлиннику,

 

а

 

отвѣтамъ

дать

 

недостающую

 

имъ

 

полноту

 

и

 

послѣдовательность,

 

не

измѣняя

 

въ

 

нихъ

 

однакожъ

 

ничего

 

существенная).

Основанія

 

защиты

 

поморческихъ

 

браковъ,

 

изложенный

въ

 

десяти

 

вопросахъ,

 

не

 

особенно

 

сильны,

 

такъ

 

какъ

 

съ

одной

 

стороны

 

опираются

 

на

 

примѣрахъ

 

брака

 

естествен-

наго,

 

а

 

не

 

брака,

 

какъ

 

таинства,

 

съ

 

другой

 

-

 

состоять

 

въ

разборѣ

 

вопросовъ

 

постороннихъ,

 

напр.

 

матеріи,

 

каковую

составляюсь

 

брачущіеся,

 

и

 

формы,

 

состоящей

 

въ

 

обЬтахъ

и

 

благословенш,

 

но

 

не

 

касающихся

 

прямо

 

лица

 

соверши-

теля

 

брака.

 

Тѣмь

 

не

 

менѣе

 

съ

 

перваго

 

взгяда

 

они

 

ка>

жутся

 

правдоподобными

 

и

 

несколько

 

замысловатыми

 

и

 

въ
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такой

 

полнотѣ,

 

въ

 

какой

 

они

 

изложены,

 

не

 

встречаются

вь

 

печати,

 

кромѣ

 

одного

 

вопроса

 

о

 

гречезкомъ

 

царѣ

Алексіѣ

 

Комнинѣ,

 

о

 

которомъ

 

упоминаете

 

митрополите

Григорій

 

въ

 

сочиненіи

 

„истинно

 

древняя

 

и

 

истинно

 

пра-

вославная

 

Христова

 

Церковь"

 

(Москва

 

1874

 

г.

 

Ч.

 

1

 

стр.

200

 

и

 

201).

Поводомъ

 

къ

 

предложенію

 

десяти

 

вопросовъ

 

о

 

тайпѣ

брака

 

послужило

 

для

 

автора

 

слѣдующее

 

обстоятельство.

Въ

 

1878

 

г.,

 

по

 

его

 

словамъ,

 

саратовская

 

киновія,

 

въ

 

вос-

кресные

 

дни

 

8—15

 

февраля,

 

усиливалась

 

доказывать,

 

что

бракъ

 

беопоповцевъ,

 

безъ

 

пвсредства

 

священническаго,

 

безъ

церковнаго

 

вѣнчанія,

 

есть

 

совершенно

 

беззаконное

 

сожи-

тельство,

 

въ

 

чемъ

 

авторъ

 

вопросовъ

 

нашелъ

 

хулу

 

на

 

по-

морческіе

 

безцерковные

 

браки

 

и

 

защиту

 

ихъ

 

изложилъ

 

пра-

вославному

 

Качкову

 

въ

 

формѣ

 

слѣдующихъ

 

вопросовъ:

Вопросъ

    

1-й.

Гдѣ

 

въ

 

писаніи,

 

или

 

въ

 

правилахъ,

 

утвержденныхъ

 

св.

соборами,

 

утверждена

 

зависимость

 

брака

 

отъ

 

посредства

священносдуженія

 

церковной

 

іерархін,

 

а

 

безъ

 

того

 

произ-

шедшія

 

бракосочетаыія

 

осуждены

 

на

 

беззаконное

 

сожи-

тельство?

О

 

т

 

в

 

ѣ

 

т

 

ъ.

Вѣнчаніе

 

браковъ

 

не

 

въ

 

церкви,

 

не

 

священникомъ,

 

но

въ

 

простомъ

 

дОйѣ

 

міряниномъ,

 

есть

 

нововведеніе,

 

„новше-

ство",

 

выдуманное

 

безпоповцами

 

для

 

защиты

 

своихъ

 

без-

церковныхъ

 

браковъ

 

и

 

противно

 

истинной

 

христіанской

вѣрѣ. .Для

 

оправданія

 

безцерковчычъ

 

браковъ

 

положи-

тельно

 

не

 

найдется

 

никакого

 

основанія

 

ни

 

въ

 

св.

 

писаніи,

ни

 

въ

 

св.

 

предавіи,

 

но

 

для

 

оправданія

 

церковпыхъ

 

бра-

ковъ

 

есть

 

множество

 

основаній.

 

Христіанскій

 

бракъ,

 

по

ученіго

 

св.

 

апостола

 

Павла

 

есть

 

таинство.

 

Тайна

 

сія

 

(хри-

стіанекій

 

бракъ)

 

велика

 

есть

 

(Кфес.

 

зач.23).

 

Но

 

строеиіе

тапнъ

 

Божіихъ,

 

по

 

ученію

 

того

 

же

 

св.

 

апостола,

 

поручено

было

 

отъ

 

Господа

 

только

 

св.

 

апостоламъ

 

(1

 

Кор.

 

4,

 

1.

Зач.

 

130).

 

И

 

какъ

 

мѣсто

 

св.

 

апостоловъ

 

заняли

 

еписко-

пы,

 

а

 

въ

 

помощники

 

еаископамъ

 

даны

 

пресвитеры,

 

или

священники*

 

то

 

теперь

 

право

 

совершать

 

браки

 

и

 

имѣютъ

только

 

епископы

 

и

 

помощники

 

ихъ— пресвитеры,

 

или

 

свя-

щенники.

 

Такое

 

общее

 

ученіе

 

слова

 

Божія

 

о

 

совѳршителяхъ
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брака

 

подробно

 

объясняется

 

въ

 

ученіи

 

церкви.

 

„Супруже-

ства,

 

или

 

законпаго

 

брака

 

тайна

 

отъ

 

Христа

 

Бога

 

уста-

новлена

 

есть"

 

(Кн.

 

Кормя,

 

ч.

 

2

 

гл.

 

50

 

л.

 

138,

 

139).

 

Св.

Вгнатій

 

Богоносецъ

 

говорите:

 

„подобаете

 

женящимся

 

и

посягающимъ

 

съ

 

волею

 

епископа

 

сочетоватися,

 

да

 

бракъ

будете

 

оГосподѣ"

 

(Поел,

 

къ

 

Подав,

 

л.

 

49)

 

Бароній

 

доба-

вляете:

 

„оный

 

уставъ

 

отъ

 

апостоловъ

 

предашь

 

есть,

 

чтобы

въ

 

церкви

 

и

 

съ

 

вѣдѣиіемъ

 

епископовъ

 

вѣнчаніе

 

брачное

совершалось"

 

(подъ

 

год.

 

72

 

л.

 

494).

 

Въ

 

другомъ

 

мѣстѣ:

„къ

 

Ефессемъ

 

пишущь,

 

аиостолъ

 

Павелъ

 

тайною

 

бракъ

святый

 

парицаетъ,

 

его

 

лее

 

чести

 

ради

 

и

 

сей

 

законъ

 

отъ

апостоловъ

 

произыде,

 

дабы

 

въ

 

церкви

 

п

 

съ

 

вѣдѣніемъ

 

епи-

скопскимъ

 

вѣнчапіе

 

брачное

 

совершалося.

 

Тако

 

бо

 

Игна-

тій

 

пишетъ

 

къ

 

Поликарцу:

 

подобаете

 

симъ,

 

иже

 

жены

поемлютъ,

 

съ

 

вѣдѣніелъ

 

еиисконскнмъ

 

сіе

 

творити,

 

дабы

вѣдали,

 

яко

 

къ

 

браку

 

идуть...

 

якоже

 

повелѣ

 

Господь

 

„и

проч.

 

(тамъ

 

же

 

л.

 

49).

 

Св.

 

Іоаннъ

 

Златоусте,

 

между

 

про-

чимъ,

 

учите:

 

„не

 

подобно

 

есіь

 

безъ

 

святителя

 

ни

 

врестити

человѣка,

 

ни

 

брака

 

творити"

 

(см.

 

въ

 

Прол.

 

10

 

марта).

 

Св.

Лмвросій

 

Медіоланскій

 

говори

 

те:

 

„бракъ

 

до.іл;енъ

 

быть

освящаемъ

 

покровомъ

 

и

 

благословеиіемъ

 

священническимъ

(Поел,

 

къ

 

Вигилію).

 

Св.

 

Іоапнъ

 

милостивый

 

въ

 

правнлахъ

своихъ

 

пишете:

 

„священноиноку

 

убо,

 

аще

 

и

 

духовпикъ

 

есть,

не

 

подобаете

 

благословите

 

женитбу

 

и

 

креститп

 

человѣка;

я

 

ко

 

іерей

 

имать

 

на

 

сіе

 

власть"

 

(см.

 

Потреб,

 

иноч.

 

л.

 

71).

Фотій

 

митрополита

 

всероссійскій

 

новгородцамъ

 

писалъ:

„который

 

не

 

по

 

закону

 

живетъ

 

съ

 

женою,

 

безъ

 

благосло-

венія

 

поповска

 

понялпея,

 

тѣыъ

 

оиитимія

 

три

 

лѣта,

 

какъ

блуднику,

 

да

 

папы

 

сі

 

вокупити

 

ихъ.

 

А

 

учите

 

ихъ

 

и

 

при-

водите

 

къ

 

православно,

 

съ

 

благословеніемъ

 

поймать

 

съ

 

же-

нами,

 

ане

 

съ

 

благословеніемъ

 

восход'ятъ

 

ѵкпти,

 

и

 

во

 

ихъ

 

раз-

лучити

 

(Акты

 

археол.т.

 

1,

 

кор.

 

461).

 

Въ

 

поученіи

 

къ

 

свя-

щепникамъ

 

тотъ

 

же

 

митрополита

 

называете

 

вступлеиіе

 

въ

брачное

 

сожитіе

 

безъ

 

церковнаго

 

благослог.енія

 

„неподобна

го

 

неподобнѣйшнмъ"(Дополн,

 

къ

 

историч.

 

акт.

 

т.

 

1,

 

стр.

 

329).

Іона

 

митр,

 

всероссійскій

 

признавалъ

 

брачное

 

совокупле-

ніе

 

безъ

 

церковнаго

 

благословенія

 

„жизпію

 

погибельною"

(Акты

 

истор.

 

т.

 

1,

 

стр,

 

49:-:)-

 

Матѳен

 

Правильніжъ

 

гово-

рите:

 

„не

 

совокуплевіе,

 

но

 

молитвенное

 

служеніе

 

творитъ

обрученіе,

 

якоже

 

браку

 

вмѣнятпся

 

(составь

 

3

 

гл.

 

15).

 

Си-



«

-

 

50

 

~

меонъ

 

солунскій

 

пишете:

 

„и

 

сіе

 

дѣао

 

(совершение

 

брака)

іерарха

 

есть,

 

и

 

той

 

сіе

 

дѣйствуетъ.

 

Дается

 

же

 

сіе

 

и

 

іе-

реемъ

 

творити.

 

Обаче

 

и

 

іереемъ

 

съ

 

наказаніемъ

 

дается

 

и

въ

 

коемждо

 

дѣлѣ

 

брака,

 

яко

 

свойственное

 

(собственно)

 

есть

(дѣло)

 

епископа.

 

И

 

безъ

 

воли

 

его

 

не

 

можно

 

составится

браку.

 

Отецъ

 

бо

 

церкве

 

архіерей

 

единъ"

 

(гл.

 

281

 

о

 

закон,

брацѣ).

 

Въ

 

Болыпемъ

 

Катихизисѣ

 

говорится:

 

„тайны

 

(же)

никтоже

 

можете

 

строити,

 

развѣ

 

святителей

 

хиротонисан-

ныхъ,

 

имже

 

дана

 

есть

 

власть

 

отъ

 

Господа

 

Бога

 

руко-

положеніемъ

 

наслѣдниковъ

 

апостольскихъ

 

..

 

И

 

въ

 

ветхомъ

завѣтѣ

 

никтолге

 

дерзну

 

непосвященъ

 

строити

 

тайны,

 

а

 

у

насъ

 

наипаче

 

не

 

достоите

 

дерзать

 

не

 

освященному

 

строити

тайны"

 

(гл.

 

72

 

л.

 

35

 

на

 

обор.).

 

Въ

 

Маломъ

 

Катихизисѣ

пишется:

 

„шестая

 

тайна

 

есть

 

устроеніе

 

брака,

 

иже

 

бываете

общимъ

 

изволеніемъ

 

отъ

 

тѣхъ,

 

иже

 

входятъ

 

въ

 

то

 

доетоя-

ніе

 

безъ

 

всякія

 

пакости,

 

и

 

благословеніемъ

 

священниче-

скимъ"

 

(л.

 

37

 

на

 

обор ).

 

Въ

 

старопечатной

 

Кормчей

 

древ-

нее

 

законоположепіе

 

о

 

бракѣ

 

выражено

 

въ

 

слѣдующихт,

словахъ:

 

„вѣнчаніе

 

и

 

брачное

 

благословеніе

 

ни

 

отъ

 

кого

пріяти

 

имъ

 

достоите,

 

точію

 

отъ

 

самого

 

своего

 

приходскаго

священника.

 

Изряднѣе

 

да

 

вѣсть

 

іерей,

 

яко

 

супружества

между

 

восхищаюшимъ

 

и

 

восхищенною,

 

егда

 

сама

 

восхи-

щенная

 

во

 

власти

 

восхитившаго

 

ю

 

пребываете,

 

такоя;де

и

 

потаенны

 

я,

 

и

 

вся

 

прочая

 

супружества,

 

яже

 

несъ

 

благо

слокеніемъ

 

церковнымъ

 

и

 

чиннымъ

 

отъ

 

своего

 

си

 

пастыря,

сіесть,

 

отъ

 

епископа,

 

или

 

отъ

 

тоя

 

парохіи

 

(прихода)

 

свя-

щенника

 

вѣнчаніемъ,

 

при

 

двухъ

 

или

 

тріехъ

 

ионе

 

свидѣ-

телей

 

свершаемая,

 

по

 

соборному

 

установление,

 

и

 

святыхъ

отецъ

 

ученію,

 

незаконна,

 

паче

 

же

 

беззаконна

 

и

 

ничтоже.

суть"

 

(Кормч.

 

гл

 

50

 

л.

 

200.

 

Но

 

друг.

 

изд.

 

л.

 

522).

 

Въ

той

 

же

 

Кормчей

 

говорится

 

даже:

 

„елико

 

же

 

ащебезъсвя-

щенныхъ

 

молитвъ,

 

своя

 

рабы

 

на

 

всочетаніе

 

брака

 

сово-

купляюще,

 

не

 

боголюбивъ

 

бракъ

 

составляютъ

 

имъ,

 

но

 

блуд-

ническое

 

смѣшеніе

 

утверждаютъ.

 

Ихъ

 

же

 

бо

 

не

 

совокупи

Богъ

 

священными

 

молитвами

 

призываемъ,

 

тіи

 

вси

 

сходят-

ся

 

на

 

грѣхъ".

 

Также

 

въ

 

главѣ

 

17

 

на

 

л.

 

161

 

о

 

беззакон-

ныхъ

 

брацѣхъ

 

пишется:

 

„се

 

подобаете

 

святому

 

языку

 

въ

чистѣй

 

совѣсти

 

жити

 

и

 

ничтоже

 

отъ

 

отреченныхъ

 

вводити,

къ

 

сему

 

паче

 

житіе

 

оскверняти".

 

Кромѣ

 

того

 

во

 

всѣхъ

 

древ-

ішхъ

 

потребникахъ

 

обрядъ

 

бракосочетанія

 

начиняется

 

тѣмъ
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же

 

возглашеніемъ,

 

какимъ

 

и

 

литургія:

 

„благословено

 

цар-

ство".

 

Очевидно,

 

что

 

бракъ

 

есть

 

благословепіе

 

Божіе

 

н

 

что

никто

 

не

 

имѣета

 

права

 

совершать

 

его,

 

вромѣ

 

священника.

Но

 

еслибы

 

кто

 

сталъ

 

совершать

 

бракъ

 

не

 

потому

 

обряду,

какой

 

положенъ

 

въ

 

требникѣ

 

святыми

 

отцами,

 

но

 

вмѣсто

того

 

сталъ

 

бы

 

отправлять

 

молебенъ,

 

то

 

это

 

было

 

бы

 

край-

нимъ

 

своеволіемъ,

 

новообрядствомъ,

 

не

 

положеннымъ

 

ни

въ

 

какой

 

древней

 

кпигѣ,

 

было

 

бы

 

ужаснымъ

 

злоупотреб-

леніемъ

 

имени

 

Божія

 

и

 

святыхъ

 

его,

 

призываеыаго

 

въ

 

бла-

гѳсловеніе

 

блудодѣянія.

 

Противъ

 

такихъ

 

саыозванныхъ

 

со-

вершителей

 

брава,

 

нарушающихъ

 

уставы

 

св.

 

вѣры

 

и

 

вво-

дящихъ

 

столь

 

незаконные

 

обряды,

 

вотъ

 

что

 

говорится

 

въ

уважаемыхъ

 

старообрядцами

 

книгахъ.

 

Такъ,

 

напр.

 

въ

 

Но-

моканонѣ,

 

изданномъ

 

при

 

иноческомъ

 

требиикѣ

 

патріарха

Фаларета

 

на

 

л.

 

86

 

упоминаются

 

слѣдующія

 

слова

 

Игнатія

Богоносца:

 

„иже

 

глаголете

 

паче,

 

еже

 

узаконена

 

суть,

 

аще

бы

 

былъ

 

п

 

вѣрный,

 

аще

 

бы

 

и

 

постился,

 

аще

 

бы

 

и

 

дѣв-

ственникъ

 

былъ,

 

аще

 

бы

 

и

 

знаменія

 

творилъ,

 

аще

 

бы

 

и

пророчествовалъ;

 

волкъ

 

тебѣ

 

да

 

мнится

 

бытп

 

въ

 

кожѣ

 

ов-

чей,

 

убійство

 

овцамъ

 

содѣваяй".

 

А

 

второе

 

правило

 

св.

 

апо-

столовъ

 

въ

 

Кормчей

 

книгѣ

 

на

 

л.

 

19

 

говорите:

 

„восхпщаю-

щіи

 

недарованная

 

имъ,

 

раздражаютъ

 

Господа,

 

якоже

 

сыны

Кореовы

 

и

 

Іозія

 

царь:

 

пи

 

діакону

 

убо

 

приносити

 

жертвы

нѣсть

 

достойно,

 

ни

 

крестити

 

кого,

 

ни

 

благословенія

 

мала

или

 

велика

 

сотворти.

 

Такоже

 

и

 

пресвитеру

 

нѣсть

 

до-

стойно

 

поставлеі

 

ія

 

творити

 

и

 

развращаіи

 

чинъ

 

священни-

ческій.

 

Лво

 

же

 

дерзнувый

 

таковая

 

ие

 

съ

 

нами

 

борется,

но

 

съ

 

велпкимъ

 

архіереомъ

 

Христомъ".

 

Что

 

же

 

свазаіь,

когда

 

подъ

 

именемъ

 

Божіимъ

 

сталъ

 

бы

 

кто

 

соблазнять

 

про-

стецовъ

 

на

 

грѣхъ

 

улсаспый

 

и

 

непрерывный?

 

Горе

 

челове-

ку

 

тому,

 

его

 

те

 

ради

 

(соб.іазнъ)

 

приходите

 

(Лук.

 

зач.8)",

Горе

 

и

 

тѣыъ,

 

которые

 

дозволяютъ

 

себя

 

вѣнчать

 

такимъ

беззаконны лъ

 

бракомъ

 

простолюдину.

 

Они

 

становятся

 

ви-

новными

 

въ

 

томъ

 

грѣхѣ,

 

въ

 

какомъ

 

виновенъ

 

самозванный

браковѣнчатель

 

и

 

дѣлаютъ

 

себя

 

участниками

 

въ

 

его

 

без-

закоиіи.

 

Ихъ

 

бракъ

 

„беззаконеиъ

 

и

 

ничтоже

 

есмь",

 

а

 

по-

тому

 

жпвущіе

 

въ

 

такомъ

 

беззаконіи

 

живутъ

 

въ

 

открытомъ

развратѣ

 

и

 

распутствѣ.
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В

 

о

 

п

 

р

 

о

 

с

 

ъ

    

2-й.

Если

 

содѣтельное

 

таинство

 

брака

 

зависите

 

исключитель-

но

 

отъ

 

церковной

 

іерархіи,

 

то

 

почему

 

св.

 

апостолъ

 

взако-

нилъ

 

сожитія

 

браковъ

 

въ

 

невѣріи

 

сопряженных!.?

 

Безза-

конное

 

можете

 

ли

 

имѣть

 

что

 

общее

 

сь

 

святостію,

 

о

 

кото-

рой

 

тотъ

 

же

 

апостолъ

 

засвидѣтельствовалъ:

 

святится

 

мужъ

певѣренъ

 

о

 

я;енѣ

 

вѣрнѣ

 

и

 

святится

 

ліена

 

невѣрпа

 

о

 

мужѣ

вѣрнѣ

 

(зачал.

 

137)?

 

Почему

 

обращеніе

 

изъ

 

невѣрі я

 

въ

 

пра-

вославно-церковный

 

союзъ

 

супружества

 

допускалось

 

Сезъ

досвященія

 

ихъ

 

браковъ

 

и

 

6

 

вселенскій

 

соборъ

 

въ

 

пра-

вилѣ

 

72

 

призналъ

 

языческіе

 

браки

 

законными?

О

 

т

 

в

 

ѣ

 

т

 

ъ.

Сущность

 

2

 

вопроса

 

заключается

 

въ

 

томъ,

 

что

 

помо-

рецъ

 

отстаиваете

 

свое

 

ученіе

 

о

 

безевященпословномъ

 

бра-

кѣ

 

примѣромъ

 

языческой

 

древности,

 

опираясь

 

напрнмѣрѣ

брака

 

естественнаго,

 

а

 

не

 

брака,

 

какъ

 

таинства.

 

Брачиикъ

поморецъ

 

какъ

 

будто

 

соглашается,

 

что

 

иѣичапіе

 

и

 

благо-

словеніе

 

супружества

 

должны

 

быть

 

въ

 

зависимости

 

отъ

церковной

 

іерархіи,

 

а

 

не

 

отъ

 

простолюдина,

 

какъ

 

во-

дится

 

у

 

поморцевъ.

 

Но

 

это

 

полупризпаніе

 

и

 

выдает ь

 

истин-

ный

 

мысли

 

поморца

 

„Если

 

таинство

 

брака

 

зависите

 

отъ

церковной

 

іерёрхіи,

 

то,

 

спрашиваете

 

онъ,

 

почему

 

апостолъ

взаконилъ

 

сожитіе

 

браковъ

 

въ

 

невѣріи

 

сопряженныхъ".

 

Что

это?

 

недоумѣніе

 

со

 

стороны

 

совопросника,

 

или

 

желаніе

найти

 

у

 

апостола

 

пр тгиворѣчіе

 

тамъ,

 

гдѣ

 

его

 

вовсе

 

нѣтъ,

или

 

усиліе

 

отыскать

 

въ

 

языческой

 

исторіи

 

подходящій

 

при-

мѣръ

 

для

 

оправданія

 

своихъ

 

беззаконныхъ

 

браковъ?

 

По-

следнее

 

рсего

 

вѣроятнѣе.

 

Но

 

прпмѣръ

 

изъ

 

языческой

 

ис-

торіи

 

не

 

оправдываете

 

беззаконныхъ

 

браковъ

 

безиоповщины.

У

 

апостола

 

рѣчь

 

идете

 

о

 

смѣшанномъ

 

христіанскомъ

 

бра-

кѣ,

 

какъ

 

таинств!;,

 

а

 

возражатель

 

понимаете

 

слова

 

апосто-

ла

 

о

 

бракѣ

 

невѣрнаго,

 

какъбракѣза<сонномъ.Св.

 

апостолъ

здѣсь

 

разрѣшаетъ

 

вопросъ

 

о

 

такъ

 

пазываемыхъ

 

смѣшан-

ныхъ

 

бракахъ,

 

возникшій

 

въ

 

коринѳекой

 

церкви.

 

Христіане

той

 

церкви

 

унижали

 

брачное

 

состояніе

 

предъ

 

безбрачнымъ.

Безбрачное

 

соктояніе,

 

по

 

ихъ

 

мнѣиію,

 

было

 

единственно

приличнымъ

 

христианину;

 

забывая,

 

что

 

безбрачное

 

состоя-

ніе

 

было

 

исключительное

 

н

 

для

 

христіанства,

 

но

 

словамъ

Господа:

 

могій

 

вмѣстнти,

 

да

 

вмѣститъ,

 

па

 

бракъ

 

смотрѣди
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они,

 

какъ

 

на

 

грѣхъ

 

(1

 

Кор.

 

7,

 

£8),

 

а

 

потому

 

одни

 

совсѣмъ

не

 

рѣшались

 

вступать

   

въ

 

бракъ

 

(ст.

 

8.

  

9),

 

другіе,

   

всту-

пивши

 

въ

 

бракъ,

 

особенно

 

вѣрные

 

съ

 

невѣрными,

 

думали

развестись

 

съ

 

своими

 

женами,

 

или

 

мужьями

 

(ст.

 

10. 11.

 

27).

Различіе

 

вѣры

 

хрпстіанскои

 

и

 

не

 

христіанской,

    

обнару-

живающееся

 

въ

 

смѣшанныхъ

 

бракахъ,

 

служило

 

кажущим-

ся

 

оправданіемъ

   

иредпочтенія

    

безбрачной

  

жизни

   

предъ

брачного

 

(ст

  

12

 

—

 

16).

    

При

 

такихъ

 

взглядахъ

 

на

 

бракъ,

положеніе

  

христіанъ

  

между

    

протпвобрачпою

 

жианію

 

съ

одной

 

стороны

 

и

  

искушеніемъ

  

невоздержанія

   

съ

 

другой,

было

 

весьма

 

затруднительно.

 

Чтобы

 

рѣшить

 

споры

 

о

 

бра-

кахъ

 

и

 

водворить

 

миръ

    

въ

  

христіапскихъ

    

семействахъ,

апостолъ

 

и

 

иреподалъ

 

то

 

яаставленіе,

 

какое

 

выписалъ

 

со-

вопросиикъ.

   

Но

 

доказываем

 

ли

 

оно

 

законность

  

поморче-

скихъ

 

браковъ?

 

Нисколько.

 

Понимать

 

его

 

ел

 

вдуете

 

не

 

такъ,

какъ

 

кому

 

вздумается,

 

а

 

какъ

 

понимаютъ

 

его

 

люди

 

свѣ-

дущіе

 

въ

 

канонахъ

 

церковныхъ.

 

Изъ

 

правилъ

 

собора

 

аи-

тіохійскаго

 

правило

  

112

 

Зонарь

 

на

 

л.

 

33

 

такъ

 

излагаете:

„мужъ

 

вѣренъ

 

поймете

 

жену

 

иевѣрну

 

и

 

что

 

творити

 

пмать?

Толкованіе.

 

Аще

 

мужъ

 

вѣрепъ,

 

а

 

ягену

 

невѣрну

 

имать,

 

и

нехощетъ

 

тая

 

жена

 

увѣритися,

 

или

  

лсепа

 

вѣрна,

 

а

 

мужа

невѣрпа

 

имать,

 

и

 

нехощетъ

 

мужъ

 

той

 

ввѣритися,

   

о

 

семъ

не

 

имамъ

 

что

 

глаголати,

 

обаче

 

яко

 

же

 

ппсахомъ

 

многажды,

яко

 

не

 

подобаетъ

 

вѣрну

 

христианину

   

съ

 

невѣрными

 

же-

нитися.

    

Аще

 

ли

 

приключится

 

еще

 

нѣкако

 

быти,

   

о

 

сихъ

глаголете

 

апостолъ

 

ііавелъ,

 

яко

 

спасается

   

жена

 

невѣрна

о

 

мужи

 

вѣрнѣ,

 

и

 

мужъ

 

невѣренъ

 

о

 

ясенѣ

 

вЬрнѣ.

 

Тѣмъ

 

же

и

 

не

 

подобаетъ

 

ихъ

 

разлучите,

 

но

 

да

 

всегда

 

кается

 

мужъ

вѣрный

 

о

 

женѣ

 

невѣрнѣ,

 

да

 

помолится

 

во

 

вся

 

дни

 

лшвота

своего,

 

да

 

обратить

 

ю

 

Господь

 

во

 

истинную

 

вѣру,

 

також-

де

 

и

 

ягена

 

ьѣрна

 

о

 

мужѣ

   

своемъ

 

невѣрпомъ.

   

Ясти

 

же

 

и

пнти

 

воедино

 

не

 

возбраняемъ,

 

точію

 

вѣрная

 

часть

 

да

 

при-

ходите

 

къ

 

отцу

 

духовному,

 

иріимати

 

заповѣди

 

святыя

 

отъ

него,

 

и

 

во

 

церковь

   

непрестанно

 

бходнтъ,

   

на

 

молитвы

 

и

на

 

службы

 

святыя

 

усердно

 

дерзаете.

  

Дѣти

 

же

 

аще

 

поро-

Дятъ.

 

да

 

дерзаете

 

вѣрная

 

часть

 

во

 

истішнуго

 

вѣру

 

наста-

вит

 

ихъ

 

и

 

паучитп

 

ихъ

 

всегда".

 

Бывали

 

и

 

примѣры

 

та-

кого

 

рода:

 

великомуч.

 

Нроконій

 

родился

 

отъ

 

отца

 

Христо-

фора

 

хрисііаішна

 

и

 

матери

 

идолослужительннцы

 

(Нрологъ

іюнл

 

во

 

8

 

день),

 

св.

 

аи.

 

Тимоѳей

 

-отъ

 

отца

 

еллипаима-
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-

тори

 

іудеянки

 

Евникіи

 

(генваря

 

22),

   

св.

 

Климента-

 

отъ

отца

 

еллина

 

и

 

матери

 

христіанки

  

Ефроеиніи

 

(марта

 

23).

Такимъ

 

образомъ

 

изъ

 

объясненпыхъ

 

выше

 

словъ

 

апостола

ясно,

 

что

 

если

   

кто

 

изъ

 

христіанъ

   

въ

 

невѣріи

 

соедипенъ

былъ

 

языческимъ

 

бракомъ,

   

то,

 

по

 

обращеніи

    

ко

 

Христу,

обязанъ

   

склонять

 

невѣрующую

   

свою

 

половину

   

къ

 

вѣрѣ,

пе

 

расторгая

 

прежняго

 

брака.

 

Очевидно,

 

что

 

это

 

не

 

было

 

обя-

зательство

 

для

 

всѣхъ

 

временъ

 

христіанства,

 

а

 

только

 

осо-

бое

 

къ

 

язычникамъ

 

апостольское

 

снисхожденіе,

 

изъясняе-

мое

 

особенными

 

обстоятельствами

 

первенствующей

 

церкви.

Затѣмъ

 

совопросникъ

 

въ

 

противорѣчіе

 

той

 

мысли,

 

чті^

 

бра-

ки

 

должны

 

совершаться

 

только

 

при

 

посредствѣ

 

церковной

іерархіи,

 

указываете

 

на

 

72

 

правило

 

6

 

вселенскаго

 

собора;

но

 

опять

   

нужно

 

понять,

 

по

 

какому

 

поводу

   

6

 

вселенсвій

соборъ

   

назвалъ

 

языческіе

 

браки

   

законными,

 

и

 

для

 

этого

нужно

 

привести

 

не

 

только

 

самое

 

правило,

 

ной

 

толкованіе

его.

 

Правило

 

говорите:

 

„

 

пе

 

твердъ

 

съ

 

еретики

 

бракъ,

 

со-

вокупившийся

 

прежде

 

сего

 

правила.

 

Аще

 

хотята,

 

да

 

пре-

бываютъ.

 

Толкованіе.

 

Неподобаетъ

 

правовѣрну

 

муягу

 

ере-

тицу

 

поимати

 

въ

 

жену.

 

Аще

 

нѣцыиневѣрии

 

суще

 

закон-

нымъ

 

бракомъ

 

совокупигааск,

 

потомъ

 

убо

 

невѣрный

 

присту-

пите

   

къ

 

женѣ

    

вѣрнѣй,

   

а

 

жена

 

аще

  

лестію

 

одержима,

да

 

не

 

разлучаются,

 

по

 

божественному

 

апостолу:

 

святитбося

муасъ

 

невѣренъ

 

о

 

ліенѣ

 

вѣрнѣй"

  

и

 

проч.

 

(См.

 

въ

 

Кормчей

прав.

 

72,

 

6

 

всел.

 

соб.

 

л.

 

200).

 

Указывая

 

на

 

означенное

 

пра-

вило

 

6

 

вселенсісаго

 

собора,

 

совопроснпкъ

 

видитъ

 

въ

 

немъ

доказательство

 

того,

   

что

 

православная

 

церковь

 

признаете

браки

 

невѣрныхъ

 

законными,

 

но

 

не

 

догадывается,

 

что

 

бра-

ки

 

эти

 

именуются

 

здѣсь

 

законными

 

потому,

 

что

 

заключены

между

 

неверующими

 

во

 

Христа

 

лицами,

 

согласно

 

закону

естественному,

 

какой

 

только

 

существовалъ

    

для

 

брака

 

въ

язычествѣ;

 

но

 

очевидно,

 

языческій

 

бракъ

 

не

 

есть

 

таинствен-

ный,

 

да

 

и

 

не

 

можете

 

быть

 

таинственпымъ

   

христіанскимъ

бракомъ

 

и

 

въ

 

семъ

 

послѣднсмъ

 

смыслѣ

 

дрвоннымъ;

 

для

 

та-

кого

 

значенія

 

у

 

языческаго

 

законнаго

   

брака

 

не

 

достаете

существеннаго

 

условія,

 

именно:

 

заключенія,

 

или

 

соверше-

нія

 

его

 

во

 

образъ

 

таинсгвеннаго

 

союза

 

Христа

 

съ

 

церко-

вію;

 

безъ

 

эіого

 

условія

 

бракъ,

 

совершаемый

 

по

 

закону

 

есте-

ственному,

 

не

 

имѣегъ

 

ничего

 

таинственнаго,

 

ничего

 

благо-

датнаго.

 

И

 

если

 

апостолъ

 

дозволилъ

 

продолжать

 

брачную

•*
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жизнь,

 

начатую

 

въ

 

певѣрін,

 

лицу,

 

принявшую

 

вѣру

 

Хри-

стову,

 

съ

 

лицемь

 

невѣрныыъ,

 

то

 

это

 

было

 

мудрое

 

снис-

хожденіе

 

апостола,

 

допущенное

 

въ

 

впдѣ

 

исключеиія

 

и

 

не

пмѣеіъ

 

прямаго

 

отношепія

 

къ

 

правильному

 

строю

 

хри-

стіанской

 

церкви.

 

Чада

 

православной

 

церкви

 

обязаны

 

ис-

полнять

 

св.

 

уставы,

 

положенные

 

для

 

строенія

 

брака

 

въ

 

ея

потребникахъ,

 

но

 

не

 

брать

 

примѣра

 

съ

 

браковъ

 

языче-

скихъ,

 

чтобы

 

жить

 

безъ

 

священпическаго

 

благословенія

 

и

церковнаго

 

вѣнчанія.

 

Языческіе

 

браки

 

нѣсколько

 

похожи

па

 

гражіанскіе

 

браки,

 

существующіе

 

у

 

западпыхъ

 

евро-

пейцев!.,

 

по

 

не

 

имѣютъ

 

ничего

 

общаго

 

съ

 

церковнымъ

браковѣнчапіемъ.

Вопросъ

    

3.

Почему

 

51

 

правило

 

св.

 

апостоловъ

 

издревле

 

православ-

ная

 

российская

 

церковь

 

въ

 

Болыномъ

 

Катихизисѣ

 

отно-

сите

 

содѣтельство

 

брака

 

всемощному

 

Божію

 

благословенію

и

 

самихъ

 

брачущихся

 

(глава

 

79

 

л.

 

791)?

 

Тоже

 

ивъ

 

Корм-

чей

 

изъяснено:

 

форма

 

его

 

есть

 

образъ,

 

или

 

совершеніе

 

ея

суть

 

словеса

 

совокупляющихся

 

и

 

изволеніе

 

ихъ

 

внутрен-

нее

 

(глава

 

15

 

л.

 

5'?).

 

Матѳій

 

ІІравилышкъ,

 

жпвшій

 

въ14в.

тояіе

 

въ

 

строительств'!}

 

церковнаго

 

брака

 

созпаетъ

 

не

 

бе-

зусловность

 

вѣичанія,

 

но

 

то,

 

что

 

бракъ

 

можетъ

 

соверши-

тся

 

или

 

благословеніемъ

 

родителей

 

бракоспрягаемыхъ,

 

или

ввпчаніемъ

 

въ

 

церкви,

 

либо

 

при

 

пяти

 

честішхъ

 

свпдѣте-

лехъ.

О

 

т

 

в

 

ѣ

 

т

 

ъ.

Православная

 

россійская

 

церковь

 

въ

 

Большомъ

 

Катихи-

зиеъ;

 

51

 

правило

 

св.

 

апостоловъ

 

издревле

 

не

 

относила

 

и

пыііѣ

 

не

 

отиоситъ

 

содѣтельство

 

брака

 

къ

 

одному

 

всемогуще-

му

 

Божію

 

благое. овенію

 

и

 

сампхъ

 

брачущихся,

 

по

 

и

 

къ

 

по-

средству

 

священника;

 

ибо

 

въ

 

той

 

же

 

главѣ

 

Катихизпса,

изъ

 

которой

 

запмсівованы

 

слова

 

совопросника,

 

прибавлено

еще,

 

что

 

„бракъ

 

есть

 

сопряженіе

 

мужа

 

и

 

жены

 

но

 

закон-

ному

 

чипу",

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

церкви

 

вообще

 

должпо

 

быть

вся

 

благообразно

 

и

 

по

 

чипу

 

(1

 

Кор.

 

14,

 

40).

 

Но

 

какому

же

 

чипу

 

должно

 

быть

 

сопряженіе

 

мужа

 

и

 

жены,

 

показы-

вается

 

въ

 

72

 

гл.

 

того

 

же

 

Катихизпса,

 

что

 

„бракъ

 

есть

 

ше-

стая

 

тайна,

 

а

 

таппъ

 

нивтоже

 

можетъ

 

строить,

 

кромѣ

 

свя-
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тителя*.

 

Олѣдовательно

 

Божіе

 

благословеніе,

 

о

 

которомъ

сказано

 

въ

 

79

 

главѣ

 

Катихизпса,

 

брачущіеся

 

получаютъ

не

 

тогда,

 

когда

 

или

 

сами,

 

или

 

съ

 

согласія

 

родителей

 

бра-

чутся,

 

но

 

когда

 

вѣнчаются

 

въ

 

церкви

 

законно

 

поставлен-

ными

 

пастырями

 

и

 

по

 

законному

 

чину.

 

Здѣсь

 

нечего

 

спо-

рить

 

о

 

томъ,

 

кѣмъ

 

совершается

 

таинство

 

брака,

 

священ

 

-

никомъ,

 

или

 

брачущимися,

 

когда

 

въ

 

Маломъ

 

Катихизисѣ

(на

 

л.

 

19

 

и

 

32)

 

прямо

 

говорится:

 

„таинства

 

церкви

 

свя-

тыя

 

при

 

священническомъ

 

молитвопризываніи

 

совершаются

Духомъ

 

святымъ".

 

Но

 

тайны

 

церкви

 

сами

 

по

 

себѣ

 

суть

 

толь-

ко

 

видимые

 

знаки

 

невидимой

 

благодати,

 

установленные

 

для

нашего

 

освящевія,

 

Совершитель

 

таинствъ,

 

Духъ

 

Святый,

самъ

 

по

 

себѣ

 

нсішдимъ

 

и

 

непостижимъ;

 

видимымъ

 

же

 

со-

вершителемъ

 

таинства

 

напр.

 

брака,

 

уполномоченнымъ

 

ос-

вящать

 

брачный

 

союзъ

 

молитвою

 

по

 

благословенно

 

Божію,

св.

 

церковь

 

признаете

 

священника,

 

при

 

чемъ

 

согласіе

брачущихся

 

является

 

лишь

 

необходимымъ

 

условіемъ

 

брака,

а

 

самое

 

сочетаніе

 

ихъ

 

бракомъ

 

лишь

 

внѣшнимъ

 

знакомъ

брака.

 

Понимая

 

такимъ

 

образомъ

 

учевіе

 

Катихизисовъ

православной

 

церкви,

 

нельзя

 

уже

 

отыскать

 

въ

 

нпхъ

 

дока-

зательства

 

безцерковныхъ

 

браковъ,

 

совершаемыхъ

 

безпо-

повцами.

 

Только

 

вашъ

 

совопросникъ,

 

взявши

 

отрывочно

нѣкоторыя

 

слова

 

Болыпаго

 

Катихизиса

 

и

 

не

 

сличивши

 

ихъ

съ

 

предыдущими,

 

вообразилъ,

 

будто

 

бы

 

онъ

 

отыскалъ

 

та-

ковое

 

доказательство,

 

а

 

для

 

подкрѣиленія

 

его

 

указалъ

 

еще

на

 

л.

 

52

 

гл.

 

Кормчей

 

книги.

 

Но

 

и

 

здѣсь

 

онъ

 

умышленно

выставляете

 

одно

 

и

 

скрываете

 

другое,

 

берете

 

рѣчь

 

въ

 

от-

рыввахъ

 

и

 

оставляетъ

 

безъ

 

вниманія

 

все,

 

что

 

ему

 

проти-

ворѣчитъ.

 

Для

 

показанія

 

степени

 

его

 

добросовестности,

достаточно

 

прочесть

 

указываемое

 

имъ

 

мѣсто

 

изъ

 

Кормчей

книги

 

въ

 

связи

 

съ

 

другою

 

главою

 

(См.

 

часть

 

2,

 

гл.

 

50,

л.

 

138

 

и

 

139),

 

гдѣ,

 

между

 

прочимъ,

 

говорится:

 

„супруже-

ства,

 

или

 

законнаго

 

брака

 

тайна

 

отъ

 

Христа

 

Бога

 

устав-

лена

 

есть.

 

Образъ

 

или

 

совершеніе

 

ея

 

суть

 

словеса

 

сово-

купляющихся,

 

изволеніе

 

внутреннее

 

предъ

 

іереемъ

 

изъяв-

ляющая".

 

Совопросникъ

 

послѣднихъ

 

словъ

 

не

 

выписалъ

 

и

вышло,

 

что

 

содѣтельство

 

брака

 

будто

 

бы

 

относится

 

одному

всемощному

 

Божію

 

благословенно

 

и

 

самихъ

 

брачущихся,

тогда

 

какъ

 

слова:

 

„предъ

 

іереемъ

 

изъявляющая"

 

указы-

ваютъ

 

прямо

 

на

 

совершеніе

 

брака

 

священникомъ

 

въ

 

церк-
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ви,

 

а

 

ни

 

въ

 

какомъ

 

либо

 

другомъ

 

мѣстѣ.

 

Въ

 

той

 

же

 

гла-

вѣ

 

нѣсколько

 

ниже

 

говорится

 

о

 

священническомъ

 

вѣнча-

ніи

 

брака

 

при

 

двухъ

 

или

 

тріехъ

 

поне

 

свидѣтелехъ,

 

а

 

со-

вопросникъ

 

изъ

 

словъ:

 

„при

 

двухъ,

 

или

 

тріехъ

 

свидѣтелехъ*

выдумалъ

 

„пять

 

честныхъ

 

свидетелей",

 

приписавъ

 

послѣднія

слова

 

Матѳею

 

Правильнику,

 

тогда

 

какъ

 

у

 

послѣдняго

 

на-

прасно

 

стали

 

бы

 

мы

 

отыскивать

 

приписываешь

 

ему

 

слова.

Нашъ

 

совопросникъ

 

и

 

здѣсь,

 

не

 

безъ

 

намѣренія,

 

не

 

ука-

залъ

 

ни

 

главы,

 

ни

 

мѣста,

 

откуда

 

онъ

 

заимствовалъ

 

столь

странное

 

учеиіе.

 

У

 

Матѳея

 

Правильника

 

положительно

нѣтъ

 

такого

 

ученія,

 

а

 

въ

 

составѣ

 

3

 

гл.

 

15

 

и

 

8

 

читается

 

со-

всѣмъ

 

другое.

 

Въ

 

гл.

 

15

 

читаемы

 

„несовокупленіе,

 

но

молитвенное

 

служеніе

 

творитъ

 

обрученіе,

 

якоже

 

браку

 

вмѣ-

нятися".

 

Въ

 

8-й

 

читаемъ:

 

„въ

 

насъ

 

не

 

убо

 

состоятися

 

но-

жетъ

 

бракъ,

 

кромѣ

 

священнословія";

 

священнословіе

 

же

указываетъ

 

насвященнодѣйствующаго

 

вътаинствахъ

 

священ-

ника,

 

но

 

ни

 

какъ

 

не

 

на

 

браковѣнчателя

 

номорческой

 

секты

крестьянина.

 

„Тѣ,

 

кои

 

совокупляютъ

 

людей

 

на

 

сочетаніе

брака

 

безъ

 

священныхъ

 

молитвъ

 

(положенныхъ

 

т.

 

е.

 

для

брака),

 

не

 

боголюбивъ

 

бракъ

 

составляютъ,

 

но

 

блудническое

смѣшеніе

 

утверждаютъ"

 

(Кормч.

 

ч.

 

2,

 

гл.

 

43,

 

л.

 

24),

 

го-

ворятъ

 

св.

 

отцы

 

церкви.

(Прододжеиіе

 

въ

 

слѣд.

 

Щ.

СЛОВО

 

ЗАКОНОУЧИТЕЛЯ

на

 

храмовой

 

праэднивъ

 

гимназіи.

Сегодня

 

у

 

насъ

 

храмовой

 

праздникъ,

 

съ

 

которымъ

 

и

поздравляю

 

ьасъ,

 

братіе

 

и

 

дѣти.

 

Если

 

храмовый

 

праздникъ

въ

 

приходсвомъ

 

храмѣ

 

соединяетъ

 

весь

 

приходъ

 

какъ

 

одну

семью

 

въ

 

общемъ —духовномъ

 

торжествѣ,

 

въ

 

общей

 

ра-

дости;

 

то

 

еще

 

больше

 

храмовый

 

праздникъ

 

въ

 

учебномъ

заведёніи,

 

какъ

 

наприм.

 

въ

 

нашей

 

гимназіи,

 

есть

 

празд-

никъ

 

семейный,

 

праздникъ

 

одной

 

громадной

 

семьи, насчи-

тывающей

 

въ

 

своей

 

средѣ

 

не

 

одну

 

сотню

 

дѣтей

 

различнаго

возраста.

 

Не

 

будемъ

 

забывать,

 

что

 

гимназія,

 

дѣйствптель-

но,

 

есть

 

семья

 

въ

 

самомъ

 

подлинномъ,

 

а

 

не

 

въ

 

какомъ

 

ни-

будь

 

переносномъ,

 

смыслѣ.

 

Въ

 

ней

 

пе

 

только

 

обучаются

эти

 

нѣсколько

 

сотеиъ

  

дѣтей,

 

но

 

и

 

воспитываются

   

почти
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съ

 

малолѣтства.

 

Гимназическая

 

церковь

 

является

 

далеко

не

 

послѣднею

 

воспитательною

 

силою

 

въ

 

гпмназіи.

 

Въ

 

па-

шихъ

 

домапшихъ

 

семьяхъ,

 

къ

 

сожалѣнію

 

рѣдко

 

гдѣ

 

при-

нято

 

молиться

 

цѣлою

 

семьею.

 

Въ

 

гимназической

 

громадной

семьѣ,

 

слава

 

Богу,

 

это

 

принято.

 

Какъ

 

это

 

полезно

 

въ

 

во-

спитательномъ

 

отношеніи,

 

какъ

 

это

 

должно

 

дѣйствовать

 

бла-

готворно

 

на

 

дѣтей,

 

это

 

подтвердатъ

 

всякій,

 

кто

 

серьезно

относится

 

къ

 

дѣлу

 

воспитапія.

 

Даше

 

тѣ,

 

которые

 

хотѣли

бы

 

замѣнить

 

молитву

 

своихъ

 

дѣтей

 

въ

 

совокупности

 

съ

большой

 

гимназической

 

семьей

 

молитвою

 

внѣ

 

гимназіи

 

съ

своею

 

небольшою

 

семьею,

 

этимъ

 

самымъ

 

подтверждают^

что

 

молиться

 

действительно

 

полезно

 

цѣлою

 

семьею.

 

Но

только

 

воспитательное

 

дѣйствіе

 

молитвы

 

въ

 

большой

 

гим-

назической

 

семьѣ,

 

иесомнѣнно,

 

должно

 

быть

 

сильнѣе,

 

не-

жели

 

воспитательное

 

дѣйствіе

 

такой

 

же

 

молитвы

 

въ

 

малой

хотя

 

и

 

родной

 

семьѣ.

 

Говорятъ:

 

гимназія

 

не

 

должна

 

от-

рывать

 

своего

 

воспитанника

 

отъ

 

его

 

семьи.

 

Прекрасная

мысль,—такая,

 

которая

 

должна

 

лежать

 

въ

 

основаніи

 

всего

нашего

 

воспитательнаго

 

дѣла.

 

Намъ

 

поручено

 

воспитывать

дѣтей.

 

Помогайте

 

намъ,

 

родители,

 

дѣйствуйте

 

съ

 

нами

 

за

одно

 

во

 

всемъ,

 

что

 

касается

 

воспитанія

 

вашихъ

 

дѣтей;

вотъ

 

мы

 

и

 

не

 

оторвемся

 

другъ

 

отъ

 

друга

 

и

 

не

 

будемъ

отрывать

 

другъ

 

у

 

друга

 

вашихъ

 

дѣтей,

 

нашихъ

 

воспитан-

никовъ.

 

Малая

 

семья

 

не

 

должна

 

отрывать

 

свое

 

дитя

 

отъ

большой

 

гимназической

 

семьи

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

на-

оборотъ.

 

На

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

впрочемъ

 

большею

 

частію

 

такъ

и

 

бываетъ.

 

Малая

 

семья

 

нетолько

 

не

 

отрываетъ

 

свое

 

дитя

отъ

 

гимназіи,

 

но

 

и

 

сама

 

не

 

замѣтно

 

начинаетъ

 

жить

жизнью

 

общею

 

съ

 

гимназіей.

 

Порядокъ

 

дня

 

въ

 

семьѣ

 

по

необходимости

 

устанавливается

 

тотъ

 

же

 

самый,

 

какой

 

уста-

новленъ

 

въ

 

гимназіи.

 

Интересы

 

воспитанника

 

гимназіи,

какъ

 

его

 

личные,

 

такъ

 

и

 

принадлежащіе

 

всей

 

гимназіи,

становятся

 

мало

 

по

 

малу

 

господствующими

 

интересами

 

его

семьи.

 

Послѣ

 

всего

 

этого

 

желаніе

 

отрывать

 

своего

 

сыпа

отъ

 

общей

 

молитвы

 

съ

 

гимназическою

 

семьею

 

было

 

бы

крайне

 

непослѣдовательнымъ

 

желаніемъ.

 

Установившійся

въ

 

семьѣ

 

воспитанника

 

порядокъ

 

жизни

 

во

 

всемъ

 

почти

за

 

одно

 

съ

 

гимназіей.

 

По

 

закону

 

послѣдовательности

 

мо-

жемъ

 

скорѣе

 

внушить

 

родителямъ

 

желаше

 

хотя

 

по

 

вре-

менамъ

 

молиться

 

въ

 

этомъ

 

храмѣ,

 

гдѣ

 

молятся

 

ихъ

 

дѣти

рмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

и

 

тѣмъ

  

удовлетворить

 

двумъ

 

очень

 

важ
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нымъ

 

въ

 

воспитательномъ

 

отношеніи

 

требованіямъ:

 

чтобы

не

 

отрывать

 

дѣтей

 

въ

 

исполнены

 

ими

 

христіанскихъ

 

обя-

занностей

 

по

 

отношеыію

 

къ

 

богослуженію

 

ни

 

отъ

 

гимна-

зической

 

церкви,

 

ни

 

отъ

 

семьи.

Вотъ

 

на

 

какія

 

мысли

 

навелъ

 

на^ъ

 

храмовой

 

гимпази-

ческій

 

нашъ

 

праздникъ.

Прот.

 

А,

 

Ивановъ.

АВТОБІОГРАФІЯ

 

ПРОТОПРЕСБ.

 

В, Б. БАШШВД.

Въ

 

послѣдней

 

книжкѣ

 

„Историчсскаго

 

Вѣстника"

 

за

текущій

 

годъ

 

помѣщена

 

„автобіографія

 

протопресвитера

В.

 

Б.

 

Бажанова",

 

доведенная

 

поколнымъ

 

протопресвнте-

ромъ

 

только

 

до

 

1848

 

года,

 

т.

 

е.

 

до

 

времени

 

назначенія

его

 

духовникомъ

 

Ихъ

 

Величеотвъ

 

и

 

членомъ

 

Св.

 

Синода.

Біографія

 

доставлена

 

въ

 

редакцію

 

сыномъ

 

покойнаго,

 

от-

ставнымъ

 

генералъ-маіоромъ

 

Ѳ.

 

Б.

 

Бажановымъ.

Счнтаемъ

 

не

 

безполезнымъ

 

перепечатать

 

эту

 

„Автобіо-

графію".

Родился

 

я

 

—

 

говорнтъ

 

автобіографъ — въ

 

Тульской

 

губер

ніи,

 

въ

 

Алексинскомъ

 

уѣздѣ,

 

въ

 

селѣ

 

Миротинахъ,

 

въ

1800

 

году,

 

7- го

 

марта.

 

Отецъ

 

мой

 

Борисъ

 

Семеповичъ,

былъ

 

діаконъ.

 

Шести

 

лѣтъ

 

я

 

отиравленъ

 

былъ

 

на

 

воспи-

таніе

 

въ

 

село

 

Бирево,

 

Тульскаго

 

уѣзда,

 

къ

 

дѣду

 

моему,

отцу

 

матери

 

моей,

 

Маріп

 

Димитріевны,

 

заштатному

 

дьячку,

у

 

котораго

 

была

 

школа

 

для

 

крестьянскихъ

 

мальчиковъ

 

од-

ного

 

сосѣдняго,

 

болыпаго

 

зажиточнаго

 

селенія

 

на

 

Москов-

ской

 

дорогѣ.

 

Дѣдъ

 

мой,

 

кромѣ

 

школы,

 

занимался

 

садомъ,

и

 

обширный

 

и

 

велпко.чѣпный

 

садъ

 

его

 

доставлялъ

 

ему

 

зна-

чительный

 

доходъ,

 

и

 

его

 

посѣщали

 

помѣщиіш.

 

Школою

занимались

 

двѣ

 

племянницы

 

дѣда

 

моего;

 

дѣвицы,

 

которыхъ

постоянное

 

ласковое

 

обращеніе

 

со

 

мной

 

имѣло

 

доброе

вліяпіе

 

на

 

меня.

 

Научившись

 

свободно

 

читать

 

по

 

русски

 

и

по-славянски

 

и

 

писать,

 

а

 

также

 

пѣть

 

по

 

нотамъ,

 

чему

училъ

 

мрня

 

сыиъ

 

дѣда

 

моего,

 

діакопъ

 

Иванъ

 

Дмитріевичъ

Черпявкинъ,

 

девяти

 

лѣтъ

 

я

 

возврати чся

 

въ

 

родительскій

домъ.

Отецъ

 

мой

 

былъ

 

человѣкъ

 

даровитей,

 

добродушный,

 

но

не

 

очень

 

заботливый;

 

но

 

магь

 

моя

 

была

 

разумная

 

и

 

забо-

тливая,

 

и

 

домъ

 

нашъ

   

былъ

 

достаточный.

 

Отецъ

 

мой,

 

на-
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слушавшись

 

совѣтовъ

 

неучившихся

 

сверстниковъ

 

своихъ,

никакъ

 

не

 

думалъ

 

отдать

 

меня

 

въ

 

семинарію;

 

но

 

мать

 

не-

премѣнно

 

хотѣла

 

того,

 

и

 

настояла.

 

Въ

 

январѣ,

 

1810

 

г.,

я

 

поступилъ

 

въ

 

Тульскую

 

семинарію.

 

Черезъ

 

двѣ

 

недѣли

я

 

видѣлъ

 

во

 

снѣ

 

погребеніе

 

моей

 

матери,

 

и

 

весь

 

день

 

былъ

очепъ

 

печаленъ,

 

а

 

къ

 

вечеру

 

того

 

же

 

дня

 

получено

 

было

мною

 

извѣщеніе

 

о

 

кончинѣ

 

моей

 

матери,

 

умершей

 

въ

 

ро-

дахъ.

 

Если

 

бы

 

мать

 

моя

 

умерла

 

двумя

 

недѣлями

 

раньше,

то

 

я

 

не

 

былъ

 

бы

 

въ

 

семинаріи,

 

Смерть

 

моей

 

матери

 

по-

вергла

 

отца

 

моего

 

въ

 

глубокую

 

печаль,

 

такъ

 

что

 

онъ

 

цѣ>

лыя

 

ночи

 

проводилъ

 

намогилѣ

 

ея,

 

Домъ

 

нашъ

 

сталъ

 

при-

ходить

 

въ

 

упадокъ;

 

отецъ

 

мой

 

въ

 

короткое

 

время

 

обѣд-

нялъ,

 

и

 

я

 

лѣтомъ

 

ходилъ

 

въ

 

семинарію

 

босымъ,

 

а

 

зимою

въ

 

лаптяхъ.

 

По

 

недостатку

 

средствъ

 

къ

 

содержа нію,

 

я

долженъ

 

былъ

 

на

 

четвертомъ

 

году

 

оставить

 

семинарію;

 

но

въ

 

это

 

время

 

меня

 

приняли

 

въ

 

архіерейскій

 

хоръ

 

пѣвчихт.

Неблаготворное

 

дѣйствіе

 

имѣло

 

на

 

меня

 

пребываніе

 

въ

пѣвческомъ

 

хорѣ,

 

но

 

оно

 

дало

 

мнѣ

 

возможность

 

продол-

жать

 

ученіе

 

въ

 

семинаріи.

 

Черезъ

 

4

 

года

 

голосъ

 

мой

 

ос-

лабѣдъ,

 

и

 

я,

 

перешедши

 

въ

 

философскій

 

классъ,

 

должевъ

былъ

 

оставить

 

помѣщеніе

 

въ

 

архіерейскомъ

 

домѣ

 

и

 

посе-

литься

 

на

 

наемной

 

квартирѣ.

 

Опять

 

бѣда!

 

Но

 

всеблагое

Провидѣніе

 

явно

 

было

 

надо

 

мною

 

отъ

 

юности;

 

профессоръ

философіи

 

отрекомендовалъ

 

меня

 

въ

 

два

 

помѣщичьи

 

дома

для

 

обученія

 

малолѣтнихъ

 

дѣтей.

 

Теперь

 

я

 

уже

 

ободрился

и

 

одѣлся

 

прилично,

 

ивъ

 

тѣсноты

 

вышелъ

 

на

 

просторъ.

При

 

переходѣ

 

въ

 

богословскій

 

классъ

 

я

 

отрекомендованъ

былъ

 

ееминарскимъ

 

начальствомъ

 

поступавшему

 

на

 

Туль-

скую

 

архіерейскую

 

каѳедру

 

преосвященному

 

Аврааму,

 

ко-

торый

 

хотѣлъ

 

имѣть

 

изъ

 

студентовъ

 

богословія

 

надзира-

теля

 

за

 

малолѣтними

 

пѣвчими,

 

и

 

мнѣ

 

отведено

 

было

 

очень

приличное

 

помѣщеніе,

 

съ

 

содержаніемъ,

 

а

 

преосвященный

удостоивалъ

 

меня

 

своего

 

посѣщепія —всегда

 

отеческаго.

Тогда

 

я

 

считалъ

 

себя

 

счастливѣйшимъ

 

человѣкомъ.

Въ

 

1819

 

г.,

 

по

 

требованію

 

коммиссіи

 

духовныхъ

 

учп-

лищъ,

 

я,

 

сверхъ

 

всякаго

 

ожиданія,

 

отправлепъ

 

былъ

 

вь

с.-петерб.

 

духовную

 

академію;

 

мои

 

же

 

помыслы

 

такъ

 

да-

леко

 

не

 

распространялись,

 

а

 

ограничивались

 

сапоиъ

 

діа-

кона.

 

Священство

 

представлялось

 

мнѣ

 

высокимъ

 

и

 

отвѣт-

ственяымъ;

 

но

 

Госюду

 

угодно

 

было

 

указать

 

мнѣ

 

путь

 

къ

высшему

 

служеніюі

 

На

 

второмъ

 

году

 

въ

 

академіи,

 

здоровье
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мое,

 

само

 

по

 

себѣ

 

некрѣпкое,

 

очень

 

разстроилось,

 

какъ

отъ

 

усиленпыхъ

 

трудовъ,

 

такъ

 

и

 

отъ

 

недостаточной

 

пищи.

Усилепные

 

труды

 

эти

 

состояли,

 

преимущественно,

 

въ

 

спи-

сываніи

 

лекцій,

 

которыя

 

профессорами

 

составлялись

 

въ

слишкомъ

 

обширномъ

 

объемѣ;

 

пиша

 

же

 

студентовъ

 

въ

постные

 

дни,

 

которыхъ

 

въ

 

году

 

болып ;

 

нежели

 

мясныхъ,

состояла

 

въ

 

супѣ

 

изъ

 

снѣтковъ

 

негодныхъ

 

и

 

гречневой

 

ка-

ши.

 

Главною

 

пищей

 

въ

 

эти

 

дни

 

былъ

 

для

 

насъ

 

черный

хіѣбъ

 

и

 

вкусный

 

квасъ,

 

что

 

при

 

сидячей

 

жизни

 

студентовъ

вредно

 

дѣйствовало

 

на

 

ихъ

 

здоровье,

 

такъ

 

что

 

много

 

было

въ

 

пашемъ

 

курсѣ

 

даже

 

умершихъ.

 

При

 

переходѣ

 

въ

 

выс-

шій

 

курсъ

 

меня

 

не

 

назначили

 

старшпмъ

 

только

 

по

 

при-

чинѣ

 

моего

 

посѣщенія

 

больницы.

 

Въ

 

августѣ

 

1821

 

года,

у

 

меня

 

открылось

 

чрезмѣрное

 

кровотеченіе

 

изъ

 

носа:

 

кровь

каждый

 

день

 

лилась

 

ручьями;

 

я

 

пришэлъ

 

въ

 

совершенное

пстощеніе,

 

и

 

сдѣлался

 

просто

 

скелетомъ.

 

Кровь

 

лилась

около

 

2-хъ

 

мѣсяцевъ;

 

но

 

докторъ

 

не

 

рѣшался

 

остановить

ее.

 

Кажется

 

это

 

спасло

 

меня

 

огъ

 

чахотки,

 

и

 

скоро

 

здоровье

мое,

 

хотя

 

и

 

медленно,

 

стало

 

поправляться.

 

Въ

 

январѣ

1822

 

года,

 

одинъ

 

изъ

 

товарищей

 

моихъ,

 

изъ

 

старшихъ,

заболѣлъ;

 

я

 

видѣлъ

 

во

 

снѣ

 

стоящпмъ

 

его

 

въ

 

шапкѣ;

 

за-

тѣмъ

 

снявши

 

съ

 

себя

 

шапку,

 

онъ

 

подалъ

 

ее

 

мнѣ,

 

и

 

ска-

залъ:

 

надѣнь

 

ее

 

себѣ

 

на

 

голову.

 

Вскорѣ

 

онъ

 

умеръ,

 

а

 

я

назначенъ

 

былъ

 

на

 

его

 

мѣсто

 

старшимъ.

Въ

 

1823

 

году,

 

я

 

окончилъ

 

курсъ

 

со

 

степенью

 

маги-

стра,

 

и

 

1-го

 

августа

 

назначенъ

 

былъ

 

баккалавромъ

 

въ

академіи,

 

и

 

продолжалъ

 

эту

 

службу

 

6

 

лѣтъ.

 

Въ

 

это

 

время

Богъ

 

указалъмиѣ

 

невѣсту

 

миловидную

 

и

 

отличнаго

 

нрава,

но

 

бѣдную

 

сироту

 

священника,

 

Александру

 

Ѳедоровну,

 

и

я

 

5-го

 

іюля

 

1829

 

года

 

вступнлъ

 

съ

 

пею

 

въ

 

супружество.

При

 

ограниченности

 

баккалаврскаго

 

жалованья

 

супруже-

скую

 

жизнь

 

нашу

 

мы

 

начали

 

очень

 

скромно;

 

но,

 

привык-

ши

 

къ

 

бѣдности,

 

мы

 

не

 

тяготились

 

недостатками.

 

Въяп-

варѣ

 

.',826

 

года,

 

я

 

подалъ

 

прошеніе

 

преоспященному

 

ми-

трополиту

 

Серафиму

 

объ

 

опредѣленіи

 

меня

 

па

 

открывшуюся

священническую

 

вакаисію

 

при

 

бывшемъ

 

2-мъ

 

кадетскомъ

корпусѣ.

 

Владыка

 

не

 

жаловалъ

 

академистовъ

 

и

 

потому

на

 

прошеніи

 

моемъ

 

положилъ

 

резолюцію:

 

„ предъявить

 

діа-

копамъ—"не

 

пожелаетъ

 

ли

 

кто

 

изъ

 

нихъ

 

поступить

 

на

означенное

 

мѣсто".

 

Такъ

 

какъ

 

мѣсго

 

это

 

но

 

содержанію

было

 

самое

 

бѣдное,

 

то

 

никто

 

изъ

 

діакоиоуь

 

не

 

соглашал-
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ся

 

на

 

это

 

предложеніе,

 

п

 

только

 

тогда

 

послѣдовала

 

резо-

люція

 

владыки:

 

„консисторіп

 

испытать

 

въ

 

чтеніи

 

п

 

пѣні;;".

Сначало

 

это

 

изумило

 

меня

 

н

 

смутило,

 

какъ

 

дѣло

 

необы-

чайное;

 

но

 

я

 

тотчасъ

 

успокоился

 

и

 

отправился

 

въ

 

копси-

сторію,

 

которая

 

въ

 

точности

 

исполнила

 

надо

 

мною

 

резо-

люцію,

 

и

 

тутъто

 

я

 

вспомнплъ

 

и

 

поду.малъ:

 

хорошо

 

что

я

 

обученъ

 

быль

 

церковному

 

пѣиію!

 

Затѣмъ

 

я

 

должепъ

былъ

 

явиться

 

къ

 

экзаменатору

 

для

 

испытапія

 

меня

 

въ

знаніи

 

катихизиса.

 

Экзаменаторъ

 

—

 

свящепникъ

 

и

 

законо-

учитель

 

во

 

2-мъ

 

кадетекомъ

 

корпусѣ

 

и

 

дворяпскомъ

 

пол-

ку—точно

 

также

 

буквально

 

пеполнплъ

 

резолюцию

 

владыки

и

 

1

 

го

 

февраля

 

я

 

рукоположепъ

 

былъ

 

въ

 

діакона,

 

а

 

4-го

во

 

священника

 

преосвященнымъ

 

Авраамомъ.

 

Въ

 

корпусѣ

было

 

три

 

законоучителя:

 

іеромонахъ,

 

онъ

 

же

 

и

 

пастоятоль

церкви,

 

священникъ

 

и

 

діакоііъ.

 

Предмѣотникъ

 

мой

 

былъ

сильно

 

недоволенъ

 

тѣмъ,

 

что

 

онъ

 

магпстръ,

 

а

 

іеромоппхъ

изъ

 

студентовъ

 

семппаріи

 

и

 

первепствующій

 

передъ

 

инмъ,

вслѣдствіе

 

чего

 

между

 

ними

 

постоянно

 

были

 

болыпія

 

не-

пріятности,

 

такъ

 

что

 

дир.

 

корпуса,

 

ген.

 

Маркевпчъ,

 

про

снлъ

 

митрополита

 

обратить

 

на

 

это

 

вниманіе

 

при

 

назначе-

нии

 

въ

 

короусъ

 

иоваго

 

священника.

 

Между

 

тймъ,

 

я

 

нашелъ

въ

 

этомъ

 

іеромопахѣ

 

добраго

 

пріителя

 

и

 

усердт го

 

помощ-

ника,

 

который

 

при

 

каждомъ

 

удобпомъ

 

случаѣ

 

обпаруживалъ

ко

 

мнѣ

 

искреннее!

 

расположение.

 

Скудно

 

было

 

получаемое

мпою

 

содержаніе;

 

но

 

при

 

казенной

 

квартирѣ

 

и

 

при

 

бак-

калаврскомъ

 

жалованьѣ,

 

мы

 

жили

 

безбѣдпо,былн

 

довольны

своимъ

 

состояніемъ

 

и

 

благодарили

 

Бога.

 

Въ

 

1827

 

году,

я

 

перемѣщепъ

 

былъ

 

въ

 

уииверситеть

 

свящепникомъ

 

и

 

за-

коноучителемъ

 

на

 

мѣсто

 

протоіерея

 

Павскаго',

 

и

 

въ

 

yen-

верситетскій

 

пансіЬйъ

 

па

 

мѣсто

 

протоіерея

 

Малова.

 

Въ

этомъ

 

же

 

году

 

я

 

назначенъ

 

былъ

 

закопоучптелемъ

 

и

 

въ

высшемъ

 

училищѣ,

 

и

 

продолжалъ

 

эту

 

должность

 

до

 

персп-

менованія

 

того

 

у-шшща

 

въ

 

первую

 

гимпазію.

Въ

 

1829

 

го'ду,

 

бывшій

 

тогда

 

мнппстръ

 

народнаго

 

про-

свѣщенія,

 

князь

 

Ливепъ,

 

назпачплъ

 

меня

 

препода вателемъ

богословія

 

въ

 

главный

 

педагогнческій

 

пнстцтугъ.

 

Такъ

какъ

 

я

 

обрсмепенъ

 

былъ

 

занятіямп

 

въ

 

трехъ

 

высптихъ

 

учеб-

пыхъ

 

завёдёніахъ,

 

то

 

я

 

рѣнштелыіо

 

отказался

 

отъ

 

этого

новаго

 

назначенія;

 

но

 

почтенный,

 

ре.іпгіозный

 

старецъ,

князь

 

Ливепъ,

 

который

 

чрезвычайно

 

заботился

 

о

 

недагсн-

ческомъ

 

института,

 

трогательными

 

убѣжденіями

 

побѣди

 

іъ
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меня,

 

Тяжелы

 

былизанятія

 

мои

 

въ

 

высшихъ

 

учебпыхъ

 

за-

веденіяхъ;

 

по

 

они

 

облегчались

 

усердпымъ

 

вниманіемъ

 

къ

урокамъ

 

мопмъ

 

слушателей

 

и

 

добрымъ

 

ихъ

 

расположе-

ніемъ

 

ко

 

мпѣ.

Въ

 

1833

 

году,

 

въ

 

октябрѣ

 

ыѣсяцѣ,

 

государь

 

императоръ,

Николай

 

Павловнчъ,

 

посѣтнлъ

 

первую

 

гимиазію,

 

переиме-

нованную

 

изъ

 

университетскаго

 

ішісіопа.

 

У

 

меня

 

былъ

урокъ

 

въ

 

высшемъ

 

классѣ.

 

Я

 

встрітнлъ

 

государя

 

радостно,

но

 

его

 

величество

 

раньше

 

усмотрѣвъ

 

сквозь

 

сгекляшшя

двери,

 

что

 

одинъ

 

воспитанникъ

 

у

 

меня

 

въ

 

классѣ

 

сидѣлъ

облокотись,

 

изволплъ

 

гнѣвно

 

сказать

 

мпѣ: — Какъ

 

вы,

 

ба-

тюшка,

 

позволяете

 

восшітанникамъ

 

лежать

 

увісъ

 

въ

 

клас-

сѣ?

 

Не

 

смутившись

 

нисколько

 

такпмъ

 

замѣчаніемъ,

 

я

 

съ

достоппствомъ

 

и

 

твердостью

 

отвѣчалъ: — „Ваше

 

величество!

Я

 

требую

 

отъ

 

ннхъ,

 

чтобъ

 

они

 

внимательно

 

слушали

 

уро-

ки,

 

и

 

я

 

очень

 

доволепъ

 

ими".

 

Государь

 

обратившись

 

къ

директору

 

гнмпазіи

 

сказалъ.

 

— Если

 

у

 

васъ

 

и

 

въ

 

этомъ

классѣ

 

нѣтъ

 

порядка,

 

то

 

о

 

другихъ

 

и

 

говорить

 

нечего!

Послѣ

 

оказалось,

 

что

 

государь

 

былъ

 

очень

 

раздраженъ

чѣмь-то

 

в'ь'

 

л.-гв.

 

Семеновскомъ

 

полку,

 

п

 

въ

 

этомъ

 

раздра-

жены

 

заѣхалъ

 

въ

 

гимназію,

 

находящуюся

 

вблизи

 

полка.

Тогда

 

же

 

при

 

входѣ

 

въ

 

5-й

 

классъ

 

гимназіи»

 

во

 

время

 

пре-

подаванія

 

исторім,

 

государь

 

пзволилъ

 

замѣтить

 

сквозь

 

сте-

кллнныя

 

двери,

 

что

 

одинъ

 

воспитанпикъ

 

сидитъ

 

сь

 

заж-

муренными

 

глазами,

 

и

 

его

 

величество

 

полагая,

 

что

 

онъ

сіштъ,

 

сдѣлалъ

 

строжаншій

 

выговоръ

 

учителю

 

и

 

нриказа.іъ

уволить

 

его.

 

Изъ

 

этого-то

 

класса,

 

въ

 

сильиомъ

 

раздраже-

ніи,

 

государь

 

пзволилъ

 

войти

 

въ

 

классъ

 

ко

 

мпѣ,

 

во

 

время

преподаванія

 

мною

 

Закона

 

Божія.На

 

другой

 

день

 

мшшстръ

народмаго

 

проев Ілценія

 

доложплъ

 

государю,

 

что

 

воспитан-

пикъ

 

въ

 

классѣ

 

нсторіп

 

не

 

спалъ,

 

а

 

привыкъ,

 

для

 

внн-

матольнаго

 

слушанія

 

урока,

 

закрывать

 

глаза,

 

и

 

считается

лучіпимъ

 

изъ

 

СО

 

учешіковъ,

 

и

 

что

 

учитель

 

исторіи

 

Тур-

чаниновъ

 

также

 

одинъ

 

пзъ

 

лучшихъ

 

учителей;

 

но

 

дѣло

кончилось

 

все-таки

 

тЬмъ,

 

что

 

Турчанинова

 

перевели

 

въ

Другую

 

гимназію.

Вь

 

октябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

слѣдующаго

 

1834

 

года,

 

государь

пзволилъ

 

посетить

 

первую

 

пліназію.

 

Я

 

имѣлъ

 

счастіе

встрѣтить

 

его

 

воличество

 

въ

 

томъ

 

же

 

высшемъ

 

классѣ,

 

и

государь

 

пзволилъ

 

приказать

 

мнѣ

 

продолжать

 

иреподава-

ніе,

 

чего

 

никто

 

изъ

 

законоучителей

 

ни

 

въ

 

одномъ

 

учебномъ
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заведеніи

 

не

 

удостоивался

 

ни

 

прежде,

 

ни

 

послѣ

 

сего.

 

Не

смотря

 

на

 

неоднократный

 

приказаны

 

государя

 

садиться,

я

 

стоя

 

преподавалъ

 

урокъ

 

безъ

 

всякаго

 

смущепія,

 

совер-

шенно

 

спокойно

 

и

 

свободно.

 

Въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

между

прочимъ,

 

помогло

 

миѣ

 

сповидѣніе

 

при

 

саѣдующпхъ

 

об-

стоятельствахъ:

 

въ

 

этотъ

 

самый

 

день

 

я

 

приглашепъ

 

былъ

къ

 

одному

 

изъ

 

профессоровъ

 

университета

 

для

 

совершенія

крещенія

 

падъ

 

сыномъ

 

его.

 

Возвращаясь

 

отъ

 

него

 

домой

и

 

проѣзжая

 

мимо

 

гимназіи,

 

я

 

хотѣлъ

 

заѣхать

 

къ

 

себѣ

 

па

квартиру,

 

такъ

 

какъ

 

до

 

урока

 

оставалось

 

еще

 

четверть

 

часа;

но

 

вспомнилъ,

 

что

 

во

 

снѣ

 

я

 

видѣлъ

 

государя,

 

домой

 

уже

не

 

поѣхалъ,

 

а

 

остановился

 

у

 

гимназіи.

 

Въ

 

гнмназіи

 

въ

пріемной

 

комнатѣ,

 

ожидая

 

урока,

 

что

 

было

 

въ

 

2

 

часа,

угндѣлъ

 

я

 

изъ

 

окна

 

отличнаго

 

коня

 

въ

 

дрожкахъ;

 

а

 

вслѣдъ

за

 

тѣмъ

 

звояокъ

 

возвѣстплъ

 

о

 

прибытіи

 

государя.

 

Я

 

тот-

часъ

 

отправился

 

въ

 

свой

 

классъ,

 

который

 

помѣщался

 

въ

верхнемъ

 

этажѣ

 

гимпазіи,

 

и

 

пока

 

государь

 

обошелъ

 

ниж-

нііі

 

этажъ,

 

я

 

успѣлъ

 

приготовиться

 

къ

 

преподавание

 

уро-

ка.

 

Государь

 

четверть

 

часа

 

слушалъ

 

преподаваніе

 

мое.

Возвратившись

 

во

 

дворецъ,

 

госз'дарь

 

пзволилъ

 

объявить

 

сво-

ему

 

семейству,

 

что

 

онъ

 

нашелъ

 

законоучшеля,

 

и

 

2-го

 

фев-

раля,

 

1835

 

года,

 

я

 

имѣлъ

 

счастіе

 

представляться

 

Ихъ

 

Ве-

личествамъ,

 

Государю

 

Цесаревичу

 

и

 

Великимъ

 

Княжнамъ,

какъ

 

законоучитель

 

и

 

духовникъ

 

Ихъ

 

Высочествъ,

 

и

 

былъ

иринятъ

 

необыкновенно

 

милостиво.

 

Государь

 

необыкновен-

но

 

какъ

 

полюбплъ

 

меня,

 

и

 

все

 

царское

 

семейство,

 

и

 

я

входилъ

 

во

 

дворецъ,

 

какъ

 

въ

 

свое

 

семейство;

 

но

 

съ

 

поло-

вины

 

1842

 

года,

 

послѣ

 

кончины

 

великой

 

княгини

 

Алек-

сандры

 

Николаевны,

 

государь

 

становился

 

ко

 

мнѣхолоднѣе

и

 

холоднѣе,

 

такъ

 

что

 

я

 

наконецъ

 

счелъ

 

за

 

лучшее

 

избѣ-

гать

 

встрѣчи

 

съ

 

нимъ.

 

Главною

 

причиною

 

этого

 

былъ

 

оберъ-

прокуроръ

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

графъ

 

Протасовъ.

 

Зная

благорасположеніе

 

ко

 

мнѣ

 

всей

 

Императорской

 

фамиліи,

онъ

 

опасался

 

того,

 

что

 

въ

 

случаѣ

 

смерти

 

духовника

 

госу-

даря,

 

протопресвитера

 

Музовскаго,

 

мѣсто

 

его

 

будетъ

 

пре-

доставлено

 

мнѣ,

 

а

 

слѣдовательно

 

я

 

буду

 

членомъ

 

Синода;

вотъ

 

этого

 

то

 

ему

 

ннкакъ

 

и

 

не

 

хотѣлось.

 

По

 

неограни-

ченному

 

властолгобію,

 

графъ

 

Протасовъ

 

желалъ

 

безпреко-

словно

 

управлять

 

Сиподомъ

 

и

 

сдѣлать

 

его

 

безгласнымъ,

 

и

пользуясь

 

болѣзнію

 

и

 

преклонными

 

лѣтами

 

первенствую-

щаго

 

члена,

 

митрополита

 

Серафима,

 

онъ

 

достигъ

 

этой

 

цѣли,

ф



выживъ

 

изъ

 

Синода

 

происками

 

митрополитовъ:

 

кіевскаго

Филарета

 

и

 

московскаго

 

Филарета.

 

Со

 

мною

 

графъ

 

Про-

тасовъ

 

имѣлъ

 

также

 

несколько

 

столкновеній,

 

изъ

 

которыхъ

онъ

 

увидѣлъ,

 

что

 

я

 

безгласпымъ

 

членомъ

 

Синода

 

не

 

могу

быть,

 

и

 

вотъ

 

онъ,

 

пользуясь

 

связями

 

съ

 

высокопоставлен-

ными

 

и

 

близкими

 

къ

 

государю

 

лицами,

 

старался

 

при

 

удоб

 

■

номъ

 

случаѣ

 

распространять

 

между

 

ними

 

понятіе

 

обо

 

миѣ,

какъ

 

о

 

челоьѣкѣ

 

неуживчивомъ

 

и

 

самоуправномъ.

Еще

 

года

 

за

 

два

 

до

 

кончины

 

протопресвитера

 

Музов-

скаго

 

искали

 

по

 

Госсіи

 

духовника

 

государю,

 

и

 

было

 

уже

въ

 

виду

 

нѣсколько

 

кандидатовъ.

 

Въ

 

1848

 

году,

 

Музовскоп

скончался,

 

и

 

мнѣ

 

высочайше

 

повел

 

Ьно

 

было

 

временно

 

уп-

равлять

 

придвориымъ

 

духовенство мъ.

 

Въ

 

ноябрь

 

мѣсяцѣ

того

 

же

 

года

 

былъ

 

я

 

у

 

великой

 

княгини

 

Маріи

 

Николаев-

ны.

 

Прощаясь

 

со

 

мной,

 

она

 

сказала

 

мнѣ,

 

что

 

хотЬла

 

бы

сообщить

 

мнѣ

 

кое

 

что,

 

но

 

боится

 

огорчить

 

меня.

 

„Впрочемь

зная

 

васъ,

 

прибавила

 

она,

 

я

 

не

 

думаю,

 

.что

 

это

 

много

 

огор-

чить

 

васъ,

 

вотъ

 

что:

 

вамъ

 

только

 

временно

 

поручено

 

уп-

равлять

 

придвориымъ

 

духовепствомъ;

 

но

 

духовникомъ

 

го-

сударя

 

вы

 

не

 

будете".

 

Услышавъ

 

это,

 

я,

 

отъ'полноты

 

души

моей,

 

перекрестившись,

 

воскликпулъ:

 

Слава

 

Тебѣ

 

Господи!

Смотря

 

на

 

радостное

 

лицо

 

мое,

 

Великая

 

Княгиня

 

обласка-

ла

 

меня,

 

и

 

при

 

этомъ

 

я

 

достаточно

 

объяснилъ

 

ей,

 

почему

именно

 

я

 

не

 

яселалъ

 

быть

 

духовникомъ

 

государя.

 

Нака-

нунѣ

 

тезоименитства

 

государя

 

императора,

 

5-го

 

декабря,

1848

 

года,

 

въ

 

11

 

часовъ

 

вечера,

 

когда

 

я

 

молился

 

Богу,

приготовляясь

 

ко

 

сну,

 

получилъ

 

я

 

высочайшее

 

повелѣніе,

которымъ

 

я

 

назначенъ

 

былъ

 

духовникомъ

 

его

 

величества,

и

 

мнѣ

 

пожалована

 

была

 

митра.

 

Какъ

 

это

 

произошло,

 

до

сихъ

 

поръ

 

не

 

могу

 

объяснить

 

себѣ.

 

Такъ

 

Богу

 

угодно

было

 

-

 

вотъ

 

одно,

 

что

 

могу

 

сказать

 

на

 

это.

 

Такая

 

перемѣна

въ

 

государѣ,

 

въ

 

отиошеніи

 

ко

 

ынѣ

 

не

 

пользовавшемся

 

въ

нродолженіи

 

6-ти

 

лѣтъ

 

благоволеніемъ

 

его,

 

была

 

неожи-

данна

 

для

 

всѣхъ

 

членовъ

 

императорской

 

фамиліи,

 

и

 

далее

для

 

самой

 

императрицы.

 

Съ

 

этого

 

времени

 

государь

 

по

прежнему

 

сталъ

 

ко

 

мнѣ

 

благосклонеиъ,

 

и

 

послѣ

 

первой

исповѣди,

 

сказалъ

 

семейству

 

своему,

 

что

 

онъ

 

въ

 

первый

разъ

 

въ

 

жизни

 

исповедался.

 

Не

 

знаю,

 

что

 

эти

 

слова

 

озна-

чаютъ.

 

Не

 

то

 

ли,

 

какъ

 

нѣкоторые

 

увѣряли,

 

что

 

государь

не

 

исповѣдывалъ

 

своихъ

 

грЬховъ

 

передъ

   

духовниками,

 

и
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духовники

 

не

 

предлагали

 

ему

   

вопросовъ,

   

а

  

прочитывали

только

 

молитвы

 

предъ

 

испонѣдыо

 

и

 

послѣ

 

псиовѣди?

1881

 

года

 

іюля

 

15

 

дня.

ЕПАРХІАЛМйЯ

 

ХРОНИКА»

Тула.

 

Января

 

1,-

 

На

 

иовый

 

годъ

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенство

 

служплъ

 

литургію

 

въ

 

Богоявленскомъ

 

соборѣ.

 

По

окончаніи

 

литургіп

 

совершено

 

молебствіе,

 

положенное

 

въ

сей

 

день,

 

со

 

всѣмъ

 

градскимъ

 

духовенством!,,

 

въ

 

присут-

ствіи

 

военныхъ

 

и

 

гражданскихъ

 

чпновнпковъ

 

п

 

мнолгества

народа,

 

съ

 

возглашеніемъ

 

многолѣтія

 

Ихъ

 

Императорским 1 !.

Ведпчествамъ —Государю

 

Императору

 

и

 

Государынѣ

 

Импе-

]

 

атрицѣ

 

и

 

Ихъ

 

Императорскпмъ

 

Высочествамъ

 

Государю

Пасзѣднику

 

Цесаревичу

 

и

 

вел.

 

Князю

 

Алексѣю

 

Алексан-

дровичу

 

по

 

случаю

 

дпя

 

Его

 

рожденія

 

и

 

всему

 

Царствую-

щему

 

дому.

 

На

 

лнтургіп

 

приличное

 

дню

 

слово

 

произиесъ

Петропавловской

 

ц.

 

прот.

 

А.

 

I.

 

Никольскій.

— 5.—Его

 

Высокопреосвященство

 

въ

 

Николочасовен-

ской

 

ц.

 

въ

 

концѣ

 

лптургіи

 

совершить

 

богоявленское

 

ве-

черпее

 

водоосвященіе.

— 6.— Праздникъ

 

Богоявленія

 

Господня.

 

На

 

канупѣ

 

се-

го

 

праздника

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

во

 

время

 

всенощ-

ного

 

бдѣнія

 

въ

 

Богоявленскомъ

 

соборѣ

 

выходилъ

 

на

 

литію

и

 

величаніе.

 

На

 

самый

 

же

 

день

 

праздника

 

совершена

 

пмъ

въ

 

тоыъ

 

же

 

соборѣ

 

литургія.

 

На

 

лйтургіи

 

проповѣдь

 

про-

пзнесъ

 

свящ.

 

Г.

 

И.

 

Комаровъ.

 

Въ

 

концѣ

 

литургіи

 

совер-

іиенъ

 

былъ

 

крестный

 

ходъ

 

пзъ

 

собора

 

на

 

р.

 

Упу

 

для

 

по-

ложенная

 

въ

 

сей

 

день

 

великаго

 

водоосвящепія.

 

Ходъ

 

со-

ировожденъ

 

былъ

 

военными

 

и

 

гражданскими

 

чинами

 

при

большемъ

 

стеченіи

 

парода.

— 7.-7 Въ

 

храмовой

 

праздникъ

 

Предтечи

 

и

 

крестителя

Господня

 

Іоанна

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

служплъ

 

ли-

тургію

 

въ

 

Крестовой

 

Предтеченской

 

ц

 

и

 

по

 

окончаніи

 

лн-

тургіи

 

праздничиый

 

молебенъ.

—

 

8. —Его

 

Высокопреосвященство

 

служилъ

 

литургію

 

въ

той

 

же

 

ц.

 

и

 

по

 

окончаніи

 

лнтургіи

 

молебенъ

 

по

 

случаю

празднованія

 

рожіепія

 

Его

 

Имлераторскаго

 

Высочества

 

бла-

говѣр.

 

Государя

 

вел.

  

Князя

 

Петра

 

Никоіаегича(вм.

 

10

 

ч.).

— 15.

 

— Его

 

Высокопреосвященство

 

совершить

 

литургію

въ

 

той

 

же

 

церкви.



-
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О

 

X

 

Ч

 

Е

 

Т

 

Ъ

Управленія Тульскаго

 

Общества

 

взаимнаго

 

стра-

хования

  

имуществъ

 

отъ

 

огня,

зв

 

двадцатый

 

(18S3)

 

годъ

 

существованья

 

Общества.

Въ

 

теченіе

 

1883

 

г.

 

произведено

  

страхований:

имуществъ

 

недвижимыхъ:

 

въТулѣ.

        

1629на6497318

 

р.

—

        

—

  

уѣзд.

 

гор.

 

693-1324466

 

р.

—

                 

—

        

—

 

уѣздахъ.

     

247-

 

ЗШо8

 

р.

движиыыхъ

   

—

 

Тулѣ.

         

121-

 

466970

 

р.

—

                  

—

        

—

 

уѣзд.

 

гор»

    

41 —

    

88756

 

■

 

р.

—»

                 

—

             

уѣздахъ.

      

14 —

    

148^5

 

р.

Всего

 

2745

 

страхованій.

 

(*)

Цѣнность

 

всѣхъ

 

застрахованные

 

имуществъ

 

къ

 

1

 

ян-

варя

 

1884

 

года

 

простиралась

 

до

 

8736653

 

руб.

Въ

 

теченіи

 

1883

 

года

 

получено:

страховыхъ

 

премін

        

—

        

—

 

50182

 

р.

 

24

 

к.

 

(**)

процентовъ

        

—

        

—

        

—

 

21969

 

р.

 

22

 

к.

72151

  

р.

 

46

 

к.

Въ

 

тѳченіѳ

   

1883

 

года

 

израсходовано:

1)

  

На

 

жалованье

 

сл}жащпмъ

 

въ

 

управ-

лении

 

и

 

Членамъ

 

Наблюдательная

 

Комитета

 

6368

 

р.

 

—

2)

  

На

 

наемъ

 

квартиры,

 

отопленіе,

 

освѣ-

щеніе

 

и

 

разные

 

хозяйствеппыя

 

потребно-

сти

 

по

 

содержанію

 

квартиры

 

п

 

нѣкоторые

другіе

 

мелочные

 

расходы--

        

—

        

—

    

542

 

р„

 

09

 

к.

3)

  

На

 

канцелярскія

 

принадлежности

 

и

другія

 

потребности

 

по

 

управленію,

 

какъ

то:

 

бумагу,

 

перья,

 

сургучъ

 

и

 

пр.,

 

печата-

віе

 

бланокъ,

 

заготовленіо

 

книга

 

какъ

 

для

Управленія,

 

такъ

 

и

 

для

 

агентовъ,

 

иечата-

ніе

 

публикаций,

 

табелей

 

премій,

 

брошюръ,

почтювые

 

и

 

телеграфные

 

расходы,

 

выписку

газетъ,

 

за

 

приказчичьи

   

свидетельства

 

для

(*)

 

Въ

 

1883

 

г.

 

число

 

страхов,

 

противу

 

прошлаго

 

1832

 

г.

 

увеличилось

 

па

 

231—

(**)

 

Въ

  

томъ

 

числѣ:

 

въ

 

Тулѣ

 

за

 

недвижимость

 

33512р.11к.

 

і

 

„ 35

 

5п

 

09к

—

            

—

              

—

          

движимость —

 

2012р.98в.

 

I

          

""

—

            

—

 

въ

 

уізд.

 

гор.

    

недвижимость

 

10027р.04к.

 

і

 

j

 

jofiTjj

 

5бк

—

            

—

              

—

          

движимость —

    

С40р.52к.

 

J

           

1

 

■

     

■

—

            

-

 

уѣздахъ

     

-

   

недвижимость

   

3228р.34к.і

   

3389р-б9к<

—

            

—

              

—

         

движимость—

   

Шр.25к. '

  

■

      

*
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-

агентовъ,

 

расходы

 

по

 

повѣркѣ

 

дѣйствій

агентовъ

 

и

 

по

 

пріему

 

па

 

страхъ

 

имуществъ

въ

 

пѣкоторыхъ

 

селеніяхъ

 

Тульск.

 

уѣзда

 

—

     

308

 

p.

 

25

 

к.

4)

   

На

 

печатаніе

 

полисовъ

 

и

 

возобновн-

тельныхъ

 

свидѣтельствъ

 

—

         

—

         

—

     

375

 

р.

  

—

5)

   

На

 

пожарные

 

убытки

 

по

 

13

 

случа-

ямъ

 

бывшимъ

 

въ

 

Тулѣ

 

-

 

14

 

лнцамъ

 

и

 

по

4

    

случаямъ

 

бывшимъ

 

въ

 

уѣздныхъ

 

горо-

дахи

 

и

 

уѣздѣ—4

 

лицамъ,

 

всего

 

-

        

— 25891

 

р.

 

46

 

к.

 

(*)

6)

  

На

 

застраховапіе

  

вынгрыпіныхъ

 

бп-

летовъ

 

отъ

 

тиражей

 

погашенія

 

—

        

—

    

127

 

р,

 

40

 

к.

7)

  

На

 

награды

 

канцелярскимъ

 

чиновни-

камъ

 

и

 

служителямъ

      

—

        

—

        

—

     

378

 

р.

 

—

8)

   

На

 

расходы

 

гг.

 

Уполномоченныхъ

 

отъ

Тульскаго

 

Общества

 

по

 

случаю

 

Съѣзда

 

Пред-

ставителей

 

обществъ

 

взаимнаго

 

страхованія

въ

 

С.

 

Петербурге-

        

— -----

        

—

     

600

 

р.

 

—

34590

 

р.

 

20

 

к.

Кромѣ

 

сего

 

по

 

приходорасходнымъ

 

до-

кументамъ

 

значится

 

такъ

 

называемые

 

пе-

реходящіе

 

расходы,

 

какъ

 

то:

 

возвращепіе

страхователямъ

 

излишне

 

впесенеыхъ

 

пре-

мій,

 

уплата

 

процентовъ

 

по

 

текущимъ

 

ку-

понамъ

 

и

 

расходы

 

при

 

обмѣнѣ

 

и

 

нокупкѣ

процентныхъ

 

бумагх,

 

составляющіе

 

за

 

1883

годъ

       

—

      

■

 

г-

        

-^

      

■

 

г-

      

_^

  

1671р.В1к.(** )

Всего

 

расхода

    

36261

 

р.

 

51

 

к.

За

 

исключеніемъ

 

расхода

 

изъ

 

прихода,

въ

 

течепіи

 

1883

 

г.

 

получено

 

чистой

 

прибыли

 

35889р.95к.***)

которая,

   

согласно

 

§

 

60

 

устава^

  

воя

 

при

соединена

 

къ

 

запасному

 

капиталу.

 

А

 

такъ

(*_)

 

Въ

 

томъ

 

числѣ:

 

въ

 

Тулѣ

 

за

 

13

 

недвпж.

 

имущ.

 

19747р.30в.

 

і ... ,

 

„ ....

—

            

—

           

—

        

—

   

1

 

движим.

    

—

        

Т20о.

 

—

 

\ ть 'І- т "

—

            

—

 

уѣзд.

 

тор.

    

—

   

2'ыедвиж.

     

—

      

1895р.7ік.г

—

            

—

           

—

        

—

   

1

 

движим.

    

—

     

1476р.50хЛ" 72р,ЛЕ -

—

            

—

 

уѣздахъ

       

-

   

2недкиж.

    

—

     

Ю51р.92к.г

—

            

—

          

—

       

—

   

1

 

движим.

   

—

     

1000р.

 

—

 

>

 

^иаір- а^к.

(**)

 

Показанные

 

въ

 

сей

 

статьѣ

    

предметы

 

не

   

составляютъ

 

расхода

 

въ

собствепномъ

 

смыслѣ

 

и

 

записываются

 

въ

 

расходъ

 

только

 

для

    

правильно-

сти

 

счетоводства

 

и

 

отчетности.

(***)

 

Всѣ

 

эти

 

деньги

 

своевременно

 

обращались

 

въ

 

процентный

 

бумаги,

по

 

преимуществу

 

государственные

 

б°/о

 

банковые

 

билеты

 

и

 

6° /о

 

закладные

листы

 

вемельпыхъ

 

банковъ— 0,

 

и— б,

 

Тульскаго

 

и

 

Московскаго,



-

 

69

 

-

какъ

 

къ

 

1

 

января

 

1883

 

г.

 

этого

 

капитала

состояло

 

411224

 

р.

 

44

 

к.,

 

то

 

весь

 

запас-

ный

 

каппталъ

 

къ

 

1

 

января

 

1884

 

г.

 

со-

ставлялъ

 

--

        

—

        

—

        

--

        

— 447114р.

 

39

 

к .

Весь

 

этотъ

 

каппталъ

 

заключался

 

въ

   

процептныхъ

  

бу-

магахъ

 

разныхъ

  

кредитпыхъ

 

учреждепій,

 

именно:

въ

 

66

 

бил.

 

5°/оГос.'Ван.по

 

ЮООр.— 62344р.50к,[

_15

      

~

      

_

        

-

    

500р,—

 

7-261р.87к. 71123

   

37ь

—

   

7

      

—

      

-

        

—

    

150р. —

 

1050р.

 

—

 

|

—

   

5

      

—

      

—

       

—

    

100р.—

    

467р.

 

—

 

'
—

   

3

    

—4%

 

металличес

 

300р.—

    

900р.

 

—

—

 

69

    

— 1

 

внут.

 

съ

 

выиг.

 

займа—

    

10958р. 13к.

_56

    

-2

    

—

      

—

      

—

    

—

      

8256р.25к.

—

 

14

 

обл.

 

2

 

вост.

 

займ.

 

по

 

ЮООр.—

 

12899р.—-

_

   

6

  

—

 

3

 

—

        

—

     

ЮООр.—

    

5361р.—

—

   

6

 

бил.

 

Алек.^Тульс.

 

Банка

 

—

    

121 50ир.

 

—

—

   

3

 

—

 

Пушкине.

 

Банка

     

—

      

54000р.--

—

 

10

 

—

 

Тул.

 

мѣщ.

 

Общ.

 

Вз.

 

Ер.

     

1 4400р.

 

—

—

  

членск.

 

взносѣ

 

въ

 

это

 

общество

          

50р.

 

—

—

 

32зак.л.С.п-б.Т.П.Б.поЮ00р.— 30941р.'25к.ѵ

_39

    

—

    

--

    

—

    

—

    

500р.— 18815р.—

 

|б2413р.13к.

—132

    

--

     

—

    

.—..—

    

100р.— 12656р.88к.(
—

 

44

    

—

 

Моск.

 

зем.бан.

 

ЮООр.— 43654р.03к.г

—

 

66

    

—

     

—

    

—

    

-

    

500р.— 32894р.67к.<™2р-20к.

—

   

3

    

—

     

—

    

—

    

—

    

100р.-

    

293р.50кД
— 10

    

—

 

Харьковскаго

     

100р.-—

    

972р.50к.

—

   

4

 

Обл.

 

М.

 

Г.

 

Ер.

 

Общ.

 

ЮООр,-

 

364 0р.

 

—

І43315р.58к.

 

(*)

Остальная

 

за

 

тѣмъ

 

сумма —

   

3796р,81к.

въ

 

наличныхъ

 

денъгахъ.

Весь

 

капиталъ

 

общества

 

хранился,

 

въ

 

кладовой

 

Туль-

скаго

 

Губернскаго

 

Еазначейства

 

и

 

ежемесячно

 

былъ

 

про-

вѣряемъ,

 

какъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

провѣряется

 

Наб-

людательнымъ

 

Еомитетомъ.

Еазенныя

 

пошлины,

 

паоснованіи

 

Высочайше

 

утвержден-

наго

 

въ

 

26

 

день

 

декабря

 

1878

 

г.

 

мнѣиія

 

Государственнаго

Совѣта,

 

собираемый

 

съ

 

страхователей,

 

ежемѣсячпо

 

были

 

от-

сылаемы

 

въ

 

Тульское

 

Губернское

 

Еазначейство

 

и

 

въ

 

пріемѣ

(*)

 

Стоимость

 

бумагъ

 

показана

 

здѣсь

  

по

 

покупной

 

цѣнѣ,



_
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пхъ

 

ежемѣсячно

 

давался

 

подробный

 

отчетъ

 

Еонтрольиой

 

Па-

латѣ

 

съ

 

представлспіемъподлинпыхъ

 

квитанцій

 

Казиачейст.

Въ

 

течеиін

 

1883

 

г.

 

этихъ

 

пошлпнъ

 

собрано— 67 15р. 49к.

Председатель

 

управления

 

Дружинин*.

 

Распорядители:

Ѳ.

 

В.

 

Громовы,

 

М.

 

Владгшіровъ.

 

Члены

 

Наблюдптельнаго

Комитета:

 

А.

 

Власовъ.

 

И

    

Матоѣсвъ.

  

11.

 

Ііудрпщсвь.

к

 

f

 

т

 

ъ

Наблюдательнаго

   

Комитета

  

о

  

повѣркѣ

   

отчета

управленія

 

Тульскаго

 

Общества

 

взалмнагостро-

хованія

 

имуществъ

 

отъ

 

огня

за

 

1883

 

годъ.

Годовой

 

отчеіъ

 

Управлепія

 

Тульскаго

 

Общества

 

взапм-

наго

 

страхованія

 

имуществъ

 

отъ

 

огня

 

за

 

мпнувіпій

 

1881

годъ

 

есть

 

извлечете

 

изъ

 

отчетовъ,

 

которые

 

оно

 

ел;емѣ-

сячно

 

представляло

 

Наблюдательному

 

Комитету

 

вмѣстѣ

 

съ

приходорасходнымп

 

и

 

оправдательными

 

документами,

 

ко-

торые

 

вмѣстѣ

 

съ

 

кашіталомъ

 

Общества

 

ея:емѣсячно

 

про-

верялись,

 

и

 

по

 

повѣркѣ

 

конхъ

 

въ

 

тоже

 

врем,]

 

составлялись

Комитетомъ

 

протоколы,

 

свидѣтельствовавшіе,

 

что

 

всѣ

 

кни-

ги

 

и

 

отчеты

 

ведены

 

правнльпо

 

и

 

сумма

 

капитала

 

была

 

на

лицо

 

та

 

самая,

 

какая

 

значилась

 

по

 

документамъ

 

и

 

отче»

тамъ.

 

При

 

повѣркѣ

 

годоваго

 

отчета

 

оказалось,

 

что

 

онъ

составденъ

 

во

 

всемъ

 

согласно

 

какъ

 

съ

 

прихоіорасходны-

ми

 

документами,

 

такъ

 

и

 

съ

 

ежемѣсячиымн

 

отчетами,

 

и

 

чю

каппталъ

 

общества

 

къ

 

1

 

япваря

 

1884

 

года

 

составляла

 

ту

самую

 

сумму,

 

какая

 

значится

 

по

 

кассовой

 

кппгѣ,

 

имен-

но—четыреста

 

сорока,

 

семь

 

тыелчъ

 

сто

 

четырнадцать

 

руб.

тридцать

 

девять

 

коп.

 

(4471 1 4

 

р.

  

39

 

к.)

 

и

 

состоял

 

ь

 

па

 

лицо.

о'

 

Л.

  

1'ласовъ.

Члены

 

наблюдательнаго

 

комитета:

 

(

   

II.

 

Матоѣевъ.

{

 

И.

 

Кудряв-цсвъ.

Редактор

 

пртоіері

 

А.

 

Ивановъ.

Дозволено

 

цензурою

 

13

 

Января

 

1884

 

года.

Типографія

 

Н.

 

И.

 

Соколова,

 

въ

 

Тулѣ.




