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М оема; і -т о  а і і п с т а .  * ,

І ’біКГкСПЫя ВКСѢДІ.1. Бесѣда тридцать пятая, 
ііоучеігіо; къ седіскшігь прихоадапамх во время Оезвсдрія*
Л зііѣ с тщ  съ  Г о с т о и л .
И зв ѣс тія  и ІЗлмѣ’Ш І. Освященіе церкви въ су*лѣ Захарьинѣ Нодоль-

,. вія . ао
г Г р е о с в я і д е й і ш і і  с п и с к о в ъ  Н и к о д и м ъ .  ( П е и р 6 і ' о і ъ ) . ‘

Огь хозяйственнаго управлен іям и  Святѣйшемъ* Сѵнодѣ.
О т ъ  п р а в л е н і й  д у х о в і ш х ъ  с е м и и а р і і і  и  у ч и л и щ ъ .

П о ж е р т в о в а н і е  п о г о р ѣ л ь ц а м ъ .

Отъ Совѣта Ііратсгва Св. Равноапостольной Марія.
1 ІфЫтоѣолй засѣданіи Московскаго Комитета Грамотности.

О б ъ я в л е н іе . г л д я т  я н  м І п і ш о . і •

МОСКВА,  4-го АВ Г УСТ А.

Какую великую важности и зПачеиіс въ жизнй паро
довъ имѣетъ народное образованіе —  объ этомъ теперь 
уже нѣтъ падооиости распространяться много. Въ образова
ніи, въ его характерѣ и направленіи прежде всего заклю
чается будущность народа. „Покаліи мнѣ твою школу, 
и я разскажу тебѣ твое будущее “— это таіеой афоризмъ,, 
иротичъ истины котораго едва ли теперь кто-нибудь ста
нетъ спорить. Поэтому забота о народномъ образованіи, 
состояніе и направленіе народной школы, всякія суще
ственныя измѣненія въ ея положеніи должны привлекать 
самое серьезное и добросовѣстное вниманіе всѣхъ обра
зованныхъ людей, которымъ дороги интересы своего оте
чества. Въ положеніи нашей юной еще народной школы 
недавно произошло измѣненіе, которое можетъ нмѣіь 
вліяніе на послѣдующую судьбу ііашего народнаго обра
зованія . м ы  разумѣемъ здѣсь новое положеніе о началі- 
пы.гг, народныхъ училищахъ, Высочайше утвержденное 
25 мая п вступившее въ силу съ 1 іюля настоящаго 
года ').

Сущность этого положенія заключается въ новой <>р- 
гіцпзаціи надзора и попеченія о народныхъ школахъ. 
Прежде всего устаповляется единство надзора за всѣми 
начальными народными училищами. Такими училищами 
йовъгй законъ ігризпаетъ в'сѣ элементарныя школы, въ 1

1) Эгд положеніе приводится въ дѣйствіе'только въ губерніяхъ, въ ко
торыхъ іш^еііы земскія учрежденія,

которыхъ преподаютсяі аайЙѢ Божій (краткій катихи
зисъ и св. исторія), чтеніе, письмо, первыя четыре дѣй
ствія ариѳметики и, гдѣ возможно, церковное пѣніе (ст.
3). Всѣ эти училища, кѣмъ бы они ни были учреждаемы—  
правительственными ли вѣдомствами, земствомъ, духо
венствомъ, частными лицами— (СТ. 2)— одинаково пос
тавляются въ завѣдываніе губернскихъ и уѣздныхъ училпщ- 
цыхъ совѣтовъ, которые', наХбдясЫюдъ предсѣдательствомъ 
губернскимъ и уѣздішхъ Предводителей дворянства!, Сб- 
стоятъ изъ представителей министерства народнаго про
свѣщенія, мѣстной администраціи, духовенства (но од
ному члену въ губ. и уѣзДіі. Совѣтахъ но Назначенію 
епарх. архіерея)и земства (сг. 27). Въ частности право 
нсгіофедствЬйнаго надзора На Ходомъ народнаго образо
ванія и Состояніемъ начальныхъ народныхъ училищъ, но 
смыслу новаго Положенія, имѣютъ слѣдующія лица. 1) 
Предводители дворянства, кромѣ своихъ предсѣдатель
скихъ обязанностей Иѣ совѢтаХъ,— по общему званію по
печителей народныхъ училищъ' должны но мѣрѣ возмож
ности.ііосѣТцать училища, вникать во всѣ ихъ нужды, Изы
скивать способы къ ііхъ удовлетворенію, а Также при 
своихъ посѣщеніяхъ лйчдо’удостовѣря'ться въ правствен- 
иыХі Качествахъ преподавателей и въ полезномъ вліяпіи 
ихъ на учащйкся (сѣ. 38; ЗІ>, 40). 2) „Въ видахъ Обез
печенія болѣе бдительнаго и Постояннаго наблюденія за 
іфаи’ствешіымъ направленіемъ пар одтіхъ  учплипѵь" въ 
помощь уѣзднымъ предводителямъ дворапстѣа, Ио пХъ 
Ходатайству и уКазНІию,— мбгутъ быть назначаемы ИЗъ 
благопадекпыхън сочувствующихъ дѣлу образованія мѣст
ныхъ жителей— гУовгъренііыя лица; онй посѣщаютъ учи
лища, іг, іісдЬлая Отъ сёбя личпо никакихъ распоряжс- 
пій, вСѣ свои паб.іюдепіЧ іі предноложеиія сообщаютъ 
предсѣдателю совѣта (ст. 41). ^ М ѣ ст н о м у  ёгіархіалъ- 
поМу архіерею Принадлежитъ высшее наблюденіе за Пре
подаваніемъ закона Божія и вообще релпгіоЗно-правСт- 
вспніЙѴ  паправлОпіемъ обученія въ народныхъ учили
щахъ; онъ можетъ наблюдать за этимъ или лично обоз
рѣвая училища, и.ти пазначая для этого особыхъ духовныхъ 
лицъ (ст. 17). 4 ) Губернатору также предоставляется 
общее наблюденіе за ходомъ и направленіемъ первона
чальнаго обученія въ губерпіи (ст. 43). 5) Директоръ
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■народныхъ училищъ *) завѣдывастъ учебною частью 
всѣхъ начальныхъ училищъ въ губерніи (ст. 20); онъ 
состоитъ членомъ и управляетъ дѣлами губерпскаго со
вѣта, а за отсутствіемъ предсѣдатели и предсѣдательст
вуетъ въ немъ (ст. 22 и 27); опъ предварительно раз
сматриваетъ отчеты уѣздныхъ совѣтовъ и вноситъ свои 
по нимъ заключенія (ст. 23). 6) Инспекторы народныхъ 
училищъ— непосредственно подчиненные директору— по
мощники его (ст. 20); они навѣдываютъ училищами сво
ихъ округовъ и обязаны своими замѣчаніями относительно 
способовъ и пріемовъ преподаванія всѣхъ безъ исклю
ченія предметовъ содѣйствовать возможно лучшему усвое
нію оныхъ учащимся (ст. 31). Бъ предѣлахъ своего 
округа они пользуются почти тѣми же правами, какими 
пользуются директоры но отношенію къ цѣлой губерніи 
(ст. 2 4 , 26 , 27). 7) Попечители и попечительницы, 
избираемые земствомъ и обществами, учреждающими 
и содержащими народныя училища для ближайшаго 
завѣдыванія оными; они утверждаются въ этихъ зва
ніяхъ, а равно и увольняются губернскимъ совѣтомъ 
(ст. 13). Попечители, „завѣдывая дѣлами ввѣренныхъ 
имъ учебныхъ заведеній, входятъ въ сношенія по 
онымъ съ инспекторомъ народныхъ училищъ, и вполнѣ 
отвѣтствуютъ за порядокъ въ сихъ заведеніяхъ" (ст. 14). 
Тѣжс обязанности и права имѣютъ учредители частныхъ 
и воскресныхъ школъ.

Такимъ образомъ къ попеченію и надзору за народ
ными училищами новое положеніе призываетъ всѣ на
личныя просвѣщенныя силы губерніи— административныя 
и общественныя, съ дворянствомъ во главѣ. Надзоръ за 
школой во всѣхъ отношеніяхъ достаточно обезпеченъ, 
ликакіе вредные элементы при столь многостороннемъ 
наблюденіи не могутъ проникнуть въ народное образо
ваніе и дать ему ложное направленіе. Но само собою 
попятно, что благотворное дѣйствіе новаго закона, какъ 
н всякаго закона вообще, можетъ обнаружиться только 
тогда, когда онъ должнымъ образомъ будетъ исполнять
ся,— когда люди и сословія, призванные имъ къ служе
нію народной школѣ, будутъ дѣйствовать дружно, энер
гично и вполнѣ добросовѣстно. И прежде всего для 
процвѣтанія школы пужно, чтобы представители разпыхъ 
сословій, составляющіе училищные совѣты, дѣйствовали 
вполнѣ согласно между собою, оставивши въ сторонѣ 
всякіе частные и постороніе интересы и имѣя въ виду 
одну только цѣль— упроченіе и развитіе народнаго обра
зованія. Дай Богъ, чтобы въ средѣ лицъ, призванныхъ 
наблюдать за школой не было никакихъ разногласій и 
разномыслій, —  даже и тѣхъ, какія предусмотрѣны но
вымъ закономъ между предсѣдателемъ училищнаго со
вѣта и инспекторомъ народныхъ училищъ (ст. 2 5 ) .—  
Весьма важпо также для успѣховъ народнаго образова

а) Нынѣшнія должности инспекторовъ народныхъ училищъ въ 34 губ. 
(аеыск. учрежд.) новымъ положеніемъ осрсмеповываются въ директоровъ 
нар. уч., къ которымъ назначаются но два помощника—шіеиекторы иар. 
уч. Вслѣдствіе такого измѣненія—расходы на испекдію народныхъ учи
лищъ увеличиваются на 251,000 руб. въ годъ.

нія, чтобы люди, наблюдающіе за нимъ, прониклись 
единствомъ взглядовъ и убѣжденій касательно этого ве
ликаго дѣла. Созпаніе важности и святости этого дѣла, 
его безграничнаго вліянія на всѣ послѣдующія судьбы 
нашего отечества, должно побудить всякаго призванна
го такъ или иначе послужить, особенно же въ качествѣ 
наблюдателя и руководителя, —  серьезно и внимательно 
взглянуть на школу, выработать опредѣленные, правиль
ные и въ сущности согласные взгляды па пародное обра
зованіе. Въ противномъ случаѣ неизбѣжно внесется рознь 
и раздѣленіе и въ самое образованіе, поставлены будутъ 
въ неопредѣленное и колебательное положеніе п школа 
и учители.— Цѣль народныхъ училищъ указана довольно 
опредѣленно въ самомъ положеніи:— „начальныя парод- 
ныя училища имѣютъ цѣлію утверждать въ пародѣ р е
лигіозныя н правствеппыя понятія и распространять пер
воначальныя полезныя знанія" (ст. 1 ),— и слѣдуетъ па- 
дѣяться, что всѣ, призванные къ попеченію о народной 
школѣ, въ своей дѣятельности ни на минуту іте упустятъ 
изъ виду эту цѣль. Нельзя пропустить при этомъ безъ 
вниманія одного мнѣнія, заявленнаго въ печати, еще до 
обнародованія новаго положенія,— лицемъ близко и прак
тически знакомымъ съ дѣломъ народнаго образованія. 
(Св. А . Баратынскій. Но поводу преобразованія училищ
ныхъ совѣтовъ. ІІрав. Обозр. іюнь). Въ виду не отлож
ной нужды „поставить религіозно-нравственное народное 
образованіе на твердой христіанской основѣ" въ указан
ной статьѣ предлагается учредить въ каждой епархіи 
свой духовно-училищный комитетъ изъ священнослужи
телей, основательпо знакомыхъ съ народнымъ педагоги
ческимъ дѣломъ, который можетъ имѣть сношенія съ 
учебнымъ комитетомъ при Св. Синодѣ и будетъ состо
ять подъ предсѣдательствомъ епархіальнаго преосвящен
наго. Н е входя въ обсужденіе и оцѣпку проекта но
ваго комитета,— тѣмъ не менѣе нельзя не замѣтить, что 
онъ заслуживаетъ впимапія уже по одной важности той 
цѣли, ради которой оиъ проектируется. Онъ въ суще
ствѣ дѣла не представляется противнымъ и новому по
ложенію объ училищахъ. Ст. 17 Я высшее наблюденіе за 
религіозно-нравственнымъ направленіемъ обученія въ на
родныхъ училищахъ предоставляетъ мѣстному архіерею—  
или лично, или чрезъ особыхъ назначаемыхъ имъ для 
этого духовныхъ лицъ. При сложности епархіальнаго 
уцравлепія, при множествѣ различныхъ дѣлъ, подлежа
щихъ непосредственно вѣдѣнію енархіальнаго преосвя
щеннаго— можно думать, что наблюденіе за народными 
училищами со стороны духовпой власти будетъ совер
шаться преимущественно вторымъ способомъ. Такимъ 
образомъ духовно-училищный комитетъ представлялъ бы 
изъ себя только болѣе-правилыю и опредѣленный орга
низованный надзоръ и попеченіе о народной школѣ со 
стороны духовенства.

Наконецъ— пожелаемъ, чтобы люди, призванные но
вымъ уставомъ къ надзору за народной школой, яви
лись для ней не холодными начальниками— ревизорами, 
а друзьями— защитниками и искренними благожелателя
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ми школы, которымъ дорого дѣло народнаго образованія, 
которые искренно и близко къ сердцу принимаютъ всѣ 
истинные интересы и успѣхи школы. Н е страхъ и тре
петъ должно вносить въ школу ихъ посѣщеніе, а обод
реніе и возбужденіе къ живой, свѣтлой и энергической 
дѣятельности. Дѣло народнаго образованія —  еще новое 
у насъ дѣло; школъ сравнительно съ потребностью еще 
слишкомъ мало; направленіе, въ какомъ шло это обра
зованіе— вообще было доброе, кромѣ развѣ частныхъ и 
рѣдкихъ случаевъ.... Такимъ образомъ дѣятельность но
выхъ училищныхъ совѣтовъ и всѣхъ лицъ, призванныхъ 
новымъ уставомъ къ участію въ народномъ образованіи;—  
должна быть не столько контролирующая и начальствен
ная, сколько возбуждающая, творческая— такъ сказать— , 
изыскивающая всѣ средства для народнаго образованія, 
возбуждающая и приводящая въ движеніе всѣ силы, могу
щія послужить па пользу этому великому дѣлу... Труд
ное призваніе и дѣло, но зато неизмѣримо— великое и 
благотворное по своимъ послѣдствіямъ!...

К.

Воскресныя бесѣды.
БЕСѢДА ТРИДЦАТЬ ПЯТАЯ.

И исполнишася оси Духа Свята. Дѣян. 2. 4.
Въ нѣсколькихъ бесѣдахъ объясняли мы вамъ, возл. 

о Хр. бр., какъ Господь нашъ Іисусъ Христосъ совер- 
шилъ великое дѣло искупленія нашего, и показывали, хо
тя вкратцѣ, какое отношеніе имѣли къ сему дѣлу разныя 
отдѣльныя событія изъ жизни Христовой, то есть, стара
лись уяснить, для чего нужно было воплощеніе Сына 
Божія, какъ мы должны смотрѣть па жизнь и ученіе во
плотившагося Господа, какая была цѣль страданій и смер
ти Его, и какіе плоды славнаго Воскресенія и Вознесе
нія Его. Всѣ эти событія были нредуставдепы въ вѣч
номъ Совѣтѣ Божіемъ объ искупленіи человѣка, предъ- 
изображены въ ветхозавѣтпомъ Богослуженіи и предска
заны ясно пророками за многія столѣтія и даже тысяче
лѣтія до совершенія ихъ. ІІо мы еще не дошли въ сво
ихъ бесѣдахъ до конца событій и дѣйствій, относящих
ся къ искупленію. Печатію совершившагося искупленія 
рода человѣческаго служитъ сошествіе Святаго Духа въ 
видѣ огненныхъ языковъ па апостоловъ въ день Пятиде
сятницы.

Еще въ Ветхомъ Завѣтѣ Богъ чрезъ пророка Іоиля 
говорилъ: а будетъ по сихъ, излію отъ Духа Моего па 
всяку плотъ, и будутъ пророчествовать сыны вагии, 
и дщери ваши, и старцы ваши сновидѣпіями вразум
ляемы будутъ и юноши ваши видѣнія увидятъ; ибо па 
рабы Моя и на рабыни Моя во дни оны излію отъ Ду
ха Моею (Іоігл. 2. 28, 29). Господь Іисусъ Христосъ, 
передъ страданіями Своими въ прощальной бесѣдѣ утѣ
шая апостоловъ, говорилъ: Я  умолю Отца, и дастъ вамъ 
другаго Утѣгиителя, да пребудетъ съ вами въ вѣкъ, Духа 
истины (Іоан. 14. 16, 17). О семъ обѣтованіи Онъ на

помнилъ имъ предъ Вознесеніемъ Своимъ на небо, давъ 
имъ поваіѣніе отъ Іерусалима не отлучаться, по ждать тамъ 
обѣтованнаго Духа Святаго. (Дѣян. 1, 4 .8 ) .  По Вознесе- 
сепіи Господа Іисуса Христа апостолы, возвратившись съ 
Елеопской горы въ Іерусалимъ, вмѣстѣ съ другими уче- 
инками и ученицами и съ Маріею Матерію Господа во
дворились въ Сіонской горницѣ, гдѣ проводили время въ 
молитвѣ, ожидая сошествія обѣтованнаго Св. Духа.

Наступилъ великій ветхозавѣтный праздникъ Пятиде
сятницы, установленный въ память того событія, когда 
Господь потомковъ Израиля, отдѣливши отъ всѣхъ зем
ныхъ народовъ, избралъ въ Свое царство и Халъ имъ 
законъ на Сипаѣ при громѣ, молніи и землетрясеніи. За
конъ обязывалъ всѣхъ іудеевъ мужескаго пола на этотъ 
праздникъ собираться въ Іерусалимъ и тамъ совершать 
празднованіе. Поэтому собраніе народа тамъ въ этотъ 
день было многочисленное. Съ ранняго утра пародъ во 
множествѣ толпился около храма, а апостолы съ Бого
матеріею и братьями Христовыми оставались въ горницѣ. 
При началѣ утренняго жертвоприношенія, часу въ девя
томъ по нашему счисленію, или въ 3-мъ, по счисленію 
іудейскому, вдругъ сдѣлался необычайный шумъ съ не
ба, какой бываетъ во время сильной бури, н направился 
къ тому мѣсту, гдѣ пребывали апостолы и наполнилъ 
домъ, гдѣ они находились, и явились какъ бы огненные 
языки, нисходившіе съ неба, и опустились по одному на каж
даго изъ нихъ; всѣ бывшіе въ горницѣ исполнились Духа 
Святаго и начали вѣщать величіе Божіе на разныхъ языкахъ 
которымъ никто изъ нихъ никогда не учился. Собрав
шійся изъ разныхъ странъ народъ къ изумленію своему 
услышалъ апостоловъ, говорящихъ о великихъ дѣлахъ Бо
жіихъ на языкѣ, понятномъ для всякаго изъ нихъ; а 
тамъ были Парѳяне, Мидяне, Еламиты, жители Месопо
таміи и Каппадокіи, ІІопта, Асіи, Фригіи, Памфилііг, Егип
та и Рима, Критяне и Аравяне. Каждый изъ нихъ слы
шалъ апостоловъ, говорящихъ его отечественнымъ нарѣ
чіемъ, и не зналъ какъ и чѣмъ объяснять это необычай
ное явлепіе, видя, чтЪ всѣ эти лица люди простые, не
ученые. Тогда Петръ съ прочими апостолами, обратив
шись къ собравшемуся народу, началъ говорить и объя
снять значеніе событія. Слово его, исполненное силы 
Святаго Духа, имѣло первымъ плодомъ своимъ то, что 
тогда же около 3000 человѣкъ изъ слушавшихъ его изъ
явили желаніе иринягь крещеніе и присоединились къ об
ществу учениковъ Христовыхъ. Потомъ вскорѣ послѣ се
го присоединилось къ церкви около 5000 увѣровавшихъ 
во Христа. Вразумляемые п укрѣпляемые Духомъ Свя
тымъ апостолы распространяли свою проповѣдь о Христѣ 
сперва въ Іерусалимѣ, а потомъ и внѣ сго, такъ что во 
всю землю изыде вѣщаніе ихъ и въ концы вселенныя гла
голы ихъ. Проповѣдь апостоловъ, подкрѣпляемая чуде
сами, могущественно дѣйствовала на умы и сердца лю
дей, пріобрѣтая для церкви Христовой многія тѣісячи изъ 
іудеевъ и язычниковъ. Духъ Святый есть Духъ силы: 
предъ Вознесеніемъ па небо Госнодь Іисусъ Христосъ 
говорилъ апостоламъ: вы получите силу, когда сойдетъ
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на васъ Духъ Сектыіь и будете Мнѣ свидѣтелями во 
Іерусалимѣ и во всей Іудеѣ и Самаріи и даже до края 

-земли (Дѣян. 1. 8 .). Оттого-то проповѣдь апостольская 
столь могущественное производила дѣйствіе на людей. Но 
Духъ Святый есть вмѣстѣ Д^хъ истины, Духъ премудрости 
и разума, Духъ правоты и'святости. Оттого проповѣдь- 
апостольская слушающихъ умудряла во спасеніе, просвѣ
щала, возжигала въ сердцахъ любовь къ истинѣ, правдѣ 
II святынѣ. / : о к  ЙІУШ.оа <ГГЛП1  ут*.-«•.I {

Бр.! не одни апостолы, по и всѣ мы сподобились по
лучить залогъ Св. Духа еще. въ крещеніи и мѵропомаза
ніи. ІІашъ долгъ ле только хранить свято, но и возра- 
щать сей залогъ и приносить плоды, Духа. ІІдоды Духа, 
по слову апостола, суть: лдобовь, радость, миръ, долго- 
тернѣиіе, благость, милосердіе, вѣра, кротость, воздер
жаніе. Даръ Духа Святаго не долженъ оставаться въ;іасъ 
безплоднымъ, иначе онъ отнимается какъ драгоцѣнный 
талаптъ отъ раба лѣниваго и неключимаго, и не можетъ 
сей святый даръ оставаться въ душѣ порочной, ибо кое 
общеніе свѣту ко тьмѣ? Всякій цорокъ оскорбляетъ Ду^ 
ха Святаго и изгопяетъ изъ злохудожной души, а намъ 
сказано: не оскорбляйте Духа Святаго, пмже, знамена- 
стеся въ день избавленія. (Еф. 4 , 30). Будемъ ж е хра
нить благоговѣйно, святый и ванікій даръ Божій, въ 
смиренномъ сердцѣ и заботиться тщательно о возраще
ніи ПЛОДОВЪ Д уха. Дминь. ЛО.'ЧІ ,П  ЭПІШП;0ХЭШі НИ!.*; ь

•іоньшп.ппаи йчінна С. В . С.

П оучен іе  къ  сельскимъ прихож анамъ  вовре
мя беаведрін. шл аі

Я думаю, слуш. христ., вы знаете, за что Господь Богъ 
иногда гнѣвается па насъ? З а  что иногда повидимому 
отступается отъ насъ?.Вотъ- подошло, слуш. хрис^.,вре
мя самое дорогое и нужное, —  время уборки хлѣба; но 
Господь прогнѣвался на пасъ грѣшныхъ,— отнимаетъ у 
пасъ это дорогое— нужпое время, Господь, за грѣхи и 
беззаконія наши, не допускаетъ насъ своевременно уби
рать хлѣбъ, грозитъ многими бѣдствіями, голодомъ со 
всѣми ужасными .послѣдствіями сго. Каждый теперь ду
маетъ и передумываетъ, какъ придется жить, чѣмъ про
кормить себя и весь скотъ, если Господь продолжитъ та> 
кую погоду? Л о  мало думаютъ о томъ, 8а что Господь 
наказываетъ, —  мало думаютъ о томъ, какъ бы перемѣ
нить гнѣвъ Божій на милость Его.

Мы, слуга, христ., надѣемся больше на самихъ себя, 
нежели на Господа Бога,— мы слишкомъ безпечны ипе- 
радимъ о своихъ грѣхахъ. Грѣшлть-то мы любимъ, а ка
яться не хотимъ. Когда Господь даетъ намъ всѣ блага, 
какихъ мы желаемъ, тогда ламъ и въ умъ пё приходитъ,) 
что за в с е г д а  воѣ милости и благодѣипія,,— нужно бла-' 
годарить Господа Бога, за все должно прославлять Его. 
Каждый изъ пасъ, слуш. христ., любмтъ хвалиться тѣмъ, 
что все пріобрѣтается собственнымъ трудомъ, что если 
есть урожаи въ ноляхъ, то это отъ того, что каждый по

лѣпится работать,1 воздѣлывать землю въ самомъ луч
шемъ видѣ,— что каждый за всякое дѣло горячо прини
мается, потѣетъ, не досыпаетъ ноч.ей, н умѣетъ все обду
мывать н придумывать;— а этого и въ голову пе прихо
дитъ, что если Господь не поможетъ, то никто ничего; 
нс будетъ имѣть. Отъ отого-то и выходитъ, что каковы 
мн для Бога, таковъ и Богъ для насъ. Перестали мы 
нуждаться въ Немъ, и Онъ отвращается отъ насъ. Не 
просимъ КСо милостей и помощи, Онъ и намъ не даетъ и 
не посылаетъ ихъ. Но горе намъ, слушатели хрпстіапёр 
безъ Господа! Горе тім ъ, что мы своими грѣхами уда
лили Его отъ себя, оскорбили Его! Господь отступается 
отъ насъ, отнимаетъ отъ насъ благодать Свою. Непре
рывные дожди и сырость: посланы отъ Бога па погибель 
иатйу, и даже на погибель скота наіпего. А кто виною 
всему Этому? Мы сами. слуш. христ., и никто больше,—  
виновна наша самонадѣянность, паша гордость, пепокфн  
нбсТь и нсиовпновеніе Господу Богу своему. Господь 
Богъ не хочетъ вн чьей погибели, но и никого не хо
четъ насильно влечь къ Себѣ; какъ захочетъ человѣкъ, 
такъ съ нимъ и будетъ. Захочетъ спасенія, Богъ ему 
дастъ, нерадитъ о спасеніи, готовитъ себѣ погибель.

Не нужно также, случи, хріцпч, огорчаться и скучать 
тѣмъ, что не скоро, по прошеніямъ своимъ, мы получа
емъ отъ Господа жёлаёйое, а йужно вѣ^бвать и надѣ
яться, что чѣмъ Господь болѣе медлцтъ исполнить просимое 
нами, тѣмъ бодѣе пошлетъ намъ своихъ милостей. Онъ 
чадолюбивыя Отсп/ь, знаетъ, что дѣлаетъ, и ВС§ устрои- 
ваегь въ нашу пользу.Ему— иромыслцтелю нашему внд- 
ііЬг. что дли пасъ существенно нужно, ц что лртшіно. ио- 
Ліо.лю. Г.О колкомъ случаѣ. елуш. хрисг.. нужно считать 
себя недостойными .милостей Божіихъ, —  а по полученіи 
лтихъ милостей,— нужно умножать любовь къ Богу,— и 

9ЙЦО благодариіь Его.— Не будемъ, слуш. христ., по
добны десяти нрокажщщьімъ мужамъ, изъ которыхъ одинъ 
іолы:о возблагодарилъ Гога за очищеніе, а прочіе девять 
остались б".,ч\ъсткеішымн Ч ^ б ^ о д д р и м ^  $ м у т

Обратимся ж е, слуш. христ., къ ІІрсмилосордому Гос
поду Богу нашему ро слезами и чистосердечною благо
дарностію за  всѣ Его великія и богатыя милости и бла
годѣянія. Гъ минуты настоящаго молитвеннаго нашего 
возиошеиія соединимся, слушатели христіане, въ одинъ 
духъ скорби и умиленія, возведемъ очи свои къ престо
лу Царя царствутощихъ, скаламъ отъ глубины сердецъ 
нашихъ: Всеблагій и Премилосердый Господи, Отецъ и 
Утѣшителѣ нашъ! Це отврати лица Твоего отъ пасъ, безъ 
число согрѣшившихъ и прогнѣвавшихъ Тврод благость! 
ІІе отрииь наши молитвы, це лиши цасъ Своего мидрсер- 
дія и помощи! Будь Господи всегда съ нами, будь и—  
Твоею силою, и Твоею любовію и— благоволеніемъ,— будь 
Господи съ нами всегда,— нынѣ, ;дш;ра и. во всѣ дии до 
скончанія вѣра. Цъ Тебѣ, иащъ Творецъ иСрасите.эд, і$е  
наше: честь, слава, богатство,. уіѣ^^^ЦСг д0М0^ ; “ ?гТС7 
бѣ одному нпше поклоненіе во вѣрн. Дминь.

4- ІуРЧДпъ’
-вн лЮ  нііыь'И'ЛІ'м» м м  О .(71 ,01 .И  лівоі) ѵійииюѵ
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Извѣстія съ Востока.

оИйбіілі и’|Ііііі'віІ(}ііі( йі>.:і:і]п. сі' — ТуіОД<іі[ '̂Іи] і̂ігаидаІ*й*
>1а»ицшіЫш*ОтіфьЖё СУрЭД&Ій)’Кіл^ловацкаі^ ёойб'ікг й ь н а т р і - 1 
аріцѵггШТі Ьориііь Щіт(ѵіплес«а4 п іцютѵотацская яро нагло да ігь Турція.-гт;

ІІ:;і. Мг[»ііг.Г0]Ііи. Д"іін !р. 11 ‘ і. Щ щ ф * .

ІІо извѣстіямъ коіістаіітнііопольскпхъ газетъ, можно 
ожидать по въ дальнемъ будущемъ примиренія боргаръ 
съ греками. Коіістаитіінопольсісая патріархія, въ греко- 
болгарскомъ вопросѣ въ послѣднее время дѣйствуетъ до-

"ООП і і І1ІІГ «іГ
вольно умѣрепцо и рамъ экзархатъ заявляетъ желаніе 
мира. 13 (2 ^  іюня, патріархъ Гоакимъ ІІ, ітедставляясь 
турецкому султану Абдулъ-Азнсъ хану но случаю 14-ти
лѣтней годовщины восшествія его величества на престолъ,

» й г «  о п  .ОГЛІП оп > ’
имѣлъ первое свиданіе съ бол гарскимъ экзархомъ Анѳимомъ,
ирнносивіііимъ поздравленіе султану вмѣстѣ съ прочими на
чальниками отдѣльныхъ христіанскихъ рбіцііііъ, признавае
мыхъ ІІортоІск Армяно-Григоріанской (патріархъ констап- 
типрполѣсвій Нерсесъ Баржанётяііъ), Гіімско-Католііче-. 
скоіі. Армзіно:Католи«ісской (партіархъ Кунеліаиъ), и др- 
Святѣйшій Іоакимъ отъ лица всѣхъ христіанскихъ оощннъ 
произнесъ рѣчь султану, въ которой выразилъ благодар
ность всѣхъ христіанъ имперіи вробще за заботы о раз
витіи въ ней благоденстія.

новившее себѣ задачею возвратить, обитающихъ въ М а
кедоніи и Старой Сербіи, Цынзаровъ или иначе Куцо- 
влаховъ къ цхъ иервоцачальц.ой наррдцрстд. Отдѣлы,это
го общества. уже явились среди поселеній Цынзаръ, ру
ководимые весьма шдлкцлщ патріотами. і'лавпымъ своимъ 

4 центромъ общество избрало селрніе Влахо-Кіцссура, въ 
Македоніи. Члены этогр общества,,старают< и сила
ми вытѣснить греческихъ учителей изъ мѣстностей на
селенныхъ Цыцзара^ш.

Сербскія газеты сообщаютъ, что въ воскресейье, 30 іюня, 
въ Карловцахъ, въ Сербскомъ воеводствѣ, происходило 
торжественное открытіе Сербскаго духовнаго собора или 
церковнаго народнаго конгресса, для избранія Сербскаго: 
патріарха, двухъ епископовъ на вакантная каѳедры, и 
устройства церковныхъ и народныхъ дѣлъ. ІІа соборѣ 
присутствовало 4 епископа и 71 депутатъ отъ- духовен
ства и народа. Предъ открытіемъ засѣданій собора, мѣ
стоблюститель патріаршаго престола, спискомъ Поикрач- 
скій и Славянскій Никаноръ Грунчъ, совершитъ молеб
ствіе, за тѣтъ правительственный коммиссаръ г. Гюберъ 
прочелъ рескриптъ имнератора австро-венгерскаго и про
изнесъ рѣчь на Венгерскомъ и Сербскомъ языкѣ. На рѣчь 
отвѣчалъ епископъ Груичъ, послѣ чего засѣданіе собора 
было открыто п приступлено провѣркѣ полномочій 
гг. депутатовъ. Въ четвергъ, 4  іюля, происходило: избра
ніе патріарха, которымъ и былъ цочти чдт> еднпаіуіасно 
пзбрчгь епископъ Будимсвііі и Пештскій Арсеніи Стой- 
коішчь, ^ н а д л еж а щ ій  къ національной партіи и полу
чившій бо голоса; 7 депутатовъ воздержались ртыіодачн 
голоса» б подали: голоса заеіш сяона І^руича, и за щщ-

скопа Бачсжиго Ацгелнча- Но избраніи патріарха :ізаР'Ѣг/ 
даиіе конгресса было отсрочсио, впредь до упдерждед-щ  ̂
выбора патріарха, со <Т<доцц императора авотрійскцгр. 
Нѣкоторыя,;Сербскія-сазеті.1 полагаютъ, що выборъ НО: 
Судетъ, утвержденъ, такъ какъ ешіекоиъ; Стойковичъ цр 
пріятеЩь Мадьярскому правительству, что вызоветъ боль
шое неудовольствіе между’ Сербами.

Изъ Босніи иамъ пишутъ, что. тамъ дѣйствуютъ ла
тинская іі прот^ітаіпчѣая прЬйаіъйда^р'ёзъ«училища. А р
химандритъ Сараевскій Савва Касановичъ назцачспъ хи

тромъ училища въ Босні
православные на отрѣзъ’бтка^а.тйсьТГгЬускать своихъ дѣтей 
въ даровыя латинскія и протестантскія школы.

I азота Б и  з а н т п  с ъ  сообщаетъ, что. вслѣдствіе не од
нократнымъ жалобъ со стороны патріарха Іоакима ц-иред- 
ліесііювавлшхъ патріарховъ Григорія VI и Анѳима VI, 
перхоіщыи визирь объявивъ американскому иосцашш^у, 
ито, онъ по. рѣшенію турецкой Норты воспрещаетъ про
изводить пропаганду американскимъ миссіонерамъ между 
православнымъ цасадедкдеъ}і!а также и ввозъ библіи изъ 
амерпканщщхъ сродни еиныуь штатовъ.

Изъ Черногоріи пййіутъ, что тамъ народное образова
ніе съ каждымъ годомъ все болѣе усиливается. .В ъ  ны
нѣшнемъ году, тамъ будетъ открыто пѣскольво новыхъ 
училищъ, большею частію при церквахъ. Митрополитъ 
Черногорскій IIларіонъ въ настоящее время не иначе 
носвящаетъ въ священники, какъ прошедшихъ духовный 
курсъ въ семинаріи Цетипской и Бѣлградской.

Изъ Далмаціи пишутъ въ Сербскія газеты, ч т о б ъ  выбо*: 
рахъ Сербскаго патріарха, какъ извѣстно; гіе участвуютъ 
ни Далмацкіе епископы, йн депутаты съ епар'хій: Дал- 
мацйой іі Которской, ьогорыя Принадлежатъ Буковинской 
митрополіи. Эта отдаленность Далмаціи отъ Черновицкой 
мігірОполіи сАкьно не нравятся Сербскому населенію;Дал
маціи, тѣМъ болѣе, что она подчинена еще но славян
скому іерарху. Сёрбы Далматинскіе питаютъ надежду, 
чтР австрійское правительство для благосостоянія право
славнаго населенія присоединитъ эти двѣ епархіи въ 
Карловицкой митрополій} населеніе которой состоитъ изъ 
@ё$8ёвВ -нмкіііѣг.тлглш ккяоаэ вімтнхідоп ои иОотн

По словамъ газеты Ь о н ъ . Аѳинскій синодъ прііету- 
ші.іЪ| къ замѣщенію тррхъ вакантныхъ архіерейскихъ ка- 

ръ въ Ёлдадѣ, вт томъ чцелѣ и епархіи МеСсспійскОй.

Въ Македоніи снова начинаюхъ проявлять стою дѣя
тельность іезуиты. Бь Оеесалоіінкіл они распространяю! ь 
посланія бывшаго епископа Пяла, въ котрыхт, отсіу-
шіящій отъ ,.православія; ..іерархъ, приглашаетъ бодг^ръ 
соединиться «съ матерію церковію Римскою,.* ир бр^арц  
І ь наст"яіцое г.ремя уя:с не шатаются па увѣіцапія енп- 
екопа. и посланія сго рсдаются о<аь ді.ііетпі;і: въ виду 
этого латинская пронагаидщ стала направлять свою дѣя
тельность на другія Македонскія сцархіи. Вслѣдствіе нр- 
удовольедвія лщтслей на Струмнлцкаго митррцолита Ірро- 
оея, ірзуиты стали совѣтовать н еодт ііы м ъ  болгарамъ при
нять уні%  чтобы избавиться отъ подчиненія этому іерар
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ху и нѣсколько болгаръ отправились изъ Малешевскаго 
округа въ Константинополь съ этою цѣлью, гдѣ и имѣли 
свиданіе съ епископомъ Ниломъ. Въ всякомъ случаѣ мож
но надѣяться, чтЬ благоразуміе болгарскаго народа не до
пуститъ, чтобы ѵнія могла у сили ться  в ъ  Македоніи.

н . д.

Извѣстія и замѣтки.
Освященіе церкви въ с. Захарьинѣ,Подоль

скаго уѣзда.
Въ воскресенье, 7 іюля, мнѣ пришлось быть очевид

цемъ скромнаго сельскаго праздника въ селѣ Захарьинѣ, 
верстахъ въ 20 отъ Москвы. Освящали придѣлъ церк
ви во имя преподобнаго Іосифа Пѣснонисца, память ко
тораго празднуется 4  апрѣля. Торжество освященія бы
ло совершено кромѣ мѣстнаго священника о. Николая, 
мѣстнымъ благочиннымъ города Подольска и о. строите
лемъ Екатерининской пустыни Арсеніемъ, при хорошемъ 
пѣніи пѣвчихъ, приглашенныхъ изъ Москвы извѣстнымъ 
любителемъ церковнаго благолѣпія Симеономъ Григорье
вичемъ г. Котовымъ, который на другой день даже уча
ствовалъ чтеніемъ часовъ п апостола въ Богослуженіи. 
Торжество этого праздника, столь рѣдкаго въ нашихъ 
селахъ, увеличивалось еще тѣмъ, что имъ увѣнчивались 
усердные труды по устроенію этого храма мѣстнаго свя
щенника Николая Евграфовича Сироткина (поступивша
го въ 1869 году изъ студентовъ Внѳ. семин.), церковна
го старосты Александра Іовлевича Быкова и попечителя 
Григорія Ивановича Рачагова. Соборное служеніе трехъ 
священниковъ при участіи трехъ діаконовъ съ хороши
ми голосами, стройное пѣніе московскихъ пѣвчихъ,— все 
это рѣдкое явленіе въ сельскомъ быгу. Прибавьте къ 
этому яспую погоду, большое стеченіе народа, благого
вѣйно толпившагося вокругъ храма. При видѣ радости 
сельскихъ жителей, выражавшейся на ихъ лицахъ, моск
вичу, привыкшему всегда съ живымъ сочувствіемъ отно
ситься къ подобнымъ торжествамъ, нельзя удержаться, 
чтобы не подѣлиться своими впечатлѣніями. Придѣлъ 
былъ начать постройкою еще въ 1846 году, при благо
чинномъ гор. Подольска, протоіереѣ В . I. Березкинѣ 
и при старостѣ церковномъ села Захарьина Ѳеодорѣ Іеро- 
оеевѣ; нужда при постройкѣ чувствовалась большая, такъ 
какъ, въ прежнемъ храмѣ Знаменія Пресвятыя Богоро
дицы, внутри, отъ западной двери до иконостаса, было 
длины всего 11 аршинъ, а ширины 7%  аршинъ. Вслѣд
ствіе чего храмъ не вмѣщалъ въ себѣ всего богомольна
го люда села Захарьина и сосѣднихъ деревень. Священ
никъ Іоаннъ Петровичъ Уаровъ, священствовавшій въ селѣ 
Захарьинѣ, въ этой церкви, 33 года, а съ 1869 года находя
щійся, по болѣзни, въ заштатѣ,— заботясь ностояпно и пеу- 
еыпно, какъ добрый пастырь, о благолѣпіи храма, рѣшился 
просить помощи у помѣщицы того села, дочери генералъ-маі- 
ораІосифа Іоанновича Новицкаго, дѣвицы Варвары Іосифов- 
ры Новицкой, которая отъ чистаго усердія къ храму и

пожертвовала для этого матеріалъ и 2 ,000 р . асспгн. де
негъ на устройство трапезы при церкви, двухъ придѣ
ловъ и колокольни. Къ этому пожертвованію помѣщицы 
присоединились доброхотныя приношенія со стороны при
хожанъ, которые пожертвовали 1,000 р. ассигн. Но все
го этого, конечно, недостаточно было для совершенія 
всей предполагаемой постройки, поэтому она соверша
лась постепенно, но мѣрѣ силъ и возможности. Сперва 
устроена каменная трапеза н колокольня, йотомъ стали 
распространять церковь, пристроивъ два придѣла: одинъ 
во имя св. Николая Чудотворца, который освященъ пре
жде, а другой во имя препод. Іосифа ІІѢсиописпа. По
слѣдній придѣлъ въ продолженіи 28 лѣтъ оставался не
освященнымъ, потому что, по бѣдности церкви и прихо
да, средствъ для окончанія работъ не было. Но міръ, 
какъ говорится, не безъ добрыхъ людей, и на святой Р у
си не было никогда недостатка въ благочестивыхъ лю
дяхъ: уважаемые Александръ Іовлевичъ и Григоріи Ива
новичъ не только прииялн починъ въ этомъ добромъ и 
богоугодномъ дѣлѣ сборомъ пожертвованій для окон
чательнаго устройства храма, но и затратили изъ соб
ственныхъ средствъ значительную сумму на это.

Ѳеодоръ Коптсндантовъ.

Преосвященный епископъ Никодимъ.
(Н  к к Р о л о г ъ).

Въ г. Дмитровѣ 11-го числа іюня въ 2 часа пополуд
ни скончался преосвященнѣйшій Никодимъ, бывшій епи
скопъ Еписейскій и Красноярскій, въ домѣ зятя своего, 
протоіерея Георгія Кир. Доброправова, па глазахъ и 
почти па рукахъ родной сестры своей Марьи Ивановпы, 
жепы протоіерея. Погребеніе совершено было преосвя
щеннѣйшимъ Леонидомъ, епископомъ Дмитровскимъ, 14-го 
числа, въ Дмитровскомъ Успенскомъ соборѣ, гдѣ тѣло 
почившаго святителя и погребено, въ придѣлѣ св. М и
трофана Воронежскаго. При погребеніи кромѣ градска
го духовенства, участвовало много и сельскихъ свя
щенниковъ, пріѣхавшихъ но усердію, при чемъ по рас
поряженію преосвященнаго Леонида при погребальной 
церемоніи участвовали также монахи изъ Николаевскаго 
Пѣшпосскаго монастыря и монахини изъ женскаго Де- 
денева монастыря.

Событіе для города небывалое.
Преосвященнѣйшій епископъ Никодимъ родился въ 

1803 году 5-го сентября въ селѣ Комлевѣ, Рузскаго 
уѣзда Моск. губерніи отъ дьячка Ивана Ив. Казанцева. 
Во святомъ крещеніи нареченъ былъ Никита; фамилія 
его была: Казанцевъ. Воспитывался сперва въ Звени
городскомъ духов, училищѣ, потомъ въ Виоанской с е 
минаріи. Въ Московскую академію поступилъ въ 1826  
году и окопчилъ курсъ въ 1830 году, 5-мъ магистромъ. 
Въ 1829 году 31-го марта, будучи уже старшимъ сту
дентомъ, постриженъ былъ въ монашество; 5-го іюля 
посвященъ въ іеродіакона; чрезъ годъ рукоположенъ
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былъ владыкою Филаретомъ, митрополитомъ московскимъ, 
во іеромонаха. Но окончаніи курса, въ 1830 году, опре
дѣленъ былъ инспекторомъ въ Тульскую семинарію, вто
рымъ профессоромъ богословія и обучающимъ еврейско
му языку. Въ 1832 году переведенъ въ Новгородскую 
семинарію инспекторомъ же и профессоромъ философіи. 
Въ 1835 году 17-го апрѣля посвященъ былъ во архи
мандрита, опредѣленъ ректоромъ Вятской семинаріи и 
настоятелемъ Вятскаго Успенскаго Трифонова монастыря.

Въ 1837 году, по предложенію оберъ прокурора, коммис
сія духовныхъ училищъ предписала всѣмъ ректорамъ 
написать свободно, по разумѣнію каждаго, Богословскій 
конспектъ.

Поданный конспектъ отъ покойнаго преосвященнаго, 
владыкою Филаретомъ митр. московскимъ, былъ одобренъ 
и объ авторѣ его дано было мнѣніе въ тогдашнюю ком- 
миссію дух. училищъ столь для него выгодпое и инте
ресное, что онъ поставленъ былъ выше и бойчѣе про
чихъ ректоровъ того времени. Это было причиною вы
зова, по Высочайшему повелѣнію, преосвященнаго Ни
кодима, въ Петербургъ, въ распоряженіе г. прокурора, для 
занятія но преобразованію духовнаго ученія и управле
нія. Въ распоряженіяхъ г. оберъ прокурора находился 
съ 15-го іюня 1838 года по 1-е іюля 1839 г. Оставаясь 
частію въ распоряженіяхъ г. оберъ прокурора, Святѣй
шимъ Сѵнодомъ опредѣленъ на чреду священнослуженія 
и проповѣди слова Б о я іія, каковую службу продолжалъ 
два года. За тѣмъ опредѣленъ былъ ректоромъ въ Х ер
сонскую семинарію, что въ г. Одессѣ, и пастоятелемъ 
Одесскаго Успенскаго монастыря, куда прибылъ 5-го 
октября 1841 года. Въ 1845 году перемѣщенъ былъ въ 
Курскую семи парію, что въ г. Бѣлгородѣ, ректоромъ же 
и настоятелемъ Рыльскаго Николаевскаго монастыря. Въ 
1850 году переведенъ ректоромъ же въ Ярославскую 
семипарію съ назначеніемъ въ управленіе Ростовскаго 
Богоявленскаго Аврааміева монастыря. Въ 1854 году 
Указомъ Свят. Сѵнода былъ вторично вызванъ въ С .-П е
тербургъ для исправленія чреды свящепнослужепія и 
проповѣди Слова Божія. Въ этомъ же году 29-го ген- 
варя Св. Сѵнодомъ избранъ и 30-го Высочайше утверж
денъ во епископа Чебоксарскаго, викарія Казанской 
епархіи. Во епископа хиротонисанъ 14-го февраля то
го же 1854 года С.-Петербургскимъ митрополитомъ Ни
каноромъ въ соучастіи 5-ти архіереевъ. Въ Казань при
былъ 21-го марта и водворился въ Спасопреображенскомъ 
монастырѣ, гдѣ и прожилъ почти 7 лѣтъ до 1861 года, 
при двухъ архіепископахъ Казанскихъ, Григоріи и Аѳа
насіи. Въ 1859 году, по распоряженію Св. Сѵнода, въ 
теченіи 10-ти мѣсяцевъ управлялъ Вятскою епархіею  
но случаю отбытія въ Сѵнодъ Елпндифора, епископа 
Вятскаго. Наконецъ въ 1861 году по Высочайшему пове
лѣнію на докладѣ Св. Сѵнода назначенъ въ ново-откры
тую Енисейскую епархію епископомъ, съ помѣщеніемъ 
архіерейской каѳедры въ г. Красноярскѣ, куда покой
ный преосвященный прибылъ 5-го января 1862 года; 
въ это жестокое морозами время ѣхавши ночти всегда

день и ночь, преосвященный получилъ страшпый ревма 
тизмъ, который мучилъ его во все остальное время ж из
ни его. Въ 1870 году, согласію прошенію, по разстро-- 
енному здоровью, Высочайше уволенъ отъ управленія 
епархіею съ дозволеніемъ помѣститься въ одномъ изъ 
монастырей Московской епархіи по соглашенію съ мит
рополитомъ Московскимъ. Таковымъ монастыремъ из
бранъ Перервинскій Николаевскій монастырь въ окре
стностяхъ Москвы, куда преосвященпый прибылъ въ пер
выхъ числахъ августа 1870 года и гдѣ жилъ па покоѣ 
до послѣдняго времени, никуда, кромѣ Москвы, и то 
изрѣдка, не выѣзжая. 19-го мая сего года преосвящен
ный совершенно неожиданно, по крайней мѣрѣ безъ 
всякаго предупрежденія, пріѣхалъ въ Дмитровъ и хо
тѣлъ было на свободномъ воздухѣ, въ кругу родныхъ, 
полѣчиться. Но водянка развившаяся до послѣднихъ 
предѣловъ, въ соединеніи съ болѣзнію ноги, до того 
изнурили слабыя силы его, что не было никакой возмож
ности поддержать здоровье его, что хорошо сознавалъ 
и самъ покойный пресвященный, хотя докторъ по при
глашенію его и навѣщалъ почти каждый день.— За 21/ 4 
часа до смерти своей преосвященный причастился самъ 
по себѣ Св. Хр. Таинъ, которыя нринесены были къ 
нему изъ соборной церкви, послѣ литургіи, въ спокой
номъ духѣ выслушалъ благодарныя молитвы, пропѣлъ, 
впрочемъ едва слышно, нѣсколько стиховъ изъ псалма 
и чрезъ 1 !/ а, восхваливъ и прославивъ тихо н покойно 
Бога, предалъ Богу духъ свой.

Состоянія послѣ себя покойный преосвященный, .при 
своей ангельской добротѣ и простотѣ сердца, не оста
вилъ почти никакого, кромѣ богатой библіотеки, содер
жащей въ себѣ очень много его собственныхъ рукопис
ныхъ сочиненій. Всѣ сочиненія его равно и книги за
вѣщаны въ библіотеку Красноярскаго каѳедральнаго 
собора.

Свѣдѣнія изъ жизни покойнаго преосвященнаго заим
ствованы мною изъ его формуляра и частію изъ запи
сокъ, оставшихся послѣ иокойпаго.

Благовѣщенскій священникъ
Михаилъ Доброправовъ.

Г. Дмитровъ.
1874 года і«ля 16-го дня.

Отъ хозяйственнаго управленія при Святѣй
шемъ Сѵнодѣ.

1) Хозяйственное управленіе симъ извѣщаетъ правле
нія духовныхъ семинарій, что допущенное, опредѣлені
емъ Святѣйшаго Сѵнода !0/ 30 апрѣля 1874 года, къ упо
требленію въ духовныхъ семинаріяхъ въ качествѣ учеб- 
пика, составленное профессоромъ московскаго универси
тета Любимовымъ „Руководство къ физикѣ“ можетъ быть 
пріобрѣтаемо установленнымъ порядкомъ изъ хозяйствен
наго управленія но одному руб. 60 коп. за экземпляръ.

2) Хозяйственное управленіе симъ извѣщаетъ правле
нія духовныхъ семинарій, что допущенный, опредѣлені-
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Ш ЗДСДйИ М йГО гЭДДО} къ упо
требленію йѣ бішхъ’, гл. качествѣ учебнаго руководства, 
„Теоре^икб-ирак'гнчеекііі учебникъ фра^уоскаБ) Ш к й я, 
еостаелеіпіі.гГг прёибданатёЛемъ І^й с.-петербургской во
енной ітгмназій, Игнатовичемъ, можетъ быть п р іобр ѣ т
емъ установленнымъ йорядіомъ ивъ хозяйственнаго упра-

экземпляръ. отм-оподі

О тъ  п р а в л е н ій  д у х о в н ы х ъ  с е м и н а р ій  и у ч и -
* м щ ъ .

Правленье Моснооскоу Духовной Семинаріи симъ объ-
М ф вС іиМ О Д энМ іІ он г6йллдижоон овнѳшаоаоэ йшг]

1.) Пріемные экзамены для ж е д азд в д  поступить въ
.цаздачаютря съ 17-го августа 1874

1 "'І’;| • ..эші ог. еокВшпнпсіиі ьнтаща о іі . юатш'іІЪОТі I
2 .) ш неэкзаметш ки, экзамены для педержащнихъ

оныхъ въ іюнѣ мѣсяцѣ воспитанниковъ семинаріи, а рав-
но и пріемные экзамены для желающихъ поступить в(і

* ‘ • • і • ■ •
2-й н высшіе Классы семинаріи назначаются 27-го п 28-го -нші он а дата о сто/ ,ь іюігиш пмншшоп .і мяэ іі 
августа 1874 года. г

При семъ правленіе Московской Семинаріи ирнёбвЬ*
‘ куйлііёті,1 что во время пріемныхъ ЭкзамейоВъ въ Й іпі- 

парію евоекопп шло ученики училищъ, родители паи рУ д- 
е гг.оппики копхъ затрудняются въ помѣщеніи пхь на Йкь 
емпыхъ квартирахъ, могутъ содержаться ;;ь Семіигпрскомь 
корпусѣ За извѣстную плату по разечоту дноі!.

Правленіе Ливанской семинаріи объявляемъ, что і )  
пріемные экзамены въ ойѴі6> въ настоящемъ г'ОДѴ пачйто- 
(НГ*съ! 17 августа. Экзамены будзттъ производиться При
мѣнительно к ъ !училтцпымъ программамъ, утвержденнымъ 
0Ѣ. Сѵкодо'мъ. Послѣднимъ срокомъ для подачи проше
ній (на имя я. д. Ректбра) 'назначается 16-е августа.

2) Къ началу 1 8 ^ /--  учебнаго года пъ Ливанской ж- 
мшіаріи п.иі.ются штатныя ученическія вакансіи:— въ 1-мъ 
классѣ 47, во ІІ-мъ 8, въ ІУ-мъ 4 , а въ III н.,Ѵ клас
сахъ таковыхъ вакансіи дййЬчі ни;

Правленіе Заицоноспасстю духовнаго, училища. симъ 
объявляетъ, что пріемныя и с л іт ц ц і ръ р эдм ѵ  училищѣ 
будутъ производимы И), 20, 2 } , 22 и 23 августа сего 
1874 года.

Правленіе дрнспаіо училища увѣдомляетъ родителей, 
желающихъ обучать дѣтей своихъ въ означенномъ учи
лищѣ, что:

1) . Временемъ для производства пріемныхъ испытаній 
назначаются 521, 22 и 23 числа августа мѣсяца.

2 )  . Отъ желающимъ постуцить въ 1 классъ училища
требуется, согласно § 78 устава дух. училищъ, знаній 
чтенія по русски и славянски, письма по русски, обще
употребительныхъ молитвъ, начатковъ христіанскаго уче
нія п первыхъ двухъ дѣйствій ариѳметики съ таблицею 
умноженія. «м ошіог.&ирг і

3 ) . Желающіе поступить во 2 , 3 и 4 классы училища
будутъ испытываемы до тѣмъ обозрѣніямъ уроковъ, ко
торые представлены наставниками училища по каждому 
предмету за .1873.—+74 учебцый годъ, передъ испытані
ями, бывшими въ іюнѣ, каковыя и можно видѣть въ 
правленіи училища. .»іі- гк •> і:і • о кі ,

ВѢ ) Оймфероп о.ѣск'дШ гЩіиЩЯ№Я ЯИ^Щ фіНЙЯ»  
вакансія смотрйтСля съ жл.токаііьемъ 900 рублей, 
тнрою, отопленіемъ и ос^вЩегііемѣ. Желающіе занять оз
наченное мѣсто благоволитъ тгоДкѴь' ироніёпіе въ нраѣдё- 
йіе 'ттріічёЪк&й духовной семйнарііі. “ •’(ли::і: Ѵ{-

Въ Кременецком духовномъ училищѣ, йолынскёй епар
хій; съ‘ 1 іюля сего 1874 года отіфывБоТек ‘слѣдующія 
вакансіи: зрителя латинскаго языка въ 3-мъ ’ и 4-мъ нор- 
^альпн^ъ'класОахЪ й учителя греческаго языка въ йар&л- 
ЯёЯВйыхт. 3-му и 4-му классахъ. Желающіе занять какую- 
либо пЗъ сихъ вакансіи благоволятъ явиться въ правле
ніе училища вѣ первыхъ числахъ сентября мѣсяца теку
щаго года для прочтенія узаконенныхъ уроковъ: 11 1

При (Зтѵроиомсколго духовномъ училищѣ (на Кавказѣ) 
состоитъ вакантною должность учителя географіи и ариѳ
метики. Уроковъ пр симъ предметамъ положено въ не
дѣлю 17; жалованья штатнаго 520 руб- и добавочнаго 
изъ мѣстныхъ средствъ 100 руб. Кромѣ тоцоу.въ случаѣ 
поступленія па,, эту должность кого-либо, изъ губерній, не 
смежныхъ съ ставропольскою, сму имѣетъ быть выдано, 
на основаніи существующихъ уоавоиещ й,. содовое не въ 
зачрдъ жалрвалье н двойные прогоны.
•> г. и г

П о ж е р т в о в а н іе  ш і и о г о р ѣ ш іш х ъ .
ЕедЯкцірю Московскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей по

лучено отъ неизвѣстнаго для передачи щ  соло ІЬмі- 
лрво. Р удн аго  у 1..;да, погорѣвшимъ 1874 г . іюня 2 1 
дня пятьдесятъ рролт сер.свящ еннику тридцать руб., 
а діакону рублей сер ., какёш к дёныйі іі пере
сланы редакціею СОгЛісно назначеніи! жертвователя.

ННОМ— гг| і

Отъ совѣта Братства св. равноапостольной
М а р іи .

Въ совѣтъ Братства за послѣднее время постушгли слѣ
дующія пОЖертвовапія: а) отъ, членовъ Братства члепскіс 
взносы— отъ о . протоіерея Гавріила Ив. Веніаминова 46 
руб., оть о. нгумепа Іосігкг 5 р ., И отъ 0 , протоіереи 
Цнколая Дм. ."Іаврова 3 руб.

; б ) 1 Отъ члётЙЪ Врйітства М . М. К. 5 р .} пожертво- 
г.апо. шпіищіім-) ы.г*».11 піішгоівчііэи кпд ачц^бцот

в> Чрезъ бжи’очшшаго Рузскаго собора отца протоіе
рея Александра риишякова отъ четырехъ церквей ,его 
вѣдомства 20 руб., чрезъ о. благочиннаго села Карача
рова, можайскаго у . , священника Николая Надеждина, 
отъ свящетшкові. его Вѣдомства— села Мышкина о. Ни
колая Зерцалова н села Новлянотіаіх) о. Іоанна Соколо
ва 10 р ., и чрезъ о. благочиннаго села Говѣйнова, Дми
тровскаго у ., рвященащеа Василія Бѣляева отъ причта,и 
прихожанъ села Мннѣева 5 ])\б.

п г) 10. пользу Братскаго училища, что въ погостѣ 
ІОрьевецѣ Коломенскаго уѣзда: Отъ попечительницы учи
лища Елизаветы Дмитріевны Лельковской 30  аршинъ мит
калю и 108 ар. ’ ситцу; О'гь члена Братства крестьянина 
села Харіша, Колом. у., Кондратія Семеновича Ситнико
ва дойная. корова, и отъ члена Братства —! крестьянина 
сельца Корастылей, Колом. у.. Александра Григорьевича 
Куііавііиа 14 ар. ситцу.

Совѣтъ Братства в&ѣпяё'ёь себѣ вѣ свші(ейную обязан- 
ностьвыразить всѣмъ означеннымъ же])тповагелямъ— усерд
нымъ сотрудникамъ Братства-—искреннюю благодарность 
доіЬялнца Братства. нмшщ ок оолотэчж отв ли
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ПРОТОКОЛЫ ЗАСѢДАНІЙ МОСКОВСКАГО КОМИ
ТЕТА ГРАМОТНОСТИ.

Засѣданіе 16-ю январи 1873 іода.
Кромѣ предсѣдателя I .  Н. Шатилова, секретаря В. 

С. Кашина, почетнаго члена Ф. Н. Королева присут
ствовала: М. И. Баранцевичъ, А . И . Вертоградскій, П- 
Е . Годлевскій, А . И. Голубевъ, Н . Г . Колосовъ, бар. 
Н. В. Корфъ, В. А. Кулеша, К . К. Мазингъ, II. И. 
Малининъ, М. И. Мещерскій, А . Н . Николаевъ, Ф. Г. 
Савенко, Д. И. Тихомировъ и шесть человѣкъ посторон
нихъ посѣтителей.

По прочтеніп протокола предъпдущаго засѣданія былъ 
возбужденъ вопросъ: слѣдуетъ-лн продолжать пренія по 
обсужденію проекта программъ? Рѣшено было, въ виду того, 
что коммиссія еще не окончила своихъ работъ, пренія 
отложить до того засѣданія, въ которое коммиссія пред
ставитъ окончательно выработанный ею планъ запятій іі 
проектъ подробныхъ программъ по ариѳметикѣ, цѣпію, 
черченію и гимнастикѣ. При этомъ члены коммпссіи про
сили пбсѣщать засѣданія ея всѣхъ тѣхъ лицъ, которыя 
желали бы сдѣлать возраженія противъ уже изданнаго 
проекта программъ. По предложенію В. С. Кашина, со“ 
браніе коммпссіи было назначено па ближайшую субботу, 
въ его квартирѣ. *

Доложена записка діакона Мещерскаго въ которой 
онъ проситъ Комитетъ разсмотрѣть написанную имъ книгу: 
„Приготовленный курсъ закона Божіяа . Рѣшено— пере
дать въ духовную коммпссію.

Ф. Г . Савенко представилъ списокъ книгъ по геогра
фіи, которыя могутъ быть рекомендованы Комитетомъ. 
Этотъ вполнѣ добросовѣстный трудъ, встрѣтивъ сочув
ствіе въ членахъ Комитета, послужилъ поводомъ къ под
нятію стараго вопроса о томъ, какія книги долженъ Ко
митетъ рекомендовать, нужно ли приводить въ катологѣ 
рецензіи указываемыхъ книгъ, нужно лп сообщать свѣ
дѣнія о содержаніи, достоинствахъ и недостаткахъ книги 
и пр. с. под.

Ф. II. Королевъ, указывая на каталогъ книгъ, издан
ный во время Политехнической Выставки учебнымъ от
дѣломъ ея, какъ на произведеніе, достойное подражанія, 
обратилъ вниманіе на то, что краткое изложеніе содер
жанія съ прибавленіемъ замѣчаній по возможности объ
ективнаго характера можетъ способствовать лучше вся
кихъ указаній па критическія статьи— ясному пониманію 
отноептельпо годности, пли негодности книгъ.

Д. I I . Тихомировъ указалъ на то, что часто критиче
скія статьи бываютъ составлены явно недобросовѣстно, 
что полагаться на отзывы журналовъ зачастую невоз
можно, на что Ф. Н. Королевъ возражалъ, что надо об
ращать вниманіе на то, кто составлялъ статью.

Ф. Г. Савенко объяснилъ, что изложеніе содержанія 
книги займетъ черезъ-чуръ много мѣста и увеличитъ объемъ 
каталога, да и труда отъ составителя требуется не мало.

А. И. Голубевъ просилъ не заносить въ каталогъ много 
книгъ однороднаго содержанія, такъ какъ это можетъ 
запутать учителя.

Н. П. Малининъ предложилъ вносить въ каталогъ 
всякія книги, какъ хорошія такъ и посредственныя и 
плохія съ указаніемъ на хорошія и дурныя стороны каж
дой книги.

В . С . Кашинъ напомнилъ, что всѣ эти вопросы уже 
рѣшены Комитетомъ, ибо положено было, что вно
сить въ каталогъ слѣдуетъ книги только такія, которыя 
безусловно могутъ быть рекомендованы Комитетомъ; слѣ
довательно въ каталогъ никакихъ иныхъ книгъ кромѣ 
хорошихъ вводить нельзя. Собраніе, согласившись заявле
ніемъ В . С . Кашина, рѣшило, чго въ каталогъ должны 
быть вносимы только такія книги, которыя Комитетъ мо
жетъ р ек ом ен дов ать .

Ф. Г. Савенко соглашается на иредложеніе нѣкото
рыхъ членовъ дополнить свой списокъ указаніями на 
наиболѣе выдающіяся сторопы рекомендуемыхъ имъ книгъ 
и прибавить нѣкоторыя изъ пропущенныхъ имъ.

Д. И. Тихомировъ спрашиваетъ о томъ, на какія ру
брики должны быть раздѣлены всѣ книги каталога? Р ѣ 
шено ихъ раздѣлить па 1) книги для учителя; 2) книги 
педагогическаго содержанія; 3) книги для учениковъ.

Далѣе Ф. Н. Королевъ внесъ слѣдующее предложеніе: 
въ Политехническомъ музеѣ есть учебный отдѣлъ, кото
рый могъ принести несравненно большую пользу, если 
бы предметы въ немъ находящіеся могли поступать во 
временное пользованіе московскихъ городскихъ школъ та
кимъ образомъ, чтобы извѣстная школа, заявивъ желаніе 
воспользоваться какими либо пособіями, могла продер
жать ихъ у  себя опредѣленное время, потомъ передать 
нхъ въ другую школу п т. д . Ф. Н. Королевъ при 
этомъ прибавилъ, что его предложеніе уже принято 
весьма сочувственно управленіемъ музея и что теперь 
Комитету предстоитъ обсудить этотъ вопросъ, опредѣлить 
примѣненіе сего предложенія на практикѣ, выработать 
проектъ способа, какъ школы должны пользоваться посо
біями, составить списокъ пособій н нр. с. под. Предло
женіе это было принято Комитетомъ и постановлено даль
нѣйшую разработку этого вопроса предоставить коммпс
сіи занимающейся разработкою проекта программъ на
чальной школы.

В. С. Кашинъ прочиталъ „ироекгъ учрежденія при 
Комитетѣ Справочной коммнссіндля народныхъ учителейи, 
выработанный гг. В . А . Бронзовымъ, В. С. Кашилкмъ 
и II. ІО. Некрасовымъ. Проектъ был ь одобренъ комитетомъ, 
при чемъ были внесены нѣкоторыя дополненія, поправки, 
какъ-то: о предоставленіи право лучшему учителю поступать 
въ лучшую школу; о внесеніи въ аттестацію каждаго учите
ля: 1) общаго отзыва о его учебныхъ свѣдѣніяхъ, о практиче
скомъ умѣніи преподавать и о педагогическихъ способ
ностяхъ, 2) свѣдѣнія касающіяся до знанія какого либо 
предмета болѣе спеціально наученнаго учителемъ іі 3) 
особыхъ замѣчаній. Далѣе было рѣшено составить ком- 
миссію нзъ лицъ изъявившихъ желаніе принимать на 
испытаніе учителей въ завѣдываемыя ими школы (изъ В. 
А. Бронзова, В. С. Кашина, Н. П. Малинина и Д. И.
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Тихомирова), а предсѣдательство въ этой коммиссіп пору
чить Н . А. Соковнину, который въ этомъ ж е засѣданіи 
и былъ выбранъ въ предсѣдатели коммиссіи.

Въ концѣ засѣданія Ф. Г. Савенко сообщилъ словес
ный отзывъ о книгѣ Д. И. Тихомирова „Грамматика для 
народныхъ школъа, изъ котораго было видно, что эта 
книга удовлетворяетъ своему назначенію и можетъ за
служить одобреніе Комитета. Что же касается до ея не
достатковъ, то они, по словамъ Ф. Г. Савепко, мало
важны сравнительно съ достоинствами этого руководства, 
при чемъ относительно этихъ мелкихъ недостатковъ Ф. 
Г. Савенко уже бесѣдовалъ съ авторомъ „грамматики44 
и тотъ обѣщался при слѣдующихъ изданіяхъ эти недо
статки исправить. Вслѣдствіе желанія автора „грамма
тики44 Комитетъ, на основаніи отзыва Ф. Г. Савенко, 
далъ Д. И. Тихомирову право при слѣдующемъ изданіи 
напечатать на оберткѣ, что книга эта одобрепа Москов
скимъ Комитетомъ Грамотности.

Въ заключеніе засѣданія были выбраны въ члены ко
митета г.г. Надеждинъ и II. А. Оленинъ.

Предложены въ члены:
I. Н. Шатиловымъ —  Иванъ Петровичъ Леманъ, Н . 

П. Малининымъ— Елена Николаевпа Тихомирова.

Засѣданіе 13 февраля 1873 года.

Кромѣ предсѣдателя I. II. Шатилова, секретаря В. С. 
Кашина, присутствовали: А. И. Вертоградскій, А . К. 
Викторовъ, Д . Д. Дашковъ, Т. В . Докучаевъ, Н. Г. 
Колосовъ, С. С. Коссовичъ, К. К. Мазингъ, Н . А . Со- 
ковнинъ, Д. И. Тихомировъ и 8 постороннихъ посѣти
телей.

По прочтеніи протокола прошедшаго засѣданія, секре
тарь доложилъ письмо учителя Замопіскаго училища свя
щенника Дмитрія Ѳедоровича ІІапютина, въ которомъ 
опъ проситъ выслать ему безплатно картины изданныя 
Московскимъ Комитетомъ Грамотности, а равно и другія 
учебныя пособія. Рѣіпепо переслать это письмо въ Петер
бургскій Комитетъ Грамотности.

Доложено письмо владѣльца книжнаго магазина для 
иногороднихъ Митрофана Петровича Надѣииа, въ кото
ромъ онъ проситъ комитетъ сдѣлать его своимъ петер
бургскимъ коммиссіонеромъ. Въ виду того, что г. Надѣ 
инъ пользуется весьма хорошею репутаціею, какъ вла
дѣтель книжнаго магазина и въ виду того, что нѣкото
рые члепы комитета засвидѣтельствовали о почтенной и 
безукоризненно— честной дѣятельности г. ІІадѣина на 
поприщѣ» книжнаго дѣла рѣшено было предоставить г. 
Надѣинѵ право именоваться коммиссіонеромъ Московска
го Комитета Грамотности.

Н. А . Соковинъ доложилъ, что продажа изданій ко
митета идетъ весьма успѣшно, такъ что въ краткій срокъ 
его коммиссіонерства онъ успѣлъ уже продать изданій 
на сумму около тысячи руб. По изданію картинъ дѣло,

подвигается тоже очень удовлетворительно: картина „Кре
стьянскій дворъ44 выйдетъ изъ печати въ мартѣ, а въ 
виду того, что картина „Молитва православной церкви44 
уже на исходѣ, слѣдуетъ приступить къ печатапію вто
рымъ изданіемъ этой картины. Вслѣдствіе замѣчаній вы
сказанныхъ Д. Д. Дашковымъ о неудовлетворительности 
этсй картины рѣшено просить духовную коммиссію пере
смотрѣть ее вновь и свои замѣчанія препроводить въ 
коммиссію завѣдуюіц^ю изданіемъ съ тѣмъ, чтобъ эта 
послѣдняя измѣнила картину согласно съ указаніями ду
ховной коммиссіи и проектъ измѣненной картины пред
ставила на утвержденіе Комитета. Далѣе Я. А. Соков- 
нннъ просилъ Комитетъ обратить вниманіе на крайнюю 
дробность цѣнъ изданій, причемъ выяснилъ практическія 
неудобства проистекающія отъ такой сложпой расцѣнки. 
По обсужденіи этого вопроса Комитетъ постановилъ:

1) Дѣну каждой картины безъ текста назначить въ 
50 к. и притомъ производить продажу не цѣлыми серія
ми, а отдѣльными картинами.

2) Цѣны текстовъ оставить безъ измѣненія.
3) Публиковать объ изданіяхъ Комитета въ наиболѣе 

распространенныхъ газетахъ и педагогическихъ журна
лахъ съ указаніемъ на то, что изданія можно получать отъ 
коммиссіонеровъ Комитета въ Москвѣ и Петербургѣ. Да
лѣе перешли къ обсужденію „соображеній коммиссіи по 
расширенію издательской дѣятельности Комитета44. Ком
миссія эта была выбрана вслѣдствіе предложенія секре
таря Комитета Б. С. Кашина— расширить издательскую 
дѣятельность Комитета. Коммиссія имѣла одно засѣданіе, 
въ которомъ и были выработаны общія „соображенія44, 
(которыя при семъ прилагаются), а за тѣмъ дальнѣйшую 
разработку сего вопроса путемъ практики предположено 
было возложить на имѣющую быть избранною постоянную 
коммпссію, которая должна будетъ завѣдывать дѣломъ 
изданія.

По прочтеніи „соображеній44 коммиссіп, члены Коми
тета сдѣлали нѣсколько возраженій и внесли нѣкоторыя 
поправки, которыя докладчикомъ коммиссіи В . С. Каши
нымъ были приняты. Далѣе вслѣдствіе предложенія А . 
И. Мамонтова печатать въ кредитъ рукописи, одобренныя 
коммиссіею, была еще разъ высказана благодарность Ко
митета этому лицу и было постановлено просить А. И . 
Мамонтова дать подробныя свѣдѣнія о расцѣнкѣ, которую 
онъ предполаетъ сдѣлать на каждый печатный листъ. 
Кромѣ того прибавлены къ соображеніямъ коммиссіи 9 
и 10 параграфы.

Тутъ же возникъ вопросъ о недостаточности матеріаль
ныхъ средствъ Комитета, при чемъ въ виду важности 
сего вопроса рѣшено было посвятить обсужденію онаго 
особо# засѣданіе Комитета, вслѣдствіе чего и было назна
чено экстраординарное собраніе Комитета на 28 февраля 
съ тѣмъ, чтобъ въ этомъ засѣданіи покончить съ проек
томъ программъ, выбрать членовъ въ постоянную ком- 
миссію по изданію, а въ очередномъ засѣданіи 21 марта 
заняться спеціально обсужденіемъ вопроса о матеріаль
ныхъ нуждахъ Комитета. Тутъ же было рѣшено выбрать
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семь членовъ въ эту коммиссію и было постановлено, 
что завѣдующій изданіемъ долженъ избираться только на 
годъ.

Предложенъ въ члены В . С. Кашинымъ— владѣлецъ 
книжнаго магазина „для иногородныхъ44 Митрофанъ Пет
ровичъ Надѣиігъ.

I. Н . Шатиловымъ —  Павелъ Дмитріевичъ Голохва
стовъ .

Засѣданіе 28-го февраля 1873 года.

Кромѣ предсѣдателя I. Н. Шатилова и секретаря В. С. 
Кашина присутствовали: почетный членъ Ф. Н. Коро
левъ, А . И. Вертоградскій, А . К. Викторовъ, Т. Я. Год
левскій, С. А. Кулеша, К. К. Мазингъ, Н . П. Мали
нинъ, А . И. Мамонтовъ, Д. А . Мѣдниковъ, Е. Н. Ти
хомирова, Д. И. Тихомировъ и 8 постороннихъ посѣ
тителей.

По прочтеніи протокола предъидущаго засѣданія гг. 
Тихомировъ и Вертоградскій заявили, что они состави
ли по преподовапію отечественнаго языка и по нагляд
ному обученію списки книгъ, которыя могутъ быть одо
брены комитетомъ. По прочтеніи списка г. Тихомиро
вымъ возникъ вопросъ слѣдуетъ ли помѣщать въ ката
логъ и руководства предназначенныя для гимназій, —  на 
что воспослѣдовало разъясненіе, что подобныя книги вно
сятся для самообразованія учителя.

Далѣе Н. П. Малининъ замѣтилъ, что при объяснені
яхъ и характеристикѣ книги Ушинскаго „Родное слово“ 
годъ III Д. И. Тихомировъ впадаетъ въ противорѣчіе:—  
то онъ говоритъ,— книга Ушинскаго составлена такъ, что 
преподавать грамматику по ней должно не въ системѣ, 
а потомъ Д. И. Тихомировъ говоритъ, что грамматика 
Ушинскаго составлена строго систематично. При взаим
номъ разъясненіи сего вопроса выяснилось, что тутъ ви
новата не мысль (которую высказываетъ Д. И. Тихоми
ровъ), а не ловкость выраженія въ каталогѣ, каковую не
ловкость авторъ каталога обѣщался исправить. Чтеніе ка
талога по наглядному обученію (извлеченнаго изъ ст. 
г. Тихомирова помѣщенной въ „Народной 1Дколѣц) вы
звало незначительныя замѣчанія, вслѣдствіе чего оба 
каталога были признаны комитетомъ вполнѣ удовлетво
ряющими своей цѣли.

II. А. Вертоградскій представилъ каталогъ книгъ для 
класснаго чтепія, предпославъ тому весьма обдшрпое пре
дисловіе, въ которомъ онъ цитируетъ извѣстную статью 
г. Миропольскаго о задачѣ книги для чтенія.

Это предисловіе возбудило продолжительныя пренія о 
т омъ, удобно ли или неудобно вводить въ каталогъ такія 
длинныя разъясненія? Одни находили, что слѣдуетъ потому, 
что разъ установивши такой, или другой взглядъ на кни
гу для чтенія, Комитету будетъ легче выполнить свою за
дачу, потомъ такого рода разъясненіе дастъ возможность 
учителю придержаться болѣе или мепѣе сознательно той или 
другой книги; прочіе возражали, что совершенно не умѣ
сти помѣщать въ каталогѣ цѣлый трактатъ о цѣли, зна
ченіи, направленіи книги для чтенія, что навязывать учи
телю тотъ или другой взглядъ не слѣдуетъ, что уж е бы
ло положено въ комитетѣ относиться къ рекомендуемымъ 
книгамъ по возможности объективно.

Результатомъ этихъ преній было слѣдующее:
1) Рѣшено большинствомъ голосовъ предисловіе помѣ

стить, но просить И. А. Вертоградскаго его сократить,

оставивши только тезисы г. Миропольскаго и коротень
кое введеніе къ онымъ.

2) Просить г. Вертоградскаго совершенно уничтожить 
въ предисловіи полемическій тонъ и отнестись къ реко
мендуемымъ книгамъ по возможности объективно.

3) Рѣшено исключить изъ каталога «книгу для чтенія* 
Паульсона и внести въ каталогъ „первую учебную книж
ку44 Резонера и Волкова.

Затѣмъ присутствовавшій въ засѣданіи членъ Комите
та А. И. Мамонтовъ далъ нѣкоторыя разъяснепія отно
сительно цѣнности печатанія изданій Комитета, изъ ко
торыхъ видно, что печатный листъ въ 16 долю при ве
личинѣ набора въ 6%— 10 квадратовъ, шрифтомъ цице
ро (72 ,000  буквъ) будетъ стоить:

Наборъ и печать 6000 экз...................................  35 руб.
„ * 12,000 „ .................................... 50  „

Если взять бумагу цѣною рублей въ 5 , то на 6 тыс.
э к з е м ..' . ............................................................ .................  13 стопъ
а на 12 т. эк з................................................................  26 „

Такъ что по этому расчету печатный листъ въ 6 т.
экз. будетъ стоить о к о л о . . . .............................. .... 100 руб.
и въ 12 т. экз. обойдется о к о л о . . . . . ’. ............  180 „

Комитетъ, выслушавъ эти разъясненія, наш еіъ ихъ 
вполнѣ удовлетворительными и приступилъ къ выбору 
постоянной завѣдывающен изданіемъ коммпссіи. Большин
ствомъ голосовъ избраны: гг. Тихомировъ, Викторовъ, 
Кашинъ, Савенко, Мазингъ, Вертоградскій, Малининъ, 
а г. Мамонтовъ приглашенъ единогласно быть непремѣн
нымъ членомъ этой коммиссіи.

Далѣе В. С. Кашинъ отъ лица коммиссіи занимавшей
ся выработкою проекта программъ заявилъ Комитету, что 
наконецъ-то этотъ трудъ можно считать оконченнымъ и 
просилъ комитетъ въ сегодняшнемъ же засѣданіи про
слушать эти программы и ихъ или утвердить, или вы
брать новую коммиссію, которая бы занялась ихъ исправ
леніемъ. По прочтеніи программъ по ариѳметикѣ, рисо
ванію, черченію, пѣнію и гимнастикѣ и по прочтеніи, 
дополненій, измѣненій, сдѣланныхъ согласно предъиду- 
щимъ заявленіямъ въ засѣданіи комитета, особенныхъ воз
раженій не послѣдовало, почему и рѣшено было проектъ 
программъ начальной школы— принять. Потомъ былъ воз
бужденъ вопросъ: печатать этотъ проектъ только для чле
новъ при протоколахъ, или напечатать большее число 
экземпляровъ съ тою цѣлію, чтобъ вызвать замѣчанія со 
стороны лицъ непричастныхъ комитету. Болыпинствомт» 
голосовъ рѣшено напечатать 1200 экземпляровъ, пустить 
въ продажу по возможно низкой цѣнѣ, разослать по га
зетамъ и педагогическимъ журналамъ съ просьбою вы
сказаться о проектѣ программъ. При этомъ высказано 
было желаніе, чтобы въ предисловіи къ этому проэкту 
(который рѣшено назвать «Опытъ проэкта программъ на
чальной школы») была высказана просьба Комитета о при
сылкѣ замѣчаній, обращенная въ особенности къ тѣмъ 
лицамъ, которыя близко стоятъ къ народной школѣ. Въ  
заключеніе [было предложено и принято: выразить отъ 
комитета искреннюю признательность тѣмъ лицамъ, ко
торыя составляли самыя программы, а именно:— священ
нику В . II . Рождественскому, Д. И. Тихомирову, А . К. 
Викторову, В . А . Бронзову, С . А. Кулеша, Н. П. М а
линину, Д. А . Мѣдникову, К. К. Альбрехту и А . И. 
Скворцову.

Большинствомъ голосовъ избраны въ члены: Митро
фанъ Петровичъ Надѣинъ и Павелъ Дмитріевичъ Голо
хвастовъ.

Предложенъ въ члены Н. А . Соковнинымъ: Пименъ 
Пименовичъ Спменюта.
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Засѣданіе 21-го марта 1873 года.

Кромѣ предсѣдателя I. Н . Шатилова секретаря В. С. 
Кашина присутствовали: почетный членъ Ф. Н. Коро
левъ, дѣйствительные члены: А. К . Викторовъ, А. И. 
Вертоградскій, А . И. Гольденбергъ, В . В . Еропкинъ, 
С. С. Коссовичъ, К. К. Мазингь, И. ІО. Некрасовъ, 
Н. А . Соковпинъ, Е. И Тихомирова, Д. И. Тихоми
ровъ. Постороннихъ посѣтителей было трое.

По прочтеніи протокола предъидущаго засѣданія, Н . А. 
Соковнинъ, какъ предсѣдатель коммиссіи о выработкѣ осно
ваній для рекомендаціи учителей, предложилъ на обсуж
деніе комитета составленное коммиссіею извѣщеніе, ко
торое должно быть напечатано въ наиболѣе распростра
ненныхъ газетахъ и педагогическихъ журналахъ. По вы- 
слушаніи этого извѣщеніи нѣкоторые гг. члены сдѣлали 
различныя замѣчанія, дополненія и просили объясненія 
на нѣкоторые пункты извѣщенія. Такъ на замѣчаніе 
Ф. Н . Королева, что 3-хъ школъ, которыми завѣдуютъ 
члены комитета, слишкомъ недостаточно для помѣщенія 
на испытаніе учителей неизвѣстныхъ комитету, что эти 
3 школы помѣщаются въ московскомъ районѣ, между 
тѣмъ какъ учителя могутъ быть въ другихъ губерніяхъ,—
II. А. Соковнинъ разъяснилъ, что уже теперь есть де
сятки вполнѣ хорошихъ школъ извѣстныхъ членамъ ком
миссіи, разбросанныхъ въ московской губерніи н въ Туль
ской и въ Екатерипославской и во Владимірской. Да къ 
тому же, начиная это дѣло, нѣтъ возможности раски
нуться комитету на всю Россію, очень будетъ довольно, 
если онъ въ первые годы этой новой своей дѣятельности 
ограничится маленькимъ крутомъ дѣйствія. Далѣе изъ 
этихъ преній выяснилось, что рекомендація учителей инспек
торами народныхъ училищъ, директорами семинарій бу
детъ давать возможность комитету неизвѣстныхъ ему учи
телей освобождать отъ помѣщенія въ школы, для испы
танія, какъ скоро они представятъ вышесказанную реко
мендацію, удостовѣряющую въ ихъ знаніи и въ ихъ пе
дагогической опытности. Болѣе мелкія замѣчанія относи
лись къ тексту самаго извѣщенія, а по сему и были ком
миссіею приняты. Но прочтеніи извѣщенія было рѣше
но обратиться ьъ наиболѣе распространенныя газеты и 
педагогическіе журналы н просить гг. редакторовъ напе
чатать это извѣщеніе, а дѣйствія коммиссіи считать от
крытыми.

Далѣе секретарь комитета В. С. Кашинъ внесъ пред
ложеніе объ устройствѣ комитетомъ хотя бы одной чи
тальни для народа. Главныя основанія этого предложе
нія были таковы:

1) Имѣя въ виду цѣли и задачи, преслѣдуемыя коми
тетомъ, надо полагать, что устройство читаленъ должно 
входить въ кругъ его дѣятельности.

2) Комитету надлежитъ обратиться къ авторамъ, изда
телямъ и книгопродавцамъ съ просьбою о пожертвованіи 
книгъ для читальни.

3) Читальню открыть или въ зданіи Земледѣльческой 
школы, или въ одномъ изъ фабричныхъ центровъ (въ Пре
ображенскомъ, въ Лефортовѣ, на Дѣвичьемъ полѣ).

4) Устройство читальни должно быть по возможности 
немного сложно и, главное, по возможности таково, чтобъ 
оно не могло потребовать отъ комитета затраты денегъ 
(такъ какъ доходы комитета весьма ограниченны).

5) Читальня должна быть открыта только по воскрес
нымъ и праздничнымъ днямъ.

6) Члены комитета распредѣляютъ между собой вос
кресные и праздничные дни и одинъ, или двое изъ чле
новъ дежурятъ въ читальнѣ, —  выдаютъ книги и ироч. 
(По приблизительному разсчету каждому изъ членовъ 
пришлось бы дежурить разъ, или два въ годъ).

На эти соображенія послѣдовали многія возраженія, 
результатомъ которыхъ было слѣдующее рѣшеніе, приня
тое комитетомъ:

1) Читальню открыть нужно въ одномъ изъ фабрич
ныхъ центровъ.

2) Ею должно завѣдывать особое лице, а члены коми
тета должны быть только наблюдателями.

3) Секретарю комитета поручить обратиться къ члену 
комитета С. В. Ганешину п просить его содѣйствія въ 
этомъ дѣлѣ.

Въ заключеніе предсѣдателемъ комитета I. Н. Шати
ловымъ былъ поднятъ вопросъ о недостаткѣ матеріаль
ныхъ средствъ у комитета, такъ какъ постоянный доходъ 
комитета грамотности составляетъ цифры 150 руб. въ 
годъ. По обсужденіи различнаго рода мѣръ (предлагав
шихся, членами) могущихъ служить къ увеличенію средствъ 
комитета, рѣшено было слѣдующее:

1) Установить членскій взносъ въ размѣрѣ 3 руб. съ 
каждаго члена. 2) Составить краткое изложеніе о дѣй
ствіяхъ комитета, съ выясненіемъ его задачъ и цѣлей, 
разослать эти листки вмѣстѣ съ подписными листами 
всѣмъ членамъ комитета, для сбора пожертвованій. 3) 
Просить кого либо изъ членовъ комитета принять на се
бя обязанность обратиться къ лицамъ извѣстнымъ своимъ 
сочувственнымъ отношеніемъ къ народному образованію, 
съ просьбою поддержать комитетъ въ его предпріятіяхъ.

0  таковыхъ мѣрахъ, принятыхъ комитетомъ, рѣшено 
было увѣдомить всѣхъ членовъ онаго, при чемъ было по
становлено, что членскій взносъ долженъ быть представ
ленъ къ 1-му октябрю, 1873 года. Членъ не впесшій 
слѣдуемаго взноса въ теченіи льготнаго года (по 1-е октя
бря 1874 г .) считается выбывшимъ изъ членовъ комите
та грамотности.

Избранъ въ члены: ІІпменъ Пименовичъ Сименюта.

О Б Ъ Я В Л Е Н ІЕ .
ВЫШЛА И РАЗОСЛАНА 1 Т . ПОДПИСЧИКАМЪ АВ
ГУСТОВСКАЯ КНИЖ КА «ЧТЕНІЙ ВЪ  ОБЩ ЕСТВѢ  
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ТЕЛЬСТВА ВЪ ПОЛЬЗУ ПОДЛИННОСТИ И ДОСТОВѢР- 
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ДРЕВЛЕ-С.ІАВЯНСКІЙ ПЕРЕВОДЪ ПСАЛТИРИ ХШ—XIV
в. съ греческимъ текстомъ изъ толковой Ѳеодоритовой Псал
тири X в. по древнимъ памятникамъ. Архимандрита Амфи- 
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