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Исправляющаго должность Синодальнаго Оберъ-Про? 
отъ 15 іюня 1876 года, о допущеніи иноковъ Пан,-
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Указъ СйІ Синода.
- 16-30 іюня ’шѴгбда, V. 1О98.: дозволеніи іе- 

ромонаху Аѳанасію й иноку Варсонофію производить 
сборъ пожертвованій на сооруженіе храма въ Мгрѣ Ли- 
кійскомъ. По указу Его Императорскаго! Величества!, Святѣй­
шій Правительствующій Синодъ Слушали ідѣло по предложеній) 

.Господи на н’ 
курора,

-телеимоновскаго монастыря на Аѳонѣ, іеромонаха Аѳанасія и- моѵ 
наха Варсонофія, къ7 производству въ Россіи сбора цожертвор^. 
ній на возобновленіе храма св. Николая въ Мѵрѣ Л-икій^кои^- 

. Справка:-, Высочайше утвержденнымъ, въ 22 день февраля 18,75 

года, опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода дозволено прризродифь 
въ Россіи еборъ пожертвованій на сооруженіе, храма в^ Мѵрѣ 
Ливійскомъ^ . въ .тедойе одного года, съ тѣмъ», чтобы для атрД
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к
цѣли прибыли въ Россію довѣренныя лица, не болѣе двухъ. 
Приказали: Прибывшимъ въ С.-Петербургъ инокамъ Пантѳлѳиио- 
новскаго монастыря на Аѳонѣ, іеромонаху Аѳанасію и монаху 
Варсонофію, выдать изъ Синодальной канцеляріи шнуровую кни­
гу, срокомъ на одинъ годъ, для производства Высочайше разрѣ­
шеннаго въ предѣлахъ Имперіи сбора доброхотныхъ подаяній на 
сооруженіе храма св. Николая въ Мѵрѣ Ливійскомъ, но съ тѣмъ: 
а) чтобы сборъ сей іеромонахъ Аѳанасій и монахъ Варсонофій 
производили сами, не передавая книги ни подъ какимъ предло­
гомъ въ постороннія руки; б) чтобы подаянія вносили въ оную 
вѣрно и ясно, и в) чтобы по окончаніи сбора въ какой либо 
епархіи, какъ собранныя деньги, такъ и книгу представляли въ 
мѣстныя Консисторіи для повѣрки и доставленія затѣмъ въ хо­
зяйственное управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ; о чемъ и объ­
явить имъ, по явкѣ ихъ въ Синодальную канцелярію, и вмѣстѣ 
съ симъ снабдить ихъ для свободнаго проживанія въ Россіи въ 
теченіе годичнаго срока надлежащими видами. Для свѣдѣнія же 
о разрѣшенномъ сборѣ и для должнаго, въ чекъ слѣдуетъ испол­
ненія, сообщить редакціи „Церковнаго Вѣстника/

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ быв­

шаго предсѣдателя епархіальнаго съѣзда духовенства, священника 
Самарской казанской церкви Димитрія Охотина, отъ 9 іюля, за 
№ 1, съ представленіемъ журналовъ епархіальнаго съѣзда духо­
венства, составленныхъ въ общемъ собраніи 25 іюня — 4 іюля, 
слѣдующаго содержанія: 1) Съѣздъ духовенства, по принятіи 
благословенія Его Преосвященства, приступилъ къ выбору пред­
сѣдателя собранія и дѣлопроизводителя. Болцпинствомъ шаровъ 
избраны: въ предсѣдатели—священникъ Самарской казанской церк­
ви Димитрій Охотинъ, а въ дѣлопроизводители—священникъ с. 
Новаго Мѳлекеса, Ставропольскаго уѣзда, Алексѣй ЛюстрицкіЙ. 
Постановлено: Записать о семъ въ журналъ. Резолюція Его Пре-



Смотрѣно. 2) Слушали отношеніе комитета эмеритальной кассы ду­
ховенства Самарской епархіи, съ приложеніемъ отчета о движе­
ніи суммъ по кассѣ за 1875 годъ. Постановлено: Разсмотрѣніе 
отчета по эмеритальной кассѣ поручить особой коммиссіи, которая 
би свои соображенія представила съѣзду на окончательное обсу­
жденіе. Въ коммиссію эту избраны священники: Димитрій Возд­
виженскій, Василій Малиновскій, Константинъ Добросѳрдовъ, А-
лѳксандръ Кротковъ, Михаилъ Введенскій и Павелъ Соколовскій.
Резолюція Его Преосвященства на этомъ журналѣ съѣзда: 1876 
рода, іюня 28 дня. Исполнить. 3) По предложенію предсѣдате­
ля, составлены особыя коммиссіи: а) для пересмотра устава эме­
ритальной кассы; б) по вопросу объ устройствѣ свѣчнаго заво­
дя, и в) для разсмотрѣнія смѣты по содержанію С.марскаго е- 
пярхіальнаго женскаго училища. Въ составъ первой коммиссіи 
вошли священники: Гавріилъ Гре пуловъ, Петръ Сергіевскій, Ва­
силій Смирновъ, Степанъ Кильдюшевскій, Александръ Петро­
павловскій, Іосифъ Еланскій, Ксенофонтъ Остроумовъ, Алек­
сандръ Тихомировъ, Александръ Степановъ и Алексѣй Петро­
вичъ Цвѣтковъ; въ составъ второй коммиссіи вошли священни­
ки: Василій Чирковскій, Гавріилъ Сироткинъ, Николай Ласточ­
кинъ, Алексѣй Соболевъ, Михаилъ Боровскій, Петръ Меликовъ 
Николай Русановъ, Іоаннъ Балаковскій, Серапіонъ Терновскій, 
Ѳеодоръ Степановъ, Степанъ Віанцѳьъ и Димитрій Беневолен­
скій; въ составъ послѣдней коммиссіи вошли священники: Алѳк-
сандръ Парадизовъ, Лавръ Малютинъ, Василій Бѣлгородскій, 
Димитрій Печоринъ, Димитрій Титовъ, Ѳеодоръ Музинъ, Алек­
сѣй Лореттовъ, Василій Яблонскій, Алексѣй Михайловичъ Цвѣт­
ковъ, Іоаннъ Соловьевъ и Димитрій Тихомировъ. Постановлено; 
Записать о семъ въ журналъ. Резолюція Его Преосвященства на 
этомъ журналѣ: 1876 года, іюня 28 дня. Исполнить. 4) Въ 
редакціонную коммиссію выбраны священники: Петръ Свѣтозарівъ 
и Іоаннъ Ершовъ. Постановлено: Записать о семъ въ журналъ. 
Резолюція Его Преосвященства 
іюня 28 дня. Исполнить.
ницы Самарскаго епархіальнаго женскаго училища Любови М

на этомъ журналѣ: 1876 года,
5) Слушали ярошеніе бывшей началь- 

й-



указывая, на свою службу 
свыше 8 лѣтъ съ ііосто- 

на крайне растрпенппѳ въ

I отъ 26 іюля, въ коемъ она, 
при епархіальномъ, жев^о^Ъ училищѣ 
ядномъ одобреніемъ отъ духовенства, 
васт^шен время состояніе своего здоровья, коего она лишилась 
нц, слуфб’И ври узилищѣ, на крайне бѣдственное матеріальное по- 
дож,еніе свое и дѣтегй двоихъ, особенно послѣ того, ко'да вида-

Изъ попечительства пособіе, въ количествѣ 5 руб., 
ея, Мидовской, 

опрашиваетъ у съѣзда единовременное 
свредо іецейндго положенія. Принимая

въ градской 
'пособіе, въ 
въ уваженіе 
съѣздъ, от- 

о пожизнсн-

6) Слушали предложеніе Его Прѳо-
Имѣя въ виду, съ одной5

^впіееся,
Обращено на у-ілдту за лѳчѳніѳ 

больницѣ, 
облегченіе
Изложенная въ. прощеніи ІЦиловской обстоятельства,
стравивъ сдѣланное по поводу прощенія предложеніе 
номЪ; ей, певсіонѣ, единогласно опредѣлилъ; а) Для составленія 
суммы въ единовременное прсобіѳ Мидовской, пригласить, чрезъ 
благочинныхъ, все духовенство Самарской епархіц къ доброволь­
нымъ пожертвованіямъ, б) Собранныя пожертвованія высылать въ 

совѣтъ Самарскаго епархіальнаго женскаго учцлища, для переда­
чи, ихъ по назначенію. Резолюція Его Преосвященства на этомъ 
журналѣ; 187 6 года, іюля 28, дня. Исполнить, предписавъ при 
семъ свячщевноцерко,внослужитѳллмъ не касаться церковной суммы 

ддя означеннаго предмета,
священства слѣдующаго содержанія: 
стороны, что по Высочайше утвержденному 17 января сего 1876 го* 
да ) о<писанію приходовъ Самарской епархіи, многія церкви соедине­
ны въ одинъ приходъ и между ними есть такія, которыя въ насто­
ящее время находятся въ вѣдѣніи нѣсколькихъ благочинныхъ, 
а сщ другой—неравномѣрность въ численности церквей въ окру­
гахъ благочинническихъ (отъ 9 до 22), предлагаю съѣзду со­
ставить новое росписаніѳ благочинническихъ округовъ приход- 
скц^ъ црркрей въ епархіи, соображаясь съ новымъ росаисаиіемъ 
церквей, и.съ удобствами въ сообщеніи по округу, съ тѣмъ, чтобы 
кт» каждомъ округѣ было не менѣе 10 церквей и не болѣе Іо- 
О,остроплено: Для составленія росписанія благочинническихъ ок­
руговъ при^одседхъ. церквей, выборные члены съѣзда соединятся въ 
Груццц цо уѣздамъ и каждая изъ нихъ составитъ цоммиссію, ДЛ



составленія расписанія благочйннкчёскиІІ округовъ того уѣзда, ѢѢ 
которому членъ ея принадлежимъ, й рМііисані’я, имй сдѣланныя, 
представитъ для окончательнаго обсужденія въ собраніе епархіальна­
го съѣзда духовенства. Резолюція Его Преосвященства на атомѣ 
журналѣ: 1876 года, іюля 30 д'йя. Ладно. 7) Съѣздъ слушалъ док­
ладъ коммиссіи по обревизованію отчета и суммъ эмьритальной кас­
сы. Изъ доклада, между прочимъ, видно, что коммиссія провѣрила: 
а) разрядную вѣдомость вкладчиковъ и ихъ взносы; б) вѣдомость 
взносовъ отъ церквей; в) приходорасходны'я книги комитета кассы; 

г) денежные документы, и д) самыя суммы кассы. Всѣ вышеупомй- 
нутыѳ документы, по отзыву члеповъ коммиссіи., комитетомъ эмери­
тальной кассы ведены правильно и исправно. Относительно же де­
нежныхъ капиталовъ коммиссія въ своемъ докІадѣ написала, что всѣхъ 
суммъ, какъ разрядныхъ, такъ и благотворительныхъ, по 28 число 
іюня сего 1876 года, состоитъ 111176 руб. (въ томъ числѣ раз­
ряднаго капитала 98891 руб. и благотворительнаго 12282 руб.); 
всѣ эти капиталы хранятся въ процентнымъ бумагахъ Самарска­
го общественннаго и Самарскаго отдѣленія государственнаго банковъ, 
Камско-Волжскаго и въ 5°/о билетахъ 2 внутренняго государ­
ственнаго займа. Вообще, пишетъ коммиссія, члены комитета серь­
езно и добросовѣстно исполняютъ принятую ими на себя обязан­
ность. Усматривая изъ доклада коммиссій счастливое теченіе опе­

рацій эмеритуры и аккуратное веденіе дѣлъ кассы членами ко­
митета, съѣздъ постановилъ: Выразить членамъ комитета, ва ихъ 
труды по эмеритурѣ, призвательнбі4ь Духовенства Самарской 

епархіи; особеную же благодарность выразить предсѣдателю коми­
тета, протоіерею Ѳеодору Васильевичу Ястрѳбцѳву, за ёго искрен­
нюю заботливость объ эмеритурѣ й сердечное участіе въ состав­
леніи проэктонъ устава ея, какъ прежняго (1867 года), такѣ 
и нынѣшняго (1876 года), и пЬкорнѣЙіпѳ просить Ё'го Прео­

священство дозволить внести эту заслужу протоіерея Ястребцѳва И 
его помощниковъ Лозанова и Разумбйскаго въ ихъ послужнйб • 
списки. Резолюція Его Преосвященства на эі’бмъ журналѣ:„ 
1Ь76 года, іюля 1 дня. Исполнить. 8) Чйтаій Доклады ком- 
ииссіи пр распредѣленію церквей Й бЙгочкШйеЙ овр^й. Ш
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прочтеніи ихъ и должномъ обсужденіи, нѣкоторые изъ членовъ 
съѣзда заявили, что духовенство Самарской епархіи, со времени 
преобразованія духовноучебныхъ заведеній въ 1867 году, нема­
ло вноситъ своихъ собственныхъ денегъ на содержаніе сихъ за­
веденій. По постановленію настоящаго епархіальнаго съѣзда, и 
этимъ взносамъ присоединился новый взносъ въ эмеритальную 
кассу, довольно значительный и притомъ обязательный для все­
го духовенства. По требованію же времени, большинство благо­
чинныхъ епархіи .состоятъ' на жалованьи изъ средствъ духовен­
ства и предстоитъ необходимость положить это жалованье всѣмъ 
благочиннымъ, число которыхъ, въ слѣдствіе новаго росиисавія 
благочиній, значительно увеличилось. Матеріальныя же средства 
духовенства въ большинствѣ случаевъ не столь значительны, что­
бы такіе взносы могли считати* ѳобременительными, при поло­
женіи жалованья благочиннымъ до ЗОО руб< и болѣе въ годъ. 
Въ силу такихъ соображеній, заявлено было: не угодно ли бу* 
дѳтъ епархіальному съѣзду положить всѣмъ благочиннымъ опрѳ- 
дѣДч. ^е жалованье и притомъ сообразное съ дѣйствителіными 
средству духовенства. По обсужденіи сего заявленія, съѣздъ 
призналъ справедливымъ означенное заявленіе членовъ съѣзда въ 
принципѣ принять и, ио обсужденіи, подвергнуть голосованію. Во 
время преній по этому предмету, весьма немпогіѳ подали голосъ 
въ пользу обсужденія сего вопроса на благочинническихъ съѣз­
дахъ; но почти весь съѣздъ призналъ это неудобнымъ въ силу 
слѣдующихъ соображеній. На благочинническихъ съѣздахъ, какъ 
показали опыты, личное вліяніе благочинныхъ бываетъ причиною
того, что духовенство полагаетъ имъ жалованье нѳ по средствамъ 
и свободное обсужденіе о положеніи имъ жалованья въ большин­
ствѣ случаевъ оказывается неудобнымъ. Большинство членовъ бла­
гочинническихъ съѣздовъ, вѳ. желая навлечь на себя неудоволь­
ствіе благочиннаго, могущее сопровождаться неблагопріятными по­
слѣдствіями, уклоняется отъ обсужденія этого вопроса и молча, 
вопреки собственнаго желанія,
лованья въ той цифрѣ, какая предлагается благочиннымъ. Но 
на рпархіальномъ съѣздѣ обсужденіе этого предмета можетъ быть

соглашается па положеніе жа-



совершенно свободнымъ и

тересованныхъ въ этомъ 
духовенства поступаете:

независимымъ отъ вліянія лицъ, заин­

дѣлѣ. Справка: Изъ личныхъ взносовъ 
а) въ пользу окружныхъ духовныхъ 

училищъ со священника 3 руб., діакона 1 руб. 50 коп. и при­
четника 75 коп. въ голъ; б) въ пользу епархіальнаго жен­
скаго училища столько же; в) на проѣздъ и суточное со­
держаніе выборныхъ на епархіальномъ и окружныхъ съѣздахъ, 
а также гласныхъ отъ духовенства въ губернскомъ и уѣздныхъ 
земскихъ собраніяхъ, и г) обязательный взносъ по разрядамъ въ 
эмеритальную кассу. Если присовокупить къ этому добровольныя, 
также не малыя, пожертвованія по подпискѣ въ пользу ѳпархі- 
алыіаго попечительства и на епархіальное женское училище, то 
личные взносы отъ духовенства окажутся довольно значительны 
и не легки для большинства членовъ причта. По соображеніи все­
го вышеизложеннаго, съѣздъ, за исключеніемъ двухъ голосовъ, 
постановилъ: Жалованье благочиннымъ положить по всей епар­
хіи въ нормѣ, сообразной сь личными средствами духовенства, 
именно -по 10 руб. съ каждаго причта въ годъ, предоставивъ 
раскладку общей цифры на благочинническихъ съѣздахъ, собраз- 
во обезпеченію принтовъ. Резолюція Его Преосвященства на этомъ 
журналѣ: 1876 года, іюля 1 дня. Ни объ обязательномъ взно­
сѣ въ эмеритальную кассу всего духовенства Самарской епархіи, 
ни о назначеніи всѣмъ благочиннымъ жалованья не было еще рѣчи; 
по крайней мѣрѣ, не представлялось мнѣ такого предположенія; 
поэтому нахожу преждевременнымъ утвердить такого рода мнѣніе; 
тѣмъ болѣе, что члены епархіальнаго съѣзда присвоили себѣ та- 
коѳ порученіе, на которое духовенство Самарской епархіи едва- 
ли ихъ уполномочивало. 9) Чатапы доклады коммиссій по рас­
предѣленію благочинническихъ окрѵгозъ. Изъ докладовъ комми- 
ссій усматривается, что--а) Въ Самарскомъ уѣздѣ образовано,
вмѣсто 6, 7 благочиній; изъ нихъ только въ одномъ благочиніи 
(Самарскія градскія церкви) 7 церквей, въ остальныхъ же отъ 
12 до 15 церквей, б) Въ Ставропольскомъ уѣздѣ образовано, 

вмѣсто 5 округовъ, 6; въ каждомъ округѣ помѣщено отъ 10 до 
Н церквей. Вцовь ввэдш Ц\Р«овь вь с. ДО’
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вмѣсто 8 окру-Николаевскомъ уѣздѣ образовано,
14 и 15 церквей въ каждомъ. Новый округъ со­
части церквей благочиній Балаковскаго, Ахматова 
Церковь г. Николаевска оставлена въ вѣдѣніи бла-

Въ росписавіе не внесена

Въ росписаніѳ же внесены новые приходы, именно: с.

іюля 2 дня. 
въ Консисто'

шедшая въ росписаніѳ, утвержденное Св. Синодомъ, какъ освя­
щенная въ 1872 году. Шестой, вновь образовавшійся, округъ 
составленъ изъ -части церквей благочинія Помряскинскаго и Л&. 
стрицкаго. в) Въ Бугульминскомъ уѣздѣ остались 3 благочин­
ническихъ округа, отъ 14 до 15 церквей, г) Въ Бутугуруслаи- 
сномъ уѣздѣ также оставлены 6 округовъ, отъ 10 до 15 цер­
квей въ округѣ, д) Бъ Бузулукскомъ уѣздѣ образовано, вмѣсто 
9 округовъ, 12, отъ 9 (только въ одномъ округѣ 7) до 15 цер­

квей. е) Въ 
говъ, 9, по 
ставленъ изъ 
и Кубарева.
гочиннато Пйксанова. ж) Въ Новоузенскомъ уѣздѣ образовано 4 
округа, по 15 церквей въ каждомъ.
церковь г. Новоузѳнска, состоящая въ вѣдѣніи мѣстнаго про­
тоіерея.
Петропавловка (въ первый округъ), Марьевка и Романовка (въ 
четвертый округъ). Всего образовано по епархіи 48 округовъ, 
вмѣсто 42. Постановлено: Составленное росписаніе благочинниче­
скихъ округовъ пвъ епархіи доложить, вмѣстѣ съ докладами ком­
миссій^ на благоразсмотрѣніе Его Преосвященства. Резолюція Его 

Преосвященства на этомъ журналѣ: 1876 года, 
Съѣздъ имѣетъ препроводить означенные доклады 
рію, для просмотра представленныхъ ■' роснисаній и назначенія 

кандидатовъ въ званіе благочинныхъ во вновь образованные ок­
руги съ ихъ помощниками, согласно заведенному въ епархіи по­

рядку. 10) Слушали: а) Резолюцію Еіо Преосвященства, по­
слѣдовавшую на журналѣ съѣзда духовенства епархіи, но вопро­
су объ устройствѣ свѣчнаго завода (*), слѣдующаго содержанія: 
1876 года, іюля 2 дня. Духовенство, согласно предположенію 

съѣзда, могло бы устроить заводъ, только не на церковную сув-

’.<(*) Говорится, что съѣздъ слушалъ резолюцію Его Преосвященства, состоя 
щуюся на журналѣ его по вопросу объ устройствѣ свѣчнаго завода.. Межді 
тѣмъ, самаго журнала, на которомъ состоялась резолюція, къ рапорту бывшаго 
предсѣдателя съѣзда, отъ 9 іюля, за 1, не приложено.
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іу, которая имѣетъ другое назначеніе; къ тому хе и проэкта 
съѣзда, независимо отъ указанія на вышеозначенные источники, 
0е обдуманъ зрѣло, какъ бы слѣдовало, и на многія стороны 
дѣла не обращено имъ должнаго вниманія. Поэтому предлагаю об­

судить зрѣлѣе дѣло о свѣчномъ заводѣ и представить; причемъ 
имѣть въ виду, что предсѣдатель съѣзда не вѣрно передалъ мысль 
ною касательно Николаевскаго свѣчнаго завода: я согласенъ 
вполнѣ только съ тѣми условіями, какія предлагались Николаев­
скимъ братствомъ при выдѣлкѣ свѣчь на заводѣ, подъ контро­
лемъ самаго братства. О чемъ было припечатано въ Самарскихъ

Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ для съѣзда, который почему то не 
хотѣлъ обратить на это должнаго вниманія. И б) рапортъ на- 
иѣствика Самарскаго Николаевскаго монастыря, іеромонаха Иси­
дора. напечатанный въ № 8 Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдо­

мостей, съ изложеніемъ условій на сдачу въ аренду монастырска­
го свѣчнаго завода духовенству епархіи. Рапортъ этотъ предло­
жено было резолюціею Его Преосвященства обсудить на благо­

чинническихъ съѣздахъ, что, какъ по заявленію депутатовъ епар­
хіальнаго съѣзда, такъ и по журналамъ благочинническихъ съѣз­

довъ, было сдѣлано. Духовенство въ большинствѣ случаевъ не 
выразило своего согласія на принятіе условій, изложенныхъ въ 
упомянутомъ рапортѣ іеромонаха Исидора. Епархіальный съѣздъ, 
при обсужденіи вопроса о свѣчномъ заводѣ въ настоящую сессію 
тоже нашолъ не выгоднымъ для себя снять монастырскій свѣч­

ной заводъ на условіяхъ, предлагаемыхъ намѣстникомъ монасты­
ря, и единогласно постановилъ: открыть свой собственный свѣч­
ной заводъ, какъ несравненно болѣе обѣщающій выгодъ. При- 

этомъ духовенство не отказывается взять и монастырскій заводъ, 
но съ тѣмъ, чтобы онъ былъ въ полномъ завѣдываніи духовен­
ства и съ своимъ управленіемъ; взять же на выгодныхъ для обѣ­

ихъ сторонъ условіяхъ. Чтожѳ касается до средствъ на первона­
чальное обзаведеніе завода, то съѣздъ духовенства снова пришолъ 
М мысли позаимствовать деньги на этотъ предметъ изъ суммъ 
церковныхъ, полагая, что онъ въ этотъ разъ поступилъ бы не- 
противоузакойно. Во 1) Въ силу Синодальнаго распоряженія, каж-
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дый причтъ церкви въ правѣ брать на устройство церкви и да­
же домовъ причта изъ церковныхъ суммъ до 50 руб. лишь съ— 
вѣдома мѣстнаго благочиннаго, а 1000 руб. съ—вѣдома ѵЕиар- 
хіальнаго Преосвященнаго. Во 2) Въ инструкціи церковнымъ старо» 
стамъ сказано, что они должны покупать для церкви головую 
пропорцію свѣчь, и только въ случаѣ недостатка средствъ—по­
полугодно, Въ той же инструкціи говорится, что, въ случаѣ не­
достатка собственно свѣчныхъ суммъ (при прежнемъ распредѣленіи 
денегъ церковныхъ), можно дѣлать позаимствованія и изъ ко­
шельковой суммы. Поэтому свѣчи, купленныя въ январѣ мѣсяцѣ 
(годовой пропорціей), ествественно могутъ быть проданы не взѣ 
въ этомъ мѣсяцѣ, а въ теченіе всего года. Деньги же за нимъ 
все таки затрачены. Слѣдовательно, деньги данныя отъ церкви 
за 2 пуда свѣчь на обзаведеніе епархіальнаго свѣчнаго завода, 
могутъ быть возвращены церкви въ послѣднихъ мѣсяцахъ года, 
чрезъ что церковная сумма не потерпитъ никакого ущерба. Въ 
8) Духовенство, устраивая свой свѣчной заводъ, съ первона­
чальнымъ позаимствованіемъ изъ церковныхъ суммъ, имѣетъ въ 
виду ту благую мысль, что взятыя заимообразно изъ церкви 
деньги (среднимъ числомъ за 2 пуда свѣчь) чрезъ годъ, не да- 
дѣе, возвратятся (свѣчами) къ первоначальному своему источни­
ку, а прибыль, получаемая заводомъ, будетъ употребляться ду­
ховенствомъ не на свои нужды, а на нужды духовноучѳбныхъ за­
веденій. Она же дослужитъ средствомъ къ сокращенію процен­
товъ съ церковной суммы, которые съ каждымъ годомъ возра­
стаютъ все болѣе и болѣе, въ ущербъ благоустройству -храмовъ, 
Въ случаѣ же, если предполагаемыхъ церковныхъ суммъ окажет­
ся недостаточно, то позаимствовать на этотъ предметъ изъ эме­
ритальной кассы, съ разрѣшенія Его Преосвященства. Постанов­
лено: Записать о семъ въ журналъ. Резолюція Его Преосвящен­
ства на этомъ постановленіи: 1876 года, іюля 3 дня. Передать этотъ 
журналъ въ Консисторію, которая, ао разсмотрѣніи, имѣетъ 
представить свое заключеніе, въ правѣ ли духовенство, коему ряз* 
рѣшено покупать свѣчи для ихъ приходскихъ церквей на цер­
ковную сумму, употребить эту сумму на устройство и обзавѳдеяіѳ



свѣчнаго завода? Притомъ всѣ ли церкви въ состояніи отдѣлить 
на сей предметъ п,о 50 рублей*? Т1) Такъ какъ вопросъ объ 
устройствѣ свѣчнаго завода въ Самарской епархіи находится въ 
состояніи еще неопредѣлившѳмся, а между тѣмъ депутаты съѣзда, 
утомившись въ настоящее время продолжительными занятіями и 
въ виду наступившихъ полевыхъ работъ, продолженіе сессіи счи­

таютъ затруднительнымъ, то постановили: Въ случаѣ нужды, по­
корнѣйше просить Его Преосвященство открыть экстренный епар­
хіальный съѣздъ, для окончательнаго обсужденія вопроса по у" 
стройству свѣчнаго епархіальнаго завода, 20 августа сего 1876 
года. Резолюція Его Преосвященства на этомъ постановленіи 

съѣзда: 1&76 года, іюля 4 дня. Члены съѣзда могутъ испол­
нить свое желаніе касательно пріѣзда въ Самару, для рѣшенія

вопроса о свѣчномъ заводѣ, но не подвергая причты вновь зат­
ратамъ, до случаю своей поѣздки. 12) По поводу снова воз­
бужденнаго па епархіальномъ съѣздѣ вопроса о назначеніи жа­
лованья благочиннымъ, въ количествѣ 10 руб. съ причта въ годъ, 
съѣздъ единогласно постановилъ: Такъ какъ вопросы, названные 
въ резолюціи Его Преосвященства, за нерѣшеніемъ ихъ на съѣздѣ, 
преждевременными, теперь всѣ рѣшены, то снова ходатайствовать 
предъ Его Преосвященствомъ утвердить прежнее постановленіе 

съѣзда о жалованьи благочиннымъ въ вышеозначенномъ размѣрѣ. 
Резолюція Его Преосвященства на этомъ постановленіи съѣзда:. 
1876 года, іюля 5 дня. Многіе изъ благочинническихъ окру­
говъ не выдавали жалованья благочиннымъ, даже на отрѣзъ 
имъ отказали, какъ заявляли, мнѣ нѣкоторые. Поэтому узаконятъ
для всѣхъ и каждаго то, чего не желаютъ плательщики, счи­
таю преждевременнымъ и нерѳзоннымъ. Впрочемъ, какь и преж­
де, не стѣсняю въ пожертвованіяхъ оо. благочиннымъ тѣ прич­
ты, кои сами и добровольно предлагаютъ, судя по своимъ сред­
ствамъ, извѣстную лепту за труды ихъ, заявленную - на съѣздахъ, 
и утвержденную Епархіальнымъ Начальствомъ. 13) Такъ какъ 
всѣ вопросы, подлежащіе обсужденію епархіальнаго съѣзда игъ 
состоящихъ на очереди въ настоящій сессію, рѣшены, то и но- 
тановлено: .спросить у Его Преосвященства благословеніе считать1



съѣздъ закрытымъ, а въ слѣдующемъ 1877 году временемъ со­
бранія епархіальнаго съѣзда назначить 22 число мая мѣсяца 
(Подлинныя постановленія за подписокъ предсѣдателя и 55 чле­

новъ съѣзда). Приказали: Первое, второе, третье, четвертое, 
шестое, восьмое и тринадцатое постановленія епархіальнаго съѣз­
да- духовенства принять къ свѣдѣнію и хранить при дѣлѣ. Пя­
тое, седьмое, одиннадцатое и 'двѣнадцатое постановленія, вмѣстѣ 
с’ь резолюціями Его Преосвященства, напечатать въ Самарскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, для свѣдѣнія и должнаго исоол- 

йейія со стороны духовенства и членовъ комитета эмеритальной 

кассы, согласно резолюціямъ. Девятое постановленіе, съ прило­
женіями, доложить особо, заведя особое по оному дѣло, съ тако­
вымъ мнѣніемъ Консисторіи, что для провѣрки; годности роспи- 
санія благочинническихъ округовъ, сдѣланнаго епархіальнымъ съ­
ѣздомъ, полезно было бы разослать выдержки изъ этого распи­
санія къ благочиннымъ епархіи, для обсужденія ихъ на благо­

чинническихъ съѣздахъ, подъ предсѣдательствомъ мѣстныхъ ду­
ховниковъ, и донесенія о послѣдующемъ. По девятому постанов­
ленію доложить Кго Преосвященству, что, по мнѣнію Консисто­

ріи, не представляется препятствій къ отдѣленію отъ каждой цер­
кви до 50 руб. на открытіе-свѣчнаго завода, но съ тѣмъ, что­
бы предполагаемый завовъ выплатилъ эту сумму каждой церкви 
свѣчами. Чтоже касается до того, въ состояніи ли каждая цер­
ковь внести такое количество денегъ, то Консисторія не можетъ 
дать на это опредѣлительнаго отвѣта, такъ какъ, съ одной сто­
роны, неизвѣстно, сколько та или другая церковь будутъ имѣть 
доходовъ вѣ годъ открытія свѣчнаго заёода, а съ другой—нѳ 
имущія церкви моГлй бы внести и меньше на предполагаемое дѣ­
ло, по іѣрѣ денежныхъ средствъ.—Резолюція Его Преосвящен­
ства на этомъ журйалѣ Консисторіи: „1876 года, іюля 14 дня.

Комитетъ эмеритальной кассы духовенства Самарской епар­
хіи сЛуШали два журн&пі епархіальнаго съѣзда духовенства, отъ
1 и 3 іібля, за О 15 и 20, съ утвержденными Его Преосвя-



новое пятилѣтіе существованія кассы (1877 1881 годы) цъ
комитетъ оной: протоіерея Ѳеодора Васильевича Ястребова —въ 
каче твѣ предсѣтатѳля и священниковъ Николая Васильевича
Дозянова и Григорія Алексѣевича Разумовскаго — въ качествѣ 
членовъ, а священника Димитрія Ѳеодоровича Охотина— канди­
датомъ къ нимъ. Опредѣлено: На прохожденіе должностей, со­

единенныхъ съ званіемъ членовъ комитета эмеритальной касс$, 
въ теченіе будущаго пятилѣтія, испросить 4рхина<-,тырское бла­
гословеніе, а жу] валъ съѣзда съ вышеозначенными постановленіями, 
къ свѣдѣнію духовенства епархіи, напечатать въ Самарскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.—Резолюція Его Преосвященства на 
этомъ журналѣ комитета: „1876 года, августа 4 дня. $?- 

ъласенъ* '
— Комитетъ эмеритальной кассы духовенства Самарской епар­

хіи .слушали постановленіе епархіальнаго съѣзда духовенства іюль­
ской сессіи сего 1876 года, объ учрежденіи въ каждомъ бла­
гочинническомъ округѣ епархіи особаго попечительнаго совѣта, 
который, по проэкту съѣзда, имѣетъ состоять изъ трехъ членовъ: 
мѣстнаго благочиннаго, какъ непремѣннаго члена и предсѣдателя, 
и двухъ священниковъ, ближайшихъ къ мѣсту жительства бла­
гочиннаго, по выбору мѣстнаго духовенства, и завѣдывать въ 
предѣлахъ правъ, предоставленныхъ сему совѣту, дѣлами эмери­
тальной кассы въ своемъ округѣ, какъ то: принимать въ опре­
дѣленные сроки, на основаніи правилъ устава кассы, всѣ суммы, 
слѣдующія въ кассу, составляя и доставляя о вкладчикахъ кас­
сы, а также и о церквахъ, участвующихъ въ кассовыхъ взно- 
сахъ, въ епархіальный комитетъ точные именные списки, по дан- 
вой формѣ; возвращать въ опредѣленныхъ случаяхъ вкладчи- 

* вамъ кассы ихъ кассовые взносы; принимать отъ лицъ, предъ­
являющихъ права свои на пенсію, на основаніи устава кассы, 
письменныя заявленія, со всѣми потребными въ данномъ случаѣ 
документами, и, по надлежащемъ засвидѣтельствованіи ихъ под­
линности и несомнѣнной вѣрности, препровождать въ комитетъ 
кассы, для окончательнаго опредѣленія и утвержденія за вклад­
чиками, предъявителями заявленій, правъ на пенсію, и, нако­
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нецъ, выдавать по опредѣленіямъ комитета кассы, полупившимъ 
утвержденіе Его Преосвященства, пенсіонерамъ кассы заслужен­
ныя ими кассовыя пенсіи, ведя по приходу и расходу суммъ, на­
ходящихся въ распоряженіи попечительнаго совѣта, надлежащую 
отчетность по данной формѣ и представляя таковую каждогодно 
на обревизованіе мѣстнаго благочинническаго съѣзда духовенства. 
Опредѣлено: Вышеизложенное постановленіе епархіальнаго съѣзда 
духовенства, какъ вполнѣ согласное съ предположеніями комите­
та эмеритальной кассы по сему вопросу, выраженными въ журна­
лѣ сего комитета отъ 18 іюня текущаго 1876 года, за № 10. 
принять къ свѣдѣнію, пріобщивъ подлинный журналъ съѣз да къ 
дѣламъ комитета кассы; къ исполненію же со стороны духовен­
ства епархіи, настоящій журналъ напечатать въ Самарскихъ Епар 
хіальнымъ Вѣдомостяхъ.—Резолюція Его Преосвященства ш этомь 
журналѣ комитета: ж1876 года, августа 4 дня. Исполнить ‘

— Предсѣдатель Вузулукскаго уѣзднаго училищнаго совѣта, 
въ отношеніи отъ 22 іюля, за № 20, на имя Его Преосвящен­
ства, прописалъ слѣдующее: Во исполненіе постановленія учи- 

- лищнаго совѣта, состоявшагося на 1 іюля сего года, имѣю честь 
засвидѣтельствовать предъ Вашимъ Преосвященствомъ объ отлич­
но усердномъ исполненіи своихъ обязанностей, на предметъ по­
ощренія, законоучителей: городскаго женскаго училища священ­
ника Николая Лѳвкова и земскихъ школъ: въ с. Костинѣ свя­
щенника Димитрія Агаѳодорова, въ с. Борскомъ священника Ѳе­
рапонта Архангельскаго, въ с. Елшанкѣ священника Димитрія 
Воздвиженскаго, въ с. Курманаевкѣ священника Александра Лю* 

бимова и въ с. Могутовѣ священника Александра Осѣцкаю, а 
также законоучителя Сірочинскаго одноклассваго училища свя­
щенника Стефана Поспѣлова.—Резолюція Его Преосвященства на 
этомъ отношеніи; „ 1876 года, іюля 31 дня. Означеннымъ оо. за­
коноучителямъ преподать наше благословеніе, за усердіе при испол­
неніи своихъ обязанностей.*

— Благочинный ѴП благочинническаго округа, Николаевска­
го уѣзда, священникъ с. Красавки Евѳимій Бѣлорѣченскій, ра­
портомъ отъ 3 августа, № 160, донесъ Его Преосвященству.



^то вѣдомства его священникъ
Снѣсивцевъ 1 іюля 1848 года
четника; 29 августа 1859 года

с. МалоархаягельскаРо Андрей 
поступилъ на должность при- 
рукоположѳнъ во діакона, а 31

января 1871 года рукоположенъ въ санъ священника. Всѣ эти 
должности о. Спѣсивцевъ, въ теченіе 28 лѣтъ, проходилъ и 
нынѣ проходитъ священническія обязанности усердно, ведетъ се­
бя безукоризненно, пользуется любовію прихожанъ, не безъ поль­
зы занимается съ дѣтьми прихожанъ обученіемъ ихъ закону Бо­
жію. Почему и ходатайствуетъ о награжденіи священника Андрея 
Спѣсивцева, въ видахъ поощренія его по обязанностямъ службы 
какою либо наградою.—■ Резолюція Его Преосвященства на этомъ 
раюртѣ: „1876 года, августа 9 дня. Сказать священнику Ан­
дрею Снѣсивцеву, за добрую его дѣятельность въ приходѣ, за­
свидѣтельствованную о. благочиннымъ, спасибо."

— Самарскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ утверждены въ 
должности церковнаго с«аресты на слѣдующее трехлѣтіе (1876 — 
187 8 годы): 8 іюня —въ с. Петропавловскомъ, Самарскаго уѣзда: 
крестьянинъ Иванъ Антоновъ; 25 іюня —въ с. Вязовкѣ, того же 
уѣзда: крестьянинъ Константинъ Онисимовъ; 28 іюня

5
въ с.

Озерьѣ, Бузулукскаго уѣзда: крестьянинъ Егоръ Михайловъ; 30 
іюня —въ с. Теликовкѣ, Николаевскаго уѣзда; крестьянинъ Авто- 
номъ Павловъ; 2 августа—въ с. Бузаевкѣ, Самарскаго уѣзда: 
крестьянинъ Евѳимъ Альзинскій.

— Утверждены въ должности по приходскимъ попѳчитель- 
ствамъ на слѣдующее трехлѣтіе (1876 — 1878 годы): 17 мая - въ 
Суходолѣ^ Ставропольскаго уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ 
Исидоръ Суслинъ, членомъ Ѳеодоръ Любимовъ; 7 іюня—въ с. Че*
И?б, Бугульминскаго уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Ди­
митрій Зибидовъ, членами Герасимъ Макаровъ, Лука Сидоровъ и 
Ѳеодоръ Кечѳнъ; 14 іюня - въ с> Павловкѣ, Бузулукскаго 
уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ Никита Лаптевъ; членами 
отставной унтеръ-офицеръ- Василій Ерофеевъ и крестьянинъ Ле­
онтій Вельдяіпевъ; съ с. Новомъ Буянѣ, Ставропольскаго уѣз­
да: предсѣдателемъ генералъ-маіоръ Владиміръ Толмачевъ, чле­
нами коллежскій ассесоръ Владиміръ Березинъ и крестьянинъ



Гурьянъ Осиповъ; въ с- Петропавловскомъ, Самарскаго уіз- 
да: попечителемъ крестьянинъ Никита Щѳкутйнъ; 21 іюня—вз 

с- Наумовскомъ, Николаевскаго уѣзда: попечителемъ крестья­
нинъ Яковъ Макаровъ; въ с. Кормежкѣ, того же уѣзда: по 
печителями крестьяне Михаилъ Бычковъ, Василій Гусевъ и Па- 

районъ Вяговскій; 5 іюля 
предсѣдателемъ мѣстный діаконъ Димитрій Волгинъ,

членами Поли* 
карпъ Васильевъ, Прокопій Ивановъ, Осипъ Васильевъ, Григо-

н

въ с. Теликовкѣ, того же уѣзда: 
, членами 

крестьяне Никита Захаровъ, Парамонъ Роговъ, Осипъ Горсковъ 
и мѣщане Николай Вишняковъ и Назаръ Шишковъ; 19 іюля— 

въ с. Тенѣевѣ, Самарскаго уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ 
Петръ Антоновъ и членомъ Филиппъ Андреевъ; въ с» Большой 
Тарасовкѣ, Николаевскаго уѣзда: предсѣдателемъ крестьянинъ 
Аѳанасій Пахомовъ, членами Григорій Семеновъ и Ѳерапонтъ 

Ивановъ; 9 августа—въ С. Спасскомъ, Бугульминскаго уѣзда: 
предсѣдателемъ крестьянинъ Димитрій Семеновъ,

рій Абрамовъ, Аркадій Александровъ, Евѳииъ Павловъ, Ѳео­
доръ Кузьминъ, Степанъ Ильинъ, Александръ Петровъ, Иганъ 

Ерзовъ, Петръ .Муллинъ и Василій Шеицъ; 17 августа—въ С- 
Селезнихѣ, Николаевскаго уѣзда; предсѣдателемъ крестьянинъ 
Василій Романовъ, членами Прокопій Кононовъ, Емельянъ Его­

ровъ, Димитрій Флоровъ и Димитрій Никитинъ.
— Самарскимъ Епархіальнымъ Начальствомъ: 2 іюля священ­

никъ с. Большаго Сурмета, Бугурусланскаго уѣзда, Алексѣй 
Ивановскій перемѣщенъ, по прошенію, на священническую ва­
кансію въ с. Красную Рѣчку, Николаевскаго уѣзда; 16 іюля при­
четникъ с, ’ Семеновы, Бузулукскаго уѣзда, Иванъ Каменскій 
и с. Куляшовки, того же уѣзда, Павелъ Варѳоломѣевъ перемѣ­
щены, по прошенію, одинъ на мѣсто другаго; 26 іюля священ­
никъ с. Савруши, Бугурусланскаго уѣзда, Ананій Покровскій 
перемѣщенъ, по прошенію, на священническое мѣсто въ с. Пронь- 

кипо, того же уѣзда.

Редакторъ В. Калатузовъ.
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СОДЕРЖАНІЕ: Х;изнь митрополита Фотія, съ описаніемъ саккосовъ, храня-') 
щшя въ московской патріаршей ризницѣ.—Мысль и дѣло, по вопросу Самар­
ской епархіальной эмеритальной кассы, яарубежѣ перваго десятилѣтія отъ ея 
первоначальнаго возникновенія.—Объявленія.

ГОДЪ ДЕСЯТЫЙ.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

---- '——- — ',Ц9

Жизнь митрополита Фотія, съ описаніемъ саккосовъ, 
хранящихся въ московской патріаршей ризницѣ.

Митрополитъ Фотій былъ преемникомъ св. Кипріана по ка­
ѳедрѣ русской митрополіи. По свидѣтельству исторіи, московскій 5 

князь Василій Дмитріевичъ, по смерти Кипріана, прямо отнесся.

примѣрамъ, избрали и прислали въ Россію
къ цареградскому патріарху и императору съ просьбою, чтобы., 
они, по прежнимъ примѣрамъ, избрали и прислали въ Россію 
митрополита. Просьба Князя была уважена: 2 сентября 1408 г. 
въ Кіевъ и для всей Россіи былъ отъ патріарха Матѳея по-,. 
ставленъ митрополитомъ Фотій, грекъ изъ Морей, съ юныхъ лѣтъ 
воспитывавшійся въ пустынѣ подъ руководствомъ знаменитаго ,, 
благочестіемъ старца Акакія. Чрезъ годъ, именно 1 сентября 

1409 года, 
товскій, огорченный тѣмъ, что въ Царьградѣ ему отказали дать 
особаго митрополита въ лицѣ полоцкаго епископа Ѳеодосія, не 

принялъ уже тогда, когда Фотій

именно 1 сентября 

Фотій прибылъ въ Кіевъ: но Витовтъ, князь ли-

хотѣлъ было принять его,—и
обѣщался часто посѣщать церковь кіевскую и заботиться о ней, 
какъ о своей митрополіи. Фотій послѣ сего прожилъ въ Кіевѣ

Л <7
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около 7 мѣсяцевъ, Еъ,_ апрѣлѣ-. 1410 года одъ прибылъ въ Мо­
скву въ самый дШ Пісіи, .: гдѣ ^ржёствѳніо былъ встрѣченъ

• ІІ Т ■’ л И ченіи^народа. |>
Но съ принятіемъ управленія русскою церковію, митрополиту 

пр^доф^.ь много испытать, съ одной стороны непріятщш 
столкновеній, съ другой —быть свидѣтелемъ многихъ бѣдствій, 
происходившихъ въ религіцзцоД^ Зобще^т§ѳнной и народной жиз­
ни. Съ Витовтомъ, княземъ литовскимъ, онъ долго имѣлъ стол- 
кновёйія~бсЖенно послѣ "того; какъ этОТЪ"князь отказалъ ему 
въ управленіи Кіевомъ/ и Литвою1, какъ послалъ на- негб жалобу 

къ царю и патріарху,-указывая па заб­
отъ непосѣщеній'долговременныхъ,і~в

великимъ Княземъ и освященнымъ соборомъ при несмѣтномъ сто 
и и ш

въ-Константинополь къ царю и патріарху, указывая на заву» 
стѣні& церкви кіевской отъ непосѣщеній' долговременныхъ,'~в 
просилъ,..'(чтобы для, Кіева и всей Литвы поставленъ былъ особый 
митрополитъ Григорій Самлййъ, — въ чемъ Вйтовтъ дѣйства- 
тельно успѣлъ, а пставлѳнный соборомъ мѣстныхъ епископомъ1 
въ1Гмитрододаа; ^кіевскаго и литовскаго 1416 года 15 ноябрѣ 
въ городѣ. Цовогродкѣ, Григорій Самвлакъ управлялъ этими об? 
ластями до конца своей жизни (1419 г.)

въ Москву" святитель прибылъ въ самую тяжкую годину ра­
зореній татарскихъ, какимъ опять подверглось отечество. Раз­
дѣленная междоусобіемъ "рода Тимура и Тохтамыша, Орда еще 
сйЖна была въ рукахъ правителя ёдигея^ который, подобію ІІа-г 
маю, располагалъ судьбою Пановъ. Ему хотѣлось смирить великаго 
Князя, который, пользуясь войнами Орды съ Литвою, малою да­
нію откупался отъ ига. Нашествіе Эдйгея было губительно: во­
сточные предѣлы всѣ обратились’ въ пепелъ; дядя веійкаго кпя- 

8я’ знаменитый сподвижникъ Донскаго, Владиміръ Аніреѳвичь, 
еДа отстоялъ кремль йо&овскіЙ^Чрезъ нѣсколько лѣтъ и древ- 

ній1 Кіёвъ, со всею4 іЬжнію областію, подвергся мечу татарскому, 
0 А тѣхъ поръ еще болѣе опустѣлъ.'. Фотій, наіііедъ достояніе 
мйтршщліи ’іасйю'■'■^аВграбІёнайШ, ' Мастію расхищеннымъ отъ 

самыхъ бояръ въ Отсутствій ііѳрвосвятитёля, Ігбр'ячо вступился 
з^ц^коВйое ймуіДіство, ■ чѣійь навлекъ нк' себй неудовольствіе 
ваИ ^ояр», Ши&о 'ЫЙя^раЗДЙЖі^ Й^ояраЙ’



о неудоволйтвіѳ. Привыкшій къ уединенію пустынному,' какѣ

надъ племянника великимъ княземъ. Но Юрій, 
адежду, въ противность новому уставу, быть преемникомъ стар-

[нонѣ, Фотій наскучилъ молвою въ странѣ ему чуждой, и на вре- 
I удалился въ лѣсистые предѣлы Владимірскіе: но и оттуда вз- 

Іало его новое нашествіе царевича ордынскаго, разорившаго про­
дольный Владиміръ. ; ‘ '

Когда преставился великій князь Василій Дмитріевичъ, ми- 
Ірополитъ Фотій въ тотъ же часъ послалъ своего боярина, Іа- 
йнѳа Слебятева, въ Звенигородъ къ князю Юрію Дмитріевичу 

ІЪ требованіемъ, чтобы онъ вмѣстѣ съ меньшими братіями при­
далъ племянника великимъ княземъ. Но Юрій, всегда имѣвъ 
іадежду, въ противность новому уставу, быть преемникомъ ©тар­
наго брата, не захотѣлъ ѣхать въ Москву, удалился въ Галичь, 
и свѣдавъ о торжественномъ возшествіи юнаго Василія на вѳлико- 
іняжескій престолъ, отправилъ къ нему посла въ угрозами. Ня 

іядя, ни племянникъ не думалъ уступить старѣйшинства: и хо- 
гд заключили перемиріе до Петрова дня, однакожъ Юрій, не те­
мя времени, собиралъ войско въ городахъ своего удѣла. Вѳлй- 

пй князь предупредилъ его, и вмѣстѣ съ другими дядями высту- 
іилъ къ Костромѣ. Юрій ушелъ въ Новгородъ Нижяій, потомъ 
за рѣку С-уруч откуда Константинъ Дмитріевичъ, отправленный 
въ слѣдъ за нимъ съ полками велико-княжескими, возвратился 
въ Москву безъ всякой битвы. Юрій требовалъ новаго переми­
рія на годъ: * а Василій по совѣту матери, дядей й самаго Ви^ 
товта литовскаго, послалъ къ нему въ Галичь митрополита Фо­

тія, который, Х$ыЬъ встрѣченъ за городомъ всѣмъ княжескимъ се­
мействомъ, съ изумленіемъ увидѣлъ тамъ множество собраннаго 
изъ разныхъ областей народа Юрій думалъ похвалиться безЯи-’ 

елейностью своихъ <людей, и густыми толпами ихъ усыпалъ всю 
гору при івъѣвдѣ’ въ Галичь съ московской стороны: но митропо­
литъ, отгадавъ его мысль, далъ ему почувствовѣтѣ, что крестьяне 
нг воиныр и сермяги не латы.
не хотѣлъ онагоі, требуя единственно перемирія, и столь разгнѣ* 
валъ Фотія, что сей пѳрвосвятитѳль, не благословивъ ни князя, 
ни города, немедленно уѣхалъ. Въ лѣтописи, помѣщенной у Ка­
рамзина, между'прочимъ, замѣчается, что вь самай день-мигро-

Начали говорить о мирѣ: Юрій
п
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политова. отбытія сдѣлался моръ въ Галичѣ; что Юрій, прива« 
денный тѣмъ въ ужасъ,. верхомъ поскакалъ въ слѣдъ за Фоті­
емъ, и догнавъ его за озеромъ, въ селѣ Пасынковѣ, слезами и 
раскаяніемъ убѣдилъ возвратиться; что благословеніе пастыря, 
данное народу, прекратило болѣзнь, и князь послалъ въ Москву 
двухъ вельможъ заключить миръ, обѣщавъ не искать великаго 
кнржеція, пока царь ордынскій рѣшитъ, кому принадлежитъ оное, 
Но царь ордынскій Махметъ призналъ впослѣдствіи великое 
княжество за Василіемъ Васильевичемъ, и торжественно, чрезъ 
вельможу татарскаго, посадилъ его на тронъ великокняжескій въ 
Москвѣ, въ храмѣ Богоматери у златыхъ дверей.

Открывшаяся въ Псковѣ и Новгородѣ секта стригольниковъ 
въ послѣдніе годы управленія всероссійскаго митрополита св. А- 
лѳксія, продолжала существовать не только во дни св. Кипріана, 
во и во дни Фотія. Эти стригольники, названные отъ своего осно­
вателя, занимавшагося стриженіемъ волосъ, составляли изъ себя 
общество недовольныхъ существующею іерархіею. Главными при­
чинами своего неудовольствія они выставляли то, что духовныя 
лица, какъ увѣряли они, поставляются въ свой санъ на мздѣ, 
что священники за совершеніе требъ церковныхъ также берутъ 
деньги, и что они ведутъ безпорядочную жизнь. Но одинъ шагъ 
къ заблужденію влечетъ обыкновенно за собою другой и третій. 
А потому, ставъ судіями іерарховъ, основатели раскола Карпъ и 
Никита дошли до того, что во всемъ отдѣлились отъ св. 
церкви: они не хотѣли уже участвовать въ общихъ молитвахъ 
церкви, запрещали принимать отъ священниковъ крещеніе, разрѣ­
шеніе грѣховъ- и евхаристію, отвергли поминовеніе усоигаихъ цер­
ковною службою. Епископъ суздальскій Діонисій, воспользовавшись 
своимъ пребываніемъ въ Константинополѣ, объяснилъ положеніе 
сихъ дѣдъ .патріарку Нилу и привезъ въ 1381 году, въ прав- 
леніеоуКипріана, изъ Царьграда посланіе патріарха Нила въ 
Псковъ, сЪі увѣщаніемъ не слѣдовать ложному, ученію стриголь­
никовъ. Въ-1394 году виѳлеемскій спискомъ .Михаилъ привезъ 
увѣщательное посланіе патріарха Антонія. Въ 1416 году, полу­

чивъ объ нихъ извѣстіе, отъ псковскихъ священниковъ, нитро-



политъ Фотій счелъ и съ своей стороны нужнымъ напйсаіі въ
I

Псковъ посланіе. Онъ выражалъ глубокую свой скорбь по слу-
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даю этого извѣстія: ободрялъ православныхъ мыслію, что сколь­
ко пи было еретиковъ и раскольниковъ, какъ ни нападали они на 
церковь Божію, но сами они всѣ погибли, а церковь осталась 
непоколебимою и сіяетъ, какъ солнце. Приводилъ цілой рядъ 
правилъ строго запрещающихъ производить расколъ въ церкви 
и отдѣляться отъ епископа или священника, каковы бы они ни 
были, пока тотъ и другой, по законному суду, нё будутъ лише­
ны своего сана. Въ частности указывалъ на постановленія гре- 
ческаю императора Исаакія Комнина и патріарховъ Михаила и
Николая, опредѣляющія самую мѣру взиманія пошлинъ за по­
ставленіе на церковныя степени. Наконецъ убѣждалъ православ­
ныхъ Псковичей, чтобы они сами поучались божественнымъ за­
повѣдямъ, а стригольниковъ старались вразумлять и наставлять 
на путь истины. Если же они не обратятся къ истинному пути, 
и останутся безчувственными, то отжените ихъ отъ своей пра­
вославной вѣры, Іда не будутъ посреди васъ, какъ плевелы среди 
пшеницы: а прочее, по лукавству ихъ, да сотворитъ имъ Господь, 
якоже Самъ вѣсть. ■ • 1"

Прошло еще болѣе 10 лѣтъ, и митрополитъ Фотій вновь пи. 
салъ (22 іюня 1427 г.) Псковичамъ, какъ прискорбно ему, что 
между ними доселѣ остаются еретики, уничижающіе и ни во что 
полагающіе чинъ великаго' Божія священства и иночества, и го­
ворилъ: „благословляю васъ, дѣтей моихъ,учить таковыхъ и воз­
ставлять въ богоразуміе. Если же они не исправлятся, то вы, 
священники^ не Принимайте отъ нихъ никакого приношенія къ 
церквамъ Божіимъ и 'отлучайте ихъ,«какъ гнилыхъ членовъ, 
отъ здраваго тѣла церкви; а вы, міряне, не сообщайтесь съ ни­
ми никакъ и ни въ чемъ и отпишите ко мнѣ. А я по Бо­
жественнымъ ■ и священнымъ правиламъ, сотворю судъ на таковыхъ 
и осужденіе*. !

Въ 1419 году въ Псковѣ возникъ вопросъ касательно употреб­
ленія аллилуіи, и нѣкоторые или употребляли или только хотѣли 
употреблять ее не такъ, какъ приняла русская церковь огь гре-



ческой, ,,т. ѳ. не трижды, а вѣроятно, дважды. 12 августа се­
го года разрѣшая разные церковные вопросы псковскаго духо­
венства, митрополитъ Фотій, между прочимъ, отвѣчалъ: что вы 
пишите о аллилуіи и на славѣхъ, сице глаголи: слава Отцу н 
Сыну и Св Духу и нынѣ и присно въ вѣки вѣковъ, аминь: ал­
лилуія, аллилуія,, аллилуіа, слава Тебѣ, Боже; аллилуія, алли- 
луіа, аллилуіа, слава Тебѣ, Боже; аллилуія, аллилуія, аллилуія, 
слава Тебѣ, Боже. » Какимъ же образомъ могло возникнуть ві 
Псковѣ мнѣніе о двоеніи аллилуіи, когда въ церкви русской и 
во всей церкви восточной православной всегда только троили, 
а не двоили аллилуію?—отвѣтъ на это находимъ въ положеніи 
тогдашняго духовенства, именно: псковское духовенство находи­
лось тогда съ латинскимъ въ самыхъ близкихъ сношеніяхъ до 
того, что нѣкоторые псковскіе православные священники крестили 
дѣтей по латинскому обряду, чрезъ обливаніе, и даже муропомазн- 
вали крещеныхъ латинскимъ мѵромъ, какъ свидѣтельствовалъ въ 
свое время о семъ митрополитъ Фотій въ одномъ изъ пастыр­
скихъ посланій въ Псковъ нѣсколько ранѣе 1430 года. Слѣд- 
первая мысль о сугубой аллилуіи могла явиться въ Псковъ отъ 
латинянъ, которые, дѣйствительно, имѣютъ обычай не только 
трѳгубить, но и чаще всего, су губить аллилуію, и вообще упо­
треблять ее болѣе или менѣе трехъ разъ, какъ свидѣтельствуетъ 
сборникъ псадмонѣній или антифоновъ на праздники въ рим­
ской церкви. — Потомъ мысль о сугубой аллилуіи мало по малу 
могла усиливаться и пріобрѣтать себѣ послѣдователей, особенно 
потому, что въ Псковѣ была тогда крайняя скудость въ бого­
служебныхъ славянскихъ книгахъ, съ которыми можно было бы 
справиться для разрѣшенія недоумѣній. Когда же начались споры 
о сугубой и трегубой аллилуіи, тогда по обыкновенію ни одна, 
ни другая сторона не хотѣла уступить, и дѣлу приписали вели­
чайшую важность, но которое митрополитъ Фотій рѣшилъ, 
какь грекъ, самымъ яснымъ образомъ.

Послѣдніе годы княженія Василія Дмитріевича й первые-5 
сына его Василія Васильевича, составляютъ нѳчальнѣйщую эпоху 
нашей исторіи,, цо.тѣмъ бѣдствіямъ, какід испытала• Россія,п| 
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очевидцемъ которыхъ былъ митрополитъ Фотій.
Язва, которая со временъ Симеона Гордаго нѣсколько разъ 

посѣщала Россію, ужаснѣе прежняго открылась въ княженіе Ва­
силія Дмитріевича: во Псковѣ и Новгородѣ была четыре раза, 
и дважды въ областяхъ московскихъ, тверскихъ, смолѳнскй'іъ 

и рязанскихъ. Признаки и слѣдствія оказывались тѣже, а имен­
но: желѣза, кровохарканіе, ознобъ, жаръ, и смерть неминуемая. 
Или же отличительнымъ знакомъ новой язвы былъ синій или ба-* "X* ” У
гровый пузырь на тѣлѣ, изъ коихъ первый предзнаменовалъ не­
избѣжную смерть въ третій день. Сія гибельная чума иногда при­
ходила въ Псковъ изъ ливонскаго Дерота, иногда изъ другихъ 
мѣстъ, или возобновлялась отъ употребленія вещей зараженныхъ. 
Опустошивъ Азію, Африку, Европу, она нигдѣ не свирѣпствова­
ла такъ долго, какъ въ нашемъ отечествѣ, гдѣ съ 1352 г. до 1427, 
въ’разныя времена, безчисленное множество людей было ея жертвою: 
въ одномъ Новгородѣ умерло 80,000 человѣкъ въ 6 мѣсяцевъ:
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часть Новгорода и 19 монастырей: люди Жили 
на кровляхъ: множество домовъ и церквей обрушилось. '

Въ 1430 году

люди, говоритъ нѣмецкій историкъ Кранцъ, ходя падали на у- 
лицахъ и въ одну минуту испускали духъ; здоровые шли погре­
бать усопшихъ, и внезапно ‘ 1 ■ _ <
ь.ГІ'Нг-В КЛкіГО.лЛ' і Я . иі.'цц і
были сами погребаемы. Псковитяне
12 мнимыхъ вѣдьмъ. Зная же по преданію, что древнѣйшая цѳр

І ыя ІЧ&Яои в
конь, въ ихъ городѣ созданная, была посвящена св. Власію, во 
зобновили оную на старомъ мѣстѣ,
скорѣе услышитъ тамъ ихъ моленіе о концѣ сего бѣдствій.

Въ 1419 году послѣдовало новое бѣдствіе. 15 сентября вы 
палъ глубокій снѣгъ, когда еще
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жизни, въ тойже могилѣ
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желая смягчить неб.о< сожгли 
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въ упованіи, что Господь
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хлѣбъ не былъ убранъ: сдѣ­
лался общій голодъ и продолжался около трехъ лѣтъ по всѣй 
({П ншяеап еояз едва • іпиП’ а онн«кнмѵ о йияакяохоцп
Россіи: люди питались кониною, мясомъ животныхъ, даже тру- 
пами человѣческими: умирали тысячами въ домахъ и гибли на 
дорогахъ отъ зимняго необыкновеннаго холода—въ 1422 году- 
Кромѣ того Москва и Новгородъ были приводимы въ ужасъ ча­
стыми пожарами. Въ 142Ггоду'необыкновенное наводненіе зато­
пило большую
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отъ великой засухи воды истощились; боры 
ьѵаа аноца оци •гтыжй’й а’девкмѵп Леда



горѣли; люди среди густыхъ облаковъ дыма но могли видѣть 
другъ друга: звѣри, птицы и рыбы въ рѣкахъ умирали: голодъ 
и болѣзни вездѣ свирѣпствовали, такъ что многіе и изъ просвѣ­
щеннѣйшихъ людей того времени ждали конца міру,

Среди таковыхъ бѣдствій и лишеній въ жизни, святитель Во- 
жій Фотій, неусыпно заботившійся о духовномъ благѣ своихъ па­
сомыхъ, не оставался безгласнымъ, и старался преподать имъ на­
ставленія, соотвѣтственныя ихъ душевному настроенію. Какъ свя­
тые отцы въ бѣдствіяхъ человѣческихъ видѣли наказаніе Божіе 
за грѣхи и призывали къ нравственному исправленію, такъ и-онъ 
во время народныхъ бѣдствій обращался ко „всемъ христоимени­
тымъ людѳмъ* своей обширной паствы съ убѣжденіемъ и призы­
ваніемъ ихъ къ исправленію жизни, убѣждалъ каждаго вникнуть 
въ настроеніе своей души, обсудить свои мысли, чувствованія 
и желанія; пусть каждый; внимательнѣе всмотрится въ свою 
жиень, и онъ найдетъ въ ней много худаго, за что Богъ нака­
зываетъ; а нашедши въ себѣ худое, онъ долженъ употребить всѣ 
старанія, чтобы исправить себя, говорилъ святитель.

Среди живаго изображенія предъ своими пасомыми картины 
бѣдствій общественныхъ, митрополитъ Фотій приводилъ въ при­
мѣръ покаяніе Ниневитянъ. Прекрасна у него картина этого все­
народнаго покаянія: каются матери и на грудяхъ у нихъ мла­
денцы, кается старецъ и юноша, богатый и нищій, кается стра­
жа города, и самъ царь славу и свѣтлость свою въ срамоту пре­
ложилъ, снялъ вѣнецъ и персть на главу свою посыпалъ, ба­
гряницу растерзалъ и во вретище облекся, престолъ высокій в 
прехвальный оставилъ, умиленно и бѣдно лице свое преклонилъ, 
власть и царство покинувъ, благопокорно плакалъ вмѣстѣ съ на­
родомъ.

Вотъ въ какихъ живыхъ и наглядныхъ словахъ онъ прѳдстаі- 

ляетъ смерть отъ голода. „Голодъ есть продолжающаяся болѣзнь,
недугъ всаженъ и вгнѣздѳнъ, мокроту онъ по естеству изсушаетъ, 
теплоту студитъ, силу тѣлесную мало по малу изсушаетъ, какъ 
паутина онъ на костяхъ облежитъ: тѣло иѳ имѣетъ цвѣтности 
своей; румянецъ бѣжитъ прочь; кровь скудѣетъ; бѣлизны нѣтъ



оно чернѣетъ. Колѣна не Дѳрйа-тся а влекутся
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постигающее человѣка, есть

тѣлѣ/тбнѣя;
голосъ тонкій и немощный: очи стали глубоки отъ изнеможеніи.' 
Чрево и унадшѳе и не видное".

Раскрывая, что всякое бѣдствіе,
перстъ Божій, говорящій ему о его нравственномъ раСтройствѣ 
и призывающій его къ исправленію, Фотій указнвалЪ'Па бѣдствіи 
л оего времени, именно какъ на казнь Божію за грѣхи иша при- 
зываніѳ къ исправленію. Въ чемъ же состоитъ Грѣхи человѣка? 
—Онъ грѣшитъ, когда не выполняетъ своего долга или дѣла, 
врученнаго ему Богомъ: каждому Богъ вручаетъ особенное дѣло; на 
священникѣ Лежитъ обязанность спасать души всѣхъ рабовъ Хри­
стовыхъ, на князьяхъ и судіяхъ—подавать правду и уравненіе 
меньшимъ братьямъ, за котовыхъ также какъ за насъ, страдалъ 
Христосъ,- и растворять судъ милостію; Ѣа Занимающихся тор­
говлей— обязанность честной и добросовѣстной' купли и продажи? 
отступленіе каждаго отъ своихъ обязанностей есть противлейіб 
закону Божію--грѣхъ.' Мы страдаемъ/ слѣдователено мы согрѣ­
шили, отступили каждый отъ своихъ обязанностей. Богъ нака8Ы^- 
ваѳтъ насъ за грѣхи.

Изъ святительскихъ одеждъ,

Д <гш Ы (<г,поа^поидякэ 

въ которыя1 облачался митройо- 
литъ Фотій во время богослуженія, замѣчательны особенно два сІК- 

коса, хранящіеся нынѣ въ патріаршей разницѣ/которне служатъ 
и осязаемымъ памятникомъ какъ греческаго 

и церкви русской сему восточному
самымъ нагляднымъ 
правовѣрія, такъ вѣрности 
правовѣрію въ чтеніи символа вѣры. • >- ■

Первый саккосъ украшенъ священными изображеніями Праздни­
ковъ и ликами святыхъ, которые вышиты шелками и золотомъ и 
обнизаны жемчугомъ съ самымъ 
работы. Какъ изображенія, 
по плану и въ порядкѣ,

высокимъ искуствбмъ греческой 
такъ и надписи размѣщены на немъ 
что придаетъ сему облаченію самый 

благолѣпный видъ. На одной сторонѣ саккосса вышиты: благо­
вѣщеніе Божіей Матери, Распятіе Господне, Входъ въ Іерусалимъ, 
Положеніе во гробъ, Тайная вечеря, Сошествіе во адъ, царь Со­
ломонъ и пророки:0 
Іовъ, Аввакумъ

Давидъ, "Исаія, Іеремія, Осія, Софонія, 
царь Константинъ и Елена, мученики: Іоаннъ?'
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и Антоній,; святэд: Петръ Александрійскій, Іоаннъ

Срѣденде Геддодда, АІол^^іѳ о чдоіѣ,- предай Іцсуя
•и

Евстаеій
&имгоу«гъ9 Ванилц, Кириллъ, Тара сій, Климентъ ндпа Римскій, 
Григорій Богословъ, Игнатій Богоносецъ, АѳадЭДІй Вѳлид$, 
НивдаЙ! Яудогворонъ, Алфидохій иконійскіД, Григорій Дека- 
ПОЛИТЪ, Андрей- КрЙТОВІЙі, Григорій Нисскій, Трифнллій, Григо­
рій ДвШЛіОЯ'Ь Сштоэд, Епифаніи Кипрскій, Григорій Агра- 
Рацтійскійрмучѳнак^ Дииитрій Содуцсвій, Ѳеодоръ Тцронъ, Мина, 
Катръ* Ешдѳій и-ѵДдаъ- Енину саркос.а: жертвоприношеніе Ав­
раама, лѣотвща Ха&еод ц между прочимъ,; адрбдооды: Греческій 
императоръ Шинъ Шшодъ & суадга его Анна,, русскій великій 
кіш Василій Дцитщіедичъ я- судрда его. Срфід и садъ Фртій 
м^гронолитъ-

Ца ДРУГОЙ стороиФ рашм в^адо сдявд. Тренда, Цоцдо- 
сепіе ЕоадюШ) В₽Нраяда, Уепедіо- Ш^ри, сршествіе

Духа- да Адоэдодда, Геждеаддо. ХРЯШЭДѵ б^гст^р, въ

Христа, Крещеніе Грецодне, Воскрешеніе Д^ре; шрдеи: ЭДі, 
ладія, Михй* Дйм; Гедѳоцъ, св. Ѳѳрфда» Іосифъ, Кеаьад 
сладкопѣвецъ, Іоаннъ Дамаскинъ, Іѳроѳей,, Двоимъ Ни^омидіІ? 
скій, Ипатій, К^НЯеШ: Авкирркій, Амвросій, Подиккрпъ Смври- 

Амрі» Датскій, Діонисій, Авѳркій, Едевферій, Срі 
веддаъ, Вни«?5. ДцтіохіДскіЯ,, Іоаннъ, Вд-
СІЙ,; Іаковъ Алфеевъ, Мвдофавъ, Павелъ исповѣдникъ, Іоавдъ 
цвддагивцй; мучещікд,. Проісоцій, Ѳеодорѣ, Никита, Фотій,, 
Никита и Меркурій.

Ца опдаьдхъ садко^а вырщты: Спаситель, Божія Матерь, Іо- 
анц& Еожлрръ, и Ангелы.—Всѣ лики святыхъ изображены-одни 
въ рдотъ,дрда оодечнэди въ греческомъ характерѣ, съ выраже­
ніемъ да лидахъ святой и богоугодно! ихъ жизни.

Къ довершенію же благолѣпнаго украшенія сег<? святительскаго 
обладанія составляетъ вышитый по срединѣ его греческими словами 
ОДШ в|рд.

На др^гда саккосѣ, митрополита Фцуія вышиты тдкЖе шелка- 
мд, и( да/отц^: Господне, Сошествіе Іисуса Христа во

продом- ,Іерей, ЧрФ^ія,. Іезекіиль, Іисусъ

Г/

•Ш
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Василій, Николай', АѳанасійНавинъ, Айна, Елисей: святые:
Александрійскій, Спиридонъ, Іоаннъ Златоустый, Григорій Бо­
гословъ, Петръ, 
свій, Павелъ, Маркъ, Лука, Димитрій и т 

митрополитъ русскій, Кириллъ Александріи-
. д. Всѣ изображенія*

на этомъ- саккосѣ размѣщены въ такомъ почти порядкѣ, какъ 
и на первомъ. Посреди саккоса вышитъ также на греческомъ язы­
кѣ символъ вѣры.

Въ обоихъ сихъ греческихъ символахъ вышиты напр. во 
второмъ членѣ раздѣлительно, безъ всякихъ прибавленій: рожде­
на, не сотворенная генниѳѳнта, у піиѳѳнта; въ седьмомъ членѣ; 
Его же царствію не будетъ конца, у тисъ василіасъ укъ 
естѳ телосъ; въ осьмомъ членѣ: и въ Духа святаго Господа 
животворящаго—кв исъ то Пнѳвма, то Агіонъ, то Киріонъ, 
то Зоопіонъ (*.

Митрополитъ Фотій скончался 1 іюля 1431 года, оставивъ 
своимъ преемникамъ церковь русскую умиренною и возсоединив­
шеюся, по смерти митрополита Григорія, подъ властію одного

(♦■ Все эго, то есть саккосы 
языкѣ мы видѣли собственными

и шитые на нихъ символы 
глазами 8-го августа 1876

вѣры на греческомъ
года въ московской

патріаршей разницѣ, въ бытность нашу въ Москвѣ. Проводникъ нашъ почтен­
ный • Архимандритъ Іосифъ, завѣдующій разницею, при обозрѣніи въ ней до’ 
стопамятностей, нарочито останавливалъ наше вниманіе на саккосахъ, приба 
вивъ, что и глаголемые старообрядцы, при посѣщеніи, нечужда ются пересматри- 
вать оные, и что если бы они умѣли читать по гречески, то былъ бы для всѣхъ 
ихъ очень полезенъ подобный пересмотръ.

Къ сему драгоцѣннону видѣнному нами памятнику, свидѣтельствующему о вѣр­
ности греческой церкви древнему православію, а съ нею вѣрности и церкви 
русской, мы можемъ присоединить, что одинаково съ нимъ читали символъ вѣ. 
ры въ нашей древнел русской церкви, начиная со временъ Владиміра и далеко 
за время управленія русскою церковію митрополитомъ Фотіемъ Эти памятники: 
видѣнный бл. Зиновіемъ номоканонъ Ярослава, изборникъ Святослава, почти 
современный Кормчей Ярославовой, міротворный кругъ Геннадія обличителя 
ереси жидовствующихъ, келейная псалтирь преп. Зосимы соловецкаго (1478) 
Соловецкая Кормчая писанная въ 1419 г„ современная Фотію. И митр. Макарій 
писалъ то, что записано на стоглавѣ: въ соловецкомъ требникѣ написано, иі въ 
Духа св. Господа животворящаго: тутъ и есть толкованіе: не токмо глаголю 
еоть Духъ, но вѣрую въ онь, яко въ свята, яко въ Господа, ако въ животво*. 
ращаго, понеже животъ даетъ инѣмъ и животъ есть самъ.

Откуда же произошло въ символѣ чтеніе истиннаго вмѣсто Господа^ Перво



главнаго іерарха.
шественнику своему Кипріану, умилительную завѣщательную гра- 
моту) .въ которой,—сказавъ о своей прежней покойной жигни въ 
Греціи и внезапномъ избраніи на престолъ русской митрополіи, 
потомъ о своихъ многоразличныхъ скорбяхъ въ Россіи по случаю
постигавшихъ ее бѣдствій, внѣшнихъ и внутреннихъ, и особенно 
по случаю мятежа церковнаго въ Псковѣ и Новгородѣ, и во вре­
мя раздѣленія митрополіи,—-испрашиваетъ себѣ прощенія у всѣхъ и 
самъ преподаетъ прощеніе всѣмъ, благодаритъ тѣхъ, которые 
содѣйствовали возсоединенію церкви, умоляетъ соблюдать непрв- 
косвовенвыми всѣ церковныя имѣнія, пріобрѣтенныя имъ въ Рос­
сіи и Дитвѣ, поручаетъ молиться о душѣ ' своей и преподаетъ 
всѣмъ послѣднее благбсіовеніѳ.

Погребенъ митрополитъ Фотій въ московскимъ успенскомъ со­
борѣ подлѣ Кипріана, гдѣ почиваетъ и по нынѣ.

начально,: по всей вѣроятности, отъ недоразумѣнія или отъ самомнительнаго 
мудрованія. Въ подлинникѣ члена символа вѣры о св. Духѣ читается, то кирі- 
онща киріосъ значитъ и Господь, истинный, господствующій^ главный. Первые 
переводчики символа на славянскій языкъ, хорошо знавшіе и греческіе языкъ 
и глубокій смыслъ символа, перевели слово то Киріонъ Господа, а какой ни- 
будь позднѣйшій списатель, менѣе свѣдущій въ томъ и другомъ, вздумалъ испра­
вить ихъ переводъ и поставилъ истиннаго вмѣсто Господа. И это притомъ 
сдѣлано первоначально не у насъ, а въ Сербіи, потому что въ первый разъ 
чтеніе, ,и въ Духа свитаго истиннаго встрѣчаемъ въ киленной псалтыри ми­
трополита Кипріана» прибывшаго къ намъ изъ Сербіи, и затѣмъ въ XVI в. 
чтеніе это могло войти въ нѣкоторые рукописные списки символа непримѣтно, 
когда списываніемъ книгъ занимались большею частію малограмотные. Къ сему 
могло, присоединиться еще толкованіе недальновидное, которое поддержало необ­
ходимость внесенія въ символъ вѣры истиннаго-, незнанье же списывало произ­
волъ безотчетно, какъ и другіе производи мудрости младенческой, такъ что въ 
послѣдствія Стоглавъ писалъ, а въ нѣцыихъ, и въ Духа св. Господа истин- 
н(ио,.ино то не гораздо, едино глаголати или Господа или истиннаго.

По пріѣздѣ изъ Москвы, мы на публичныхъ собесѣдованіяхъ повѣдали вѣдѣпные 
вышитые символы вѣры на саккосахъ своимъ православнымъ и сектантамъ, со. 
вѣтовавъ послѣднимъ съѣздить въ Москву для личнаго удостовѣренія, и лредла. 
гая на этотъ разъ имъ письмянныя свои услуги къ о. ризничему Архимандриту 
Іосифу. ■» " V Отэімі иі



по вопросу Самарской епархіальной эмеритальной кас­
сы, на рубежѣ перваго десятилѣтія отъ ея первоначаль­

наго возникновенія. і! !
Съ одной стороны живая картина возможнаго довольства и счастій, 

которую танъ близко ставитъ предъ глазами всѣхъ добрая семья 
при открытыхъ для нея источникахъ содержанія въ служебной 
дѣятельности главы ея, а съ другой крайняя скудость и всевоз­
можныя лишенія, которыя приходится встрѣчать почти па каж­
домъ шагу, когда той же семьѣ выпадаетъ несчастный жребій-*— 
пользоваться остатками крупицъ, собранныхъ главою семейства 
въ теченіи многихъ лѣтъ, или добывать пропитаніе непривычнымъ 
тяжелымъ трудомъ, или наконецъ, при истощаніи силъ въ глу­
бокой старости, искать себѣ прибѣжища и не находить; его, —
вотъ тотъ единственный исходный пунктъ, которымъ руководство­
валось духовенство самарской епархіи при обсужденіи положеній 
первоначальнаго проэкта устава Самарской епархіальной эмери­
тальной кассы, составленнаго въ 1866 году.

При такомъ взглядѣ на дѣло эмеритуры, какъ учрежденія,
имѣющаго своею исключительною задачею—помогать нуждающим­
ся, очевидно, вся финансовая сторона этого широкаго по своей 
благотворительности дѣла должна была остаться въ сторонѣ. 
Такъ дѣйствительно и случилось, котда' вопросъ объ эмеритурѣ 
подвергся обсужденію со стороны духовенства на благочинниче­
скихъ съѣздахъ. Наибольшая часть изъ таковыхъ съѣздовъ, слѣ­
дуя указаніямъ своей главной благотворительной цѣли, нашла
совершенно излишнимъ входить въ какія бы—то ни было раз­
сужденія по вопросу-объ источникахъ, изъ которыхъ эмериталь-
нал касса могла бы въ дальнѣйшіе годы своего существованія
непрерывно черпать: сколько возможно полною мѣрою свои бла­
готворительныя средства, сообразно съ своимъ эмеритурнымъ назна­
ченіемъ: другая же, наименьшая часть съѣздовъ,, основывая свои 
соображенія на годовыхъ, отчетахъ^ которые Еиархіальный Коми­

тетъ кассы предлагалъ къ свѣдѣнію духовенства на страницахъ



Самарскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей по истеченіи каждаго от­
четнаго года, увлеклась на широкомъ полѣ филантропіи еще 
дольше: имъ казалось, что основной неприкосновенный ка­
питалъ кассы за первое десятилѣтіе сталъ значительно высокъ ио

по 1-ѳ іюня текущаго года было 
при которыхъ благовремѳнно было «бы

своимъ размѣрамъ (въ немъ
109,395 ф.
или совсѣмъ прекратить обязательный сборъ съ церквей въ поль­
зу эмеритуры, или, по крайней, мѣрѣ, перечислить весь этотъ 
сборъ въ другой капиталъ, предназначенный первоначальнымъ 
проэктомъ на единовременныя пособія лицамъ не имѣющимъ права 
на опредѣленныя пенсіи -изъ кассы, дозволивъ въ тоже время бѣд­
нѣйшимъ церквамъ оплачивать ихъ кассовые взносы по низшимъ 
разрядамъ; подобный же взглядъ выраженъ духовѳнствоиъ одною
благочинническаго съѣзда и относительно случайныхъ доходовъ 
кассы (§ 3 проэкта устава кассы, напечатаннаго въ № 2 неофф.
части Самар, Енарх. Вѣдомостей за 1867 г.). И вотъ, оно по­
чти единогласно высказывается противъ тѣхъ положеній проэкта 
устава кассы, гдѣ говорится о тѣхъ или другихъ ограниченіяхъ 
оравъ на пользованіе ея средствами. Въ этихъ ограниченіе^» 
духовенство самарской епархіи не могло не видѣть тѣхъ же са­
михъ по существу своему лишеній, на которыя такъ милостиво 
воззрѣлъ нѣкогда нашъ Архипастырь, Преосвященный Ге­
расимъ, назадъ тому 10 лѣтъ,—когда въ первый разъ полага­
лось начало сему благотворительному учрежденію, своимъ-даль­
новиднымъ взглядомъ, усматривая въ немъ вѣрное и дѣйстви­
тельное средство къ предотвращенію вопіющихъ нуждъ отъ 
тѣхъ бѣдныхъ семействъ, для коихъ съ прекращеніемъ служеб­
ной дѣятельности отца или мужа открывается цѣлый рядъ ли­
шеній всякаго рода. Духовенству казалось, что оно отниметъ 
у несчастныхъ семействъ часть ихъ хлѣба насущнаго, ес­
ли изъявитъ свое согласіе принять положенія, предлагаемая 
проэктомъ.

Соображенія, какія высказаны Самарскимъ духовенствомъ на 
^лароч паническихъ съѣздахъ по этому предмету касаются;
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членами оего вослѣдаишЦ в(ь случаѣ смерти
■и «гяьаI

ІГЁ ’П & а

соображеніе духовенства
Комитета будутъ изложены въ настолщевъ

проекта. Всѣ названныя

а) сокращеній срока времени, ^рейъноторнй; по дѣйствуЮщйМу 
нынѣ пѳрвовачальвоіу проекту^ должая длиться (кассовые взносы 
лицъ, желающихъ пріобрѣсти право іва подкую или 'неполную 
пенсію;

б) неравномѣрна го дѣленія заслуженной главою семейства іПолі* 
ной пенсіи между 
главы семейства;

в) опредѣленія правъ ва пожизненную и временную пенсію, 
сообразно тому или другому разряду кассовыхъ «вносовъ;

г) различныхъ условій при слѣженіи'участникамъ кассы своихъ 
правъ на пенсіи;

д) порядка въ дѣлопроизводствѣ относительно опредѣленія правъ 
па пенсію и пособія изъ кассы й самой выдачи тѣхъ я други&ь 
•кассовыхъ всвояожѳній вкладчикамъ й мевклздчикамъ кассы;

е) производства жалованья члейамъ Комитета кассы за труды 

ихъ по кассѣ.
Разсматривая эти соображенія во всѣхъ ихъ маетнѣйшихъ под­

робностяхъ, Комитетъ кассы нашелъ Ыдни изъ нимз совершенно 
расходящимися съ положеніями нроэнта и діаметрально имъ про­
тивоположными) другія расходящимися толйао отчасти и третьи, 
юконецъ, совершенно тождественными съ духомъ' и буквою' пер> 
воначальняро 
вмѣстѣ СЪ
обзорѣ въ томъ же самомъ порядкѣ, въ которомъ предложены 
выше, именно;

а) Оображенія касательно проектируемаго духовенствомъ сокра­
щенія срока времени, чрезъ который, по дѣйствующему нынѣ 
первоначальному ироэкту, должны длиться кассовые'взносы лвцъ, 
желающихъ пріобрѣсти право на полную илй неполную пеисію.

Въ § 9 первоначальнаго проекта устава кассы изображено: 
срокъ для полученія 
выдача неполныхъ пенсій начинается чревъ 10 лѣтъ сб времени 
учрежденія кассы, и притомъ изъ однихъ толвко іфОценѣныжь 
денегъ: сначала десятыми долями полныхъ 
Яряду, оъ прибавжіойѣ чрезъ мждыя пда дѣ?> по Ѵіо

I I) •. г 1' .-КіНТО

і?:*

полной пенсіи назначается 06-лѣтній. Н»Ц-І

пенсій но каждому
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20 лѣтъ включительно, а послѣ 25 лѣтъ видается пенсіонерамъ б/ю 
долей, послѣ 30 лѣтъ 8/іо и, наконецъ, послѣ 35 д, полная пенсія.

Примѣчаніе Ь?Количество полной пенсіи по каждому разряду, 
равно какъ различныхъ частей полныхъ пенсій, опредѣляется 
особыми ( таблицами, при семъ проектѣ устава' прилагаемыми.

.Примѣчаніе 2. Раздача пенсій начинается не чрезъ пять лѣтъ, 
какъ въ эмеритальной кассѣ морскаго вѣдомства, а чрезъ 10 лѣтъ, 
потому что процентовъ съ доходнаго рубля у духовныхъ лицъ 
Самарской епархіи въ пользу кассы полагается только два, 
тогда 'какъ въ морскомъ вѣдомствѣ чиновники платятъ въ 
эмеритальную кассу 6%. Притомъ во взносахъ въ эмериталь­
ную кассу морскаго вѣдомства участвуютъ всѣ., служащіе въ томъ 
вѣдомствѣ чиновники, между тѣмъ участіе и степень даже уча* 
стія въ эмеритальной кассѣ духовенства Самарской епархіи пре­
доставляется произвольному.'избранію каждаго члена причта.

Ни одинъ изъ параграфовъ первоначальнаго проекта, устава 
кассы кеввыявалъ! противу своихъ положеній такъ много недо­
вольства^ какъ этотъ. Всѣми почти съѣздами заявлено, что 
35-ти лѣтній срокъ платежа'взносовъ,.: въ эмеритальную кассу 
для; полученія полной; пенсіи чрезмѣрно продолжителенъ, и для 
большинства лицъ / изъ духовенства служащаго, особенно сель­
скаго, служебная-дѣятельность котораго,, при разныхъ; неудобст­
вахъ:' :въ гигіеническомъ . і отношеніи, по выраженію одного изъ 
съѣвдовъ*! производитъ въ организмѣ самыя разрушительныя дѣй­
ствія, едва-ли достижимъ. Остановившись исключительно на этой 
одной мысли, духовенство^начало придумывать, какой бы срокъ 
для снисканія йодной пенсіи всего, лучше избрать! ему вмѣсто 35 
-лѣтняго- онкоторый оказался чрезмѣрно неудобнымъ по своей про- 
до-лжител дноати; • - Взяты были для этого «. «примѣрныя расчетныя 
таблицыѴвсоставляющія- дополненіе къ проэкту устава кассы. Изъ 
нихъ*, юно. увйдѣлоу что. выдача неполныхъ пенсій начинается 
чрезъ 10ллѣтъ, и; указало на этотъ кратчайшій срокъ, какъ на 
самый удобный :для всего духовенства; съѣзды нѣкоторыхъ бла­
гочинническихъ округовъ не удовольствовались этимъ кратчай­
шимъ срокомъ и нашли ^возможнымъ прибавить въ нему еще 10
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Истина очевидная, въ чемъ 

не требуетъ, какъ извѣстно, для себя до-

разрядовъ, на кои

к дажеиіб Лѣтъ, указавъ такимъ образомъ избранные ими сроки 
въ 20 и 25 лѣтъ, какъ еще удобостижимыѳ для избранныхъ 

изъ духовенства; самый крайній изъ отзывовъ, заявленныхъ на- 
.зтотъ предметъ, указанъ; на 30 лѣтній срокъ.

Что .сказать о такихъ отзывахъ! И 

бы ода ни. состояла, 
казательствъ: самое лучшее и неоспоримое доказательство истин­
ности ея заключается въ ней самой. Почти тоже приходится 
сказать и о вышеизложенномъ параграфѣ первоначальнаго проэкта 
устава ццссы, хотя въ отзывахъ духовенства касательно пригод­
ности его*. при. дальнѣйшѳлъ существованіи сего учрежденія, и 
встрѣчаются сужденія совершенно противоположнаго свойства. 
Болѣе или менѣе достаточнымъ разъясненіемъ какъ настоящаго 
взгляда Комитета на дѣло эмеритуры, установившагося на проч­
ныхъ основаніяхъ, такъ и самыхъ положеній проэкта со стороны 
ихъ устойчивости, могутъ служить тѣже самыя разсчетныя таб­
лицы, на которыя мы имѣли случай указать выше.' Въ этйй 
таблицахъ' полная пенсія для всѣхъ пяти разрядовъ, на кой 
дѣлятся кассовые взносы вкладчиковъ эмеритальной кассы духо­
венства Самарской епархіи, изчислена такъ: для перваго разря­
да (по 10 руб. съ лица въ годъ) въ 300 руб.; для втораго 
разряда (по 8 руб., съ лица въ годъ) въ 240 руб. для треть­
яго разряда (по 6 руб. съ лица въ годъ) въ 180 руб. для 
четвертаго разряда (по 4 руб. съ лица въ годъ) въ 120 руб. 
и наконецъ для пятаго разряда (по 2 руб. въ годъ) въ 60 

руб. Изчисливъ затѣмъ, какую именно сумму’ придется внести 
въ кассу пенсіонеру того или другаго разряда во вебь 35 лѣт­
ній періодъ :его дѣйствительпойлслужбы, мы получимъ въ резуль­

татѣ^ чт«Р онъ'- заплатитъ 
по выходѣ ва -штатъ, Господь Богъ продлитъ на многіе годы. 
Именно: за 350 руб. 35 лѣтняго взноса въ пользу кйс’сы^онъ 

долженъ получать, по смыслу проэкта, каждогодно по 300 руб.
по 240 руб.; за 210 - по 180 руб.;йов8а 

- по 420 рубл и наконецъ ва 70' руб; ■ ■по 60 ?руб.

весьма мало, особенно если его жизнь

за 280 руб.
140 руб’Л' *
И -если, по' Милости Божіей, жизнь пенсіонера продлится 
на 10 дѣтъ, то изчисленный выше расходъ кмся ушити ео-і-въо



ташій дйМтйЖі* противу полнаго 36 лѣтеіго взвооа 
^го въ ка^су почти въ 10 разъ болѣе, именно: по Первому раз- 
рлду въ 3000 руб. по второму въ 2400 руб. по третьему 
въ 1800 руб. по четвертому въ 1200 руб, погцяТоту въ 600 
р. Дальнѣйшій размѣръ истощанія кассы на обезпеченіе пенсі­
онеровъ и семействъ ихъ видѣнъ уже самъ собою. СпрайиваМ- 
ся; справедливо ли желать духовенству, 
вахъ вкладчиковъ на пенсію касса получала отъ нихъ кассовыхъ 
взносовъ въ 10 разъ меЙѣѳ противу сдѣланнаго рббписанія въ 
разсчетныхъ таблицахъ? Если сумма кассовыхъ взносовъ, имѣ­
ющая поступить отъ нихъ въ самый продолжительный періодъ 
ихъ службы церкви Божіей, найримѣръ 35 лѣтній, весьма не 
значительна противу той пенсіи, которая имѣетъ выдаваться за 
таковые каждогодно и притомъ не въ лицѣ лишь самаго вклад­
чика—пенсіонера, но и въ лицѣ его жены и дѣтей: то при ме­
нѣе продолжительныхъ кассовыхъ взносахъ ..сумма эта, очевидно, 
будетъ еще „незначительнѣе.

чтобы при тѣхъ же пра-

‘Т1

Чѣмъ же покроется тогда очевид­
ный дефицитъ въ кассѣ1? Вѣдь нельзя же производить того или 
другаго расхода, 
ныхъ и вѣрныхъ средствъ.

б) Соображенія^ . высказанныя духовенствомъ относительно не­

полной пенсіи, заслуженной главою семей- 
сегц послѣдняго, въ случаѣ смерти его—

це приготовивши напередъ на то цесомнѣн-
‘ • I • • • • і іѵ • ѵ П • ( . і ® і* и< ' < ♦ 5 ’т.

і

равномѣрности дѣлерія 
отва между чл еидм и 
(Гдявы семейства.

, Въ дѣйствующемъ
.проекта находятся слѣдующія положенія:

§ 17, Вдовѣ .вкладчика бездѣтной, или имѣющей дѣтей, но 

ко ивъ <ю> возрасту Или другимъ причинамъ, не слѣдуетъ пенсіи,

< *

< ;

Т . . !• .!<
нын$ проектѣ устава кассы относительно

<•

»

выдается, половина-заслужѳвіНіой мужемъ ея пенсіи,
г ■ §7,48, Вдова вкладчвваі, оставшаяся съ двумя иди болѣе дѣть- 

Ли, йОДчаотъ полную пенсію мужа, а съ однимъ дѣтищемъ % 
даой: пенсій, ■ „■

§ 1Ѳ,з Круглый сирота одинъ получдеть і7г заслуженной от- 

щемл’пеасіи, а двое или болѣе сиротъ получаютъ полную пенсію 
отца, :■ т ■ . . і. : ■с- . < і> і . . .
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Въ соображеніяхъ своихъ духовенство признало положенія еіі 
ди себя стѣснительными и выскавалось противу нихъ такъ: пра­
ва на пенсію эмеритальной кассы должны быть равны для всѣхъ 
членовъ семейства, а потому разныя доли полной пенсіи, пред­
назначаемыя разнымъ членамъ семейства вкладчика, должны быть 
вмѣнены полною пенсіею. По буквальному смыслу сего положенія 
каждый членъ въ семействѣ лица, получившаго право на пенсію, 
будетъ ли тО самъ вкладчикъ—глава семейства, или вдова без­
дѣтная, или кто либо изъ дѣтей, пользующихся правами на­
слѣдства по рожденію, пользуется одинаковымъ съ прочима чле­
нами того же семейства правомъ на полную пенсію, и слѣдова­
тельно, долженъ получать ее не долями, какъ предлагаетъ щро- 
эмъ устава кассы, а въ полномъ, нераздѣльномъ составѣ, даже 
и въ томъ случаѣ, если бы все семейство умершаго вкладчика 
состояло изъ одного лица. Духовенство другихъ округовъ, при­
нимая семейство вкладчика, въ какомъ бы составѣ ово ни было
8а одну единицу, нашло болѣе справедливымъ признать
вкладчика на пенсію наслѣдственнымъ, т. ѳ. переходящимъ отъ 
главы семейства къ его наслѣдникамъ, безъ всякаго измѣненія 
состава самой пенсіи. Смыслъ этого положенія таковъ: если пян- 

руб., то эти же 30 руб. должны слѣдовать семейству его до тѣхъ 
поръ, пока оно существуетъ. Еще одно мнѣніе* выскаваннее на 
этотъ предметъ, выражено такъ: въ параграфахъ проекта устава 
кассы не нелишне было бы разъяснить, съ указаніемъ основаній, 
почему проектъ устава предоставляетъ одному лишь вкладчику 
право пользоваться волною пенсіею, тогда какъ, по смыслу того 
іе проекта, прочіе члены его семейства имѣютъ подучать тако­
вую только долями, но отнюдь не въ полномъ составѣ. .

Во всѣхъ трехъ вышеизложенныхъ мнѣніяхъ духовенства ви­
дна одна мысль: это желаніе обезпечить вдовъ и сиротъ своихъ 
сколько возможно полнѣе. Касса тутъ не при чемъ: она—олѣ- 
пое орудіе въ рукахъ распорядителей. Но относиться такъ -къ 
учрежденію, на которое возлагаются такія широкія надежды и 
ярштшствомъ и хамимъ духовенствомъ, на пользу котррагооно



собственно и учреждено, не и значитъ ли, взявшись за рало, 
лядываться навадъ и, незамѣтно для себя самихъ, поворачивать 
все дѣло эмеритуры на тотъ путь, на которомъ стояла она на­
задъ тому 10 лѣтъ, т. е. когда изъ ничтожества своего только- 
что возникала. 1 ' >

Что Касается до мнѣнія комитета, то оно на сторонѣ нѳисто- 
щанія1 кассы крайними требованіями* которымъ трудно указать 
предѣлъ. Примѣръ у всѣхъ насъ предъ глазами. Такъ, по мнѣ­
нію гКомитета кассы, — і'- ' .с-і-:- .<:■ .

§ 17 весь можно бы оставить безъ измѣненія, въ полной

§ 1Я можно бы выразить нѣсколько иначе^ именно; каждое изъ 
‘ дѣтей пенсіонера эмер. кассы, безъ различія пола, получаетъ 
і/й той пенсіи, которая опредѣляется ихъ матери, въ случаѣ 
смерти ея мужа-; съ смертію же матери пенсія ея (т. ѳ. і/з пен­
сіи мужа) прекращается. - • г..-;

19 весь можно бы исключить изъ.проэкта, какъ заклю- 
■чающійся уже въ предыдущемъ параграфѣ. і ....

1 ^Такая разность въ примѣненіи положеній первоначальнаго про­
екта къ дѣлу не произвела бы никакого новаго ущерба въ кас­
сѣ, а въ отношеніи правъ ея пенсіонеровъ ввела бы очевидную 
равномѣрность, сколько сообразную съ личнымъ составомъ и нуж­

ющикся).

дами сиротствующихъ семействъ, столько же и соотвѣтствующую 
существенному назначенію эмеритальной кассы —(помогать нужда-

■: в.) Соображенія, высказанныя духовенствомъ относительно оп­
редѣленія правъ на пожизненную: и временную пенсію,. сообразно
тому или другому разряду кассовыхъ взносовъ вкладчика.

Имѣя въ виду главною задачу эмеритальной кассы— помогать 
нуждающимся, мы естественно должны желать,, чтобы помощь ея 
была раздаваема не иначе, какъ лицамъ, дѣйствительно въ томъ 

’йуждающимся, и '«именно въ то время, когда лицамъ, нуждающия- 
ся въ кассовой помощи, не предстоитъ возможности ни доволь­
ствоваться тѣми источниками содержанія, которыми довольствует­
ся служащее духовенство съ своими семействами, ни тѣмъ болѣе



Інвскивать себѣ пропитаніе какимъ либо помимо-слуэіѳбнымъ, ча-» 
Ітннмъ трудомъ, - такъ какъ въ числѣ главнѣйшихъ побужденій 
к сложенію съ себя служебной дѣятельности въ средѣ духовѳн- 

ства бываютъ большею частію или болѣзнь неисцѣльная или пре­
клонная старость съ ея неизбѣжными спутниками, возвѣщающими 
своимъ паціентамъ близкій Исходъ изъ временной жизни въ вѣч-- 
ную. Такъ, помощію эмѳригал. кассы, согласно ея назначенію, 
имѣютъ пользоваться, для безбѣднаго, по возможности, существо­
ванія своего, — 1) всѣ заштатные свящѳяноцѳрковпослужители, 
какъ не пользующіеся источниками содержанія, предлагаемыми дѣй­
ствительною службою; • :

2) ихъ семейства, въ случаѣ смерти самихъ пенсіонеровъ — 
вкладчиковъ. •!,) ■

Степень продолжительности кассовыхъ вспомоществованій опре­
дѣляется правами тѣхъ лицъ, для коихъ предназначаются этй 
вспомоществованія. ■ 11

Священноцѳрковнослужитѳли, снискавшіе право на постоянную 
помощь эмеритуры, пользуются этою помощію въ видѣ пенсій, 
распредѣляемыхъ пенсіонерамъ по времени дѣйствительной ихъ 
службы и По мѣрѣ участія въ кассовыхъ разрядныхъ взносахъ^ 
а не снискавшіе таковаго права удерживаютъ за собою одно лишь 
право на единовременныя пособія кассы, самою же пенсіею поль­
зоваться не'* могутъ.

Смотря по личному составу семействъ,' коимъ предназначается 
пенсія изъ эмеритальной кассы, пенсіи ея раздѣляются:

а. ) на постоянныя или пожизненныя и
б. ) па временныя, т. е. выдаваемыя пенсіо­

нерамъ до извѣстнаго только времени и затѣмъ прекращающіяся.
Ограниченія, какія указаны въ первоначальномъ проэктѣ уста­

ва кассы (§ 20) для тѣхъ и другихъ пенсій, послужили пред­
метомъ особенно тщательнаго разбора со стороны благоч - хъ съ­
ѣздовъ духовенства. Мнѣнія, на которыхъ епархіальное духовен­
ство остановило свое особенное вниманіе въ д-'чномъ случаѣ, за­
ключаются въ слѣдующемъ.*

Первое ограниченіе, которое проектъ выразилъ Въ указанномъ



параграфѣ словами: .теряютъ право на пенсію священноцѳрков- 
нослужитѳли совершенно нетерпимые на службѣ по своей нетрез­
вой и буйной жизни", признано почти единогласно не умѣст­
нымъ для проэкта въ настоящей формѣ, какъ обидное для ду­
ховенства въ цѣломъ составѣ. Въ слѣдствіе чего, настоятельное 
заявленіе духовенства, чтобы слова: не трезвый и буйный, при 
будущей редакціи цроэкта устава эмеритальной кассы, были не­
отложно! исключены изъ проэата, входитъ въ составъ сказаннаго 
заявленія, какъ неотъемлемая и существенная его принадлежность.

Второе, третье, четвертное и пятое ограниченія вызвали въ 
духовенствѣ противоположное желаніе, именно; желаніе— оставить 
всѣ эти ограниченія въ своей силѣ* но съ тѣмъ,, чтобы лида, 
которыхъ они касаются, не теряли чрезъ то не отъѳмлемо—при­
надлежащаго имъ права взять изъ кассы, когда сами того пожѳ- 
даютъ, всю внесенную сумму на сврм собственная нужды, на об­
щемъ основаніи, принятомъ для подобныхъ случаевъ, т, е. бж 
процентовъ, которыми увеличился вложенный ими въ кассу ка­
питалъ.

Что касается ограниченій, указанныхъ въ томъ же параграфѣ 
касательно временныхъ пенсій, слѣдующихъ, по проекту устава 
кассы, сыновьямъ и дочерямъ пенсіонеровъ, то мнѣнія, выска­
занныя. протцву нихъ, получили слѣдующую редакцію.

а) сыновья заштатныхъ свящѳнноцерковцослужитѳлѳй — пен- 
сіоцеровъ, въ случаѣ смерти сихъ послѣднихъ, пользуются оп­
редѣленною долею пенсіи ихъ родителей до времени выхода сво­
его изъ учебныхъ заведеній, или точнѣе—до времени окончанія 
своего воспитанія въ сихъ заведеніяхъ, а вышедшіе изъ сихъ за­
веденій до окончанія полнаго курса образованія и затѣмъ не оп­
редѣлившіеся на службу пользуются своею долею пенсіи до вре­
мени исполненія ихъ гражданскаго совершѳнннолѣтія;

б) дочери пользуются таковою же долею пенсіи до вы- 
Хбда ихъ въ замужество, въ случаѣ же необѳзпеченія себя заму­
жествомъ —пожизненно.

Примѣч. Отъ тѣхъ и другихъ пенсія> въ случаѣ ихъ скер^ 
не переходитъ ни къ кому.



Таковъ смыслъ зая-влѳцій. относительно ограниченій, выражен­
ныхъ въ § 20 проэкта устава кассы. На сколько эгй заявле­
нія соотвѣтствуютъ общей цѣли вспомоществованій эмеритальной 
внеси, предоставляемъ судить самому, духовенству. Мы же съ сво­
ей стороны долгомъ считаемъ выразить въ настоящемъ случаѣ 
с#ре водное согласіе на осущѳственіѳ этихъ заявленій, какѣ, оче­
видно, носящихъ на себѣ печать золотой умѣренности, соверщод-" 
но противоположной характеру тѣхъ крайнихъ заявленій, въ 
кругъ которыхъ вступило духовенство нѣкоторыхъ съѣздовъ, 
вндозида съ своей стороны желаніе о нѳцрѳкращѳщи выдачи 
пенсій сыновьямъ пенсіонеровъ и по вступленіи икъ на- государ­
ственную или частную службу, а дочерямъ—по вступленіи ихъ 
въ замужество.

Г) Соображенія, высказанныя духовенствомъ относительно опре­
дѣленія различныхъ условій при сложеніи участникомъ кассы сво­
ихъ правъ на. цецсію.

Обстоятельства, въ силу которыхъ лицамъ изъ духовенства^ 
седэд дѣДствительцощ оду^бод) и вмфртѣ участіемъ въ составѣ 

капитала снискавшимъ уже право на пенсію толапенсіоннаго
ищ другаго разряда, равно какъ и приблизившимъ къ себѣ бо­
лѣе или менѣе это право,—вщ» иди неволею прд&оддеод цре- 
кращатѣ дальнѣйшее участіе икъ въ кассѣ и притомъ > навсегда, 
ст пот,ерод) для себя и для своихъ семействъ правъ на пенсіи, 
изображены въ 4 слѣдующихъ параграфахъ проэкта устава, 
сы: 11, 15, 16 и 20.

Духовенство, анализируя эти обстоятельства, признало наибѣ1 
лѣе справедливымъ допустить для вкладчиковъ, въ случаѣ пере­
численія ихъ въ другую епархію или въ случаѣ оставленія ими 
службы церковной съ оставленіемъ и самаго званіи и т. ц., 
возвращеніе изъ кассы, согласно ихъ о томъ ходатайству, всего 
внесеннаго ими капитала въ ихъ собственное распоряженіе, но 
безъ процентовъ.'
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Священникъ Николай Лозановъ.
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(Окодчдціс будетъ.),
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Одобренный Святѣйшимъ Синодомъ въ качествѣ, учебника въ, приготовителъ 
ныхъ классахъ духовныхъ училищъ „Курсъ Закона Божія" Свящ. А. Свй 
рѣлина вышелъ 2-мъ изд., исправленнымъ согласно указаніямъ Учебнаго Коми 
тета. Продается въ Москвѣ у книгопродавца Силаева: цѣна 30 коп.

Этотъ „Курсъ Зак. Бож.“ назначенъ и для начальныхъ народныхъ училищъ 
для полученія льготнаго 4-го разряда свидѣтельства по отбыванію воинской по-' 

|.

• ---------- —- іі ОІЬ
Существующій въ г. Бузулукѣ колокольный заводъ Саратовскаго купца Васи? 

лія Викуловича Гудкова закрытъ. Вмѣсто же него, открытъ въ домѣ Филиппа 
Андреевича Дрошина, на ярморочнбй площади, складъ всякаго вѣса колоколовъ 
Саратовскаго завода Гудкова. Въ складѣ принимаются и заказы нагколокола.; 
<г/н кгнѳг.иѵтэп <

*

Вышло въ свѣтъ ПЯТОЕ изданіе книги:

Его святыня, древности, достопамятности и свѣдѣнія необходимыя для его по­
читателей и путешественниковъ, украшенное шестьюдесятью гравированными'вя« 
дами,: пладамиг.; Кіева и пещеръ., 
Изданіе это, противъ четвертаго изданія, исправлено и значительно пополнено; 
Авторъ его, членъ Императорскихъ русскихъ Географическаго й Археологиче­
скаго Обществъ, и кіевскаго Статистическаго Комитета, Николай Се.ментовскійі 
за эту книгу удостоился пожалованія отъ Государей Императоровъ: Николая, 
Павловича и Александра Николаевича, брилліантовыми перстнями и драгоцѣн­
ными подарками отъ Царственныхъ Особъ. г” іі / Г.

іДѣна книги: съ пересылкою 2 р. 50 к. с. въ переплетѣ 3 руб. с. Продается 
у всѣхъ извѣсіныхъ книгопродавцевъ.

Гп иногороднимъ слѣдуетъ обращаться по Почтѣ, исключительно Къ издателѣ- 
Сементовскому, въ Кіевъ, въ собственный домъ;. Iоі 7,і
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