
шиишвшдоі
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ вѣдомости.

19.
1869. ч а с т ь  о ф и ц і а л ь н а я . о к т я б р я  і ь.

і.
ВЫСОЧАЙШІЙ МАНИФЕСТЪ.

О рожденіи Великаго Князя Сергія Михайловича.

Божіею милостію

МЫ, АЛЕКСАНДРЪ ВТОРЫЙ,
ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ 

ВСЕРОССІЙСКІЙ,
ЦАРЬ П О Л Ь С К ІЙ ,  В Е Л И К ІЙ  К Н Я З Ь  Ф И Н Л Я Н Д С К ІЙ ,

и п р о ч а я ,  и п р о ч а я ,  и п р о ч а я .

Объявляемъ всѣмъ вѣрпымъ Нашимъ подданнымъ.
В ъ  2 9 - ы й  д е н ь  Сентября, Любезная Наша Не 

вѣстка, В е л и к а я  К н я г и н я  О л ь г а  Ѳ е о д о р о в н а ,  Супруга 
Любезнаго Н а ш е г о  Брата, В е л и к а г о  К н я з я  М и х а и л а  

Н и к о л а е в и ч а ,  разрѣшилась отъ бремени рожденіемъ 
И а м ъ  Племянника, а Ихъ И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы р о ч е -  

с т в а м ъ  Сына, нарѣченнаго С е р г і е м ъ .

Таковое И м п е р а т о р с к а г о  Н а ш е г о  Дома прираще­
ніе, пріемля новымъ ознаменованіемъ благодати Бо­
жіей въ утѣшеніе ІІамъ ниспосланной, Мы в п о л н ѣ  

удостовѣрены, что всѣ вѣрноподданные ІІаши воз­
несутъ съ Нами ко Всевышнему теплыя молитвы о 
благополучномъ возрастѣ и преуспѣщііп Новорожден­
наго.
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П о в е л ѣ в а е м ъ  п и с а т ь  и и м е н о в а т ь  во  в с т .х ъ  д ѣ ­

л а х ъ ,  г д ѣ  п р и л и ч е с т в у е т ъ ,  Сего .Любезнаго П а м ъ  
Племянника, Новорожденнаго В е л и к а г о  К н я з я ,  Е г о  
И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ч е с т в о м ъ .

Данъ въ Ливадіи въ 25-ыи день Сентября, въ 
лѣто отъ Рождества Христова тысяча восемьсотъ 
шестьдесятъ девятое, Царствованія же Н а ш е г о  въ 
пятнадцатое.

На подлинномъ Собственно Его И м п е р а т о р с к а г о  

В е л и ч е с т в а  рукою подписано:
«АЛ Е К С А Н Д Р Ъ .»

ІГ.
РАСПОРЯЖЕНІЯ СВ. СѴНОДА.

По еышепапечатанио му манифесту.
(Къ исполненію )

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
предложеніе Господина Исправляющаго должность 
Сѵнодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 5-го сего Ок- 
тяаря за М  ^500, съ препровожденіемъ, въ копіи, 
В ы с о ч а й ш а г о  Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Мани­
феста, даннаго въ 25 день минувшаго Сентября, о 
разрѣшеніи Ея И м п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а  В е л и к о й  
Княгини Ольги Ѳ е о д о р о в н ы  о т ъ  бремени сыномъ 
С е р г і е м ъ  и  о  именованіи Новорожденнаго В е л і і к а г о  
Князя Его И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ч е с т в о м ъ . И р и ­
ка за л пі 1) О благополучномъ разрѣшеніи Ея Им­
п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а ,  Г о с у д а р ы н и  В е л и к о  и  Кня­
гини Олып Ѳ е о д о р о в н ы ,  отъ бремени Сыномъ, В е л и ­

к и м ъ  К н я з е м ъ  С е р г і е м ъ , і і  о  именованіи Новорожден­
наго В е л и к а г о  К н я з я  Его И м п е р а т о р с к и м ъ  В ы с о ч е ­

с т в о м ъ , у:ѣдомнть печатными указами всѣ подвѣдом­
ственныя Святѣйшему Сѵноду мѣста и лица п, пре­
проводивъ къ нямъ печатные экземпляры В ы с о ч а и -
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ш а г о  Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Манифеста, 
предписать, дабы они, по предварительномъ сноше­
ніи съ мѣстными Гражданскими Иача.іьствамп, сдѣ­
лали зависящее отъ нихъ распоряженіе объ отправ­
леніи по сему всерадостному событію во всѣхъ град­
скихъ соборныхъ и другихъ церквахъ въ первый 
слѣдующій, а въ сельскихъ и уѣздиілхъ монастыр­
скихъ церквахъ—въ первый же воскресный или 
праздничный день, предъ Литургіею, по прочтеніи 
Манифеста, благодарственнаго Господу Богу молеб­
ствія, съ колѣнопреклоненіемъ и цѣлодневнымъ зво* 
номъ (кромѣ тѣхъ церквей, гдѣ таковое уже совер­
шено по особому распоряженію) и съ возношеніемъ 
на таковомт, молебствіи, п впредь во всѣхъ свлгцсн- 
послуікешлхъ, до изданія повой Формы, послѣ всей 
В ы с о ч а й ш е й  Фамиліи, такъ : «и о Новорожденномъ 
В е л и к о м ъ  К н я з ь  С е р г і и  М и х а й л о в и ч ъ .» 2) Во извѣс­
тіе о таковомъ распоряженіи Святѣйшаго Сѵнода со­
общить Правительствующему Сенату вѣдѣніемъ. Ок­
тября 5 дня 1869 года. .

По с е м у  указу въ г. Калугѣ совершено молебствіе . 9 сего ок» 
тясря.

Съ повою- формою возношеній не октенілхъ Высочай­
шихъ именъ Августѣйшей Фамиліи.

Святѣйшій Правительствующій Сѵнодъ слушали 
а) предложенный Господиномъ Оберъ-Прокуроромъ 
Святѣйшаго Сѵнода, отъ 15 сего Октября за №  <4512, 
В ы с о ч а й ш і й  Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  Указъ, 
данный Святѣйшему Сѵноду въ 19 день Октября 
1869 года, въ которомъ изображено: «Рожденіе и 
Гезоиметство Любезнѣйшаго Племянника Н а ш е г о
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В е л и к а г о  К н я з я  С е р г і я  Михаиловичл повелѣваемъ 
праздновать въ 25-й день Сентября, съ соблюденіемъ 
правилъ, установленныхъ повелѣніемъ Нашимъ 5 
Февраля 1862 года о празднованіи днейТрожденія и 
тезоименитства Членовъ И м п е р а т о р с к о й  Фамиліи.» 
и б) Справку, что Его И м п е р а т о р с к о е  В е л и ч е с т в о , въ 1 1 
день сего Октября ВысочАЙше соизволилъ утвердить 
для возношенія па эктеніи В ы с о ч а й ш и х ъ  Именъ А в г у ­

с т ѣ й ш е й  Фамиліи новую Форму, которая должна быть 
приведена въ исполненіе со дня Св. Крещенія Его И м ­

п е р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а ,  Высоконоворожденнаго В е ­

л и к а г о  Князя С е р г і я  М и х а и л о в и ч а . Приказали: О Высо­
чАЙшемъ повелѣніи Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а  

праздновать рожденіе и тезоименитство ЕгоІІмпЕРАтор- 
с к а г о  БысочЕСтва В е л и к а г о  Князя С е р г і я  М и х а и л о в и ­

ч а — въ 25-й день Сентября, и о возношеніи впредь на 
эктеніяхъ В ы с о ч а й ш и х ъ  Именъ А в г у с т ѣ й ш е й  Фами­
ліи, по новой Формѣ, со дня Св. Крещенія Его И м п е ­

р а т о р с к а г о  В ы с о ч е с т в а  В е л и к а г о  К н я з я  С е р г і я  М и ­

х а и л о в и ч а , увѣдомить всѣ подвѣдомственныя Святѣй­
шему Сѵноду мѣста и лица печатными указами, съ 
препровожденіемъ при оныхъ какъ В к с о ч а й ш е  утвер­
жденной Формы возношеній, такъ а составленнаго 
въ Святѣйшемъ Сѵнодѣ дополненія къ табели Высоко­
торжественныхъ и Викторіальныхъ дней, для дол­
жнаго исполненія въ свое время, а Правительствую­
щему Сенату сообщить означенную Форму и допол­
неніе—при вѣдѣніи. Октября 15 дня 1869 года.

Вышезначущіася Формы и дополненіе къ табели, для прнход- 

ікпжъ церквей) при семъ причитается^
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Ш .
ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Журналъ Калужскаго Губернскаго по обезпеченію 
содержанія православнаго духовенства Присут­

ствія.
1869 года октября 13 дня.

Слушали: 1) Отношеніе Высочайше учрежденна­
го Присутствія по дѣламъ православнаго духовенст­
ва отъ 3 мая М  90, коимъ возлагается на Губерн­
ское Присутствіе, въ видахъ обезпеченія содержанія 
приходскаго духовенства, составить и внести на раз­
смотрѣніе Главнаго Присутствія новое росписаніе 
приходскихъ нынѣ существующихъ церквей, кото­
рыя по соображенію Губернскаго Присутствія приз­
нано будетъ нужнымъ оставить самостоятельными и 
при нихъ числа членовъ причта, съ объясненіемъ о 
тъхъ церквахъ, какія представится возможнымъ и 
удобнымъ приписать къ церквамъ самостоятель­
нымъ,—почему и на какомъ основаніи предполагается 
сіе. II) Приложенную при сказанномъ отношеніи 
выписку изъ журнала Присутствія по дѣламъ право­
славнаго духовенства отъ 28 марта, Высочайше ут- 
верл?деннаго 16 апрѣля 1869 г. въ которомъ указа­
ны основанія, на какихъ должно быть составлено 
требуемое новое росписаніе приходскихъ церквей, 
съ уравненіемъ приходовъ чрезъ упраздненіе тѣхъ 
изъ нихъ, которые, при малолюдствѣ населенія, мо­
гутъ быть, по мѣстнымъ условіямъ, безъ затрудне­
нія соединены съ другими приходами. III) Форму 
требуемаго росписавія приходскихъ церквей. IV) От­
ношеніе того же Главнаго Присутствія отъ 25 ав­
густа Л» 158, съ изложеніемъ тѣхъ соображеній, ка­
кими оное руководствовалось при постановленіи сво­
его заключенія о новомъ росписапіи церквей и прин­
товъ, съ уравненіемъ приходовъ, образованіе кото-
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рмхъ желательно въ такомъ по числу народонаселе­
нія составѣ, что бы содержаніе принтовъ могло быть 
возвышено до необходимыхъ размѣровъ, безъ обре­
мененія населенія (прихожанъ). У) Приложенную пои 
семъ отношеніи копію съ журнала Главнаго При­
сутствія отъ 28 марта, В ы с о ч а й ш е  утверждеппаго 
16 апрѣля 1869 года, въ которомъ изложены пред­
положенія 1) о новомъ составѣ принтовъ; 2) объ ус­
ловіяхъ опредѣленія па священно и церковно-служи­
тельскія мѣста; 3) о перемѣщеніи н увольненіи свя­
щенно ц церковно-служнтелей и Ц) о правахъ «пре­
имуществахъ духовенства по духовной службѣ. При 
семъ же смотреніи были 1) примѣрныя росписапіл 
церквей, составленныя уѣздными съѣздами священ­
никовъ, по распоряженію Его П р е о с в я щ е н с т в а  чрезъ 
Духовную Консисторію, и 2) поступившія противъ 
оныхъ возраженія отъ прихожанъ и нѣкоторыхъ 
священниковъ. По справкѣ оказалось, что вышеупо­
мянутое отношеніе Главнаго Присутствія Лі 90 и 

. приложенная при ономъ выписка изъ журнала отъ 
28 марта, а также и Форма роспнсапія приходскихъ 
церквей и принтовъ припечатаны въ Лі 10 о ф ф и ­

ціальной части Калужскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо­
стей, и разосланы въ особыхъ указахъ Консисторіи 
ко всѣмъ Благочиннымъ отъ 23 прошлаго мая. По­
становили-. Поелику примѣрныя роспнсапія церквей, 
съ уравненіемъ приходовъ и съ назначеніемъ нвко-

оторыхъ церквей къ припискѣ, составленныя уѣзд­
ными съѣздами духовенства, подверглись многимъ 
прерѣканіямъ со стороны прихожанъ и даже нѣко­
торыхъ священниковъ, и составлены безъ всякаго 
участія со стороны прихожанъ, тогда какъ но мысли 
Главнаго Присутствія, выраженной вь отношеніи 
М  ]Ь8, роспнсапія церквей должны быть составле



пы съ согласія представителей • п другихъ вѣдомствъ, 
и съ участіемъ лицъ извѣстныхъ о п ы т н о с т і ю ,  зна­
ніемъ мѣстныхъ условій, или особеннымъ нравствен­
нымъ вліяніемъ на общество; то вышеупомянутыя 
примѣрныя росішсамія церквей и полученныя про 
тнвъ оныхъ пререканія препроводить въ уѣзды къ 
мѣстнымъ гг. Предводителямъ дворянства, коихъ 
просить 1) что бы оіш, незаиедляя дѣла, составили 
Уѣздныя Присутствія подъ своимъ предсѣдательст­
вомъ, чрезъ приглашеніе мѣстныхъ Протоіереевъ, 
Предсѣдателей Земскихъ Управъ, Мировыхъ Посред­
никовъ и Благочинныхъ мѣстныхъ, а также священ­
никовъ приходскихъ, помѣщиковъ, находящихся па 
мѣстѣ, церковныхъ старостъ, волостныхъ старшинъ 
и хотя по одному домохозяину каждой деревни 
изъ тѣхъ приходовъ, кои будутъ подлежать разсмо­
трѣнію а припискѣ къ другимъ приходамъ, назначая 
послѣднимъ явку въ тѣ нменоо дни, когда будутъ 
предположены разсужденія, касающіяся до нихъ и 
церквей ихъ; 2] что бы оіш въ собраніяхъ таковыхъ 
тщательно провѣрили всѣ условія, означенныя въ 
указѣ, а равно заявленныя уже и имѣющіябнтьзаявлен­
ными возраженія, обсудили оныя, и не стѣсняясь 
прежними предположеніями уѣздныхъ съѣздовъ, по­
становили заключенія, какія изъ существующихъ 
церквей нужно оставить самостоятельными а какія 
изъ малоприходпыхъ можно и удобно приписать къ 
церквамъ самостоятельнымъ, по какимъ причинамъ и 
па какихъ условіяхъ; а также какимъ образомъ мож­
но прѳизвестъ уравненіе приходовъ по числу народо­
населенія и другимъ средствамъ въ такой мѣрѣ, что­
бы содержаніе принтовъ могло быть возвышено до 
необходимыхъ размѣровъ житейскихъ потребностей, 
и пе было бы обременительно для прихожанъ; а съ

—201 —



другой стороны чтобы не было соединено съ мѣст­
ными затрудненіями для прихожанъ, преимущест­
венно же съ ущербомъ для ихъ духовныхъ потреб­
ностей; 3) что-бы въ сужденіяхъ и объясненіяхъ 
своихъ опи соображались съ тѣми основаніями, ка­
кія изложены въ вышеупомянутыхъ отношеніи, жур­
налѣ и Формѣ роспнсанія Главнаго Присутствія по 
дѣламъ православнаго духовенства, и Ц) что бы зак­
люченія, написанныя на особыхъ листахъ, были 
подписаны всѣми лицами, которыя будутъ участво­
вать въ составленіи оныхъ, съ приложеніемъ и осо­
быхъ мнѣніи, чьн біо онѣ ни были, если таковыя 
послѣдуютъ противъ заключенія большинства.

На священническую вакансію малоярославецкаго 
уѣзда, въ село Загорье, перемѣщенъ протоіерей села 
Новоселокъ, мещовскаго уѣзда, Николай Нойко,— 
октября 7. Затѣмъ священническое въ селѣ Новосел­
кахъ мѣсто о с т а е т с я  празднымъ.

Объявляется одобреніе Епархіальнаго Начальства:
1. Священникамъ малоярославецкаго уѣзда, села 

Запажья, Іосифу Ивумрудскому и Іоанну Васильевскому 
съ членами приходскаго Попечительства, за устрое­
ніе ограды вокругъ приходской церкви на счетъ По- 
печвтельства—1593 р.

2. Священнику, села Курыничь, перемышльска- 
го уѣзда, Максиму Знаменскому, за пожертвовапіе на 
роегшвапіе внутреннихъ стѣнъ приходскаго храма 
200 руб.

Правленіе Мещовскаго Духовнаго Училища объ­
являетъ по Епархіи, что при означенномъ училищѣ от­
крыть приготовительный классъ, въ которомъ и на­
чата учебная дѣятельность съ 2 5  прошлаго сентября.

Членъ Коноисторіи, Каѳедральнаго Собора Протоіерей Матвѣй 
Пше.ѵкинв,

- 2 0 2 -

Секретарь Я. Воронцаев.
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КЪ ЕПАРХІАЛЬНЫМЪ ВѢДОМОСТЯМЪ.

, „ М  19. .
І8 6 9 . 15 О к т я б р я .

Содержаніе. Слово.'—Слово.—П рограмм а Теоріи  Словесности 

Для Духовиыхъ Семинарій.—Объявленіе.—•

с л о в о
въ день преподобнаго Сергія и на обновленіе

храма.

Къ нему же прихоЪяще, намечи 
живу, отъ человѣкъ убо уиичижепу, 
отъ Бога же избранну, честну, и 
и сами, яко каменів живо, зижди- 
теся въ храмъ духовенъ, святитель­
ство свято, возносити жертвы ду­
ховны, благопріятны Богови Іисусъ 
Христомъ (1 Петр. 2, Ц. 5^

Въ день памяти Преподобнаго Сергія, покрови­
теля сего храма, мы празднуемъ и обновленіе храма, 
посвященнаго ему и исповѣдникамъ Гурію, Самону и 
Авиву. При помощи Божіей, тщаніемъ церковнаго 
ктитора и частію на его иждивеніе, а частію на 
приношеніе усердствующихъ покл овввковъ святыѣ 
храма сего, храмъ нашъ приведенъ въ новый, свѣт­
лый, благолѣпный видъ. Слава и благодареніе Богу? 
Который вложилъ мысль и желаніе обновить храмъ
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«ей п помочь совершить обновленіе его- И да будетъ 
благословеніе Божіе на тѣхъ, кто принялъ на себя 
трудъ и заботу обновленія храма н чьи жертвы и 
приношенія послужили къ благолѣпиому украшенію 
его.

Благоустроепіе п украшеніе храмовъ есть дѣло 
попстпнѣ доброе, богоугодное, душеспасительное 
и потому достохвальное.

Храму Божію, какъ дому Божію, гдѣ Богъ яв- 
листъ намъ Свое присутствіе п подаетъ благодать 
освященія, подобаетъ благолѣпіе и красота. Первый 
храмъ Богу—скинія Моисеева, устроенная но образ­
цу, указанному ему самимъ Богомъ па горѣ, была 
внутри великолѣпно украшена золотомъ, драгоцвн- 
ныміі камнями и тканями. Царь и пророкъ Давидъ 
любилъ благолѣпіе храма (По. 25, 8) и имѣлъ силь­
ное желаніе и намѣреніе построить новый храмъ, 
достойный славнаго своего царствованія (2 Цар. 7, 
2), по Богъ судилъ не ему, а сыну его Соломону 
исполнить это желаніе. И Соломонъ построилъ храмъ 
Богу, удивительный по величинѣ, богатству іі красо­
тѣ (5 Цар. 8, 10). Въ первыя времена христіан­
ства, когда христіане были гонимы, не могло быть 
у пихъ великолѣпныхъ храмовъ; но когда гоненія 
прекратились, христіанскіе императоры и сами стро­
или и другимъ дозволяли строить величественные 
храмы. Извѣстно, что предки наши, послѣ Св. Вла­
диміра, стоя въ храмѣ С о ф і и —Премудрости Божіей, 
представляли, что они стоятъ па небѣ: такъ былъ 
великолѣпенъ храмъ тотъ.

Въ ветхомъ завѣтъ евреямъ закономъ опредѣле­
ны были приношенія въ храмъ Божій, такъ что 
каждый еврей зналъ мѣру, въ какой онъ долженъ 
былъ приносить даръ Богу въ храмъ Его. Тамъ наз"



напены были въ даръ Богу пачатки и десятины отѣ 
всякаго плода сѣменина г о и отъ плода древеснаго, 
отъ пшеницы, вина и елея, п первородные отъ вся­
каго животнаго (Ііех. 22, 29. 50. Лсв. 27, 50].
Христіанамъ не поставлены сіи заповѣди о начат­
кахъ н десятинахъ въ непремѣннаго обязанность, пе 
опредѣлена мѣра приношеній въ храмъ. Йо п памъ 
внушено: благотвореніи и обшрпгя не забывайте: та­
ковыми ба жертвами благоугождаетсп 1>огъ (Епр. 15, 
16]. Только отъ насъ требуется разумное и свобод­
ное служеніе Богу (Рим. 12, 1], п жертва Богу доб­
ровольная, а пе принужденная: доброхотна бо ЪателН 
лобитъ Богъ (2 Кор. 9, 7). Христіане первыхъ вре­
менъ каждый праздничный день собирались въ 
храмъ для общественнаго богослуженія, п каждый 
вѣрующій непремѣнно приносилъ съ собою что либо 
въ даръ храму, такъ что на отн приношенія пе толь­
ко содержался храмъ п служители алтаря, но пита­
лись и бѣдные п вдовицы. Посему и теперь кто изъ 
благодарности къ Богу за Его благодѣянія, или для 
испрошснія у ІІего благословенія па дѣла свои, пли 
просто по усердію къ храму дѣлаетъ приношеніе въ 
храмъ Божій, тотъ творигъ поистинѣ доброе, закона 
пое, богоугодное дѣло.

Святая Церковь па каждомъ общественномъ бо­
гослуженіи усердно молится за любящихъ благолѣ­
піе храма, за плодоносящихъ іі добродѣющпхъ въ 
святомъ храмѣ, т. с., приносящихъ въ него плоды 
трудовъ своихъ, аіертвы отъ имѣній своихъ и такимъ 
образомъ содѣйствующихъ благолѣпію и укращешо 
его, испрашивая имъ , за ихъ вещественныя и тлѣя* 
выс дары, блага небесныя, духовныя, истлѣипыя, да 
освятитъ пхъ, помилуетъ и воспрославптъ своею бо. 
йаественною силою. И безъ сомиѣп: я праведный н
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милосердый Богъ, который обѣщалъ народу и той'у> 
кто напоитъ ближняго чашею студеной воды во имя 
Его, съ избыткомъ воздастъ тѣмъ, которые по усер­
дію своему приносятъ дары и жертвы отъ имѣній 
своихъ Богу во святой храмъ Его.

Но любя благолѣпіе храма Божія и содѣйствуя 
благоукрашенію его своими приношеніями, да не по­
думаетъ кто либо, что храмъ славенъ только тогда, 
когда исполненъ сребромъ и златомъ, и напротивъ 
безславенъ, когда скуденъ, и что одними веществен­
ными приношеніями на его украшеніе можно выра­
зить наше вниманіе и благоговѣйное почтеніе' къ до­
му Божію. Нѣтъ, братіе! Храму Божію подлинно 
прилично благолѣпіе, но слава храма не въ богатствѣ 
и благолѣпіи вида его, но въ явленіи присутствія 
Божія въ немъ и благодати Его, и слава и благодать 
Божія проявляется въ храмѣ не по мѣрѣ внѣшняго 
благ лѣпія его, а по волѣ Божіей и по мѣрѣ усер­
дія душъ молящихся въ немъ и способности ихъ къ 
принятію ея. Богъ не нуждается во внѣшнемъ укра­
шеніи храмовъ, чтобы явить Свое присутствіе въ 
нихъ. Мое сребро и Мое злато, глаголетъ Господъ 
Вседержитель (Агг, 2, 9]. Онъ Самъ и обогащаетъ 
храмы свои, когда восхощетъ, но и безъ видимаго 
великолѣпія Онъ можетъ дать храму славу выше 
всякаго великолѣпія. Собственно Богу не нужны и 
самые храмы. Вышній не въ рукотеорештхъ церк­
вахъ живетъ, яко оке глаголетъ пророкъ: небо Мнѣ 
престолъ есть, земля же подножіе ногама Моима:' кій 
храмъ созижідете Ми, глаголетъ Господъ; или’ кое 
мѣсто покоищу Моему; не рука ли Моя сотвори' сія 
вся (Дѣян. 7, Л8—50). Храмы нужны собственно 
для насъ, чтобы мы удобнѣе могли собираться въ 
нихъ для совокупнаго принссспія нашихъ молитвъ и
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безкровной жертвы Богу и въ нихъ прлучать освя­
щеніе для себя. И Богъ благоволитъ обитать въ 
Храмѣ святомъ Своемъ, когда вѣрные собираются въ 
немъ и приносятъ Ему молитвы свои, внимаетъ ихъ 
молитвамъ, и являетъ имъ Свою славу и благодать,— 
эсе равно богатъ ли будетъ храмъ украшеніями, или 
бѣденъ, лишь бы молитвы наши были чисты, усерд­
ны и пріятны Ему. Но Онъ же опустошаетъ и раз­
рушаетъ и великолѣпные храмы, когда люди своимъ 
невѣріемъ, нераскаянностію въ грѣхахъ и преумно­
женіемъ беззаконій оскорбляютъ Бога и оскверняютъ 
храмъ Его, Соломонъ построилъ великолѣпный храмъ 
Богу: и слава Господня, въ видѣ облака, исполнила 
храмъ (5 Цар. 8, 10. 11). Но тому яіе Соломону
Богъ сказалъ тогда же: аще отвращающвся отвра- 
тцтеся вы, и чада ваша, отъ Мене, и не сохраните 
заповѣдей Моихъ и повелѣпій Моихъ, и поработаете 
богомъ инымъх и поклонитеся имъ:— и храмъ сей, 
его же освятихъ имени Моему, отвергу отъ лица Мое­
го (—9, 6. 1). И какъ вѣрно и страшно исполнился 
сей судъ Божій надъ храмомъ Соломоновымъ; въ по­
слѣдствіи все богатство храма было разграблено и 
опустошено и самый храмъ сожашнъ (2 Парал. 
56, 18. 19)! Бѣденъ и скуденъ былъ второй храмъ
Іерусалимскій. Помнившіе великолѣпіе перваго хра­
ма, евреи плакали при видѣ втораго храма (1 Ездр. 
5, 12). Но Господь, утѣшая народъ Свой, говорилъ 
ему чрезъ пророка: исполню храмъ сей славы, и— 
велія будетъ слава храма сего послѣдняя паче пер­
выя (Агг. 2, 8. Ю), и исполнилъ свое обѣщаніе, 
когда явилъ въ немъ Христа Своего, Царя славы. 
Въ сей день, посвященный памяти Препод. Сергія, 
мнѣ еще приходитъ на мысль тотъ храмъ, который 
своими руками построилъ въ пустынѣ сей угодникъ
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Божій и въ которомъ опъ самъ молился и священно­
дѣйствовалъ. То былъ бѣдный и малый деревянный 
храмъ; во время всенощныхъ бдѣній вмѣсто масла и 
свѣчь нерѣдко лучина съ трескомъ и дымомъ свѣ­
тила чтенію и цѣпію; по въ этомъ бѣдномъ храмѣ 
сердца молившихся чувствованіяии п желаніями къ 
Богу горѣли свѣтлѣе тысячи с в ѣ ч ь : п пламенъ ихъ 
молитвы восходилъ до неба, и ангелы Божіи крііхо-* 
дплп сослужить святымъ отшельникамъ, и благодать 
Божія въ пламени ихъ молитвы сходила въ нхъ души. 

Вещественныя приношенія въ храмъ па его уст­
роеніе н украшеніе есть дѣло доброе іі Богоугодное, 
по ими одними мы не можемъ ни вполнѣ выразить 
достодолжнаго вниманія п благоговѣйнаго почтенія 
Къ дому Божію, ин вполнѣ угодить Богу и заслужить 
благодати освященія отъ него. Что Ми множество 
жертвъ, вашихъ, говорилъ Богъ еще евреямъ, когда 
оцн приходили къ Нему съ одними приношеніями 
къ храмъ іі пс исполняли его заповѣдей. Исполненъ 
семъ всесожженіи овнихъ и ' тука агнцевъ и ирове 
іонцеоъ и козловъ не хещу (Исаіи I, 11]. Что же 
еще требуется отъ приходящихъ въ храмъ? На сіе 
мы находимъ отвѣтъ въ слѣдующихъ словахъ Ап. 
Петра: Къ нему же, т. е. ко Христу, прихоЪящв, ка- 
менц живу, отъ человѣкъ уоо упичижену, отъ Бога 
оке пзбранну, честну, и сами, яко каленіе оіеиво, зиж- 
Ъитеся со храмъ духовенъ, святительство свято, еоз- 
посшпч жертвы духовны, благопріятны Богови Іисусъ 
Христомъ. Апостолъ представляетъ Церковь, ос­
ію и.а иную Христомъ ц искупленную Его честною кро­
вію, подъ образомъ зданія, въ которомъ самъ Хрп- 
стоед есть, враегольный камень, а вѣрующіе въ Псго, 
члецы Церкви, суть составные камни этого духовиа- 
10 зданія. Но, вѣрующіе не мертвые камни, которые
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по природѣ не подвижны, по живые камни, обла­
дающіе безсмертною душеіо, имѣющіе свою волю и 
дѣятельность, оживляемые дѣГіствіеиъ вѣчно живаго 
Духа, п потому вѣрующіе не только должны вхо­
дить въ составъ единыя вселенскія Церкви, по и са­
ми себя созидать въ храмъ Богу, представлять себя 
достойными, святыми служителями, священниками 
Богу, чтобы возносить духовныя Ему жертвы. Что 
каждый христіанинъ можетъ и долженъ быть хра­
момъ Богу, объ этомъ, согласно съ Ап. Петромъ 
учатъ и Ап. Павелъ: не вѣете ли, яко храмъ Божіи 
есте, и Духъ Божій живетъ въ васъ (1 Кор. 3, 16); 
или не весте, говоритъ тотъ же Апостолъ тѣмъ же 
христіанамъ,—кко тѣлеса ваши храмъ живущаго въ 
васъ святаго Духа суть (—6, 19); вы бо есте церк­
ви Бога жива; /тоже рече Богъ: яко вселюся въ пахъ 
и похожду, и буду имъ Богъ: и тіи будутъ мнѣ лю- 
Ьге (2 Кор. 6, 16). Что каждый христіанинъ можетъ 
и долженъ быть священникомъ нс въ смыслѣ слу­
жителя храма вещественнаго, пс для возношенія без­
кровной Жертвы за другихъ, по въ смыслѣ духовнаго 
слуаштеля, для возношенія духовныхъ жертвъ за се­
бя,—объ этомъ говоритъ таннозритсль Іоаннъ Бо­
гословъ: и сотворилъ есть пасъ (1. Христосъ) цари, 
и іереи Богу и Отцу Своему (Апок. 1, 6).

Какія же духовпыя жертвы можетъ возпоепть 
Богу христіанинъ? Первая, самая приличная человѣку, 
обремененному грѣхами, п вмѣстѣ благопріятнѣйшая 
жертва Богу отъ насъ есть сокрушеніе сердца огрѣ­
хахъ и смиреніе предъ Богомъ. Эту жертву еіце Да­
видъ признавалъ угодною Богу болѣе узаконенной 
самимъ Богомъ аіертвы всесоаіженія: всесожженія 
не благословіти; жертва Богу духъ сокрушенъ: серЬ-



це сукрушенно и смиренно Богъ не уничижитъ (Пс. 
50 ,1 8 .1 9 ). И самъ Богъ говоритъ чрезъ пророка: щ  
г,ого воззрю, токмо на кроткаго, ц молчаливаго, и 
трепещущаго словесъ Моихъ. (Ис. 66, 2).

Еще жертва духовная есть жертва хвалы и мо­
литвы, когда душа вѣрующаго, преисполненная бла­
гоговѣнія предъ величіемъ Творца Бога, или благо­
дарности къ своему Создателю и Благодѣтелю, 
въ сознаніи своей немощи и грѣховности, изъ глуби­
ны души возноситъ къ Нему свои хвалебныя пѣсни, 
или горячія прошенія. Эти радостныя или умиленныя 
пѣсни, приносимыя изъ глубины души Богу, восхо­
дятъ къ Нему какъ благовонное кадило. Самъ Богъ 
устами пророка Давида указываетъ на эту жертву, 
какъ пріятную Ему; не пріиму отъ дому твоему тель­
цовъ, ниже отъ стадъ твоихъ козловъ. Пожри Бого- 
ви жертвы хвалы, и воздаоіедъ Вышнему молитвы 
твои (Нс. Д9, 9. 10), и Апостолъ внушаетъ христіа­
намъ: приносимъ жертву хвалы выну Богу, сиртъчъ, 
плодъ устенъ псповѣдающихси имени Его (Евр. 
15, 15). ...............

Есть жертва милости, г. е. дѣла милосердія, тво­
римыя нами по любви къ Богу для ближнихъ на­
шихъ. Вы знаете, что эго агертвы наши ближнимъ 
Богъ пріемлетъ какъ бы сдѣланныя Ему Самому: по­
неже сотворисще евиному сихъ братій моихъ мень­
шихъ, Мнѣ сотвористе (Мат. 25, 00).

Есть аюртвы правды, когда человѣкъ, любящей 
правду и истину, не желая измѣнить ей ни предъ 
страхомъ и угрозою, ни изъ выгодъ житейскихъ, 
І’ерцитъ поношеніе, лишенія, гоненія, муки до смер­
ти, съ упованіемъ на Бога. И этой жертвы Богътреі 
буегь отъ насъ: пожрите жертву правды и уповай­
те ми Господа (Пс. Ц, 6). И мзда многа ожидаете
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приносящихъ Богу эту пріятнѣйшую Ему жертву 
(Мат. о, 12).

Наконецъ совершенное отреченіе отъ своей во­
ли, отсѣченіе отъ ума житейскихъ помышленій, отъ 
сердца плотскихъ и мірскихъ наслажденій, и совер­
шенная преданность во всемъ Богу и покорность 
Его закону, такъ что бы всякій христіанинъ могъ 
сказать съ Апостоломъ: живу не къ тому азъ, по 
живетъ во мнѣ Христосъ,—вотъ самая пріятнѣйшая 
;кертва Богу (Гал. 2, 20).

Жертву сокрушенія и жертву хвалы и молитвы 
мы всегда легко можетъ приносить Богу, приходя 
во храмъ для богослуженія. Для сихъ жертвъ соб­
ственно и собираетъ насъ звонъ церковный. Всѣ 
пѣснопѣнія и молитвы, приносимыя въ храмѣ, распо­
лагаютъ насъ или къ славословію и хваленію Бога, 
или къ сокрушенію и умиленію и молитвенному 
призванію Бога. О, какъ бы святъ былъ храмъ, какъ 
бы пріятны были Богу возжигаеиыя предъ иконами 
свѣчи и другія дары наши вь храмъ, какъ бы бла­
говонна была молитва наша предъ Нимъ, если бы мы, 
приходя въ храмъ Божій со страхомъ и благоговѣт 
ніемъ, отложивъ хотя на время богослуженія всякое 
аштепекое попеченіе, всѣмъ слухомъ внимали чтенію 
и пѣнію церковному, горѣ—къ Богу вышнему возно­
сили свой умъ и сердце съ сокрушеніемъ или бла­
годарностью! Богъ есть Духъ: и иже кланяется Ему, 
духомъ и истиною достоитъ кланятися. Ибо Отецъ 
таковыхъ ищетъ покланпющихся Ему (Іоан. Ц, 25. 2Ц).

И такъ, братіе, приходя въ храмъ ко Христу 
Богу нашему, и съ усердіемъ принося Ему дары и 
жертвы отъ имѣній или плоды праведныхъ трудовъ 
рукъ нашихъ, будетъ сами, по Апостолу, яко каленіе 
живо, созидать себя въ храмъ духовенъ Багу, въ
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святительство свято, чтобы возносить Ему жертвы 
духовны, благопріятны Богу,—не съ холоднымъ 
сердцемъ стоять во храмѣ, нс смотрѣть по сто­
ронамъ, въ чемъ кто пришелъ въ храмъ, кто 
какъ стоитъ и молится, по съ самоуглубленіемъ 
внутрь, въ клѣть собственной души, съ полнымъ 
вниманіемъ къ совершаемому богослуженію, съ со­
крушеніемъ сердца о грѣхахъ, съ вѣрою о надеждою, 
будемъ возносить ему молитвы наши: и онъ, какъ 
благовонное кадило взойдутъ до престола Всевышня­
го, п нс безплодны будутъ паши жертвы,—съ бла­
годатнымъ миромъ и благословеніемъ отъ Бога всег­
да будетъ исходъ нашъ изъ храма, Аминь*



с л о в о
въ недѣлю 18 по Пятидесятницѣ,' въ день рожде­
нія Благовѣрнаго Государя и Взлизаго Князя 
Михаила Николаевича и въ день, крестнаго хода

12 октября.

Добро еже благословити Бога, и 
возпоситп имя Его, словеса дгьлъ 
Божіихъ благочестію сказующе: и 
Ъа не лѣпитеся исповѣЬатися Ему 
(Товит. XII, 6).

Такое наставленіе далъ нѣкогда ангелъ Рафаилъ 
семейству благочестиваго израильтянина Товпта п о ­

с л ѣ  исцѣленія самаго Товнта отъ слѣпоты п  п о с л ѣ  

благополучнаго возвращенія сына его изъ далекаго 
и опаснаго путешествія домой.

И всякому человѣку полезно п нужно всегда 
помнить это наставленіе апгела Божія: ибо подлин­
но доброе дѣло, святая обязанность каждаго человѣ­
ка, по чувству твари къ Творцу, по чувству благо­
дарности къ единому истинному Благодѣтелю, хва­
лить Бога за величіе дѣлъ Его п благословлять за 
постоянныя Его милости къ тварямъ. Особенно же 
благовременію припомнить это наставленіе ангела 
цамъ въ настоящее время. Нынѣ положено совер­
шать крестное хожденіе вокругъ нашего града въ 
память избавленія его отъ нашествія французовъ въ 
1812 году. Дѣды и отцы наши, современники и оче­
видцы тогдашнихъ событій въ нашемъ отечествѣ, 
видѣли въ избавленіи своего града отъ нашествія 
враговъ явленіе мплосги Божіей къ себѣ п заступ­
ленія нреблагословенныя Владычицы Богородицы, и 
доложили сами, и завѣщали потомству каждогодно
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ръ сей день совершать крестное хожденіе вокругъ 
града съ явленною иконою Богоматери и иконами 
Изъ всѣхъ церквей во славу Бога и въ честь и пох­
валу милосердой Царицы небесной.

Подлинно, братіе, изъ хода тогдашнихъ собы­
тій нельзя не видѣть, что избавленіе града нашего 
отъ нашествія враговъ было дѣломъ великой мило­
сти Бога, но ходатайству Пречистыя Богоматери, 
И: поелику добро, по слову Ангела Божія, еоке бла- 
гословитн Бога и возпотти имя Его, словеса дѣлъ 
Божіихъ благочестію спазующе: то чтобы лучше 
приготовиться къ участію въ крестномъ ходѣ во сла­
ву Бога, оживимъ въ памяти нашей прошедшія со­
бытія, подавшія поводъ къ установленію совершае­
маго нынѣ у насъ крестнаго хода.

При воспоминаніи 1812 года прежде всего при­
ходитъ на мысль тѣ бѣдствія, которыми тогда Гос­
подь посѣтилъ наше отечество. Этогъ годъ донынѣ 
извѣстенъ въ памяти народа подъ именемъ разорена- 
го года. На пространствѣ около тысячи верстъ, прой­
денныхъ полумилліоннымъ полчищемъ непріятель­
скимъ во внутрь Россіи, сколько опустошено горо­
довъ и селеній! Недвижимое имущество народа—-жи­
лища, лѣса, поля, обѣщавшія къ тому времени жат­
ву,—все было предано огню. Движимое имѣніе и 
драгоцѣнности ограблены. Изъ домовъ народъ бѣ­
жалъ въ дремучіе лѣса, или въ отдаленные предѣлы 
отечества отъ враговъ, которые изъ-за корысти, а 
иногда по звѣрству, какъ дикіе варвары, не щадили 
жизни мирныхъ жителей, безсильныхъ старцевъ и 
дѣтей. Но не но симъ только внѣшнимъ потерямъ и 
опустошеніямъ памятенъ, и будетъ долго памятенъ, 
1812 годъ, какъ памятно доселѣ татарское порабо­
щеніе, какъ не забыты времена самозванцевъ и бѣд­
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ствія междуцарствія. Въ войну І2 года съ Французамй 
еще оскорблено было наше благочестіе, поруганъ! 
інаши храмы, святыя мѣста и святыя иконы и мощи. 
Наконецъ изъ Москвы, въ которой врагъ долго ждалъ 
й не дождался изъявленія себѣ покорности отъ рус­
скаго царя и народа, онъ двинулся по дорогѣ на 
нашъ городъ. Наши дѣды и отцы не могли не прид­
ти въ ужасъ и трепетъ отъ грозившаго имъ разоре* 
нія, плѣна и смерти. Но едва грозный непріятель 
коснулся предѣловъ нашей губерніи, послѣ неболь­
шихъ, хотя и кровопролитныхъ сраженій при Тару­
тинѣ и Малоярославцѣ, онъ обратился вспять и по­
спѣшно побѣжалъ вонъ изъ отечества нашего пу­
темъ, прежде имъ разореннымъ. II нашъ городъ былъ 
Спасенъ отъ разоренія, храмы наши отъ оскверненія, 
Дѣды и отцы наши отъ плѣна и смерти, ихъ иму­
щество отъ расхищенія.

Кто же обратилъ вспять враговъ нашихъ? Кѣмъ 
спасены отъ бѣдствій нашъ городъ, отцы и дѣды 
Ваши? ,

Нб малочисленно было воинство русское й не 
безславны для него были сраженія при Тарутийѣ И 
Малоярославцѣ: но не одною силою и отпоромъ воин­
ства нашего остановленъ былъ страшный непрія­
тель въ своемъ шествіи на нашъ городъ и далѣе на 
іогъ Россіи. Нѣтъ,— онъ, прежде признанный за не­
побѣдимаго и до вступленія въ предѣлы Россіи, ка­
жется, незнавшій погрѣшностей: на войнѣ, еще въ 
первыхъ встрѣчахъ съ нашимъ воинствомъ на по­
ляхъ нашего отечества показалъ непредусмотритель­
ность и неосторожность воинскія; прежде отважный 
и неустрашимый, онъ у насъ показалъ нерѣши­
мость и какбы робость; прежде не утомлявшійся 
воинскими трудами, не насыщавшійся воинскою сла­
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вою, почувствовалъ нужду въ отдыхѣ послѣ не мпо* 
гихъ бптвъ съ нашими войсками. Пѣтъ, нс человѣче^ 
скою силою обращенъ вспять и па возвратномъ пу­
ти истребленъ врагъ Пашъ, такъ что отъ полумил­
ліона едва десятая часть его вышла изъ предѣловъ 
Россіи, Сами дѣятели въ этой брани всего лучше 
могли видѣть,—своимъ ли силамъ, или высшей, Бо­
жіей помощи они обязаны побѣдою надъ врагомъ. II 
опи взывали: великъ Богъ, даровавшій намъ побѣду? 
Самъ Царь, Благословенный Александръ 1-й, среди 
побѣднаго торжества и славы, вѣщалъ: не намъ, 
Господи, не намъ, а имени, Твоему даоіедь славу. 
По истинѣ въ семъ дѣлѣ, въ пораженіи непріятеля 
нашего и изгнаніи его изъ отечества нашего, Гос­
подь Богъ явилъ Своіо силу и славу. Опъ— всевыш­
ній Правитель міра, избравши враговъ нашихъ, от­
вергнувшихъ вѣру въ Бога, въ орудіе испытанія на­
шего и наказанія за грѣхи, самъ приготовилъ имъ 
въ самомъ торжествѣ ихъ гибель. Онъ помрачилъ 
смыслъ вождя ихъ, послѣ малыхъ успѣховъ упоилъ 
сердце его славою, закрылъ очи его отъ опасностей 
и потомъ устрашилъ сто близостію пхъ. Онъ, всебла­
гій и праведный, укрѣпивъ своею сплою оружіе и 
мужество воинства русскаго, въ помощь ему послалъ 
выогп, мятелп и лютые морозы для пораженія оск- 
вернитслеп храмовъ Божіихъ и святыни пашей іі 
отдалъ тѣла пхъ па съѣденіе звѣрямъ и хищнымъ 
птицамъ. Его всеяюгущею десницею, по ходатайству 
милосердой Заступницы града нашего, Царицы не­
бесной, спасены градъ иашъ отъ разоренія храмы 
отъ поруганія, жители отъ нищеты, плѣна и смерти. 
По преданію, сами враги наши на предѣлахъ града 
нашего видѣли на воздухѣ Царицу небесную съ под­
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пятымъ на нихъ перстомъ руки, воспрещавшимъ имъ 
идти далѣе.

Собравшись теперь, братіе, для совершенія уста­
новленнаго, по завѣту отцевъ нашихъ, торжествен­
наго во славу Бога и въ честь п похвалу усердной 
Заступницы нашей, Матеря Божіей, крестнаго хода, 
приготовились ли вы, какъ должно, къ сему дѣлу 
Божію? Расположили ли душу свою къ тѣмъ мыслямъ 
и чувствамъ, которыя приличны настоящему торже­
ству? Ибо служить Богу должно в с ѣ м ъ  сердцемъ, со 
страхомъ п трепетомъ; а всякъ, творя и дѣло Божіе 
съ небреженіемъ, привлекаетъ па себя пе милость, 
а гнѣвъ Божій. Посему считаемъ нужнымъ сказать 
вамъ, чего нужно остерегаться, какъ неприличнаго и 
недостойнаго, іі что требуется отъ насъ, при совер­
шеніи настоящаго торжества.

Некогда Господь, повелѣлъ израильтянамъ об­
ходить съ кивотомъ завѣта Господня вокругъ Іери­
хона, заповѣдалъ народу совершать ходъ въ глубо­
комъ молчаніи, и только жрецамъ велѣно было тру­
бить въ трубы. II у пасъ въ крестномъ ходу впереди 
понесутся свящ. хоругви, а за ними святыя иконы; 
священники и пѣвцы будутъ воспѣвать молитвенныя 
п хвалебныя пъепп Богу и Пресв. Матери Сына 
Божія. Судите сами: какъ неприлично въ сіе время 
идти хотя и въ молчаніи, по съ резсѣяннымп мысля­
ми, съ холодностію сердца, безъ вниманія къ цѣ­
пію священному, безъ размышленія о дивныхъ 
дѣлахъ Божіихъ, явленныхъ отцамъ вашимъ! 
Еще хуже, стыднѣе предъ людьми, грѣшнѣе предъ 
Богомъ искать въ это время случая видѣться съ зна­
комыми, вести разговоръ о житейскихъ предметахъ, 
разбирать,—кто какъ одѣтъ, пересуждать другихъ н 
т. под. Іакъ какъ крестное хоаіденіе установлено въ



Славу и благодареніе Богу за избавленіе отъ бѣдѣ1 
войны: то и прилично въ сіе время болѣе всего 
славословіе и благодареніе Богу. Еслибы и не каса­
лось пасѣ лично воспоминаемое нынѣ благодѣяніе 
Божіе, то потому только, что славословіе Богу есть 
доброе дѣло само по себѣ, что хвалить Бога, при 
воспоминаніи славныхъ дѣлъ Его, есть святой долгъ 
нашъ, мы должны при нынѣшнемъ торжествѣ воз­
носить къ Богу хвалебныя пѣсни и повѣдать другъ 
другу дивныя дѣла Божіи. Но мы, братіе, имѣемъ 
обязанность въ настоящій разъ благодарить Бога и 
лично за себя. Вѣдь наши дѣды и отцы спасены отъ 
плѣна и смерти, вѣдь наши храмы остались неприко­
сновенны отъ поруганія, вѣдь имущество нашихъ 
отцевъ, къ намъ перешедшее, осталось цѣло отъ 
расхищенія: слѣдовательно благодѣяніе Божіе въ лицѣ 
отцевъ явлено и намъ. Не только сами мы обязаны, 
но и дѣтямъ нашимъ должны заповѣдать искренно 
благодарить Бога въ сей день; потому что какъ бѣд­
ствія войны, такъ и благодѣянія міра ощутительны 
не только въ ближайшемъ, во и въ отдаленномъ по­
томствѣ.

Кромѣ славословія и благодаренія Богу за прежде 
оказанныя благодѣянія, приличны нынѣшнему тор­
жеству и молитвенныя возношенія къ Богу объ из­
бавленіи отъ бѣдъ въ настоящее и будущее время. 
За грѣхи Богъ наказалъ отечество наше бѣдетвіями 
войны во дни отцевъ нашихъ. А за вами развѣ нѣтъ 
Грѣховъ? И мы развѣ не терпимъ никакихъ бѣдъ?— 
То неурожаи, то падежи скота, то болѣзни повальныя 
па людей поперемѣнно, а иногда нѣсколько бѣдъ за­
разъ постигаютъ насъ. И если мы сами не сознаемъ 
своихъ грѣховъ: то сіи бѣды обличаютъ грѣховность 
нашу; ибо безъ грѣха не было бы съ нами бѣдъ, и
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ТВ или другія бѣды суть строгіе обличители вашихъ 
неправдъ. Посему обремененные грѣхами и наказуемые 
различными бѣдствіями, мы, вмѣстѣ съ хвалою и 
благодареніемъ къ Богу, можемъ и должны при на­
стоящемъ торжествѣ возносить къ Нему и смирен­
ныя молитвы о прощеніи грѣховъ нашихъ и объ 
избавленіи отъ бѣдъ настоящихъ и будущихъ. Къ 
этимъ молитвеннымъ возношеніямъ, обращеннымъ 
къ Споручницѣ за насъ грѣшныхъ и усердной За- 
ступинцѣ нашей, призываетъ насъ сама Церковь 
при самомъ началѣ крестнаго хода: къ Богородицѣ 
прилежно нынѣ притецемъ грѣшнги и смиренніи,— 
поетъ Церковь,—и припадемъ, въ покаяніи зовуще изъ 
глубины души: Бладычице, помоги, на ны милосердо- 
вавши...\

Потечемъ убо, братіе, на предлежащій намъ под­
вигъ въ молчаніи, со страхомъ и трепетомъ предъ 
Богомъ, вмѣстѣ съ Церковію вознося Ему хвалебныя 
пѣсни и смиренныя мольбы изъ глубины души, и 
не надѣясь на свои молитвы, но взирая на пречест­
ный образъ Пречистыя Богоматери, наипаче будемъ 
просить Ея ходатайства предъ Ея Сыномъ и Богомъ 
нашимъ, да, простивъ грѣхи паши, избавитъ насъ и 
все отечество наше отъ бѣдъ войны и отъ всякихъ 
золъ, да подастъ Онъ Царю нашему крѣпость и силу 
всегда ограждать насъ отъ враговъ нашихъ, да всѣ 
люди, проводя дни въ мірѣ и тишинѣ, поживутъ Бо­
гу во всякомъ благочестіи и чистотѣ. Аминъ.

Священникъ Іоаннъ Любимовъ.
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ПРОГРАММА
Теоріи Словесности для Духовныхъ Семина-

• о■ рш.

1-й классъ (з  дрока).

1, Понятіе о сочиненіи со стороны: а) идеи, 6) 
содержанія, в) изложенія и г) выраженія.

2. Выраженіе въ словесныхъ произведеніяхъ 'дѣй­
ствительнаго міра составляетъ задачу прозы, а изобра­
женіе идеальнаго, возможнаго—область поэзіи.

ГЛАВА I.

ЭЛЕМЕНТЫ РОДОВЫХЪ ФОРМЪ СОЧИНЕНІЙ,
ПРЕИМУЩЕСТВЕННО ПРОЗАИЧЕСКИХЪ.

5. Основныя ^элементарныя) Формы словесныхъ 
произведеній: а) повѣствованіе, б) описаніе, и в) раз­
сужденіе, изъ коихъ въ первой изображаются измѣ­
ненія предмета во времени, во второй состояніе его въ 
данный моментъ, и въ третьей раскрытіе законовъ 
предмета.

Примѣчаніе. Означенныя коренныя Формы, боль­
шею частію, совмѣщаются въ одномъ и томъ же со­
чиненіи для разъясненія предмета съ разныхъ сто­
ронъ, по необходимо указать основу каждой изъ нихъ 
въ чистомъ видѣ. ,

*!. Понятіе объ ораторской рѣчи, какъ о сложной 
Ф ормѣ словесныхъ произведеніи. Объясненіе состава 
ея; приложеніе въ ней общаго положенія (закона) къ 
частному случаю,
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Ь. Понятіе о Формъ изложенія, по отношенію къ 
лицу, епист олярной, разговорной и монологической,

Примѣчаніе 1-е. Въ означенныхъ Формахъ до­
стоинство сочиненій, преимущественно прозаическихъ» 
опредѣляется:

A. по содержанію а) полнотою его соотвѣтствен­
но идеѣ (темѣ),—б) предпочтеніемъ существенныхъ 
свойствъ и признаковъ предмета второстепеннымъ и 
случайнымъ,—в) вѣрностію (истинною) дѣйствитель­
ности (исторіи и природѣ),—г) живымъ изображе­
ніемъ предмета, какъ бы передъ нами переживающа­
го жизнь;

Б. по излож енію  а) единствомъ основной мысли,— 
6} послѣдовательностію въ ея ризвитін,—в) естествен. 
ностпо Формы, сообразной съ характеромъ содержа­
нія,— г) соразмѣрностію частей и д] стройнымъ отно­
шеніемъ ихъ къ главной мысли и между собою;

B. по выраженію со стороны: 1, логической: ясно­
стью, зависящею я) отъ правильнаго взаимнаго отно­
шенія словъ и предложеній,—б) отъ точности выра­
женій, требующей особеннаго вниманія къ синони­
мамъ и в) отъ чистоты рѣчи, не допускающей, безъ 
важнаго основанія, ни архаизмовъ, ни неологизмовъ, 
ни оборотовъ, несвойственныхъ духу русскаго языка; 
2,' худож ественной-- а) изобразительностію въ перенос­
ныхъ вырааюніяхъ (тронахъ и Фигурахъ) и б) благо­
звучіемъ вообще въ строеніи рѣчи и въ стихотвор­
номъ ея складъ, въ тоническомъ народномъ и въ Ло­
моносовскомъ, съ объясненіемъ основаній метриче­
скаго стихосложенія и силлабическаго.

Примѣчаніе 2-е. Изъ троповъ и фигуръ  практи­
чески объясняются только главнѣйшіе ихъ виды 
(метафора, аллегорія, метонимія, синекдоха, иронія и 
ипербола,—сллипсись, плеоназмъ, сравненіе иротиво-
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псложеніе и олицетвореніе) съ указаніемъ, что еаа- 
Шійшее достоинство ихъ состоитъ въ естественности, 
которая всегда должна быть предпочитаема предна­
мѣренной искусственности.

. ГЛАВА II

РОДЫ И ВИДЫ ПОЭТИЧЕСКИХЪ ПРОИЗВЕДЕ-
ш й .

6. Главныя свойства Эпической поэзіп-совершсп- 
ное спокойствіе въ разсказѣ и образность. Важнѣй­
шія направленія ея Формы:

A. Эпосъ а) классическій (Иліада п Одиссея), б) 
ложноклассическій (Освобожденный Іерусалимъ, Россі- 
ада и др.) в) народный въ сказкѣ а въ баснѣ, въ 
былинѣ и въ легендѣ, г) художественный новѣйшій 
у А. Пушкина, Лермонтова о Гоголя;

B. Идиллія и идиллическое направленіе въ дру­
гихъ Формахъ поэзіи, иапр. въ романахъ (Григоровича);

В. И з ъ  новѣйшихъ Формъ ромдпъ а  повѣсть на­
правленія историческаго, сатирическаго и бытоваго.

Г. Б а л л а д а  въ новѣйшей Формѣ у Шиллера, Гете, 
Жуковскаго и А, Пушкова.

Примѣчаніе. Въ сказкѣ указываются элементы: 
миѳическій, бытовой и нравственный, въ баснѣ— 
отношеніе ея къ животному эпосу іі дидактическое 
направленіе; въ остальныхъ Формахъ признаки ложно 
классическаго направленія.

7. Главныя свойства Л ирической поэзіи—истин­
ность чувства по отношенію къ лицу и къ предмету 
ц естественность выраженія его тѣми пли иными 
чертами. Указать истинное въ ней направленіе и 
ложноклассическое въ Формахъ:

а) народной пѣсни,
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б) оЬы (гіщвд, Еса^йа т др4
в) элегіи,
ы г) сатиры, какъ изображенія общихъ недо­

статковъ п пороковъ людей, съ объясненіемъ, что 
направленіе элегическое и сатирическое обнаружи­
вается п въ другихъ Формахъ поэзіи.

8, Главная задача Д рамиатнческой поэзіи со­
стоитъ въ развитіи идеи, въ борьбѣ стремленій лю ­
дей въ дѣйствіи. Изъ древнѣйшихъ видовъ ея тра­
гедія изображаетъ борьбу въ человѣкѣ долга съ вле і 
чеоіемъ сердца, со страстію, безвыходное положеніе, 
а комедія—нравственно неразумное въ человѣкѣ. Въ 
новомъ мірѣ отъ трагедіи, оканчивающейся гибелью 
героя, стали отличать драму, какъ изображеніе борь­
бы съ силою обычаевь и обстоятельствъ, безъ роко­
ваго исхода пли какъ картину возвышеннаго подви­
га. Тогда же лознякъ и водевиль, какъ представленіе 
приключенія съ основою драмы или комедіи, сопро­
вождаемое пѣніемъ куплетовъ.

Примѣчаніе 1-е Разборъ словесныхъ произведе­
ній совершается па основаніи общихъ условій ихъ 
художественности со стороны содержанія, изложенія 
и выраженія, п, кромѣ того, въ эпическихъ произве­
деніяхъ и драматичеекихт» объясняется опредѣлен­
ность характеровъ, разнообразіе ихъ, самостоятель­
ность и живость, отраженіе въ нихъ извѣстныхъ сто­
ронъ ашзпи народной даннаго времени, естествен­
ность монолога или эпизода, необходимость сценъ 
ы явленій для разнообразнаго развитія идеи, есте­
ственность развязки и соотвѣтствіе ея съ завязкою* 
Направленіе художественное или ложноклассическое. 

Примѣчаніе 2-е. Объясненіе свойствъ всѣхъ ро­
довъ и видовъ словесныхъ произведеній постоянно 
должно утверждаться на обстоятельномъ разборѣ
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примѣровъ: такимъ образомъ теорія является въ 
умахъ учениковъ, какъ результатъ анализа. При 
этомъ слѣдуетъ руководствоваться требованіями со­
временной намъ теоріи словеснаго искуства относи­
тельно содержанія, изложенія, выраженія и особен­
ныхъ свойствъ каждаго рода и вида поэтическихъ 
произведеній, но не упускать изъ вида и современ­
ной автору теоріи, подъ вліяніемъ которой онъ обра­
зовался и писалъ. Въ сочиненіяхъ поэтическихъ, 
воспроизводящихъ историческія событія и лица, кро­
мѣ литературнаго разбора, должно быть сличеніе съ 
исторіею, при которомъ необходимо имѣть въ виду 
согласіе между историческимъ представленіемъ и поэ­
тическихъ хоть въ главныхъ чертахъ; частности же 
поэтъ можетъ создавать по произволу, согласпо сво­
ему идеалу и духу вѣка, народа и особенному поло­
женію изображаемаго лица.

Практическія упражненія должны быть назна­
чаемы учащимся въ слѣдующемъ родѣ:

1. Изустное и по книгѣ выразительное произно­
шеніе выученныхъ статей въ прозѣ и въ стихахъ и 
избираемыхъ для чтенія. Это упражненіе должно 
развить въ учащихся навыкъ читать и говорить гром­
ко, неторопливо, правильно, чисто, отчетливо и вра­
зумительно, съ повышеніемъ и пониженіемъ голоса 
по требованію смысла, съ надлежащими остановками 
и разнообразіемъ, безъ пѣвучести.

2. Письменный переводъ съ древнерусскаго язы­
ка или со старославянскаго.

3. Отчетъ о прочитанномъ сочиненіи или 6 ча­
о «стн онаго устный или письменный.



И. Изложеніе главныхъ положеній въ данномъ 
сочиненіи съ доказательствами оныхъ.

5. Изложеніе сдѣланнаго въ классѣ разбора ста­
тьи всей или части опои, въ одномъ какомх-либо 
отношеніи, или въ двухъ и болѣе. Каждая частность 
можетъ служить темою для письменнаго упражненія 
учащихся.

6. Опытъ самостоятельнаго разбора ученикомъ 
сочиненія, указаннаго наставникомъ.

Ч. Описаніе извѣстныхъ ученику предметовъ, 
напр. мѣстныхъ обычаевъ въ разные времена года, 
въ праздничные дни, при разныхъ сельскихъ рабо­
тахъ и т. п,

8. Разсказъ изъ испытаннаго и видѣннаго учени­
комъ напр. какъ онъ учился грамотѣ; какія были 
любимыя его игры; какъ онъ провелъ каникулярное 
время; видѣнное имъ замѣчательное событіе; испы­
танное имъ по какому либо случаю чувство; поѣздка 
въ городъ; прошлые святки или какой либо празд­
никъ.

Всѣ упражненія должны быть направлены къ 
тому, чтобы учащіеся пріобрѣли сознательный на­
выкъ къ свободному и письменному выраженію мы­
слей въ надлежащей полнотѣ, связности и отчетли­
вости, чего легче достигнуть, если дается предметъ, 
вполнѣ имъ знакомый, и предварительно разбирается 
какое либо сочиненіе въ подходящей Формѣ. Въ классѣ, 
при участіи всѣхъ учениковъ, разбираются нѣкоторыя 
домашнія ученическія упражненія, равно и все, на­
писанное ими изъ выученнаго, разобраннаго и экс­
промтомъ на классныхъ доскахъ въ свободное отъ 
общихъ занятій время. Послѣднимъ обстоятельствомъ 
наставникъ имѣетъ пользоваться возможно чаще,
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Чтобы довести учащихся до правильнаго и скораго 
составленія сочиненій.

Руководствомъ назначенъ: Опытъ краткаго изло­
женія теоріи словесности К. Петрова, нзд. 2-е, 1867 г. 
стр. 149.— Пособіемъ служатъ: а) Матеріалы Ъля учеб­
ной теоріи Словесности въ 3-хъ частяхъ А. Смирнова. 
Изд. 1858 г.,—б) Христоматіи А. Галахова въ 2-хъ 
частяхъ и Филонова въ Д-хъ частяхъ.



Объяснительная записка къ программѣ Теоріи 
Словесности для Духовныхъ Семинарій.

Составленныя наставниками Семпиарій програмы 
теоріи словеспости представляютъ нѣсколько оттѣн­
ковъ во взглядѣ на содержаніе и на способъ препо­
даванія ея.

Въ первомъ случаѣ выдается въ нихъ то на­
правленіе теоріи словесности, которое возникло при 
сознаніи несостоятельности схоластическаго ученія 
въ видѣ риторики Кошаискаго и привело кт* мысли 
присоединить къ нему толкованія о способностяхъ 
души, о чувствѣ изящнаго, о геніи и талантѣ, о ви­
дахъ критики и проч. Эта прибавка психологиче­
скихъ свѣдѣній, совершенно пеумѣстная въ учебникѣ 
о словесности для тѣхъ средне-учебныхъ ааведепій, 
гдѣ Психологія преподается какъ самостоятельная нау­
ка, вообще въ теоріи словесности, имѣющей свое
содержаніе, составляетъ чуждый наростъ, органически 

•« • не вяжущійся ни съ какою ея частію, и потому она
не должна имѣть въ ней мѣста. Въ нѣкоторыхъ про­
граммахъ, кромѣ того, исчисляется вообще слишкомъ

• омного Формъ словесныхъ произведеніи, даже такихъ, 
изъ которыхъ однѣ излишни но незначительности 
своей, (напр. раздѣленіе сочиненій на ученыя, учеб­
ныя и популярныя,) а другія, большею частію, и 
недоступны для низшаго курса семинаріи. Въ 1-мъ 
классѣ только начинается преподаваніе гражданской 
исторіи, а теорія словесности уже думаетъ объяснить 
учащимся виды историческихъ сочиненіи а) по пред­
мету: исторію всеобщую и частную, б) по характеру 
изложенія: исторію прагматическую, философскую и 
художественную.
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Что касается'способа преподаванія теорія сло­
весности, большинство программъ предпочитаетъ 
систематическое изложеніе наставникомъ правилъ и 
положеніи теоріи съ объясненіемъ оныхъ въ разборѣ 
примѣровъ. Этотъ пріемъ считаютъ нѣкоторые изъ 
нихъ ^дішствешю' возможнымъ въ Семинаріи, куда, 
по ихъ словамъ, поступаютъ ученики, поінеразвпто- 
сти своей неумѣющіе связно выражать своихъ мы­
слей, и легко можетъ случиться, прибавляютъ онн, 
что такіе ученики не въ состояніи будутъ на экза­
менѣ дать надлежащаго отчета въ практическихъ зат 
пягіяхъ своихъ по теоріи словесности, по непривычкѣ 
къ онымъ, если вести ихъ практическимъ путемъ. 
Такой взглядъ па способъ преподаванія теоріи сло­
весности въ Семинаріи имѣетъ|основапіе, по видимо­
му, въ прежнемъ изученіи грамматики въ училищѣ, 
гдѣ почти не было практическихъ упражненій по 
русскому языку, но онъ излишне боязливъ за насто­
ящее и особенно за послѣдующее время, при новой 
постановкѣ обученіе русскому языку въ училищѣ, 
гдѣ постоянныя устныя и письменныя упражненія 
учащихся, съ увѣренностію можно ожидать, разовьютъ 
ихъ на столько, что они способны будутъ къ болѣе 
сложнымъ и къ болѣе отчетливымъ умственнымъ 
работамъ въ Семинаріи, лишь бы велись онѣ и здѣсь 
преимущественно практически и въ надлежащей по­
степенности отъ легкаго и простаго къ болѣе труд­
ному и сложному. Съ другой стороны, не отвергая 
до нѣкоторой степени полезности предварительнаго 
систематическаго изложенія теоріи словесности и 
оправданія ея потомъ примѣрами, нельзя не согла­
ситься, что въ такомъ способѣ труднѣйшее, именно 
правила теоріи, предпосылается легчайшему для 
усвоенія учащимися, т. е. разбору примѣровъ и вы­
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воду изъ него правилъ. А это не можетъ не затруд­
нить учащихся, такъ какъ всякія теоретическія от­
влеченности, даже при лучшихъ объясненіяхъ опыт­
наго наставника, могутъ быть усвояемы учениками 
лишь механически, такъ сказать, па вару, болѣе 
памятью, по крайней мѣрѣ на первый разъ, слѣдо­
вательно, безъ прямой пользы для Формальнаго ихъ 
развитія.

Небольшая часть программъ, наконецъ, стремит­
ся установить преподаваніе теоріи словесности совер­
шенно практическимъ путемъ. Это отголосокъ недав­
но возникшаго и неуспѣвшаго еще вполнѣ опредѣ­
литься способа преподаванія словесности. Согласные 
на устраненіе систематическаго изложенія теоріи и 
даже исторіи словесности изъ курса средне-учебныхъ 
заведеній, послѣдователи этого направленія разно­
гласятъ въ томъ: какъ должно установить практиче­
ское преподаваніе? на что преимущественно должно 
быть обращено вниманіе? съ какими требованіями 
относиться къ произведеніямъ словесности? Одни, 
имѣя въ виду преимущественно эстетическое и нрав­
ственное развитіе дѣтей, стоятъ за непосредственное 
дѣйствіе на нихъ читаемаго сочиненія и устраняютъ 
анализъ, могущій, по ихъ мнѣнію, ослабить благо­
творное впечатлѣніе прочитаннаго. Другіе, въ видахъ 
возбужденія сознанія и самодѣятельности, одно эсте­
тическое наслажденіе и впечатлѣніе, производимое 
чтеніемъ, считаютъ недостаточнымъ для Формальнаго 
развитія дѣтей и требуютъ возведенія темнаго чувства, 
пробужденнаго въ нихъ чтеніемъ, на степень яснаго 
сознанія. Съ этою цѣлью, при дѣятельномъ участіи 
учениковъ, они подвергаютъ прочитанное сочиненіе 
или часть онаго всестороннему разбору; при чемъ 
само собою оказывается въ глазахъ самихъ учени-
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ковъэ на сколько изучаемое сочиненіе удовлетворяете 
условіямъ словеснаго нскуства, и тутъ же откры­
вается матеріалъ для устныхъ п письменныхъ упраж­
неній всякаго рода въ классѣ п внѣ онаго.

Признавая требованія послѣдняго направленія въ 
преподаваніи словесности достойными уваженія въ 
практическомъ отношеніи, какъ вводящія учащихся 
въ самое существо предмета и прямо содѣйствующія 
формальному развитію ихъ, нельзя согласиться од­
накожъ съ тѣмъ, чтобы не имѣлось при атомъ ръ 
виду систематическое ученіе теоріи словесности. Съ 
какими бы разумными п основательными требованія­
ми МЫ ни относились къ разбираемому сочиненію и 
какіе бы выводы пи извлекали изъ разбора каждой 
части онаго, всѣ наши замѣчанія и выводы, дѣлаемые 
при всякомъ отдѣльномъ случаѣ, останутся разъ­
единенными, безсвязными и едва ли вразумительны­
ми, если пе будутъ приведены въ порядокъ, но кото­
рому каждое изъ нихъ займетъ свое мѣсто при корей- 
номъ своемъ началѣ, на основаніи котораго имѣетъ 
право существовать съ извѣстною сплою требова­
тельности. А это уже необходимо предполагаетъ 
опредѣленную систему положеній въ настоящемъ 
случаѣ—теорію словесности. Ее— то наставникъ дол­
женъ имѣть въ виду, руководя практическими рабо­
тами своими съ учениками и разсматривая упражненія 
п о с л ѣ д н и х ъ .  Только систематическое знаніе п  пріу­
чаетъ къ строгому мышленію и только тѣ свѣдѣнія 
составляютъ дѣйствительное знаніе, которыя нахо­
дятся въ опредѣленномъ взаимномъ соотношеніи и 
въ генетической связи между собою а съ коренными 
своими началами.

При этомъ методѣ слѣдуетъ избѣгать излишествъ 
вь двухъ отношеніяхъ: во 1-хъ крайне подробнаго



анализа сочиненіи, выходящаго за предѣлы указанія
существенно взятыхъ сторонъ оныхъ; во 2-хъ объ­
ясненія мелкихъ предметовъ, входящихъ въ составъ 
сочиненія, что относится собственно къ области зна­
ніи вообще, а не прямо къ теоріи словесности іі къ 
обязанности преподавателя ея, и только одного его. 
Благоразумный наставникъ воспользуется означен­
нымъ методомъ въ надлежащихъ границахъ для 
объясненія состава сочиненій относительно идеи, 
сод* ржанія, изложенія, выраженія а особенныхъ 
свойствъ родовъ н ендовъ поэзіи, не ограничиваясь 
Формальною стороною и отличительными признаками 
послѣднихъ, й вмѣстѣ съ тѣмъ разовьетъ въ учени­
кахъ пониманіе достоинства словесныхъ произведеній 
независимо отъ прпиадлсжпости оныхъ къ тому и л и  

другому роду и виду, дастъ понятіе о возможности 
составленія наиболѣе удовлетворительныхъ сочиненій 
при извѣстныхъ условіяхъ, возбудитъ із поддержитъ 
самодѣятельность учащихся, безъ которой никакія 
объясненія не научатъ умѣнію.

Для большаго уясненія задачи своеп наставнику 
теоріи словесности предлагается пропять во вниманіе 
слѣдующее:

1) Выборъ іі чтеніе сочиненія или мѣста изъ 
онаго для разбора пе должны быть случайными изъ 
попавшейся подъ руку книги. Кромѣ внутренняго 
достоинства, статья, избранная для объясненія отдѣла 
теоріи словесности пли видовой ея Формы, должна 
совмѣщать въ себѣ очевидныя свойства какъ обіція, 
такъ я частныя изучаемаго случая. Такимъ гобра­
зомъ, разборомъ одной статьи наставникъ можетъ 
воспользоваться для объясненія характера сочиненія 
со стороны содержанія, изложенія, выраженія и осо­
бенныхъ свойствъ его рода и вида, чѣмъ сбережется
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время и уяснится примѣнимость разныхъ требованій 
теоріи къ одному и тому же сочиненію. Для всесто­
ронней оцѣнки содержанія литературныхъ произве­
деній, въ большей пасти случаевъ, требуется много 
знаній историческихъ и опытности въ жизни, чѣмъ 
еще не могутъ быть богаты ученики 1-го класса 
Семинаріи; поэтому выборъ сочиненій для разбора, 
по крайней мѣрѣ на первый разъ, долженъ остана­
вливаться на тѣхъ статьяхъ, которыя не требуютъ 
объясненій, по существу своему затруднительныхъ 
для учащихся.

2) Такъ какъ словесное искуство состоитъ въ 
выраженіи духовной жизни, т. е. мыслей и чувство­
ваній изящнымъ словомъ, то отсюда вытекаетъ 
необходимость разсмотрѣнія въ каждомъ сочиненіи:
а) что изображено въ пемъ изъ ашзни народа,-какая 
именно сторона ея или частная черта, и вѣрно ли 
природѣ своей воспроизведена она?— б) какъ рас- 
полоаюиы отличительныя черты предмета, составляю­
щаго содержаніе сочиненія? и наконецъ в) изящное 
слово съ своей стороны содѣйствовало ли совершен­
нѣйшему его выраженію и какимщсредствами? Част­
ные случаи каждаго изъ трехъ главныхъ положеній, 
означенныя въ програмѣ, также условливаются ло­
гическими и эстетическими требованіями пскуства 
отъ каждаго произведенія его, какъ органическаго 
созданія творческой дѣятельности человѣка.

5) Для пріученія къ связному и послѣдователь­
ному излогкенію мыслей съ постепенностію въ разъ­
ясненіи обстоятельствъ и приведеніи доказательствъ 
наставникъ, при разборѣ статьи, наводитъ учениковъ 
вопросами на главпую мысль, на второстепенныя, 
на отношеніе ихъ къ главной и между собою, на 
развитіе каждой второстепенной, на силу оной и зиа-
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ченіе, на порядокъ частныхъ мыслей, па стройность 
цѣлаго я на возможность сокращенія его въ раз­
нымъ видахъ. Въ подобномъ же родѣ назначаются 
я письменныя упражненія по одной статьѣ на нѣ­
сколько учениковъ,

Ц) Для объясненія условій художественности выра­
женія читается статья или мѣста статьи,гдѣ особен­
но ясно высказывается изучаемый случай съ поло-

о  ««кнтельпои стороны или отрицательной, припоминают­
ся изъ другихъ сонипеній подходящія выраженія, 
объясняются достоинства ихъ или недостатки и 
указываются при этомъ средства избѣгать послѣд­
нихъ, На изученіе синонимовъ должно быть обращено 
особенное вниманіе, такъ какъ наиболѣе отъ нихъ 
зависитъ точность выраженій. На объясненіи ию об­
разныхъ выраженій не слѣдуетъ долго останавливать­
ся, если только ученики почувствовали силу и кра­
соту естественности ихъ и натянутость искуствеио- 
сти. При чтеніи XVIII вѣка и начала XIX многія 
изъ Фигуръ могутъ быть указаны, какъ пріемы 
украшенія слога, обычные тогда, подъ вліяніемъ 
схоластической риторики; но н ы н ѣ  имѣющіе только 
историческое значеніе, По окончаніи всего отдѣла 
объ условіяхъ изящности выраженія, назначается 
ученикамъ объяснить различіе: а) въ языкѣ книжной 
рѣчи и народной,—>б) въ языкѣ письма Ломоносова, 
Фонъ-Визина, Карамзина и Пушкина и под. Во всѣхъ

сэ • «л»этихъ случаяхъ темою долженъ быть самый мелкій, 
частный случай не болѣе какъ въ двухъ сочиненіяхъ 
писателей разныхъ направленій, чтобы ученики при­
выкли глубже и пристальнѣе вникать въ предметъ.

5) Различіе между прозою и поэзіего въ глав­
ныхъ чертахъ яснѣе представится учащимся при 
разборѣ произведеній того и другаго рода, нзобра-



кающихъ одинъ и тотъ же предметъ, напр. Полтав­
скій бой по Пушкину и|СолоБьеву,—Пѣснь о вѣщемъ 
Олегѣ по Пушкину и лѣтописи,—Отказъ Бориса 
Годунова отъ вѣнца по Карамзину и Пушкину и под.

Примѣчаніе. При объясненіи отличій въ родо­
выхъ ц видовыхъ Формахъ словеснаго искуства на­
ставникъ внушитъ учащимся, что достоиисто сочи­
ненія состоитъ не въ принадлежности его къ тому 
или ппому виду по признакамъ его, а въ наиболь­
шемъ удовлетвореніи условіямъ изящнаго произведе­
нія; слѣдовательно за видовыя названія сочиненій 
стоять не. слѣлуетъ.

6) Описаніе, повѣствованіе и разсужденіе объ­
яснитъ наставникъ какъ основныя Формы словеснаго 
искуства въ чистомъ нхъ видѣ въ разборѣ примѣровъ 
и укагкетъ потомъ на совмѣстное нхъ существованіе 
въ сложныхъ Формахъ, иапр. въ ораторской рѣчи. 
Затѣмъ всякія толкованія о задачахъ о характерѣ 
большихъ, сложныхъ сочиненій, каковы: исторія въ 
разныхъ ея видахъ, Философскіе трактаты и под., 
не должны имѣть мѣста въ классѣ Словесности въ 
Семинаріяхъ.

Т) При разборѣ произведеній эпической поэзіи 
въ разныхъ ея Формахъ, возникшихъ у разныхъ на­
родовъ съ особыми названіями, указываются особен­
ныя ея свойства въ направленіи классическомъ и въ 
искуственномъ (ложно классическомъ). Кромѣ удовле­
творенія общимъ условіямъ изящности словесныхъ 
произведеній, въ первомъ направленіи эпической поэ­
зіи обращается вниманіе учащихся на примѣрно 
спокойное изображеніе предмета въ разсказѣ, на по­
степенное изложеніе его частностей, на естественное 
проявленіе ихъ въ обычной обстановкѣ въ жизни и 
въ надлежащей послѣдовательности, на представленіе

— 5 3 2 —



- 553-

производства или отдѣлки предмета (напр. щита или 
плота] вмѣсто описанія его принадлежностей и отли­
чій. Въ этомъ отношеніи особенно полезно изученіе 
Иліады и Одиссеи, отчасти и народныхъ произведе­
ній эпической поэзіи: сказокъ и былинъ, особенно 
при сравненіи однородныхъ. Послѣ того учащіеся 
не могутъ не чувствовать искуствеиности и натянуто­
сти произвольныхъ образовъ и картинъ въ произведе­
ніяхъ ложно классическихъ, па которыхъ не слѣдуетъ 
долго и останавливаться. Гдѣ можно, содержаніе эпи­
ческаго сказанія сличается съ исторіею и отсюда 
опредѣляется степень согласія его съ дѣйствитель­
ностію, т. е., на сколько вѣрно и еъ которой сторо- 
вы^отражается въ немъ жизнь народа? въ какой 
степени естественны и возможны въ извѣстномъ по­
ложеніи лица приписываемыя ему дѣйствія, мысли и 
чувствованія? Въ этомъ отношеніи темы для упраж­
неній учащихся могутъ быть обильны и образова­
тельны и этимъ же путемъ приготовится самый 
пригодный матеріалъ для изученія исторіи словесно­
сти.

8] Изображеніе внутренней стороны жизни на­
рода, т. е., чувствованій его и помысловъ, наставникъ 
объяснитъ въ разборѣ только важнѣйшихъ Формъ 
лирической поэзіи: въ пѣсни народной, искуственной 
(у Дмитріева) и художественной (романсы у А. Пу­
шкина, Лермонтова и др.), въ элегіи, въ сатирѣ и 
въ одѣ (Пиндара, Державина, А. Пушкина и др.). 
При этомъ онъ укажетъ на историческую Форму оды, 
именемъ которой можетъ бытъ названо лирическое 
произведеніе и новѣйшихъ поэтовъ. При объясненіи 
элегіи и сатиры должно замѣтить, что элегическій 
элементъ и сатирическій, какъ особенная настроен­
ность воззрѣнія на предметъ, обнаруживаются и въ



другихъ видахъ словесныхъ произведеній, папр. въ 
пѣсни народной, въ романѣ и цроч. Мелкія же лири­
ческія произведенія, главное достоинство которыхъ 
полагалось въ соблюденіи извѣстной Формы (рондо, 
мадригалъ, тріолетъ и проч.], могутъ быть только 
указаны учащимся, безъ изслѣдованія ихъ свойствъ. 
Главное вниманіе при разборѣ лирическихъ произве­
деній должно быть обращено: а) на истинность чув­
ства по отношенію къ лицу, которое дѣйствительно 
могло возъимѣть его въ извѣстной степени, и по 
отношенію къ предмету, который могъ возбудить его 
въ извѣстной силѣ и глубинѣ, и б) на возможность 
проявленія его въ тѣхъ чертахъ, какими изображает­
ся оно. Для разбора же въ классѣ или для домаш­
нихъ письменныхъ упражненій слѣдуетъ брать стихо­
творенія преимущественно однородныя, оапр. «Море- 
Жуковскаго и «Къ морю» А. Пушкина, «Туча» А. Пу» 
шкипа и «Тучи» Лермонтова, хотя бы они были раз­
ныхъ направленій и воззрѣній. Въ переложеніи одно­
го и того же псалма разными писателями необходимо-^ 
указать: на сколько гдѣ сохраненъ духъ подлинника 
въ силѣ мыслей и выраженій.

9] Сущность драматической поэзіи можетъ быть 
объяснена при сравнительномъ разборѣ «Скупаго Ры­
царя» А. Пушкина и «Плюшкина» изъ Мертвыхъ Душъ 
Гоголя. При этомъ выяснится различіе не только въ 
Формѣ драматической поэзіи отъ эпической, но и въ 
существъ положенія лицъ, свойственнаго тому или 
иному роду поэзіи. Для изученія же состава и свойствъ 
драматической поэзіи вообще и трагедіи или драмы 
въ частности, выборъ долженъ-остановиться'на траге­
діяхъ Софокла или Шекспира, или Пушкина и па 
драмахъ Островскаго, такъ какъ въ лучшихъ про,- 
нзведеніяхъ этихъ поэтовъ идея развивается только
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въ дѣйствіи, какъ основномъ элементѣ этого рода 
поэзіи, не ослабляется излишествомъ ни разсказа, ни 
лиризма, обнаруживается во внутренней борьбѣ стре­
мленій человѣка, а не во внѣшнемъ столкновеніи 
лицъ, и самыя лица изображены съ свойствами, воз­
можными въ жизни и въ ихъ положеніи, а не авто­
матами, выразителями только извѣстныхъ страстей, 
какъ было въ ложноклассическомъ направленіи. Въ 
разборѣ комедіи должно быть выяснено уклоненіе 
человѣка отъ долга нравственно разумнаго существа, 
производящее въ развязкѣ лучшихъ комедіи траги­
ческое впечатлѣніе, какъ естественное слѣдствіе из­
вращенія человѣческой природы преобладаніемъ въ 
ней животныхъ наклонностей. Изученіе же отдѣль­
ныхъ сценъ и характеровъ непремѣнно должно быть 
въ связи съ цѣлымъ произведеніемъ и разъяснить: 
какая сторона жизни народа даннаго времени вос­
производится въ нихъ, какими чертами, па сколько 
согласны онѣ съ духомъ времени? Въ чемъ состоитъ 
отраженіе въ нихъ нравственнаго идеала, опредѣлен­
ность и жизненность характеровъ, самостоятельность 
идеи, характеровъ и развитія ихъ, стройная связь 
частей и знаменательность каждой въ составѣ цѣла­
го, естественность завязки и развязки, важность 
естественнаго монолога и быстрота въ ходѣ дѣйствія? 
и проч. Эти же вопросы и подобные имъ должны 
слуашть темами и для домашнихъ ученическихъ 
упражненій письменныхъ и устно излагаемыхъ въ 
классѣ съ приготовленіемъ къ тому па дому.

Примѣчаніе. Водевиль пе заключаетъ въ себѣ 
существенно важныхъ отличій отъ драмы или коме­
діи и потому ие заслуживаетъ особеннаго изученія.

10) Наконецъ, для повѣрки самостоятельности 
домашнихъ упражненій учащихся, наставникъ и*».
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можно чаще назначаетъ имъ писать въ классѣ при 
себѣ экспромты па доступную тему особую, или 
изложить только часть сдѣланнаго ученикомъ дома 
сочиненія или все сочиненіе, но въ сокращенномъ 
видѣ.—

Всестороннее примѣненіе къ дѣлу программы 
предоставляется знаніямъ, опытности и усердію Г. г. 
наставниковъ Семинарій.
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ОБЪЯВЛЕНІЕ
О П Р О Д О Л Ж Е Н ІИ  И З Д А Н ІЯ  

ДУХОВНАГО ЖУРНАЛА® 
ПРАВОСЛАВНЫЙ СОБЕСѢДНИКЪ

въ 1 8 7 0  году.

П равославный Собесѣдникъ, издаваемый при казанской 
духовной академіи, по распоряженію святѣйшаго Сѵнода, съ 
1855 года, и выходившій въ первые три года (1 8 5 5 ,1 8 5 6 ,1 8 5 7 )  
повременно въ четырехъ книжкахъ, а съ 1858 года выходя­
щ ій ежемѣсячно по двѣнадцати книжекъ въ годъ, въ слѣдую­
щемъ 1 8 7 0  году будетъ издаваться по прежней программѣ, въ 
строго-нравославномъ духѣ и въ ученомъ направленіи, съ 1-го 
января, ежемѣсячно, книжками, не менѣе 1 0  печатныхъ листовъ 
въ каждой.

П равославны й Собесѣдникъ раздѣленъ на двѣ полови­
ны, изъ которыхъ первая состоитъ исключитедъно изъ прило­
ж еній, а в т о р а я .. преимущественно изъ оригинальныхъ статей, 
составляющихъ собственно П равославны й Собесѣдникъ.

В ъ первой половинѣ, составляющей прилож енія  къ П ра­
вославному Собесѣднику, будутъ помѣщаемы:

1) Д ѣянія (акты) вселенскихъ соборовъ, въ русскомъ пе­
реводѣ, въ полномъ ихъ составѣ (окончаніе У  всел. собора).

2) Б лаговѣ ст ит ъ, или толкованіе блаж. Ѳеофилакта, 
архіепископа болгарскаго, на евангелія— Луки и Іоанна, въ 
русскомъ переводѣ (продолженіе изданнаго прежде).

3) Толкованіе блаж. Ѳеофилакта, архіепископа болгарска­
го, на книгу Д ѣян ій  апостольскихъ, въ  русскомъ переводѣ 
(продолженіе прежде изданнаго).

4 )  Д ѣян ія мучениковъ (ас іа  т а г і у г и т ) ,  въ русскомъ 
переводѣ, подъ заглавіемъ: «Сказанія о мученикахъ христіан­
скихъ, чтимыхъ православною каѳолическую Церковію» (окон­
чаніе 2-го тома),

5 )  Памятники древне-русской духовной письменности.
Каждое изъ упомянутыхъ приложеній составитъ, по окон­

чаніи его, особую книгу, съ особыми— заглавнымъ листомъ, 
счетомъ страницъ и оглавленіемъ.

Примѣчаніе. Чтобы при многосложности означенныхъ при­
лож еній  къ Православному Собесѣднику, не раздроблять ихъ 
на мелкія части для помѣщенія всѣхъ ихъ въ каждой кнаж-
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кѣ , но давать читателямъ болѣе цѣлостное чтеніе, помѣщается 
въ  каждой книжкѣ но одному приложенію изъ означенныхъ 
выше, отъ четырехъ до пяти печатныхъ листовъ, такъ: въ 
одной наяр. книжкѣ— «Дѣянія вселенскихъ соборовъ», въ дру­
гой— «Благовѣстникъ», и такъ далѣе.

Во второй половинѣ, собственно въ Православномъ, Со­
бесѣдникѣ, будутъ помѣщаться статьи:

] )  Догматическаго содержанія,
2 ) Нравственнаго содержанія,
3 ) Истолковатедьнаго содержанія,
4 )  Церковно-историческаго содержанія,
5) Д ругія, болѣе или менѣе подходящія къ утвержденной 

прежде святѣйшимъ Сѵнодомъ программѣ Православнаго Со­
бесѣдника , статьи духовнаго содержанія, и

6) По временамъ извлеченія изъ журнальныхъ постано­
вленій совѣта и правленія казанской духовной академіи.

П римѣчаніе. При обширности этой программы Православ­
наго Собесѣдника, и по небольшему объему книжекъ его, не 
всѣ означенные здѣсь отдѣлы входятъ въ каждую книжку, но 
въ одной помѣщаются статьи но однимъ отдѣламъ, въ другой— 
по другимъ, и такъ далѣе.

И зъ двѣнадцати книжекъ этой второй половины журнала, 
по окончаніи года, составится три тома Православнаго Со­
бесѣдника, отъ 2 0  до 50  печатныхъ листовъ въ  каждомъ, 
съ особыми— заглавными листами, счетомъ страницъ и оглавле­
ніями.

Ц ѣна за полное годовое изданіе Православнаго Собе­
сѣдника ва 18 7 0  годъ, со всѣми приложеніями къ нему, не­
смотря на увеличеніе платы за почтовую пересылку, остается 
прежняя: съ доставкою ва домъ по г. Казани и съ пересылкою, 
во всѣ мѣста Имперіи—

С Е М Ь  Р У В Д Е Й  С Е Р Е Б Р О М Ъ ,
Подписка принимается въ Казани въ редакціи-Православ­

наго Собесѣдника при духовной академіи.ИЗВѢСТІЯ ПО К А ЗА Н С К О Й  Е П А Р Х ІИ .
Съ 1867 года при «Православномъ Собесѣдникѣ» издается 

отдѣльное прибавленіе подъ заглавіемъ «Извѣстія по каван­
ской епархіи», которыя будутъ выходить и въ 1870  году, 
два раза въ мѣсяцъ, нумерами, но два печатныхъ листа въ. 
каж домъ, весьма убористаго шрифта.



, Цѣна * Извѣстію для мѣстъ и лидъ другихъ епархій 
И другихъ вѣдомствъ: а) отдѣльно отъ «Православнаго. Собе­
сѣдника» четыре руб., б) а для выписывающихъ и «Православ­
ный Собесѣдникъ» три руб. (всего за два изданія десять руб.) 
сер.—-съ пересылкою. '

Подписка принимается также въ редакціи Православнаго 
Собесѣдника.

В ъ тойже редакціи продаются 
ПО П О Н И Ж ЕН Н Ы М Ъ  Ц ѢН А М Ъ  

и съ пересылкою:
A . Православный Собесѣдникъ въ полномъ составѣ 

книжекъ: за 1855, 1856 и 1857 годы (по 4 книги въ каж­
домъ), по 3 руб., за 1858 , 1859 , 1860, 1861, 1 8 6 2 , 1 8 6 3 , 
1864 , 1865 , 1866, 1867  и 1868 годы (по 12  книгъ въ 
каждомъ) по 6 руб., а за 1869  годъ (1 2  книгъ) 7 руб. сер.

Б . Отдѣльно отъ приложеній:
1. Православный Собесѣдникъ за 1855 г. (гдѣ, между 

прочимъ, статья: «День святой жизни»). Одинъ томъ. Ц ѣна 1 р.
2. Православный Собесѣдникъ за 1856 г. Одинъ томъ. 

Ц ѣна 1 рубл.
3 . Православный Собесѣдникъ за 1857 г. (гдѣ между 

прочимъ, «Молитвы на всю седмицу св. Кирилла, епископа Ту­
ровскаго»). Одинъ томъ. Цѣна 1 рубл. 5 0  коп.

4. Православный Собесѣдникъ за 1858 , 1 8 5 9 ,1 8 6 0 ,
1864 , 1862 1863, 1864 , 1865 , 1866, и 1867 годы, но три 
тома въ каждомъ, по 3 руб. сер. за годъ.

B . Отдѣльно отъ Православнаго Собесѣдника прило­
женія къ нему:

1. Посланія св. Игнатія богоносца (съ свѣдѣніями
0 немъ и его посланіяхъ). Одинъ томъ. 1855. Ц ѣиа 1 руб.

2 . Дѣянія вселенскихъ соборовъ. Четыре тома. 1859—  
1867 . Цѣна за первый томъ 4  руб., за второй 2 руб. 50 коп., 
за третій 3 руб. 50  коп., за четвертей 3 руб. 5 0  кои., за 
всѣ четыре тома 13 руб. 5 0  к.

3 . Благовѣстникъ, или толкованіе блаженнаго Ѳеофилакта, 
архіепископа болгарскаго на св. евангелія—'Матѳея и Марка 
(съ предисловіемъ). Два тома. 1855— 1857 . Ц ѣна 3 руб. за 
оба тома.

4 . Бл. Ѳеофилакта, архіепископа болгарскаго, толко­
ваніе на соборныя посланія святыхъ апостоловъ. Одинъ томъ.
1865. Ц ѣна 1 руб. 25 коп.

5 . Бл. Ѳеофилакта, архіепископа болгарскаго, толко­
ваніе на посланіе къ римлянамъ. Одинъ томъ. 1866. Ц ѣна
1 руб. 25 коп. .
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6. Святаго отца нашего Григорія двоеслова собе­
сѣдованія о жизни италійскихъ отцевъ и о безсмертіи души 
(съ предисловіемъ). Одинъ томъ. 1853 . Ц ѣна 1 руб. 5 0  коп.

7 . Сказанія о мученикахъ христіанскихъ, чтимыхъ 
православною каѳолическою Церковію (съ предисловіемъ). Томъ 
1-й. 1865— 1866. Ц ѣна 2 руб. 75 коп.

8 . Посланія Игнатія, митрополита сибирскаго и тоболь­
скаго (съ предварительными замѣчаніями). Одинъ томъ. 1855 . 
Ц ѣ н а 75 коп. .

9. Просвѣтителъ или обличеніе ереси жидовству- 
ющихъ. Твореніе преподобнаго отца нашего Іосифа, игумена 
волоцкаго (съ обширнымъ предисловіемъ). Одинъ томъ. 1855—  
1857. Ц ѣна 2 руб. 50  коп.

10 . Сочиненія преподобнаго Максима грека (съ пре­
дисловіемъ). Три тома. 18 5 9 — 1862. Ц ѣна за первый томъ 
(съ  портретомъ преп. Максима) 2 руб. 5 0  коп., за второй 
1 руб. 50  коп., за третій 1 руб., зи всѣ три тома 5 руб.

11 . Стоглавъ (съ предисловіемъ). Одинъ томъ, 1 8 6 2 . 
Ц ѣна 2 руб. 5 0  коп.

12. Сочиненіе инока Зиновія: Истины показаніе къ 
вопросившимъ о новомъ ученіи (съ предисловіемъ). Одинъ томъ. 
1 8 6 3 — 1864 . Ц ѣна 4  руб.

18. Остенъ. Памятникъ русской духовной письменности 
X V I I  вѣка )съ предисловіемъ и съ портретомъ патріарха 
всероссійскаго Іоакима). Одинъ томъ. 1865. Ц ѣна 1 руб. 25  
кон.

14 . Мечецъ духовный. Памятникъ русской духовной 
письменности X V II  вѣка. Сочиненіе Іоанникія и Софронія 
Лахудовъ (съ предисловіемъ). Одинъ томъ. 1 8 6 6 — 1867 . Ц ѣна 
1 руб. 5 0  коп.

15. Указателъ статей, помѣщенныхъ въ «Православномъ 
Собесѣдникѣ» съ 1855 по 18 6 4  годъ. Ц ѣпа 3 0  коп.

16. Портретъ патріарха всероссійскаго Іоакима.
Ц ѣ н а 20  коп. ,

' Редакція Православнаго Собесѣдника проситъ желаю­
щихъ выписывать означенныя въ семъ объявленіи изданія ея— ■ 
обращаться съ своими требованіями прямо въ эту редакцію, 
съ приложеніемъ за нихъ денегъ по вышеозначеннымъ цѣнамъ,, 
и прописывать свои адресы ясно и точно. В ъ  почтовыхъ же 
мѣстахъ подииска на ея изданія не принимается.

К А Л У ГА - Въ Губернской Т ипограф іи. П ечатана съ разрѣшенъ» 
и,ен*)рм. .


