
ИЗДЙНІЕ

ИМПЕРАТОРСКОЙ

 

КАЗАНСКОЙ

 

ДУХОВНОЙ

 

АКАДЕМІИ.

ПОДПИСНАЯ

 

ЦЬНА:

 

съ

 

приложеніемъ

 

журнала

 

„Православный

 

Собе-

сѣдникъ"

 

епархіальнымъ

 

подписчикамъ

 

8

 

р.

 

Безъ

 

прилож.

 

5

 

р.

С

 

О

 

ДЕРЖАН

 

IE.
Оффиціальный

 

отдЬлъ.

 

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

 

692.

Свободныя

 

лѣста.

 

G92.

 

Разрядные

 

списки

 

учениковъ

 

Казанской

 

ду-

ховной

 

Семинаріи.

 

092.

 

Росписаніе

 

переэкзаменовокъ

 

и

 

пріемныхъ

пспытаній

 

въ

 

Семинарін.

 

701.

 

Отъ

 

Правленія

 

Семинаріи.

 

702.

Неоффиціальный

 

отдѣлъ.

 

О

 

ыетодахъ

 

преподаванія

 

Закона

 

Божія.

 

Свящ.

Е.

 

Сосунцова.

 

704.

 

О

 

язычникахъ

 

Цивильскаго

 

уѣзда.

 

С.

 

Ефремова.

 

711.

Знаменательный

 

день

 

въ

 

жизни

 

прихода

 

с.

 

Богородскаго,

 

Тетюшск.

 

у.

Свящ.

 

К.

 

Долматова.

 

715.

 

Двадцатипятилѣтіе

 

службы

 

протоіерея

 

Н.

 

А.
Бладимірскаго.

 

II.

 

Альфонсова.

 

716.

 

Изъ

 

періодической

 

печати.

 

721.
Объявленіе.

 

724.

 

Приложеніе.

ОФФЙЦІАЛЬНЫЙ

 

ОТДѢЛЪ.

9

 

іюня

 

съ

 

поѣздомъ

 

желѣзной

 

дороги

отбыдъ

 

въ

 

Петербургу

 

къ

 

мѣсту

 

новаго

служенія

 

Преосвященнѣишіп

 

Анастасій,
Епископъ

 

Ямбургскій,

 

Ректоръ

 

Импе-
раторской

 

Петербургской

 

Духовной
Академіи.
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РАСІЖЯЖЕНІЯ

 

КПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Опредѣлены.

 

Окончиишій

 

Духовную

 

Семпнаріш

 

Петръ

 

Мяс-
ннковъ— священникомъ

 

въ

 

с.

 

Щиру,

 

Лаишевскаго

 

уѣзда,

 

29

 

мая.

Окончнвшій

 

Миссіонерскіе

 

курсы

 

Кирилл!,

 

Макаровъ—съя-
щенникомъ

 

въ

 

с.

 

Большую

 

Шатьму,

 

Ядрннская

 

уѣзда,

 

1

 

іюня.

Перемѣщены.

 

Свящ.

 

с.

 

Чирповъ,

 

Лаишевская

 

уѣзда

 

Але-

ксандръ

 

Васильсвъ —въ

 

с.

 

Болгары,

 

Спасская

 

уѣзда,

 

29

 

мая.

Псаломщики:

 

с.

 

Чемерцовъ,

 

Лаишевская

 

уѣзда

 

Николай

 

Паи-

■товскій

 

и

 

села

 

Сотннкова,

 

Чебоксарская

 

уѣзда

 

Константин!,

 

Коз-
.ювъ

 

—

 

взаимно,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другого,

 

30

 

мая.

Псаломщики:

 

с.

 

Оринина,

 

Козмодемья некая

 

уѣзда

 

Алексѣй

Алатовъ

 

и

 

с.

 

Шатра

 

Касовъ,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

ІІванъ

 

Е/шмовъ—
взаимно,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другого,

 

30

 

мая.

Псаломщики:

 

с.

 

Большого

 

Карачкпна,

 

Козмодемьянскаго

 

у.

Сергѣй

 

Сизаповъ

 

и

 

с.

 

Юльялъ,

 

того

 

же

 

уѣзда

 

Савва

 

Жудряшовъ —

взаимно,

 

одинъ

 

на

 

мѣсто

 

другого,

 

30

 

мая.

Уволенъ

 

за

 

штатъ

 

псаломщикъ

 

с.

 

Красная

 

Яра,

 

Чеооксар-

ская

 

уѣзда

 

Николай

 

Целерицкій,

 

согласно

 

ирошеніи,

 

29

 

мая.

свободный

 

мъста.

Свя

 

щен

 

н

 

и

 

чес

 

кі

 

и.

 

При

 

церквахъ:

 

с.

 

НІуматова.

 

ІІдрнн-

скаго

 

у.,

 

прихожане —чуваши;

 

с.

 

.Монастырская

 

и

 

ЧинчнгъТетюш-

скаго

 

у.,

 

прихожане— русскіе;

 

с.

 

Шнныней,

 

Ронгн,

 

Царевококшай-

скаго

 

у.,

 

прихожане

 

—черемисы;

 

с.

 

Горшкова,

 

Кармаловъ,

 

Чисто-

польская

 

у.,

 

прихожане —русскіе:

 

с.

 

Чнриовь,

 

Лаишевскаго

 

у.,

прихожане —русскіе

 

и

 

при

 

Тнхвинскомъ

 

женскоыъ,

 

г.

 

Цнвнльска,

монастырѣ.

Діаконскія.

 

При

 

церкви

 

с.

 

Мушерань,

 

Царенококшайска-

я

 

уѣзда,

 

прихожане — черемисы.

РАЗРЯДНЫЕ

 

СПИСКИ
учениковъ

 

Казанской

 

духовной

 

Семниаріи,

   

составленные

въ

 

засѣдаиіи

 

педагогическаго

 

собрапія

 

17

 

и

 

20

 

мая

 

1913

 

года.

ШЕСТОЙ

 

КЛАСС!..

Признаны

 

окончившими

   

полный

  

кцрея

 

учен/я

  

въ

 

Семинаріи
по

 

первому

 

разряду

 

съ

 

званіемъ

 

студента

 

Семинары:

I)

 

Фортунатовъ

 

Борись,

 

2)

 

Срѣтснскій

 

Геннадій,

 

3)

 

Емелья-

яовъ

 

Иванъ,

  

4)

 

Меньшнковъ

  

Александръ,

   

5)

 

Иокровскій

 

Петръ,
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■6)

 

Сидоровъ

 

Тимооей,

 

7)

 

Филипповъ

 

Гурій,

 

8)

 

Разумовскій

 

Ана-

толій,

 

9)

 

Никифоровъ

 

Петръ,

 

10)

 

Анцыгинъ

 

Михаилъ,

 

11)Воздви-

женскій

 

Николай,

 

12)

 

Дезидерьевъ

 

Александръ.

Признаны

 

окончившими

 

полный,

 

курса

 

ученія

  

въ

 

Семипарш
по

 

второму

 

разряду:

13)

 

Кремковъ

 

Николай,

 

14)

 

Гавриловъ

 

Михаилъ,

 

15)

 

Николь-

■скій

 

Днмнтрій,

 

16)

 

Молчанова

 

Николай,

 

17)

 

Яковлевъ

 

Валентннъ,

18)

 

Журавлевъ

 

Вячеславъ,

 

19)

 

Сизановъ

 

Иванъ,

 

20)

 

Никольский

Александръ,

 

21)

 

Гавриловъ

 

Гавріилъ,

 

22)

 

Листовъ

 

Вячеславъ,

23)

 

Ястребовъ

 

Григорій,

 

24)

 

Захаровъ

 

Павелъ,

 

25)

 

Невѣровъ

 

Ва-

лентннъ,

 

26)

 

Виноградов-!.

 

Пвапъ,

 

27)

 

Лазаревъ

 

Владиміръ,

 

28)

 

Ива-

новой

 

Анатолій,

 

29)

 

Тнховидовъ

 

Леонидъ,

 

30)

 

Срѣтенскій

 

Ми-

хаилъ,

 

31)

 

Студенцовъ

 

Василій,

 

32)

 

Земляницкій

 

Павелъ,

 

33)

 

Са-

мунловъ

 

Александръ,

 

34)

 

Балабановъ

 

Викторъ,

 

35)

 

Богословскій

Петръ,

 

36)

 

Каликеевъ

 

Евгеній,

 

37)

 

Мясниковъ

 

Петръ,

 

38)

 

Кро-

ковскій

 

Николай,

 

39)

 

Воздвнженскій

 

Всеволодъ,

 

40)

 

Тимнрчинскій

Пванъ,

 

41)

 

Запольскій

 

Петръ,

 

42)

 

Руфимскій

 

Антоній.

Допущенъ

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

въ

 

концѣ

 

іюля

 

мѣсяца.

43)

 

Евдокиыовъ

 

Михаилъ.

ПЯТЫЙ

 

КЛАССЪ.

Удостоены

 

перевода

 

въ

 

ѴІ-й

 

классъ

 

въ

 

первомъ

 

разрядгь:

1)

 

Лебедевъ

 

Рафанлъ,

 

2)

 

Златоустовъ

 

Владиміръ,

 

3)

 

Васильевъ

Петръ,

 

4)

 

Шульминъ

 

Михаилъ,

 

5)

 

Аѳанасьевъ

 

Геннадій,

 

6)

 

Еор-

нетовъ

 

Николай,

 

7)

 

Даниловъ

 

Александръ,

 

8)

 

Тнхонравовъ

 

Ми-

хаилъ,

 

9)

 

Яблоковъ

 

Андрей,

 

10)

 

Петропавловскій

 

Анатолій,

 

11)

 

Та-

лантовъ

 

Васнлій,

 

12)

 

Тронцкій

 

Борисъ,

 

13)

 

Софотеровъ

 

Констан-

тинъ,

 

14)

 

Нечаевъ

 

Васнлій,

 

15)

 

Впшневскій

 

Михаилъ,

 

16)

 

Лебе-

девъ

 

Георгій,

 

17)

 

Макарьевскій

 

Веніаминъ,

 

18)

 

Зороастровъ

 

Вя-

чеславъ,

 

19)

 

Фнлпмоновъ

 

Александра,

 

20)

 

Тихомировъ

 

Апатолій,

21)

 

Васильевъ

 

Николай.

Во

 

второмъ

 

разрядѣ:

22)

 

Талантовъ

 

Константинъ,

 

23)

 

Старостинъ

 

Петръ,

 

23)

 

Воз-

двнженскій

 

Платонъ,

 

25)

 

Балмасовъ

 

Василій,

 

26)

 

Аоанасьевъ

 

Ми-

хаилъ,

 

27)

 

Лоыоносовъ

 

Александръ,

 

28)

 

Ефремовъ

 

Александръ,

29)

 

Орловъ

 

Михаилъ,

 

30)

 

Четаевъ

 

Всеволодъ,

 

31)

 

Чистосердовъ

Сергѣй,

 

32)

 

Діомидовъ

 

Петръ,

 

33)

 

Громовъ

 

Евгеній,

 

34)

 

Дези-

дерьевъ

 

Грнгорій,

   

35)

 

Г'умянцевъ

 

Николай,

 

36)

 

Соколовъ

 

Иванъ,

48*
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37)

 

Громовъ

 

Валентинъ,

  

38)

 

Воскресенскій

 

Иванъ,

  

39)

 

Лебедев-;»

Арсеній,

 

40)

 

Срѣтенскій

 

Павелъ,

 

41)

 

Петропавловске

 

Алексѣй.

Внѣ

 

разряда,

 

какъ

 

обучающееся

 

па

 

особыхъ

 

условіяхъ,

инородцы:

42)

 

Ивановъ

 

Платонъ,

 

43)

 

Петровъ

 

Васн.іій.

Допущенъ

 

къ

 

переэкзаменовкѣ

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣеяцѣ:

44)

 

Азановскій

 

Аркадій,

 

по

 

церковной

 

нсторіи.

ЧЕТВЕРТЫЙ

 

КЛАССЪ.

Удостоены

 

перевода

 

въ

 

Т-іі

 

классъ

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

1)

 

Далыатовъ

 

Маханлъ,

 

2)

 

Васнльевскій

 

Сергѣй

 

съ

 

увольне-

ніемъ

 

но

 

прошенію

 

съ

 

балломъ

 

по

 

поведенію

 

«5»,

 

3)

 

Архангель-

ске

 

Германъ.

Во

 

второмъ

 

разрядѣ:

4)

 

Измайловъ

 

Георгій,

 

5)

 

Тихомпровъ

 

Сергѣй,

 

6)

 

.Іьвовъ

 

Віа-

диміръ,

 

7)

 

Евсевьевъ

 

Николай.

 

8;

 

Васильевъ

 

Петръ.

 

9)

 

Красновъ

Петръ,

 

10)Никоновъ

 

Василій,

 

11)

 

Макарьевскій

 

Алексѣй,

 

12)

 

Кв-

селевъ

 

Сергѣй,

 

13)

 

Тихомпровъ

 

Алексѣй,

 

14)

 

Софотеровъ

 

Петръ,

15)

 

Байдаровцевъ

 

Гурій.

 

16)

 

Студенцовъ

 

Сергѣй,

 

17)

 

Руфимскій

Сергѣй.

 

18)

 

Любимовъ

 

Днмитрій.

 

19)

 

Тихомпровъ

 

Петръ,

 

20)

 

Ди-

митревскій

 

Петръ,

 

21)

 

Герасимов ь

 

Павелъ,

 

22)

 

Преображенскій

Владиыіръ,

 

23)

 

Лннцевъ

 

Сергѣй,

 

24)

 

Источннковъ

 

Вячеславъ т

25)

 

Скворцовъ

 

Леонидъ,

 

26)

 

Лепоринскій

 

Владнміръ,

 

27)

 

Андреевъ

Сергѣй,

 

28)

 

Воздвиженскій

 

Сергѣй,

 

29,

 

Дезидерьевъ

 

Германъ,

30)

 

Сучковъ

 

Илья.

31)

  

Поиовъ

 

Владиміръ

         

\
'

  

г ,

    

,

          

._

    

'

            

I

 

съ

 

увольненіемъ

   

но

  

проіпенін>
32)

  

Приоыловскій

 

Михаилъ,

 

>

       

;

                             

.

„„;

 

„

            

„

                     

і

 

съ

 

балломъ

 

по

 

поведен ію

 

о.
33)

  

Четаевъ

 

Гаврінлъ,

Впѣ

 

разряда,

 

какъ

 

обучающееся

 

на

 

особыхъ

 

услов/ягъ,

инородцы:

34)

  

Ибаевъ

 

Константину

 

35)

 

Королевъ

 

Николай,

 

36)

 

Вла-

диміровъ

 

Григорій,

 

37)

 

Алріановъ

 

Никита.
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Допущены

 

къ

 

переэкзаменовкамъ

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ:

38)

 

Александровъ

 

Петръ

 

по

 

сочиненію,

 

39)

 

Лаишевскій

 

Але-

ксандръ

 

по

 

греческому

 

языку,

 

40)

 

Орловъ

 

Константинъ

 

но

 

Св.

Писанію,

 

41)

 

Охотинъ

 

Михаилъ

 

по

 

сочиненію,

 

Св.

 

Писанію

 

и

 

фн-

лософіи,

 

42)

 

Страховъ

 

Иванъ

 

по

 

физикѣ,

 

43)

 

Студенцовъ

 

Але-

ксандръ

 

по

 

сочнненію,

 

44)

 

Троицкій

 

Николай

 

по

 

церковной

 

исто-

ріи,

 

45)

 

Ямбиковъ

 

Николай

 

по

 

физикѣ.

 

46)

 

Ивановъ

 

Павелъ,

 

по

болѣзни,

 

допущенъ

 

къ

 

экзамену

 

въ

 

сентябрѣ

 

по

 

сочиьенію,

 

физикѣ,

фнлософін

 

и

 

основному

 

богословію,

 

47)

 

Казанцевъ

 

Михаилъ

 

оста-

вленъ

 

на

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

малоусиѣшности.

ТРЕТІЙ

 

КЛАССЪ.

Удостоены

 

перевода

 

въ

 

ІТ-іі

 

классъ

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

1)

 

Добронравовъ

 

Николай,

 

2)

 

Логиновъ

 

Николай,

 

3)

 

Тихо-

мпровъ

 

Владнміръ,

 

4)

 

Руфнмскій

 

Павелъ,

 

5)

 

Ходяшевъ

 

Валентннъ.

Во

 

второмъ

 

разрядѣ:

6)

 

Внноградовъ

 

Илья,

 

7)

 

Погодинъ

 

ВитагШ,

 

8)

 

Баушевъ

Константинъ,

 

9)

 

Миродюбовъ

 

Евгеній,

 

10)

 

Евсевьевъ

 

Александръ,

11)

 

Покровскій

 

Веніаминъ,

 

12)

 

Вознесенскій

 

Леонидъ,

 

13)Троиц-

кій

 

АнатолШ,

 

14)

 

Воскресенскій

 

Евгеній,

 

15)

 

Столповъ

 

Николай,

16)

 

Гусаровъ

 

Иванъ,

 

17)

 

Меныпиковъ

 

Николай,

 

18)

 

Архангель-

ске

 

Николай,

 

19)

 

Корнетовъ

 

Евгеній,

 

20)

 

Цвѣтковъ

 

Николай,
21)

 

Пактовскій

 

Анатолій,

 

22)

 

Сидоровъ

 

Леонидъ,

 

23)

 

Пикторин-

скій

 

Сергѣй,

 

24)

 

Семеновъ

 

Георгій,

 

25)

 

Герасимовъ

 

Михаилъ,

26)

 

Соловьевъ

 

Руфинъ,

 

27)

 

Ивановъ

 

Константинъ,

 

28)

 

Мироно-

сицкій

 

Владнміръ,

 

29)

 

Кудрявцевъ

 

Петръ,

 

30)

 

Протодіаконовъ

Григорій,

 

31)

 

Ястребовъ

 

Михаплъ.

Впѣ

 

разряда,

 

какъ

 

обучающееся

 

на

 

особыхъ

 

условіяхъ,

инородцы:

32)

 

Васильевъ

 

Андрей,

 

33)

 

Сидоровъ

 

Владиміръ,

 

34)

 

Золот-
ннцкій

 

Валеріанъ,

 

35)

 

Юліановъ

 

Яковъ.

Допущены

 

кг

 

переэкзаменовкамъ

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ:

36)

  

Арнольдовъ

 

Владпміръ,

 

\
'

  

.

     

.„

  

.

                       

}

 

по

 

сочиненш,
37)

  

Арскій

 

Александръ,

       

|
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по

 

сочиненно,

38)

 

Вознегенскій

 

Александръ

 

по

 

лнтературѣ,

 

39)

 

Ломоносовъ

 

Вла-
диыіръ

 

но

 

сочнненію

 

и

 

Св.

 

Ннсанію,

 

40)

 

Спасскій

 

Борисъ

 

по

 

со-

чиненно

 

и

 

Св.

 

Писанію,

 

41)

 

Тринитатовъ

 

Ѳаддей

 

но

 

сочиненію,

42)

 

Благовѣщенскій

 

Петръ

 

по

 

лнтературѣ,

43)

  

Впноградовъ

 

Василій,

44)

  

Гавриловъ

 

Иванъ,

45)

  

Захаровъ

 

Иванъ,

46)

  

Ивановъ

 

Петръ,

47)

  

Казанцевъ

 

Александръ,

48)

  

Кузьминъ

 

Михаилъ,

49)

  

Скворцовъ

 

Петръ,

50)

  

Чижовъ

 

Михаилъ,

51)

 

Крестниковъ

 

Владиславъ

 

по

 

греческому

 

языку,

52)

  

Панкратьевъ

 

Владиславъ.

 

|

                     

,

53)

  

Петровъ

 

Степанъ,

             

(

54)

 

Сыирновъ

 

Николай

 

по

 

математикѣ.

Оставлены

 

па

 

повторительный

 

курсъ

 

по

 

малоуспѣшности:

55)

 

Спасскій

 

Михаилъ,

 

56)

 

Евдокнмовъ

 

Владныіръ.

ВТОРОЙ

 

КЛАССЪ

 

1-е

 

отдѣленіе.

Удостоены

 

перевода

 

въ

 

ІІІ-й

 

классъ

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

1)

 

Покровскій

 

Леонидъ,

 

2)

 

Архангельске

 

Николай,

 

3)

 

Пав-
ловъ

 

Иванъ,

 

4)

 

Ронгинскій

 

Геннадій,

 

5)

 

Воздвиженскій

 

Антоній,

6)

 

Цвѣтковъ

 

Владиміръ,

 

7)

 

Воскресенскій

 

Михаилъ,

 

8)

 

Васильевъ

Васнлій,

 

9)

 

Архипповъ

 

Веніаминъ,

 

10)

 

Земляницкій

 

Иванъ,

 

1 1)

 

Виш-

невскій

 

Василій,

 

12)

 

Макаровъ

 

Илья,

 

13)

 

Столповъ

 

Владиміръ.

14)

 

Тавельскій

 

Борисъ,

 

15)

 

Поиовъ

 

Димнтрій,

 

16)

 

Ннколаевъ

 

Ни-
колай,

 

17)

 

Черкасовъ

 

Аркадій,

 

18)

 

Котицкій

 

Гермапъ,

 

19)

 

Гурья-

новъ

 

Александръ,

 

20)

 

Крестниковъ

 

Михаилъ.

Внѣ

 

разряда,

 

какъ

 

обучающееся

 

па

 

особыхъ

 

условіяхъ г

инородцы:

21)

 

Петровъ

 

Никаноръ,

 

22)

 

Фнлипиовъ

 

Матвѣй.

Допущены

 

къ

 

переэкзамеповкѣ

 

въ

 

септябрѣ

 

мѣсяцѣ:

23)

 

Богоявленскій

 

Александръ

 

по

 

сочипенію,

 

24)

 

Братолю-

бовъ

 

Александръ

   

по

 

греческому

 

и

 

латинскому

 

языкамъ,

   

25)

 

Бы-
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стрицкій

 

Александръ

 

по

 

греческому

 

языку,

 

26)

 

Гремячкинъ

 

Яковъ

по

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

греческому

 

языку,

 

27)

 

Добросмысловъ

Антонииъ

 

но

 

сочиненно

 

и

 

французскому

 

языку,

 

28)

 

Дунинъ

Евгеній

 

по

 

сочиненію,

 

29)

 

Источниковъ

 

Николай

 

по

 

Св.

 

Пи-

санію

 

и

 

гражданской

 

исторін

 

и

 

къ

 

экзамену

 

но

 

всѣмъ

 

остальнымъ

предметамъ,

 

кромѣ

 

сочиненія,

 

30)

 

Казанцевъ

 

Николай

 

по

 

матема-

тик,

 

31)

 

Раховъ

 

Александръ,

32)

 

Руфимскій

 

Михаилъ,

33)

 

Хрусталевъ

 

Алексѣй

 

по

 

нѣмецкому

 

языку.

Оставлены

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

По

 

м

 

а

 

л

 

о

 

у

 

с

 

п

 

ѣ

 

ш

 

н

 

о

 

с

 

т

 

и:

34)

 

Аверьяновъ

 

Георгій,

 

35)

 

Ефимовъ

 

Алексѣй,

 

36)

 

Заполь-

скій

 

Александръ.

 

37)

 

Мочаловъ

 

Владиміръ,

 

38)

 

Львовъ

 

Николай,

39)

 

Мплоновъ

 

Михаилъ,

 

40)

 

Рождественски

 

Петръ,

 

41)

 

ІЦепелевъ

Николай,

 

42)

 

Соколовъ

 

Иванъ,

 

43)

 

Тепловъ

 

Николай,

 

44)

 

Тпхо-

вндовъ

 

Борисъ.

По

 

болѣзнн:

45)

  

Внноградовъ

 

Николай.

Уволенъ

 

но

 

ирогаенію

 

съ

 

балломъ

 

по

 

поведенію

 

«5»:

46)

  

Захаровъ

 

Александръ.

ВТОРОЙ

 

КЛАССЪ

 

2-е

 

отдѣленіе.

Удостоены

 

перевода

 

въ

 

ПІ-й

 

классъ

 

во

 

второмъ

 

разрядѣ:

1)

 

Васильевъ

 

Владиміръ,

 

2)

 

Аникинъ

 

Зина,

 

3)

 

Захаровъ

Александръ,

 

4)

 

Бѣлорусовъ

 

Фортунатъ,

 

5)

 

Васильевъ

 

Александръ,

6)

 

Мироиольскій

 

Леонидъ,

 

7)

 

Семеновъ

 

Василій,

 

8)

 

Сальниковъ

Диыптрій,

 

9)

 

Гремячкинъ

 

Константинъ,

 

10)

 

Ефремовъ

 

Борисъ,

11)

 

Сидоровъ

 

Андрей,

 

12)

 

Мухинъ

 

Леонидъ,

 

13)

 

Болгарскій

 

Гав-

рінлъ,

 

14)

 

Покровскій

 

Викторъ,

 

15)

 

Внноградовъ

 

Иванъ,

 

16)

 

Стра-

ховъ

 

Павелъ,

 

17)

 

Лебедевъ

 

Иванъ,

 

18)

 

Соколовъ

 

Александръ,

19)

 

Снасскій

 

Александръ,

 

20)

 

Анонимовъ

 

Михаилъ.

Внѣ

 

разряда,

 

какъ

 

обучающейся

  

на

 

особыхъ

 

условіях& }

инородецъ:

21)

 

Нестеровъ

 

Иванъ.

тт

   

иотоичтгшФ.
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Допущены

 

къ

 

псреэкзаменовкѣ

 

въ

 

сентябрю

 

мѣсяцѣ:

22)

 

Брызгинъ

 

Ва.іентннъ

 

но

 

Св.

 

Пнсанію

 

и

 

математик!;,

23)

 

Воздвиженскій

 

Аркаде

 

по

 

математикѣ,

 

24)

 

Воскресенскій

 

Ни-

колай

 

по

 

математикѣ,

 

25)

 

Гремячкинъ

 

Сергѣй

 

но

 

Св.

 

Писанію,

26)

 

Ивановъ

 

Николай

 

но

 

Св.

 

Пнсанію

 

и

 

математикѣ,

 

и

 

къ

 

экза-

мену

 

по

 

словесности,

 

27)

 

Мудровъ

 

Максіімиліанъ

 

но

 

Св.

 

Писанію

и

 

словесности

 

и

 

къ

 

экзамену

 

по

 

математикѣ,

 

28)

 

Мудровъ

 

Сергѣй

по

 

математикѣ,

 

29)

 

Остроумовъ

 

Иванъ

 

по

 

матемагикѣ,

 

30)

 

Соко-

ловъ

 

Сергѣй

 

по

 

сочиненію,

 

31)

 

Соловьевъ

 

Викторъ

 

но

 

греческому

и

 

латинскому

 

языкамъ,

 

32)

 

Тихомпровъ

 

Александръ,

 

по

 

словесно-

сти

 

и

 

гражданской

 

исторіи

 

и

 

къ

 

экзамену

 

по

 

математикѣ,

 

33)

 

Тол-

нѣгинъ

 

Сергѣй

 

по

 

нѣмецкому

 

языку,

 

34)

 

Сорокинъ

 

Васнлій

 

по

 

со-

чпненію.

Оставлены

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

По

 

м

 

а

 

л

 

о

 

у

 

с

 

и

 

ѣ

 

ш

 

н

 

о

 

с

 

т

 

и:

35)

 

Ананьевъ

 

Геннадій,

 

36)

 

Васильевъ

 

Василій,

 

37)

 

Ива-

новъ

 

Павелъ,

 

38)

 

Кудрявцевъ

 

Анатоле,

 

39)

 

Матвѣевскій

 

Анатолій,

40)

 

Троицке

 

Анатоле,

 

41)

 

Филипновъ

 

Иванъ.

По

 

болѣзни:

42)

 

Мнхайловъ

 

Викторъ,

 

43)

 

Рудольскій

 

Василій,

 

44)

 

Софій-

скій

 

Сергѣй.

ПЕРВЫЙ

 

КЛАССЪ

 

1-е

 

отдѣленіе.

Удостоенъ

 

перевода

 

во

 

ІІ-й

 

классъ

 

въ

 

первомъ

 

разрядѣ:

1)

  

Болгарскій

 

Сергѣй.

Во

 

второмъ

 

разрядѣ:

2)

  

Молюхинъ

 

Николай,

 

3)

 

1'азумовскій

 

Александръ,

 

4)

 

Аль-

пидовскій

 

Николай,

 

5)

 

Внноградовъ

 

Владиславъ,

 

6)

 

Рождественскій

Александръ,

 

7)

 

Троицке

 

Андрей,

 

8)

 

Мясниковъ

 

Николай,

 

9)

 

Та-

лантовъ

 

Петръ,

 

10)

 

Агеносовъ

 

Анатолій,

 

11)

 

Румянпевъ

 

Вален-

тинъ,

 

12)

 

Григорьевъ

 

Константинъ,

 

13)

 

Черкасовъ

 

Димнтрііі,

 

14)

 

Бо-

гословске

 

Иванъ,

 

15)

 

Ташевскій

 

Геннадій,

 

16)

 

Евдокимовъ

 

Ѳео-

досе,

   

17)

 

Архангельске

 

Сергѣй,

   

18)

 

Тюленевъ

 

Валеріанъ.

Внѣ

 

разряда,

 

какъ

 

обучающееся

 

па

 

особыхъ

 

условіяхъ,
инородцы:

19)

 

Петровъ

 

Анатолій,

   

20)

 

Прокоиьевъ

  

Алексѣй,

   

21)

 

Ѳад-

деевъ

 

Ефимъ.
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Допущены

 

въ

 

сентябрю

 

мюсяцю'

 

къ

 

переэкзамеповкамъ:

22)

 

Билетовъ

 

Николай

 

по

 

сочиненно,

 

23)

 

Гавриловъ

 

Иванъ

по

 

словесности

 

и

 

нѣмецкому

 

языку,

 

24)

 

Давыдовъ

 

Николай

 

по

•словесности

 

и

 

латинскому

 

яз.,

 

25)

 

Ефимовъ

 

Александръ

 

по

 

латин-

скому

 

и

 

нѣмецкому

 

яз.,

 

26)

 

Камашевъ

 

Максимъ

 

по

 

сочиненію

 

и

•словесности,

 

27)

 

Комиссаровъ

 

Михаилъ

 

по

 

гражданской

 

исторіи

и

 

латинскому

 

языку,

 

28)

 

Кузнецовъ

 

Александръ

 

по

 

сочиненно,

29)

 

Львовъ

 

Леонидъ

 

но

 

сочиненію,

30)

  

Любимовъ

 

Александръ,

              

\
'

 

„

                   

.„

 

..

                    

)

  

по

 

сочиненно.
31)

  

Петропавловске

 

Константинъ,

   

J

32)

 

Ириклонскій

 

Борисъ

 

но

 

словесности,

 

33)

 

Сельскій

 

Александръ

но

 

латинскому

 

и

 

нѣмецкому

 

яз.,

 

34)

 

Софотеровъ

 

Николай

 

по

 

ла-

тинскому

 

языку,

35)

  

Фортунатовъ

 

Леонидъ,

 

1
~Л

 

,,

               

ті

                

/

 

п0

 

сочиненно,
36)

  

Черкасовъ

 

Петръ,

Оставлены

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

По

 

малоуспѣшности:

37)

  

Безпаловъ

 

Александръ,

 

38)

 

Ивановъ

 

Геннаде,

 

39)

 

Ко-
ноновъ

 

Анатолій,

 

40)

 

Красновъ

 

Геннаде,

 

41)

 

Полнкарповъ

 

Па-

велъ,

 

42)

 

Потоцкій

 

Валентинъ,

 

43)

 

Смирновъ

 

Евгеній,

 

44)

 

Ясниц-

кій

 

Николай,

 

45)

 

Фнлипиовъ

 

Николай.

Но

 

б

 

о

 

л

 

ѣ з

 

н

 

и:

46)

 

Васюковъ

 

Аркадій,

 

47)

 

Евсевьевъ

 

Николай,

 

48)

 

Магниц-

кій

 

Валентинъ.

ПЕРВЫЙ

 

КЛАССЪ

 

2-е

 

отдѣленіе.

Удостоены

 

перевода

 

во

 

второй

 

классъ

 

въ

 

первомь

 

разрядю:

1)

 

Васильевскій

 

Авивъ,

 

2)

 

Покровшй

 

Георгій,

 

3)

 

Смирновъ
Сергѣй,

 

4)

 

Далматовъ

 

Илья.

Во

 

второмъ

 

разрядю:

5)

 

Миловидовъ

 

Викторъ,

 

6)

 

Спиридоновъ

 

Николай,

 

7)

 

Воз-
несенскій

 

Геннадій,

 

8)

 

Кононовъ

 

Николай,

 

9)

 

Андреевъ

 

Борисъ,
10)

 

Листовъ

 

Василій,

 

11)

 

Благовѣщенскій

 

Навелъ,

 

12)

 

Пандиковъ
АнатоліЙ,

 

13)

 

Черкасовъ

 

Константинъ,

 

14)

 

Курочкинъ

 

Александръ,

15)

 

Егоровъ

 

Вячеславъ,

 

1 6)

 

Тюленевъ

 

Алексѣй,

 

1 7)

 

Пчеловъ

 

Афри-

канъ,

 

18)

 

Осиповъ

 

Григорій.
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Вию

 

разряда,

 

какъ

 

обучающееся

 

па

 

особыхъ

 

условіяхъ,

инородцы:

19)

 

Алексѣевъ

 

Ткхонъ,

 

20)

 

Никоповъ

 

Иванъ. '

Допущены

 

къ

 

переэкзаменовкамъ

 

въ

 

сентябрю

 

мюсяцю:

21)

 

Богатыревъ

 

Евгеній

 

но

 

греческому

 

языку,

 

22)

 

Богоро-

дицей

 

Внчеславъ

 

по

 

словесности

 

и

 

къ

 

экзамену

 

по

 

всѣмъ

 

осталь-

нымъ

 

предметамъ,

 

кромѣ

 

сочиненія,

 

23)

 

Вишневскій

 

Геннадій

 

по

латинскому

 

языку,

 

24)

 

Воскресенске

 

Михаилъ

 

по

 

греческому

 

н

латинскому

 

языку,

 

25)

 

Димитріевскій

 

Владиміръ

 

по

 

словесности,

26)

 

Дроздовъ

 

Иванъ

 

по

 

словеспости,

27)

  

Ефимовъ

 

Ѳеодоръ,

        

\
'

 

...

               

п

         

-к

     

>

 

по

 

сочиненно,
28)

  

ліуравлевъ

 

Викентіі,

    

j

29)

 

Иларіоновъ

 

Николай

 

по

 

сочнненію

 

и

 

словесности,

 

30)

 

Кнрил-

ловъ

 

Михаилъ

 

по

 

сочиненно

 

и

 

латинскому

 

языку

 

и

 

къ

 

экзамену

по

 

математикѣ,

 

31)

 

Красильпиковъ

 

Александръ

 

по

 

Св.

 

Пнсанію,

32)

 

Кузнецовъ

 

Аоапасій

 

по

 

французскому

 

языку

 

и

 

къ

 

экзамену

по

 

латинскому

 

языку,

 

33)

 

Львовъ

 

Николай

 

по

 

математик!;,

 

латин-

скому

 

языку

 

и

 

сочннепію,

 

34)

 

Иредтеченскій

 

Петръ

 

по

 

сочиненно,

35)

 

Пѣнкпнъ

 

Константинъ

 

по

 

сочиненію

 

и

 

словесности,

 

36)

 

Рож-

дественски

 

Евгеній

 

по

 

латинскому

 

языку,

 

37)

 

Рудольскій

 

Сергѣй

по

 

сочнненію

 

и

 

математнкѣ,

 

38)

 

Соколовъ

 

Петръ

 

но

 

греческому

языку,

 

39)

 

Шульминъ

 

Борисъ

 

по

 

математикѣ

 

и

 

латинскому

 

языку,

40)

 

Ястребовъ

 

Порфирій

 

но

 

латинскому

 

и

 

нѣмецкому

 

языку

 

и

 

къ

экзаменамъ

 

по

 

греческому

 

языку.

Ошавлсны

 

на

 

повторительный

 

курсъ:

По

 

м

 

а

 

л

 

о

 

у

 

с

 

п

 

ѣ

 

ш

 

н

 

о

 

с

 

т

 

и:

41)

 

Воскресенске

 

Транквнллннъ,

  

42)

 

Иовотельновъ

 

Сергѣй.

По

 

болѣзнп:

43)

 

Кафтанниковъ

 

Павелъ,

 

44)

 

Петровъ

 

Константинъ,

 

45)

 

Соф-

роновъ

 

Порфире.

Уволенъ

 

по

 

прошенію

 

съ

 

балломъ

 

по

 

поведенію

 

«5»:

46)

 

Мушкаленко

 

Викторъ.

Ректоръ

 

Семинарш

 

Протоіерей

 

J5.

 

Бюликовъ.
Секретарь

 

Правленія

 

Свящ.

 

А.

 

Сперанскёй.
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РОСПИСАНІЕ

переэкзаменовокъ

   

и

   

пріемныхъ

   

испытаній

   

въ

 

Казанской

духовной

 

Семинаріи

 

въ

 

сентябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

191 3

  

года.

Мѣсяцъ

и

 

число.

Переэкзаменовки

 

для

 

воспитан-

никовъ

 

Семинаріи.

Пріемныя

 

испытанія
для

 

вновь

 

поступаю-

щихъ

 

инородцевъ.

Сентября

16

17

18

19

20
22

Сочнненіе.

                                       

Сочиненіе.
Наблюдаетъ

 

Ф.

 

К

 

Кожевниковъ,

 

Наблюдаетъ

 

И.

 

М.
чнтаютъ

 

тѣ

 

же

 

лица,

 

которыя

 

Тюфилинъ,

 

читаютъ

 

И.
читали

 

сочиненія

 

и

 

во

 

время

 

экза-

 

М.

 

Тюфилинъ

 

и

 

В.

 

И.
меновъ

 

въ

 

маѣ

 

мѣсяцѣ.

                 

Никитскій.
Медицинскій

 

осмотръ.

Законъ

 

Божій

 

и

 

цер-

ковное

 

пѣніе.

В.

 

И.

 

Никит-І

    

0.

 

Ректоръ.

   

И.

  

С.
Воронцовъ

 

и.Моревъ,

 

И.

 

А.

 

Невзо-
[ровъ

   

и

   

свящ.

   

А.

  

А.
■

 

Воронцовъ.
науки,

   

новые

   

и]

    

Руссый

 

и

 

церковно

славянскій

 

языкп

 

и

 

ма

Св.
рія

 

и

В.
скій,
Д.

 

Т.

Ппсаніе,

   

Церковная

 

исто

гражданская

 

нсторія.
К.

 

Юрасовъ,
свящ.

   

А.

   

А

Тростяискій.

Фнлософскія
древніе

 

языки.

Ф.

 

Е.

 

Кожевниковъ,

 

В.

 

Д.
бековъ,

 

В.

 

П.

 

Яблоковъ,

 

И
Невзоровъ

 

и

 

П.

 

К.

 

Жузе.

Словесность

 

и

 

математика.

И.

 

М.

 

Тюфнлннъ,

   

А.

   

А.

 

Ми
хайловске,

   

В.

 

К.

   

Авербургъ
Д.

 

Н.

 

Флорннске.

Педагогическое

   

с

М

 

о

 

л

 

е

 

б

 

е

 

н

 

ъ

 

въ

 

12

 

час.

Ар-

 

тематика.

А.

    

И.

   

М.

   

Тюфилинъ,
В.

 

И.

 

Никитскій,

 

В.

 

К.
Авербургъ

    

и

   

А.

   

А.
Михайловскій.

Исторія

 

и

 

географія.
М.

 

И.

 

Бенеманскій,
и

 

И.

 

Д.

 

Арбековъ

 

п

 

Д.

 

Т.
Тростянскій.

о

 

о

 

р

дня.

а

 

н

 

і

 

е.

Ректоръ

 

Семпнаріи

 

Протоіерей

 

В.

 

Бюликовъ.
Секретарь

 

Правлепія

 

свящ.

 

А.

 

Сперанскёй.

\
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Отъ

 

Правленія

 

Казанской

 

духовной

 

Семинаріи.
Правленіе

 

Семинаріи

 

доводитъ

  

до

 

всеобщаго

   

свѣдѣнія

 

о

нижеслѣдующемъ:

1)

  

Лица,

 

желающія

 

въ

 

наступающемъ

 

учебномъ

 

году

 

вос-

пользоваться

 

казеннымъ

 

содержаніемъ

 

и

 

стннендіями,

 

благоволят-!,

подать

 

о

 

томъ

 

на

 

имя

 

Ректора

 

семннаріп

 

ирошенія

 

съ

 

подробнымъ

•опнсаніемъ

 

своего

 

семейнаго

 

п

 

матеріальнаго

 

положенія,

 

надлежа-

щимъ

 

образомъ

 

удостовѣреннымъ.

 

Прошенія

 

эти

 

(образецъ

 

можно

•видѣть

 

въ

 

Канцеляріи

 

семинаріи

 

въ

 

присутственные

 

дни

 

и

 

часы)

должны

 

быть

 

поданы

 

не

 

позднѣе

 

15

 

августа

 

текущаго

 

года.

2)

  

Лица,

 

желающія^іомѣстить

 

своихъ дѣтей

 

въ семннарскомъ

общежнтш

 

въ

 

качествѣ

 

пансіонеровъ,

 

вносятъ

 

въ

 

семинарскую

экономію

 

за

 

позтупающихъ

 

въ

 

общежитіе

 

въ

 

1-й

 

разъ

 

145

 

руб.

•въ

 

годъ,

 

за

 

прочихъ

 

135

 

руб.,

 

въ

 

годъ

 

по

 

третямъ

 

года

 

вперѳдъ

въ

 

такомъ

 

порядкѣ:

 

1

 

треть

 

(1

 

сентября— 31

 

декабря)

 

65

 

руб.,

поступающее

 

въ

 

первый

 

разъ

 

75

 

руб.;

 

2

 

треть

 

(1

 

января—31

 

марта) —

40

 

руб.;

 

3

 

треть

 

(1

 

аирѣля — по

 

конецъ

 

учебнаго

 

года)

 

30

 

руб.;

при

 

чемъ

 

половина

 

пансіонерскаго

 

взноса

 

за

 

1-ю

 

треть

 

учебнаго

тода

 

(30

 

руб.,

 

съ

 

поступающнхъ

 

въ

 

общежнтіе

 

въ

 

1

 

разъ— 40

 

р.)

должна

 

быть

 

представлена

 

въ

 

семинарскую

 

экономію

 

въ

 

1-му

 

сен-

тября

 

т.

 

г.,

 

остальныя

 

деньги

 

за

 

1-ю

 

треть

 

(30

 

р.),

 

согласно

 

сино-

дальному

 

опредѣленію

 

отъ

 

18

 

октября

 

1908

 

г.

 

за

 

Л:

 

7312,

 

должны

■быть

 

внесены

 

въ

 

теченіе

 

перваго

 

третного

 

мѣсяца.

 

При

 

наруше-

ніи

 

этнхъ

 

сроковъ,

 

воспитанники— дѣти

 

неаккуратныхъ

 

платель-

щиковъ—будутъ

 

удаляемы

 

изъ

 

общежнтія.

3)

  

Воспитанники

 

не

 

сироты,

 

принятые

 

на

 

казенное

 

содержа-

ние,

 

согласно

 

синодальному

 

оиредѣленію

 

отъ

 

4—16

 

іюня

 

1903

 

г.

за

 

Ж

 

111,

 

вносятъ

 

12

 

р.

 

50

 

к.

 

половину

 

дополнительной

 

къ

 

казен-

ной

 

стипендіи

 

платы,

 

къ

 

1

 

сентября

 

т.

 

г.

 

Нрошенія

 

безъ

 

нредстав-

ленія

 

при

 

нихъ

 

означенной

 

платы

 

разсматриваться

 

не

 

будутъ.

4)

  

Родители,

 

подающіе

 

прошенія

 

о

 

нріемѣ

 

дѣтей

 

ихъ

 

на

 

ка-

венныя

 

стипендіи

 

(число

 

каковыхъ

 

весьма

 

ограничено),

 

должны

въ

 

этихъ

 

же

 

или

 

въ

 

особо

 

прнлагаемчхъ

 

ирошеніяхъ

 

точно

 

обо-

значать

 

свое

 

желаніе

 

о

 

иомѣщеніи

 

ихъ

 

(въ

 

случаѣ

 

не

 

пріема

 

на

казенное

 

содержаніе)

 

въ

 

семинарское

 

общежитіе

 

своекоштными

иансіонерами...

 

Вслѣдствіе

 

ограниченности

  

пансіонерскихъ

 

вакан-
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cift—онѣ

 

замѣщаются

 

только

 

по

 

продешямъ

 

и

 

при

 

нредставленіи

при

 

прошеніи

 

не

 

менѣѳ

 

половины

 

(30—35

 

руб.)

 

взноса

 

за

 

первую

треть

 

учебнаго

 

года.

5)

  

Инспекція

   

нроситъ

   

родителей

 

и

 

родственниішвъ

 

въ

 

про-

 

•

шеніяхъ

 

о

 

иріемѣ

 

въ

 

ісорпусъ

 

ненремѣнно

  

указывать

   

тѣхъ,

   

про-

живающихъ

 

въ

 

г.

 

Казани,

 

лнцъ,

  

иосѣщеніе

   

которыхъ

   

воспитан-

никами

 

желательно

 

для

 

родителей;

   

а

 

при

   

отправлеяіи

   

воспитан--

никовъ

 

въ

 

семинарію

 

не

 

снабжать

 

ихъ

 

платьемъ,

 

рѣзко

 

отличаю-

щимся

 

по

 

цвѣту

 

и

 

покрою

 

(пиджаки,

 

напрнмѣрь),

  

отъ

 

установлен-

ной

 

для

 

всѣхъ

 

воспнтанниковъ

 

семинаріи

 

форменной

 

одежды.

   

Съ

воспнтанниковъ,

   

нарушающпхъ

  

эти

   

требованія,

   

будетъ

  

взыски-

ваться.

6)

  

Корпусные

 

вѳсинтанники

 

увольняются

 

къ

 

родителямъ

 

а

родственннкамъ.

 

пріѣзжающимъ

 

въ

 

г.

 

Казань,

 

лишь

 

по

 

личной.

нросьбѣ

 

о

 

семъ

 

послѣдяихъ.

7)

  

Квартирные

 

воспитанники

 

первыхъ

 

пяти

 

классовъ

 

за

 

плату

въ

 

3

 

руб.,

 

могутъ

 

получать

 

изъ

 

семинарской

 

бнбліотеки

 

на

 

годич,—

ное

 

пользованіе

 

полный

 

комплекта

 

учебниковъ

 

своего

 

класса.

Ректоръ

 

семияаріи

 

Протоіерей

 

В.

 

Бѣликовъ*

Секретарь

 

Иравленія

 

Свящ.

 

А.

 

Сперанскііі^.
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НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ

 

ОТДШ.

О

 

доетода5$ъ

 

преподаванія

 

Закона

 

Божія.
Ко

 

всякой

 

оиредѣленной

 

цѣли

 

ведеть

 

множество

 

различных!,

путей,

 

и

 

всѣ

 

они

 

нмѣютъ

 

различную

 

цѣнность

 

по

 

своей

 

краткости

пли

 

по

 

своей

 

легкости.

Обученіѳ

 

дѣтей

 

закону

 

Божію

 

въ

 

школѣ

 

пмѣетъ

 

своюопредѣ-

ленную

 

цѣль,

 

а

 

потому

 

и

 

можетъ

 

достигаться

 

различными

 

дорогами.

Путь

 

изысканія

 

истины

 

въ

 

наукѣ

 

и

 

путь

 

воздѣйствія

 

истины

 

и

добра

 

на

 

людей

 

иосредствомъ

 

наученія,

 

подражанія

 

и

 

примѣра

 

на-

зываются

 

методами.

 

Относительно

 

права

 

на

 

суіцествованіе

 

науч-

ныхъ

 

методовъ

 

нзслѣдованія

 

явленій

 

никто

 

никогда

 

несомнѣвался,

но

 

наука

 

о

 

преподавапін

 

предметовъ

 

школьнаго

 

обученія

 

только

въ

 

сравнительно

 

недавнее

 

время

 

отвоевала

 

себѣ

 

мѣсто

 

въ

 

ряду

другнхъ

 

областей

 

человѣческаго

 

знанія.

 

Относительно

 

же

 

выра-

ботки

 

методовъ

 

преподавапія

 

закона

 

Божія

 

въ

 

школѣ

 

и

 

до

 

сего

времени

 

слышатся,

 

если

 

не

 

особенно

 

убѣднтельиые,

 

то

 

по

 

крайней

.

 

мѣрѣ

 

настойчивый

 

возраженія

 

со

 

стороны

 

законоучителей

 

и

 

пре-

подавателей

 

закона

 

Божія.

 

Главнымъ

 

возраженіемъ

 

нротивъ

 

необ-

ходимости

 

существованія

 

особыхъ

 

пріемовъ

 

и

 

путей

 

релпгіозно-

нравственнаго

 

обученія

 

служить

 

ссылка

 

на

 

старину,

 

когда

 

вообще

христіане

 

п

 

главнымъ

 

образомъ

 

русскіе

 

православные

 

учились

 

безъ

всякпхъ

 

методикъ,

 

а

 

между

 

тѣмъ

 

были

 

несравненно

 

выше

 

по

 

сво-

ему

 

релнгіозному

 

и

 

нравственному

 

состоянію,

 

сравнительно

 

съ

 

хрп-

стіанами

 

нашего

 

времени.

 

Спорить

 

относительно

 

болыиаго

 

проннк-

новенія

 

началами

 

христіанства

 

людей

 

ирошлыхъ

 

нѣковъ

 

без-

нолезно,

 

такъ

 

какъ

 

всеобщая

 

и

 

русская

 

церковная

 

нсторія

 

пока-

зываютъ

 

совершенно

 

обратное.

 

Въ

 

жизни

 

прошлаго

 

поклонники

старины

 

указываютъ

 

на

 

сонмъ

 

святыхъ

 

подвнжннковъ,

 

но

 

эти

 

под-

вижники

 

прославлены

 

не

 

при

 

своей

 

жизни,

 

а

 

поглѣ

 

своей

 

кончины.

Сказать,

 

что

 

среди

 

насъ

 

нѣтъ

 

праведннковъ.

 

рискованно.

 

Въ

 

свое

время

 

нѣкто

 

сказалъ

 

митрополиту

 

Филарету

 

Московскому,

 

по

 

по-

воду

 

одного

 

несогласія

 

съ

 

нимъ:

 

«Вы

 

не

 

Митрофаній,

 

и

 

я

 

пе

 

Петръ».

На

 

это

 

Филаретъ

 

спокойно

 

отвѣтилъ:

 

«Что

 

вы

 

не

 

Петръ

 

(Великій),

это

 

извѣстно

 

всему

 

свѣту,

 

а

 

что

 

я

 

не

 

Митрофаній,

 

это

 

нзвѣстно

только

 

Господу

 

Богу».

 

Поэтому

 

хулить

 

нашъ

 

вѣкъ,

 

и

 

утверждать,
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что

 

среди

 

насъ

 

нѣтъ

 

праведниковъ,

 

несправедливо.

 

При

 

этомъ

 

не-

обходимо

 

имѣть

 

виду,

 

что

 

«не

 

та

 

страна

 

умна,

 

гдѣ

 

есть

 

умные

люди

 

пли

 

гдѣ

 

много

 

умныхъ

 

людей,

 

но

 

та,

 

гдѣ

 

умъ

 

есть

 

достояпіе

всей

 

земли»

 

(Хомиковъ),

 

и

 

не

 

та

 

страна

 

нравственна,

 

гдѣ

 

есть

•святые

 

люди,

 

или

 

даже

 

гдѣ

 

много

 

святыхъ

 

людей,

 

а

 

гдѣ

 

святость

и

 

праведность

 

есть

 

обычное

 

явленіе.

 

Вѣдь

 

въ

 

іудейской

 

странѣ

жилъ

 

самъ

 

Святѣйшій

 

Спаситель,

 

жили

 

святые

 

апостолы,

 

но

 

отъ

этого

 

воѣ

 

іудеп

 

не

 

могутъ

 

называться

 

святыми,

 

и

 

время

 

господ-

ства

 

кнпжннковъ

 

и

 

фарисеевъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

признано

 

образцомъ

для

 

всѣхъ

 

временъ

 

и

 

народовъ.

Ссылка

 

на

 

отрицаніе

 

христіанствомъ

 

необходимости

 

лучшихъ

пріемовъ

 

обученія

 

вѣрѣ

 

и

 

нравственности

 

является

 

плодомъ

 

не-

знанія

 

этой

 

стороны

 

исторіи

 

христіапской

 

церкви.

 

«Христіанство

сообщило

 

воснптанію

 

и

 

образованію

 

сильные

 

импульсы

 

къ

 

новой

постановкѣ

 

образовательнаго

 

дѣла,

 

въсмыслѣ

 

его

 

широты,

 

глубины

и

 

цѣльноетн.

 

Мѣсто

 

традицін

 

школьной

 

заступило

 

исканіе

 

новыхъ

путей

 

въ

 

постановкѣ

 

учебныхъ

 

предметовъ.

 

путей,

 

отвѣчавчцихъ

■наилучше

 

пдеѣ

 

ннднвидуалнзацін

 

воспнтанія

 

и

 

образованія,

 

иде-

ально-релпгіозному

 

взгляду

 

на

 

знаніе

 

и

 

образованіе,

 

и

 

идеѣ

 

вос-

пнтывающаго

 

обученія.»

 

(П.

 

Соколовъ.

 

Исторія

 

педагошч.

 

системъ,

1913

 

г.,

 

стр.

 

60.)

 

Такъ

 

напр..

 

св.

 

Іоаннъ

 

Златоустъ

 

ясно

 

гово-

рить

 

о

 

пеобходпмомости

 

для

 

воспитателя

 

приспособляться

 

къ

 

по-

ниманію

 

воспитанника,

 

къ

 

его

 

слабымъ

 

еще

 

силамъ.

 

«Высшее

искусство

 

воспнтанія

 

состоитъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

сперва

 

спуститься

до

 

поннманія

 

воепнтываемаго,

 

а

 

потомъ

 

уже

 

возвышать

 

его».

 

06-

разецъ

 

этого

 

снисхожденія

 

Златоустъ

 

впдѣлъ

 

въ

 

нримѣрѣ

 

Іисуса

Христа,

 

который

 

снизошелъ

 

до

 

человѣчества,

 

чтобы

 

возвести

 

его

до

 

Божества.

 

(Тамъ

 

же,

 

стр.

 

65).

 

Всѣ

 

выдающееся

 

отцы

 

и

 

учи-

тели

 

церкви

 

христіапской

 

оставили

 

нослѣ

 

себя

 

довольно

 

опредѣлен-

ные

 

взгляды

 

на

 

объемъ

 

и

 

способы

 

обученія

 

хрнстіанскихъ

 

дѣтей,

при

 

чемъ

 

далеко

 

не

 

нослѣдпее

 

мѣсто

 

въ

 

этнхъ

 

взглядахъ

 

зани-

маютъ

 

вопросы

 

чисто

 

методпческаго

 

характера

 

').

Блаженный

 

Августннъ

 

составнлъ

 

спеціальный

 

педагогическій

трактатъ

 

но

 

закону

 

Божію

 

0

 

тставлтіи

 

пачинающихо,

 

въ

 

ко-

')

 

ІІодробнѣе

 

объ

 

этомъ

 

можно

 

прочитать

 

въ

 

книгѣ

 

Н.

 

Миролю-
•бова

 

Педагогическія

 

воззрѣнія

 

святыхъ

 

отцовъ

 

и

 

учителей

 

церкви.

Харьковъ.

 

1900

 

г.
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торомъ

 

онъ

 

требуетъ

 

при

 

оглашенін

 

и

 

вообще

 

прн

 

первопачальномъ-

обученіи

 

примѣненія

 

наглядности

 

и

 

старается

 

все

 

первоначальное

преподаваніе

 

основать

 

на

 

разсказахъ

 

священной

 

исторін,

 

«чтобы

преподаваніе

 

было

 

интереснымъ

 

для

 

дѣтей

 

и

 

поддерживало

 

въ

ннхъ

 

веселое

 

настроеніе».

 

(Миролюбовъ,

 

указ.

 

соч.,

 

стр.

 

89).

Монахи

 

византійскихъ

 

монастырей,

 

заннмавшіеся

 

обученіемъ

 

дѣ-

тей,

 

прнмѣнялн

 

въ

 

своихъ

 

занятіяхъ

 

картины

 

священной

 

исторін,

географическія

 

карты

 

и

 

планы

 

священныхъ

 

мѣстностей.

 

Эти

 

ста-

ринные

 

законоучители

 

не

 

пренебрегали

 

указаніямн

 

святыхъ

 

отцовъ

и

 

учителей

 

н

 

развивали

 

намѣченные

 

ими

 

способы

 

преподаванія.

Поэтому

 

ссылки

 

на

 

отсутствіе

 

особыхъ

 

правилі.

 

и

 

иріемовъ

 

препо-

даванія

 

закона

 

Божія

 

могутъ

 

быть

 

справедливы

 

только

 

относи-

тельно

 

старинной

 

Руси.

 

Но

 

каковы

 

были

 

результаты

 

такого

 

само-

роднаго

 

преподаванія

 

закона

 

Божія

 

русскими

 

мастерами,

 

объ

 

этомъ

ясно

 

говорятъ

 

дѣянія

 

Стоглаваго

 

собора.

 

Хвалить

 

же

 

пороки,

 

ука-

занные

 

послѣднимъ,

 

значить

 

становиться

 

по

 

ту

 

сторону

 

добра

 

и

 

зла.

Представители

 

иервыхъ

 

вѣковъ

 

христианства

 

внесли

 

духъ

живой

 

въ

 

классическую

 

методику

 

преподаванія

 

и

 

далн

 

примѣръ

законоучителямъ

 

всѣмъ

 

вѣковъ

 

идти

 

въ

 

разработкѣ

 

наилучшихъ

методовъ

 

воспитывающаго

 

обученія

 

впереди

 

всѣхъ

 

другпхъ

 

препо-

давателей,

 

а

 

не

 

надѣяться

 

только

 

на

 

вдохновеніе

 

во

 

время

 

самаго

хода

 

урока,

 

прнмѣняя

 

на

 

немъ

 

тѣ

 

самые

 

нріемы,

 

какіе

 

остались

въ

 

памяти

 

у

 

законоучителя

 

оіъ

 

его

 

собственныхъ

 

годовъ

 

ученія.

Необходимо

 

однако

 

замѣтнть,

 

что

 

самое

 

понятіе

 

метода

 

пре-

подаванія

 

закона

 

Божія

 

не

 

выработано

 

точно

 

въ

 

руководствах^,

по

 

этому

 

предмету.

 

Что

 

одни

 

составители

 

методнкъ

 

закона

 

Божія

называютъ

 

методами,

 

тодругіе

 

озпачаютъ

 

терминомъ

 

системы

 

пре-

подаванія.

 

Это

 

разлнчіе

 

завнснть

 

отъ

 

стремленія

 

отождествить

 

учеб-

ные

 

методы

 

съ

 

научными.

 

Вьнаукѣ

 

прнмѣнястея

 

два

 

общихъ

 

вся-

кому

 

знанію

 

метода-синтетическій

 

и

 

аналитически.

 

Сущность

 

снн-

тетпческаго

 

метода

 

въ

 

наукѣ

 

состонтъ

 

въ

 

переходѣ

 

отъ

 

частнаго

къ

 

общему,

 

а

 

аналитичеекаго— въ

 

обратпомь.

 

Въ

 

научномь

 

нзслѣ-

дованін

 

истины

 

оба

 

эти

 

метода

 

постоянно

 

чередуются

 

и

 

служить

способомъ

 

взаимной

 

нровѣрки.

 

Въ

 

преподаваніи

 

же

 

учебнаго

 

пред-

мета

 

эти

 

методы

 

могутъ

 

дать

 

только

 

общее

 

указаніе

 

относительно

веденія

 

дѣла.

 

Эти

 

методы

 

широки

 

по

 

объему,

 

но

 

слишкомъ

 

малы

по

 

содержанію,

 

и

 

не

 

указынаютъ

 

въ

 

должнсй

 

мѣрѣ

 

того

 

пути,

 

по-

которому

 

должно

 

слѣдовать

 

правильное

 

преподаваніе

 

закона

 

Божія.

на

 

разпыхъ

 

стуненяхъ

 

обученія.
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Поэтому

 

для

 

лучитго

 

руководства

 

въ

 

цостановвѣ

 

преподава-

нія

 

закона

 

Божія

 

пріемы,

 

называемые

 

нѣкоторыми

 

педагогами

 

си-

стемами

 

расположенія

 

матеріала,

 

трактуются

 

какъ

 

методы

 

пре-

нодаванія.

 

Мы

 

лично

 

полагаемъ,

 

что

 

стремленіе

 

различить

 

систему

отъ

 

метода

 

преподаванія

 

едвалн

 

вызывается

 

необходимостью,

 

такъ

какъ

 

въ

 

практикѣ

 

школьнаго

 

дѣла

 

методомъ

 

называется

 

иланъ,

порядокъ

 

или

 

согласовапіе

 

извѣстнаго

 

матеріала,

 

ради

 

достиженія

намѣченной

 

цѣли.

 

Гдѣ

 

законъ

 

Божій

 

прпнимаетъ

 

форму

 

науки,

въ

 

видѣ

 

отдѣльныхъ

 

богословскихъ

 

дисцинлннъ,

 

тамъ

 

умѣстно

 

го-

ворить

 

объ

 

аналптпческомъ

 

и

 

синтетпческомъ

 

методахъ

 

выясненія

истины,

 

но

 

по

 

отношенію

 

къ

 

курсу

 

начальной

 

школы

 

анализъ

 

и

синтезъ

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

только

 

по

 

излишнему

 

желанію

 

отож-

дествить

 

учебный

 

предметъ

 

элемептарнаго

 

курса

 

съ

 

чистой

 

наукой.

Для

 

примѣра

 

такого

 

насильственнаго

 

приложенія

 

названій

научныхъ

 

методовъ

 

къ

 

прохожденію

 

курса

 

закона

 

Божія

 

удобно

привести

 

маленькую

 

выдержку

 

нзъ

 

книги

 

В.

 

Давыдеяко

 

Основныя

начала

 

релшіозно-правшвеппаіо

 

воспитапія.

«Молитвы

 

и

 

катихизпсъ

 

должны

 

быть

 

изучены

 

только

 

по

аналитическому

 

методу.

 

Катихизисъ

 

православной

 

церкви

 

выходить

изъ

 

общаго

 

положенія

 

(какого?)

 

и

 

раздѣляетса

 

сначала

 

на

 

три

части:

 

вѣра,

 

надежда,

 

любовь.

 

Каждая

 

пзъ

 

сихъ

 

частей,

 

напр.,

віьра

 

подраздѣляется

 

на

 

двѣнадцать

 

членовъ.

 

Каждый

 

членъ

 

раз-

сматрнвается

 

отдѣльно

 

и

 

въ

 

свою

 

очередь

 

подраздѣляется

 

на

 

свои

составныя

 

части.

 

Такъ,

 

напр.,

 

въ

 

девятомъ

 

членѣ

 

символа

 

вѣры

О

 

церкви

 

выдѣляются

 

понятія

 

церкви

 

единой,

 

святой

 

соборной

 

и

апостольской.

 

Что

 

касается

 

ученія

 

о

 

богослуженін

 

и

 

священной

исторіи,

 

то

 

они

 

могутъ

 

быть

 

изложены

 

и

 

усвояемы

 

только

 

по

 

син-

тетическому

 

методу.

 

Въ

 

священной

 

псторін

 

нзложеніе

 

-идетъ

 

отъ

разсмотрѣнія

 

отдѣльныхъ

 

историческихъ

 

событій

 

къ

 

общему

 

выводу

о

 

томъ,

 

какъ

 

Божественное

 

лромышленіе

 

руководило

 

подготовле-

ніемъ

 

рода

 

человѣческаго

 

къ

 

нринятію

 

Спасителя.

 

Дѣти

 

младгааго

возраста

 

должны

 

быть

 

подготовляемы

 

но

 

синтетическому

 

методу,

дѣтн

 

старшаго

 

возраста—по

 

аналитическому».

 

Не

 

трудно

 

замѣтить,

что

 

въ

 

приведенныхъ

 

словахъ

 

г.

 

Давыденко

 

нѣтъ

 

ничего

 

общаго

съ

 

понятіемъ

 

о

 

научномъ

 

методѣ

 

синтеза

 

и

 

анализа,

 

выведевія

закона

 

язь

 

постоянства

 

явлепій

 

н

 

подведенія

 

отдѣльныхъ

 

явлевій

подъ

 

определенное

 

дѣйствіе

 

закона.

 

II

 

потому

 

введеніе

 

въ

 

методику
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преподавнія

 

закопа

 

Божія

 

названій

 

указапныхъ

 

методовъ

 

представ-

ляете

 

собою

 

неестественную

 

натяжку.

Большинство

 

педагоговъ

 

согласно

 

въ

 

иримѣненіи

 

къ

 

дѣлу

 

за-

коноучнтельства

 

трехъ

 

методовъ-цоступателыіаго,

 

совмѣстнаго

 

и

концентрпческаго,

 

которые

 

при

 

желаніи,

 

безъ

 

ущерба

 

для

 

дѣла,

можно

 

называть

 

системами

 

расположенія

 

учебпаго

 

матеріала.

 

Всѣ

эти

 

трп

 

метода

 

въ

 

извѣстныхъ

 

отношеніяхъ

 

соотвѣтствуютъ

 

уровню

духовнаго

 

развитія

 

дѣтей

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

своихъ

 

частяхъ,

 

а

 

потому

всѣ

 

три

 

метода

 

могутъ

 

быть

 

примѣняемы

 

въ

 

различныхъ

 

случаяхъ.

По

 

методу

 

поступательному

 

всѣ

 

отдѣлы

 

курса

 

начальной

школы

 

по

 

закону

 

Божію,

 

т.

 

е.

 

молитвы,

 

священная

 

исторія,

 

крат-

кій

 

катихизнсъ,

 

объясненіе

 

богослуженія

 

и

 

начальныя

 

свѣдѣнія

по

 

церковной

 

исторін

 

преподаются

 

отдѣльно,

 

одинъ

 

послѣ

 

другого.

Въ

 

первомъ

 

отдѣленін

 

отводится

 

время

 

для

 

прохожденія

 

священной

исторін,

 

во

 

второмъ

 

и

 

третьемъ— для

 

повторенія

 

священной

 

исто-

ріп

 

в

 

для

 

полученія

 

начальныхъ

 

свѣдѣній

 

по

 

церковной

 

нсторіи

 

и

богослуженію

 

п

 

въ

 

четвертомъ

 

для

 

прохожденія

 

катихнзиса.

 

Мо-

лптвы

 

заучиваются

 

чрезъ

 

простое

 

повтореніе

 

ихъ.

 

Сущность

 

посту-

пательнаго

 

метода

 

заключается

 

не

 

въ

 

томъ,

 

что

 

одинъ

 

предметъ

слѣдуетъ

 

за

 

другимъ,

 

въ

 

томъ

 

или

 

нномъ

 

порядкѣ,

 

но

 

въ

 

полной

отрѣшенностн

 

одного

 

предмета

 

отъ

 

другого,

 

отсутствін

 

органиче-

ской

 

связи

 

между

 

ними.

 

Такъ

 

напр.,

 

не

 

смотря

 

на

 

видимую

 

связь

нѣкоторыхъ

 

молитвъ

 

съ

 

разсказамн

 

пзъ

 

священной

 

исторіи,

 

онѣ

заучиваются

 

только

 

съ

 

краткимъ

 

объясненіемъ

 

непонятныхъ

 

словъ,

въ

 

тѣхъ

 

соображеніяхъ,

 

что

 

всякое

 

неторпческое

 

объясненіе

 

внут-

ренняго

 

смысла

 

той

 

пли

 

иной

 

молитвы

 

должно

 

выступать

 

за

 

прр-

дѣлы

 

изучаемаго

 

предмета.

Изученіе

 

закона

 

Божія,

 

сообразно

 

поступательному

 

методу,

начинается

 

прохождеиіемъ

 

курса

 

священной

 

нсторін

 

ветхаго

 

за-

вѣта,

 

въ

 

томъ

 

размѣрѣ,

 

какой

 

принять

 

въ

 

пачальныхъ

 

школахъ.

Въ

 

первомъ

 

отдѣлевіи

 

проходится

 

курсъ

 

и

 

новозавѣтный

 

исторіи

и

 

заучиваются

 

нѣкоторыя

 

молитвы,

 

путемъ

 

простого

 

многократнаго

повторенія

 

ихъ.

Наибольшее

 

обоснованіе

 

поступательный

 

методъ

 

получнлъ

 

въ

программѣ

 

закона

 

Божія

 

для

 

церковыхъ

 

школь

 

но

 

положенію

 

1884

года

 

и

 

въ

 

кнпгѣ

 

прот.

 

Благоправова

 

Опытъ

 

методического

 

по-

собия

 

для

 

законоучителей

 

церковныхъ

 

шхолъ.

 

Этотъ

 

методъ

 

ге-

неалогически

 

долженъ

 

быть

 

возведенъ

 

къ

 

блаженпому

 

Августину,

рекомендовавшему

 

историческое

 

обученіе

 

оглашаемыхъ,
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•его

 

взглядовъ

 

на

 

дѣло

 

не

 

пошелъ.

 

Восточная

 

церковь,

 

слѣдуя

 

при-

мѣру

 

св.

 

Кирилла

 

іерусалимскаго,

 

въ

 

основу

 

христіанскаго

 

обуче-

нія

 

поставила

 

чрохождевіе

 

катихизиса.

 

Ту

 

же

 

практику

 

вцослѣд-

ствіи

 

усвоила

 

и

 

западная

 

церковь.

 

Сторонники

 

поступательнаго

метода

 

указываютъ

 

на

 

слѣдующія

 

его

 

преимущества.

I.

 

Поступательный

 

методъ

 

имѣетъ

 

сходство

 

съ

 

постепеннымъ

иросвѣщеніемъ

 

всего

 

человѣчества

 

истинами

 

Божественнаго

 

откро-

иенія.

 

Ветхій

 

завѣтъ

 

предшествовать

 

новому.

 

Такой

 

путь

 

необхо-

днмъ

 

и

 

для

 

каждаго

 

человѣка.

 

2.

 

При

 

этомъ

 

методѣ

 

ветхозавѣт-

ное

 

ученіе

 

подготовляетъ

 

ученика

 

къ

 

пониманію

 

ученія

 

новозавѣт-

наго.

 

Ветхозавѣтная

 

исторія

 

представляетъ

 

собою

 

исторію

 

дѣтства

человѣчества

 

и

 

знакомитъ

 

съ

 

основными,

 

элементарными

 

чертами

ученія

 

о

 

вѣрѣ

 

и

 

благочестіц.

 

3.

 

На

 

разсказахъ

 

изъ

 

ветхаго

 

завѣта

выработывается

 

языкъ

 

учащихся,

 

кототшмъ

 

прилично

 

излагать

 

со-

бытія

 

новозавѣтныя.

 

4.

 

Бри

 

этой

 

методѣ

 

вннманіе

 

учащихся

 

со-

средоточивается

 

только

 

на

 

одномъ

 

предметѣ

 

или

 

на

 

одной

 

сторонѣ,

а

 

само

 

нреподаваніе

 

носить

 

характеръ

 

систематичности

 

и

 

округлен-

ности

 

въ

 

каждомъ

 

отдѣльномъ

 

годѣ

 

ученья.

Нельзя

 

сказать,

 

что

 

соображенія

 

сторонниковъ

 

поступатель-

наго

 

метода

 

преподаванія

 

закона

 

Божія

 

въ

 

начальной

 

школѣ

 

со-

вершенно

 

безспорны

 

и

 

очевидны.

 

Самое

 

первое

 

доказательство

 

пре-

восходства

 

метода

 

поступательнаго

 

предъвсѣми

 

прочими—его

 

сход-"

ство

 

съ

 

постепеннымъ

 

просвѣщеніемъ

 

Божественнымъ

 

откровеніемь

всего

 

человѣчества,

 

для

 

преподавателя,

 

интересующагося

 

психоло-

тіей

 

дѣтскаго

 

возраста,

 

неубѣдительно.

 

Развитіе

 

первобытнаго

 

че-

ловѣка

 

и

 

развитіе

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

ребенка

 

не

 

одинаково.

 

Ут-

вержденіе

 

торжественности

 

развитія

 

рода

 

и

 

развитія

 

особи

 

умѣстяо

въ

 

устахъ

 

матеріалнстическаго

 

мониста,

 

но

 

не

 

православнаго

 

пе-

дагога,

 

такъ

 

какъ

 

законъ

 

совпаденія

 

филогенезиса

 

съ

 

онтогенезпсомъ

даетъ

 

больше

 

нсключеній.

 

нежели

 

правнлъ.

 

Для

 

правильности

 

по-

становки

 

преподаванія

 

необходимо

 

изученіе

 

пснхологіи

 

дѣтей,

 

а

не

 

первобытныхъ

 

народовъ.

 

Это

 

общее

 

требованіе,

 

предъявляемое

ко

 

всякому

 

методу

 

преподаванія,

 

принималось

 

во

 

вниманіе

 

еще

педагогами

 

первенствующей

 

христіанской

 

церкви

 

и

 

принесло

 

свои

плоды

 

истинному

 

просвѣщенію.

Соображеніе

 

о

 

подготовкѣ

 

языка

 

учащихся

 

на

 

ветхозавѣтной

■священной

 

нсторін

 

къ

 

новому

 

завѣту

 

содержить

 

въ

 

себѣ

 

значитедь-

вую

 

закваску

 

фарпсеевъ

 

и

 

раввнповъ,

 

запрещавшихъ

 

произнесете
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имени

 

Іеговы,

 

искавшихъ

 

чудотворноз

 

имя

 

Божіѳ

 

и

 

вообще

 

ііре

клонявшпхся

 

предъ

 

буковой

 

закона

 

до

 

забвенія

 

о

 

его

 

духѣ.

 

Нельзя

забывать,

 

что

 

самъ

 

Спаситель

 

міра

 

вознѣстилъ

 

свое

 

благовѣстіе

на

 

нарѣчіи

 

галилеянъ,

 

а

 

не

 

на

 

литературномъ

 

священномъ

 

языкѣ

іудеевъ.

 

Сохраненный

 

евангелистами

 

немногія

 

подлннныя

 

выраже-

нія

 

Іисуса

 

Христа,

 

оставленныя

 

въ

 

евангеліяхъ

 

безъ

 

перевода,

 

ясно

свидѣтѳльствуютъ

 

объ

 

употребленіи

 

Господомъ

 

чисто

 

народпыхъ

выраженій.

 

Нельзя

 

отказать

 

въ

 

вѣрностн

 

утверженія

 

о

 

систематич-

ности

 

курса,

 

нроходимаго

 

по

 

поступательному

 

методу

 

п

 

объ

 

округ-

ленности

 

содержанія

 

этого

 

курса.

 

Но

 

эти

 

качества

 

только

 

въ

 

томъ

случаѣ

 

являются

 

имѣющими

 

положительное

 

значеніе,

 

когда

 

закоігь

Божій

 

проходится

 

въ

 

вндѣ

 

подробнаго

 

пзученія

 

всѣхъ

 

его

 

отдѣловъ.

Въ

 

средней

 

школѣ

 

поступательный

 

методъ

 

умѣстенъ

 

и

 

плодотво-

ренъ,

 

но

 

для

 

низшей

 

онъ

 

непрнмѣнимъ,

 

такъ

 

какъ

 

кромѣ

 

иоложн-

тельныхъ

 

сторонъ

 

имѣетъ

 

и

 

значительное

 

количество

 

отрнцатель-

иыхъ.

 

Одинъ

 

изъ

 

труженпііковъ

 

по

 

наилучшей

 

постановкѣ

 

началь-

наго

 

преподаванія

 

закона

 

Божія,

 

еннсконъ

 

Впкторинъ,

 

въсемиде-

сятыхъ

 

годахъ

 

нрошлаго

 

вѣка

 

отмѣтилъ

 

въ

 

печати

 

грустный

 

факть

нолнаго

 

незнакомства

 

дѣтей

 

школьниковъ

 

съ

 

исторіей

 

земной

 

жиз-

ни

 

Іисуса

 

Христа.

 

На

 

вопросъ

 

нреосвященнаго

 

сказать

 

что

 

ни-

будь

 

о

 

жизни

 

Спасителя

 

міра

 

ученики

 

второго

 

и

 

даже

 

третьяго

отдѣленія

 

отвѣчалн

 

нензмѣнно.

 

«Мы

 

этого

 

еще

 

не

 

учили».

 

Прео-

священный

 

спрагаивалъ

 

далѣе:

 

«Что

 

же

 

вы

 

учите?»

 

Ученики

 

от-

вѣчали:

 

«Мы

 

учнмъ

 

о

 

снахъ

 

Фараона».

 

Ученикъ,

 

пробывшій

 

въ

школѣ

 

въ

 

теченіе

 

года

 

н

 

незнающій

 

ничего

 

объ

 

Іисусѣ

 

Христѣ,

 

по

поступательному

 

методу

 

явленіе

 

віюлпѣ

 

естественное,

 

и

 

повинеиъ

въ

 

такомъ

 

незнаніи

 

не

 

ученикъ,

 

не

 

учитель,

 

не

 

нрсдметъ

 

ученія,
а

 

единственно

 

методъ

 

преподаванія.

 

Непригодность

 

его

 

въ

 

полномъ

объемѣ

 

признана

 

въ

 

настоящее

 

время

 

н

 

самими

 

защптннктмн

 

его.

Поступательный

 

методъ

 

рекомендовался

 

программами

 

1884

 

года

для

 

церковныхъ

 

школъ,

 

но

 

программы

 

для

 

тѣхъ

 

же

 

школъ,

 

издаг-

ныя

 

въ

 

1902

 

году,

 

разработаны

 

подробно

 

на

 

нныхъ

 

пачалахъ.

Въ

 

отдѣльныхъ

 

частяхъ

 

курса

 

закопа

 

Божія

 

поступательный

методъ

 

умѣстенъ,

 

но

 

съ

 

значительными

 

отстунленіяміі

 

и

 

поправками,

о

 

чемъ

 

удобнѣе

 

говорить

 

при

 

разсмотрѣніц

 

пріемовъ

 

прохожденія

каждой

 

отдѣльноВ

 

части

 

курса

 

закона

 

Вожія.

Священникъ

 

JE7.

 

Сосунцовъ.

(Продолженіе

 

слѣдуетъ).
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О

 

язычникахъ

 

Цивильскаго

 

уѣзда.

Въ

 

Цивильскомъ

 

уѣздѣ,

 

не

 

смотря

 

на

 

подавляющее

 

большин-

ство

 

чувашъ

 

христіанъ,

 

остаются

 

еще

 

деревни,

 

гдѣ

 

продолжаютъ

существовать

 

чуваши

 

язычники,

 

а

 

именно:-

1)

  

въ

 

деревнѣ

 

Подлѣсной

 

прихода

 

села

 

Можарокъ

 

14

 

челов.

обоего

 

пола,

2)

   

въ

 

деревнѣ

 

Ураскасахъ~"

 

прихода

 

села

 

Алдіарова

 

около

10

 

чел.

 

обоего

 

пола,

3)

  

въ

 

селѣ

 

Алдіаровѣ

 

около

 

40

 

человѣкъ

 

сяорго

 

пола.

4)

  

въ

 

селѣ

 

Янгаиховѣ

 

Норвагаахъ

 

около

 

50

 

чел.

 

обоего

 

пола,

5)

  

въ

 

деревняхъ:

 

Старо-Буяновѣ,

 

Ивановой

 

и

 

Латышевой

прихода

 

села

 

Подгорпыхъ

 

Тимягаъ

 

около

 

220

 

чел.

 

обоего

 

пола,

6)

  

въ

 

деревнѣ

 

Тенѣевѣ

 

прихода

 

села

 

Гришина

 

около

 

200

 

чел.

обоего

 

пола,

7)

  

въ

 

деревнѣ

 

Утаяляхъ

 

прихода

 

села

 

Ново-Чурашева

 

около

150

 

чел.

 

обоего

 

пола.

81

 

въ

 

селѣ

 

Старомъ

 

Тябердинѣ

 

около

 

60

 

чел.

 

оборго

 

пола,

9)

  

въ

 

деревнѣ

 

Тегегаевѣ

 

прихода

 

села

   

Старыхъ

 

Шигалей

 

и

10)

  

въ

 

деревнѣ

 

Полево-Байбахтннѣ

 

прихода

 

села

 

Кошелей
около

 

70

 

человѣкъ.

Въ

 

старину

 

всѣ

 

язычники

 

упомянутыхъ

 

селеній

 

о

 

Богѣ

 

имѣли

ііонятір

 

весьма

 

темное.

 

Они

 

думали,

 

что

 

боговъ

 

много

 

и

 

каждый

изъ

 

нихъ

 

исполняет!»

 

свою

 

обязанность.

 

Кромѣ

 

боговт

 

они

 

erne

вѣрилп

 

въ

 

сущестнованіе

 

киреметей.

 

Кто

 

такія

 

были

 

сами

 

кире-

мети,

 

для

 

язычниковъ

 

чувашъ

 

это

 

быль

 

вопросъ

 

тоже

 

темный.

Впдѣли

 

они

 

только,

 

что

 

все

 

ихъ

 

благосостояніе

 

и

 

самая

 

жизнь

зависятъ

 

отъ

 

какихъ

 

то

 

таинственныхъ

 

силъ.

 

Язычники

 

полагали,

что

 

боги

 

живутъ

 

на

 

небесахъ.

 

а

 

киремети— въ

 

лѣсахъ,

 

озерахъ,

болотахъ.

 

а

 

также

 

и

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

домахъ.

 

Киремети,

 

по

 

вѣро-

ванію

 

чувашъ

 

язычниковъ,

 

насылаютъ

 

на

 

людей

 

болѣзни,

 

губятъ

дѣтей,

 

нзнуряютъ

 

скоп,

 

и

 

пропзводяті.

 

пожары.

 

Изъ

 

боязни

 

не-

счастья

 

и

 

болѣзней

 

язычники

 

старались

 

задабривать

 

киреметей

жертвами;

 

въ

 

жертву

 

приносили

 

кпреметямъ

 

лошадей,

 

коровъ,

овецъ.

 

гусей,

 

утокъ

 

и

 

куръ.

Не

 

далеко

 

отъ

 

деревни

 

Ураскасовъ

 

есть

 

два

 

оврага:

 

въ

 

од-

номъ

 

нзъ

 

нихъ,

 

думали

 

язычники,

 

жплъ

 

великая

 

добрая

 

киреметь

(а&ІВ

 

ыра

 

киремст),

 

а

 

въ

 

другомъ

 

малая

  

добрая

 

киреметь

 

(кёсён
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ырй

 

кнремет).

 

Въ

 

томъ

 

и

 

другомъ

 

онрагѣ

 

жили

 

хотя,

 

по

 

суевѣрному

понятію

 

язычниковъ,

 

добрыя

 

киремети,

 

но

 

никогда

 

отъ

 

ннхь

 

доб-

раго

 

они

 

не

 

видали,

 

а

 

только

 

причиняли

 

нмъ

 

безпокойства.

 

На-
примѣръ,

 

нельзя

 

было

 

вътѣхъ

 

оврагахъ

 

ни

 

играть,

 

ни

 

браниться,

ни

 

драться,

 

ни

 

рыть

 

и

 

ни

 

пахать

 

землю

 

и

 

ни

 

рубить

 

деревья.

 

За
малѣйшее

 

безчиніе

 

киремети

 

наказывали

 

язычниковъ

 

строго,

 

а

 

что-

бы

 

отвратить

 

отъ

 

себя

 

гнѣвъ

 

киреметей,

 

нужно

 

было

 

скорѣе

 

за-

дабривать

 

киреметей

 

зкертвамп.

 

Въ

 

жертву

 

великой

 

доброй

 

кире-

мети

 

(аслъ

 

ыръ)

 

приносили

 

болѣе

 

крупныхъ

 

жпвотныхъ,

 

а

 

малой

доброй— (кёсён

 

ыръ)

 

менѣе

 

крупныхъ

 

жпвотныхъ.

 

Кромѣ

 

того

киреметямъ

 

бросали

 

серебряныя.

 

мѣдныя,

 

оловянный

 

(тохланкн)

монеты

 

и

 

нохратки.

 

Часто

 

бывало

 

такъ,

 

что

 

принесенная

 

жертва

не

 

помогала,

 

тогда

 

снова

 

обращались

 

къ

 

иорожеямъ

 

и

 

по

 

совѣту

ихъ

 

приносили

 

новыя

 

жертвы.

 

Иногда

 

такимъ

 

образомъ

 

тратилось

совершенно

 

безполезно

 

много

 

денегь.

 

Несчастье

 

можетъ

 

посѣтить

и

 

одного

 

человѣка,

 

цѣлую

 

тысячу

 

людей

 

и

 

болѣе,

 

поэтому

 

п

 

жерт-

вы

 

киреметямъ

 

приносились

 

то

 

однимъ

 

человѣкомъ,

 

то

 

цѣлой

 

де-

ревней.

 

Въ

 

семейпыхъ

 

прпношеніяхъ

 

животпыхъ

 

закалывали

 

въ

домѣ

 

старшіе

 

въ

 

семьѣ,

 

въ

 

случаяхъ

 

обществен ныхъ

 

жертвопри-

ногаеній

 

жертвы

 

приносили

 

старики,

 

пользующееся

 

довѣріемъ

 

и

 

ува-

женіемъ

 

въ

 

народѣ.

 

Деньги

 

на

 

покупку

 

жпвотныхъ

 

для

 

обществен-

наго

 

жертнопрнношенія

 

собирались

 

со

 

всѣхъ

 

участннковъ

 

по

 

рас-

кладки.

 

На

 

мѣстѣ

 

жительства

 

киремети

 

жрецъ

 

на

 

спину

 

жнвотнаго,

прнготовленнаго

 

для

 

ясертвы,

 

долженъ

 

быль

 

лить

 

воду

 

для

 

того,

чтобы

 

животное

 

встряхнулось.

 

Если

 

животное

 

встряхнется,

 

его

жрецъ

 

тотчасъ

 

же

 

его

 

заколаеть,

 

а

 

если

 

нѣтъ,

 

то

 

снова

 

льетъ

 

на

спину

 

жнвотнаго

 

воду

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

животное

 

не

 

встряхнется,

что

 

и

 

служить

 

знакомь

 

принятія

 

жертвы.

 

Во

 

время

 

вздрагиванія

жнвотнаго

 

жрецъ

 

говорить:

 

помилуй

 

(«сырлах»).

 

Случалось

 

такъ,

что

 

животное

 

не

 

вздрагивало,

 

тогда

 

его

 

не

 

приносили

 

въ

 

жертву.

Во

 

время

 

молитвы

 

всѣ

 

стояли

 

лицомъ

 

къ

 

востоку,

 

а

 

жрецъ

 

подъ

пазухой

 

держалъ

 

шапку.

 

Въ

 

молнтвѣ

 

жрецъ

 

просилъ

 

кпреметі»

избавить

 

народъ

 

отъ

 

постнпнаго

 

бѣдствія

 

и

 

въ

 

будущемъ

 

времени

избавить

 

людей

 

отъ

 

новыхъ

 

бѣдствій.

По

 

окончаніи

 

молитвы

 

свареное

 

мясо

 

всѣ

 

дѣлили

 

между

собою

 

и

 

съѣдали,

 

а

 

остатки

 

жертвеннаго

 

мяса

 

несли,

 

домой,

 

какъ

святыню.

Пконъ

 

въ

 

старину

 

язычники

 

не

 

имѣлп,

 

а

 

иконы,

 

нмѣвшіяся

въ

 

домѣ

 

у

 

православныхъ

 

н

 

въ

 

церкви,

 

они

 

почитали.

 

Иконы

 

они
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считали

 

божествомъ

 

и

 

называли

 

угловымъ

 

Богомъ

 

(Кётесрн

 

Тура).

Къ

 

чтимымъ

 

мѣстнымъ

 

иконамъ

 

язычники

 

ходили

 

и

 

ходятъ.

 

Во

время

 

болѣзней

 

и

 

несчастій

 

они

 

прибѣгали

 

и

 

нынѣ

 

прибѣгаютъ

съ

 

молитвою

 

къ

 

Св.

 

Николаю

 

Чудотворцу

 

и

 

ходятъ

 

въ

 

село

 

Ишаки,

гдѣ

 

хранится

 

чудотворная

 

икона

 

его.

 

Святителя

 

Николая

 

чуваши

называютъ

 

«Ми кол

 

Тура»

 

(Николай

 

Богъ).

 

Предъ

 

иконою

 

язычники

дѣлаютъ

 

земные

 

и

 

поясные

 

поклоны,

 

но

 

только

 

безъ

 

крестнаго

знаменія,

 

ставятъ

 

свѣчн.

Лѣтъ

 

25

 

—

 

30

 

тому

 

назадъ

 

въ

 

религіозномъ

 

отношеніи

 

стояли

и

 

крещенные

 

чуваши

 

не

 

выше

 

язычниковъ;

 

всѣ

 

вышеуказанные

обряды

 

и

 

обычаи

 

они

 

исполняли

 

такъ

 

же

 

усердно,

 

какъ

 

и

 

язычни-

ки.

 

Съ

 

появленіемъ

 

книгъ

 

религіозно-нравственнаго

 

содержанія

 

на

чувашскомъ

 

языкѣ,

 

чуваши

 

постепенно

 

стали

 

отставать

 

отъ

 

язы-

ческихъ

 

суевѣрій

 

и

 

обрядовъ.

 

Въ

 

послѣднее

 

время

 

съ

 

раслростра-

неніемъ

 

грамотности

 

по

 

деревнямъ

 

въ

 

средѣ

 

чувашъ

 

замѣчается

полное

 

исчезновеніе

 

языческой

 

вѣры

 

въ

 

киреметей

 

среди

 

молодого

 

по-

колѣнія,

 

воспитаннаго

 

въ

 

школахъ

 

въ

 

духѣ

 

православной

 

вѣры.

 

Въ

настоящее

 

время

 

уже

 

и

 

язычники

 

отстаютъ

 

отъ

 

своихъ

 

обрядовъ

 

и

суевѣрій.

 

По

 

своей

 

жпзни

 

они

 

недалеки

 

отъ

 

чувашъ

 

христіанъ

 

и

самая

 

вѣра

 

нхъ

 

представляетъ

 

смѣсь

 

язычества

 

и

 

христіанства.

Нѣтъ

 

у

 

нихъ

 

теперь

 

установленныхъ

 

жертвонриношеній,

 

даже

 

и

юмзи

 

ихъ

 

прекращаютъ

 

свое

 

существованіе.

 

Въ

 

избахъ

 

у

 

нѣкото-

рыхъ

 

язычниковъ

 

имѣются

 

теперь

 

св.

 

Евангеліе

 

и

 

иконы,

 

иредъ

которыми

 

они

 

дѣлаютъ

 

поклоны

 

земные

 

и

 

поясные,

 

но

 

только

 

безъ

крестнаго

 

знаменія.

 

Нѣкоторые

 

язычники

 

даже

 

прннимаютъ

 

у

 

себя

священниковъ

 

съ

 

крестомъ.

 

Не

 

смотря

 

на

 

такое

 

отрадное

 

явленіе,

къ

 

сожалѣнію,

 

можно

 

сказать,

 

что

 

(многіе)

 

чуваши

 

крещенные

 

и

язычники

 

Циішльскаго

 

уѣзда

 

стоять

 

еще

 

не

 

на

 

высокой

 

ступени

христіанскаго

 

религіознаго

 

развнтія

 

и

 

не

 

знаютъ

 

основныхъ

 

истинъ

православной

 

виры

 

твердо,

 

а

 

потому

 

и

 

не

 

чужды

 

релнгіознаго

вліянія

 

носторонннхъ

 

лжеучителей.

 

Такъ

 

въ

 

деревнѣ

 

Старой
БахтіаровоЙ

 

появился

 

даже

 

расколъ

 

въ

 

средѣ

 

чувашъ.

 

До

 

1887
года

 

въ

 

ней

 

не

 

было

 

ни

 

одного

 

раскольника— чувашина,

 

а

 

въ

1887

 

году

 

появился

 

расколъ;

 

въ

 

настоящее

 

время

 

уже

 

имѣется

въ

 

деревнѣ

 

Старой

 

Бахтіаровой

 

7

 

человѣкъ

 

раскольннковъ

 

чувашъ

обоего

 

пола.

 

Прнчппою

 

гибели

 

язычниковъ

 

еще

 

вообще

 

служатъ

темнота

 

народная

 

н

 

духовное

 

убожество

 

окружающихъ

 

чувашъ

христіанъ,

 

такъ

 

что

 

они

 

не

 

служатъ

 

добрымъ

 

примѣромъ

 

для

 

языч-
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никовъ

 

н

 

своею

 

порочною

 

жизнью

 

нриводятъ

 

ихъ

 

въ

 

недоумѣніе.

Одна

 

язычница

 

деревни

 

Подлѣсной

 

говорить,

 

что

 

разсказы

 

изъ

Св.

 

Инсанія

 

о

 

православной

 

вѣрѣ

 

ей

 

нравятся,

 

а

 

не

 

желаетъ

 

пока

она

 

креститься

 

потому

 

только,

 

что

 

она

 

не

 

видитъ

 

у

 

христіанъ

здѣшней

 

окружности

 

никакой

 

нравственной

 

жизни.

    

•

Кромѣ

 

того,

 

язычники

 

часто

 

говорятъ,

 

что

 

никому

 

не

 

иэвѣ-

стно,

 

чья

 

вѣра

 

лучше,

 

ваша,

 

иди

 

наша,

 

потому

 

что

 

и

 

на

 

наши

ноля

 

Богъ

 

посылаетъ

 

дождь,

 

даетъ

 

намъ

 

все,

 

что

 

нужно

 

для

 

зем-

ной

 

жизни,

 

а

 

если

 

бы

 

наша

 

вѣра

 

была

 

противна

 

Богу,

 

то

 

Онъ

 

не

далъ

 

бы

 

намъ

 

урожая

 

и

 

другихъ

 

зеыныхъ

 

благъ,

 

а

 

далъ

 

бы

 

только

крещеннымъ,

 

а

 

теперь

 

мы

 

видимъ,

 

что

 

печется

 

Богъ

 

и

 

о

 

насъ.

При

 

этомъ

 

добавляютъ,

 

что

 

Богъ

 

сдѣлалъ

 

77

 

языковъ

 

и

 

77
вѣръ,

 

въ

 

чнслѣ

 

ихъ

 

считается

 

и

 

языческая

 

вѣра.

 

За

 

перемѣну

языческой

 

вѣры,

 

по

 

суевѣрному

 

понятію

 

язычниковъ,

 

Богъ

 

нака-

зываетъ

 

бѣдетвіями.

 

Нанримѣръ,

 

одна

 

язычница

 

разсказала

 

мнѣ,

что

 

у

 

нея

 

есть

 

сестра,

 

которая

 

приняла

 

крещеніе

 

и

 

вышла

 

за

мужъ

 

за

 

нравославнаго.

 

Жила

 

она

 

съ

 

мужемъ

 

не

 

долго,

 

мужъ

умеръ.

 

Вышла

 

она —за

 

другого

 

мужа

 

и

 

онъ

 

умеръ.

 

Вышла—за

третьяго

 

и

 

съ

 

нимъ

 

пришлось

 

не

 

долго

 

жить,

 

и

 

третій

 

мужъ

 

умеръ.

Дѣтей

 

отъ

 

нея

 

не

 

родилось

 

ни

 

одного.

 

За

 

ненмѣяіомъ

 

родныхъ

дѣтей

 

она

 

теперь

 

живетъ

 

у

 

пасынковъ,

 

отъ

 

которыхъ

 

она

 

терпить

болынія

 

обиды.

 

Все

 

она

 

это

 

считаеть

 

наказаніемъ

 

Божінмъ

 

за

 

пе-

ремѣну

 

вѣры,

 

и

 

теперь

 

свонмъ

 

родственникамъ

 

не

 

совѣтуеть

 

кре-

ститься,

 

чтобы

 

ихъ

 

не

 

постигла

 

та

 

же

 

участь,

 

какая

 

постигла

 

ее.

Упорные

 

язычники

 

такіе

 

факты

 

твердо

 

запоминаютъ

 

н

 

нстол-

ковываютъ

 

по

 

своему,

 

какъ

 

наказаніе

 

Божіе

 

за

 

перемѣну

 

вѣры.

Не

 

смотря

 

на

 

все

 

это,

 

язычники

 

къ

 

православнымъ

 

не

 

пнтаютъ

никакой

 

вражды.

 

Они

 

полагают!»,

 

что

 

каждый

 

воленъ

 

жить,

 

какъ

ему

 

кажется

 

лучше

 

и

 

какъ

 

онъ

 

жилъ

 

до

 

сихъ

 

поръ.

Въ

 

заключеніе

 

можно

 

сказать,

 

что

 

нужно

 

дать

 

язычникамъ

ясное

 

ионятіе

 

о

 

Богѣ

 

и

 

о

 

загробной

 

жизни

 

человѣка,

 

для

 

чего

нужна

 

постоянная

 

дружная

 

проповѣдь

 

и

 

необходимо

 

исповѣданіе

Бога

 

своею

 

жизнью.

Стефанъ

 

Ефремовъ.
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Знаменательный

 

день

  

въ

 

жизни

 

прихода

 

села

 

Богород-
скаго,

 

Тетюшскаго

 

уѣзда,

 

Казанской

 

епархіи.

Молитвенно

 

благоговѣя

 

предъ

 

памятью

 

300-лѣтія

 

славнаго

царствованія

 

на

 

св.

 

Руси

 

[Дома

 

Романовыхъ,

 

я

 

17

 

февраля

 

сего

1913

 

года,

 

въ

 

виду

 

наступавшаго

 

21

 

февраля

 

самаго

 

празднованія

300-лѣтней

 

годовщины

 

сего

 

событія,

 

въ

 

завѣдуймой

 

мною

 

церкви

села

 

Богородскаго,

 

Тетюшскаго

 

уѣзда,

 

призывалъ

 

моихъ

 

прихо-

жанъ

 

къ

 

добровольному

 

пожертвованію

 

посильной

 

лепты

 

на

 

соору-

женіе

 

и

 

пріобрѣтеніе

 

для

 

мѣстнаго

 

храма

 

иконы

 

Ѳеодоровской

Божіей

 

Матери,

 

которою

 

былъ

 

благословленъ

 

первый

 

изъ

 

царей

Дома

 

Романовыхъ

 

Михаилъ

 

Ѳеодоровичъ

 

Романовъ.

 

при

 

вступле-

ніи

 

его

 

на

 

Россійскій

 

престолъ.

Пастырское

 

воззваніе

 

глубоко

 

запечатіѣлось

 

въ

 

сердцѣ

 

на-

рода

 

и

 

принято

 

было

 

весьма

 

сочувственно.

 

На

 

поступившую

 

отъ

обывателей

 

села

 

Богородскаго

 

сумму

 

100

 

рублей

 

теперь

 

сооружена

и

 

нріобрѣтена

 

художественной

 

работы

 

икона

 

Ѳеодоровской

 

Божіей

Матери

 

въ

 

48

 

рублей

 

и

 

подсвѣчникъ

 

къ

 

ней

 

въ

 

47

 

рублей,

 

а

остальные

 

5

 

рублей

 

сдапы

 

церковному

 

старость

 

на

 

масло

 

для

лампады.

Вновь

 

сооруженная

 

икопа

 

Ѳеодоровской

 

Богоматери,

 

достав-

ленная

 

на

 

одну

 

изъ

 

богородскихъ

 

нараходныхъ

 

пристаней

 

изъ

Казани,

 

у

 

ближайшей

 

мѣстной

 

каменной

 

часовни

 

мною

 

была

 

освя-

щена

 

23

 

мая

 

сего

 

1913

 

года,

 

въ

 

день

 

Вознесенія

 

Господня,

 

предъ

литургіею,

 

при

 

массѣ

 

собравшагося

 

народа,

 

и

 

нослѣ

 

литургіи

 

въ

церкви

 

предъ

 

иконою

 

отслуженъ

 

молебенъ,

 

совмѣстно

 

съ

 

молебномъ

праздннчнымъ.

 

со

 

звономъ

 

и

 

царскими

 

многолѣтіями.

Нельзя

 

здѣсь

 

не

 

отмѣтить

 

выдающагося,

 

невольво

 

бросающе-

гося

 

въ

 

глаза

 

проявленія

 

глубокорелигіозныхъ

 

чувствъ

 

благого-

вѣющихъ

 

предъ

 

святынею

 

русскихъ

 

людей.

 

Народъ

 

иорану

 

собрался

предъ

 

упомянутой

 

часовнею,

 

ожидая

 

«освященія»

 

иконы,

 

и,

 

во

 

время

чина

 

освященія

 

усердно

 

молился,

 

въ

 

храмѣ

 

за

 

лнтургіею

 

благого-

вѣйно

 

стоялъ,

 

не

 

сводя

 

умнльнаго

 

взора

 

съ

 

лика

 

Царицы

 

Небесной.

Въ

 

концѣ

 

обѣднн,

 

послѣ

 

цѣлованія

 

Креста,

 

истово

 

крестясь,

 

лобы-

залъ

 

и

 

св.

 

икону,

 

выражая

 

душевную

 

радость

 

вовнѣ,

 

во

 

взорѣ,

благодаря

 

Создателя

 

всѣхъ

 

Бога,

 

сподобнвшаго,

 

по

 

воззванію

 

па-

стыря,

 

сдѣлать

 

на

 

посильную

 

приходскую

 

лепту

 

такое

 

чудное

 

прі-

обрѣтеніе

 

св.

 

иконы

 

Ѳеодоровской

 

Богоматери,

 

ставшей

 

300

 

лѣтъ
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назадъ

 

тому

 

фамильною

 

иконою

 

царствующаго

 

на

 

с».

 

Руси

 

Дома

Романовыхъ,

 

Дома

 

россійскнхъ

 

царей

 

и

 

царнцъ,

 

молитва

 

за

 

кото-

рыхъ

 

служить

 

долгомъ

 

и

 

обязанностью

 

каждаго

 

пстинноиЬрующаго,

при

 

мысли,

 

что

 

б.тагосостояніе

 

наше

 

заииситъ

 

отъ

 

благосостоянія

царева.

Священ

 

и

 

и

 

къ

 

Ііонстаптппъ

 

Далматовъ.

ДВАДЦАШЯТИЛЪТІЕ
АДМИНИСТРАТИВНО-ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ

 

СЛУЖБЫ

Инспектора

 

классовъ

 

Казанскаго

 

Епацхіальнаго

 

женскаго

 

училища.

Протоіерея

 

Николая

 

Александровича

 

Владимірскаго.
Ровно

 

чрсзъ

 

по.тмѣсяца

 

послѣ

 

празднованія

 

рѣдкаго

въ

 

жизни

 

учебнихъ

 

заведеній

 

пятидесятп.тѣтняго

 

юбилея
Начальницы

 

Училища

 

А.

 

С.

 

Ѳедоровоп,

 

15

 

февраля

 

тс-

кущаго

 

года,

 

исполнилось

 

двадцатипятилѣтіе

 

администра-

тивно-педагогической

 

деятельности

 

о.

 

Инспектора

 

клас-

совъ

 

Казанскаго

 

Епархіальнаго

 

женскаго

 

Училища,

 

про-

тоіерея

 

Н.

 

А.

 

Владимірскаго.
Училищная

 

корпораціи

 

предполагала

 

отпраздновать

знаменательный

 

день,

 

не

 

только

 

въ

 

жизни

 

о.

 

Инспектора,
но

 

и

 

всего

 

Училища,

 

домашнимъ

 

образомъ,

 

но

 

силою

 

об-
стоятельствъ

 

рамки

 

первоначальной

 

программы

 

праздне-

ства

 

были

 

несколько

 

расширены

 

благодаря

 

участію

 

въ

чествованіи

 

нротоіерся

 

Н.

 

А.

 

Владимірскаго

 

другихъ учре-

ждены

 

и

 

лицъ,

 

помимо

 

училищной

 

семьи.

 

Такъ,

 

со-

гласно

 

своему

 

журнальному

 

постановленію,

 

утвержденно-

му

 

Его

 

Высокопреосвящкнствомъ,

 

духовенство

 

Казанской
епархіи

 

въ

 

лицѣ

 

Обще-Енархіальнаго

 

Съѣзда

 

1912

 

года

рѣшило

 

выразить

 

свою

 

признательность

 

за

 

труды

 

о.

 

Ин-
спектора

 

въ

 

дѣ.чѣ

 

просвѣщенія

 

его

 

дочерей,

 

поднесеніемъ
адреса

 

и

 

Св.

 

Иконы.

 

Въ

 

тоже

 

время

 

состоялось

 

постанов-

леніе

 

Епархіальнаго

 

Училищнаго

 

Совѣта

 

отозваться

 

въ

день

 

двадцатипятилѣтія

 

служснія

 

своего

 

члена

 

поднесс-

ніемъ

 

ему

 

адреса.
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Вмѣсто

 

пятницы

 

15

 

февраля,

 

ради

 

учебныхъ

 

занятій,

молитвенное

 

празднованіе

 

25-лѣтія

 

училищной

 

корпора-

ціей

 

было

 

перенесено

 

на

 

воскресный

 

день

 

17

 

февраля.

Заблаговременно

 

выработанная

 

программа

 

праздника

сдѣлала

 

день

 

17

 

февраля

 

1913

 

года

 

памятнымъ

 

днемъ

 

въ

жизни

 

нашего

 

учебнаго

 

заксденія.

 

Праздничное

 

настроеніе
учащихъ

 

и

 

учащихся

 

усиливалось

 

еще

 

и

 

предстоящимъ

отдыхомъ

 

отъ

 

учебныхъ

 

занятій

 

по

 

случаю

 

наступления
сырной

 

недѣли.

 

Многія

 

изъ

 

воспитанницъ,

 

получившія
разрѣшеніе

 

ѣхать

 

домой

 

еще

 

15

 

числа,

 

пожелали

 

остаться

въ

 

Училищѣ

 

или

 

же

 

отстрочили

 

свой

 

отъѣздъ

 

домой,
чтобы

 

быть

 

свидѣтельницами

 

юбилея

 

своего

 

„батюшки"

и

 

„едиными

 

усты

 

и

 

едннѣмъ

 

сердцемъ"

 

вознести

 

молитвы

о

 

его

 

здравіи

 

въ

 

училищномъ

 

храмѣ.

 

Въ

 

совершеніи

 

все-

нощнаго

 

бдѣнія

 

16

 

февраля

 

вмѣстѣ

 

съ

 

о.

 

протоіереемъ

 

Н.
А.

 

Владимірскимъ

 

приняли

 

участіе

 

о. о.

 

члены

 

Совѣта

 

во

главѣ

 

съ

 

о.

 

Предсѣдателемъ,

 

протоіереемъ

 

Г.

 

К.

 

Богослов-
екпмъ.

 

На

 

другой

 

день

 

торжественная

 

литургія

 

была

 

со-

вершена

 

Преосвященнымъ

 

Анастасіемъ,

 

Епископомъ

 

Чнсто-
польскимъ,

 

который

 

въ

 

мірѣ

 

былъ

 

усерднымъ

 

ирпхожа-

ниномъ

 

училищнаго

 

храма.

 

Во

 

времяліпургіи

 

на

 

юбиляра
былъ

 

возложенъ

 

серебро-поз.тащеный

 

наперсный

 

крестъ,

съ

 

надписью

 

на

 

оборотной

 

сторонѣ

 

..Глубокоуважаемому

о.

 

Инспектору

 

Николаю

 

Александровичу

 

Владимирскому
благодарные

 

сослуживцы".

 

Архіерейское

 

сл}'женіе

 

съ

 

со-

боромъ

 

протоіереевъ

 

и

 

іереевъ,

 

восторженное

 

пѣніе

 

учи-

лищнаго

 

хора

 

и

 

обиліе

 

молящихся

 

невольно

 

вселяли

 

въ

присутствующихъ

 

молитвенно-религіозное

 

чувство

 

и

 

вы-

зывали

 

праздничное

 

настроеніе.
Училищный

 

праздникъ

 

удостои.тъ

 

своимъ

 

Архипа-

стырскимъ

 

посѣщеніемъ

 

первый

 

викарій

 

Казанской

 

епар-

хіп

 

Преосвященный

 

Михаилъ,

 

Епископъ

 

Чебоксарскій,
псредавшій

 

виновник}'

 

торжества

 

святительское

 

благосло-

веніе

 

и

 

поздравленіе

 

маститаго

 

Владыки,

 

Высокопреосвя-
щеннѣйшаго

 

Архіепископа

 

Іакова.
Послѣ

 

краткаго

 

отдыха

 

и

 

чая,

 

предложеннэго

 

о.

 

Ин-
спекторомь

 

всѣмъ

 

гостямъ

 

въ

 

квартирѣ

 

Начальницы,

 

въ

училищномъ

 

залѣ

 

состоялось

 

въ

 

прнсутствіи

 

Преосвящен-
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ныхъ

 

Архипастырей

 

скромное

 

торжество

 

въ

 

слѣдующемъ

порядкѣ.

Послѣ

 

молитвы

 

Св.

 

Духу,

 

преподавателемъ

 

И.

 

В.
Альфонсовымъ

 

было

 

предложено

 

вниманію

 

гостей

 

слѣ-

дующее

 

curriculum

 

vitae

 

о.

 

протоіерея

   

Н.

 

Владимірскаго:
„Протоіерей

 

Н.

 

А.

 

Владимірскій

 

родился

 

11-го

 

іюля
І862

 

года

 

въ

 

селѣ

 

Коробихѣ,

 

Мака])ьевскаго

 

уѣзда,

 

Ниже-
городской

 

губерніи.
Родителемъ

 

его

 

былъ

 

одинъ

 

изъ

 

представителей

 

сель-

ской

 

интеллигенціи —дьячокъ,

 

небогатыя

 

средства

 

котораго

находились

 

въ

 

обратно

 

пронорціональномъ

 

отношеніи

 

къ

составу

 

его

 

семьи,

 

представленной

 

въ

 

окончательномъ

 

ея

развитіи

 

десятью

 

членами

 

').

Одинъ

 

изъ

 

младшихъчленовъ

 

этой

 

семьи

 

Николай,—
по.тучивъ

 

здоровое

 

во

 

всѣхъ

 

отношеніяхъ

 

воспитаніе,
выдѣлялся

 

особенною

 

даровитостью

 

и

 

воспріимчивостью.
Основу

 

дошкольной

 

грамоты

 

въ

 

семьѣ

 

дьячка

 

составляли

церковно-богослужебныя

 

книги,

 

четьи-минеи

 

на

 

славян-

скомъ

 

языкѣ

 

и

 

величественная

 

книга

 

природы,

 

которую

даровитый

 

мальчикъ

 

читалъ

 

непосредственно,

 

входя

 

въ

обширный

 

храмъ

 

природы

 

во

 

время

 

полевыхъ

 

и

 

земле-

дѣльческихъ

 

работъ,

 

въ

 

которыхъ

 

онъ

 

участвовалъ

 

съ

другими

 

членами

 

семьи,

 

бѣдностью

 

поставленной

 

въ

 

не-

обходимость

 

„крестьянствовать".

 

Природа

 

и

 

церковно-сла-

вянская

 

грамота

 

глубоко

 

повліяли

 

на

 

умственный

 

складъ

и

 

впечатлительный

 

характеръ

 

ребенка,

 

опредѣлили

 

его

будущее

 

назначеніе,

 

и

 

онъ

 

съ

 

полнымъ

 

успѣхомъ

 

про-

шелъ

 

духовную

 

школу

 

всѣхъ

 

трехъ

 

инстанцій:

 

училище,

семинарію

 

и

 

академію.
Въ

 

1872

 

году

 

десятилѣтняго

 

мальчика

 

представили

въ

 

Лысковское

 

духовное

 

Училище,

 

курсъ

 

котораго

 

онъ

окончилъ

 

въ

 

1877

 

году,

 

исиытавъ

 

всѣ

 

тяготы

 

тогдашняго

')

 

Лѣтъ

 

за

 

7

 

до

 

своей

 

смерти

 

возведенный

 

въ

 

санъ

 

діакона,

 

пре-

старѣлый

 

родитель

 

о.

 

Инспектора

 

не

 

дожнлъ

 

только

 

шести

 

лѣтъ

 

до

юбилея

 

своего

 

сына.

 

Идиллическая

 

обстановка

 

его

 

сельской

 

жизни

очень

 

живо

 

и

 

тепло

 

обрисована

 

на

 

страницахъ

 

„Извѣстій"

 

{СМ.

 

за

1907

 

г.

 

въ

 

статьѣ

 

„Старый

 

дьячокъ").
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школьнаго

 

режима,

 

которыя,

 

при

 

всѣхъ

 

непривлекатель-

ныхъ

 

сторонахъ

 

пресловутой

 

помяловщины,

 

имѣли

 

однако

доброе

 

вліяніе

 

на

 

выработку

 

его

 

характера

 

и

 

основныхъ

воззрѣній.

 

Изъ

 

всего

 

состава

 

училищной

 

корпораціи

 

лишь

одинъ

 

преподаватель

 

оставилъ

 

глубокій

 

слѣдъ

 

въ

 

душѣ

ученика

 

Владимірскаго —это

 

живой,

 

энергичный

 

и

 

гуман-

ный

 

В.

 

Н.

 

Рувимовъ,

 

отлично

 

преподававшій

 

латинскій
языкъ.

Пятнадцатилѣтнимъ

 

юношей

 

сынъ

 

Коробихинскаго
дьячка,

 

на

 

радость

 

своему

 

родителю,

 

не

 

вкусившему

 

отъ.

плода

 

семинарской

 

науки,

 

постунилъ

 

въ

 

Нижегородскую-
духовную

 

Семинарію,

 

которую

 

окончилъ

 

въ

 

1883

 

году

 

съ.

званіемъ

 

студента.

Званіе

 

студента

 

семинаріи

 

въ

 

доброе

 

старое

 

время

 

счи-

талось

 

важнымъ:

 

студентъ

 

могъ

 

безъ

 

особыхъ

 

затруднсній,

избравъ

 

чиновничью

 

карьеру,

 

достичь

 

довольно

 

высокихъ

ступеней

 

въ

 

чиновничьей

 

іерархической

 

лѣстницѣ,

 

а

 

идя

по

 

священнослужительекому

 

пути,

 

онъ

 

могъ

 

получить.

„доходное

 

мѣето"

 

не

 

только

 

въ

 

селѣ,

 

но

 

и

 

въ

 

городѣ.

 

Но
эти

 

заманчивыя

 

перспективы

 

не

 

соблазнили

 

молодого

студента,

 

и

 

онъ,

 

по

 

влеченію

 

къ

 

высшей

 

наукіэ,

 

по

 

кон-

курсному

 

экзамену

 

постз'паетъ

 

въ

 

Казанскую

 

духовную

Академію,

 

курсъ

 

которой

 

оканчиваетъ

 

въ

 

1887

 

году

 

съ

первой

 

з'ченой

 

степенью.

 

Комплектъ

 

студентовъ

 

ХХѴІІІ

курса,

 

въ

 

составъ

 

коего

 

входилъ

 

Н.

 

А.

 

Владнмірскій,
былъ

 

однимъ

 

изъ

 

счастливѣйшихъ

 

по

 

даровитости

 

студен-

товъ

 

и

 

но

 

выдающейся

 

ихъ

 

деятельности

 

по

 

окончаніи
курса.

 

Епископъ

 

Алексій

 

(Молчанова.),

 

профессоры

 

В.

 

И.
Несмѣловъ

 

и

 

В.

 

А.

 

Нарбековъ,

 

видные

 

представители

казанскаго

 

духовенства

 

о. о.

 

протоіереи

 

Г.

 

К.

 

Богослов-
скій

 

и

 

П.

 

КГ.

 

Руфимскій.

 

преподаватель

 

семинаріи

 

И.

 

А.
Невзоровъ,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

десяткахъ

 

другпхъ

 

впдныхъ

дѣятелей-педагоговъ

 

и

 

пастырей,

 

которые

 

въ

 

настоящее

время

 

разсѣялись

 

по

 

разнымъ

 

городамъ

 

Европейско-азі-
атской

 

Россіи,

 

входили

 

въ

 

составъ

 

тогда

 

академическаго

курса,

 

съ

 

которымъ

 

с\гдьба

 

связала

 

нашего

 

почтеннаго

дѣятеля

 

на

 

благо

 

просвѣщенія

 

дочерей

 

духовенства

 

Казан-
скаго

 

края.



—
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-

Черезъ

 

три

 

мѣсяца

 

по

 

окончаніи

 

курса,

 

т.

 

е.

 

5

 

ок-

тября

 

1887

 

года,

 

кандидатъ

 

Казанской

 

Академіи

 

Н.

 

А.
Владпмірскій

 

приказомъ

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Синода
получаетъ

 

назначеніе

 

на

 

каѳедру

 

философіи

 

въ

 

Якутскую
духовную

 

семинарію.

 

Это

 

назначеніе

 

соответствовало

 

его

склонности

 

къ

 

изученію

 

естсствовѣдѣнія

 

и

 

философіи,

 

но

отрывало

 

его

 

отъ

 

родной

 

почвы

 

Волго-Камскаго

 

края.

Согласно

 

своего

 

прошенія

 

Н.

 

А.

 

былъ

 

освобожденъ

 

отъ

даннаго

 

назначснія

 

для

 

поступленія

 

на

 

епархіальную
службу

 

въ

 

должности

 

преподавателя

 

Нижегородскаго

 

Епар-
.хіальнаго

 

женскаго

 

Училища.

 

Здѣсь

 

Н.

 

А.

 

сначала

 

пре-

подаетъ

 

(съ

 

15

 

февраля

 

1888

 

года)

 

гражданскую

 

исторію,
а

 

потомъ

 

(съ

 

4-го

 

сентября)

 

и

 

географію,

 

— предметы

 

осо-

бенно

 

интересные

 

въ

 

циклѣ

 

наукъ,

 

иреподаваемыхъ

 

въ

Епархіальныхъ

 

Училищахъ.

 

Вскорѣ

 

молодой

 

историкъ

былъ

 

избранъ

 

членомъ

 

Нижегородской

 

ученой

 

архивной
и

 

церковно-архелогической

 

Комиссіи.
Духъ

 

церковности,

 

возгрѣтый

 

дошкольной

 

церковно-

славянской

 

грамотой,

 

и

 

склонность

 

къ

 

служенію

 

церкви

 

не

■были

 

погашены

 

свѣтской

 

наукой,

 

которую

 

преподапалъ

Н.

 

А.

 

въ

 

началѣ

 

своей

 

педагогической

 

деятельности:
2

 

января

 

1894

 

года

 

онъ

 

Епископомъ

 

Нижегородскимъ

 

Вла-
диміромъ

 

рукополагается

 

вь

 

санъ

 

священника

 

къ

 

Введен-

ской

 

церкви

 

Нижегородскаго

 

Епархіальнаго

 

Училища,

 

ири-

че.мъ

 

ему

 

предоставлены

 

должности

 

инспектора

 

классовъ

и

 

законоучителя

 

въ

 

этомъ

 

училищѣ.

 

Съ

 

этого

 

времени,

вмѣстѣ

 

съ

 

педагогической,

 

начинается

 

и

 

административ-

ная

 

деятельность

 

о.

 

Владимірскаго,

 

которую

 

онъ

 

вскорѣ

перенесъ

 

въ

 

Казань.

 

По

 

журнальному

 

постановленію

 

Со-
вѣта

 

Казанскаго

 

женскаго

 

Епархіа.тьнаго

 

Училища,

 

утвер-

жденному

 

въ

 

Бозѣ

 

почившимъ

 

Архіепископомъ

 

Казан-
окимъ

 

Владиміромъ

 

(бывшимъ

 

предъ

 

тѣмъ

 

Нижегород-
скимъ)

 

онъ

 

19-го

 

сентября

 

1894

 

получаетъ

 

назначеніе

 

на

должность

 

инспектора

 

классовъ

 

и

 

законоучителя

 

во

 

вновь

открытое

 

Казанское

 

Енархіальное

 

Училище.

 

Здѣсь

 

опт.

впослѣдствіи

 

преподавалъ

 

русскій

 

и

 

церковно-славянскій
языки,

 

педагогику

 

и

 

психологію.
Служба

 

Николая

 

Александровича

 

въ

 

Нижегородском!.
Училищѣ

 

была

 

подготовительной

 

практически

 

школой

 

къ
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его

 

учебно-административной

 

деятельности

 

въ

 

Казани.
Многолюдное,

 

съ

 

многими

 

параллельными

 

классами,

 

Ни-
жегородское

 

Училище—одно

 

изъ

 

старейшихъ

 

и

 

довольно

благоустроенных!,

 

епархіальныхт.

 

училищъ

 

въ

 

Россіи.
Нужно

 

замѣтить

 

притомъ,

 

что

 

служба

 

Н.

 

А.

 

здѣсь

 

совпала

съ

 

періодомъ

 

особсинаго

 

оживленія

 

учебнаго

 

дѣла

 

въ

 

Ни-
жегородскомъ

 

Еиархіальномъ

 

Училищѣ,

 

когда

 

на

 

смѣну

старыхъ

 

иедагоговъ-семинаристовъ

 

явились

 

такіе

 

даро-

витые

 

преподаватели,

 

съ

 

высшимъ

 

образованіемъ,

 

какъ

П.

 

Г.

 

По.титковскій

 

(нынѣ

 

законоучитель

 

Гимназіи),

 

Н.

 

И.
Іорданскій

 

(инспекторъ

 

народныхъ

 

школъ)

 

и

 

И.

 

Е.

 

Де-
ментьевъ,

 

до

 

сихъ

 

поръ

 

служащій

 

украшеніемъ

 

Нижегород-
скаго

 

Епархіалыіаго

 

Училища.

 

Руководителями-инспекто-
рами

 

Нижегородскаго

 

Училища

 

во

 

время

 

службы

 

Н.

 

А.

были

 

нынѣ

 

здравствзаощіе

 

о. о.

 

протоіереи—серьезный

 

и

въ

 

высшей

 

степени

 

корректный

 

А.

 

Е.

 

Некрасовъ

 

и

 

высо-

копреосвѣщенный,

 

гуманный

 

и

 

сердечный

 

А.

 

А.

 

Пор-
фирьевъ

 

(нынѣ

 

каѳедральный

 

протоіерей),

 

польз}'Ющійся
широкой

 

и

 

вполнѣ

 

заслуженной

 

популярностью

 

въ

 

Ниже-

городской

 

епархіи.

 

Понятно,

 

что

 

отъ

 

своихъ

 

опытныхъ

 

и

даровитыхъ

 

сослуживцевъ-педагоговъ

 

Николай

 

Александ-
ровичъ

 

могъ

 

научиться

 

многому,

 

что

 

необходимо

 

для

 

лица,

занимающего

 

административно-педагогическій

 

постъ.

 

Эти
выдающіеся

 

педагоги

 

не

 

могли

 

не

 

оказать

 

вліянія

 

на

 

на-

правленіе

 

послѣдующей

 

дѣятельности

 

священника

 

Н.

 

А.
Владимірскаго

 

въ

 

Казанскомъ

 

Училищѣ.

 

Поэтому

 

въ

 

лицѣ

новаго

 

инспектора,

 

Казанское

 

Училище

 

получаетъ

 

до-

вольно

 

опытнаго

 

администратора,

 

руководителя

 

и

 

горя-

чаго

 

труженика,

 

посвятившаго

 

свою

 

жизнь

 

на

 

развитіе
вновь

 

открытаго

 

Училища.
И.

 

Альфопсовъ.

(Продолженіе

 

слѣдуетъ).

ИЗЪ

 

ШЩИШКОЙ

 

ПЕЧАТИ.
В

 

Св.

 

Сннодъ,

 

одобривъ

 

выработанныя

 

особою

 

Комиссіего,

 

съ

участіемъ

 

высокопреосвященныхъ

 

архіепископовъ:

 

Сергія

 

финлянд-

скаго,

 

Антонія

 

волынскаго

 

и

 

Михаила

 

гродпенскаго,

 

нг.мѣненія

 

и

доиолпенія

   

ироектовъ

  

повыхъ

  

уставовъ

  

духовныхъ

   

семпнарій

 

и
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училищъ,

 

иредоставилъ

 

г.

 

Оберъ-Прокурору:

 

а)

 

войти,

 

съ

 

кѣмъ

слѣдуетъ,

 

въ

 

сношеніе

 

по

 

дѣлу

 

объ

 

утнержденіи

 

нроектовъ

 

шта-

товъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ

 

и

 

объ

 

асспгяованіи

 

изъ

Государственнаго

 

Казначейства

 

ежегоднаго

 

нособія,

 

б)

 

внести

 

въ

законодательная

 

учрежденія

 

иредставленіе

 

по

 

сему,

 

и

 

въ

 

случаѣ

утвержденія

 

въ

 

законодательном!,

 

порядкѣ

 

проекта

 

штатовъ,

 

в)

 

вне-

сти

 

на

 

Высочайшее

 

благовоззрѣніе

 

Государи

 

Императора

 

проекты

новыхъ

 

уставовъ

 

духовныхъ

 

семинарій

 

и

 

училищъ;

 

вмѣстѣ

 

съ

 

снмъ

Св.

 

Синодомъ

 

поручено

 

епархіальнымъ

 

преосвященнымъ

 

тѣхъ

 

епар-

хій,

 

гдѣ,

 

по

 

недостатку

 

мѣстныхъ

 

средствъ,

 

не

 

представится

 

воз-

можнымъ

 

произвести

 

нынѣ

 

преобразованіе

 

духовныхъ

 

училищъ

 

въ

шестиклассный,

 

представить

 

свои

 

соображенія

 

ио

 

вопросу

 

о

 

помѣ-

щенін

 

духовныхъ

 

училищъ

 

въчастныхъ

 

наемныхъзданіяхъ

 

(Ц.

 

В.).

ШШ

 

25

 

мая

 

сего

 

года,

 

по

 

постановлена

 

Святѣйшаго

 

Синода,

 

со-

стоится

 

особо

 

назначенной

 

Комнссіей

 

иріемъ

 

зданія

 

климатической

колоніи

 

Имени

 

Императора

 

Александра

 

III

 

въ

 

Алупкѣ

 

для

 

уча-

щихъ

 

въ

 

церковно-прнходскпхъ

 

школахъ.

 

Означеная

 

Коммиссія
образована

 

подъ

 

предсѣдагельствомъ

 

каѳедральнаго

 

протоіерея

 

гор.

Симферополя

 

Алексѣя

 

Назаревскаго,

 

въ

 

составѣ

 

членовъ:

 

почет-

наго

 

члена

 

училнщнаго

 

совѣта

 

при

 

Св.

 

Синодѣ,

 

тайнаго

 

совѣтннка

Померанцева,

 

проживающаго

 

въ

 

Алупкѣ

 

гражданскаго

 

инженера

Петрова

 

и

 

таврпческаго

 

епархіальнаго

 

наблюдателя

 

церковныхъ

школъ

 

Шведова.

 

По

 

пріемѣ

 

здавія

 

колоніи,

 

нослѣдуетъ

 

передача

его

 

въ

 

расноряженіе

 

Комитета

 

колонін,

 

коему

 

поручается

 

Св.

 

Си-
нодомъ

 

назначить

 

день

 

для

 

открытія

 

колоніи.

 

По

 

нмѣюіцнмся

свѣдѣніямъ,

 

колонія

 

будетъ

 

открыта

 

для

 

пріема

 

учащнхъ

 

15

 

іюия

(П.

 

в.).

IB

 

Португальскіе

 

епиокопы

 

во

 

главѣ

 

съ

 

кардиналомъ-патріархоыъ

лиссабонскимъ

 

обратились

 

къ

 

президенту

 

республики

 

съ

 

коллек-

тнвнымъ

 

иисьмомъ,

 

въ

 

которомь

 

еще

 

разъ

 

заявляютъ

 

свой

 

иро-

тестъ

 

противъ

 

враждебной

 

церкви

 

и

 

хрнстіанстиу

 

политики

 

пра-

вительства.

 

Они

 

ириноминаютъ

 

все,

 

что

 

сдѣлано

 

противъ

 

католи-

ческой

 

церкви

 

со

 

времени

 

провозглашевія

 

республики:

 

нзгнаніе

 

мо-

нашескихъ

 

орденовъ,

 

уннчтоженіе

 

религіозной

 

присяги,

 

отмѣну

 

всѣхъ

церковныхъ

 

пралдннковъ,

 

введеніе

 

развода,

 

установленіе

 

против-

ныхъ

 

закону

 

церковному

 

культовыхь

 

ассоціацій,

 

огдѣленіе

 

церкви

отъ

 

государства

 

съ

 

явнымъ

 

намѣреніемъ

 

поработить

 

церковь

 

госу-

дарству,

 

изгнаніе

 

религіи

 

изъ

 

школы,

 

жалуются

 

на

 

несправедливое
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гонепіе

 

на

 

нихъ

 

за

 

ихъ

 

законные

 

протесты

 

противъ

 

этихъ

 

законовъ

и

 

заявляютъ,

 

что

 

исполнять

 

спой

 

пастырскій

 

долгъ

 

и

 

угрозамъ

 

и

силѣ

 

противопоставят':,

 

спокойное

 

„поп

 

possumus",

 

Въ

 

частности,

епископы

 

останавливаются

 

на

 

введеніи

 

свѣтской

 

народной

 

школы

безъ

 

Лога

 

и

 

безъ

 

религіи

 

и

 

указывают/.,

 

что

 

она

 

должна

 

неизбѣжно

привести

 

къ

 

анархизму

 

и

 

матеріализму.

 

Войнѣ

 

противъ

 

Бога

 

въ

школѣ

 

они

 

съ

 

своей

 

стороны

 

памѣрены

 

оказать

 

законное

 

сопро-

тинленіе

 

и

 

пригласят!,

 

католиковъ

 

основывать

 

родительскіе

 

союзы

для

 

защиты

 

религіозпой

 

совѣстн

 

дѣтей.

 

Въ

 

заключеніе.

 

какъ

 

пере-

даете

 

„Katholische

 

Kirchcnzcitung1- ,

 

епископы

 

высказываютъ

 

и

для

 

правителства

 

и

 

для

 

вѣрующнхъ

 

католиковъ

 

слѣдующія

 

поло-

жен

 

ія:

I)

 

гражданскія

 

корпораціи

 

(культовыя

 

ассоціаціи),

 

учрежден-

ніля

 

декретомъ

 

20

 

апрѣля

 

1911

 

г.,

 

отвергнуты

 

католическою

 

цер-

ковью

 

и

 

запрещены

 

для

 

католпковъ;

 

2)

 

культъ,

 

который

 

отправ-

ляется

 

въ

 

такихъ

 

корпораціяхъ, — схнзыатическій,

 

и

 

тѣ,

 

кто

 

уча-

ствуете

 

въ

 

немъ,

 

подпадаютъ

 

положеняымъ

 

за

 

это

 

церковнымъ

наказаніямъ;

 

3)

 

епископы

 

примутъ

 

всѣ

 

необходимыя

 

ыѣры

 

для

того,

 

чтобы

 

сохранить

 

организацію

 

культа

 

по

 

принципамъ

 

церкви;

4)

 

епископы

 

протестуютъ

 

противъ

 

пренебреженія

 

къ

 

принципамъ

и

 

правамъ

 

церкви

 

п

 

противъ

 

гонепій

 

на

 

духовенство

 

и

 

на

 

вѣрую-

іцихъ

 

(Ц.

 

В.).

ВВ

 

Въ

 

англійской

 

церкви,

 

какъ

 

извѣстно,

 

рѣіпено,

 

начиная

 

съ

1917

 

г.,

 

требовать

 

отъ

 

всѣхъ

 

кандидатовъ

 

священства

 

академиче-

ской

 

степени

 

отъ

 

какого

 

либо

 

прнзнаннаго

 

университета

 

и

 

по

крайней

 

мѣрѣ

 

годовой

 

подготовки

 

къ

 

священству

 

въ

 

богословскомъ

колледжѣ.

 

Въ

 

мннувшемъ

 

ноябрѣ

 

учрежденъ

 

былъ

 

для

 

проведенія

этой

 

реформы

 

«Центральный

 

совѣщательный

 

комитетъ

 

по

 

дѣламъ

о

 

іюдготовкѣ

 

кандидатовъ

 

священства».

 

Едва

 

однако

 

комитетъ

 

былъ

образованъ,

 

какъ

 

онъ

 

встрѣтнлъ

 

затрудненія

 

къ

 

осуществление

 

про-

екта.

 

Противъ

 

проекта

 

выступил

 

ъ

 

въ

 

открытомъ

 

ппсьмѣ

 

къ

 

архіенн-

скопу

 

кэнтерберійскому

 

недавно

 

сложнвшій

 

съ

 

себя

 

обязанности

 

на-

чальника

 

«Королевскаго

 

Колледжа»

 

въ

 

Лондонѣ

 

д-ръ

 

Хедламъ,

 

чело-

вѣкъ,

 

имѣтщій

 

большой

 

опытъ

 

въ

 

учебномъ

 

дѣлѣ.

 

Хедламъ

 

выска-

зывается

 

противъ

 

обязательности

 

университетской

 

степени

 

для

 

кан-

дидатов-!,

 

священства.

 

Требованіе

 

такой

 

степени

 

поведетъ,

 

по

 

его

 

мнѣ-

пію,

 

къ

 

сокращенно

 

числа

 

кандидатовъ

 

священства,

 

такъ

 

какъ

 

обуче-

ніе

 

въ

 

университет!;

 

для

 

многихъ

 

недоступно.

 

Да

 

и

 

сама

 

по

 

себѣ

степень

 

не

 

настолько

 

цѣнна,

 

чтобы

 

ставить

 

ее

 

необходнмымъ

   

ус-
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ловіемъ:

 

въ

 

Оксфордѣ

 

и

 

Кэмбриджѣ

 

простыя

 

(безъ

 

отлнчія)

 

степени

получаются

 

очень

 

легко

 

и

 

не

 

ыогутъ

 

служить

 

ручательствомъ

 

за

знанія

 

или

 

развитіе

 

тѣхъ,

 

кто

 

ихъ

 

нмѣетъ.

 

Для

 

духовнаго

 

же

 

лица

и

 

вообще

 

есть

 

качества

 

болѣе

 

необходимый,

 

чѣмъ

 

нзвѣстный

 

уро-

вень

 

знаній.

 

При

 

томъ

 

жо

 

большинство

 

кандидатов'!,

 

обращается

за

 

лосвященіемъ

 

уже

 

въ

 

зрѣломъ

 

возрастѣ,

 

и

 

заставлять

 

ихъ

 

про-

ходить

 

трехлѣтній

 

курсъ

 

учепія

 

съ

 

юношами

 

можете

 

оказаться

неудобнымъ.

 

Хедламъ

 

желал ь

 

бы

 

сдѣлать

 

болѣе

 

эластнчнымъ

 

и

требованіе

 

отъ

 

кандидатовъ

 

годовой

 

подготовки

 

къ

 

духовному

 

зва-

нііО;

 

каковое

 

требованіе

 

онъ

 

вообще

 

одобряете.

 

Онъ

 

предлагаете

учредить

 

богословскіе

 

колледжи

 

въ

 

Оксфордѣ

 

и

 

Кэмбрнджѣ,

 

а

 

также

при

 

новыхъ

 

университетах!»,

 

чтобы

 

воспитанники

 

эти хъ

 

колледжей

могли

 

получать

 

одновременно

 

образование

 

оті.

 

университетскихъ

преподавателей.

 

Критика

 

Хедлама

 

не

 

осталась

 

безъ

 

дѣйствія,

 

н"

въ

 

послѣдней

 

сессіи

 

кэптерберійской

 

конвокаціи

 

въ

 

минувшемъ

апрѣлѣ

 

епископъ

 

экзетерскій

 

вигаелъ

 

въ

 

верхнюю

 

палату

 

отъ

имени

 

Центральная

 

Комитета

 

съ

 

предложеніемъ

 

измѣнить

 

проекте

и

 

не

 

требовать

 

университетской

 

степени

 

отъ

 

кандидатовъ, готовив-

шихся

 

къ

 

священству

 

практически

 

въ

 

теченіе

 

трехъ

 

лѣтъ

 

и

 

имѣ-

ющихъ

 

отъ

 

роду

 

26

 

лѣтъ;

 

самое

 

введеніе

 

въ

 

дѣйствіе

 

параграфа

объ

 

обязательной

 

степени

 

онъ

 

рекомендовалъ

 

отложить

 

вмѣсто

1917

 

г.

 

до

 

1920

 

г.

 

Палата

 

обсуждала

 

это

 

предложите,

 

по

 

рѣше

нія

 

въ

 

эту

 

сессію

 

не

 

вынесла

 

(Ц.

 

В.).

ОБЪЯВЛЕНИЯ,

НОВАЯ

    

КНИГА.
Краткій

 

курсъ

 

церковнаго

 

нрава

 

православной

 

церкви,

 

вы-

пускъ

 

2-й

 

(1 443

 

стр.).

 

Составнлъ

 

профессоръ

 

Казанской

 

Духовной
Академіи

 

и

 

Университета

 

ТТ.

 

С.

 

ТТсрдтіковъ.

 

Изданіе

 

второе,

 

за-

ново

 

переработанное

 

и

 

значительно

 

дополпснное.

 

Цѣна

 

этого

 

вы-

пуска

 

5

 

руб.,

 

авмѣстѣ

 

съпервымъ

 

вынускомъ

 

6

 

руб.

 

съ

 

пересылкой.
Съ

 

требованіями

 

обращаться — въ

 

редакцію

 

журнала

 

«Право-
славный

 

Собесѣдникъ»,

 

ісъ

 

Казанскпмъ

 

книгонродавцамъ:

 

Го.іубеву
и

 

Башмакову,

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

къ

 

И.

 

Л.

 

Тузову.
»■

 

т

 

»»

 

*•

 

■*

Редакторъ

 

И.

 

Григорьевъ.

Печатать

 

дозволяется.

 

13-го

 

іюня

  

19

 

П

 

года.

И.

 

д.

 

Ректора

 

Академіи,

 

Инспекторъ

 

Архимандрите

 

Гурій.

КАЗАНЬ.

   

ЦЕНТРАЛЬНАЯ

   

ТНПОГРАФІЯ.

    

1 9 х

 

3
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мѣры,

 

чтобы

 

мѣшать

 

его

 

успѣгиному

 

развитію,

 

какъ

 

въ

 

прг-

обрѣтеніи

 

достаточнаго

 

количества

 

воска,

 

самаго

 

безукориз-

петто

 

достоинства,

 

за

 

сходную

 

цѣну,

 

такъ

 

и

 

въ

 

надлежа-
щемъ

 

сбытѣ

 

свѣчъ

 

пзъ

 

епархіальпаю

 

завода,

 

какъ

 

это

 

делает-

ся,

 

и

 

особенао

 

въ

 

началѣ

 

дѣлалось,

 

относительно

 

монастыр-

скаіѳ

 

здѣшняго

 

завода.

 

ТІодобнаю

 

обстоятельства,

 

сколько

мнѣ

 

гізвіьстно,

 

не

 

было

 

и

 

нгьтъ

 

ни

 

въ

 

какихъ

 

другихъ

 

епар-

хіяхъ,

 

гдіъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

существуютъ

 

свои

 

свѣчные

заводы,

 

въ

 

томъ

 

числѣ

 

и

 

вг

 

нижегородской.
3)

 

Что

 

касается

 

въ

 

особенности

 

сей

 

послѣдней,

 

приміь-

ромъ

 

которой

 

съѣздъ

 

наипаче

 

увлекается

 

къ

 

подражанію,

 

то

въ

 

семг

 

увлеченіи

 

забыто,

 

кромѣ

 

вышесказаннаго,

 

еще

 

п

 

то

обстоятельство,

 

что

 

въ

 

оной

 

епархін

 

болѣе

 

900

 

церквей

 

и

съ

 

чисто-русскимъ

 

насе.іеніемъ,

 

а

 

въ

 

казанской

 

оныхъ

 

до

 

460,

с.гѣдов.

 

на

 

половину

 

меніье,

 

чѣмъ

 

въ

 

первой,

 

и

 

притомъ

 

съ

оіромпымъ

 

числомъ

 

инородцевъ.

 

Очень

 

сомнительно,

 

чтобы

казанскій

 

заводъ,

 

при

 

столь

 

маломъ

 

количестве

 

церквей,

 

могъ

приносить

 

такую

 

прибыль,

 

отъ

 

которой,

 

послѣ

 

издержекъ
на

 

содержите

 

ею,

 

сберегался

 

бы

 

значительный

 

остатокъ

 

въ

пользу

 

училгіщъ.

 

ТТ

 

самыя

 

свѣдѣиія

 

о

 

нижсюродскомъ

 

заводѣ,

доставленный

 

о.

 

Миловидовыаъ,

 

по

 

моему,

 

не

 

довольно

 

об-
стоятельны,

 

чтобы

 

)іа

 

шіхъ

 

основать

 

столь

 

важное

 

пред-
пріятіе.

 

Ибо

 

а)

 

въ

 

таблице,

 

показывающей

 

погодичную

 

чи-

стую

 

выручку

 

съ

 

завода,

 

начиная

 

съ186''] г

 

года

 

по187 і/1

 

года,
почему-то

 

не

 

обозначено

 

ни

 

разу — сколько

 

именно

 

въ

 

какомъ.

году

 

производилось

 

свіъчъ,

 

и

 

отъ

 

какого

 

именно

 

количества

продапныхъ

 

свечъ

 

выходила

 

такая

 

или

 

другая

 

цифра

 

выручки.

Лишь

 

въпримечанігі

 

неопределенно

 

и

 

какъ

 

бы

 

иаугадъ

 

сказано,

что

 

за

 

первые

 

три

 

года

 

продавалось

 

каоісдогодно

 

свгьчъ

 

бѣлаго

и

 

желтою

 

воска

 

до

 

4,000

 

пуд.,

 

а

 

вг

 

остальные

 

четыре

 

до
0,000.

 

Странно,

 

почему

 

составителю

 

сведены/

 

о

 

нижегород-
екомъ

 

свѣчпомъ

 

заводіь

 

не

 

показалось

 

пужнымъ

 

узнать

 

и

 

вне-

сти

 

въ

 

свою

 

таблицу

 

столь

 

важное

 

и

 

необходимое

 

для

 

дела
свіьдгьпіе.

 

б)

 

Вь

 

таблице

 

той

 

вмѣстгь

 

съ

 

свгьчамгі

 

и

 

безраз-
дельно,

 

а

 

не

 

въ

 

особой

 

графе,

 

гюказывается

 

и

 

доходъ

 

опгъ

ладопа,

 

о

 

чемъ

 

не

 

слѣдова.ю

 

бы,

 

по

 

моему,

 

и

 

упоминать,

 

какъ

о

 

совергиенно-сторонпемъ

 

иредметѣ,

 

такъ

 

какъ

 

этотъ

 

ладонь,
очевидно,

 

наносить

 

некоторую

 

темноту

 

на

 

всѣ

 

цифръі

 

оной

5
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таблицы,

 

в)

 

Значится

 

еще

 

въ

 

таблице

 

о.

 

Миловидова,

 

что

въ

 

первые

 

три

 

года

 

отъ

 

4,000

 

пудовъ

 

свечъ

 

(приблизительно)
чистой

 

выручки

 

было

 

всего

 

до

 

11

 

съ

 

половиною

 

тысячъ

 

рублей,
а

 

въ

 

следующіе

 

четыре

 

года

 

отъ

 

6,000

 

(тоже

 

приблизитель-

но)

 

стало

 

вдругъ

 

этой

 

прибыли

 

до

 

ЩООО.

 

Непонятна

 

гі

 

не-

объяснена

 

о.

 

Миловидовымъ

 

такая

 

тпропорціопальпостъ

 

воз-

вышеп/'я

 

чистой

 

прибыли

 

за

 

первые

 

гі

 

за

 

последнее

 

годы,

 

а

это

 

подаешь

 

мысль

 

о

 

неполной

 

обстоятельности

 

доставлен-
ные

 

имъ

 

сведѣній.

Наконецъ

 

4)

 

относительно

 

места,

 

где

 

предполагается
устроить

 

свечной

 

заводъ,

 

я

 

нахожу,

 

что

 

это

 

место

 

указано

весьма

 

неудачно.

 

ТТвановскій

 

монастырь

 

крайне

 

стеснснъ

 

и

вь

 

собственныхъ

 

своихъ

 

стенахъ,

 

гі

 

въ

 

своемъ

 

положеніи

 

среди
окружающихъ

 

ею

 

юродскихъ

 

строепій

 

гі

 

улицъ,

 

такъ

 

что,

 

гі

по

 

сознанію

 

самаю

 

съезда .

 

для

 

воскобелильни

 

необходимо

 

по-

мимо

 

ею

 

искать

 

особою

 

места,

 

что

 

будетъ

 

составлять

 

весьма

важное

 

затруднение

 

и

 

неудобство

 

для

 

завода.

 

Более

 

удобнымъ,
по

 

моему

 

мнѣшю.

 

представляется

 

учредить

 

заводъ

 

сей

 

разве

въ

 

Ѳеодоровскомь

 

монастыре,

 

если

 

нужно,

 

чтобы

 

онъ

 

быль

въ

 

самомъ

 

городе,

 

или

 

же

 

въ

 

Еизическомъ,

 

если

 

некоторое

удалепіе

 

ею

 

отъ

 

города

 

не

 

можетъ

 

быть

 

признаваемо

 

за

 

какое

либо

 

неудобство.
По

 

всемъ

 

симъ

 

соображепіямъ

 

я

 

считаю

 

пужнымъ

 

не

агетгітъ

 

региеніемъ

 

дела

 

объ

 

учрсждепін

 

завода

 

до

 

дальней-

ишю

 

времени

 

съ

 

темъ.

 

чтобы

 

1)

 

къ

 

будущему

 

съезду

 

о.о.

б.шгочгиіные

 

нспрсмегггю

 

заготовили

 

по

 

ваьмъ

 

церквамъ,

 

какъ

ірадекимъ,

 

гпакъ

 

и

 

еельекпмъ,

 

и

 

представили

 

заблаговременно

мне,

 

или

 

въ

 

комиссий

 

по

 

діъ.гамъ

 

сыьздовъ

 

самым

 

точныя

 

ве-

домости,

 

сколько

 

гімепио

 

по

 

каждой

 

церквгі

 

будетъ

 

требоваться

свечъ

 

ежегодно

 

и

 

і:аки.гь

 

сортовъ,

 

дабы

 

itaeejnioc

 

можно

 

было

опреднкігіть,

 

какъ

 

велика

 

долэюна

 

быть

 

общая

 

цифра

 

потреб-
иыхъ

 

для,

 

епархги

 

Свѣчг

 

на

 

каждый

 

годъ.

 

и

 

такимъ

 

образомъ

имгьть

 

твердое

 

основаніе

 

для

 

ріыиепія

 

—

 

быть

 

или

 

не

 

бглть

гпархіалъному

 

заводу.

 

2)

 

Съ

 

другой

 

стороны

 

будущгй

 

съездъ

придумаетъ

 

и

 

те

 

гарацтіи,

 

какими

 

необходгімо

 

оградить

 

за-

водъ

 

отъ

 

произвола

 

ггргічтовъ

 

и

 

егггаростъ,

 

которые

 

бг>і

 

и

 

по

учрежденіи

 

его

 

захотелгі

 

пргобретать

 

свечи

 

не

 

изъ

 

своею

завода,

   

а

 

па

 

стороне,

   

что,

   

какъ

  

мне

 

гізвестпо,

   

бываешь
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иногда,

 

не

 

смотря

 

ни

 

на

 

что,

 

даоісе

 

во

 

взятой

 

съездомъ

 

за

образецъ

 

нижегородской

 

епархіи.

 

Накопецъ

 

3)

 

будущгй

 

съѣздъ

отователъпгъс

 

разсудитъ

 

и

 

о

 

томъ,

 

где

 

учредить

 

заводъ,

 

по-

мимо

 

ТТваповскаго

 

монастыря,

 

какъ

 

пеудобнаго

 

по

 

своей

 

ме-

стности.

 

Обь

 

этомъ

 

предварительно

 

пусть

 

подготовить

 

свои

соображенгя

 

и

 

комнссгя

 

по

 

дѣламъ

 

съездовъ.
Ііонсисторія

 

безъ

 

промедленія

 

имеетъ

 

дать

 

знать

 

о

 

семь

циркулярно

 

благочиипымъ

 

къ

 

аспо.іпепію,

 

а

 

такоюе

 

сообщить

и

 

означенной

 

комиссіп.

 

77,

 

520—522,

 

544—545.

1878

 

года

 

14-го

 

іюия.

  

Утро.

Если

 

обратить

 

вннманіе

 

на

 

то,

 

что

 

весьма

 

большое

 

количе-

ство

 

свѣчъ

 

покупается

 

крестьянами

 

по

 

мелочи

 

въ

 

городахъ

 

у

 

част-

ныхъ

 

торговцевъ

 

и

 

что

 

эта

 

покупка

 

при

 

открытіи

 

еиархіальнаго

завода

 

и

 

лавокъ

 

при

 

градскихъ

 

и

 

сельскнхъ

 

церквахъ

 

будутъ

 

про-

изводиться

 

въ

 

оныхъ

 

(въ

 

складахъ),

 

то

 

количество

 

свѣчъ

 

для

 

енар-

хіи

 

потребуется

 

не

 

менѣе

 

3000

 

пудовъ,

 

для

 

которыхъ,

 

по

 

едино-

душному

 

мнѣнію

 

съѣзда,

 

необходимо

 

открыть

 

епархіальный

 

заводъ;

тѣмъ

 

болѣе

 

можно

 

не

 

страшиться

 

открыть

 

заводъ.

 

что,

 

по

 

словам

 

ь

отчета

 

по

 

свѣчному

 

заводу

 

Казанскаго

 

Богородицкаго

 

монастыря,

свѣчъ

 

вырабатывается

 

и

 

продается

 

1913

 

пуд.

 

Зб'Д

 

фунт.,

 

однако

и

 

отъ

 

этого

 

монастырь

 

получаеть

 

значнтельныя

 

выгоды.

 

Вслѣдствіе

всего

 

вышеизложеннаго

 

депутаты

 

находятъ

 

возможпымъ

 

и

 

необхо-

димымъ

 

открыть

 

въ

 

епархіи

 

свѣчной

 

заводъ.

 

хотя

 

бы

 

пришлось

строить

 

и

 

самое

 

зданіе

 

завода,

 

почему

 

постановлено:

 

приступить

къ

 

изысканію

 

средствъ

 

для

 

постройки

 

завода.

14-ю

 

іюня

 

1878

 

года.

 

Вечерь.

По

 

открытіи

 

засѣданія

 

молитвою

 

Святому

 

Духу,

 

съѣздъ

 

имѣлъ

сужденіе

 

объ

 

изысканіи

 

средствъ

 

на

 

устройство

 

свѣчнаго

 

завода

и

 

на

 

покупку

 

матеріаловъ

 

для

 

выдѣлкп

 

свѣчъ,

 

причемъ.

 

пмѣя

 

въ

виду,

 

что

 

епархіальному

 

съѣзду

 

не

 

извѣстна

 

цпфра

 

свободпыхъ

 

по

церквамъ

 

епархін

 

каииталовъ

 

и

 

не

 

указаны

 

тѣ

 

церкви,

 

при

 

кото-

рыхъ

 

можно

 

сдѣлать

 

позанмствованія

 

денегъ,

 

одинъ

 

нзъ

 

депутатовъ

о.

 

Н.

 

К.

 

Миловндовъ

 

предложилъ

 

собрапію

 

сдѣлать

 

добровольную

подписку

 

между

 

наличными

 

депутатами

 

н,

 

у

 

кого

 

окажутся

 

свобод-

ными

 

деньги,

 

предложить

 

ихъ

 

епархіи

 

на

 

устройство

 

завода

 

съ

доходомъ

 

въ

 

пользу

 

вкладчнковъ

 

6%

 

на

 

рубль.

 

Мысль

 

о.

 

Милови-

5 s
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дова

 

была

 

принята

 

съ

 

удовольствіемъ

 

н,

 

предложенная

 

о.

 

предсѣ-

дателемъ

 

подписка

 

дала

 

7050

 

руб.

 

на

 

обороте

 

изъ

 

процентовъ

 

к

50

 

руб.

 

безвозмездно

 

(всего

 

7100

 

руб.),

 

что

 

ясно

 

говорить

 

о

 

пол-

нѣйшемъ

 

сочувствіи

 

епархіальнаго

 

духовенства

 

къ

 

открытію

 

своего

завода.

 

Подписанная

 

депутатами

 

сумма

 

денегъ

 

оказалась

 

съ

 

избыт-

комъ

 

достаточною

 

на

 

устройство

 

каменнаго

 

зданія

 

для

 

завода

 

и

на

 

пріобрѣтеніе

 

необходимыхъ

 

принадлежностей

 

завода.

 

Дѣло

 

оста-

навливается

 

за

 

каииталомъ

 

на

 

покупку

 

воска

 

для

 

выдѣлки

 

свѣчъ.

И

 

тутъ

 

благодаря

 

тому

 

сочувствію,

 

съ

 

какимъ

 

отнеслись

 

депутаты

къ

 

дѣлу

 

устройства,

 

явилось

 

новое

 

предложеніе— продолжать

 

под-

писку

 

между

 

духовенствомъ

 

епархіи

 

чрезъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

при

ревпзіи

 

церквей

 

въ

 

первое

 

полугодіе

 

настоящагогода.

 

Предложеніе

это

 

о.о.

 

благочинные

 

вполнѣ

 

одобрили

 

и

 

съ

 

своей

 

стороны

 

заявили

съѣзду,

 

что

 

оно

 

встрѣчено

 

будетъ

 

и

 

остальнымъ

 

духовенствомъ

также

 

радушно

 

и

 

дастъ

 

средства

 

заводу

 

на

 

свѣчную

 

операцію

 

под-

пискою

 

значительной

 

суммы

 

и.-н

 

высылкою

 

въ

 

заводъ

 

денегъ

 

отъ

каждой

 

церкви

 

за

 

пудъ

 

впередъ.

 

Постановлено:

 

почтительнѣйше

просить

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

ходатайствовать

 

предъ

 

Св.

 

Сн-

нодомъ

 

о

 

разрѣшеніи

 

духовенству

 

казанской

 

енархіи

 

устроить

 

it-

открыть

 

епархіальный

 

свѣчной

 

заводъ

 

на

 

изысканный

 

съѣздомъ

средства

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ,

 

покорнѣйше

 

просить

 

преосвященнѣй-

шаго

 

викарія

 

казанской

 

епархіи

 

Павла

 

объ

 

устункѣ

 

порожняго

мѣста

 

въ

 

оградѣ

 

Ѳеодоровскаго

 

монастыря

 

для

 

устройства

 

па

 

немъ

епархіальнаго

 

свѣчного

 

завода

 

на

 

первое

 

время

 

безвозмездно,

 

а

по

 

развитін

 

средствъ

 

завода— за

 

плату.

 

Въ

 

случаѣ

 

жѳ

 

разрѣшенія

открыть

 

свѣчной

 

заводъ,

 

пригласить

 

духовенсто

 

выслать

 

отъ

 

каж-

дой

 

церкви

 

въ

 

заводъ

 

денегъ

 

за

 

пудъ

 

свѣчъ

 

впередъ.

Что

 

касается

 

выраженныхъ

 

въ

 

резолюцін

 

Его

 

Высокопрео-

священства

 

на

 

журналѣ

 

прошлогодняго

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

со-

мнѣній:

 

а)

 

что

 

рѣшительно

 

всѣ

 

ли

 

церкви

 

епархіи

 

будуть

 

нріобрѣ-

тать

 

свѣчи

 

съ

 

епархіальнаго

 

завода,

 

б)

 

относительно

 

трудности

еиархіальному

 

заводу

 

конкурировать

 

съ

 

богатыми

 

заводчиками

 

гор.

Казани,

 

в)

 

что

 

съѣздъ

 

будто

 

увлекся

 

въ

 

подражаніе

 

нижегородской

рпархіи,

 

нмѣющей

 

900

 

церквей

 

съ

 

чисто

 

русскимъ

 

населеніемъ,

тогда

 

какъ

 

въ

 

казанской

 

епархіи

 

всего

 

до

 

460

 

церквей

 

съ

 

инород-

ческимъ

 

населеніемъ:

 

то

 

съѣздъ

 

и

 

въ

 

прошломъ

 

году

 

ныѣлъ

 

въ

виду

 

и

 

теперь

 

увѣренъ

 

и

 

ручается,

 

что

 

рѣшптельно

 

всѣ

 

церкви

будуть

 

брать

 

свѣчи

 

съ

 

своего

 

завода,

  

а

 

о.о.

 

благочинвые

   

будуть
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серьезно

 

наблюдать

 

за

 

этимъ.

 

Духовенство,

 

заботясь

 

объ

 

открытіи

своего

 

завода,

 

считаете

 

себя

 

нравственно-связаннымъ

 

съ

 

нимъ,

 

и

•обязаннымъ

 

потому

 

всѣми

 

возможными

 

и

 

законными

 

средствами

поддержать

 

его,— вотъ

 

лучшая

 

гарантія

 

къ

 

тому.

 

Конкуренціи

 

бо-

гатыхъ

 

казанскихъ

 

заводчиковъ

 

съѣздъ

 

рѣшительно

 

не

 

боится,

потому

 

что

 

твердо

 

увѣренъ

 

въ

 

доброкачественности

 

матеріаловъ,

изъ

 

которыхъ

 

будутъ

 

выдѣлываться

 

свѣчи

 

на

 

енархіальномъ

 

заводѣ

и

 

ручается

 

за

 

то,

 

а

 

затѣмъ

 

духовенство

 

постарается

 

уговорить,

убѣдить

 

и

 

усовѣстить

 

своихъ

 

старостъ,

 

обязанныхъ

 

по

 

присягѣ

исполнять

 

всѣ

 

законныя

 

требованія,

 

и

 

всѣхъ

 

прихожанъ,

 

что

 

купе-

ческія

 

свѣчи

 

выдѣлываются

 

изъ

 

негоднаго

 

матеріала,

 

который

 

при-

носить

 

въ

 

церковь

 

и

 

жечь

 

предъ

 

св.

 

иконами

 

и

 

совѣстно

 

и

 

грѣхъ.

Относительно

 

же

 

увлеченія

 

и

 

подражанія

 

нижегородскому

 

свѣчному

заводу

 

съѣздъ

 

долженъ

 

объяснить,

 

что

 

онъ

 

не

 

разсчитывалъ

 

полу-

чить

 

прибыли

 

до

 

35

 

тысячъ

 

рублей,

 

а

 

разсчитывалъ

 

неболѣе

 

какъ

на

 

10—15

 

тысячъ,

 

хотя

 

саратовская

 

епархія

 

при

 

677

 

церквей

получаете

 

отъ

 

свѣчнаго

 

заводу

 

до

 

41

 

тысячи

 

руб.,

 

что

 

превышаете

доходъ

 

даже

 

нижегородской

 

епархіи,

 

пмѣющей

 

900

 

церквей.

 

Жур-
налъ

 

подписали

 

44

 

депутата.

 

На

 

подлинномъ

 

журналѣ

 

резолюція

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

30

 

іюля

 

дана

 

слѣдующая:

 

„Въ

 

виду
усиленнаю

 

желангя

 

депутатовъ

 

духовенства

 

гімгьтъ

 

въ

 

гор.

Казани

 

свой

 

свечной

 

заводъ

 

въ

 

надежде

 

уюлучитъ

 

отъ

 

нею

значительпыя

 

выгоды,

 

не

 

гімею

 

съ

 

своей

 

стороны

 

причинъ

 

не

согласиться

 

на

 

tie,

 

темъ

 

паче,

 

что

 

духовенство

 

берется
устроить

 

заводъ

 

собсгпвенно

 

на

 

свои

 

средства,

 

почему

 

и

 

за-

ведываніе

 

гі

 

отчетность

 

и

 

вообгце

 

всіь

 

хлопоты

 

гг

 

вся

 

отвгьт-

ственностъ

 

по

 

сему

 

учреждепію

 

должны

 

быть

 

также

 

взяты

пмъ

 

на

 

себя

 

помимо

 

епархгальнаю

 

начальства,

 

на

 

долю

 

кото-

раю

 

останется

 

толг,ко

 

содейсгпвовапгъ

 

зависящими

 

отъ

 

нею

мерами

 

утеху

 

сего

 

учрежденія

 

какъ

 

въ

 

самомъ

 

ею

 

шчалѣ,

такъ

 

и

 

въ

 

дальюъйгисмъ

 

существованігг.

 

Мгьсшо

 

въ

 

Ѳедоров-

<комъ

 

мопаспгыре

 

нахожу

 

возможнымь

 

дать

 

безгг.штпо

 

не

только

 

на

 

первое

 

время,

 

но

 

и

 

на

 

всегда,

 

пока

 

будепгъ

 

суще-

ствовать

 

заводь.

 

Но

 

предварительно

 

какимъ

 

бы-гпо

 

ни

 

было
дейспгвіямъ

 

по

 

открытію

 

завода,

 

считаю

 

пужнымъ

 

учинить

следующее:

 

1)

 

освидегпельствовапгь

 

место

 

для

 

нужныхъ

 

по-

строекъ

 

въ

 

означеиномъ

 

монастыргь,

 

гю

 

сношеніи

 

съ

 

строи-

тельнымь

 

отдіьленіемъ,

  

и

 

г/досггговерггться,

  

что

  

не

  

встрѣ-



-
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пгггтся

 

со

 

стороны

 

его

 

пикакггхъ

 

препяпгоивій

 

къ

 

возведенію-
техъ

 

построекъ;

 

2)

 

составггтг,

 

проэкть

 

гі

 

смѣту

 

на

 

сги

 

по-

стройки

 

и

 

3)

 

войти

 

пакопегіъ

 

въ

 

основательный

 

сооброжегіія
касательно

 

админггстрагуи

 

будущаго

 

завода

 

какъ

 

по

 

ггервона-

чальпому

 

устройству

 

онаго,

 

такъ

 

и

 

гю

 

иослгіудуюш/ему

 

завѣ-

дывапію

 

гімъ,

 

съ

 

приблизительпемъ

 

исчисленіемъ

 

погщіебиыхъ
на

 

то

 

расходовъ.

 

Чгпо

 

касается

 

до

 

ириглагііенія

 

духовенства
выслать

 

въ

 

будущій

 

заводъ

 

депьггі

 

изъ

 

церквей

 

за

 

пудъ

 

евіьчей
впередъ,

 

то

 

само

 

собою

 

разумг\>ется,

 

что

 

сіе

 

можешь

 

быть
едгълано

 

лишь

 

тогда,

 

когда

 

заводъ

 

фактически

 

бгудегпъ

 

успцюенъ

и

 

готовь

 

открыть

 

свои

 

работы.

 

ТТорг/чается

 

Тіоммиссіи

 

по

деламъ

 

сыьздовъ

 

духовенства

 

занятг>ся

 

нсогпложно

 

приведе-
піемъ

 

въ

 

испоАненіе

 

сихъ

 

пунюповь

 

и

 

подготовивъ

 

резулмггаты

своихь

 

заггяш/й

 

къ

 

елгьдующему

 

сыыду

 

депупгатовъ

 

духовен-
ства,

 

ггмгъющему

 

быгпь

 

въ

 

бгудущемъ

 

году,

 

предспгавить

 

оному

для

 

раземогпргънія

 

и

 

окончательного

 

решен»

 

я

 

дгьла а .

 

Нзвѣстія

за

 

1878

 

г.,

 

65 1—653

 

стр.

14-го

 

іюпя

 

1879

 

года.

 

Вечерь.

0.

 

предсѣдателемъ

 

были

 

прочитаны

 

по

 

устройству

 

епархіаль-

наго

 

свѣчного

 

завода

 

Коммиссіп:

 

докладъ,

 

акте»

 

объ

 

осмотрѣ

 

архн-

текторомъ

 

н

 

инженеромъ

 

мѣста

 

въ

 

Ѳеодоровскомъ

 

монастырѣ,

 

на

которомъ

 

предполагается

 

устроить

 

каменный

 

свѣчной

 

епархіальный

заводъ,

 

ннструкція

 

временному

 

комитету

 

по

 

постройкѣ

 

зданіи

 

за-

вода,

 

и

 

смѣта.

55-го

 

гюня

 

1879

 

года.

  

Упгро.

1)

 

По

 

предложенію

 

о.

 

председателя

 

было

 

продолжено

 

начатое-

наканунѣ

 

въ

 

вечернемъ

 

засѣданін

 

чтеніе

 

представленнаго

 

особымъ

комнтетомъ

 

проэкта

 

о

 

свѣчномъ

 

епархіальномъ

 

занодѣ..

 

По

 

выслу-

шаніи

 

и

 

уяснепія

 

нѣкоторыхъ

 

§§

 

означеннаго

 

проэкта,

 

постановили:

представленный

 

комнтетомъ

 

проэкть,

 

какъ

 

по

 

постройкѣ

 

зданія

 

для

свѣчного

 

завода

 

въ

 

г.

 

Казани,

 

близь

 

Ѳеодоровскаго

 

монастыря

 

и

снабженія

 

его

 

всѣми

 

нужными

 

для

 

дѣйствій

 

аппаратами,

 

такъ

 

и

по

 

веденію,

 

по

 

устройству

 

его

 

всѣхъ

 

операцій,

 

принять

 

и

 

одобрить

во

 

всѣхъ

 

частяхъ.

 

Причемъ

 

съѣздъ

 

единогласно

 

выразнлъ

 

глубо-

чайшую

 

благодарность

 

и

 

признательность

 

священнику

 

казанской

Пятницкой

 

церкви

   

Николаю

 

Константиновичу

   

Мидовидову

  

н

 

его-
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—

сотрудникам-!,

 

за

 

тѣ

 

заботы

 

и

 

труды,

 

съ

 

какими

 

они

 

отнеслись

 

къ

дѣлу

 

еоставленія

 

проэкта;

 

при

 

этомъ

 

о.о.

 

депутаты

 

выразили

 

же-

лапіе,

 

чтобы

 

эта

 

благодарность

 

была

 

внесена,

 

съ

 

разрѣшенія

 

Его

Высокопреосвященства;

 

съ

 

послужные

 

ихъ

 

списки.

По

 

этому

 

постановлен)»)

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства

нослѣдовала

 

такая:

 

„Смотрено.

 

Это

 

будетъ

 

сдіьлапо

 

тогда,

когда

 

заводъ

 

устроится

 

самыми

 

дѣломъ".

1879

 

г.

 

15

 

іюгія.

 

Вечеръ.

По

 

пропѣтіи

 

молитвы

 

Св.

 

Духу,

 

о.

 

предсѣдатель

 

пригласнлъ

собраніе

 

выслушать

 

и

 

заподписать

 

журналъ

 

вечерняго

 

засѣданія.

Послѣ

 

чего

 

было

 

предложено

 

собранію

 

обсужденіе

 

-вопроса

 

о

 

томъ,

откуда

 

взять

 

средства

 

на

 

постройку

 

епархіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода.

Изъ

 

представленной

 

комиссіею

 

по

 

дѣламъ

 

епархіальныхъ

 

съѣздовъ

смѣты,

 

но

 

устройству

 

свѣчнаго

 

завода,

 

видно,

 

что

 

устройство

 

это

со

 

всѣми

 

нриспособленіями

 

и

 

водоироводомъ

 

будеть

 

стоить

 

духо-

венству

 

до

 

11500

 

р.;

 

средствъ

 

же

 

у

 

духовенства

 

имѣется

 

въ

 

виду

только

 

7100

 

р.,

 

подипсанпыхъ

 

о.о.

 

депутатами

 

на

 

прошлогоднемъ

собраніп.

 

Хотя

 

тѣмъ

 

же

 

собраніемъ

 

было

 

постановлено

 

продолжить

подписку

 

чрезъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

но

 

епархін,

 

но

 

подписка

 

эта,

какъ

 

выяснилось

 

на

 

собранін,

 

не

 

состоялось

 

потому,

 

что

 

по

 

епархіи

пронесся

 

слухъ,

 

будто

 

бы

 

устройство

 

завода

 

не

 

разрѣшено

 

епар-

хіальнымъ

 

начальствомъ.

 

Почему

 

и

 

постановили:

 

теперь

 

же

 

открыть

вновь

 

помянутую

 

подписку

 

на

 

вклады

 

изъ

 

процентовъ

 

и

 

продол-

жить

 

чрезъ

 

о.о.

 

благочинныхъ

 

и

 

деиутатовъ

 

но

 

епархіи;

 

и

 

кромѣ

того

 

пригласить

 

все

 

духовенство

 

епархін,

 

церкви,

 

монастыри,

 

ста-

рость

 

церковныхъ

 

и

 

друпіхъ

 

постороннихъ

 

лицъ

 

къ

 

доброхотному

пожертвованію

 

на

 

устройство

 

свѣчнаго

 

завода.

 

По

 

открытін

 

под-

писки,

 

туте-же

 

на

 

собраніи,

 

депутатами

 

было

 

подписано

 

еще

 

1425

руб.

 

Чтпже

 

касается

 

того,

 

гдѣ

 

взять

 

каппталъ,

 

необходимый

 

для

свѣчной

 

операціи,

 

то

 

по

 

этому

 

вопросу,

 

предложенному

 

о.

 

предсе-

дателем^

 

членъ

 

комиссін,

 

священникъ

 

Николай

 

Константиновичъ

Миловидовъ

 

заявилъ,

 

что

 

для

 

первоначальной

 

свѣчной

 

операціи

достаточно

 

будетъ

 

тѣхъ

 

денегъ,

 

которые,

 

согласно

 

постановленію

прошлогодняго

 

съѣзда,

 

должны

 

быть

 

доставлены

 

впередъ

 

за

 

одинъ

пудъ

 

свѣчъ;

 

чтоже

 

касается

 

дальнѣйшаго

 

производства

 

свѣчъ,

 

то

въ

 

ѳтомъ

 

случаѣ

 

слѣдуете

 

обратиться

 

къ

 

нѣкоторымъ

 

состоятель-

нымъ

 

лицамъ,

 

которые

 

изъяпляютъ

 

свое

 

желаніе

 

придти

 

на

 

помощь
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-

заводу

 

своимъ

 

кредитомъ.

 

Нодробныя

 

соображеніл

 

о.

 

Миловидова,

прочитанныя

 

на

 

собраніи

 

(заподписанныя

 

о.о.

 

депутатами)

 

прила-

гаются

 

при

 

семъ

 

въ

 

подлинникѣ.

 

Выслушавъ

 

соображения

 

о.

 

Мило-

видова

 

съ

 

глубокимъ

 

вниманіемъ,

 

собраніе

 

окончательно

 

убѣдилось

въ

 

возможности

 

осуществленія

 

задуманнаго

 

предпріятія

 

и

 

въ

 

тѣхъ

результатахъ,

 

какіе

 

ожидаются

 

отъ

 

него,

 

и

 

выразила

 

искреннюю

признательность

 

о.

 

Мнловидову

 

за

 

его

 

сочувствіе

 

къ

 

интересам!»

духовенства.

 

Послѣ

 

нѳболынаго

 

перерыва

 

въ

 

занятіяхъ

 

о.

 

предсе-
датель

 

прпгласнлъ

 

собраніе

 

выслушать

 

редакцію

 

журнала

 

утренняго

засѣданія.

 

По

 

прочтеніи

 

и

 

по

 

возобновленіи

 

преній

 

по

 

устройству

завода,

 

депутате

 

о.

 

Ильинскій

 

высказалъ,

 

что

 

дабы

 

привлечь

 

боль-

шее

 

число

 

вкладчнковъ

 

на

 

устройство

 

завода

 

и

 

дать

 

ихъ

 

вкладамъ

гарантію,

 

слѣдовало

 

бы,

 

по

 

его

 

мнѣнію,

 

подъ

 

устройство

 

завода

купить

 

собственную

 

землю,

 

каковую

 

и

 

можно

 

нріобрѣсть,

 

какъ

 

онъ

едышалъ,

 

на

 

второй

 

горѣ

 

вблизи

 

женской

 

учительской

 

семинаріи

 

').

Ко

 

мнѣнію

 

о.

 

Ильинскаго

 

нѣкоторые

 

о.о.

 

депутаты

 

присовокупили

и

 

то,

 

что,

 

если

 

устроить

 

заводъ,

 

на

 

предполагаемомъ

 

комиссіею

 

и

собраніемъ

 

мѣстѣ,

 

въ

 

Ѳеодоровскомъ

 

монастырѣ,

 

то

 

можете

 

слу-

читься

 

впослѣдствіи

 

времени,

 

что

 

поступить

 

новый

 

о.

 

настоятель

этого

 

монастыря

 

и

 

потребуете

 

отъ

 

духовенства

 

снести

 

этоте

 

заводъ

и

 

очистить

 

мѣсто,

 

принадлежащее

 

монастырю.

 

Противъ

 

чего

 

о.

предсѣдатель

 

и

 

многіе

 

другіе

 

о.о.

 

депутаты

 

высказались,

 

что

 

этого

ожидать

 

никакъ

 

нельзя,

 

что

 

за

 

свободное

 

пользованіе

 

мѣстомъ

 

за-

вода

 

ручается

 

согласіе,

 

полученное

 

о.о.

 

депутатами

 

отъ

 

преосвя-

щеннаго

 

Викарія

 

еще

 

въ

 

прошломъ

 

году,

 

при

 

чемъ

 

Его

 

Преосвя-

щенствомъ

 

высказано

 

было

 

даже,

 

что

 

онъ

 

за

 

устройство

 

завода

будетъ

 

благодаренъ

 

духовенству,

 

такъ

 

какъ

 

чрезъ

 

это

 

оживится

 

и

самый

 

монастырь,

 

и

 

наконецъ

 

свободное

 

и

 

безплатное

 

пользованіе

мѣстомъ

 

для

 

завода

 

разрѣшено

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

въ

резолюціи,

 

послѣдовавшей

 

на

 

постановленін

 

прошлогодняго

 

съѣзда.

Всѳ

 

это

 

съѣздъ

 

высказываете

 

съ

 

тою

 

цѣлію,

 

чтобы

 

на

 

будущее

время

 

духовенство

 

имѣло

 

большее

 

ручательство

 

въ

 

томт,

 

что

 

ему

не

 

придется

 

дѣлать

 

новыя

 

затраты

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

новаго

 

мѣста

и

 

зданія

 

для

 

завода.

 

Послѣ

 

чего

 

мнѣніе

 

и

 

предложение

 

о.

 

Ильин-

скаго,

 

по

 

голосованію,

 

было

 

отвергнуто

 

всѣмн,

 

почему

 

и

 

постано-

вили

 

устроить

 

свѣчной

 

заводъ

 

въ

 

казанскомъ

 

Ѳеодоровскомъ

 

мона-

!)

 

И

 

на

 

поддужной

 

улицѣ.

 

89,

 

298.
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«тырѣ

 

но

 

плану

 

и

 

проэкту,

 

составленному

 

архитекторомъ

 

Пашков-

«кимъ

 

п

 

избрать

 

членовъ

 

строительнаго

 

комитета,

 

поручивъ

 

оному

лаготовить

 

достаточное

 

количество

 

печатныхъ

 

бланковъ

 

отъ

 

имени

комитета,

 

каковыя

 

и

 

выдавать

 

иослѣ

 

вкладчикамъ,

 

которые

 

будутъ

вносить

 

свои

 

капиталы,

 

утверждая

 

сіи

 

бланки

 

подписомъ

 

предсѣ-

дателя

 

и

 

членомъ

 

комитета,

 

съ

 

приложеніемъ

 

печати

 

той

 

церкви,

настоятелемъ

 

при

 

которой

 

будетъ

 

предсѣдатель

 

строительнаго

 

коми-

тета,

 

о

 

чемъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

актомъ

 

освидѣтельствованія

 

мѣста

 

Ѳеодоров-

«каго

 

монастыря,

 

планомъ

 

и

 

фасадомъ

 

завода,

 

смѣтами,

 

правилами

к

 

инструкціею

 

представить

 

на

 

архипастырское

 

благоразсмотрѣніе

и

 

утвержденіе

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

и

 

покорнѣйше

 

просить

сдѣлать

 

распоряженіе

 

о

 

напечатаніи

 

сего

 

постановленія

 

и

 

правилъ

ао

 

веденію

 

свѣчной

 

оиераціи

 

въ

 

ближайшемъ

 

.\°

 

Извѣстій,

 

или

 

же

дать

 

знать

 

чрезъ

 

благочинныхъ

 

вкладчикамъ

 

о

 

доставленіи

 

ими

вкладовъ

 

нхъ

 

чрезъ

 

своихъ

 

благочинныхъ

 

въ

 

комитетъ

 

по

 

устрой-

ству

 

свѣчнаго

 

завода

 

на

 

имя

 

предсѣдателя,

 

въ

 

сентябрѣ

 

или

 

въ

октябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

настоящаго

 

года,

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

комитету

 

дать

возможность

 

заблаговременно

 

приступить

 

къ

 

заготовленію

 

строитель-

ныхъ

 

матеріаловъ

 

для

 

свѣчнаго

 

завода.

На

 

этимъ

 

постановленіи,

 

относительно

 

открытія

 

вновь

 

помя-

нутой

 

подписки

 

на

 

вклады

 

изъ

 

процентовъ,

 

резолюція

 

Его

 

Высоко-

преосвященства

 

послѣдовала

 

такая:

 

ѵ На

 

припишете

 

новыхь

вкладчгіковъ

 

для

 

состав.іенія

 

пужпаго

 

капита.т

 

на

 

устройство

свѣчнаго

 

епарх/алъпто

 

завода

 

согласенъ

 

на

 

тѣхъ

 

основаніяхъ,

какъ

 

это

 

постановлено

 

было

 

на

 

прогилоюднемъ

 

сыьздѣ,

 

т.

 

е.

ѵтобы

 

вклады

 

были

 

заимообразные,

 

приглашать

 

же

 

къ

 

добро-
еолънымъ

 

пожертвован іямъ,

 

т.

 

е.

 

безъ

 

возврата

 

жертвуемыхъ

депегъ

 

на

 

означенный

 

предмету

 

считаю

 

неблаговидными

 

и

 

не-

удобными,

 

такъ

 

какъ

 

пожертвован! я

 

добровольный

 

и

 

безъ

 

воз-

врата

 

прилично

 

собирать

 

только

 

на

 

какія

 

либо

 

учреждения
прямо

 

благоггіворигпелъныя — па

 

церкви,

 

богадѣлъни,

 

больницы,
училища

 

и

 

под.

 

Предполагаемый

 

же

 

съѣздомъ

 

свѣчной

 

заводь
есть

 

не

 

благотворительное,

 

а

 

именно

 

коммерческое

 

учрежденге,
хотя

 

въ

 

отдаленной

 

перепек тивѣ

 

и

 

имѣется

 

въ

 

виду

 

отчасти

благотворительная

 

для

 

нею

 

цѣлъ.

 

Проэктъ

 

здапія

 

съемгьтою

и

 

правилами

 

для

 

возведенія

 

опта

 

мною

 

смотрѣны

 

и

 

пред-
ставляются

 

цѣлесообразными:

 

но

 

такъ

 

какъ

 

строительный
комитетъ

 

егце

 

не

 

образовался

 

и

 

образуется

 

лить

 

по

 

полученіи
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отъ

 

избраниыхъ

 

съѣздомъ

 

въ

 

предсѣдателя

 

и

 

въ

 

члены

 

сею

комитета

 

о.

 

іереевъ

 

отзыва

 

объ

 

ихъ

 

соиасіи

 

принять

 

па

 

себя
тиковое

 

порученіс

 

съгьзда :

 

то

 

щуепрово&ггть

 

проэкшъ

 

построекъ

въ

 

комисс/ю

 

для

 

ігринятія

 

гі

 

распоряжения

 

по

 

спсціальпымъ

епархіальнымъ

 

суммамъ

 

духовенства

 

Казанской

 

епархіи

 

съ

 

ѵіѣмъ,

чтобы

 

комгіссія

 

передала

 

тотъ

 

проэктъ

 

строгипельному

 

ко-

мгопегпу,

 

какъ

 

скоро

 

оный

 

образуется.
16

 

ііопя

 

(вечеръ)

 

1879

 

года.

 

При

 

изб|анін

 

кандндатовъ

 

въ

строительный

 

комитетъ

 

собраніе

 

сочло

 

необходимо;

 

чью

 

нокорнѣііше

проспть

 

быть

 

предсѣдателемъ

 

комитета

 

священника

 

Н.

 

К.

 

Мнло-

видова,

 

какъ

 

человѣка,

 

которому

 

все

 

дѣло

 

построіікн

 

свѣчнаго

 

за-

вода

 

болѣе

 

всѣхъ

 

знакомо,

 

который

 

кромѣ

 

того

 

былъ

 

назначенъ

предсѣдателемь

 

комиссін

 

по

 

дѣламъ

 

съѣздовъ

 

(8І>

 

145),

 

на

 

что

Н.

 

К.

 

Миловидовъ

 

не

 

могъ

 

согласиться

 

по

 

своимъ

 

служебнымъ

обязанностямъ,

 

а

 

согласился

 

вслѣдствіе

 

усиленной

 

просьбы

 

депу-

татовъ

 

быть

 

лишь

 

члѳномъ

 

комитета.

 

Избраны:

 

предсѣдателемъ —

свящ.

 

Н.

 

М.

 

Варушкннт,

 

членами- —священники

 

Ы.

 

К.

 

Миловидовъ,

Д.

 

П.

 

Сельскій

 

и

 

А.

 

М.

 

Черпяевъ,

 

членами

 

сотрудниками

 

діакопы

В.

 

И.

 

Миролюбовъ

 

и

 

А.

 

М.

 

Максоровъ.

 

79.

 

672—678.

29

 

сент.

 

1880

 

г.

 

съѣздъ

 

опредѣлнлъ:

 

составленную

 

священ-

ннкомъ

 

Сартовымъ

 

записку,

 

содержащую

 

вѣрное

 

изложеніе

 

фактовъ

по

 

открытію

 

завода,

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

приложить

 

къ

 

журна-

ламъ

 

съѣзда.

 

А

 

по

 

резолюціи

 

архіеп.

 

Сергія

 

она

 

напечатана

 

въ

К

 

6

 

«Извѣстій»

 

за

 

1881

 

г.

 

142—146

 

стр.

Окт.

 

1

 

дня

 

1880

 

г.

 

исправленная

 

смѣта

 

и

 

правила

 

приняты.

Напечатаны

 

въ

 

№

 

5,

 

108

 

за

 

81

 

г.

Окт.

 

2.

 

Предсѣдателю

 

Управленія

 

завода

 

назначено

 

400

 

р.,

двоимъ

 

членамъ

 

по

 

250

 

р.

 

и

 

смотрителю

 

840

 

р.

 

Избраны:

 

предсѣ-

дателемъ— свящ.

 

Миловидовъ,

 

членами

 

діаконъ

 

Мнролюбовъ

 

и

 

свящ.

Д.

 

Сельскій,

 

смотрнтелемъ

 

свящ.

 

М.

 

Предтеченскій.

80

 

г.

 

20

 

окт.

 

открыть

 

склады

 

по

 

одному

 

во

 

всѣхъ

 

уѣздныхъ

городахъ

 

епархіи

 

и

 

въ

 

уѣздахъ

 

въ

 

27

 

селахъ,

 

гдѣ

 

есть

 

торговые

значительные

 

базары,

 

а

 

именно;

 

1)

 

но

 

Свіяжскому

 

уЬзду

 

въ

 

селахъ

Тенькахъ

 

и

 

Ѳедоровскомъ;

 

2)

 

но

 

ІІдринскому

 

уѣзду

 

въ

 

селахъ:

Норусахъ

 

и

 

Шумшевашахъ;

 

3)

 

по

 

Иивнльскому

 

уѣзду

 

въ

 

селахъ:

Шихазанахъ.

 

Коваляхъ

 

и

 

Кармалахъ;

 

4)

 

по

 

Казанскому

 

уѣзду

 

въ

селѣ

 

Пестрѣцахъ

 

и

 

пригородѣ

 

Арскѣ;

 

5)

 

по

 

Лаишевскому

 

уѣзду

въ

 

селахъ:

   

Рыбной

   

Слободѣ

   

и

 

Тюлячахъ;

 

6)

 

по

   

Чистопольскому
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уѣзду

 

въ

 

селахъ:

 

Богородскомъ,

 

Седѣлькинѣ,

 

Кутемѣ,

 

и

 

пригородѣ

Билярскѣ;

 

7)

 

но

 

Мамадышскому

 

уѣзду

 

въ

 

селѣ

 

Тавеляхъ;

 

8)

 

по

Спасскому

 

уѣзду

 

въ

 

селахъ:

 

Матакахъ

 

и

 

Базяковѣ;

 

9)

 

по

 

Царево-

кокшайскому

 

уѣзду

 

въ

 

селахъ:

 

Акашевѣ

 

и

 

Моркахъ;

 

10)

 

по

 

Чебок-

сарскому

 

уѣзду

 

віі

 

селѣ

 

Вѣловолжскомъ

 

и

 

Маріинскомъ

 

посадѣ;

11)

 

по

 

Козмодемьянскому

 

уѣзду

 

въ

 

селахъ:

 

Ишакахъ

 

и

 

Черемы-

шевѣ

 

п

 

1 2)

 

по

 

Тетюшскому

 

уѣзду

 

въ

 

селѣ

 

Шонгутахъ.

 

Розничную

продажу

 

свѣчъ

 

въ

 

складахъ

 

допустить

 

только

 

для

 

церквей

 

епархін,

а

 

но

 

частнымъ

 

требованіямъ

 

отпускать

 

изъ

 

складовъ

 

свѣчи

 

на

общихъ

 

узаконеніяхъ,

 

т.

 

е.

 

не

 

менѣе

 

20

 

фунтовъ.

 

Продажу

 

свѣчъ

изъ

 

складовъ

 

поручить

 

мѣсгнымъ

 

церковнымъ

 

старостамъ

 

подъ

 

не-

носредственнымъ

 

наб.іюденіемъ

 

настоятеля

 

мѣстной

 

церкви,

 

отчет-

ность

 

по

 

свѣчной

 

операцін

 

въ

 

складахъ

 

и

 

переписка

 

по

 

этому

 

дѣлу

съ

 

Управленіемъ

 

завода

 

должна

 

лежать

 

на

 

обязанности

 

настоятелей.

Насемъ

 

постановленін

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:
„Склады

 

открыть,

 

гдгъ

 

назначено.

 

Но

 

объ

 

устройствѣ

 

ихъ

гі

 

о

 

продажѣ

 

въ

 

нгіхъ

 

свѣчей

 

управленіе

 

свѣчнаю

 

завода

 

пред-
ставить

 

мнѣ

 

соображения,

 

на

 

основаш'и

 

правила,

 

припятыхъ

на

 

прсдыдущемъ

 

засіьданіи

 

съгьзда"-

 

Прпл.

 

80,

 

25,
80

 

г.

 

окт.

 

Принимая

 

вовниманіе

 

разсчетъ

 

комнссіи,

 

которымъ

требуется

 

для

 

веденія

 

свѣчной

 

операцін

 

капитала

 

до

 

82-хъ

 

тысячъ,

каковая

 

сумма

 

обязательно

 

должна

 

быть

 

собрана

 

для

 

того,

 

чтобы

въ

 

операціяхъ

 

завода

 

не

 

было

 

остановки

 

и

 

считая

 

разсчеты

 

ко-

миссіи

 

довольно

 

обстоятельными

 

и

 

приблизительно

 

вѣрвыми,

 

съѣздъ,

согласно

 

съ

 

ея

 

заключеніемъ,

 

постановилъ:

 

1)

 

обязать

 

всѣ

 

церкви

епархіи

 

сдѣлать

 

20°/о

 

взносъ

 

изъ

 

церковныхъ

 

остаточныхъ

 

отъ.

1879

 

года

 

налнчныхъ

 

суммъ

 

и

 

свободныхъ

 

капиталовъ,

 

не

 

распро-

страняя

 

правила

 

о

 

20%

 

взносѣ

 

на

 

тѣ

 

церкви,

 

которыя

 

при

 

добро-
вольной

 

подпнскѣ

 

представили,

 

или

 

же

 

обязались

 

представить

 

сумму,

превышающую

 

этотъ

 

двадцатн-процентный

 

взносъ,

 

слѣдующій

 

съ

іѣхъ

 

церквей.

 

Предоставить

 

благочинническимъ

 

съѣздамъ

 

распре-

делить,

 

сколько

 

и

 

какая

 

церковь

 

должна

 

представить

 

20%

 

взноса

въ

 

ссуду

 

епархіальному

 

заводу

 

на

 

срокт

 

отъдвухъ

 

дотрехъ

 

лѣтъ._

Благочинническіе

 

съѣзды

 

обязательно

 

должны

 

быть

 

собраны

 

для

означенной

 

цѣли

 

въ

 

ноябрѣ

 

мѣсяцѣ

 

сего

 

года,

 

а

 

деньги,

 

по

 

по--

становленію

 

благочннническихъ

 

съѣздовъ,

 

должны

 

быть

 

представ-

лены

 

въ

 

управленіе

 

завода

 

чрезъ

 

благочинныхъ

 

къ

 

15

 

декабря.

сего

 

года

 

непремѣнно.

 

2)

 

Обязать

 

всѣ

 

церкви

 

епархін,

 

за

 

псключе-
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: ніемъ

 

бѣднѣйшихъ,

 

къ

 

1-му

 

февраля

 

будущаго

 

1881

 

года

 

деньги,

круглымъ

 

числомъ

 

за

 

полтора

 

пуда

 

свѣчъ

 

съ

 

каждой

 

церкви,

 

внести

впередъ,

 

съ

 

уплатою

 

этого

 

займа

 

свѣчами

 

съ

 

завода

 

не

 

ранѣе

 

іюня

мѣсяца.

 

Распределить,— какая

 

церковь

 

можетъ

 

быть

 

освобождена
отъ

 

взноса

 

этихъ

 

денегъ

 

и

 

какая

 

церковь

 

сколько

 

должна

 

внести,

предоставить

 

благочинническимъ

 

съѣздамъ,

 

исчисляя

 

но

 

27

 

рублей

пудъ

 

свѣчъ

 

средннмъ

 

числомъ.

На

 

этой

 

журнальной

 

статьѣ

 

дана

 

епархіальнымъ

 

Преосвящен-

нымъ

 

такая

 

надпись:

 

„Постановленіе

 

сіе

 

утверждается,

 

и

 

объ-
является

 

причтамъ

 

и

 

церковнымь

 

старостатъ

 

къ

 

срочному

исполнснію а .

 

Приложеніе

 

къ

 

.\°

 

20

 

за

 

80

 

г.

3

 

октября

 

1880

 

г.

 

Вечерь.

Засѣданіе

 

открыто

 

въ

 

числѣ

 

47

 

депутатовъ.

Слушали:

 

докладъ

 

комиссіи,

 

учрежденной

 

съѣздомъ

 

по

 

вопросу

объ

 

устройствѣ

 

свѣчнаго

 

завода,

 

о

 

томъ,

 

что

 

въ

 

интересахъ

 

епар-

хіальнаго

 

свѣчнаго

 

завода

 

было

 

бы

 

выгоднѣе

 

имѣть

 

при

 

заводѣ

свою

 

собственную

 

воскобѣлнльню,

 

но

 

въвиду

 

существующихъ

 

уза-

коненій

 

о

 

томъ,

 

что

 

съѣзды

 

не

 

могутъ

 

пріобрѣтать

 

въ

 

собствен-

ность

 

никакихъ

 

недвижимыхъ

 

имуществъ,

 

комиссія

 

полагаетъ

 

пред-

ложеніе

 

депутатовъ

 

Васильевскаго

 

и

 

Ильинскаго

 

о

 

покупкѣ

 

мѣста,

принадлежащаго

 

купцу

 

Щербакову

 

и

 

находящагося

 

на

 

такъ

 

назы-

ваемыхъ

 

«Гривкахъ»,

 

оставить

 

безъ

 

послѣдствій,

 

и

 

съ

 

своей

 

сто-

роны

 

предлагаете

 

съѣзду

 

мѣсто

 

это

 

снять

 

въ

 

аренду;

 

заключеніе

же

 

условія

 

съ

 

купцомъ

 

Щербаковымъ

 

предоставить

 

Управленію

свѣчнаго

 

завода.

Постановили:

 

мнѣніе

 

комиссіи

 

принять.

25

 

іюня

 

81

 

г.

 

Постановили:

 

По

 

1-му

 

вопросу,

 

объоблегченіи

трудности

 

комиссій

 

по

 

учету,

 

просить

 

унравленіе

 

завода

 

всегда

 

къ

съѣэду

 

представлять

 

вѣдомость

 

объ

 

операцін,

 

съ

 

раздѣленіемъ

 

при-

хода

 

н

 

расхода

 

по

 

статьямъ

 

и,

 

независимо

 

отъ

 

этого,

 

къ

 

концу

каждаго

 

года

 

печатать

 

въ

 

Извѣстіяхъ

 

или

 

отдѣльными

 

брошюрами,

для

 

свѣдѣнія

 

духовѣнству,

 

цифровой

 

отчетъ

  

о

 

годичной

 

операцін.

2)

 

По

 

вопросу

 

о

 

прнвлеченіи

 

всѣхъ

 

старость

 

къ

 

покупкѣ,

просить

 

о.о.

 

настоятелей

 

церквей

 

внушать

 

старостамъ

 

о

 

ихъ

 

обя-

занности

 

брать

 

свѣчи

 

на

 

заводѣ,

 

и

 

наблюдать

 

за

 

исполненіемъ

 

ими

этой

 

обязанности;

 

въ

 

случаѣ

 

же

 

неисполненія

 

съ

 

ихъ

 

стороны,

 

до-

носить

 

уиравленію

 

завода

 

п

 

о.о.

 

благочиннымъ,

 

которыхъ

 

просить
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въ

 

свою

 

очередь,

 

при

 

ревизіяхъ

 

церквей,

 

обязательно

 

разъяснять

старостамъ

 

необходимость

 

покупки

 

свѣчъ

 

на

 

епархіальномъ

 

заводѣ,

въ

 

видахъ

 

церковной

 

же

 

пользы.

 

Напоминалось

 

еще

 

съѣздомъ

 

89

 

г.

и

 

нѣк.

 

др.

3)

  

По

 

вопросу

 

о

 

іюполненіи

 

2О°/ 0

 

взноса,

 

просить

 

Его

 

Высоко-

преосвященство

 

вмѣнить

 

о.о.

 

благочиннымъ

 

въ

 

обязанность

 

попол-

нить

 

недоставленный

 

ими

 

съ

 

церквей

 

20%

 

взносъ

 

и

 

доставить

немедленно

 

управленію

 

завода

 

вѣдомости

 

по

 

церквамъ

 

своего

 

округа, .

съ

 

показаніемъ

 

остатка

 

суммъ

 

1879

 

года,

 

того,

 

какая

 

церковь

 

и

сколько

 

внесла

 

и

 

сколько

 

за

 

оною

 

остается

 

въ

 

недоимкѣ,

 

если

 

она

не

 

внесла

 

полностію.

4)

  

По

 

вопросу

 

о

 

складахъ

 

и

 

коммиссіонерствѣ:

 

1)

 

предоста-

вить

 

унравленію

 

открывать

 

склады

 

по

 

своему

 

усмотрѣнію

 

и

 

между

нрочнмъ

 

разрѣшить

 

ему

 

открыть

 

свѣчныя

 

лавочки

 

при

 

церквахъ

гор.

 

Казани:

 

Владимірской

 

и

 

Богоявленской

 

и

 

2)

 

просить

 

о.о.

 

на-

стоятелей

 

церквей,

 

въ

 

видахъ

 

пользы

 

церквей

 

и

 

духовенства,

 

при-

нять

 

на

 

себя

 

коммиссіонерство

 

по

 

фунтовой

 

продажѣ

 

свѣчъ

 

прихо-

жанамъ

 

для

 

домашнаго

 

уиотребленія,

 

и

 

особенно

 

тамъ.

 

гдѣэто.

 

по

мѣстнымъ

 

условіямъ,

 

окажется

 

удобнымъ.

5)

  

По

 

вопросу

 

о

 

выдачѣ

 

изъ

 

складовъ

 

свѣчъ

 

за

 

деньги,

 

вне-

сенныя

 

впередъ:

 

разрѣшить

 

таковую

 

выдачу,

 

но

 

изъ

 

тѣхъ

 

складовъ,

нзъ

 

которыхъ

 

управленіе

 

признаетъ

 

удобнымъ

 

выдачу.

6)

  

По

 

вопросу

 

о

 

воскобѣлнльнѣ:

 

1 )

 

просить

 

о.

 

діакона

 

Миро-

любова

 

оградить

 

духовенство

 

отъ

 

могущихъ

 

возникнуть

 

впослѣд-

ствін

 

прнтязаній

 

его

 

наслѣдниковъ,

 

предоставивъ

 

духовенству

 

въ

актѣ

 

о

 

даренін

 

право

 

давать

 

подаренному

 

мѣсту

 

такое

 

назначеніе,.

какое

 

ему

 

угодно;

 

2)

 

поименованный

 

поправки

 

на

 

воскобвлплызѣ,

кромѣ

 

обшивки

 

тесомъ

 

снаружи,

 

управленію

 

разрѣшить;

 

разрѣшить

также

 

наемъ

 

на

 

лѣтніе

 

мѣсяцы

 

особаго

 

надсмотрщика

 

на

 

воско-

бѣлнльню,

 

назначнвъ

 

ему

 

жалованья

 

отъ

 

10

 

до

 

15

 

руб„

 

по

 

усмо-

трѣнію

 

управленія.

7)

  

По

 

вопросу

 

о

 

цѣнѣ

 

на

 

представляемые

 

па

 

заводъ

 

огарки

предоставить

 

управленію

 

право

 

опредѣлять

 

цѣну

 

огарковъ

 

по

 

ихъ

качеству.

8)

  

По

 

вопросу

 

объ

 

отвѣтственности

 

смотрителя:

 

оставить

смотрителя

 

завода

 

въ

 

полночъ

 

подчиненія

 

управленія

 

не

 

дѣлая

его

 

членомъ

 

онагп

 

управленія;

 

но

 

сдѣлать

 

его

 

отвѣтственнымъ

 

за

все

 

то,

 

что

 

будетъ

 

сдано

 

ему

 

управленіемъ

 

какъ

 

напрпмѣръ

 

за,

кладовую

 

и

 

т.

 

д.
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9)

  

По

 

вопросу

 

отрубахъ

 

и

 

казанахъ:

 

представить

 

уирав.іенію
замѣнить

 

ихъ

 

мѣдными.

10)

  

По

 

вопросу

 

о

 

неделикатномъ

 

обрашеніи

 

смотрителя

 

съ

покупателями:

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію

 

и

 

просить

 

управление

 

завода

обратить

 

на

 

это

 

вниманіе.

 

Прил.

 

81,

 

23.

28

 

сент.

 

83

 

г.

 

Постановили:

 

хотя

 

въ

 

принцип'!;

 

н

 

весьма

было

 

бы

 

желательно

 

сдѣлать

 

возвратъ

 

20°/ 0

 

взносовъ,

 

согласно

окопчнвшаго

 

срока

 

ихъ

 

внесенія,

 

по

 

такъ

 

какъ

 

такая

 

выдача

можетъ

 

привести

 

къ

 

крайнему

 

ослабленію

 

рессуровъ

 

завода

 

и

 

при

неблагопріятныхъ

 

обстоятельствахъ

 

можетъ

 

привести

 

даже

 

къ

 

лнк-

видацін

 

всей

 

операціи,

 

что

 

было

 

бы

 

въ

 

высшей

 

степени

 

тягостно

для

 

духовенства,

 

вндящаго

 

въ

 

заводѣ

 

лучшее

 

будущее

 

своихъ

 

учи-

лищъ,

 

то

 

возвращение

 

взносовъ

 

отложппгь,

 

продолживъ

 

ссуду
euifi

 

па

 

три

 

года,

 

по

 

прежнему

 

безъ

 

взиманія

 

процентовъ;

 

въ

исключптельныхъ

 

же

 

случаяхъ

 

представить

 

управленію

 

завода

право

 

выдавать

 

обратно

 

безироцентные

 

вклады.

 

83,

 

737.

28

 

сент.

 

83

 

г.

 

Предсѣдателемъ

 

единогласно

 

избранъ

 

съ

 

по-

сылкой

 

депутацін

 

о.

 

прот.

 

Н.

 

К.

 

Миловидовъ.

 

а

 

членами

 

выбраны

свящ.

 

Д.

 

Сельскій

 

п

 

Предтечепскій.

25

 

іюня

 

85

 

г.

 

Предсѣдателемъ— о.

 

Н.

 

П.

 

Боковъ

 

(нынѣ

 

ен.

Никодимъ),

 

а

 

о.

 

прот.

 

Н.

 

К.

 

Миловидову

 

поднесенъ

 

адресъ,

 

на-

печатанный

 

въ

 

;>£

 

17

 

«Извѣетій»

 

за

 

1885

 

г.

 

(сконч.

 

4іюня

 

1896

 

г.

Проф.

 

университета,

 

бывши

 

преемникомъ

 

съ

 

1887

 

г.

 

о.

 

М.

 

М.

Зефирову).

1883

 

г.

 

27-е

 

сентября.

  

Утро.

4)

 

Слушали:

 

отношеніе

 

председателя

 

управленія

 

свѣчного

завода,

 

протоіерея

 

Н.

 

К.

 

Миловпдова,

 

въ

 

которомъ

 

онъ

 

1)просптъ
съѣздъ

 

истребовать

 

отъ

 

члена

 

управленія,

 

діакона

 

В.

 

И.

 

Миро-

.іюбова

 

дарственную

 

запись

 

и

 

вводный

 

лисп,

 

на

 

землю

 

съ

 

по-

стройками

 

на

 

ней

 

въ

 

слободѣ

 

Гривкѣ,

 

подаренную

 

пмъ,

 

Миролю-

бовымъ,

 

въ

 

собственность

 

епархіальнаго

 

духовенства,

 

каковая

земля

 

п

 

строенія

 

въ

 

настоящее

 

время

 

заняты

 

епархіальпою

 

вос-

кобѣлильнею;

 

2)

 

сообщая

 

о

 

ветхости

 

сарая

 

для

 

развертки

 

воска

на

 

воскобѣлнльнѣ,

 

предлагаетъ

 

на

 

обсужденіе

 

съѣзда

 

слѣдующіе

вопросы:

 

1)

 

о

 

необходимости

 

перестройки

 

и

 

нриспособленія

 

для

вышеупомянутнаго

 

разверточнаго

 

сарая

 

находящегося

 

на

 

Гривкѣ

и

 

никѣмъ

 

незанятаго

 

каменнаго

 

двухъэтажнаго

 

дома,

 

съ

 

перенесе-



—

 

79

 

—

ніемъ

 

туда,

 

но

 

прнспособленіи,

 

паровика

 

и

 

инструментовъ;

 

2)

 

о

■сломкѣ

 

стараго

 

сарая,

 

съ

 

употребленіемъ

 

годнаго

 

стараго

 

матеріала

въ

 

дѣло

 

при

 

устройствѣ

 

новаго

 

сарая;

 

3)

 

о

 

необходимости

 

построить

каменную

 

кладовую,

 

съ

 

поправкою

 

въ

 

оной

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

мѣстахъ

стѣнъ, —устройством!,

 

асфальтоваго

 

пола

 

и

 

желѣзной

 

двери

 

и

 

на-

конецъ

 

4)

 

объ

 

устройствѣ

 

на

 

пустопорожнемъ

 

мѣстѣ

 

кроватей

 

для

развертки

 

воска.

При

 

обсужденіи

 

этого

 

отношенія

 

о.

 

иредсѣдателемъ

 

заявлено,

что

 

всѣ

 

документы

 

на

 

владѣніе

 

означеннаго

 

имущества,

 

за

 

исклю-

чен

 

іемъ

 

вводнаго

 

листа,

 

еще

 

не

 

полученнаго

 

изъ

 

окружнаго

 

суда,

о.

 

діакономъ

 

Миролюбовымъ

 

о.

 

предсѣдателю

 

доставлены,

 

съ

 

како-

выми

 

съѣздъ

 

лично

 

и

 

ознакомился.

Постановили:

 

такъ

 

какъ

 

означенное

 

имущество

 

приписано

 

къ

Богоявленской

 

церкви

 

г.

 

Казани

 

и

 

актъ

 

составленъ

 

на

 

ея

 

имя,

 

то

всѣ

 

документы

 

съ

 

вводнымъ

 

лнстомъ,

 

по

 

полученіи

 

его,

 

хранить

въ

 

Богоявленской

 

церкви,

 

отнечатавъ

 

на

 

ряду

 

съ

 

журналомъ

 

съѣз-

да

 

актъ

 

для

 

свѣдѣнія

 

духовенства;

 

что

 

же

 

касается

 

до

 

рекомндуе-

мыхъ

 

унравленіемъ

 

нерестроекъ,

 

ремонта

 

и

 

прнспособленій

 

на

воскобѣлпльнѣ,

 

то

 

предоставить

 

управленію

 

завода

 

произвести

 

ихъ

но

 

своему

 

усмотрѣнію,

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

и

 

комиссія,

 

ревизовавшая

воскобѣлилыію,

 

нашла

 

оную

 

очень

 

ветхою

 

и

 

требующею

 

немедленной

ремонтировки.

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

„

 

Соіласенъ".

И.

 

К.

 

Е.

 

83,

 

731.
89

 

г.

 

22

 

января.

 

Предсѣдателемъ

 

Управленія

 

пзбранъ

 

опять

свящ.

 

Н.

 

П.

 

Боковъ,

 

а

 

членами—К.

 

С.

 

Ильинскій

 

п

 

С.

 

Д.

 

Горо-

децій.

 

89,

 

315.

23

 

января

 

89

 

г.

 

Съѣздъ,

 

принимая

 

во

 

вннманіе,

 

что

 

въ

 

те-

ченіп

 

3

 

лѣтъ

 

н

 

4

 

мѣсяцевъ

 

нзъ

 

98000

 

долга,

 

прпнятаго

 

отъ

 

нреж-

няго

 

Управленія,

 

Уиравленіемъ

 

настоящаго

 

состава

 

уплачено

 

дол-

го

 

въ

 

свыше

 

70000

 

руб.

 

и

 

что

 

довѣріе

 

къ

 

заводу,

 

пошатнувшееся

при

 

прежнемъ-Управленін,

 

со

 

вступленіемъ

 

въуправленіе

 

священ-

ника

 

II.

 

П.

 

Бокова,

 

снова

 

возобновилось,

 

постановилъ:

 

предсѣда-

телю

 

и

 

членамъ

 

Унравленія

 

свѣчнаго

 

завода

 

выразить

 

глубочайшую

благодарность

 

и

 

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

выдать

 

имъ

 

нзъ

 

прибылей

 

свѣч-

наго

 

завода

 

одновременно

 

въ

 

награду

 

за

 

ихъ

 

полезную

 

дѣятель-

ность

 

но

 

свѣчному

 

заводу:

 

предсѣдателю

 

заводо-управленія

 

о.

 

Бо-

сову

 

300

 

руб.,

   

а

 

членамъ

  

о.о.

  

Павловсквму

   

и

 

Александрову

   

по'



—
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100

 

руб.

 

каждому,

 

затѣмъ

 

соглашаясь

 

съ

 

доводами

 

членовъ

 

реви-

зионной

 

комиссіи,

 

назначить

 

на

 

будущее

 

время

 

годовой

 

окладъ

жалованья:

 

председателю

 

заводо-управленів

 

въ

 

размѣрѣ

 

900

 

руб. г

а

 

членамъ

 

онаго

 

по

 

350

 

руб.

 

каждому.

 

89,

 

325.

Признавая

 

весьма

 

полезнымъ

 

имѣть

 

ревизіонпую

 

комиссііо,

которая

 

во

 

всякое

 

время

 

можетъ

 

обстоятельнѣе

 

производить

 

ревпзію

завода,

 

чѣмъ

 

назначаемая

 

съѣздомъ

 

комиссія,

 

которая

 

за

 

краткостію

времени

 

и

 

особенно

 

въ

 

зимнее

 

время

 

не

 

имѣетъ

 

возможности

 

про-

изводить

 

повѣрку

 

матеріаловъ

 

завода

 

со

 

всевозможною

 

точностію,

съѣздъ

 

постановила

 

благопокорнѣйше

 

просить

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенство

 

назначать

 

каждогодно

 

комиссію

 

для

 

повѣрки

 

свѣчной

 

опе-

раціи

 

завода,

 

избирая

 

лицъ

 

въ

 

эту

 

комнссію

 

изъ

 

городскихъ

 

свя-

щенннковъ

 

но

 

своему

 

Архипастырскому

 

благоусмотрѣнію,

 

о

 

резуль-

татахъ

 

же

 

ревизій

 

свѣчнаго

 

завода

 

дозволить

 

печатать,

 

хотя

 

въ

извлеченіи,

 

въ

 

Еиархіальныхъ

 

Извѣстіяхъ,

 

для

 

свѣдѣнія

 

духовен-

ства.

Резолюція

 

Его

 

Высокопреосвященства:

 

На

 

1889

 

г.

 

назгіа-

чаготся:

 

предегъдателемь

 

комиссіи

 

свяіценникъ

 

Гліьбъ

 

Васильевъ,

а

 

членами

 

священники

 

Меиыішковъ

  

гі

 

ЗІурапювскій.

 

89,

 

327.

Постановили:

 

благодарить

 

предсѣдателя

 

Управленія

 

енархіаль-

наго

 

свѣчнаго

 

завода—К.

 

Илыінскаго

 

и

 

членовъ:

 

Ст.

 

Городецкаго

и

 

Гр.

 

Львова

 

за

 

усердное

 

и

 

доброе

 

служеніе

 

ннтересамъ

 

духовен-

ства

 

и

 

просить

 

ихъ

 

послужить

 

еще

 

и

 

слѣдующее

 

трехлѣтіе.

 

96,

 

111.

12

 

февраля

 

97

 

г.

 

Соглашаясь

 

съ

 

послѣдннмъ

 

мнѣніемъ

 

о.с

благочинныхъ

 

не

 

возбуждать

 

ходатайства

 

о

 

переводѣ

 

Ѳеодоровскаго

монастыря

 

духовенству

 

и

 

пріобрѣтеніп

 

земли

 

па

 

«подсѣкѣ»

 

для

постройки

 

новаго

 

завода,

 

а

 

поручить

 

председателю

 

уиравленія

свѣчнаго

 

завода,

 

священнику

 

К.

 

С.

 

Ильинскому,

 

сейчасъ

 

же

 

войти

въ

 

переговоры

 

съ

 

Грачевой

 

о

 

покупкѣ

 

пустонорожняго

 

мѣста

 

и

 

о

результатахъ

 

переговоровъ

 

доложить

 

настоящему

 

съѣзду.

 

Доклады

управленія

 

завода

 

приложить

 

къ

 

журналу

 

съѣзда.

 

97,

 

248.

Слушали;

 

докладъ

 

компссіи,

 

составленный

 

для

 

рѣшенія

вопроса

 

относительно

 

вычета

 

изъ

 

ассигнованныхъ

 

съѣздомъ

 

духо-

венства

 

1895

 

года

 

500

 

р.

 

въ

 

уплату

 

Ѳеодоровскому

 

монастырю

 

за

участокъ

 

земли,

 

занимаемый

 

епархіальнымъ

 

свѣчнымъ

 

заводомъ, —

долга

 

въ

 

386

 

р.

 

47

 

к.,

 

чнелящагося

 

за

 

Сиасскимъ

 

и

 

Ѳеодоровскимъ

монастырями.

 

Изъ

 

всего

 

изложеннаго

 

въ

 

докладѣ

 

слѣдуетъ,

 

что

участокъ

 

земли

 

при

 

Ѳеоцоровскомъ

 

монастырѣ

 

былъ

 

съ

 

1878

 

года


