
Годъ

 

Ѵ-й.

                                             

Февраля

 

15-го

 

1869

 

г:

СМОЛЕНСКІЯ

ЕНАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВЕДОМОСТИ. .rrO

Цѣна

 

годовому

            

,

                             

ВыхоДятъ

 

1-го
ггаданію

 

4

 

руб.

            

«п>

    

іг

   

уѵі

        

и

  

15

 

чпслъ

60

 

коп.

 

съ

 

пе-

          

JNiS

  

4Ь""М

        

каждаго

 

ыѣся-

ресылкою.

                                            

.

         

ца.

Содержаніе

 

оффпціальнаго

 

отдѣла:

 

1)

 

Елагословеніе

 

Св.

 

Сѵнода.

 

2)

 

Указы

Си.

 

Сѵпода:

 

а)

 

о

 

видачѣ^лзъ

 

казны

 

прогоповъ

 

и

 

путеваго

 

содержаііія

 

и

 

б)

 

ка-

сательно

 

обезпеченіл

 

сельскаго

 

духовенства.

 

3)

 

Донесспіе

 

Его

 

Преосвященства

св.

 

Сѵіюду.— Неоффиціальнаго

 

отдѣла:

 

1)

 

Бесѣды

 

Преосилщеппѣишаго

 

Іоанпа.

 

2)

Иішвлечоніе

 

изъ

 

отчета

 

Оберъ-Прокурора

 

Св.

 

Сѵнода.

 

3)

 

Гомялетическій

 

обзоръ.

4)

 

0

 

Кйрпкѣ —писатолѣ

 

XII

 

вѣка.

 

б)

 

Проэктъ

 

реформы

 

въ

 

духовномъ

    

сословіи.

С)

 

Объявленіе.
-■■-■■

                                                                                                                                             

-

                                                                                                                                   

...

■

Благословенье

 

святѣйшаго

 

Сѵнода.

—Вслѣдствіе

 

представлепій

 

смоленсваго

 

епархіальнаго

 

на-

чальства,

 

указомъ

 

св.

 

Сѵнода,

 

отъ

 

31

 

декабря

 

1868

 

года

 

за

JYi

 

130,

 

преподано

 

благословеніе

 

святѣйпЩго

 

Сгнода,

 

съ

 

выда-

чею

 

установленныхъ

 

для

 

сего

 

грамотъ,

 

церковнымъ

 

старостамъ.

смоленской

 

епархіи:

 

а)

 

села

 

Стрышни,

 

ельнипскаго

 

уѣзда^

крестьянину

 

Лазарю

 

Печкурову

 

и

 

б)

 

села

 

Горѣнова,

 

рославль*

скаго

 

уѣзда,

 

вольному

 

хлѣбопашцу

 

Горѣновской

 

волости

 

Кузь-

мѣ

 

Васильеву,

 

за

 

усердную

 

ихъ

 

службу

 

и

 

стараніе

 

Q q^o|&9T

троеніи

 

мѣстпыхъ

 

церквей.

                            

. [0деи

 

йио

 

"таотяда
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j

II.

Указы

 

святѣйшаго

 

Сѵкода.

Отъ

 

17

 

ноября

 

1868

 

года.

    

О

 

выдачѣ

 

пзъ

 

казны

 

прогоновъ

 

и

путеваго

 

содероісанія

 

лицамъ

 

духовною

 

званья

 

всѣхъ

 

еішрхій

желающихъ

  

поступить

  

на

 

священно

 

елужщпслъсьія

  

мѣста

съ

 

Таврической

 

ШархЫ.

По

 

указу

  

ЕГО

  

ИМПЕГАТОРСКАГО

  

ВЕЛИЧЕСТВА,

Святѣйшій

   

Правительству

 

ющі

 

и

   

Сѵнодъ

 

слушали

   

пр пдлоікопіе

Господина

   

исправляющаго

  

должность

 

Сѵподальпаго

  

Оберъ —

Прокурора,

   

отъ

 

28-го

 

сентября

 

сего

   

года,

 

за

 

«№

 

10443,

   

въ

космъ

 

изъяснепо,

   

что

 

по

 

всеподданнейшему

 

докладу

 

его,

   

въ

20 -й

 

день

 

минувшаго

 

сентября,

    

воспослѣдовало

   

Высочайшее

разрѣшеніе

 

на

 

распространеніе

 

права

 

полученія

 

прогоновъ

 

и

путеваго

 

содержанія

 

изъ

 

кредита,

 

ассигпуемаго

   

изъ

 

Государ-

ственная

 

Казначейства

  

на

 

прогоны

 

п

 

путевыя

 

издержки

 

Ду-

ховному

 

вѣдомству,

 

па

 

лпцъ

 

духовнаго

 

званія

 

всѣхъ

 

Епархій,

въслучаѣ

 

пзъявленія

 

нки

 

согласія

 

поступить

 

па

 

свящеппо-цер-

ковно-служительскія

 

мѣста

 

въ

 

Таврической

 

Енархіи.

 

Справка:

ПреосБящепному

   

Таврическому

 

предоставлено

   

было

 

указомъ

Святѣйшаго

 

Стнода,

 

отъ

 

28

 

марта

 

1862

 

года,

 

для

 

замѣщенія

св'ящеппо-елужитсльскихъ

 

мъстъ

 

въ

 

Таврической

 

епархіи

   

вхо-

дить

 

въ

 

снешеш'е

 

о

 

гызовѣ

 

достойныхъ

 

лицъ

 

съ

 

Преосвящен-

ёыми

 

Харьковскнмъ,

   

Еурскимъ

 

и

 

Смоленскимъ,

   

и 'выдавать

симъ

 

лицамъ,

 

заимообразно,

 

изъ

 

состояшпхъ

 

въ

 

распоряженіи

Епархіальныхъ

 

Начальствъ

 

свободпыхъ

 

суммъ,

 

прогоны

 

и

 

пу-

тевое

 

содержаніе

 

по

 

существующймъ

 

постановлешямъ,

 

съ

 

воз-

вратомъ

 

сихъ

 

издержекъ

 

на

 

счетъ

 

суішъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵпода.
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Вслѣдствіе

 

представленія

 

Иреосвященнаго

 

Алексія,

 

бывшагб

Таврическаго,

 

Святѣйшему

 

Сѵноду'

 

о

 

томъ,

 

что

 

изъ

 

упомяну-

тыхъ

 

епархій

 

оказывается

 

очень

 

мало

 

лицъ,

 

желающихъ

 

по-

ступить

 

па

 

свяшенпо-служительскія

 

мѣста

 

въ

 

Таврическую

епархію,

 

Святѣпшій

 

Сѵнодъ

 

пашелъ,

 

что

 

огранйчеше

 

вызова

духовпыхъ

 

лицъ,

 

для

 

занятія

 

свящепническпхъ

 

мѣстъ

 

въ

 

сей

епархіп,

 

только

 

тремя

 

епархіями,

 

можетъ

 

представлять

 

для

таврическаго

 

Енархіальнаго

 

начальства

 

важныя

 

неудобства,

 

и

потому

 

■ояродѣлепіемъ

 

отъ

 

5/зс

 

іюня

 

текущего -года,

 

предоста-

вилъ ...Господину

 

Спіодальпому

 

:

 

Оберъ-Прокурору

 

испросить

В

 

ы

 

соча

 

н

 

ш

 

с

 

е

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСЕАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА

разрѣшепіе

 

па

 

полученіе

 

права

 

пользоваться

 

прогонами

 

и

иукшлмъ

 

;

 

содержапісмъ

 

духовнымъ

 

лицамъ

 

всѣхъ

 

епархій,

вслучаѣ

 

изъявлсвія

 

ими

 

желапія

 

поступить

 

на

 

свящепно-цер-

ковно-служительскія

 

мѣета

 

въ

 

Таврической

 

епархіи,

 

Приказа-

ли:

 

О

 

воспослѣдовавшемъ,

 

въ

 

20-й

 

допь'

 

минувшаго

 

сентября,

Высочайшемъ

 

разрѣшепіи

 

на

 

выдачу

 

изъ

 

казны

 

прогоновъ

 

и

путеваго

 

содержапія

 

лицамъ

 

духовнаго

 

звапія

 

всѣхъ

 

спархій,

желающимъ

 

поступить

 

на

 

свящеинс-церковно-служительскія

мѣста

 

въ

 

Таврической

 

епархіп,

 

дать

 

знать

 

По

 

Духовному

 

ве-

домству

 

печатными

 

указами.

                              

-ніг

    

я і

 

тш

По

 

поводу

    

сего

 

указа

 

Смоленская

 

.

 

духовная

 

консистор1я$

Его

 

Преосвященства,

 

26

 

января

 

сего

 

1869

 

г.

вода

 

принять

 

къ

 

свѣдѣшю

  

и

 

ис*

полпснію

 

въ

   

падлежащихъ

 

случаяхъ,

   

а

 

о

  

содержаніи

 

onard

съ

 

утвержденія

 

Его

 

Преосвященства,

 

26

 

января

 

сего

 

1

постаповила:

 

«Указъ

 

св.

 

Сѵпода

 

принять

 

къ

 

свѣдѣпію

полпснію

 

въ

 

падлежащихъ

 

случаяхъ,

 

а

 

о

 

содержаніи

напечатать

 

въ

 

Епархіальпыхъ

 

Вѣдомостяхъ».

 

і
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Отъ

 

26

 

ноября

 

1868

 

года.

   

Касательно

 

обезпеченія

 

сельскаго

духовенства

 

при

 

вновь

 

устроенныхъ

 

церквахъ.

-рзпкоп/

 

лен

 

о

-Oil

  

МСНЩШЬѲЖ

     

( Л7ПІГ.

   

01
По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСЕАГО

 

ВЕЛИЧЕСТВА,

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложеніс

Господина

 

Исправляющаго

 

должность

 

Сгнодальнаго

 

Оберт—

Прокурора,

 

отъ

 

4-го

 

октября

 

сего

 

года

 

за

 

№

 

10735,

 

съ

 

пзъ-

ясненіемъ

 

заключенія

 

Хозяйствен

 

наго

 

Управленія

 

по

 

ходатай-

ству

 

Иреосвященнаго

 

Костромскаго

 

о

 

назначеніи

 

жалованья

лрнчтамъ

 

вновь

 

устроенныхъ

 

церквей.

 

И

 

по

 

справкѣ

 

Прика-

али:

 

Принимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

сумма,

 

назначенная

 

на

 

со-

держаніегородскаго

 

и

 

сельскаго

 

духовенства

 

разассигнована,

и

 

новаго

 

вазначенія

 

въ

 

виду

 

не

 

имѣется,

 

Святѣйшій

 

Сѵнодъ

оиредѣляетъ:

 

сообщить

 

Преосвященнымъ,

 

чтобы

 

при

 

открьітіи

повыхъ

 

приходовъ

 

они

 

имѣли

 

въ

 

виду

 

обезпечепіе

 

причтовъ

собственными,

 

средствами

 

прихожанъ

 

и

 

не

 

разечитывали

 

на

жалованье

 

изъ

 

Государственнаго

 

Казначейства,

 

и

 

чтобы

 

самое

раэрѣшеніе

 

постройки

 

церквей

 

производилось

 

не

 

иначе,

 

какъ

по

 

но.ііучсніи

 

формальнаго

 

условія

 

о

 

будущемъ

 

обезпеченіи

причта;

 

о

 

чемъ

 

и

 

дать

 

знать

 

по

 

Духовному

 

вѣдомству

 

цирку-

лярными

 

указами.

Вслѣдствіе

   

сего

 

указа

 

Смоленское

 

епархіальное

 

начальство
-

26

 

января

 

сего

 

1869

 

г.

 

опредѣлвло:

   

<принявъ

 

указъ

 

св.

 

Ст-
-эн

 

п

пода

 

къ

 

руководству

 

и

 

исполненіго,

 

напечатать

 

въ

 

Епархіаль-

ныхъ

 

Вѣдомостяхъ»;
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-

III
1

Распоряженія

      

р,онн

 

о

ЕПАРХІАЛЪЗАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

-

Преосвященный

 

Іоаннъ,

 

епископъ

 

смоленскій

 

и

 

дорогобуж-

скій,

 

во

 

исполпеніе

 

указа

 

св.

 

Сѵнода,

 

отъ

 

11

 

января

 

1866

 

г.

за

 

№

 

80,

 

представляя

 

Святѣйшему

 

Сѵноду,

 

при

 

донесенін

 

сво-

емъ,

 

отъ

 

14

 

января

 

текущаго

 

года

 

за

 

№

 

65,

 

нижеслѣдующую,

составленную

 

въ

 

смоленской

 

духовной

 

консисторіи,

 

вѣдомость

о

 

числѣ

 

церковно-нриходскихъ

 

школъ

 

и

 

учащихся

 

въ

 

нихъ

обоего

 

пола

 

по

 

смоленской

 

епархіи,

 

съ

 

мая

 

1868

 

по

 

январь

1869

 

года,

 

изъяснилъ,

 

что

 

уменыненіе

 

числа

 

училищъ

 

и

 

въ

нихъ

 

учащихся

 

обоего

 

иола

 

противъ

 

первой

 

половины

 

1868

года

 

произошло,

 

какъ

 

по

 

непосредственному

 

наблюденію

 

епар-

хіальпаго

 

начальства,

 

такъ

 

и

 

общему

 

отзыву

 

частныхъ

 

лицъ,

имѣющихъ

 

вѣрныя

 

свѣдѣнія

 

о

 

положеніа

 

сельскаго

 

паселенія,

отъ

 

крайняго

 

обѣдненія

 

поселянъ,

 

вслѣдствіс

 

рѣшительнаго

неурожая

 

хлѣба

 

въ

 

губерніи

 

въ

 

теченіе

 

двухъ

 

иослѣднихъ

годовъ,

 

доведшаго

 

населепія

 

до

 

нстощанія

 

въ

 

самомъ

 

пропи-

таніи,

 

и

 

потому

 

лпшившаго

 

пхъ

 

совершенно

 

всякихъ

 

сиосо-

бовъ

 

къ

 

содержанію

 

училищъ.

 

При

 

семъ

 

еще

 

присовокупилъ,

что

 

школы ,

 

иринадлсжавшія

 

вѣдомству

 

государственных^

имущсствъ,

 

съ

 

передачею

 

ихъ

 

въ

 

вѣдѣвіе

 

земства,

 

много

 

по-

страдали

 

въ

 

нослѣднее

 

время

 

отъ

 

неполучспія

 

ниоткуда

суммы

 

ни

 

на

 

содержапіе

 

училшцъ,

 

пи

 

на

 

жаловаиье

 

учите-

ллмъ.

 

О

 

чемъ

 

Его

 

Преосвященство

 

вошелъ

 

въ

 

надлежащія

 

сно-

шеиія

 

съ

 

нача.іьннкомъ

 

губ

 

рніи,

 

прося

 

его

 

содействовать

лоддержаиію

 

школь

 

чрсзъ

 

земство.



-

 

42

 

—

11

 

—

В

 

Ѣ

 

ДОМ

 

ОСТЬ

О

о

 

числѣ

 

церковно-приходскмхъ

 

школъ

 

и

 

учащихся

въ

 

лихъ

 

обоего

 

пола,

  

съ

 

мая

  

1868

 

по

 

январь

1869

 

года.

-

 

аз

 

ніи

 

тіп^

 

iiqa

 

,у

             

|

 

і

    

стояло.

,

 

Г/ДІОф^ГЛ!.

рэпаноя

        

!

«

 

кии

 

ja

   

юхидші"{

 

u

■

ЭШ

 

к«іяаиа

 

II

 

<ito

 

,fi

      

J
Въ

 

копцѣ

 

мая

1868

 

года

 

со-

Учащихся

муж.

пола.

жвп

пола

Въ

 

копцѣ

 

де-

кабря

 

было:

г

Учащихся

мТж.І

 

ЖЕН

пола.' пола.

Но

 

смоленской

 

снархш.

 

.

 

|

 

544

 

8743
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ykotoii

 

и

   

,иінвт

,

 

r.im-fHoaoDHqn

  

уию

 

хцвэ

 

іміН

 

.а,

                        

рдоэ

 

<гя

 

мой

Аишюатэдвдрги

    

ѵіі' 1

 

■ -y>jft^-x»3g»>j^— -~" ( ! "

    

<

 

І*ЙЙІІВ

    

отр
-ой

 

owuk

   

,латэиоъ

 

оінО

                                            

,.г«тэодг{ин

тонн

    

|;"ш'Ж(ьон')и

  

д-то

  

n

 

re,

 

э

 

ц

 

а

 

'.кшдііт.эоц

   

.пі

    

цг.вдвдт:)

-4THt"{

 

эапваоьвж

  

ян

 

на

   

t«rv

            

іавл^дро

  

r.u

 

ия

   

ммйр

Печатать

 

дозволено

 

цензурою.

 

Смолеискъ,

 

12

 

февраля

 

1869

 

г.
ап.иоаг.

       

р

      

I

    

Uioqu.

     

i

                       

шігпрвн

 

r3'j

    

аіачііТ
въ

 

типографии

 

A.

 

II.

 

ТІереплеШчшіова.
1

 

.ourj!'')!.

 

іѵщ?

 

.іг.ояш

 

оши;н.і['»м«н
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11

i
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,4TO9q
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■

въ

 

послѣдніе

 

дни

 

страстной

 

недѣли

 

1867

 

года,—

гл

 

F

 

Г

 

і^

 

Н

 

Ы

ІОАННА,

 

ЕПИСКОПА

 

СІІОЛЕНСКАГО,
іДТІІ

ill.

НА

 

УТРЕНИ

 

ВЕЛИКОЙ

 

ШШЩЩт

Накопецъ

 

Спаситель

 

предается

 

па

 

судъ

 

мірскихъ

 

властей

 

и

свльпыхъ

 

земли.

 

Гдѣ

 

это?

 

Главиымъ

 

образомъ

 

это

 

тамъ,

 

гдѣ

пи

 

одна

 

религія

 

пе

 

признается

 

по

 

преимуществу

 

истинпсю

 

и

слѣдогатсіыю

 

господствующею

 

въ народѣ,

 

а

 

всѣ

 

религіи' объ-

являются

 

равноправными,

 

гдѣ

 

и

 

религіозныя

 

убѣжденія

 

счи-

таются

 

дѣломъ

 

партін,

 

также

 

какъ

 

и

 

политическія

 

мнѣнія,

 

гдѣ

государства

 

отрекаются

 

и

 

отделяются

 

отъ

 

Церкви,

 

гдѣ

 

и

 

сама

предержащая

 

власть

 

нргзпастъ

 

свое

 

происхождепіе

 

не

 

отъ

Бога,

 

а

 

отъ

 

народа.

 

II

 

къ

 

такимъ

 

властямъ

 

Спаситель

 

міра

должопъ

 

предстал ъ

 

Ш

 

судъ?

 

И

 

такія

 

власти

 

мірскія

 

будто

 

бы

ИічѢютъ

 

право

 

суда

 

падъ

 

Его

 

учспісмъ

 

и

 

дѣломъ?

 

Да;

 

вы

 

зна-

ете,

 

что

 

Інсусъ

 

'Хрпстосъ

 

у;:'с

 

былъ

 

на

 

судѣ

 

Пилата,

 

лзычес-

каго

 

Гпиіскаго

 

правителя

 

Іудеи,

 

и

 

самъ

 

Христосъ

 

ска::алъ,

чіо

 

Пмлать

 

самъ

 

по

 

ссбѣ

 

не

 

Шжь

 

бы

 

падъ

 

Нимъ

 

никакой

власти,

 

если

 

бы

 

на

 

тотъ

 

разг

 

это

    

не

 

было

 

дано

 

ему

 

свыше,
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И

 

неоспоримо,

 

что

 

земныя

 

власти

 

имѣютъ

 

свой

 

голосъ

 

и

 

силу

ро

 

рнѣшнему

 

состоянію

 

религіи,

 

въ

 

связи

 

ея

 

съ

 

аіизнію

 

об-

щества;

 

но

 

не

 

хозяева

 

оии

 

во

 

внутренней

 

силѣ

 

религіи.

 

Ду-

малъ

 

ли

 

Пилатъ,

 

когда

 

осуждалъ

 

Іпсуса

 

Христа

 

па

 

крсстъ,

что

 

этотъ

 

крестъ,

 

самое

 

позорное

 

въ

 

тѣ

 

времена

 

орудіе

 

граж-

данской

 

казни,

 

получитъ,

 

чрезъ

 

самое

 

распятіе

 

на

 

немъ

 

Христа,

такую

 

силу,

 

что

 

и

 

всесильная,

 

всемірная

 

Римская

 

Имперія

надетъ

 

въ

 

его

 

подножію?

Итакъ

 

судятъ

 

Спасителя

 

сильные

 

земли.

 

«Откуда

 

ты»?—

спрашиваютъ

 

они

 

Его

 

холодпо

 

и

 

горделиво.

 

Отвѣта

 

пѣтъ:

 

и

къ

 

чему?

 

Если

 

бы

 

Онъ

 

отвѣчалъ:

 

«Я

 

изъ

 

Назарета

 

Галилей-

скаго>, — то

 

бсзъ

 

сомнѣпія

 

не

 

возбудилъ

 

бы

 

въ

 

судьяхъ

 

ничего,

кромі

 

презрѣнія

 

къ

 

Себѣ

 

и

 

отвращснія;

 

а

 

если

 

бы

 

Онъ

 

сталъ

раскрывать

 

имъ

 

Свое

 

предвѣчное

 

Божественное

 

происхожде-

ніе,

 

то

 

нашелъ

 

ли

 

бы

 

у

 

нихъ

 

довольно

 

вппмательпости,

 

иоші-

манія

 

и

 

еще

 

нравственнаго

 

достоинства

 

къ

 

тому,

 

чтобы

 

слы-

шать

 

эту

 

непостижимую

 

тайну,

 

и

 

паконедъ — вѣры?

 

Но

 

тутъ

предатель,

 

который

 

при

 

всемъ

 

своемъ

 

просвѣщенномъ

 

развп-

тіи,

 

н

 

надо

 

прибавить

 

нрп

 

всей

 

своей

 

собственной

 

гордости,

иногда

 

пепрочь

 

прибегнуть

 

къ

 

лести

 

и

 

человѣкоугодію,

 

и

принять

 

па

 

себя

 

роль

 

ревнителя

 

охранительныхъ

 

пачалъ,

 

тогда

какъ

 

самъ

 

весь

 

проникнуть

 

началами

 

самаго

 

крайпяго

 

либе-

рализма,

 

тутъ

 

предатель

 

спѣшитъ

 

представить

 

Христа

 

съ

 

но-

вой

 

стороны

 

и

 

допоситъ

 

власти,

 

что

 

этотъ

 

народный

 

учитель

позволяетъ

 

пароду

 

считать

 

Себя

 

за

 

какого

 

то

 

ѵ,щя

 

и

 

Самъ

готовъ

 

поддерживать

 

это

 

мнѣпіе.

 

Тогда

 

сильные

 

земли

 

уже

серьёзно

 

и

 

подозрительно

 

обращаются

 

ко

 

Христу

 

съвопросомъ:

«Ты

 

Царь?

 

Какой

 

же

 

Ты

 

Царь*?— Но

 

суетна

 

лестьнредателя,

напрасно

 

нодозрѣніе

 

силыіыхъ

 

земли!

 

іЦщктво

 

Мое

 

не

 

отъ
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juijpa

 

.сего,

 

вразумляетъ

 

ихъ

 

Христосъ;

 

вы

 

видите,

 

что

 

у

 

Меня

нѣтъ

 

партій,

 

въ

 

вашемъ

 

смыслѣ

 

этого

 

слова,

 

что

 

у

 

меня

 

нѣтъ

вооруженной

 

и

 

никакой

 

другой,

 

внѣшней,

 

мірской

 

силы;

 

Цар-

ство

 

Мое —область

 

истины;

 

Я

 

пришелъ

 

явить

 

міру

 

вѣчну.ю

истину,

 

и

 

кто

 

исиовѣдуетъ

 

и

 

осуществляетъ

 

въ

 

жизни

 

эту

истину,

 

тотъ

 

и

 

членъ

 

Моего

 

Царствія». —Такое

 

объясненіе

успокоиваетъ

 

судей,

 

и

 

они

 

уже

 

не

 

опасаются

 

за

 

себя

 

и

 

за

свои

 

царства.

 

Но

 

тутъ

 

мѣсто

 

затронувщихъ

 

на

 

минуту

 

дувду

иодозрѣній,

 

заступаетъ

 

полнѣйшее

 

равнодушіе

 

къ

 

вопросу

 

о

Христѣ

 

и

 

Его

 

дѣлу,

 

и

 

только

 

какъ

 

бы

 

мимоходомъ,

 

безъ

 

вся-

каго

 

вниманія,

 

задается

 

вопросъ:

 

«а

 

что

 

такое

 

истина»?— И

сказавъ

 

эти

 

слова,

 

и

 

далге

 

не

 

дожидаясь

 

отвѣта

 

(такъ

 

мало

они

 

занимаются

 

дѣломъ

 

истины),

 

судьи

 

готовы

 

совсѣмъ

 

оста-

вить

 

Христа,— Вотъ

 

и

 

весь

 

судъ;

 

коротко

 

и

 

легко:

 

неправда

ли?

 

Однакояіъ,

 

чтб

 

же

 

можетъ

 

сдѣлать

 

такой

 

судъ?

 

Какое

 

рѣ-

іпеиіе

 

и

 

на

 

какихъ

 

основаніяхъ

 

онъ

 

можетъ

 

постановить

 

о

Христѣ?

 

И

 

онъ

 

осудитъ

 

Христа?

 

Нѣтъ,

 

онъ

 

кажется

 

готовъ

спокойно

 

признать

 

Христа

 

ни

 

въ

 

чемъ

 

неповиннымъ. — Вотъ,

.подумаешь,

 

судъ

 

милостивый,

 

хотя

 

и

 

поверхностный

 

и

 

невни-

мательный!

 

Тутъ

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

прекращаются

 

страданія

Христа,

 

Его

 

учсніе

 

и

 

дѣло

 

оставляются

 

неприкосновенными;

Онъ

 

Самъ

 

онравданъ. — Увы,

 

это

 

не

 

оправданіе

 

Его!

 

Еще

 

нѣтъ

конца

 

Его

 

страданій.

 

Понятно

 

ли,

 

какой

 

смыслъ

 

имѣетъ

 

это

иоспѣшное

 

объявление

 

Іисуса

 

Хрнста

 

невиновнымъ?

 

Онъ,

 

ду-

маютъ

 

судьи,

 

не

 

касается

 

гражданскихъ

 

порядковъ,

 

пе

 

пося-

гастъ

 

па

 

мірскія

 

царства,

 

не

 

трогаеіъ

 

нашей

 

власти

 

и

 

силы;

по

 

этому

 

памъ

 

пѣтъ

 

причины

 

осуждать

 

Его.

 

А

 

что

 

Онъ

 

го-

ворить

 

о

 

своемъ

 

царствѣ

 

пе

 

отъ

 

міра

 

сего,

 

объ

 

истинѣ,

 

кото-

рую

 

Опъліроиовѣдуеіъ,

 

то

 

входить

 

въ

 

этодѣло

 

мы

 

не

 

ечнтаемъ

яужиымъ.— Это

 

ли

 

оиравданіе?

   

Нѣтъ,

   

это

 

только

 

выражен jf
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-

совершеннаго

 

равнодушія

 

къ

 

религіи,

 

крайняго

 

либерализма,

грубое

 

дѣйствіе

 

основпаго

 

начала

 

новѣйшей

 

государственпой

жизни— свободы

 

совѣсти

 

и

 

вѣронсповѣданій.

 

«Не

 

будь

 

врагомъ

общественнаго

 

порядка

 

и

 

предержащей

 

власти;

 

а

 

въ

 

религіи

можешь

 

думать,

 

чувствовать,

 

какъ

 

хочешь;' на

 

это

 

нѣтъ

 

суда».

Правда,

 

скажемъ

 

и

 

мы,

 

судъ

 

человѣческій

 

не

 

имѣетъ

 

правъ

надъ

 

совѣстыо

 

и

 

религіею;

 

это

 

область

 

суда

 

Божія.

 

Но

 

развѣ

суДъ

 

человѣческій

 

не

 

обязанъ

 

самъ

 

для

 

себя

 

и

 

для

 

общест-

венной

 

жизни

 

различать

 

истину

 

и

 

ложь

 

въдѣлі;

 

релпгіи,

 

так-

же

 

какь

 

и

 

во

 

всякомъ

 

другомъ

 

дѣлѣ?

 

Развѣ

 

судъ

 

человѣчсс-

кііі

 

имѣетъ

 

право

 

уравнивать

 

въ

 

свободѣ

 

ложь

 

и

 

истину,

 

и

■

 

такимъ

 

образомъ

 

ставить

 

ихъ

 

въ

 

нескончаемую

 

и

 

непримиримую

борьбу

 

между

 

собою,

 

и

 

такъ

 

сказать

 

топтать

 

истину

 

релпгіи

въ

 

грязь

 

всякихъ

 

заблужденій,

 

страстен

 

и

 

золъ,

 

къ

 

какимъ

только

 

способна

 

нравственно

 

испорченная

 

совѣсть

 

людсімя,

неограниченная

 

и

 

ложно

 

направленная

 

свобода?

Вамъ

 

можетъ

 

казаться,

 

братія

 

мои;

 

что

 

я

 

только-

 

'навожу

краски

 

новаго

 

времени

 

на

 

старую

 

картину

 

суда

 

Пилатова,

 

п

думая

 

такъ;

 

вы

 

можетъ

 

быть

 

находите,

 

что

 

я

 

измѣняю

 

вну-

тренне

 

характеръ

 

этой

 

картины,

 

смѣшиваю

 

духъ

 

различныхъ

временъ,

 

лицъ

 

и

 

дѣлъ

 

человѣческихъ?

 

Нѣтъ;

 

скорѣе

 

сказать,

я

 

беру

 

краски

 

древняго

 

времени

 

и,

 

прилагая

 

ихъ

 

къ

 

новому,

даю

 

видѣть,

 

какъ

 

мало

 

свѣжести

 

потеряли

 

онѣ

 

для

 

послѣд-

няго

 

и

 

какъ

 

много

 

черты

 

послѣдняго

 

напомипаютъ

 

первое,

Одинъ

 

и

 

тотъ

 

же:

 

по

 

существу

 

міръ,

 

прежде

 

мало

 

развитый,

нынѣ

 

много

 

развитый,

 

судить

 

Христа.

 

И

 

тотъ

 

либерализмъ

 

ѣъ

религіи,

 

о

 

которомъ

 

я

 

сейчасъ

 

гоЕорилъ,

 

развѣ

 

есть

 

исклю-

чительная

 

принадлеяшость

 

новаго

 

времени?

 

Римъ

 

и

 

его

 

агентг

Бидатъ

 

были

 

въ

 

свое

 

время

 

очень

 

и

 

очень

 

пе

 

малые

 

либсра-



дн

 

въ

 

ре.інгіи.

 

Римляне

 

нмѣлн

 

обычай

 

свозить

 

въ

 

Римъ

 

бо-

говъ

 

отъ

 

всѣхъ

 

нобѣжденпыхъ.

 

народовъ

 

и

 

допускали

 

у

 

себя

 

и

сами

 

себЬ

 

позволял,!

 

безразличное,

 

всенародное

 

ихъ

 

чествованіе

наряду

 

съ

 

панДопальнымп

 

божествами.

 

Ого

 

было

 

не

 

то,

 

что

 

на-

зывается

 

вѣроіерішмостііо,

 

|

 

совершенное

 

беаразлцчіе,

 

(индеф-

ферентизмъ),

 

еще

 

болѣс— полпѣишео

 

бсздушіе

 

въ

 

религіи.

 

Ни-

латъ

 

совершенно

 

выразилъ

 

этотъ,

 

бесхарактерный

 

либерализмъ,

этотъ

 

дух ъ,

 

это

 

бездушіе

 

своего

 

правительства

 

п

 

парода,— Толь-

ко

 

къ

 

чему

 

пакриецъ

 

привело

 

Гпмъ

 

его

 

безразличіе

 

и

 

безду-

шіе?

 

Привело

 

къ

 

тому,

 

что

 

религія

 

сдѣлалась

 

посмѣшищемъ

въ

 

народ!,

 

иредметомъ

 

презрінія

 

и

 

отвращенія

 

серьезныхъ

уііовъ;

 

привело

 

къ

 

крайней

 

въ

 

жизші

 

парода

 

безнравственности,

которая

 

растлила

 

и

 

ослабила

 

весь

 

государственный

 

и

 

народный

оргаиизмъ

 

п

 

иакопецъ

 

погубила

 

Римскую

 

ІІмііерію.

 

А

 

хриеті-

апство,

 

гонимое

 

и

 

уничижаемое,

 

восторжествовало

 

на

 

самыхъ

[швалпнахъ

 

нмцерін.

 

Какія

 

иослѣдствія

 

мргутъ

 

быть

 

и

 

отъ

иовѣйщаго

 

либерализма

 

въ

 

религіи?

 

Ожидаемъ

 

и— треиещемъ!

onqX

 

а

Еозвратпмся

 

ко

 

Христу.

    

Христа,

  

уже

 

поруганнаго

 

и

 

пре-

звдаемаго,

 

наконецъ

 

выводятъ

 

къ

 

пароду,

 

не

 

съ

 

тѣмъ

 

одна-

коже,

 

чтобы

 

въ

 

виду

 

народа

 

серьёзно

 

и

 

правдиво

 

изслѣдовать

дѣло,

 

а

 

только

 

для

 

того,

 

чтобы

 

выставивъ

 

Христа

 

народу

 

на

ирезръніе

 

п

 

посмѣяиіе,

 

услышать

 

о

 

Христѣ

 

голосъ

 

народа,

 

и

сообразно

 

тому

 

покопчить

 

дѣло,

 

безъ

 

дальнѣйшпхъ

 

изслѣдова-

uiii.

 

Народъ, — пли

 

нѣтъ,

 

не

 

такъ

 

я

 

сказаіъ:

 

народъ

 

любитъ

Христа,

 

вѣруетъ

 

въ

 

Него,

 

и

 

въ

 

простотѣ

 

вѣры

 

поклоняется

Ему;

 

здѣсь

 

толпа

 

тѣхъ

 

людей,

 

о

 

которыхъ

 

мы

 

говорили

 

въ

нрошедщій

 

разъ,

 

которые

 

по

 

своимъ

 

мыслямъ

 

и

 

цѣлямъ

 

же-

лали

 

бы

 

та:п,

 

преобразовать

 

всѣ

 

суды

 

въ

 

мірѣ,

 

чтобы

 

они

судили

 

и

 

прсслѣдовали

    

только

 

истину

 

н

 

вѣру,

    

а

 

ис

 

ложь

 

,и



'

 

—

 

б

 

~

безвѣріе,

 

которые

 

съ

 

какимъ-то

 

особеннымъ,

 

дикимъ

 

наслаж-

деніемъ

 

любятъ

 

видѣть

 

освоболіденіе

 

даже

 

такихъ

 

лицъ,

 

какъ

напримѣръ

 

упоминаемый

 

въ

 

Евангеліи

 

Варавва.

 

Эта

 

толпа

 

съ

нетерпѣніемъ

 

ждетъ

 

окончательнаго

 

рѣшенія

 

вопроса

 

о

 

Христѣ,

или

 

лучше

 

сказать, .

 

съ

 

нетерпѣніемъ

 

ждетъ

 

уничтожения

 

вся-

кой

 

вѣры

 

въ

 

Него

 

и

 

возможности

 

выказать

 

все

 

свое

 

ожесто-

пеніе

 

противъ

 

Христа,

 

II

 

вотъ

 

ера

 

Христосъ

 

въ

 

страдальчес-

комъ,

 

достойномъ

 

слезъ

 

видѣ,

 

является

 

передъ

 

этой

 

толпою,

едва

 

легкомысленные

 

судьи

 

Его

 

высказывають

 

мысль

 

о

 

воз-

можности

 

освободить

 

Его,

 

какъ

 

существо

 

безвредное,

 

толпа

мятется

 

и

 

раздражается.

 

«Освободите

 

лучше

 

разбойника!»-

кричитъ

 

она

 

въ

 

бозуміи

 

и

 

самозабвеніи. — «Но

 

это

 

учитель

истины»,

 

возражаютъ

 

судьи

 

разсѣянно,

 

полусерьезно,

 

полуна-

смѣшливо;

 

это

 

царь

 

духовнаго

 

царства»! — «Не

 

нужно

 

вамъ

никакого

 

учителя

 

истины,

 

отвѣчаетъ

 

толпа;

 

нѣтъ

 

истины

 

бе-

зусловной;

 

мы

 

не

 

знаемъ

 

и

 

не

 

хотимъ

 

пикакого

 

духовнаго

царя

 

и

 

духовнаго

 

царства.

 

Мы

 

граждане

 

міра».

 

«Что

 

жедѣ-

лать

 

съ

 

Христомъ?»

 

—

 

Смятеніе

 

увеличивается,

 

бѣшепство

 

тол-

пы

 

возрастаетъ. —

 

«Смерть

 

Ему!

 

Конецъ

 

христіанству»!

 

Вдругъ

раздается

 

возгласъ

 

изъ

 

толпы:

 

«не

 

нужно

 

памъ

 

Христа

 

и

христіанства

 

и

 

никакой

 

религін.

 

Распять

 

Его!» — Судьи

 

какъ

будто

 

смущаются

 

отъ

 

этихъ

 

возгласовъ;

 

въ

 

пихъ

 

какъ

 

будто

возникаетъ

 

борьба

 

чувствъ:

 

и

 

сожалѣніе

 

о

 

Христѣ,

 

кроткомъ

и

 

смиренномъ,

 

страждущемъ,

 

певинномъ,

 

и — опасеніе

 

за

 

даль-

пѣйшія

 

послѣдствія

 

буйства

 

толпы.

 

Слова:

 

не

 

имамы

 

царя,

или

 

нпси

 

другъ

 

Кссаревъ,— всегда

 

грозно

 

звучать

 

для

 

этихъ

судей.

 

И

 

удивительно

 

ли,

 

что

 

этотъ

 

судъ,

 

безъ

 

твердыхъ

 

убѣж-

деній,

 

безъ

 

достаточнаго

 

понятія

 

истины,

 

безъ

 

впиманія

 

и

 

ува-

жения

 

къ

 

религіи,

 

движимый

 

только

 

мыслію

 

о

 

полпѣйшси

 

ре-

лцгіозпой

 

свободѣ

   

въ

 

обществѣ,

   

удивительно

 

ли,

    

что

 

такоп
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судъ

 

колеблется

 

и

 

готовъ

 

наконецъ

 

уступить

 

безумной

 

толпѣ?

Но

 

онъ

   

хочетъ

 

свою

 

уступку

   

по

 

крайней

   

мѣрѣ

 

облечь

 

въ

.приличную

 

форму;

 

свою

 

несправедливость

 

и

 

нравственное

 

без-

силіе

 

онъ

 

думаетъ

 

прикрыть

   

въ

 

глазахъ

 

народа

 

торжествен-

юмъ

 

заявленіемъ

   

своего

 

мнимаго

 

безпристрастія;

   

и

 

въ

 

эти

ужасныя

 

минуты,

 

когда

 

идетъ

 

дѣло

 

не

 

только

 

о

 

жизни

 

невин-П

паго

 

лица,

   

но

 

о

 

спасеніи

   

и

 

о

 

Спасителѣ

 

всего

 

міра,

   

судъ

прибѣгаетъ

 

къ

 

театральной

 

сценѣ;

   

онъ

 

передъ

  

всѣмъ

 

наро-

цомъ

 

умываетъ

   

свои

 

руки.

    

«Неповинны

 

мы

  

въ

 

страдавіяхъ

иого

  

праведника»,— восклицаютъ

 

судьи,

 

безъ

 

всякаго

 

убѣж-

рія

 

ума

 

и

 

сердца,

   

и

 

отдаютъ

 

Христа

  

на

 

распятіе,

 

—новое

посдѣ

 

того,

 

какъ

 

онъ

 

былъ

 

распятъ

 

въ

 

Іудеѣ.

 

Нынѣ

 

онъ

 

рас-

пинается

 

среди

 

образованнаго,

   

христганскаго

 

міра.

   

И

 

Онъ,

жертва

   

любви

   

за

  

снасеніе

  

міра^

   

готовъ,

 

идетъ

   

снова

 

па

ірестъ!

Йтакъ

 

передъ

 

нашими

 

глазами

 

повторяется

 

вся

 

Іудейскйя

нсторія

 

страданій

 

Христовыхъ;

 

просвѣщенный

 

міръ

 

нашего

времени

 

точно

 

также,

 

какъ

 

невѣжественный

 

міръ

 

восемьнадт>д

(ать

 

вѣковъ

 

назадъ,

 

распинаетъ

 

Христа.

 

Неужели

 

же

 

нѣтъ

 

и

мн'Ь

 

защитниковъ

 

Христа?

 

Неужели

 

не

 

нашлось

 

такихъ^

зреданныхъ

 

Ему

 

послѣдователей,

 

которые

 

рѣшились

 

бы

 

всту-

пит,

 

въ

 

борьбу

 

за

 

Него

 

со

 

всею

 

ложью

 

и

 

зломъ

 

вѣка?

 

А

 

Его

юсвященные

 

служители

 

и

 

преемники

 

Апостоловъ?

 

Почему

 

пе

шдвизаіотся

 

за

 

Него

 

они,

 

призванные

 

и

 

обязанные

 

къ

 

тому

ірежде

 

и

 

болізе,

 

чѣмъ

 

кто

 

нибудь?

 

Гдѣ

 

же

 

они

 

и

 

чтб

 

они

Ьаютъ?— Мы

 

здѣсь,

 

братія

 

мои,

 

всѣ

 

на

 

своихъ

 

мѣстахъ;

 

ыы

ЗДимъ

 

и

 

слышимъ

 

все;

 

но

 

не

 

думайте,

 

что

 

мы

 

остаемся

 

спо-

рными

 

въ

 

виду

 

страданій

 

нашего

 

Учителя.

 

Мы

 

страдаемъ

иістѣ

 

съ

 

Ниыъ

 

и

 

за

 

Него;

  

все

 

презрѣніе

 

и

 

ненависть

 

міра



къ

 

Нему

 

падаетъ

 

и

 

на

 

насъ;

 

всѣ

 

дерзости,

 

оказапныя

 

Ему

словомъ

 

или

 

дѣломъ,

 

поражаютъ

 

и

 

пасъ;

 

тѣ

 

узы,

 

которыми

 

хо-

четъ

 

связать

 

Его

 

міръ,

 

чтобы

 

по

 

дать

 

Ему

 

свободы

 

дѣііство-

ванія

 

въ

 

мірѣ,

 

связываютъ

 

и

 

йа'съ.

 

И

 

развѣ

 

дикін

 

вопль

 

тол-

пы:

 

«распять

 

Его»,

 

не

 

есть

 

также'

 

притоворъ

 

и

 

нротивъвасъ?

И

 

когда

 

эта

 

толпа,

 

да

 

п

 

не

 

одна

 

она,

 

а;Г й°ве5гикая

 

часть

 

со-

временна™,

 

міра,

 

провозглашаете

 

во

 

пмя

 

просг/вщснія

 

и

 

свобо-

ды

 

уничтожепіе

 

христіапства

 

п

 

Церквп

 

н

 

вообще

 

релпгіп.

раввѣ

 

не

 

мы

 

первые

 

должны

 

быть

 

жертвами,

 

когда

 

бы

 

эти

возгласы

 

стали

 

пакопецъ-

 

переходить'

 

изъ

 

безумпыхъ

 

головъ

въкдѣиствительиоств?

 

Но

 

мы

 

утъчпаемъ

 

и

 

воодупгевляемъ

 

себя

именно

 

тѣмъ,

 

что

 

етрадаемъ

 

вм-і.стѣ

 

со

 

Христом^,' 1

 

^отя'панш

додтОвъ

 

Его

 

страдяпіяхъ

 

пе

 

болѣе,

 

п.тті

 

можетъ

 

быть

 

еще

менѣе,

 

чѣмъ

 

капля

 

въ

 

іюрѣ.

 

Мы

 

утхшаемся.

 

зная

 

и

 

свято

сохраняя

 

табпу,

 

которой

 

міръ

 

пе

 

понпмаетъ:

 

это

 

именпо

 

тай-

на

 

самой

 

смерти

 

Христовой.

 

Что

 

значитъ

 

гее

 

буйство

 

міра

•

 

противъ

 

Христа,

 

всѣ

 

усйлія

 

челоьѣчсскаго

 

разума

 

протішъ

христианства,

 

вся

 

ярость

 

безумной

 

толпы, ''вызывающая

 

Христа

на

 

распятіе,

 

когда

 

это

 

самое

 

расііятіе

 

есть

 

средство,

 

едпн-

ственное,

 

всемогущее

 

средство

 

искуплешя

 

человечества

 

п

 

пред-

определено

 

отъ

 

вѣчности?

 

Что

 

торлчсствтетъ

 

міръ,

 

проливая

кровь

 

Христа,

 

когда

 

эта

 

самая

 

кровь

 

есть

 

жизненная

 

сила

въ

 

возрожденіп

 

иобповлепіп

 

міра?

 

Что

 

такое

 

пакопецъ

 

самая

смерть

 

Христова?

 

Не

 

болѣе,

 

какъ

 

трйднеьгіыи

 

сопл,,

 

за

 

кото-

рымъ

 

слѣдуетъ

 

воскресепіе.

 

Вотъ

 

пате

 

утъшекіе,

 

сокровище

нашей

 

<■

 

вѣры

 

и

 

упованія,

 

наша

 

сила

 

п,

 

прбяРвимъ

 

во

 

гая

Христа,

 

наше

 

торжество

 

въ

 

Церкви

 

Его,

 

чтобы

 

ни

 

мыслплъ

 

п

ни

 

дѣлалъ

 

міръ.

 

Мы

 

не

 

боимся

 

за

 

Христа,

 

п,

 

не

 

боясь

 

за

Него,

 

не

 

Страшимся

 

за

 

христіанство,

 

за

 

Церковь

 

п

 

засебя,-

Еще

 

тысячи

 

лѣтъ

 

пройдуть

 

въ

 

борьбѣ

 

міра

 

съ

 

хрйстіанствомъ;
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еще

 

тысячи

 

крестовъ

 

зло

 

міра

 

устроитъ

 

Христу,

 

и

 

Онъ

 

всѣ

эти

 

кресты

 

понесетъ

 

на

 

Себѣ

 

и

 

пострадаетъ

 

на

 

нпхъ

 

за

 

са-

ыпхъ

 

же

 

людей,

 

и

 

каждая

 

капля

 

пролитой

 

Имъ

 

крови

 

за

пихъ

 

будетъ

 

токомъ

 

новой

 

жизни

 

для

 

истлѣвающаго

 

организма

растлѣнпаго

 

міра.

 

Очень

 

можетъ

 

быть,

 

что

 

безвѣріе

 

и

 

без-

нравственность

 

міра

 

дойдутъ

 

пакопецъ

 

до

 

открытыхъ

 

гоненій

па

 

христіанство:

 

тогда. возвратятся

 

первые

 

вѣка

 

Церкви

 

съ

 

ея

торжествующимъ

 

мучсничествомъ,

 

и

 

она

 

явится

 

въ

 

новой

сплѣ;

 

тогда

 

истинные

 

послѣдователп"

 

Христа,

 

теперь

 

большею

частью

 

сокровенные

 

и

 

безмолвствующіе

 

среди

 

буйнаго

 

міра,

и

 

впереди

 

ихъ— истинные

 

Пастыри

 

Христова

 

стада

 

выступятъ

на

 

открытые

 

подвиги

 

вѣры,

 

и

 

на

 

всѣ

 

дикіе

 

возглаеы

 

безвѣрія:

«смерть

 

Христу» '.--будутъ

 

отвѣчать

 

съ

 

неодолимою

 

силою

 

вѣ-

ры:

 

«Хрпстосъ

 

воскресе»!
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7

    

г

 

о

 

д

 

ъ.

Обращенія

 

изъ

 

раскола.

Послѣ

 

долгаго

 

размышлепія

 

нѣсколько

 

лицъ,

 

пользовавшихся

болшиыъ

 

значепіемъ

 

въ

 

срсдѣ

 

раскола,

 

оставили

 

свои

 

заблуж-

девія

 

и

 

присоединились

   

къ

 

Православію.

Въ

 

ряду

 

этихъ

 

лицъ

 

прежде

 

всего

 

обращаетъ

 

па

 

себя

 

вни-

мание

 

членъ

 

австрійской

 

лжеіерархіи,

 

русскій

 

по

 

происхожде-

нію,

 

Іуствнъ,

 

лже-епископъ

 

Тульчинскій.

 

Мысль

 

и

 

желаніс

возвратиться

 

къ

 

вѣрѣ

 

своей

 

родины

 

запали

 

ьъ

 

душѣ

 

Іустипп

еще

 

въ

 

18G6

 

году.

 

Много

 

съ

 

гбхъ

 

поръ

 

испыталъ

 

Іустинъ

соывѣній

 

и

 

колебаній;

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

наыѣреніе

 

его

 

зрѣло

и

 

крѣпло.

 

<Я

 

со

 

вниманіемъ

 

читалъ

 

и

 

пришелъ

 

къ

 

непоколе-

бимому

 

убѣжденію, — говорилъ

 

Іустинъ

 

подърусекпмъ

 

кровом.

въ

 

Тульчѣ,— что

 

наша

 

іерархія

 

ложная,

 

оспована

 

па

 

грубо-

сти,

 

невіжествѣ

 

и

 

фанатизмѣ.

 

Мнѣ

 

случается,

 

продолжала

овъ,

 

служить

 

лктургію,

 

всенощную,

 

исправлять

 

съ

 

должною

честію

 

свящеивыя

 

обязанности,

 

церковные

 

обряды,

 

но

 

мысли

убѣждаютъ,

 

что

 

все

 

это

 

ложь

 

и

 

обманъ,

 

что

 

Господь

 

меня

вакажетъ,

 

если

 

я

 

не

 

послѣдую

 

8а

 

побуясденіями

 

души

 

и

 

со-

вѣсти

 

мое2>.

 

Вскорѣ

 

за

 

тѣмъ,

 

не

 

сложивъ

 

еще

 

съ

 

себя

 

хиро-



тоыіи

 

Бѣлокрипицы,

   

Іустипъ

 

самымъ

 

дѣломъ

   

подтверждаете

свое

 

глубокое

   

иродумаинос

 

сочувствіе

   

къ

 

Православію.

   

Въ

18G7

 

году

 

пріѣзжаетъ

 

къ

 

нему

 

въ

 

Тульчу,

   

присоединившиеся

прежде

 

того

 

въ

 

Москвѣ

 

кг,

 

единовѣрію,

 

бывшій

 

лже-епископъ

Тульскій,'

 

Ссргін,

 

отпущенный,

 

съ

 

разрѣшепія

 

правительства,

пзъ

   

Москвы,

    

по

 

случаю

 

заключонія

 

сына

 

его

   

за,

  

долги

 

въ

Черновицкую

 

тюрьму

    

и

 

случившейся

    

съ.нимъ

 

тамъ

 

тяжкой

болъзпи.

 

Едиповѣрецъ

 

Сергій

 

открываетъ

 

раскольнику

 

Іустину

тайпу

 

души,

 

что,

 

по

 

пріѣздѣ*

 

къ

 

сыну,

 

опъ

 

самъ

 

тяжко

 

[вабо*

лѣлъ

 

в

 

въ

 

эти

 

минуты,

 

окружепнын

  

пришедшими

 

старообряд)-

цами,

 

ихъ

 

женами

 

и

 

дѣтьмн,

 

былъ

 

пріобщепъ

   

по

 

раскольни-

ческому

 

, обряду "Вѣлокринпцкимъ

 

свящепникомъ,

   

вопреки

 

его

убѣждепіямъ

   

и

 

вѣрпости

 

Православію,

    

что

 

опъ

   

тотчасъ>же

возвратился

 

бы

    

въ

 

Москву

   

въ

 

монастырь,

    

если

 

бы

 

нашелъ

деньга

 

для

 

уплаты

 

долговъ

 

сына,

 

за

 

котораго

 

самъ

 

иослѣ

 

бо-

лѣзпрсидѣлъ

 

въ

 

ткрьмѣ

 

п

 

вышелъ

 

пзъ

 

нея

 

благодаря 1 ' тольвЬ

поручительству

 

одного

 

псмТ.щпка

 

па

 

два.

 

мѣсяца.

 

Іуептяъ,

   

по

ішѣя

  

самъ

 

состоянія,

   

предлагаетъ

 

Сергію

 

главную

 

свою

 

соб-

ственность— :

 

митру,

   

сцъненпую

 

въ

 

800

 

рублей,

  

и

 

отдаетъ

 

е

 

с

только

 

для

 

того,

 

чтобы

 

злополучный

 

Сергій

 

скорѣе

 

возвратил-

ся

 

въ

 

Москву,

 

въ

 

лоно

 

ГІравославія,

 

и

 

ие

 

остался

 

въ

 

сѣтяхъ,

усердно' іразставлеппнхъ

 

ем У

 

Бъ

 

БѣлокриницѢ.

    

ІІе

 

замѣдлилъ

за

 

тѣмъ

   

своимъ

 

отъъздомъ

 

въ

 

Россію

   

и

 

Самъ

 

Іустинъ.

    

Въ

Мартѣ

 

мпнувшаго

  

года

 

оставилъ

 

опъ

 

Тульчу

    

и

 

весною

 

прп-

бЫлъ

 

г.ъ

 

Москву,

    

съ

   

предваритсльпаго

    

В

 

ы

 

с

 

о

 

ч

 

а

 

и

 

ш

 

а

 

г

 

о

разрѣшспія

 

на

 

его

 

возврашепіс

 

въ

 

Россію.

    

Вопли

 

и

 

жалобы

раздались

   

въ

 

раскольничьемъ

   

мірѣ

 

послѣ

    

отъѣзда

 

Іустипа»

Иистиктивно

 

угадывая

 

въ

 

втомъ

 

отъѣздѣ

 

переходъ

 

своего

 

ар-

хиерея

 

въ

 

Православіе,

   

мѣстныя

 

раскольники

 

обращались,

 

по'

поводу

 

нзчезновеиія

 

Іустиаа,

    

даже

 

къ

 

тогдашнему

   

Тулъчин*
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*Шруждрбериатору'

 

Ахметъ-Рассимъ

 

Пашѣ,

 

надѣясь

 

поправить

праключившуюся

 

расколу

 

бѣду,

 

а

 

потомъ

 

стали

 

мстить

 

Іустииу,

разглашая

 

всюду,

 

устно

 

и

 

письменно,

 

черную

 

клевету

 

на

 

пе-

го

 

и

 

на

 

тѣхъ

 

русскихъ

 

въ

 

Тулъчѣ,

 

въ

 

которыхъ

 

раскольники

предполагали

 

виповпиковъ

 

погибели

 

ихъ

 

епископа.

 

Между

гвмъ^по

 

Нрибытіи

 

Іустппа

 

въ

 

Москву,

 

опъ,

 

ію

 

блаюсловенію

noKofnaro

 

митрополита

 

Московекаго

 

Филарета',

 

былъпомѣ-

щенъ ; въ

 

Никольский

 

едиповърческій

 

монлстырйІчЗа^ниЧгѣ

 

при-

были

 

въ

 

Москву

 

и

 

помѣщепы

 

въ

 

томъ

 

же

 

монаетУф'ъ

 

иноки

Славскаго

 

скита,

 

а

 

потомъ

 

изъявили

 

раскаяніе

 

въ

 

своихъ

заблужденіяхъ

 

иноки' Т

 

ис

 

с

 

ка

 

го

 

Предтечева

 

монастыря

 

(нт.

Молдавіи),

 

принадлежавшие

 

къ

 

такъ

 

называемому

 

австрийскому

лжесвященству,

 

о

 

od*

                                                        

г,ЖЩ
■ГГ.ЭШЯН

  

МО

   

ййо

     

с '

Между

 

тѣмъ

 

какъ

 

волновалась

 

раскольничья

 

поповщина,

;і!,идя

 

свое

 

безсиліе

 

нредъ

 

внутреннею

 

силою

 

ІІравославія

 

и

 

;Т;

ьажиыя

 

утраты, .

 

которыя

 

были

 

такъ

 

чувствительны

 

для

 

пел,—

не

 

меньшія*

 

смущенія

 

испытывала

 

и

 

безпоповщпна.

 

Отъ

 

нея

отторгнулся

 

инокъ

 

Павелъ,

 

пазывазшіися

 

Прусскимъ,

 

извест-

ный

 

безпоповщинскій

 

наставникъ,

 

пользовавшійся

 

огромпымъ

вліяпіемъ

 

и

 

значеніемъ

 

въ

 

Госсіи

 

между

 

раскольниками

 

сво-

ей

 

секты.

 

Павелъ

 

былъ

 

прежде

 

членомъ

 

общества

 

.Преобра-

женснаго

 

кладбища

 

въ

 

Москвѣ.

 

Когда

 

на

 

это

 

кладбищѣ

 

обра*

щено

 

было

 

особенное

 

впиманіе

 

правительства

 

и

 

открывалась

тамт

 

единовѣрчсская

 

церковь,

 

тогда

 

одинъшзъ

 

кладбищснскнхъ

наставниковъ,

 

опасаясь, что

 

центръ

 

безпоновщинскаго

 

раскола

совсѣмъ

 

разрушится,

 

далъ

 

Павлу

 

кладбищенскихъ

 

денегъ

 

для

рсно,вавія ;

 

монастыря

 

въ

 

безоиаспомъ

 

мѣстѣ.

 

Павелъ

 

основалъ

его

 

въ

 

Пруссіи.

 

Ревнуя

 

за

 

расколъ,

 

опъ

 

съ

 

единомышленни-

комъ

 

своимъ

 

Голубевьшъ,

    

Витебскимъ' уроженцемъ

 

и

 

потомъ



--1113-=,

«,/'

 

и^дывЙ

 

;cW

 

вѣровапіе,

 

пашелъ'^вШр^ШъУ'ЧЖ
убедился,

 

что

 

по

 

об1яШн^"ХрШв^^стннная

 

Церковь

 

W-
жпа

 

существовать

 

и

 

ніШ^^Ъадобпо

 

искать,

 

гдѣ

 

она.

 

Эту

мысль

 

опъ

 

сталъ

 

распространять

 

и

 

между

 

другими

 

разумнвиѴ

шиміі

 

пзъ

 

бёзпоповЩинсКаго

 

толка

 

въ

 

Россіи.

 

Приведя

 

мно-

іщЩІ

 

э98м^ёВЙгЙвШ; '

 

Иавелък1і^до'лжалъ

 

дѣйсі^вйЙъ

томъ

 

же

 

духѣ,'

 

чтобы,

 

пользуясь

 

пріобрѣтепйыМъ-довѣріеЙ,

сколь

 

-можно'

 

большее

 

1ШсЩШШШ№ЩЖ

 

обратить

 

къ

православной

 

Церкви.

 

Заботы

 

Павла

 

оправдались.

 

Едва

 

онъ

пспросилъ

 

согласіе

 

гіокопнаго

 

митрополита

 

Московскаго

 

Фи-

■йра"йа

 

прішятіе

 

г.ъ

 

сднповѣрі.е,

 

какъ

 

послѣдовали

 

его

 

при-

меру

 

до

 

25

 

его

 

учошжовъ,

 

пзъ ' іЬЖ 1 Шх&8Щ

 

&$№$&
ѢВЩ

 

ЩбШ% К1к£№Щ ъ?

 

ІЪаппъ

 

ЧЩЫРѴШВЗЬ
наЖЖами 0

 

'жМШ&ЯтШ&м&ШЖ

 

Іі 1

 

н«й£
ігУы'адш\ж9 ет^^^
Іустппъ,

 

п^ШВРУёШМШьЧ^

 

въШ&іШЙ^ди-
поьѣрчеоіомъЧіопастырѣ

 

въ

 

Москвѣ,

 

въ

 

ожид&ип п^Ьоеди^
пепія

 

по

 

ч'пгнѴ

 

{1ІЛ '141ПГЯ

 

лт£?ярэп

 

і п

 

а

 

л

 

Ч

 

°

 

Д

 

^антоіти

 

.r>r.o;i5bj
-гЭ

 

finnfi.f гва.З

 

.шшгоД

 

.гя

 

іхн

 

підтдояіщп

 

н

 

.гтожпыг.олэснт

■гг/Йривда

 

.объ

 

этомъ

 

распоряженіниуже

 

были

 

сдѣланы,

 

какъ

иослѣдовала

 

ішезаішая

 

кончина

 

митрополита

 

Филарета.

 

ОтлЬ1

женное

 

въ

 

слѣдстые

 

этого

 

да

 

пѣкоторое

 

время

 

нрпсоединеніе

Іустина

 

съ

 

его

 

единомышленниками

 

н

 

Павла

 

съ

 

его

 

ученика-

ми,

 

па

 

правплахъ

 

еднновѣрія,

 

пОслѣдовало

 

въ

 

началѣ

 

нынѣш»

в$іо,, І іща.

 

Іірв

 

пріісоедшіеніи

 

четверо

 

пріяли

 

таинство

 

миро*

псмазанія,

 

такъ

 

какъ

 

были

 

крещены

 

внѣ

 

Церкви,

 

а

 

четырнад-

Ца^оЭДіррждсиы

 

въ-

 

иночествѣ.

 

іяякоа

 

ьіи

 

,/'; пл^-

 

аэпгжн-л;

TY

           

v

                                

ШПНЭЯОфІОЭ

   

i

            

sifqaaoo

  

? oa
no

 

СЕйдътслі.ству

 

присоединявшего,

 

нреосвящсннаго

 

Леони-



_-.

   

14-

да,

 

епископа

 

Дмитровскаго,

 

уиравлявшаго

 

въ

 

то

 

время

 

Москов

скою

 

енархіею,

 

велико

 

было

 

умиленіе,

 

съ

 

которымъ

 

присоеди-

нявшиеся

 

приступали

 

къ

 

чашѣ

 

спасенія.

 

Велико

 

было

 

и

 

сте-

чете

 

желавшихъ

 

впдѣть

 

священное

 

торжество

 

святаго

 

Право-

слав!^.

 

.Храмъ

 

едва

 

вмѣщалъ

 

собравшихся,

 

среди

 

коихъ

 

нахо-

дились

 

многіе

 

не

 

только

 

пзъ

 

Московскихъ

 

раскольниковъ,

 

,но

п

 

иногородние,

 

нарочно

 

на

 

сей

 

случай

 

прибывшіе.

 

Но

 

свѣдѣ-

ніямъ,

 

дощедшпмъ

 

до

 

прсосвящспнаіо

 

Леонида,

 

во

 

Владимір-

скои

 

губерпіи

 

до

 

200

 

раскольниковъ

 

только

 

и

 

ожидали

 

сего

событія,

  

чтобы

 

сделаться

  

сынами

 

Церкви

 

православной.

а'но

 

яадЗ

   

;аэнг.вді
-пё%$ШлЩ&

 

какъ

 

Павелъ

 

пріуготовлялъ

 

себя

 

и

 

другпхъ
къ

 

возвращение

 

въ

 

пѣдра

 

Церкви

 

православной,

 

единомышлен-

ный

 

ему,

 

а

 

потомъ

 

и

 

единовѣрецъ,

 

вышеупомянутый

 

Голубевъ,

также

 

явился

 

дѣятельпымъ

 

поборникомъ

 

на

 

пользу

 

Правосла-

вія.

 

Опъ

 

обратился

 

къ

 

духовному

 

начальству

 

съ

 

просьбою

 

о

разрѣшеніи

 

перенести

 

въ

 

Россію

 

принадлежащую

   

ему

 

въ

 

Іо-

ганнпсбергѣ

 

типографію

 

съ

 

славяпскими

 

шрифтами,

 

чтобы,

 

въ
-идо-

 

лгойі;

   

■

 

.

       

F

 

*

              

.

         

*

         

ѵ

 

*

        

'

           

'
заглаждеше

 

грѣховъ

   

невѣдѣнія,

 

вмѣсто

 

книжекъ

   

въ

 

пользу

раскола,

 

противъ

 

Церкви,

 

печатать

 

книжки,

 

вразумляющія

расцЬльпиковъ

 

и

 

приводящія

 

ихъ

 

къ

 

Церкви.

 

Святѣйшій

 

Сѵ-

нодъ,

 

въ

 

виду

 

благой

 

цѣли

 

предположенія

 

Ролубева,

 

не

 

гагаелъ

съ

 

своей

 

стороны

 

препятствий

 

къ

 

переводу

 

типографіи

 

его

 

въ

предѣлы

 

Россіи,

 

и

 

именно

 

вЪ

 

Псковъ,

 

какъмѣсто

 

болѣе

 

удоб-

пос

 

для.

 

надзора

 

за

 

него,

 

но

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

типографія

 

эта

имѣла

 

определенное

 

назначеніе,

 

именно,

 

чтобы,

 

согласно

 

пред-

положенной

 

Ролубсвымъ

 

нрограммѣ,

 

въ

 

сочиненіяхъ,

 

печатав*

мыхъ

 

въ

 

сей

 

типографіи,

 

раскрывалась

 

исторія

 

раскола,

 

объ*

яснялись

 

заблуждепія

 

всякаго

 

„согласія"

 

кротко

 

и

 

справедли-

во,

 

обнаруживались

 

сокровенный

 

убѣжденія

 

этихъ

 

„согласЫ"
-hhqqL

 

оіяннликіиэоо

 

[и

 

(Оівща



и

 

нравственныя

 

отношенія

 

къ

 

гражданской

 

жизни,

 

извлека-

лись

 

бы

 

изъ

 

хрнстіапсвой

 

древности

 

разнообразные

 

обычаи1
въ

 

богослуженіи

 

и

 

иіизни.

 

Обязывая

 

Голубева,

 

чтобы

 

сочине-

нія

 

печаталисъ

 

въ

 

его

 

типографін

 

тѣмъ

 

именно

 

славянсвШъ

шрифтомъ,

 

какой

 

имъ

 

представленъ,

 

Суноиъ

 

постановъглъ,

чтобы,

 

для

 

надзора

 

за

 

типографіею,

 

были

 

опредѣлены

 

два

 

на-

блюдателя

 

изъ

 

мѣстнаго

 

духовенства,

 

съ

 

правомъ

 

допускать

въ

 

печатанію

 

сочппенія

 

пе'

 

соминтельпыя,

 

а

 

въ

 

случаѣ

 

сом-

нѣнія— препровождать

 

въ

 

ближаишій

 

йсмитеть

 

духовной

 

цен-

зуры.

 

Условія

 

эти

 

охотио

 

приняты

 

Голубсвымъ;

 

типограф}»

его

 

перевезена

 

въ

 

Псковъ.

 

Ему

 

остается

 

только

 

получить

 

'на!;

открытіе

 

типографіи,

 

по

 

принадлеашости,

 

дозволеніе

 

Министер-

ства

 

Внутреннихъ

 

Дѣлъ,

 

которому

 

переданы

 

духовнымъ

 

вѣдом-

ствомъ

 

всѣ

 

обстоятельства

 

этого

 

дѣла,

 

Можно

 

несомнѣнно

надіяться,

 

что

 

добрая

 

цѣль

 

Голубева

 

иринесетъ

 

и

 

добрые

плоды.

Между

 

тѣмъ

 

какъ

 

притекали

 

къ

 

православной

 

Церкви

 

и

приводили

 

къ

 

пей

 

своихъ

 

единомышлепниковъ

 

раскольники,

проживавшіе

 

за

 

границею,

 

и

 

среди

 

русскихъ

 

раскольниковъ

совершались

 

подобный

 

замѣчательныя

 

и

 

мпогоплодпыя

 

по

 

сво-

имъ

 

послѣдствіямъ

 

прнсоединенія.

 

Такъ,

 

крестьянвнъ

 

села

Пойма,

 

Чембарскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

Пензенской

 

губерніи,

 

Ксено-

фонтъ

 

Крючковъ,

 

раскольиикъ

 

Поморской

 

секты

 

отъ

 

рожденія

и

 

руководитель

 

боліе

 

400

 

человѣкъ

 

едииомышленнивовъ,

 

по-

сле

 

неодпократныхъ

 

личныхъ

 

бесѣдъ

 

съ

 

преосвященнымъ

Пензенскимъ

 

и

 

иисьменгыхъ

 

съ

 

нимъ

 

сношеній,

 

ихъявилъ

въ

 

мицувішмъ

 

году

 

желаніе

 

присоединиться

 

къ

 

Православно,

на

 

правилахъ

 

единовѣрія.

 

По

 

вразумленіямъ

 

Крючкова

 

обра-

тились

 

къ

 

Православію,

 

также

 

па

 

правилахъ

 

едановѣрія,

 

до

40

 

крестьянъ

 

раскольниковъ,



.,$%.

 

Самарской

 

епархіи

 

припялъ

 

Православие

 

расколышкъ

%?аЦ^ъЙЫ Ш-^§внрйАсчерноморскд;й

 

g$0$&tfc>

 

!{ Узнавт,

 

о

 

дар^

вавіяхъ.

 

и

 

ревности

    

этого

 

новообращеипаго,

   

преосвященный

Самарскій,

 

пригласивь

 

его

 

къ

 

ссЩП в¥№?Щ[Ъ$№ШЧ111
недѣль

 

бесѣдовалъэ^ОнимацЛ

 

предмерхъ

 

пвЦ®}^ы^щж-ѵ
правленными

 

нротивъ

 

раскола

 

кірш

 

&

 

«щда^^ь

 

$$$-,

мѣртнаго

 

священника,

 

дѣлу

 

обращещл

 

забздждадщеи^бра/гіи

на

 

путь

 

истины.

 

Русановъ

 

послушно

 

припялъ

 

указанный

 

нуть

деятельности

 

•

 

и

 

успѣлъ

 

убѣдпть

 

къ

 

нринятію

 

Православія

 

од-

qgjOjBe^M.a,,

 

вд|я{гелыз§го

 

и

 

главна

 

го

 

рЩ1|одтгл?е^лщо,лъв^-

ко^^таижѣстнрмъ

 

приход;!;,

 

до

 

^^^#'^|^i^9fr^p(

обязаны

 

были

 

своимъ

 

обращеніемъ

 

^ъ^рм^^е

 

году

 

еш&я^
сколько

 

чсловѣкъ

 

раскольниковъ

 

изЪдТо.т^же

 

прпхо;^^.™

.идоги

и

 

наядоД

 

Шпт^Щ^ПМЙ^І^

 

гжіт

 

ад>оМ

,ішгмш.ояэвд

 

а-аоішішэг.шшсонндѳ

 

аѵхноао

 

ІЬи

 

,гя

 

'

 

пг.идоапдп

jaoaHUaibkaeq

 

а-хняаэуд

 

ндэдэ

 

и

 

!оюдиняуі

 

ве

 

эішаванжодн

-оаэ

 

ои

 

аындокгіоіопк

 

h

 

ныааьотвсіксі;

 

випоодоп

 

аэншшраоэ

вг.эо

 

ггнвйватээдя

 

,-гявТ

 

.ашэшдбоэндп

 

аіпшгэдгмон

 

<гки

-оиоу/і

  

( шш[юті

 

fioaoHjeaoIl

 

ли

                       

r.oitoV

   

,яиноН

нінэджод

 

d'To

 

ытя -jo

 

ВонэдоцоЦ

 

<гашыг.олаяд

 

,<гар'яѴшр;Н

 

а-шоф

-ѵи

 

^аолиниллникоипдо

 

ол

 

киіѵл '

 

001-

 

olr.oo

 

aroi

           

;q

 

a

агшннощкяэооди

 

ao

 

атДсоГ;

 

jzwuphf.

 

а/л.іитыріои;,ооп

 

аъэ

ат.нгта'хн

 

,иіношонэ

 

атпш

 

а- о

 

лѵла

 

шэмаэнп

 

и

 

однзэюсиэі]

(OiiaBLDoaBqll

 

ал

 

к j.ithijh;v>03iki!1

 

эшвг.эж

 

у

 

дот

 

ікігііа^инм

 

.га

•щЪи

 

шюяроніД

 

агм віпэгле {liBq'ti

 

оП

 

.иіуіічіѳипг;)

 

лу.іи.пищп

 

ли

од

   

(КІ^йоннДо

 

ахві.иав'|п

 

.>:.

                 

ііавг.эоавоІІ

 

,гл

 

лэвдт

лиопиші.оющ

 

JHkaTO'jqa

 

Ot



—

 

80Г

tyro

 

!se

 

Щл

'■

   

-CI
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«ОѴуЖ^ЙМ

.аэ

 

иінвьэѳі

            

hi'.'Ti'

 

a

 

тщиотэан

 

аЯ

■.firiqi

                                                                    

i

 

вы

   

ым

 

амвнвг.

гшижішешй

 

оезоръ

 

ш^
•J l

 

<')ll

 

.all)

 

aottY.

ЧТ8НШ

 

МОСТОШКЩ:^
П

 

n

    

г

 

м

 

p

 

iii

 

r

 

p

 

и

      

аякюов

 

ц

 

і&ъъъъ

'

 

і

 

.oil/

 

sm\vbys^

 

ішмі-ішЬпм

я

 

а&иам

 

viiijiu

 

атэвшвд

Братіе!

 

Все,

 

что

 

написано

 

было

 

прежде,

 

написано

 

нала

въ

 

наставленье,

 

что

 

бы

 

мы,

 

тсрпѣніемъ

 

и

 

утѣШеШШ^йЫ

нисапій

 

сохраняли

 

надежду.

 

Б

 

о

 

гъ

 

оке

 

терпѣнія

 

'it

 

^тін^
шенія,

 

да

 

даруетъ

 

вамъ

 

быть

 

въ

 

единомысліи

 

мёоісЩ

 

собЪЩ
по

 

ученію

 

Христа

 

Іисуса,

 

дабы

 

вы

 

единодушно,

 

едиными

 

ус-

тами

 

славили

 

Бога

 

и

 

Отца

 

нашего

 

Господа

 

Іисуса

 

Христа.

Посему

 

принимайте

 

друѵь

 

друга,

 

какъ

 

и

 

Христосъ

 

принялъ,

васъ

 

въ

 

славу

 

Бооюгю.

 

Гагумпж

 

то,

 

что

 

Іисусъ

 

Хргістосъ

 

со-

діьлался

 

служителемъ

 

для

 

обрѣзанныхь,

 

ради

 

истины

 

Божіей,

что

 

бы

 

гісполнить

 

обѣщанное

 

опщамъ;

 

а

 

для

 

язычнгшвъ

 

изъ

милости,

 

что

 

бы

 

славили

 

Бога,

 

какъ

 

написано:

 

за

 

сіе

 

про*

славлю

 

Тебя

 

(Госноди)

 

между

 

язычниками,

 

и

 

воспою

 

имя

 

Твое

(Псал.

 

17,

 

5 Г>).

 

Л

 

еще

 

сказано:

 

во

 

Увеселитесь,

 

язычникиf

 

съ

народомъ

 

.Его.; (Втораз.

 

32.

 

43).

 

Л

 

еще:

 

хва.ште

 

Господа

 

всѣ

язычники,

 

и

 

в"схеа.гите

 

Его

 

всѣ

 

народы

 

(Псал.

 

116,

 

1).

Пеаія

 

также

 

говорить',

 

будетъ

 

корень

 

Іессеевъ,

 

и

 

возстанетъ

оладіьтьнародами;

 

на

 

Лею

 

язычники

 

надѣятъся

 

будутъ

 

(Исаіи

Ц,

 

10).

 

Боіъ

 

же

 

надежды

 

даисно

 

титъва-съ

 

всякой

 

радости
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и

 

мира

 

въ

 

вѣріъ,

 

дабы

 

вы

 

силою

 

Духа

 

святаго

 

обогатились

надеждою

 

(Рим.

 

15,

 

4—13).

 

(*)

Въ

 

настоящемъ

 

чтенін

 

изъ

 

посланія

 

св.

 

Ап.

 

Павла

 

къ

 

Рим-

лянамъ

 

мы

 

находимъ

 

слѣдующія

 

пророчества

 

ветхато

 

завѣта:

прославлю

 

Тебя,

 

Господи,

 

между

 

язычниками

 

и

 

воспою

 

имя

Твое

 

(Пс.

 

116,

 

1);

 

возвеселитесь,

 

язычники,

 

съ

 

народомъ

 

Его

(Втор.

 

$2,

 

.43);

 

хвалите

 

Господа

 

всѣ

 

язычники,

 

и

 

восхвалите

Его

 

всѣ

 

народы

 

Пс.

 

lib",

 

1).

 

И

 

паконсцъ:

 

будешь

 

корень

 

Іес-

сеевъ,

 

и

 

возстанетъ

 

влодѣть

 

народами:

 

па

 

Лего

 

язычники

надѣяться

 

будутъ

 

(Ис.

 

11,

 

10).

 

Этими

 

словами

 

Апостолъ

 

об-

ращает/в

 

нашу

 

мысль

 

къ

 

тому

 

времени,

 

когда

 

язычники

 

пла-

менно

 

стремились

 

къ

 

Мессіи,

 

имѣвшему

 

нрптти

 

и

 

сделаться

 

ихъ

Спасителемъ. .

 

ГІмъ

 

открыто

 

было,

 

что

 

изъ

 

кореня.

 

Iecceeea f

 

ъ

е..ЙѴ ръ

 

колѣна

 

Давидова

 

произойдетъ

 

Тотъ,

 

па

 

кого

 

опп

 

упоьа-

ютъ,

 

что

 

отъ

 

Него

 

они

 

получать

 

веселіе

 

и

 

за

 

Него

 

будутъ

хвалить

 

и

 

прославлять

 

Бога.

.ѵаЩ

 

Неужели

 

народы

 

(іудеи

 

и

 

язычники)

 

будутъ

 

радоваться

и

 

хвалгітъ

 

Бога,

 

когда

 

явится

 

обѣтоваипын

 

Спаситель?

 

Неу-

жели

 

въ

 

особенности

 

будемъ

 

торжествовать

 

в

 

славословить

Бога

 

мы,

 

послѣ

 

того,

 

какъ

 

Опъ

 

yate

 

нришелъ

 

и

 

явился

 

въ

мірѣ?-^-Бсзъ

 

сомнѣнія

 

такъ;

 

потому

 

ЧЩ

 

если

 

мы

 

разсмотрнлъ

состояніс

 

міра,

 

въ

 

какомъ

 

онъ

 

находился

 

прежде

 

Лсго,

 

и

 

ка-

(*)

 

Бзъ

 

приведенная

 

шѣста

 

иосланіл

 

Апостола

 

Павла

 

ьъ

 

нашей

церкви

 

зачало

 

1

 

G-e

 

читается

 

въ

 

7-іа

 

иедѣ.ію

 

a

 

1 7-е

 

въ

 

среду

 

5-ой

педт-лп

 

но

 

Пятидесяти!

 

ц1=.

 

Въ

 

католической'

 

церкви

 

оба

 

вяч

 

8й9Й

ла

 

соетавлг.ютъ

 

одно

 

и

 

читаются

 

въ

 

одішъ

 

иаъ

 

ікскресиыхъ

 

дней

нредъ

 

Рождоетвомъ

 

, Христовыи ъ-.
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-

кимъ

 

онъ

 

сталь

 

послѣ

 

Него;

 

то,

 

находясь

 

въ

 

новомь

 

со-

стояніи,

 

мы

 

непремѣнно

 

будемъ

 

радоваться

 

дарованному

 

намъ

счастію

 

и

 

благодарить

 

Бога.

лтлшщокѵ.

 

іі і

                                                                     

-огрмтэр

О

 

людяхъ,

 

жиічиихъ

 

до

 

Іисуса

 

Христа,

 

Аностолъ

 

пишетъ:

они

 

не

 

прославляли

 

Бога,

 

и

 

несмысленное

 

сердце

 

ихъ

 

омра-

чилось.

 

Они

 

славу

 

нстлѣннаіо

 

Бога

 

измѣнилго

 

въ

 

образъ,

подобный

 

тлѣнному

 

человѣку,

 

го

 

птигщмъ,

 

и

 

четвероногимъ,

и,

 

пресмыкаюгцимся.

 

Потому

 

оставилъ

 

ихъ

 

Богъ

 

и

 

предалъ

ихъ

 

нохотямъ

 

сердецъ

 

ихъ.

 

Они

 

былгь

 

исполнены

 

всякой

 

не-

правды,

 

блуда,

 

лукавства,

 

корыстолюбія,

 

злобы,

 

зависти,

уСпйства,

 

распрей,

 

обмана,

 

злонравія,

 

злорѣчивы,

 

клеветники,

богоненавистники,

 

обпдчгит,

 

самохвалы,

 

горды,

 

гізобрѣтате ль-

ны

 

на

 

зло,

 

непослушны

 

родгітелямъ,

 

безразсудны,

 

вѣроломны,

нелюбовны,

 

непримиримы,

 

немилостивы

 

(Рим.

 

1,

 

29—^31).

А

 

о

 

людяхъ,

 

увѣровагшихъ

 

въ

 

пришедшаго

 

Искупителя,

 

гово-

рится,

 

что

 

они

 

научены

 

познавать

 

и

 

почитать

 

единаго

 

истин-

на

 

го

 

Бога,

 

примирены

 

съ

 

Нимъ,

 

совлеклись

 

ветхаго

 

человѣ-

ка,

 

обповленны

 

въ

 

духѣ

 

и

 

сердцѣ,

 

а

 

Потому

 

и

 

называются

 

сы-

нами

 

Божіими.

 

Они

 

составляютъ

 

одну

 

душу

 

и

 

одно

 

сердце-

Между

 

ними

 

никто

 

ве

 

терпитъ

 

недостатка.

 

Никто

 

не

 

гово-

рить,

 

чтобы

 

то,

 

чѣмъ

 

онъ

 

владѣетъ,

 

принадлея?ало

 

ему

 

соб-

ственно:

 

вѣрпые

 

имѣютъ

 

все

 

общее

 

между

 

собою.

 

Они

 

испол-

нены

 

Духа

 

св.,

 

а

 

плоды

 

этого

 

Духа

 

суть:

 

любовь,

 

радость,

миръ,

 

до.іготерпѣніе,

 

благость,

 

милосердіе,

 

вѣрность,

 

кро-

тость,

 

воздероісаніе

 

(Рал.

 

5,

 

22.

 

23).

 

Какое

 

различіе

 

и

 

какая

противоположность

 

между

 

древнимъ

 

гі

 

новымъ

 

временемъ?
win

 

,а

Въ

 

прежпія

 

времена

 

народы

 

признавали

  

богами

   

людей

умершихъ,

 

'съ

   

обыкновенными

 

человѣческими

 

страстями,

 

ид,и



~-ш

животныхъ

 

и

 

ихъ

 

изображѳнія,

 

сдѣланпыя

 

изъ

 

металла,

 

камня

или

 

дерева.

 

>

 

Какое

 

онѣщнге

 

дг/іш— воздавать

 

божеское

 

пок-

лонепіе

 

истуканамъ,

 

сдѣланнымъ

 

■ 'человѣческою

 

рукою,

 

или

четвероногимъ

 

и

 

пресмыкающимся

 

животиымъ,

 

или

 

умершимъ

баснословпымъ

 

лгодямъ,

 

впдѣть

 

и

 

признавать

 

въ

 

нихъ

 

самое

лучшее

 

и

 

высокое,

 

что

 

только

 

можно

 

себѣ

 

представить!.

 

По-

ставимъ

 

себя

 

мысленно

 

на

 

мѣс-то

 

людей

 

древнпго

 

міра,

 

во-

образимъ

 

себѣ,

 

что

 

мы

 

прсклоняемъ

 

к<>лѣна,

 

повергаемся

 

на

землю

 

и

 

покланяемся

 

какому

 

нибудь

 

животному

 

или

 

истукану:

такое

 

отупѣніе

 

и

 

слабомысліе

 

не

 

прризведетъ

 

ли

 

чувства

 

ужаса

въ

 

другпхъ

 

людяхъ

 

и

 

не

 

возбудить

 

ли

 

отвращенія

 

отъ.насъ?—

Какъ

 

все

 

измѣнилось

 

съ

 

пришествіемъ

 

обѣтованпаго

 

Спа-

сителя

 

міра,

 

когда

 

всѣ

 

мы

 

научены

 

и

 

просвѣщены

 

истиною!

Ныяѣ

 

духъ,

 

пащъ

 

надѣлепъ

 

свѣгомъ

 

и

 

обширпымъ

 

полетомъ.

 

Мы

соз-ерцаемъ

 

небо

 

и

 

землю,

 

все

 

велнчіе

 

и

 

славу

 

ихъ;

 

но

 

возно-

симся

 

выше

 

неба

 

и

 

земли,

 

ихъ

 

величія

 

и

 

славы,

 

мысленно

 

до-

ходпмъ

 

до

 

Тощ,

 

Кто

 

сотворилъ

 

ихъ

 

и

 

господствуете,

 

ими:

 

се-

му-то

 

Творцу

 

всяческихъ

 

мы'

 

поклоняемся.

 

Уже

 

одна

 

эта

 

сила

духа^

 

возносящая

 

пасъ

 

выше

 

всего

 

созданнаго

 

и

 

устремлен-

ная

 

къ

 

Творцу

 

единому,

 

всемогущему

 

и

 

вѣчному,

 

сама

 

по

себѣ,

 

повазываетъ

 

великое,

 

дивное

 

и

 

возвышенное

 

свойство

нашей

 

души.

 

Какъ

 

послѣсего

 

намъ

 

не

 

радоваться

 

и,

 

по

 

слову

обѣтовапія,

 

не

 

благодарить

 

Бога

 

за

 

такое1

 

знаніе!;

   

.

(<moob»c£

 

,<s»ou8«.

 

:аг/э

 

дхѵД.оіоте

 

ы,г,оіш

 

я

 

<.uo

 

& ж

 

УД

 

иной

Повторяем^:

 

во>,

 

прежнее

 

время

 

пароды

 

признавали

 

богами

баснословпыхъ

 

людей,

 

подверженныхъ

 

обыкновенньшъ

 

чело-

вѣческимъ

 

слабостямъ

 

и

 

порокамъ,

 

поклонялись

 

четвероно-

гимъ

 

и

 

пресмыкающимся

 

жпвотнымъ,

 

или

 

истуканамъ,

 

сдѣлап-

нымъ

 

изъ- металла,

 

камня

 

и,

 

дерева.

 

Ка^ое

 

унижете

 

и

 

раз-

вращение

 

сердца — стремиться

 

къ

 

такимъ

 

предметами

 

и

 

отда-



вать

 

р

 

свою

 

^ЩщШЫЩШЩ

 

высшему,

 

что

 

только

можно

   

себѣ

 

представить!

    

Это

 

сердце,

 

способное

 

понимать

 

и

вое

 

для

 

сою;;а

 

съ

 

любвеобіыьещь,

 

ддхомъ

 

и

 

своею

 

.любовію

способное

 

обнимать

 

мпллюіш

 

овятыхъ

 

духовъ,

 

довольствуется

значенными

 

грязными

 

идолами, ^з^ьісле^^р,

 

.рвотными,

ШШШЬ !^ af[lli ™» 1КЪ

 

ЩВ9&Ж

 

ШШ

 

Мало

 

Wh от
не

 

ЩрНВРШЦШШШй№№

   

т

 

НС

 

НаХ0Д ^Й
ничего

 

высшаго

 

и

 

лучшаго.

 

Сколько

 

щЫ.унтюетя

 

и

 

безсмы^

с/иЧ-Что

 

мы

 

видимъ

 

нынъ;,

 

когда

 

явился

 

обѣтоваипыН

 

Сынъ

Божій,

 

возвысилъ

 

иосвятилъ

 

сердца

 

чсловѣческія?

 

Ныпѣ

 

душа

наша

 

чувствует.ъ

 

себя

 

великою

 

п

 

могущественною,

 

какъ

 

пред-

ать

 

ея

 

любви;

    

пынѣ

   

ей

 

принадлежим

   

велнчіе,

    

широта

 

и

щттті

 

жш

 

чШоЩ№ т

 

любвц

 

есть

 

Вогъ

 

и
Іисусо

 

Христосъ;

 

потому

 

ВДОДРВД,

 

ея

 

радость

 

и

 

весоліс

составляет!,

 

высшіи,

 

чпстѣЛшій,

 

премудрый

 

и

 

любвеобильный

Духъ,

 

и,

 

до

 

конца

 

вез

 

іюбпвшін,

 

ее

 

Г

 

о

 

с

 

п

 

о

 

д

 

ь

 

и

 

Спаситель-

Сколько

 

благословеція,

 

сколько

 

духовнаго

 

пріобрѣтенія

 

заклю-

чается

 

вь

 

итомъ.освящеиіи

 

,сеща?' Значить,

 

весьма

 

естествен-

но

 

радоваться

 

г^ъ^да.дищм^л^дя^^которымъ

 

обЬтова^

цып

 

Спаситель

 

даровалъ

 

новое

 

сердце,

 

и

 

прославлять

 

Бога

 

по

слову

 

пророческому.

               

-

    

сгхшіцгмоаояиа

   

.-гхшшбоп.

-Htm

 

.тѵжпщ

 

эонол.іт

 

и

 

oouaoxyi,

 

,o

 

.

О

 

язычник'ахъ,

 

бывшихъ

 

до

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

безъ

 

Христа,
5

                 

Р,

 

.ытуащ

                 

■■

   

/яій:;
Апостолъ

 

говорить:

   

Ьогъ

 

предалъ

 

ихъ

 

похотямъ

   

сердца

 

ихъ.

Она

 

были

 

исполнены

 

всякой

 

неправды,

 

блуда,

 

лукавства,

 

ко-
,

                 

он
рыстолюбгя,

 

злобы,

  

зависти,

 

убійства

 

и

 

под.

 

Какое

 

мрачное

состоягііе!

 

Представимъ'

 

себѣ

 

душу,

 

которая

 

съ

 

злобою

 

измыш-

ИЩмЩШ

   

]W4&№

    

ближнему

   

и

   

находить

 

радость

   

въ

напессніц

 

ему

 

бѣдетьіи:

 

по

 

наведетъ

 

ли

 

на

 

пасъ

 

страха

 

дущ*
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—

эта?

 

Представимъ

 

себѣ

 

душу,

 

которая

 

предана

 

сладострастію,

подобно

 

животному,

 

одержима

 

страстями

 

и

 

не

 

знаетъ

 

воздев -

жанія;

 

не

 

возбудитъ

 

ли.

 

она

 

отвращенія

 

въ

 

насъ?

 

Представимъ

себѣ

 

душу,

 

которая,

 

не

 

имѣя

 

сочувствія

 

къ

 

людямъ

 

и

 

ихъ

нуждамъ,

 

всѣ

 

силы

 

уиотребляетъ

 

только

 

на

 

пріобрѣтеніе

 

бо-

гатства

 

и

 

имущества,

 

которая

 

преслѣдуетъ

 

и

 

угнетаетъ

 

всяка-

го,

 

когда

 

и

 

гдѣ

 

только

 

можетъ,

 

и

 

остается

 

глухою

 

къ

 

болѣз-

ненному

 

воплю

 

страждущихъ

 

и

 

взывающихъ

 

о

 

помощи:

 

при

взглядѣ

 

на

 

эту

 

душу

 

не

 

почувствуете

 

ли

 

вы

 

возмущенія?

 

Пред-

ставимъ

 

себѣ

 

душу,

 

которая

 

смущается

 

и

 

мучится

 

при

 

видѣ

благополучия

 

ближняго;

 

напротивъ

 

чуйствуетъ

 

удовольствіе,

даже

 

радуется

 

при

 

видѣ

 

потери,

 

неудачъ

 

и

 

страданій:

 

не

 

от-

вратимся

 

ли

 

мы

 

съ

 

неудовольствіемъ

 

отъ

 

этой

 

души?

 

Такія

души,

 

бывшія

 

до

 

пришествія

 

Христова,

 

не

 

напоминаютъ

 

ли

 

ка-

кого

 

то

 

страшилища,

 

не

 

составляли

 

ли

 

онѣ

 

безмѣрпаго

 

нос-

частія?

 

Прнсоединимъ

 

къ

 

этому,

 

чтб

 

такіе

 

люди

 

совершали

 

и

производили

 

въ

 

мірѣ?

 

Вообразимъ

 

себѣ

 

всѣхъ

 

этихъ

 

несчаст-

ньіхъ— угнетенныхъ,

 

развращенпыхъ,

 

униженныхъ

 

душею

 

и

тѣломъ,

 

обижснныхъ,

 

обворованныхъ,

 

умерщвленныхъ,

 

разссо-

ренныхъ

 

и

 

доведенныхъ

 

до

 

страшной

 

пенависти.

 

Представимъ

себѣ

 

тѣхъ,

 

которые

 

отъ

 

своихъ

 

злобныхъ,

 

развратнъгхъ,

 

коры-

столюбивыхъ,

 

высокомѣрныхъ

 

и

 

завистливыхъ

 

братьевъ

 

тер-

пѣли

 

мученія,

 

воровство,

 

духовное

 

и

 

тѣлесное

 

униженіе,

 

пріі-

■іѣспеніе,

 

обиды,

 

развращеніе,

 

ненависть

 

и

 

иреслѣдованіе

 

до

смерти;

 

представимъ

 

себѣ,

 

что

 

такихъ

 

людей

 

были

 

милліоны

по'

 

числу

 

и

 

что

 

это

 

происходило

 

въ—

 

теченіе

 

тысячелѣтій:

 

не

страшное

 

ли

 

это

 

состояніе

 

народовъ,

 

неужасныя

 

ли

 

это

 

времена?

Сколько

 

напротивъ

 

достоинства,

 

лкбви

 

и

 

счастія

 

получили

люди

 

нынѣ ;

 

когда,

  

съ

 

иришсствісмъ

 

обѣтованпаго

 

Спасителя,



вошли

 

въ

 

міръ,

 

по

 

слову

 

Апостола,

 

любовь,

 

радость,

 

~

 

миръ,

терпѣнге,

 

милосердье,

 

вѣрность,

 

кротость,

 

воздержаніе/

 

Какъ

счастлива

 

сдѣлалась

 

ихъ

 

жизнь,

 

когда

 

они

 

въ

 

любви,

 

радости,

ыирѣ

 

и

 

взаимномъ

 

довъ-р'и

 

всѣ

 

вмѣстѣ

 

составляютъ

 

одно

 

серд-

це

 

и

 

одну

 

душу;

 

когда

 

всѣ

 

они,

 

подобно

 

братьямъ

 

исестрамъ,

нладѣли

 

одною

 

собствспиостію,

 

были

 

единодушны

 

въ

 

благода-

 

-

реніи

 

и

 

проела вленіи

 

Бога,

 

какъ

 

счастлива

 

была

 

ихъ

 

жизнь!

—Не

 

должны

 

ли

 

послѣ

 

сего

 

радоваться

 

и

 

благославлять

 

Бога

всѣ

 

народы,

 

когда

 

они

 

съ

 

пришествіемъ

 

Сына

 

Божія

 

изведены

изъ

 

своего

 

страшнаго

 

состоянія

 

и

 

введены

 

въ

 

жизнь,

 

полную

любви,

 

мира

 

и

 

радости?

 

При

 

воспоминаніи

 

прежннхъ

 

временъ

не

 

слѣдуетъ

 

ли

 

имъ

 

торжествовать,

 

благодарить

 

и

 

прославлять

Бога

 

всѣмъ

 

сердцемъ?

 

Иначе

 

и

 

быть

 

не

 

можстъ!— Такпмъ

 

об-

разомъ

 

совершенно

 

справедливо

 

убѣждепіе

 

Апостола,

 

содер^

жащееся

 

въ

 

настоящемъ

 

чтеніи:

 

хвалите

 

Господа

 

всѣ

 

языч-

ники

 

п

 

восхвалите

 

Ею

 

всѣ

 

народы, —убвжденіе,

 

естественно

рождающееся

 

при

 

мысли

 

о

 

Томъ,

 

Кто

 

имѣлъ

 

произойти

 

изъ

трене

 

Іессеева

 

и

 

владѣть

 

язычниками

 

и

 

на

 

которого

 

воз-

лагали

 

свое

 

упованге

 

народы.

.

2).

 

Если

 

же

 

справедливо

 

и

 

само

 

по

 

себѣ

 

очевидно,

 

почему

должны

 

хвалить

 

и

 

прославлять

 

Бога

 

пароды,

 

для

 

которыхѣ

явился

 

обѣтованный

 

Сынъ

 

Божій,

 

Котораго

 

опп

 

такт»

 

пламен-

но

 

ожидали;

 

то

 

чѣмъ

 

объяснить,

 

что

 

такъ

 

слаба,

 

даже

 

очень

часто

 

совершенно

 

незамѣтна

 

бываетъ

 

эта

 

радость

 

среди

 

насъ

послѣ

 

того,,

 

какъ

 

давно

 

уже

 

пришелъ

 

.и

 

явился

 

Спаситель

 

аіі-'

pa?— Недавно

 

мы

 

праздновали

 

день

 

рожденія

 

Творца

 

вселен-

ной

 

и

 

Спасителя

 

міра;

 

объ

 

этомъ

 

возвѣщали

 

звонъ

 

колоко-

ловъ,

 

украшепіе

 

церквей,

 

свѣтлыя

 

облаченія

 

священпо-служи-

телей,

 

церковвыя

 

службы

 

и

 

пѣснопѣпія;

   

но

 

въ

 

сердцахъ

 

ты-

ч



_

 

ш

 

—

сячь

 

людей

    

не

 

было

 

замѣтно

 

инкакон

 

радости:

 

Совершенной

равподушіе

   

И

 

холодность.

    

Отъ ■

 

чего

   

это

 

происходить? -Отъ

чего?

   

Но— каткая

 

можетъ

 

быть

 

радость

 

о

 

томъ

 

добрѣ,

   

кото-

раго

 

человѣкъ

 

пе

 

желалъ

 

и

 

котораг-оЧне

 

имѣетъ?

  

Можстъ

 

ли

человѣкъ

 

прославлять

 

Господа

 

Бога

 

за

 

спасепіе

 

отъ

 

того

 

зла,

котораго

 

онъ

 

пикогда

 

не

 

зналъ

 

,къ

 

которому

 

оиъ

 

никогда

 

и

 

не

стремился?

 

Вотъ

 

причина,

   

почему

 

тысячи

   

не

 

выражаютъ

 

со-

чувствія

   

Искупителю

  

міра

 

и

 

пе

 

привѣтствуютъ

   

явлёпія

  

Его

радостію;

 

въ

 

глубинѣ

 

души

 

они

 

остаются

 

язычниками,

 

предан-

ными

 

грѣху

 

древняго

 

міра— въ

 

своей

 

роскоши, ■' корыстолюбия,

несправедливости,

 

лжи,

 

злобѣи

 

под.;' 'другой

 

лунгйеіІЧжйзни

 

они

не

 

знаготъ

 

п-

 

не

 

желаютъ.

 

Если

 

же

 

они

 

подвергаются

 

страдапі-

ямъ

 

и

 

терпятъ

 

отъ

 

худыхъ

 

послѣдстг.ій

 

rp'Ixa

 

.пли

 

отъ

 

злнхъ

людей;

 

то

 

хотя

 

они

 

и

 

желаютъ

 

спасепія,

 

попщутъ

 

спасспія

 

не

отъ

 

грѣха,

   

а

 

избавлепія

 

отъ

 

зла

 

и

 

ищутъ

 

этого

   

чаще

 

всего

въ

 

какой-нибудь

 

иеремѣнѣ

 

обстоятельств!..

 

Недостаток'!,

 

стре-

мления

 

къ

 

Искупител-ю

  

и

 

недостаток'!,

 

радости

   

при

 

Его

  

прп-

шсствіи

 

обпаруживаетъ

 

сердце

 

и

 

состояние

 

человѣка. ! '-Приемо-

тритесь,

 

и

 

вы

 

примѣтите,

   

что

 

въ

 

сердцѣ

 

этого

 

человѣка

 

оби 1

таютъ

 

злоба,

 

корыстолюбіе,

 

невоздержаніе,

 

лукавство,

 

завислъ,

ссоры,'

 

коварство,

 

пскуство

 

на

 

зло,

 

высокомтріе.

  

хвастовство,

клевета,

 

;

 

изворотливость

 

и

 

под.;

  

всѣ

 

эти

 

пороки

   

паПолняюп

сердце

 

человеческое,

 

и

 

оно

 

ни

 

очемъ

 

больше

 

не

 

желаеті-

 

без-
нокоиться.

    

(^ег.э

 

глгл.

 

оті/

 

<лпіпэіьгйо

 

<m;ft>

 

от

 

;яіздна
-,\\щ

 

в гс

 

.ттоаныо

 

щт£у&ъъц

 

опиэнщздоо

 

отагл'

Естб!1©1^Э кмссъ

 

людей,

 

которые

 

Ш№

 

принадлежагъ

 

къ

числу

 

людей

 

б.тагойравныхъ'

 

и

 

благомыслящих!.,'

 

по

 

которые

однако

 

мало

 

поййзываютъ

 

любйй

 

къ

 

обѣтоваппому

 

Искупителю

міра

 

и

 

мало

 

радости

 

къ

 

Его

 

явлепію.

 

Печальное

 

обстоятель-

ство!

 

Христіанство

 

воспитало

 

ихъ,

 

предохраппло

 

ихъ

 

отъг'лу-



постей

 

и

 

пор'оковГюра,

 

насадило

 

въ

 

сущсствѣ

 

ихъ

 

добрыя

основы

 

п

 

добрые

 

правы;

 

а

 

теперь

 

они

 

воб'бражаютъ,

 

что

 

все

ото

 

сді лалось'

 

само

 

собой,

 

что' они

 

созданы

 

такими

 

и

 

получили

все

 

это

 

отъ

 

природы,

 

будто

 

все

 

это

 

пмѣютъ

 

и

 

всѣ

 

порядоч-

ные

 

люди.

 

Они

 

совершенно

 

забываготъ

 

о

 

томъ

 

состояніп

 

міра,

какъ

 

изображаетъ

 

его

 

АпоіШлъЛ! въ'Бт'>іте

 

гірМведеНноМъ

 

мѣсіѣ;

они

 

забывають,

 

что

 

еслибъ

 

они

 

жплп

 

подъ

 

вліяніемъ

 

міра,

 

кото-

рый

 

изображепъ

 

у

 

Апостола,

 

они

 

были

 

бы

 

совершенно

 

тЬмъ

 

Щ
чьмъ

 

были

 

прочіе

 

современники.

 

Своимъ

 

благородпымъ

 

обрФ'
зомъ

 

мыслей,

 

очищенными

 

правами

 

и

 

обычаями,— всѣмъ

 

этимъ

опп '

 

обязаны

 

вліяпію

 

хрпстіаиства.

 

Даже

 

и

 

въ

 

томъ

 

случаѣ,

если

 

бы

 

опп

 

отъ

 

хрпстіапскаго

 

священника

 

пикогда

 

не

 

полу-

чали

 

наставлепія,

 

или,

 

что

 

очень

 

вѣроятно,

 

уже

 

Давпо

 

забыли

эти

 

паставлеШ,

 

''то'

 

все

 

же

 

тѣмъ,

 

что

 

они

 

им'Еютъ,

 

они

 

обя-

заны

 

Христу,

 

inv?W x&puciniaHCKU.m

 

идеямъ

 

и

 

права.т,

 

рас-

пространенны.ѵъ

 

въ

 

настоящая

 

времена

 

въ

 

средѣ

 

цивйШШван-
ныхъ

 

народооъ

 

и

 

гоеподапвуюіціімъ

 

' въ

 

мірѣ.

 

Опп

 

выросли

 

подъ

образоватсльпымъ

 

вліяйіемъ

 

этихъ

 

идей

 

и

 

нравовъ,

 

ими

 

они

окружены

 

п

 

оживляются

 

до

 

пастоящаго

 

времени.

 

Всѣ

 

тѣ,'

 

кои

сами

 

себѣ

 

присвоиваютъ

 

честь,

 

и

 

воображаютъ,

 

будто

 

ихъ

 

до-

брое

 

зпапіе

 

и

 

образъ

 

мыслей

 

происходнтъ

 

отъ

 

шіхт

 

сампхъ

или

  

отъ

   

уснѣховъ

 

врсмепн,

   

съ

 

своіімъ

 

взглядомъ

   

останавлп-
9 Ж

   

НИ
ваются

 

на

 

поверхности

    

и

 

живутъ

    

въ

 

чудовищиомъ

  

самолю-

бии

 

и

 

самообольщеніи.
•И

   

эгаваочвд

 

йй

 

ъъщр

 

ндоіг.

 

ш

           

к-. I

Еолъе

 

обширный

 

клаесъ

 

людей

 

охотно

 

признаетъ,

 

что

Інсусъ

 

Хрпстосъ

 

припесъ

 

въ

 

міръ

 

истину

 

и

 

добродѣтель.

 

Но

У

 

этихъ

 

людей

 

не

 

достаетъ

 

пи

 

благодарпостп

 

къ

 

Нему,

 

ни

радости,

 

происходящей

 

отъ

 

Его

 

воплогцешя

 

п

 

искупленія;

 

или

ихъ

 

благодарность

 

и

 

радость

 

бываютъ

 

безжизненны

 

и

 

холодны.



-

 

no

 

-

Отъ

 

чего

 

это

 

зависитъ?— Отъ

 

того,

 

конечно,

 

что

 

живое

 

во-

одушевленіе

 

къ

 

Іисусу

 

Христу

 

происходить

 

отъ

 

св.

 

Духа,

 

и

 

су-

хость

 

этихъ

 

людей

 

имѣетъ

 

свое

 

основаніе

 

въ

 

недостатки

 

жива

 

го

общенія

 

съ

 

симъ,

 

Духомъ,

 

а

 

вмЬетѣ

 

съ

 

тЬмъ

 

эга

 

холодность

объясняется

 

недостаткомъ

 

сравнепія

 

пашихъ

 

состояній

 

съ

 

со-

стояніемъ

 

язычества.

 

Если

 

бы

 

они

 

могли

 

живо

 

представить

себѣ

 

глупости

 

и

 

мерзости

 

какъ

 

древняго,

 

такъ

 

п

 

иоваго

 

не

хрисгіанскаго

 

міра;

 

тогда

 

конечно

 

они

 

живо

 

и

 

радостно

 

по

чувствовали

 

бы, .какой

 

великій

 

даръ

 

Божій

 

дапь

 

памь

 

въ

 

Томъ,

Кто

 

спасъ

 

нхъ

 

отъ

 

страшпаго

 

бѣдствія

 

п

 

сдѣлалъ

 

ихъ

 

сына-

ми

 

Божіими.

 

Если

 

бы

 

они

 

прочитали

 

исторію

 

хотя

 

одного

Дня,

 

или

 

одну

 

повѣсть

 

миссіонера

 

и

 

познакомились

 

съ

 

тѣии

притѣсвеніями ,

 

жестокостями ,

 

пронзволомъ

 

,

 

лукавсгвомъ ,

лоліыо,

 

воровствомъ

 

и

 

хищеніями,

 

попраніемъ

 

правь

 

инзшпхъ

классовъ

 

людей

 

и

 

жСнщинъ;

 

познакомились

 

бы

 

съ

 

невозДер-

жаніемъ;

 

глупостями;

 

невѣжествоътъ,

 

безутѣшностію

 

и

 

иод.

между

 

народами

 

языческими;

 

то

 

они

 

получили

 

бы

 

отвращепіе

не

 

только

 

отъ

 

Лодобныхъ

 

явлсній

 

среди

 

людей;

 

но

 

почувство-

вали

 

бы

 

живуіо

 

сердечную

 

радость

 

и

 

благодарность,

 

что

 

они

tie

 

только

 

Спасены

 

отъ

 

подобнаго

 

разврашенія

 

и

 

6'вдствія,

 

но

и

 

сдѣлались

 

Истинными

 

людьми,

 

даже

 

богоугодными,

 

чистыми,

Обильными

 

любовію,

 

счастливыми

 

падеждою

 

п

 

живутъ

 

съ

 

таки-

ми

 

же

 

единомысленными

 

братьями!

о).

 

Имѣли

 

ли

 

люДи

 

право

 

на

 

дароваше

 

Искупителя? -Во

Кто

 

можешь

 

требовать

 

чего—

 

либо

 

отъ

 

Іоспада?

 

Особенно

человѣкъ,

 

который

 

въ

 

началѣ

 

созданъ

 

быль

 

добрымъ

 

и

 

счаст-

лйвымъ,

 

но

 

самъ

 

оТвсргся,

 

отъ

 

Бога,

 

даже

 

возста.іъ

 

пропил.

Него,— человѣкъ,

 

который

 

съ

 

невѣріемъ

 

и

 

самоволіемъ

 

слѣдо-

валъ

 

своей

 

собственной

 

волѣ,

 

н

 

чрезъ

 

эту

 

волю

 

сдѣлался

 

грѣ-



—IK?

 

I-----

ховпымъ

 

и

 

жалнимъ,г

 

пмѣлъ

 

ли

 

онъ

 

право

 

предъ

 

Богомъ?— '■

Напротивъ,

 

онъ

 

должепъ

 

былъ

 

ожидать

 

своего

 

отверженія,

 

а

не

 

требовать

 

какого — либо

 

спасенія.

 

Посей— то

 

причинѣ

 

Апо-

столъ

 

говорить:

 

хвалгьте

 

Господа

 

народы

 

за

 

Его

 

милосср'

die.
авя

 

j

 

го

 

вэтоод

Не

 

имѣли

 

ли

 

на

 

это'

 

право

 

Іудеи?

 

Конечно,

 

они

 

были

 

на-

родомъ

 

избрапнымъ,

 

получали

 

обѣтовангя,

 

были

 

приготовляемы

къ

 

принятію

 

обѣтовапиаго

 

Искупителя,

 

и

 

когда

 

Онъ

 

пришелъ,

Онъ

 

принадлежалъ

 

гшъ.

 

Такъ,

 

безъ

 

сомнѣпія,

   

они

 

и

 

думали,

н

 

никакъ

 

не

 

мотли

 

допустить,

 

чтобы

 

и

 

язычники

 

приняли

 

оди-

наковое

   

съ

   

ними

 

участіе

   

въ

 

обѣтованіяхъ

 

Божіихъ.

   

Но

 

св.

Апостолъ,

    

въ

  

третьей

   

главѣ

 

посланія

  

къ

 

Римлянамъ,

 

ясно

показываетъ,

    

что

 

они

   

не

 

имѣготъ

   

ни

 

какого

  

преимущества

предъ

 

язычниками,

 

что,

 

подобно

 

имъ,

 

и

 

опп

 

находились

 

подъ

грѣхомъ

 

и

 

равно

 

лишены

 

славы

 

Божіеп.

    

Кромѣ

 

сего,

   

самое

избраніе

 

Израгільтянъ

 

и

 

данпыя

 

имъ

 

обѣтованія

   

не

 

были

 

ли

дѣломъ

 

благодати

 

Божіей

 

и — только

 

одной

 

благодати?

 

Самыя

обѣтованія

 

не

 

имѣли

 

ли

 

одипаковаго

 

значенія

 

и

 

для

 

язычниковь,

какъ

 

и

 

для

 

ІудееііЪ?

 

Не

 

возвѣщали

 

лиПророки

 

объимѣвшемъ

притти

   

Мессіи,

   

какъ

 

объ

 

учителѣ

 

и

 

вождѣ

   

язычниковъ

 

(Ис.

55,

 

4,

 

49,

 

6.

 

Мих.

 

4,

 

2)?

   

Такнмъ

 

образомъ

 

пришествіе

 

Ис-

купителя

 

есть

 

дѣло

 

благости

  

Божіей

   

гі — одной

 

благости!

Значить,

 

мы

 

радуемся

 

н

 

благодаримъ

 

нашего

   

Искупителя

 

за

то

 

великое

 

дгъло,

   

которымъ

 

Онъ

 

вывелъ

 

насъ

 

изъ

 

жалкаго

 

и

бѣдственнаго

  

состоянія

   

и

 

поставилъ

 

насъ

 

въ

   

состояніе

 

бла-

женное

 

и

 

благопріятное

 

Богу;

 

но

 

въ

 

тоже

 

время

 

мы

 

радуемся

съ

 

глубочайшгтъ

 

смиреніемъ.

 

Мы

 

псповѣдуемъ,

 

что

 

мы

 

заслу-

жили

 

смерть;

 

но

 

если,

   

вмѣсто

 

смерти,

 

мы

 

получили

 

жизнь

 

и

блаженство;

   

jo

 

получили

 

это

   

не

 

по

 

своимъ

   

заслугамь

 

или



—
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—

правамъ,

 

но

 

по

 

милости

 

Божіей

 

и

 

только

 

по

 

милости.

 

Мы

 

про-

щавляемъ

 

.Бога

 

за

 

Его

 

мгілосердіе.

 

Дѣйствительно,

 

одному

безкопечпому,

 

милосердому

 

и

 

всемилующему

 

Богу

 

да

 

будетъ

честь

 

и

 

слава

 

во

 

вѣки.

4).

 

Когда

 

люди

 

освобождаются

 

отъ

 

какой

 

нибудь

 

общей

страшной

 

опасности

 

или

 

нужды;

 

то

 

въ

 

безконечной

 

радости

своего

 

сердца

 

они

 

часто

 

бросаются

 

въ

 

объятія

 

другъ

 

другу,

желаютъ

 

имѣть

 

соучастниковъ

 

своего

 

счастія,

 

и

 

общее

 

бѣд-

ствіе

 

превращается

 

въ

 

общее

 

торжество.

 

Можно

 

было

 

бы

/

             

ожидать,

   

что

 

всѣ

 

искупленные

 

Іисусомъ

   

Христомъ

   

(Іудеи

 

и

язычники)

 

взаимно

 

будуть

 

радоваться

 

и

 

соединятся"

 

въ

 

радо-

сти;

 

потому

 

что

 

они

 

избавлены

 

отъ

 

общаго

 

страшнаго

 

и

 

бѣд*

среннаго

 

состояния.

 

По

 

сему

 

справедливо

 

въ

 

приведенное

чтеніи

 

Апостоль

 

убѣждаетъ

 

вѣрующихъ

 

быть

 

въ

 

единомысліи

между

 

собою,

 

дабы\они

 

единодушно,

 

едиными

 

устами

 

славши

Бога

 

и

 

Отца

 

Господа

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа,

 

какъ

 

и

 

Хрис-

тосъ

 

пргінялъ

 

ихъ

 

всѣхъ

 

въ

 

славу

 

Божію.

 

Мало

 

того,

 

если

кому

 

либо

 

неожиданно

 

случится

 

получить

 

большое

 

счастіе,

 

на

примѣръ

 

избавлевіе

 

отЬ

 

продолжительной

 

и

 

тяжелой

 

нужды

или

 

пріобрѣсти

 

незаслуженную

 

милость;

 

то

 

онъ

 

хорошо

знаеть,

 

что

 

такое

 

нужда,

 

п

 

что

 

такое

 

спасете.

 

Послѣ

 

соб-

ственпаго

 

опыта

 

такой

 

человѣкъ

 

дѣлается

 

болѣе

 

способным*

сочувствовать

 

горькой

 

нуждѣ

 

другихъ,

 

сочувственно

 

желать

иі|ъ

 

избавлепія

 

отъ

 

бѣды

 

и

 

радоваться

 

съ

 

ними,

 

если

 

бы

 

они

дѣйствительно

 

избавились

 

отъ

 

нея.

 

Посему

 

естественно

 

-было

ожидать,

 

что

 

Іудеи,

 

освободившись

 

отъ

 

продолжительная

 

и

тяжкаго

 

грѣховпаго

 

рабства,

 

въ

 

чувствѣ

 

своего

 

прежде

 

бѣд*

ствевнаго,

 

а

 

нынѣ

 

счастливаго

 

состоянія,

 

будутъ

 

сострадатель-

ны,

 

къ

 

слѣпотѣ

 

и

 

бѣдствію

 

язычнпковъ,

 

пожелаютъ

  

имъ

 

спа-.
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сешя

 

я

 

будутъ

 

радоваться,

   

если

   

оно

 

даровано

   

будетъ

  

языч-
^,-

     

та

                                 

й

      

-а
нпкамъ.

 

Можно

 

было

 

подумать,

 

что

 

убѣжденіе

 

Апостола

 

къ

 

миру

и

 

единомыелгю

 

между

 

Іудеями

 

и

 

язычнгькамц

 

не

 

требовалось

особыми

 

побужденіями.

  

Но

 

оно

 

во

 

все

 

не

 

было

 

излишне;

 

по-
■

                                                                                             

У

              

•

        

т

    

■

тому

 

что

 

между

 

ними

 

возникло

 

раздѣленіе.

 

Іудеи,

 

возгордившись

пзбраніемъ

 

Божіимъ,

 

даннымъ

 

имъ

 

закономъ

 

и

 

Божественными

обѣтованіями,

 

съ

 

нѣкоторымъ

 

презрѣніемъ

 

смотрѣли

 

на

 

язычни-
'
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.

ковъ:

 

они

 

признавали

 

ихъ

 

нечистыми,

 

присвояли

 

однимъ

 

себѣ

право

 

па

 

получение

 

спасенія,

 

думали,

 

что

 

язычники

 

могутъ

 

быть

допущены

 

къ

 

спасенію

 

только

 

изъ

 

милости

 

и

 

утверждали,

  

что

имъ

 

сначала

 

слѣдуетъ

 

принять

 

обрѣзаніе

 

и

 

сдѣлаться

 

Іудеями,

а

 

потомъ

 

уже

 

можно

 

принять

 

участие

 

въ

 

Ъожественныхъ

 

обѣ-

товапіяхъ.

 

Естественно

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

что

 

и

 

язычники

выставляли

 

на

 

видъ

 

своп

 

права

 

и

 

преимущества,

 

ссылались

па

 

свое

 

образавапіе

 

и

 

под.

 

и

 

указывали

 

на

 

совершившееся

отверженіе

 

Іудеіевъ

   

и

 

призваніе

 

язычниковъ.

    

Но

 

во

 

всякомъ

случаѣ

 

остается

 

весьма

 

замѣчательнымъ

 

и

 

въ

 

высшей

 

степени

•

                       

?

                                           

%

                  

"

   

'

 

-kuноразительпымъ

 

то

 

обстоятельство,

    

что

 

всеобщее

   

искуплеше

вмѣсто

 

всеобщей

 

радости

   

и

 

единодушія,

 

ввело

    

раздгъленіе

 

и

разномыелге

 

между

 

искуплепыми.

   

Нужно

  

ли

 

говорить

 

о

 

томъ,

что

 

оспова

  

христіанства,

  

взаимная

 

любовь,

   

въ

 

этомъ

 

случаѣ
сіТЦ,(ГОЭ

 

J.U

  

0

 

1

                                                                                                                        

"

вовсе

 

потеряла

 

свою

 

силу?

Откуда

 

происходить

 

это?— Это

 

завнеитъ

 

отчасти

 

отъ

 

зави-

сти,

 

а "

 

еще

 

болѣе

 

отъ

 

духовной

 

ограниченности

 

человѣка.

Начпемъ

 

съ

 

зависти.

 

Іудей

 

не

 

могъ

 

перенести,

 

что

 

бы

 

языч-

нпкъ

 

имѣлъ

 

одинаковое

 

съ

 

нимъ

 

участіе

 

въ

 

благахъ

 

Мессіи,

|

 

не

 

хотѣлъ

 

попять,

 

что

 

Господь

 

Богъ

 

есть

 

Богъ

 

щедротъ

 

и

Спасатель

 

всѣхъ.

 

Такъ

 

бываеть

 

и

 

въ

 

обыкновенные

 

случаяхы

жизни.

 

Если,

 

напримѣръ,

 

чѣмъ—

 

нибудь

 

владѣетъ

 

человѣкъ;

 

то



=

 

*??-
ему

 

не

 

нравится,

 

если

 

это

 

же

 

самое

 

есть

 

у

 

его

 

сосѣда,

 

хотя

бы

 

отъ

 

этого

 

онъ

 

не

 

потерпѣлъ

 

никакого

 

ущерба.

 

Если

 

же

нашъ

 

ближній

 

имѣетъ

 

что

 

нибудь

 

такое,

 

чего

 

нѣтъ

 

у

 

насъ;

или

 

имѣетъ

 

въ

 

большемъ

 

количествѣ

 

и

 

качествѣ,

 

то

 

это

 

гло-

жетъ

 

намъ

 

сердце,

 

причиняетъ

 

намъ

 

боль

 

и

 

досаду.

 

Случа-

ется

 

и

 

то,

 

что

 

если

 

у

 

ближняго

 

есть

 

что

 

ниоудь,

 

то

 

это

 

для

насъ

 

не

 

имѣетъ

 

ни

 

какой

 

цтны:

 

мало

 

того,

 

что

 

мы

 

не

 

сочув-

ствуемъ

 

этому;

 

нѣтъ,

 

мы

 

смотримъ

 

на

 

это

 

съ

 

холодностью,

 

да-

же

 

съ

   

нѣкоторымъ

   

неудовольствіемъ.

   

Что

   

же

  

послѣ

   

этого

сказать

 

о

 

зависти?

 

Когда

 

песъ

 

съ

 

жадностш

 

истребляетъ

 

свою
отр

   

,11

                                            

ѵ

                            

а

    

,

пищу;

   

то,

 

хотя

 

бы

 

онъ

 

имѣлъ

   

ее

 

и

 

въ

 

оолѣе

   

достаточным

количествѣ,

 

нежели

 

сколько

 

нужво

 

ему

 

для

 

удовлетворенія

 

го-

лода,

 

онъ

 

злобно

 

"

 

смотритъ

 

на

 

другаго

 

пса,

 

находящагося

вблизи

 

его,

 

потому

 

что

 

онъ

 

тоже

 

утоляетъ

 

голодъ.

 

И

 

если

песъ

 

сытъ;

 

то

 

онъ

 

ѣстъ

 

безъ

 

нужды,

 

даже

 

сверхъ

 

силы,

 

дабы

только

 

не

 

досталось

   

это

 

другому,

   

находящемуся

 

подлѣ'

 

него.
syts

               

■;■
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Это

 

страшно

 

— завистливое

   

существо

 

для

 

насъ

 

отвратительно,

и,

 

конечно,

 

Творецъ

 

для

 

того

 

и

 

устроилъ

 

такою

 

природу

 

пса,

чтобы

 

мы

 

постоянно

 

видѣли

 

въ

 

немъ

 

низость

 

зависти

 

и

 

всею

д'ушею

 

отвращались

 

отъ

 

нея.

 

Не

 

такъ

 

бываетъ

 

въ

 

жизни.

 

Хотя

наша

 

зависть

 

благовиднѣе

 

и

 

утончевнѣе,

 

нежели

 

зависть

 

со-

баки:

 

она

 

не

 

ворчитъ

 

ипеугрызаетъ

 

явно;

 

но

 

часто

 

въсердцѣ

она

 

бываетъ

 

не

 

менѣе

 

зависти

 

собаки,

 

ворчитъ,

 

кусаетъ

 

вну-

тренно

 

и

 

ощущаетъ

 

удовольствіе,

 

если

 

словомъ

 

или

 

дѣломъ

можетъ

 

причинить

 

болізнь

 

тому,

 

на

 

кого

 

она

 

устремлена.

Кромѣ

 

тсго,

 

что

 

зависть

 

заключаешь

 

въ

 

себѣ

 

свойство,

принадлежащее

 

псамъ,

 

въ

 

ней

 

находится

 

качество,

 

напомина-

ющее

 

свойство

 

дьявольское.

 

По

 

свидетельству

 

писанія,

 

зависть

побудила

 

діавола

 

искусить

 

человѣка.-

 

Значитъ,

 

блаженство

 

че*

от

 

;

                                                         

'
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ловѣка

 

причиняло

 

ему

 

болѣзнь,

 

а

 

лишеніе

 

этого

 

блаженства

доставило

 

ему

 

радость.

 

Снасеніе

 

человѣка

 

не

 

заключало

 

для

него

 

никакого

 

вреда

 

или

 

потери,

 

а

 

равно

 

и

 

разрушепіе

 

этого

счастія

 

не

 

доставило

 

ему

 

никакой

 

прибыли:

 

онъ

 

остался

 

бы

 

тѣмъ

же.

 

чѣиъ

 

онъ

 

и

 

былъ,

 

независимо

 

отъ

 

того,

 

былъ

 

ли

 

бы

 

че-

ловъкъ

 

добръ

 

или

 

сдѣлался

 

злымъ,

 

былъ

 

бы

 

онъ

 

счастливъ

 

или

несчастливъ.

 

Тѣмъ

 

неменѣе

 

мысль

 

о

 

мирѣ

 

и

 

счастіи

 

въ

 

сердцѣ

человѣка

 

возмушали

 

его,

 

и

 

онъ

 

находилъ

 

удовольстіе

 

въ

 

томъ,

что

 

бы

 

разрушить

 

то

 

и

 

другое.

 

Посему

 

зависть

 

есть

 

свойство

дьявольское:

 

возмущаться

 

при

 

счастіи

 

и

 

добродѣтели

 

ближняго

 

и

находить

 

удовольствіе

 

въ

 

разрушеніи

 

этого

 

свойственно

 

только

дьяволу.— Господь

 

Богъ

 

призвалъ

 

къ

 

бытію

 

безконечное

 

жйо-

 

,

жество

 

милліоновъ

 

существъ

 

и

 

подаетъ

 

обильные

 

дары

 

этимъ

ыилліонамъ

 

существъ,

 

которые' ничего

 

не

 

имѣли.

 

Онъ

 

радует-

ся

 

ихъ

 

жизни,

 

ихъ

 

счастіго

 

и

 

благословляетъ

 

ихъ,

 

не

 

дѣлаясь

чрезъ

 

это

 

болѣе

 

великимъ

 

или

 

болѣе

 

блаженнымъ.

 

Ботъ

 

свой-
ство

 

Божественное:

 

это— радость

 

при

 

благословеніи

 

и

 

благо-
дѣяніяхъ.

 

Возмущеніе

 

счастіемъ

 

и

 

благополучіемъ

 

другихъ

 

при-

ближает!

 

насъ

 

къ

 

діаволу;

 

а

 

благодѣяніе

 

и

 

ощущеніе

 

радости

при

 

счастіи

 

другихъ

 

уподобляетъ

 

Богу.

 

Испытаемъ

 

самихъ

себя,

 

устроено

 

ли

 

наше

 

сердце

 

по

 

образу

 

Божію,

 

или

 

оно

имѣетъ

 

природу

 

пса

 

и

 

дьявола? — Но,

 

какъ

 

ни

 

отвратительна

зависть,

 

она

 

съ

 

самого

 

рожденія

 

человѣка

 

уже

 

имѣетъ

 

мѣсто

въ

 

вашей

 

душѣ

 

и

 

изгоняется

 

изъ

 

сердца

 

только

 

тогда,

 

когда

Духъ

 

Божій

 

обновляетъ

 

душу

 

и

 

изгоняетъ

 

ветхаго

 

человѣка.

У

 

многихъ

 

христіанъ

 

въ

 

Римѣ

 

во

 

время

 

Апостола

 

сущсство-

валъ

 

древпій

 

человѣкъ

 

и

 

его

 

завистливое

 

и

 

самолюбивое

 

су-

щество

 

еще

 

не

 

было

 

нобѣа;дено.

 

Тѣмъ

 

болѣе

 

должны

 

стра-

шиться

 

мы,

   

чтобы

 

съ

 

гшенемъ

 

Христіанъ

 

не

 

оказаться

 

цамъ
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__

безъ

 

общенія

 

со

 

св.

 

Духомъ

 

и

 

Его

 

любовію,

  

ничему

 

не

 

зави-

дующею

 

и

 

всѣхъ

 

благославляющею.

Было

 

уже

 

сказано,

 

что

 

раздѣленіе '

 

между

 

христіанами

 

въ

Римѣ,

 

кромѣ

 

зависти,

 

имѣло

 

свое

 

основаше

 

въ

 

болѣзиенной

ограниченности.

 

Въ

 

самомъ

 

дѣлѣ,

 

если

 

Іудеи

 

думали,

 

что

Богъ

 

есть

 

только

 

ихъ

 

Богъ,

 

а

 

не

 

Богъ

 

и

 

ятчШкѳвъ,

 

можно

ли

 

не

 

примѣтить

 

здѣсь

 

болѣзпеиной

 

духовной

 

ограниченности?

Если

 

Іудеи

 

думали,

 

что

 

Сынъ

 

Божій

 

прпшелъ

 

въ

 

міръ

 

и

 

умеръ

только

 

за

 

нихъ,

    

а

 

не

 

за

 

весь

 

міръ,

   

не

 

было

 

ли

 

эхо

 

грубою
g

                                

•

    

о

  

-пѵ :

           

т

                                              

т?безсердечностно?

 

Если

 

Іудеи

 

думали,

 

что

 

Богъ

 

взираетъ

 

не

 

па

сердце

 

ихъ,

   

а

 

на

 

Ихъ

 

законъ

 

обрядовый,

   

и

 

былъ

 

милостивъ
п

                                     

ѵ

къ

 

нимъ

 

потому,

 

что

 

они

 

были

 

соучастниками

 

завѣта

 

по

 

плоти,

хотя

 

и

 

необрѣзанными

  

сердцемъ,

 

не

 

било

 

ли

   

это

   

бблѣзпеп-
;

    

ѵ

                    

.

 

п

   

тт

ною

 

обособленности»? —И

 

если

 

съ

 

другой

 

стороны

 

язычники

воображали,

 

что

 

они

 

имѣли

 

преимущество

 

предъ

 

Вогомъ,

 

по-

тому

 

что

 

призваны

 

вмѣсто

 

Іудеевъ,

 

не

 

было

 

ли

 

это

 

самодо-

вольною

 

глупостію?

 

Или'

 

если

 

они

 

хвалились

 

своею

 

языческою

мудрости»,

 

искуствомъ

 

и

 

удобствами

 

жизни,

 

по

 

происходили

 

ли

,такія

 

понятія

 

ихъ

 

отъ

 

болѣзяенпой

 

ограниченности?

 

Не

 

пред*

етавлядп

 

лц

 

они,

 

что

 

ихъ

 

земное

 

знаніе,

 

творчество

 

въ

 

искуствѣ,

тонк|я

 

манеры,

 

богатство

 

и

 

роскошь

 

даютъ

 

цѣну

 

и

 

право

 

предъ

Богомъ?

 

Такъ

 

точпо

 

бываетъ

 

ц

 

гшпѣ.

 

Если

 

мы,

 

какъ

 

православ-

ные

 

христіане,

 

превозносимся

 

предъ

 

другими

 

и

 

забываемъ,

 

что

мы

 

обязаны

 

этимъ

 

благодати

 

Божіей,

 

пе

 

происходитъ

 

ли

 

это

отъ

 

нашей

 

ограниченности?

 

Или

 

если

 

ми

 

хвалимся

 

тѣмъ,

 

что

мы

 

имѣемъ

 

истинную

 

вѣру,

 

которой

 

пе

 

имѣютъ

 

другіе,

 

a

 

не

поступаемъ

 

по

 

истинной

 

любви,

 

не

 

будетъ

 

ли

 

наша

 

вѣра

 

для

насъ

 

судіею

 

и

 

осужденіемъ?

 

Наша

 

похвала

 

пе

 

можетъ

 

ли

 

на-

зваться

 

признакомъ

 

нашей

 

духовной

 

ограниченности?

 

Если

члепъ

  

какого

 

либо

 

общества

   

съ

 

неуважеиіемъ

  

смотрип

 

ни
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иностранца,

 

не

 

есть

 

ли

 

это

 

человѣкъ

 

ограниченный?

 

Не

 

ужели

иностранецъ

 

не

 

можетъ

 

быть

 

человѣкомъ

 

христіаниномъ,

 

Сы-

номъ

 

Божіимъ,

 

подвижникомъ

 

долга

 

и

 

правды,

 

тружиикомъ

для

 

истины

 

и

 

добродѣтели,

 

полезнымъ

 

членомъ

 

дома

 

п

 

обще-

ства

 

потому

 

только,

 

что

 

онъ

 

не

 

принадлежитъ

 

къ

 

какой

 

иибудь

опредѣленной

 

націи?

 

Если

 

человѣкъ,

 

обладающій

 

множеством!

богатства,

 

изящною

 

наружностію,

 

или

 

облекшись

 

въ

 

богатые

уборы,

 

и,

 

кромѣ

 

этого

 

ничего

 

неимѣющій,

 

высоко

 

поднимаешь

голову,

 

и

 

самодовольно

 

посматриваетъ

 

кругомъ

 

себя,

 

можцо

ли

 

не

 

примѣчать

 

въ

 

немъ

 

пустой

 

и

 

слабомысленной

 

души?

Если

 

иной

 

величается,

 

что

 

онъ

 

человѣкъ

 

ученый

 

или

 

дѣловой,

вѣжный

 

отецъ

 

семейства

 

или

 

осмотрительный

 

судія,

 

заботли-

вый

 

руководитель

 

или

 

многосторонние

 

благотворитель

 

въ

 

своей

средѣ

 

и

 

под:

 

не

 

есть

 

ли

 

это

 

человѣкъ

 

ограниченный?

 

Подлин-

но

 

такъ,-

 

потому

 

что

 

онъ

 

не

 

смотритъ

 

дальше

 

и

 

совершенно

пе

 

примѣчаетъ,

 

откуда

 

онъ

 

нолучилъ

 

и

 

постоянно

 

получаетъ

свой

 

талантъ,

 

свое

 

образованіе,

 

свое

 

здравое

 

сердце,

 

свое

 

спа-

сете

 

отъ

 

всякой

 

нравственной

 

опасности,

 

свои

 

нравственный

правила,

 

свои

 

силы

 

и

 

здоровье,

 

свое

 

мужество,

 

свое

 

постоян-

ство

 

и

 

под.

 

О,

 

какъ

 

много

 

этого

 

самопревозношенія

 

и

 

заблуаь

денія

 

въ

 

мірѣ,

 

совершенно

 

происходящего

 

отъ

 

духовной

 

ог-

раниченности!

5).

 

Убѣждая

 

вѣрныхъ

 

къ

 

общему

 

единомыслію,

 

взаимной

помощи

 

и

 

прославлевію

 

Бога,

 

Апостолъ

 

выражаетъ

 

имъ

 

свое

благожеланіе

 

въ

 

слѣдующихъ

 

словахъ:

 

Богъ

 

надежды

 

да

 

ис-

полнитъ

 

васъ

 

всякой

 

радости

 

и

 

мира

 

въ

 

вѣрѣ,

 

дабы

 

вы

 

си-

лою

 

Духа

 

св.

 

обогатились

 

надеоюдою.

 

Въ

 

этомъ

 

изреченіи

 

со-

держатся

 

слѣдующія

 

истины:

 

а)

 

миръ

 

и

 

радость

 

человѣка

 

на

землѣ

 

происходитъ

 

только

 

отъ

 

христианской

 

надежды;

   

б). эта.
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-

надежда

 

основывается

 

на

 

непреложности

 

божественных!'

 

обѣ-

тованій

 

ив)

 

вѣра,

 

надежда

 

и

 

мир!,

 

отъ нихъ происходящей,

 

не

зависят!

 

отъ

 

самого

 

человѣка:

 

это

 

есть

 

даръ

 

и

 

дѣло

 

св.

 

Духа.

Посему

 

Апостолъ

 

молитъ

 

Бога,

 

что

 

бы

 

Духъ

 

св.

 

даровал!

 

рим-

скимъ

 

христіанамъ

 

вѣру

 

и

 

надежду,

 

а

 

С!

 

ними

 

вмѣстѣ

 

миръ

 

и

радость

 

сердца.

                                

'

 

»:.оМ
ш&ен

 

(Ватат

Известно,

 

что

 

только

 

сверхъестествен

 

пая

 

падеж

 

да

 

можетъ

дать

 

человѣку

 

миръ

 

и

 

радость.

 

Именно

 

увѣренпость;

 

что

 

грѣ-

хи

 

наши

 

будут!

 

прощены

 

намъ

 

ради

 

заслугъ"

 

Іисуса

 

Христа;

что

 

страданія

 

настоящей

 

жизни

 

навсегда

 

будут!

 

прекращены,

что

 

при

 

христіанском!

 

.терпѣніи

 

эти

 

несчастія

 

приведут!

 

къ

вѣчному

 

блаженству,

 

что

 

все,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

есть

для

 

насъ

 

непопятпаго

 

и

 

необъяснимая,

 

уяснится

 

въ

 

будущей

жизни,

 

что

 

мы

 

увидим!

 

там!

 

Біга,

 

всемогущаго

 

Творца

 

и

 

От-

ца

 

міра,

 

что

 

мы

 

будем!

 

С!

 

Іисусомъ

 

Христомъ,

 

будем!

 

жить

въ

 

близкомъ

 

общеніи

 

со

 

святыми

 

и

 

избранными

 

душами,

 

что

болѣе

 

уже

 

не

 

будутъ

 

смущать

 

и

 

устрашать

 

нась

 

ни

 

печали,

ни

 

смерть— эта

 

только

 

увѣрениость

 

может!

 

утѣпшть,

 

укрѣ-

пить

 

и

 

оживотворить

 

того,

 

кто

 

имѣетъ

 

ее.

Такимъ

 

образомъ

 

вполнѣ

 

справедливо

 

Апостолъ

 

всю

 

глу-

бину

 

своего

 

благожеланія

 

выразил!

 

въ

 

желаніи

 

мира

 

и

 

радо-

сти,

 

которая

 

корень

 

свой

 

имѣетъ

 

въ

 

вѣрѣ

 

и

 

надежде

 

и

 

из-

ливается

 

въ

 

сердца

 

наши

 

силою

 

св.

 

Д

 

у

 

х

 

а.

 

И

 

если

 

бы

 

мы

вздумали

 

пожелать

 

какого-нибудь

 

добра

 

самим!

 

ссбѣ,

 

или

нашимъ

 

ближнимъ

 

и

 

друзьямъ;

 

то

 

чего

 

бы

 

мы

 

могли

 

поже-

лать,

 

как!

 

не

 

радости

 

духовной,

 

той

 

святой

 

радости,

 

которую

изливаетъ

 

въ

 

насъ

 

Духъ

 

Божій

 

съ

 

вѣрого,

 

любовію

 

и

 

надеж-

дою?— Самолюбивый,

 

ищущій

 

удовольствія,

   

алчный,

 

зависши-
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—

вый,

 

ненавистник!,

 

притѣснитель

 

и

 

под.

 

томится

 

безпокой-

ствомъ

 

съ

 

своими

 

планами,

 

желаніями,

 

опасеніями,

 

ошибоч-

ными

 

надеждами

 

и

 

понесенными

 

потерями.

 

Посему

 

если

 

кто

желаетъ

 

добра

 

себѣ

 

или

 

другому,

 

можетъ

 

ли

 

онъ

 

ножеіать

богатства,

 

чести,

 

удовольствія

 

и

 

под.?

 

Есть

 

ли

 

въ

 

этихъ

 

пред-

метахъ

 

миръ

 

и

 

радость?

 

И

 

если

 

проводится

 

грѣховная

 

жизнь,

какая

 

польза

 

желать

 

даже

 

здоровья

 

и

 

долгой

 

жизни?

 

Долго-

временная

 

жизнь

 

.

 

тогда

 

будетъ

 

только

 

долговременнымъ

 

без-

покойствомъ.

 

Человѣкъ

 

бываетъ

 

счастливъ

 

только

 

тогда,

 

когда

онъ

 

живетъ

 

христіанскою

 

надеждою,

 

поелику

 

онъ

 

имѣетъ

миръ.

 

Посему-то

 

первым!

 

словом!

 

Іисуса

 

Христа

 

къ

 

Апос-

толамъ,

 

по

 

воскресеніи

 

изъ

 

мертвыхъ,

 

было:

 

миръ

 

вамъ!

 

^<1п '

ЬитщЬ

 

йвшавігавтайэдн

                                    

<ѵ$г.п

 

оішЛтэйоо
и

 

ош)

 

ar.ci'd'Mi;

                                                   

> :{«ио

 

«гаашо

~~—^£ЯЛе=^—-

             

yqOT'jolI

 

Бив

О

 

КИРИКЪ-

 

ПИСАТЕЛЬ

 

XII

 

ВЪКА.

 

(*).

(О

 

к

 

о

 

н

 

ч

 

а

 

н

 

г

 

е).

mum

          

Д)

 

О

    

Б

  

Р

 

А

  

К

 

ѣ.

Изъ

 

немногихъ

 

частныхъ

 

вопросовъ,

 

предложенныхъ

 

К

 

и*

р

 

и

 

к

 

о

 

м

 

ъ

 

о

 

покаяніи,

 

легко

 

замѣтить,

 

какъ

 

сильна

 

была

въ

 

народѣ

 

чувственность,

 

какъ

 

упорно

 

боролась

 

она

 

съ

христіанствомъ,

 

какъ

 

не

 

легко

 

вкоревядась

 

при

 

всемъ

рвеніи

   

И

 

а

 

с

 

т*ы

 

р

 

е

 

и.

   

Много

   

было

   

нарушепій

   

супружес-

~-------------------

                       

р

    

011

   

!!

                                                        

Ы»Ж

(*)

 

См

   

20

 

№

 

епархіальвыхъ

 

ведомостей

 

1868

 

года

 

и

 

№

 

3

 

на-
к

 

л'лТ

 

(а
стоящаго,



вой.

 

вѣрности;

 

но

 

еще

 

ррискорбнѣе

 

видѣть,

 

что

 

таинство

 

брака

не

 

ловсемѣстцо

 

было

 

уважаемо.

 

Изъ

 

вопросовъ

 

Кирика

 

видно,

что

 

простой

 

народъ

 

не

 

относилъ

 

къ

 

себѣ

 

обязанности

 

испра-

шивать

 

благословенія

 

Церкви

 

на

 

брачвый

 

союзъ,

 

думая,

 

что

это

 

благословеніе—

 

есть

 

преимущество

 

князей

 

и

 

бояръ

 

а).

 

Зло

было

 

такъ.

 

велико,

 

что

 

Кирикъ

 

доноси лъ

 

объ

 

этомъ,

 

какъ

 

о

дѣдѣ 'обыкновенвомъ.

 

«Рѣхъ

 

ему

 

(Нифонту):

 

«а

 

вотъ,

 

Владыко,

нѣкоторые

 

живутъ

 

съ

 

наложницами

 

явно

 

и

 

приживаютъ

 

дѣтей,

какъ

 

съ

 

своею

 

женою,

 

а

 

другіе

 

живутъ

 

съ

 

рабами

 

многими

отаи»

 

б).

 

И

 

уже

 

эхо

 

по

 

видимому

 

такъ

 

вошло

 

въ

 

нравы

 

про-

стая

 

народа,

 

что

 

Кирикъ

 

не

 

требовалъ

 

эпитиміи,

 

а

 

просто

спросилъ:

 

^которое

 

лучше*?

 

Прекрасно отвѣтилъ

 

мудрый

 

Пас-

тырь:

 

«се

 

не

 

добро,

 

ни

 

се,

 

ни

 

оно».

 

Такая

 

вольность

 

была

собственно

 

іілодъ

 

языческой

 

грубости,

 

представлявшей

 

брачный

союзъ

 

безусловному

 

произволу,

 

о

 

чемъ

 

замѣчалъ

 

еще

 

препо-

добный

 

Несторъ

 

в).

 

У

 

Сербовъ,

 

даже

 

во

 

время

 

перваго

 

серб-

скаго

 

Архіепнскопа

 

св.

 

Саввы,

 

простой

 

народъ

 

бралъ

 

женъ

себѣ

 

безъ.

 

блаіюсловенія

 

въ

 

храмѣ,

 

и

 

точно

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

,

 

въ

 

Россіи,

 

считалъ

 

вѣнчаніе

 

отличіемъ

 

людей

 

высшаго

 

класса

г).

 

Христіанство,

 

ураннивая

 

боярина

 

и

 

князя

 

съ

 

послѣднимъ

рабомъ

 

предъ

 

лицемъ

 

Господа

 

въ

 

правахъ

 

на

 

благодать

 

Его,

не

 

могло

 

терпѣть

 

такихъ

 

обычаевъ.

 

А

 

потому

 

строго

 

преслѣ-

довали

 

блудниковъ:

 

ихъ

 

невелѣно

 

считать

 

христіанами

 

д).

 

Къ
------------------- -ДЯ6Я

    

,jtht^m«s

 

озпэг.

    

(нінв

а)

 

Ист.

 

Р.

 

Ц;

 

Фплар.

  

-133

 

стр.

 

^

    

,•-;

<лб)

 

Нам'

  

187

 

cTpf.RHoqoaa

    

оаюь

 

ои

    

.піг.л

    

? .г?іо

в)

 

У

 

Арцыбышева.1,

  

И.

 

Схожахуся

 

на

 

пгрнща. * .

 

И

 

ту

 

укышу

жевы

 

себѣ.

 

.

 

.

 

Имяху

 

же

 

по

 

двѣ,

 

и

 

ио

 

три

 

жены.

д)

 

Тамъ

 

же

 

и

 

д.
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-
—

   

821

 

—-

сожалѣнію

 

Калайдовичь

 

представилъ

 

въ

 

своемъ

 

текстѣ

 

вопрс-

совъ

 

единъ

 

только

  

вопрос!

  

касательно

   

варущенія

   

таинства
-ОТР

   

.і

                                                                                 

,

   

лйИѵО

  

JKSr.
брака,

 

а

 

потому

 

мы

 

не

 

можем!

 

вподнѣ

 

оцѣнить

 

заслугъ

Пастырей

 

того

 

времени,

 

—не

 

можемъ

 

судить,

 

какъ

 

много

употребили

 

оші

 

съ

 

своей

 

стороны

 

терпѣнія

 

и

 

мудрости

 

дня

обузданія

 

зла,

 

и

 

для

 

борьбы

 

съ

 

самою

 

сильною

 

изъ

 

слабостей

человѣческихъ.

 

А

 

изъ

 

примѣровъ

 

представленныхъ

 

въ

 

исторіи

Русской

 

Церкви

 

видно,

 

что

 

борьба

 

была

 

не

 

легкая,

 

ибо

 

язы-
-моо

 

л

                                                            

■

              

ш

 

гтэсаие
ческдя

 

жизнь

 

предоставляла

 

право

 

перемѣнять

 

женъ

 

по

 

произ-
«тннвТ

 

.яэ

   

вэатой

                             

,

 

„

           

.

волу, — а,

 

христіанство

 

не

 

могло

 

действовать

 

за

 

одно

 

сь

 

стра-
'

        

„

                 

„

                                          

ВОфЯН

   

.ВЯ8^

   

<!!
стями.

 

По

 

этому

 

Пастыри

 

наши

 

строго

 

наказывали

 

преступни-

ков!

 

этого

 

рада.

 

Не

 

входим!

 

здѣсь

 

во

 

вев

 

законоположенія,

постановленныя

 

Церковію

 

в!

 

это

 

время

 

относительно

 

супру-

жескаго

 

сожитія,

 

потому

 

что

 

онѣ

 

не

 

относятся

 

прямо

 

къ,

 

на-

шему

 

предмету;

 

но

 

указываемъ

 

только

 

на

 

два

 

или

 

три

 

опре-

'

 

рленія,

 

сдѣланпыя

 

о

 

разводѣ,

 

по

 

случаю

 

вопросовъ

 

Кирика.

 

Ки-

рикъ

 

спрашивал!:

 

«какую

 

эпитимію

 

назначать

 

за

 

разводъ

 

(дола-

но

 

быть

 

безъ

 

причины)

 

а)?

 

Не

 

давать

 

имъ

 

св.

 

Причащенія

 

до
-uO

 

01£9ІНШ!

 

J30D

 

ОПО

  

С

                                                                          

RTOX

   

OTP
конца

 

жйзпи>,

 

отвѣчалъ

 

св.

 

Нифонтъ.

 

Опредѣлепіе

 

строгое,

'но

 

нежестокое,

 

ибо

 

противъ

 

грубаго

 

и

 

упорнаго

 

разврата

 

над-

лежало

 

принимать

 

и

 

мѣры

 

строгія.

 

Разводиться

 

дозволялось

только

 

въ

 

случаѣ

 

прелюбодѣяніе

 

жены,

 

развод!

 

же

 

по

 

причи-

нам!

 

маловажным!

 

вовсе

 

запрещенъ

 

б).

 

Эти

 

правила

 

и

 

нынѣ

имѣютъ

 

каноническую

 

важность.— Вѣроятно

 

есть

   

и

 

были

 

нѣ-
t. '

                                    

'

    

;

 

= •■■■■■
сколько

 

вопросовъ

 

Кирика

   

касательно

 

степеней

   

родства

 

для

'

                                                                         

.отэ

 

881

  

.квП
а)

   

Пам.

 

192

 

стр.
')'-!»

                                                                                                                                                                                                                                                                                                              

■

б)

   

Нам.

   

192

 

стр.

 

напр.

 

еслимужъ'

  

или

 

жена

 

проматывают!

 

вмѣ-
и-тО

 

.•

 

лпьріЛ

 

jTHqoabi

                          

«та

 

ртяі-ом
ніе

 

одппъ

 

другаго,

    

или,

 

если

 

кто-нибудь

 

нзъ

 

нихъ

 

въ .

 

яеоплатиомъ
1,1

                                                    

'.■'- ft

      

..."

    

хщь.
долгу,

 

илп

 

преданы

 

'пьянству

 

и

 

проч.

    

.

'

              

■

 

он

 

очо

 

.

   

•

              

<щк

 

«гцоцва

 

йэ

 

атв^врАэшдэдц
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-

брака

 

и

 

др.,

 

но

 

в!

 

нашемъ

 

текстѣ

 

мы

 

ихъ

 

не

 

находимъ,

 

а

закяючаемъ

 

о

 

нихъ

 

только

 

потому,

 

что

 

быть

 

не

 

можетъ,

 

что-

бы

 

Кирикъ

 

при

 

своемъ

 

добромъ

 

любопытствѣ

 

и

 

любви

 

къ

 

по-

рядку —оставилъ

 

безъ

 

вниманія

 

такой

 

важный

 

вопросъ.

 

Есть

правила

 

Митрополита

 

Іоанна

 

на

 

этотъ

 

предметъ,

 

но

 

онѣ

 

не-

подлежатъ

 

нашему

 

разбору.

Не

 

должно

 

умолчать,

 

что

 

одинъ

 

нзъ

 

вопросовъ

 

Кирика

 

ука-

зываетъ

 

на

 

прекрасный,

 

отчасти

 

существующій

 

и

 

теперь

 

обы-

чай

 

Русскаго

 

народа

 

того

 

времени —причащаться

 

св.

 

Таинъ

въ

 

день

 

брака.

 

Нифонтъ

 

разрѣшалъ

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

сподоб-

лять

 

причащенія

 

и

 

подвержепныхъ

 

эпитиміи

 

а).
,таао

№И

      

Е)

   

О

    

ЕЛЕОСВЯЩЕНІИ.

Касательно

 

таинства

 

Елеосвященія

 

прямыхъ

 

вопросовъ

 

у

Кирика

 

вовсе

 

нѣтъ,

 

а

 

только

 

изъ

 

правилъ

 

Нифонта

 

заключать

можно

 

что

 

первый

 

спрашивалъ

 

своего

 

святителя

 

о

 

порядкѣ

совершенія

 

сего

 

таинства,

 

и

 

спрашивалъ,

 

можетъ

 

быть,

 

потому,

что

 

хотя

 

чинъ

 

его

 

и

 

существовалъ;

 

однако

 

оно

 

совершаемо

 

бы-

ло

 

весьма

 

рѣдко,

 

и

 

практически

 

незнакомо

 

было

 

вопрошающему.

Изъ

 

словъ

 

св.

 

Нифонта

 

видно,

 

однакожъ,

 

что

 

нынѣшній

 

чинъ

Елеосвященія

 

былъ

 

чиномъ

 

и

 

того

 

времени;

 

недоставало

 

только

сочиненнаго

 

Арсеніемъ,

 

ЕпископомъКорфскимъ,

 

канона,

 

кото-

торый

 

хотя

 

составленъ

 

былъ

 

въ

 

10-мъ

 

вѣкѣ,

 

но,

 

какъ

 

видно,

не

 

былъ

 

внесенъ

 

еще

 

въ^славянскій

 

чинъ

 

б).
________________

в)

 

Пам.

  

188

 

стр.

б)

 

Пам.

 

181

 

стр.

 

Послѣ

 

трисвятаго

 

и

 

Господи

 

помилуй

 

«12

 

разъ,

молитву

 

дъчотъ

 

за

 

болящія,

 

говорить

 

Кирикъ»,

 

Отче

 

святый,

 

врачю

душъ??..

 

Извѣстную

 

и

 

пынѣ

 

молатву

 

Елеосвященія;

 

только

 

вын-в

рредшедствуетъ

 

ей

 

кавоиъ

 

Арсенія,

 

а

 

тогда

 

его

 

ре

 

было.



-

 

Щ~.

Дозволялось,

 

по

 

видимому,

 

читать

 

молитву

 

Елеосвященія

 

въ

отсутствіи

 

больнаго,

 

но

 

это

 

происходило

 

изъ

 

недоразумѣнія,

или,

 

можетъ

 

быть,

 

изъ

 

снисхожденія

 

къ

 

мнительности

 

народа,

или

 

же

 

лучше,

 

наконецъ,

 

изъ

 

желавія

 

побудить

 

его

 

умилен-

нымъ

 

содержаніемъ

 

молитвы

 

прибегать

 

къ

 

этому

 

спаситель-

ному

 

таинству.

 

Надобно

 

думать,

 

что

 

и

 

тогда,

 

какъ

 

теперь,

были

 

предразсудки

 

касательно

 

сего

 

таинства,

 

на

 

которое

 

смо-

трѣли,

 

какъ

 

на

 

приготовленіе

 

въ

 

жизнь

 

загробную,

 

и

 

потому

не

 

многіе

 

прибѣгали

 

къ

 

нему.

2.

   

ОБРЯДНОСТЬ.

               

-Чя

 

>

Обряды,

 

хотя

 

не

 

такъ

 

существенно

 

нужны

 

для

 

христіанина,

какъ

 

таинства,

 

однакожъ

 

имѣютъ

 

значительную

 

важность

 

для,

него,

 

поколпку— возвышаютъ

 

человѣка

 

отъ

 

внѣшняго

 

чувст-

веннаго

 

ко

 

внутреннему

 

и

 

духовному,

 

освящаютъ

 

его,

 

возгрѣ-

ваютъ

 

и

 

питаютъ

 

въ

 

немъ

 

теплоту

 

вѣры

 

сердечной.

 

Это

 

чув-

ствовали

 

и

 

знали

 

ваши

 

Пастыри,

 

а

 

потому

 

всемѣрно

 

заботи-

лись

 

сохранить

 

и

 

поддержать

 

порядокъ

 

въ

 

обрядовой

 

сторонѣ

Церкви.

 

У

 

Кирика

 

есть

 

много

 

вопросовъ,

 

относящихся

 

до

обрядности

 

Церковной.

 

Чаще

 

Есего

 

представляются

 

вопросы

 

о

погребеніи,

 

которымъ

 

Церковь

 

напутствуетъ

 

въ

 

послѣдній

 

разъ

отшедшаго

 

брата,

 

моля

 

Бога

 

о

 

успокоеніи

 

его. — Кирикъ

 

спра-

шивалъ:

 

«нужно

 

ли,

 

и

 

хорошо

 

ли

 

погрѣбать

 

умершаго

 

по

 

за-

хожденіи

 

солнца

 

а)?

 

Кажется

 

этотъ

 

обычай

 

пришелъ

 

къ

 

намъ

съ

 

запада— отъ

 

Церкви

 

римской,

 

тамъ

 

погребали

 

послѣ

 

зака-

та

 

солнечнаго

 

б).

 

Потому

 

то

 

ев:

 

Нифонтъ

 

и

 

запретилъ

 

Кирику

погребать

 

въ

 

это

 

время:

 

<то

 

бо

 

послѣднее

 

видить

 

(умершему),

а)

  

184

 

стр.

 

Пам;

                                                               

».

 

,,

б)

  

Ист,

 

Руп.

 

Слов.

 

Шевыр.

 

выпускъ

 

2-й,

 

лекц.

 

8

 

стр.

 

153.
J
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J

                    

7

                             

1

 

у, в П

 

^ а



--lie1--
ял.

 

шнашваооэьЯ

 

ѵатнвлм

 

датпр

 

.умокндна

 

on

 

_ лэоккьоаес-Е
говоритъ

 

онъ,

 

солнце

 

до

 

общаго

 

воскресении.

 

Мысль

 

прекрас-
~

              

foil

   

ог.нгохэыодп

 

otg

 

оп

   

.

       

.а

 

ншэттото
ная.

    

Она

 

внушала

   

окружающимъ,

    

что

 

смертно

 

еще

 

не

 

все

кончается

 

для

 

человека. — Другой

 

вопросъ '

 

Кирика

 

указываетъ

на

 

существовавшее

   

у

 

пасъ

 

обыкновеніс

 

погребать

   

уыершихъ

съ

 

иконою

  

а).

 

«Нужно

 

ли

 

открывать

 

таковыхъ*,

  

страшивалъ

Кирикъ?~-Св.

 

Нифоптъ

 

не

 

велѣлъ,

   

сказавъ:

 

«крестьянине

 

бо
-ою

 

оостотоя

 

fin

 

.ватоп

                                                   

;; Г 1

 

bf.hu
есть».
7і/шо ті

 

л

                                                               

йі1

 

мка
Просфоры

 

велѣпо

 

отдавать

 

на

 

проскомидію,

 

а

 

на

 

панихиду

приносить

   

не

 

позволялось,

    

здѣсь

 

совѣтовалось

   

употреблять

кутію

 

и

 

пр.

 

Для

 

возбуждепіл

 

братской

 

любви

 

и

 

подвиговъ

 

чс-

ловѣколюбія

 

за

 

погребеніе

 

бѣдныхъ

 

па

 

свой

 

счетъ

 

обѣщалась
.-піитіітх

 

Kis

   

т^

                                

;лйт

 

эн

 

птох тЛыд,асіои
великая

 

мзда

 

б).

 

Впрочемъ

 

вопросъ

 

объ

 

этомъ

 

у

 

Кирика

 

вы-
лы

 

ііэоджйі

 

ог/пл;

                                            

-

 

<чиэігавт

 

.rasa
ражевъ

 

темно.

Желая

 

показать

 

важность

 

и

 

необходимость

 

'предсмертнаго

покаянія

 

и

 

исповѣди

 

для

 

каждаго,

 

св.

 

Нифоптъ

 

позволяла

лирику,

 

по

 

его

 

просьбѣ,

 

отнѣвать

 

знатнаго

 

человѣка

 

(по

 

ходу

рѣчи

 

видно,

 

что

 

это

 

разумелось

 

объ

 

умершемъ

 

безъ

 

покаяшя),

но

 

безъ

 

ризъ.

 

Это,

 

какъ

 

саыъ

 

сказалъ

 

св.

 

Нифоптъ,

 

въ

 

страхъ

другимъ.

 

Вопросъ

 

предложенъ

 

вѣроятно

 

по

 

случаю

 

внезап-

ной

 

смерти

 

какого

 

нибудь

 

знатпаго

 

лица;

 

а

 

можетъ

 

быть,

 

та-

кіе

 

случаи

 

были

 

не

 

редки;

 

по

 

этому

 

считали

 

нужнымъ

 

вну-

шить

 

народу

 

важность

 

покаявія

 

для

 

загробной

 

жизни.

На

 

вопросъ:

 

«нужно

 

ли

 

отпѣвать

 

младепца»

 

в)?—

 

вадсбно

емотрѣть,

 

какъ

 

на

 

мнѣніе

 

того

 

времени,

 

по

 

которому

 

думали,

что

 

обрядъ

 

погребеиія

 

необходимъ

 

только

 

для

 

взрослыхх,

какъ

   

впадающихъ

   

въ

  

тяжкіе

  

грѣхн;

   

а

 

какъ

   

младенецъ

 

не

а)

 

Паи.

 

стр.

  

184.
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Нам.

 

стр.

 

183.



-

 

isi

 

-

могх

 

согрешить,

 

то

 

Кирику

 

представлялось

 

излипшимъ : отпѣ-

вать

 

его.

 

Замѣчателенъ

 

для

 

насъ

 

въ

 

этомъ

 

случае

 

и

 

отвѣтъ

Пастыря,

 

указывающей

 

на

 

мысль

 

обряда.

 

«Отпевай,

 

отвѣчалъ

св.

 

Нифонтъ,

 

хотя

 

бы

 

кто

 

умеръ

 

въ

 

тотъчасъ,

 

вакъ

 

крещенъ,

не

 

грѣховъ

 

бо

 

деле

 

поемъ

 

надъ

 

мертвыми,

 

но

 

яко

 

надъ

 

свя-

тыми:

 

должнй

 

бо

 

есмы

 

всякаго

 

христіанина,

 

яко

 

свята

 

имѣти

и

 

Богъ

 

суднтъ

 

ему».

 

Кирикъ

 

после

 

сихъ

 

словъ

 

прибавляетъ:

«и

 

сорокоустье

 

повелѣ

 

служити»

 

а).

Замѣчательнее

 

и

 

любопытнѣе

 

другихе

 

вопросъ:

 

«можно

 

ли

и

 

нужно

 

ли

 

отправлять

 

сорокодневное

 

поминовеніе,

 

если

 

это1

просите

 

за

 

себя

 

человѣкъ

 

живой»

 

б)?

 

Вопросъ

 

повидимому

странный;

 

но

 

предложенъ

 

былъ

 

Кирикомъ

 

дважДи — Нифонту

 

и

игумену

 

Саввѣ;

 

видно

 

случаи

 

повторялись

 

часто.

 

Правда,

 

воп-

росъ

 

показывает

 

ъ

 

съ

 

одной

 

стороны,

 

что

 

сорокодневное

 

поми-

яовеніе

 

признавалось

 

необходимымъ,

 

но

 

съ

 

другой

 

стороны

нельзя

 

объяснить,

 

откуда

 

появилось

 

обыкновеніе

 

у

 

Русскихъ

дълать

 

это

 

при

 

жизни.

 

Не

 

было

 

ли

 

это

 

слѣдствіемъ

 

частыхъ

войне

 

того

 

времени,

 

среди

 

воторыхъ

 

нельзя

 

было

 

сделать

 

за-

вѣщанія

 

при

 

смерти?

 

Обычай

 

этотъ,

 

какъ

 

видно,

 

старались

въ

 

то

 

время 4

 

оправдать

 

ішимымъ

 

разрѣпіеніемъ

 

Митрополита

нашего

 

Георгія.

 

Но

 

это

 

несправедливость,

 

которую

 

опровёргъ

св.

 

Нифонтъ.

 

Можно

 

думать,

 

что

 

онъпроникъвъ

 

Новгородъ

 

съ

Запада.

 

Извѣстно,

 

что,

 

во

 

время

 

крестовыхъ

 

походов^

 

шедшіё

па

 

войну

 

съ

 

нсвѣрными

 

Давали

 

большіе

 

вклады

 

въ

 

Церкви

Для

 

поминовенія

 

и

 

заказывали

 

служить

 

по

 

себѣ

 

миссы

 

заупо-

койныя,

   

готовясь

 

сложить

 

свои

 

кости

   

въ

 

святой

 

землѣ.

   

Все
это

 

могло

 

перейти

 

и

 

въ

 

Новгородъ,

   

только

 

сообразно

 

состоя-
-■■ _______

                                    

.jBaaqn

 

(оь&аодіь")

 

я

 

<гявя)

а)

  

Пам.

 

етр ѵ.

  

184.

б)

  

Паы.

  

195

 

и

 

199

 

стр,

 

вопр.

 

1&иоа

 

>***

 

Эй



=

 

ш

 

==

нію,

 

характеру

 

и

 

духу

 

народа

 

это

 

обыкновеніе

 

приняло

 

дру-

гой

 

характеръ.

 

Чтобы

 

не

 

составлять

 

особаго

 

отдѣла— къ

обрядамъ

 

Православной

 

Церкви—прпчпсляемъ

 

вопросы

 

каса-

тельно

 

уваженія

 

христіанъ

 

Русскихъ

 

къ

 

святынѣ

 

храма.

Къ

 

святывѣ

 

.

 

храма

 

относились

 

и

 

тогда

 

крестъ,

 

евангеліе,

иконы

 

и

 

мощи

 

святыхъ,

 

составлявшіе

 

предметъ

 

самаго

 

глубо-

каго

 

почтенія.

 

Какъ

 

въ

 

Греціи,

 

такъ

 

и

 

въ

 

Россіи

 

издревле

было

 

въ

 

обычаѣ

 

«прикладываться»

 

(лобзать)

 

къ

 

симъ

 

священ-

ными,

 

предметамъ.

 

Но

 

чувство

 

особеннаго

 

благоговѣнія

 

къ

 

кре-

сту

 

и

 

евавгелію,

 

которые

 

лежали

 

въ

 

св.

 

храмѣ

 

на

 

престолѣ,

приводило

 

многихъ

 

къ

 

созпанію

 

своей

 

нечистоты

 

грѣховной

и

 

возбуждало

 

сомнѣнія, — всякому

 

ли

 

и

 

всегда

 

ли

 

можно

 

при-

кладываться

 

къ

 

нимъ.

 

Вотъ

 

почему

 

Кирикъ

 

давалъ

 

вопросы

въ

 

родѣ

 

слѣдующихъ:

 

«въ

 

клѣти,

 

держащему

 

кресгъ

 

или

 

иконм

достоитъ

 

ли

 

быти

 

съ

 

женою

 

своею?— Можно

 

ли

 

цѣловать

 

кресп

или

 

иконы,

 

принявши

 

пищу,— -евши

 

сыре

 

и

 

масло,

 

можно

ли

 

есть

 

послѣдьее

 

послѣ

 

цѣлованія

 

креста

 

иподоб.

 

а).

 

Отсю-

да

 

видно— какъ

 

народъ

 

Русскій,

 

при

 

всѣхъ

 

недостаткахъ,

 

въ

душѣ

 

своей

 

былъ

 

глубоко

 

проникнута

 

чувствомъ

 

христіапскаго

благочестія

 

и,

 

такъ

 

сказать,

 

сроднился

 

съ

 

нимъ.

 

Не

 

обреме-

няли

 

сего

 

чувства

 

излишними

 

требованіямп,

 

какъ

 

дѣлалосьна

западѣ,

 

наши

 

мудрые

 

пастыри.

 

По

 

этому

 

дозволялось

 

всѣмъ

цѣловать

 

крестъ,

 

евавгеліе,

 

св.

 

мощи

 

и

 

иконы,

 

кто

 

только

приходить

 

въ

 

храмъ,

 

позволялось, это

 

и

 

вкушающимъ

 

мясо

 

и

масло,

 

в

 

псстъ

 

назвачался

 

только

 

па

 

Воздвиженіе

 

честнаго

креста.—Касательво

 

верваго

 

даво

 

такое

 

разрѣшевіе:

 

«ни

 

ы

грѣхъ,

 

рече

 

Савва,

 

положена

 

своя

 

жена».

 

Запрещено

 

только

(какъ

 

и

 

слѣдовало)

 

прикасаться

 

къ

 

священнымъ

 

вещаме.жен-

'

                                                                                                    

кйЦ

 

(я
а)

 

179,

 

195,

 

196

 

нам.

 

вопр,
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ф
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>KclJ



щввѣ

 

въ

 

леріодъ

 

ея

 

нечистоты

  

а).

 

Не

 

всегда,

 

одвакажъ,

 

по-

хвалялись

 

и

 

благочестивые

 

обычаи,

 

если

 

отъ

 

нихъ

 

нельзя

 

было

ожидать

 

прямой

 

нравственной

 

пользы.

    

У

 

Кирика

 

встрѣчаемъ

вопросъ

 

къ

 

св.

 

Нифонту:

 

«хорошо

 

ли

 

онъ

 

дѣлаетъ,

 

что

 

несо-

вѣтуетъ

 

нѣкоторымъ

 

идти

 

въ

 

Іерусалимъ

 

на

 

поклонепіе

 

гробу

Господню»

 

б)?

 

Подобный

 

же

 

вопросъ

 

предложилъ

 

оВъ

 

въ

 

по^

слѣдствіи

 

и

 

св.

 

Иліи

   

в).

 

Извѣстно,

   

что

 

по

  

освобожденій

 

св.

мѣстъ

   

изъ

   

подъ

 

ига

 

мусульманского

   

Крестоносцами,

   

мвогіе

нзъ

 

Русскихъ

 

устремились

 

въ

 

Іерусалимъ

 

для

 

поКлоненія

 

гробу

Господню,

 

и

 

хотя

 

Русскіе

 

поклопники

 

шли

 

туда

 

не

 

Съ

 

мечемъ

въ

 

рукахъ,

 

а

 

въ

 

качествѣ

 

мирныхъ

 

богомольцевъ,

   

однаКожъ,

многіе,

   

'по

 

словамъ

 

игумена

 

Давіила,

   

«сХодивпш

 

на

 

востоке

и

 

ѵвидѣвши

   

Іерѵсалимъ,

   

вознесшеся

 

умомъ,

   

яко

 

нечто

 

доб-

рое

 

сотворше,

 

погубляли

 

мзду

 

свою»

  

г),

    

«то

 

есть

 

нѣкоторые

Ходили

 

въ

 

Іерусалимъ

 

безъ

 

пользы,

 

изъ

 

праздности,

   

а

 

между

тѣмъ,

  

вѣроятно

 

поослѣплевію

 

своему,

 

Цѣня

 

слишкомъ

 

высоко

этотъ

 

подвиге

 

свой,

 

увольняли

 

себя

 

отъ

 

исполененія

 

главныхъ

обязанностей

 

хрпстіанскихъ,— ходили,

 

дабы,

 

«скитаясь,

 

по

 

ело-

вамъ

 

св.

 

Нифонта,

 

тамъ

 

и

 

здѣсь

 

ѣсть

 

и

 

пить».

 

Поэтому

 

то

 

Ки-

рикъ

 

и

 

занрещалъ

 

эти

 

путешествія,

 

а

 

пастыри — святители

 

нала-
■

галпдаже

 

эпитиміи,

 

на

 

дающихъ

 

подобные

 

"Обѣты;

 

ибо

 

они,

 

го-

ворилъ

 

св.

 

Іоаннъ

 

— ИльяКирику,

 

губятъ

 

землю».

 

Дѣйствптельно^

народе

 

среди

 

бойеъ

 

и

 

переходовъ

 

съ

 

одного

 

мѣста

 

на

 

другое*
•

 

IT

   

ОТР
пе

 

прикрѣплепный

   

правительствомъ

 

къ

 

извѣстному

    

участку;

иодъ

   

иокровомъ

   

благочестиваго

 

странствованія,

   

легко

   

могъ
^

                            

, т

                       

'

                

иг

 

он
пріучиться

 

къ

 

бродяжничеству.

  

По

 

этому

 

для

 

блага

 

отечества

а)

 

Давали

 

однако

 

же

    

Ианагію

 

(просФору

 

Богородичпу)

   

бывшему
съ

 

женою.

  

-196.

   

199.

 

5.

  

23

 

вопр.

  

Пам.

  

б)

 

Нам.

  

176

 

стр- 3)

 

203"
стр.

 

tfonp.

 

22

 

тамъ

 

же.

 

г)

 

Ист.-Р.Ц.

 

Фил.

 

226.

 

Прим.

 

.373.

 

Не-
сторъ

 

въ

    

жит.

 

преосв.

 

Ѳеодосія

 

и

 

въ

 

лѣтов.



надлежало

 

церковнымъ

 

паказаніемъ

 

удерживать

 

его

 

оте

 

это-

го.

 

jHse

 

сего,

 

мояшо

 

видѣть,

 

что

 

эти

 

запрещенія

 

даны

 

были

только

 

вслѣдствіе

 

извѣстпыхе

 

обстоятельстве

 

того

 

времени;

 

но

отнюдь

 

не

 

должпо

 

заключать,

 

что

 

овѣ

 

вовсе

 

унижали

 

достоин-

ство

 

набожпыхъ

 

путеіпествііі,

 

которыя

 

дозволяла

 

и

 

дозволяетъ

Русская

 

Церковь.

Вопросъ:

 

«дозволять

 

ли

 

поклоны

 

заупокой

 

въ

 

субботу

 

и

Педелю»,

 

показываете

 

только

 

педоумеше

 

Кирика

 

относительно

того,

 

каке

 

согласить

 

пзвѣстное

 

запрещеніе

 

Церкви

 

съ

 

бла-

гочестивыме

 

обычаемъ

 

прихожанъ.

 

Поклоны

 

запрещены

 

а).

Остальные

 

вопросы

 

Кирика

 

чисто

 

каноническаго

 

содерліанія.

Изъ

 

ппхъ

 

можно

 

заключить,

 

что

 

постановленія

 

касательно

 

по-

ведепія

 

священно- служителей,

 

ихъ

 

обязанностей

 

и

 

постановлен

пія

 

въ

 

сапъ

 

пресвитера

 

или

 

діакона,— не

 

были

 

определены

Греческиме

   

Номокапономе.

    

Далге

 

изе

 

слове

  

Кирика

 

можно

заключить,

 

что

 

касательно

 

этого

 

предмета

 

едвали

  

были

 

nepe-

rs

                                        

п
ведены

 

на

 

Русскш

 

языке

 

правила

 

св.

 

Отцеве

 

и

 

постановлешя

Церковный.

 

Церковь

 

Греческая

 

несла

 

ве

 

это

 

время

 

тяжкое

иго

 

скорби

 

оте

 

крестоносцевъ,

 

а

 

потому

 

не

 

могла

 

со

 

всею

внимательностью

 

заботиться

 

о

 

Церкви

 

Русской.

Вопросы

 

этого

 

рода

 

большею

 

частію

 

касались

 

нравственныхъ

препятствій

 

къ

 

нрпнятію

 

священнаго

 

сана.

 

Между

 

теме

 

ду-

ховное

 

образованіе

 

народа

 

было

 

еще

 

ве

 

такоме

 

состояніи,

Что

 

не

 

дозволяло

 

делать

 

строгаго

 

выбора,

 

и

 

потому

 

Архипас-

тыри

 

должны

 

были

 

снисходить

 

кг

 

нѣкоторымъ

 

недостаткам'!,

по

 

по

 

возможности

 

старались

 

избирать

 

къ

 

св.

 

должностямъ

 

лю-

дей

 

сколько

 

можно

 

менѣе

 

порочныхъ.

 

Кирикъ

 

предложилъ

 

во*

пмс^ідостоитъ

 

ли

 

поставить

 

(вѣроятно

 

вообще

 

въ

 

санъ

 

свя*

------------------- Г

                  

.т\\

 

.

«$}

 

Паи.

 

175

 

стр.

        

уф

 

Al.'i-:
;

 

.1-Е.

   

іГЯ

   

!:.
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щепно-служителя)— растлившаго

 

девицу

 

и

 

потоме

 

вступившего

въ

 

браке

 

се

 

другою»

 

а)?

 

«Неспрашивай

 

у

 

меня

 

обе

 

этомъ,

 

отвѣ

чалъ

 

мудрый

 

пастырь,

 

обойме

 

пужпо

 

быть

 

чистыми».

 

Изе

 

этого

видно,

   

что

 

грубость

 

п

 

растлѣніе

 

нравове

 

были

  

значительны;

видно

 

также

 

изе

   

отвѣта

 

святителя

   

внутренняя

 

скорбь

   

его

 

о

томе,

 

что

 

нужда

 

заставляла

 

допускать

   

къ

 

св.

 

должностямъ

 

в

педостойаыхе.

   

Такъ

 

дозволялось

 

поставлять

   

въ

 

санъ

 

діакона

и

 

пресвитера

   

и

 

уличеннаго

   

въ

 

воровствѣ,

   

лишь

   

бы

 

онъ

 

не

бнлъ

 

суднме

 

княземъ

 

п

 

людьми,

 

т.

 

е.

 

только

 

не

 

быле

 

бы

 

воре

опубликованный;

 

вора

 

же

 

тайнаго,

 

даже

 

битаго

 

господами

 

за

воровство,

 

Нифонте

 

разрѣшале

 

поставлять

 

ве

 

священническій

санъ.

 

Однако

 

по

 

вступленіи

 

въ

 

санъ

 

виновнаго

 

уже

 

не

 

щадили

н

 

строго

 

наказывали

 

за

 

проступки,

   

желая

 

этимъ

   

и

 

внушить

страхе

   

священнс-служителяме,

   

и

 

показать

  

важность

 

сана

 

и

непзвинительность

 

порока

 

і

 

ве

 

раздаятеляхъ

 

даровъ

 

благодати.

Нетерпимы

   

были

   

неустройства

   

даже

 

въ

   

семействахъ

   

ихъ*

хотя

 

Кприку,

 

кажется,

    

хотѣлось

 

считать

 

паденіе

 

ихъ

 

скорѣе

случаями

 

несчатвыми.

    

«Если

 

случится

 

бѣлому

 

священнику—

вдовому

 

пасть

 

или

 

пьяному,

   

нли

 

по

 

другой

 

причине,

 

что

 

дѣ-

лать

 

спраншвалъ

 

Кпрпкъ»?

 

«Не

 

можете

 

бытьтаковый

 

попомъ

н

 

діакономъ,

 

сказалъ

 

Св.

 

Нифонтъ,.

 

если

 

бы

 

и ;

 

мертвыхъ

 

вос-

крсшалъ.— Ревность

 

по

 

истинѣ

 

Апостольская!

 

Снисходили,

 

гдѣ

можно

   

было

 

снисходить,

   

но

 

не

 

дозволяли

  

порочить

 

святости

призванія

 

б).

Видя,

 

какъ

 

свято

 

смотрѣлъ

 

любимый

 

и

 

уважаемый

 

Нмъ

 

Ар-

хипастырь

 

па

 

пресвитерство,

 

чувствуя

 

и

 

саме,

 

какъ

 

нетерпиме

а)

 

Нам.

 

189

 

стр.

 

б)

 

Иподіакону

 

было

 

одпакожъ

 

больше

 

снпсхо-

ікдсиіа

 

его

 

не

 

лишали

 

сана,

 

вѣроятно

 

потому,

 

что

 

онъ

 

пе

 

участво-

валъ

 

въ

 

совсршеніи

 

Тапиъ

  

189

 

иам.

                                     

v 8t

   

ісІІ
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плотской .

 

грехъ

 

въ

 

священно-служителѣ

 

даже

 

по.

 

несчастному

случаю, -^Кйрикъ

 

естественно

 

пришелъ

 

къ

 

мысли:

 

«что

 

же,

если

 

самъ

 

пастырь

 

не

 

виновата,

 

а

 

жепа

 

его

 

не

 

соблюдаетъ

чистоты

 

брачной.

 

Такиме

 

образоме

 

вопросе

 

его:

 

«а

 

если

 

отъ

гіопа

 

'или

 

діакопа

 

жена

 

творитъ

 

прелюбы»

 

(т.

 

е.

 

что

 

дѣлать)?—

можно

 

принять

 

за

 

возраженіе

 

противъ

 

строгости

 

постановле-

ній

 

относительно

 

священпо-служителей

 

худаго

 

поведенія.

 

Духъ

времени

 

отразился

 

и

 

въ

 

вопросѣ

 

Кирика,

 

при

 

всей

 

его

 

склон-

ности

 

къ

 

порядку

 

и

 

благочинію.

 

Такъ

 

и

 

понялъ

 

его

 

св.

 

Ни-

фонтъЧЛА' Потому

 

и

 

сказалъ:

 

«свящеиникъ

 

можете

 

остаться

 

въ

санѣ,

 

но

 

должене

 

отпустить

 

Жену,

 

опорочившую

 

его».

'

 

Что

 

бы

 

лучше

 

слѣдить

 

за

 

новеденіоме

 

клира

 

св.

 

Нифоптъ

на

 

вопросъ

 

Кирика:

 

«если

 

увѣдаетъ

 

священникъ

 

— сынъ

 

объ

отцѣ,

 

что

 

онъ

 

недостойно

 

служите,

 

что

 

дѣлать»? — повелѣлъ

запрещать

 

виновному

 

на

 

время

 

священио-служеніе

 

а).

 

Вопросъ

предложенъ

 

вѣроятпо

 

но

 

какому

 

пибудь

 

частному

 

случаю.

 

Въ

то

 

время

 

часто

 

при

 

одной

 

Церкви

 

были

 

священниками

 

отецъ

и

 

сынъ.

 

Ясно,

 

что

 

они

 

могли

 

скрыть

 

другъ

 

друга.

 

Кприку

хотѣлось,

 

видно,

 

пресѣчь

 

зло.

Далѣе

 

спрашивалъ

 

Кирикъ:

   

«не

 

лучше

 

ли

 

постригаться

 

въ

схиму

 

во

 

время

 

старости»?

 

«Можно

 

ли

 

ему

 

(Іеромонаху)

   

по-

ступать

 

въ

 

схиму»?

   

«Какую

 

пищу

 

давать

 

ипокамъ

   

и

 

иноки-

пямъ»?

Въ

 

разрѣшеніе

 

этпхъ

 

вопросовъ,

 

позволено

 

было

 

Кирику

постригать

 

въ

 

схиму

 

(доказательство,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

пресвн-

теръ).

 

Касательно

 

лѣтъ

 

для

 

пострижепія

 

въ

 

схиму,

   

данъ

 

со-

а)

 

Ибо

 

кслкъ

 

поиъ

 

братъ

 

есть

 

иону- т.

 

е.

 

равныіі,

 

какъ

 

гово-

рнлъ

 

св.

 

Нифонтъ.

 

Послѣ

 

двукратной

 

ішны

 

пове.іѣвалъ

 

доносить

 

ему,

въ

 

протпвнбмъ

 

случнѣ

 

и

 

виновный

 

и

 

утпипшііі

 

равно

 

наказывались,

Пам.

 

187

 

стр.



вѣтъ

 

согласный

 

съ

 

мнѣніемъ

 

Кирика.

 

Далѣе

 

похваленъ

 

Кирпке

за

 

то,

 

что

 

онъ

 

не

 

далъ

 

«скорома,

 

до

 

осмаго

 

дпя

 

новопостріі-

женнымъ

 

и

 

цр.

 

Вопросъ:

 

«все

 

ли

 

можно

 

ѣсть

 

инокамъ

 

то,

что

 

и

 

бѣльцамъ»?

 

и

 

отвѣтъ:

 

все

 

можпо,

 

только

 

незазритъ

совѣсть,

 

показываютъ

 

что

 

не

 

было

 

тогда

 

строгаго

 

запрещенія

вкушать

 

мясную

 

пищу

 

в

 

инокамъ,

 

конечно

 

на

 

основаніи

 

слове

Апостола:

 

брашно

 

насъ

 

непоставляете

 

преде

 

Богоме

 

а),

 

фщ

Изе

 

вопросове

 

Кирика

 

видно,

 

что

 

-подвижничество

 

У^Шсъ3
было

 

на

 

высокой

 

степени

 

совершенства.

 

Иноки

 

не

 

пользова-

лись

 

и

 

позволенныме

 

б).

                                                   

LfI u

 

JH»

Ке

 

каноническиме

 

же

 

вопросаме

 

должпо

 

отнести

 

поод^ендя.

Кирика,

   

утвержденный

 

Ннфонтомъ,

   

св.

 

Іоанпомъ

   

(Ильею)

 

и

Саввою.

 

Онѣ

 

суть:

 

«яіенѣ

 

не

 

входить

 

въ

 

церковь

 

до^очдщещ,.

освящать

 

молитвою

 

и

 

св.

 

водою

 

храмъ,

 

если

 

въ

 

неме.л^щ-^

чаю

 

родить

   

жена

 

дитя

 

и

 

под.

    

в).

 

Нарушителямъ

   

назначена

эпитимія.

 

г)

 

Вопросы

 

касательно

 

этихе

 

случаеве

 

показываюте,

что

 

всячески

 

старались

 

смягчать

 

грубые

 

нравы

 

народа,

   

дріу-

чали

 

мѣрами

 

духовными

 

возвышаться

 

отъ

 

чувствсннаго

 

ке

 

ду-

ховному,

   

сколько

  

возможно

 

облагороашвали

 

'

 

его

   

наклонно-

сти.

Есть

 

и

 

еще

 

вопросы

 

Кирика

 

по

 

изданію

 

г.

 

Калайдовича,

 

нОл

они

 

неважны

 

и

 

касаются

 

предметовъ

   

домашней

 

жизни,

 

иног-

да

 

мелочныхъ,

 

а

 

потому,

 

не

 

разбирая

 

ихъ

 

подробно,

 

представлю

 

t

а)

 

Паи.

 

стр.

 

190.

 

fi)

 

Чернцчиъ

 

и

 

перницамъ

 

(шюішшмг)

 

запре-

щено

 

вкушать

 

трапезу

 

съ

 

масломъ

 

въ

 

среду

 

и

 

ііятокъ,

 

хотя

 

бы

 

пѣгь

оылъ

   

л

 

тропарь,

 

когда

 

уставом ь

 

разрвш.іетсп

  

шина

 

съ

  

елесмъ.

Щгшпчанге.

 

Іеромонаху

 

иолѣно

 

причащаться

 

въ

 

маитіи,

 

хотя

бы

 

онъ

 

н

 

не

 

служилъ.

 

Это

 

примере...

 

какъ

 

тогда

 

н;аждллцв.

 

Нричасті^
в)

 

182

 

стран.

 

Паи.

    

г)

  

179

 

тамъ

 

же,



=

 

138

 

—

ляетъ

 

только

   

какъ

 

доказательство

 

вліянія

 

"церковности

   

й

 

на

частную

 

домашнюю

 

жизнь

 

народа,

«Должно

 

ли

 

освящать

 

глиняный

 

сосуде

 

осквернившійся»,

спрашивале

 

Кирике?

 

Должно

 

Всякому,

 

отвѣчале

 

Св.

 

Нифонтъ».
Изе

 

сего

 

можно

 

замѣтить,

 

что

 

и

 

тогда

 

были

 

молитвы,

 

поло-

жеввыя

 

ва

 

подобные

 

случаи

 

ве

 

требпикѣ.

 

Be

 

недѣлю

 

чистую

разрѣшалОсь

 

употреблять

 

меде

 

пресный'

 

и

 

Квасе

 

жптпый,

 

а

бѣлцемъ

 

и

 

въ

 

говѣніе

 

позволялось

 

ѣсть.

 

икру.

 

Изъ

 

этихе

 

словъ

видно,

 

что

 

у

 

насе

 

ве

 

то

 

время

 

быль

 

уже

 

уставе

 

и

 

о

 

пищѣ,

 

но

0нъ

 

примѣвяеме

 

быле

 

къ

 

обычаю

 

Русскихъ.

«Можно

 

ли

   

ѣсть

 

рыбу

 

съ

 

кровію?

    

«Можпо,

   

но

  

птице

 

и
__ „„„„„

  

„,„„„„„„„„

 

„,„„„

другихе

 

животвыхе

 

нельзя».

«Можно

 

ли

 

ѣсть

 

удавлсшшу?

 

Нельзя.

 

Тако

 

глаголете

 

Гос-

подь,

 

говорите

 

св.

 

Нифоптё,

 

"Азе

 

рѣхе

 

ваме

 

ясти

 

мяса...

 

а

кровь

 

пролей

 

на

 

землю».

 

А

 

молозиво

 

можпо?

 

спросилъ

 

еще

 

Ки-

рике.

 

«Нельзя,

 

ибо

 

оно

 

се

 

кровіго.

 

Трп

 

дпя

 

отдавать

 

теляти,

апотоме

 

ѣсть

 

чпстое

 

молоко».

 

ІІо

 

ве

 

этоме

 

город*Ь

 

ѣдятъ

 

не-

которые?....

 

«И

 

замолчале

 

Нифонте,

 

говорите

 

Кпрнкъ».

 

Вид-

но

 

потому,

 

что

 

считале

 

этоте

 

вопросе

 

такпмъ,

 

о

 

ко*горомг

 

не

стоило

 

распространяться.

 

«А

 

тетсревину,

 

передаете

 

Кпрнкъ,

выбросиле

 

за

 

тыне»...

 

Почему

 

это,

 

неизвѣстно.

 

Но,

 

безе

 

сом-

нѣнія,

 

не

 

потому,

 

чтобы

 

св.

 

Нифонте

 

считале

 

ее

 

худшею

 

дру-

гйхъ

 

животныхе,

 

которыхе

 

употребленіе

 

ве

 

пищу

 

дозволялъ

саме,

 

а

 

преднолагале,

 

что

 

она

 

или

 

удавлена,

 

такъ

 

каке

 

ее

ловили

 

и

 

ловяте

 

ве

 

силоке,

 

или,

 

и

 

застрѣлена,

 

то

 

кровь

 

не

истекла,

 

а

 

запеклась

 

внутри,

 

а

 

се

 

кровію

 

ѣсть

 

было

 

запрещено.

Ье

 

предлагали

 

ему

 

на

 

пиру

 

а).
?<

 

■*>_______

 

т __

       

L

 

J

   

\і

             

г,то"(

 

втлоя

 

^нр/.шнгг

а)

 

Пам.

 

стр.

 

191.

 

Иослѣ

 

самъ

 

же

 

онъ

 

інізполп.іъ

 

'

 

все

 

есть,

сказавъ:

 

«Яковъ

 

братъ

 

Господень

 

сказалъ:

 

невозбраііяіі,

 

роче

 

разьѣ

блуда,

 

давлевсцы

 

и

 

проч.

 

Дѣяп. '

 

Апост.



~~1%г ~

Воте

 

и

 

всѣ

 

почти

 

вопросы,

 

помѣщенные

 

ве

 

текстѣ,

 

кото-

рымъ

 

мы

 

руководствовались.

 

Вопросы

 

эти

 

при

 

всей

 

нростотѣ,

а

 

иногда

 

и

 

мелочности

 

ихъ,

 

имѣюте

 

свое

 

значсніе.

 

И

 

прежде

всего

 

простотою

 

своею

 

и

 

паивностію

 

они

 

указываютъ

 

на

 

пре-

красную

 

душу

 

вопрошавшаго

 

смпрепиаго

 

инока,

 

и

 

на

 

его

 

за-

ботливость

 

о

 

томе,

 

что

 

бы

 

не

 

оставить

 

въ

 

недоумѣніи

 

смирен-

ной

 

совѣсти

 

немощнаго

 

душею.

    

,НояЬ

                 

[

 

тава

 

,ядтот

Вмѣстѣ

 

се

 

тѣме'

 

они

 

изображайте

 

потребпости

 

и

 

духе

 

вре-

мени,

 

добродѣтели

 

и

 

пороки

 

нашихе

 

предкове,

 

тлѣвшіе

 

среда'

нихъ

 

остатки

 

языческихъ

 

суевѣрій,

 

мпогіе

 

обычаи,

 

уже

 

давно

истребившіеся,

 

и

 

служатъ

 

вѣрнымъ

 

свидѣтельствоме

 

просвѣщен-

наго

 

ума

 

зпаменитыхе

 

нашихе

 

св.

 

пастырей— св.

 

Нифонта }

св.

 

Иліи

 

(Іоанна)

 

Архіепископове

 

Новгородскихе, — особенно

лерваго,

 

котораго,

 

каке

 

видно,

 

Кирике

 

любиле

 

всею

 

душею.

Эти

 

пастыри,

 

не

 

смотря

 

на

 

неопредѣлеппость

 

каноническихе

правиле

   

у

 

насе

 

того

 

времени,

 

не

 

затруднялись

 

однакоже

 

от-

вѣтами,

   

но

 

на

 

всякій

 

вопросе

   

у

 

пихе

 

видиме

   

мудрый

 

от-
в * тъ

                                                                            

,

 

іюонто

 

.йіп

Правда,

 

Кирике,

 

увлекаемый

 

духоме

 

времени,

 

предлагалъ

иногда

 

довольно

 

мелочные

 

вопросы,

 

каке

 

то:

 

«можнОли

 

ходить

ве

 

медвѣдинѣ,

 

можно

 

ли

 

служить,

 

если

 

въ

 

одежду

 

священника

вшито

 

что

 

либо

 

изе

 

женскаго

 

платья

 

и

 

вод.».,

 

во

 

число

 

этихъ'

воиросовъ

 

незначительно

 

въ

 

сравненіи

 

съ

 

числомъ

 

другихъ

болѣе

 

важныхъ

 

вопросовъ.

 

Вообще

 

изъ

 

нихъ

 

видно,

 

что

 

ваяд-

н ою

 

задачею

 

для

 

Церкви

 

было

 

-

 

оградить

 

стадо

 

Христово

 

отъ

заблуждепій

 

подоядитслыіымц

 

правилами

 

относительно

 

благочи-,

иія

 

церковнаго

 

и

 

поведепія

 

христіапъ.

          

и

   

очвяэаьэдТ

 

nqo6n'>

Само

 

собою

 

разумѣется,

 

что

 

отвѣты

 

Нифонта,

 

данныя

 

част-

пымъ

 

образомъ

 

лица

 

частнаго

 

не

 

могли

 

имѣть

 

всеобщей

 

ка-

нонической

 

известности,

 

а

 

потому

 

думаемъ,

 

что

 

рѣшенія

 

обо*-
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щъ

 

Новгородскихъ

 

Іерарховъ

 

могли

 

имѣть

 

силу

 

только

 

для

Новгородской

 

епархіи,

 

и

 

едвали

 

были

 

извѣстеы

 

всей

 

России

ской

 

Церк<?и— разумѣемъ

 

въ

 

томъ

 

составѣ

 

ихъ,

 

который

 

до-

щелъ

 

до

 

нашего

 

времени.

 

Длѣ

 

чего

 

было

 

давать

 

вопросы,

 

ког-

да

 

бщъ

 

намоканонъ

 

Грсческіи?— Это

 

не

 

возраженіе.

 

Прежде

всего

 

нужно

 

спросить:

 

въ

 

такомъ

 

ли

 

видѣ

 

былъ

 

номоканонъ

тогда,

 

какъ

 

теперь?

 

(Многіе-ли

 

могли

 

читать

 

его

 

да

 

и

 

кто?

Много

 

ли

 

было

 

списковъ?— Тогда

 

книгъ

 

еще

 

не

 

печатали).

І^ажется,

 

что

 

не

 

въ

 

такомъ.

 

Изъ

 

нѣкоторыхъ

 

отвѣтовъ

 

ц

недоумѣнщ

 

можно

 

заключить,

 

что

 

не

 

всѣ

 

правила

 

и

 

законо-

положенія

 

Греческой

 

Церкви

 

изложены

 

были

 

въ

 

номоканонѣ,

не

 

всѣ

 

равно

 

нереданы

 

и

 

Русской

 

Церкви.

 

У

 

насъ

 

былъ

 

упо-

требляемъ

 

въ

 

то

 

время,

 

кажется,

 

одпнъ

 

номоканонъ

 

Фотіевъ

бщъ

 

толкованій

 

и

 

дополненій

 

Зонара

 

и

 

Вальсамона.

 

А

 

Фотіевъ

номоканонъ,

 

извѣстно,

 

содержалъ

 

въ

 

себѣ

 

много

 

законовъ

 

не

столько

 

церковныхъ,

 

сколько

 

гражданскихъ,

 

которые

 

послѣ

 

ис-

ключены,

 

и

 

взамѣну

 

ихъ

 

явилось

 

много

 

новыхъ

 

постановле-

ній,

 

относящихся

 

къ

 

дѣламъ

 

церковнымъ;

 

отъ

 

чего

 

употребле-

ніе

 

номоканона

 

становилось

 

затрудшітсльнымъ.

 

а)

 

Не

 

доста-

вало

 

въ

 

нсмъ

 

такяго

 

объяснепій

 

и

 

прибавлепій

 

Аристена

 

и

Властаря.

 

б)

 

Такимъ

 

образомъ

 

много

 

оставалось

 

мѣста

 

недо-

разумѣніямъ,

 

который

 

надлежло

 

рѣшать

 

нашимъ

 

пастырямъ

по,,

 

своему

 

мудрому

 

разсмотрѣнію.

 

Да

 

и

 

самый

 

номоканонъ

Фотіевъ

 

многіе

 

ли

 

могли

 

читать?

   

Стоитъ

 

только

 

припомнить,

d"m

 

лаогэщіУІ

                     

о

                                                 

т.

 

ми
а)

  

Такъ

 

Фотіеву

   

капону

   

оонаръ

   

присовокупилъ

   

послапіе

 

Васи-
лія

 

В.

 

къ

 

Никоиолитанцамъ,

 

о

 

которомъ

 

не

 

упоминается

 

въ

 

кановѣ

собора

 

Трульскаго

 

и

 

др.

 

вновь

 

присовокупилъ

 

къ

 

канону

 

соборные

отвѣтьі

 

Патр:

 

Николая

 

Ш

 

и

 

др.

                      

\іпщ

 

отооо

 

ои

б)

  

Напр.

 

Правил.

   

НпвпФора

   

Натріарха,

 

Іоанна

   

ей.

 

Цитрскаго-и

ЩЬ

 

Кавасища

 

в)

 

см.

 

ист.

 

Р,.,^5'^

 

Му ?°4 '-'
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что

 

говорите

 

о

 

правилахъ

 

церковныхъ

 

Митрополита

 

Кириллъ

уже

 

въ

 

XIII

 

вѣкѣ.

 

Они

 

омрачены

 

были

 

облакомъ

 

мудрости

Еллинской,

 

значитъ

 

не

 

понимали

 

ихъ

 

многіе

 

наши

 

пастыри.

Многоли

 

было

 

списковъ?

 

—

 

Вѣроятно

 

мало.

               

.наояян

3.

   

плох

 

ли

 

Я.

Неменѣё

 

вопросовъ

 

любопытно

 

и

 

важно

 

по

 

времени

 

болѣе

положительное

 

и

 

ученое

 

и

 

другое

 

сочиненіе

 

Кирива— его

 

Пас-

халія,

 

или

 

какъ

 

она

 

надписывается

 

у

 

него:

 

ученіе

 

им

 

же

 

вѣда-

ти

 

человѣку

 

числа

 

всѣхъ

 

лѣтъ.

О

 

подлинности

 

этого

 

сочиненія

 

не

 

было

 

до

 

сего

 

времени

 

со-

мпѣнія:

 

многіе

 

приписываютъ

 

его

 

тому

 

же

 

Еирику,

 

о

 

кото-'

ромъ

 

говоримъ

 

п

 

мы— чернецу

 

Антоніева

 

Нов-

городскаго

 

монастыря.

 

Такъ

 

думаютъ:

 

Преосвященный

 

Фила-'

ретъ,,

 

Митрополита

 

Евгеній

 

и

 

Макснмовичь.

 

Пасхалія

 

эта

 

на-

ходится

 

въ

 

одпой

 

изъ

 

кшігъ

 

библиотеки

 

г.

 

Погодина,

 

подъ

заглавіемъ:

 

«сія

 

книга

 

небеси

 

творенія,

 

2

 

исхода

 

и

 

проч.

 

и

помѣщепа

 

тамъ

 

на

 

стр.

 

340;

 

кромѣ

 

того

 

она

 

находится

 

и

 

во

миогихъ

 

другпхъ

 

рукописяхъ

 

а).

 

Ученый

 

разборъ

 

ся

 

въ

 

не-

давнее

 

время

 

сдѣланъ

 

г.

 

Хавскимъ,

 

и

 

потому,

 

считая

 

излиш-

нимъ

 

повторять

 

здѣсь

 

его

 

хропологическіе

 

выводы,

 

ми

 

сдѣла-

«іъ

 

только

 

общее

 

замѣчаніе

 

о

 

Пасхаліи

 

Кирика,

Выше

 

мы

 

сказали,

 

что

 

она

 

написана

 

въ

 

1136

 

году,

  

на

 

26

году

  

жизни

 

Кирика,

   

въ

 

первое

 

лѣто

    

княженія

    

Святослава'

Ольговича

 

и

 

въ

 

царствованіо

 

Іоанна

 

Комнина,

 

при

 

Архіепис-

копѣ

 

Нифонтѣ,

 

и

 

написано

 

въ

 

то

 

время,

 

когда

 

онъ

 

былъ

 

еще

бдіи

  

ІіІі:

а)

 

Чтсп.

 

Моски».

 

Унив.

   

1847.

 

№

 

6.

 

38

 

стр.

   

см.

 

выписки

 

изъ

рукоіше.

 

іішігъ

 

и

 

Hour.

  

Соф.

 

Библ.

 

66

 

л.

 

опис.

 

Вост.

 

іѴІуа.

 

Р.

 

кн,.

I

 

стр.

   

123.

   

1828

 

года.
'OH

 

f

 

MftOKJOTl
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Діакономъ.

 

Всѣ

 

эти

 

подробности

 

служатъ

 

доказательством^

что

 

это

 

тотъ

 

самый

 

Кирикъ,

 

который

 

предлагалъ

 

Нифонту

вопросы:

 

ибо

 

признаки

 

лица

 

вонрошавшаго

 

и

 

Пасхалиста

одинаковы.

,

 

Съ

 

вѣроятностію

 

можно

 

предположить,

 

что

 

недостатокъ

 

хо-

рошаго

 

пасхальнаго

 

руководства

 

былъ

 

однимъ

 

изъ

 

главныхъ

побужденій

 

къ

 

сочиненію

 

пасхиліи,

 

чрезъ

 

которую

 

Кирикъ

желалъ

 

облегчить 1

 

для

 

соотечественниковъ

 

лѣтосчисленіе

 

и

 

воз-

можность

 

узнавать

 

время

 

пасхи,

 

дней

 

рожденія

 

мѣсяца,

 

высс-

косъ. .

 

.

 

и

 

проч.

Какъ

 

бы

 

то

 

пи

 

было,

 

но

 

сочнненіе

 

это

 

есть

 

первое

 

у

 

насъ

хронологическое

 

сочиневіе,

 

написанное

 

болѣе

 

нежели

 

за

 

700

лѣтъ

 

до

 

нашего

 

времени,

 

и

 

представляющее

 

вычисленія,

 

въ

своемъ

 

родѣ,

 

гораздо

 

совершенпѣйшія,

 

неяіели

 

труды

 

позднѣй-

шихъ

 

нашихъ

 

хронологовъ.

 

Москва

 

и

 

Новгородъ

 

забыли

 

это

 

со-

чиненіе,

 

и

 

составили

 

новое — извѣстный

 

міротворный

 

кругъ.

Но

 

опъ

 

стоптъ

 

далеко

 

ниже

 

труда

 

Кирикова.

Самое

 

названіе

 

иасхаліи

 

показываетъ,

 

что

 

она

 

есть

 

руковод-

ство

 

къ

 

отысканію

 

въ

 

извѣстномъ

 

году

 

дня

 

св.

 

Пасхи.

 

Но

пасхалія

 

Кирика

 

занимается

 

не

 

этимъ

 

однимъ,

 

въ

 

ней

 

между

прочимъ

 

изложены

 

еще

 

правила

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

узнать,

 

сколько

мѣсяцевъ

 

отъ

 

начала

 

міра,

 

недѣль,

 

дней

 

и

 

часовъ,

 

и

 

какъ

отыскивать

 

ипдиктъ.

 

Кромѣ

 

того

 

изображены

 

правила

 

каса-

тельно

 

того,

 

какъ

 

отыскивать

 

солнечный

 

и

 

луниый

 

кругъ,

 

го-

ворится

 

въ

 

ней

 

о

 

вѣкѣ

 

міра

 

т.

 

е.

 

о

 

томъ,

 

сколько

 

лѣтъ

 

прошло

до

 

извѣстнаго

 

времени

 

отъ

 

сотворепія

 

міра,

 

— также

 

о

 

такъ—

называемомъ

 

поновленіи

 

небесъ,

 

земли,

 

моря

 

и

 

вообще

 

воды.

Это

 

послѣднее

 

указываетъ

 

на

 

суевѣрное

 

мнѣніе

 

народа,

 

по

которому

 

думали,

 

что

 

вся

 

вселенная

 

въ

 

извѣстпые

 

періоды

 

ПО'
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новляется.

 

а)

 

Далѣе

 

въ

 

сей

 

насхаліи

 

Кйрикъ — упоминаетъ

 

о

високосиомъ

 

году,

 

о

 

великомъ

 

кругѣ,

 

о

 

томъ,

 

сколько

 

мѣсяцевъ

въ

 

году,

 

и

 

различаетъ

 

лунные

 

мѣсяцы

 

отъ

 

солнечныхъ.

 

Пер-

выхъ

 

полагаегъ

 

въ

 

году

 

13

 

и

 

1-нъ

 

день,

 

а

 

послѣнихъ

 

12-ть,

вычисляетъ

 

также,

 

сколько

 

недѣль

 

въ

 

году,

 

т.

 

е.

 

показываетъ

что

 

въ

 

немъ

 

неровно

 

52

 

педѣли,

 

но

 

сверхъ

 

того

 

еще

 

и

 

6-ть

часовъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

составляется

 

цѣлый

 

день

 

въ

 

четвертомъ

году,

 

,: п

 

заключаетъ

 

пасхалію

 

показаніемъ

 

Еврейской

 

пасхи,

которая

 

въ

 

томъ

 

году

 

была

 

21

 

марта.

л-

                                         

у

                                         

-г.Ученіе

 

это

 

есть

 

драгоценность

   

для

 

псторш

 

Русской

 

хропо-

логш.

 

Оно

 

основано

 

па

 

трехъ,

 

употреблявшихся

 

въ

 

разное

 

вре^

мя,

 

началахъ

 

лѣтосчнсленія.

 

Именно,

 

въ

 

немъ

 

принимаются

 

въ

счпсленіе

 

или

 

1)годы,

 

пачинающіеся

 

мартомъ

 

и

 

окончинающіеея
іОРЭТ

 

отлип

 

V

 

і

      

n s

                             

.

              

i

 

j

               

■-■■„
февралемъ;

  

или

 

2)

 

годы,

 

пачинающіеся

 

сечтябремъ

 

и

 

оканчит

вающіеся

 

августомъ;

 

или

 

лее

 

3)

 

годы,

 

начинающееся

 

гепваремъ
.jofiii

  

г

    

в

                                                        

ла
и

 

оканчивающееся

 

декабрсмъ.
-ЭіІ

   

В

                                                         

(]'і

 

ОН

  

,КГШ'

 

онтаоі
Изъ

 

Еычислепій

 

же

 

Кирика,

 

заимствованныхъ

 

можетъ

 

быть

у

 

Грековъ,

 

улндпмъ.

 

что

 

цифры

 

дѣленія

 

дневнаго

 

времени

 

была

тогда

 

5,

 

а

 

не

 

60,

 

какъ

 

дѣлятся

 

пынѣшніе

 

часы,

 

минуты,

 

се-

кунды

 

и

 

терціп. . .

 

Такое

 

дѣленіе

 

остается

 

и

 

нынѣ

 

въ

 

церков-

ной

 

таблпцѣ,

 

называемый

 

лунникомъ,

 

въ

 

которой

 

сказано:

 

каж-

дая

 

луна

 

имѣстъ

 

дпіп

 

28

 

и

 

полдня,

 

полчаса

 

и

 

пятую

 

часть

часа.

 

б).

і

       

/4

 

ян

 

ѵ

                                                              

кѵ$и
а)

 

1.

 

Осмидесятый

 

періодъ

 

поиовлеиія

 

веоесъ,

 

вѣроятпо

 

есть

 

су-

ввѣріе,

 

принадлежащее

 

къ

 

jipeBiieii

 

Астрологіп,

 

когда

 

вевъриій,

 

что

земли

 

паша

 

есть

 

шаръ.

 

2.

 

Тоже

 

нужно

 

сказать

 

о

 

сороколѣіиемъ

 

пе-

ріодТ,

 

постановления

 

земли.

 

3.

 

Чсріодъ

 

шестидесяти

 

лтлнііі

 

дла.по-

поіілшім

 

миря

 

уііотреб.шотъ

 

въ

 

лі.тосчіісленіи

 

пптаііцы;

 

быть

 

можетъ,

оіъ

 

ші\ъ

 

онъ

 

цгрешелъ

 

къ

 

славянамъ

 

въ

 

хронологическое

 

употреб-
лен^,

    

б)

 

Сір.

 

40

 

Ы

 

же.
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Тѣмъ

 

неменѣе

 

нашъ

  

иасхалистъ,

  

говоря,

   

что

 

индиктъ

 

на-

чинается

 

съ

 

сентября,

   

самъ

 

нерѣдко

   

уиотребллетъ

 

счисленіе

съ

 

марта.

 

Это

 

счисленіе

 

древнее.

 

Во

 

многихъ

 

древнихъ

 

пол-

ныхъ

 

мѣсяцесловахъ,

 

какъ

 

рукописпыхъ,

 

такъ

 

и

 

печатныхъ,

прямо

 

говорится:,

 

«мѣсяцъ

 

мартъ,

 

нарицаемый

 

березоль,

 

имать

31

 

день.

 

Сей

 

первый

 

есть

 

въ

 

мѣсяцехъ

 

мѣсяцъ

 

и

 

проч...

 

За

не

 

въ

 

онь

 

началобытный

 

свѣтъ

 

сей

 

видимый

 

сотворенъ

 

бысть.

Адамъ— созданъ

 

бысть...

 

Сего

 

ради

 

отъ

 

1-го

 

числа

 

его

 

начало

пріемлютъ

 

крузи

 

солнечніи,

 

вруцѣ

 

лѣто

 

и

 

ироч.>.

 

Иначе

 

и

 

быть

не

 

можетъ.

 

Если

 

бы

 

пасхальный

 

годъ

 

начинался

 

съ

 

сентября.

а

 

не

 

съ

 

марта,

 

то

 

въ

 

высокосномъ

 

году

 

лишній

 

день

 

приба-

вился

 

бы

 

къ

 

августу,

 

а

 

не

 

къ, февралю.

 

Извѣстно,

 

что

 

отъ

Пасхи

 

идетъ

 

порядокъ

 

Еьангелій, -Апостоловъ

 

и

 

проч...

 

Почему

въ

 

пасхаліяхъ

 

и

 

въ

 

настоящее

 

время

 

указаніе

 

луннаго

 

тече-

нія

 

начинается

 

всегда

 

съ

 

марта

 

мѣсяца.

Была

 

ли

 

до

 

Кирика

 

какая

 

пасхалія

 

у

 

насъ,

 

неизвѣстно.

Вѣроятно

 

была,

 

но

 

Греческая,

 

непонятная

 

для

 

народа

 

и

 

не-

опредѣленпая— сама

 

въ

 

себѣ,

 

но

 

ею

 

руководствовались

 

до

Іоаина

 

Васильевича

 

III- го,

 

когда

 

по

 

окончаніи

 

7-й

 

тысячи

лѣтъ

 

отъ

 

сотворенія

 

міра,

 

на

 

слѣдующую

 

осьмую

 

тысячу

 

при-

казано

 

было

 

"продолжить

 

се

 

Геннадію

 

Архіепископу

 

Новгород-

скому.

 

Имѣлъ

 

ли

 

онъ

 

г.одъ

 

руками

 

пасхалію

 

Кирика,

 

или

 

она

забыта

 

была,—

 

пеизвѣстно.—

 

Но

 

правила

 

ея

 

весьма

 

важны

 

и

стоятъ

 

вниманія.

 

А,

 

судя

 

по

 

времени,

 

ее

 

должно

 

считать

 

за-

мѣчательнымъ

 

произведеніемъ

 

потому,

 

что

 

на

 

Руси

 

это

 

былъ

вѣроятно

 

первый

 

опыта,

 

сдѣланный

 

человѣкомъ

 

съ

 

домашнилъ

образованіемъ,

 

опыта

 

трудный

 

и

 

между

 

тѣмъ

 

по

 

тогдашнему—

довольно

 

удачный.

^Ошибки

 

въ

 

сочиненіи

    

не

 

унижаютъ

 

достоинства

 

сочиненія.

Овѣ

 

произошли,

 

быть

 

можетъ,

 

уже

 

послѣ,

 

отъ

 

переписчиковъ,
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При

 

множествѣ

 

цифръ

 

это

 

легко

 

могло

 

случиться.

 

А

 

если

взять

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

при

 

счисленіи

 

нерѣдко

 

жертвуютъ

 

го-

дами

 

для

 

круглоты;

 

—

 

то

 

что

 

удивительнаго,

 

если

 

съ

 

числами

Кирика

 

случилось

 

тоже

 

самое? —Поэтому

 

нельзя

 

обвинять

 

его

въ

 

ариѳметическихъ

 

оши^кахъ.

 

Правда,

 

Кирикъ

 

иногда

 

и

 

самъ

вмѣсто

 

вычисленій,

 

прибѣгаетъ

 

къ

 

остротамъ

 

и

 

русскимъ

 

но-

говоркамъ:

 

а)

 

но

 

замѣтимъ

 

еще,

 

что

 

онъ

 

нисалъ

 

правила

 

безъ

плана,

 

и

 

притомъ

 

пускался

 

въ

 

самыя,

 

дробвыя

 

счисленія,

 

какъ

напримѣръ:

 

<сколько

 

часовъ

 

-

 

отъ

 

Адама

 

доселѣ

 

(т.

 

е.

 

до.

 

сего

времени)».

Впрочемъ

 

мы

 

и

 

не

 

имѣемъ

 

въ

 

виду

 

сравнивать

 

его

 

правнлъ

съ

 

отчетливыми

 

правилами

 

нынѣшнихъ

 

насхальныхъ

 

руководству

а

 

хочемъ

 

сказать

 

только,

 

что

 

они

 

нелишены

 

нѣкотораго

 

от-

носительна^

 

достоинства.

                                              

сГ!І

   

R0Riffl

Гр.

 

Малышки'нъ.

  

І по

~

                            

йшцэп

Проэктъ

 

реформы

 

въ

 

духовномъ

 

сословіи.
ogn

Въ

   

декабрѣ

  

лрошлаго

   

года,

   

какъ

   

слышно, —пишутъ

   

въ

Вечерней

 

Тазетѣ

 

отъ

 

5-го

 

января,— высшая

 

духовная

 

власть

при

 

учасііи

 

нѣкоторыхъ

 

министровъ

 

разсматривала

 

и

 

прини-

ла

 

составленный

 

проэктъ

 

реформы

 

въ

 

духовномъ

 

сословін.

Подробности

 

проэкта

 

расказываются

 

слѣдующія:

 

1)

 

ьъ

 

духов-

номъ

 

сословіи

   

будутъ

 

числится

 

только,

 

лица,

 

имѣющія

 

мона-

а)

 

Чтен.

 

Носков.

 

Уиив.

 

Ш7.

 

№

 

6

 

стр.

 

29

 

и

 

30.

 

Пункта

 

5.
«Йсиытапіе

 

часовное»...

 

«Да

 

еще

 

которіи

 

промузгы

 

хотятъ

 

и

 

сему

напыкпути,

 

или

 

числолюбивцы

 

и

 

Рптори,

 

давѣдуютъ

 

сііі:

 

помалу

 

со-

зйдаится

 

градъ,

 

и

 

велій

 

бьшаетъ:

 

тако

 

и

 

вТ.даше

 

по

 

малу

 

на

 

много

вряходитъ

 

и

 

ир.»;

                                                            

/'

           

, ип
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шескій

 

и

 

священный

 

санъ

 

и

 

занимающія

 

мѣста;

 

2)

 

отмѣня-

ется

 

274

 

ст.

 

зак.

 

сост.,

 

и

 

дѣти

 

лицъ

 

бѣлаго

 

духовенства

 

не

будутъ

 

уже

 

считаться

 

въ

 

духовномъ

 

вѣдомствѣ;

 

вмѣсто

 

того,

дѣти

 

священпослужителей,

 

неимѣющихъ

 

нравъ

 

потомственнаго

дворянства,

 

по

 

своему

 

рождепію,

 

будутъ

 

принадлежать

 

къ

потомственному

 

почетному

 

гражданству,

 

а

 

дѣтп

 

прпчетпиковъ

къ

 

личному

 

почетному

 

гражданству;

 

особеннаго

 

утвержденія

ихъ

 

въ

 

этомъ

 

званіи

 

не

 

будетъ

 

нужно;

 

3)

 

нежелающнмъ

 

по-

святить

 

себя

 

па

 

служите

 

церкви

 

дѣтямъ

 

духовенства

 

будетъ

предоставлена

 

полная

 

свобода

 

определяться

 

въ

 

военную

 

и

 

щ

гражданскую

 

службу

 

на

 

всемъ

 

пространствѣ

 

имперіп

 

и

 

во

 

всѣ

присутственныя

 

мѣста,

 

а

 

также

 

избирать

 

для

 

себя

 

торговыяи

промышленный

 

занятія;

 

дѣти

 

церковнослужителей,

 

необучав-

шіяся

 

въ

 

высшихъ

 

и

 

среднихъ

 

учебныхъ

 

заведеніяхъ,

 

при

опредѣленіи

 

въ

 

гражданскую

 

службу,

 

причисляются

 

къ

 

треть-

ему

 

разряду

 

каицелярскихъ

 

служителей

 

и

 

производятся

 

въ

первый

 

класный

 

чинъ

 

на

 

оспованіи

 

612

 

ст.

 

уст.

 

служеб.

 

прав.;

4)

 

для

 

облегченія

 

дѣтямъ

 

духовенства-

 

доступа

 

въ

 

гимпазіи

 

п

прогимназіи

 

министерства

 

народпаго

 

просвѣщенія

 

предполо-

жено

 

ходатайствовать

 

объ

 

освобождены

 

отъ

 

платы

 

за

 

учепіе,

сверхъ

 

положенпыхъ

 

для

 

бѣдныхъ

 

ученпковъ

 

10°

 

о

 

еще

 

10%

изъ

 

общаго

 

числа

 

исключительно

 

для

 

бѣдныхъ

 

дѣтей

 

духовсп-

ства;

 

5)

 

въ

 

видахъ

 

скорѣишаго

 

обрусептя

 

западпаго

 

края

 

пред-

положено,

 

кромѣ

 

отпускаемыхъ

 

уже

 

съ

 

1866

 

года

 

5,000

 

руб.

на

 

стипендии

 

православнымъ

 

учеипкамъ

 

въ

 

внлетскомъ

 

учеб-

иомъ

 

округѣ,

 

назначить

 

еще

 

сумму

 

на

 

стнпепдіи

 

собственно

учащимся

 

изъ

 

духовнаго

 

звапія

 

въ

 

распогтажспіе

 

попечителей

виленскаго

 

и

 

віевскаго

 

учебныхъ

 

округовъ.

 

Проэктъ

 

этотъ,

£оворятъ,

 

скоро

 

поступитъ

 

на

 

утвержденіе

 

его

 

законодатель-

нымъ

 

порядкомъ.



___

   

g

:

    

HTU

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

С.-ПЕТЕРБУРГСКОЕ

 

ОБЩЕСТВО

СТРАХОВАВШ

 

ОТЪ

 

ОГНЯ

 

ЩМТЩЕСТВЪ

СТРАХОВАНіЯ

 

ПОЖИЗКЕКНЫХЪ

 

ДОХОДОВЪ

и

 

денежныхъ

 

каііиталовъ.

Наличные

 

основный

 

каппталъ

  

2,400,000

 

руб.

 

сер.

tiu)o

 

i'M'uiifio

Директор

 

ы

   

Лравлені

 

я:

•

 

лтнг-нэ/

А.

 

ГЕНГРОСЪ,

 

Генералъ-Лейтенантъ.

И.

 

ЯКОБСОНЪ,

 

Тайный

 

СовѣтнпкЪ.

БАРОНЪ

 

А;

 

ИКСКУЛЬ,

 

Тайный

 

Совѣтнйкъ.

ГУСТАВЪ

 

ГАУФЪ,

 

Потом.

 

Почет.

 

Гражд.

 

и

 

1

 

гил.

 

купеп/ь.

Л.

 

КРЕМЕРСЪ,

 

Управляющій

 

и

 

Директора

Конторы

    

Общества:

Въ

 

С—ПЕТЕРБУРГА

 

по

 

Большой

 

Морской,

 

Ѣ

 

Щ

 

Домъ

Баронессы

 

Вревской.

Въ

 

г.

 

Смоленскѣ

 

въ

 

домѣ

 

купца

 

Медосытова,

 

близь

 

церкви

ВожІей

 

Матери.

Существующее

 

съ

 

1858

 

года

 

С. -ПЕТЕРБУРГСКОЕ

 

СТРА-

ХОВОЕ

 

ОТЪ

 

ОГНЯ

 

ОБЩЕСТВО,

 

въ

 

виду

 

многократно

 

за-

явленной

 

потребности

 

въ

 

увеличевіи

 

средствъ

 

для

 

застрахо-

вался

 

доходовъ

   

и

 

капиталовъ

   

и

 

слѣдуя

 

успѣшному

 

примѣру
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извѣстнѣйшихъ

 

англійскихъ

 

компаній,

 

соединило,

 

на

 

основа-

Bin

 

Высочайше

 

утвержденнаго

 

11

 

іюня

 

1868

 

г.

 

устава,

 

подъ

вышеприведенной

 

фирмой,

 

страхование' отъ

 

огня

 

имуществъ

 

со

страхованіемъ

 

доходовъ

 

и

 

каішт^рвъ.пщдіі __ д

С. — Петербургское

 

Общество

 

съ

 

1858

 

по

 

1868

 

годъ

 

собрало

страховыхъ

 

премій

 

по

 

страхованіямъ

 

отъ

 

огня

 

8.635,000

 

р.

 

с.

Йзъ

 

этой

 

суммы

 

выдано

 

за

 

пожарные

 

убытки

 

и

 

по

 

псрестра-

ховашямъ

 

V. 250, 000

 

руб.

 

н,

 

сверхъ

 

того,

 

отложено

 

нѣсколько

сотъ

 

тысячъ

 

рублей

 

въ

 

резервный

 

капиталъ

 

Для

 

еще

 

большаго

обезпеченія

 

страхователей.

 

Эти

 

цифры

 

доказывают^

 

це

 

только,

что

 

дѣло

 

страхованія

 

отъ

 

огня

 

приняло

 

значительные

 

размѣры

въ

 

Россіи,

 

но

 

и,

 

что

 

С. —Петербургское

 

Общество

 

пользуется

самымъ

 

обширнымъ

 

довѣріемъ

 

публики.

 

Въ

 

интересѣ

 

Общест-

ва

 

не

 

только

 

сохранить

 

за

 

собою

 

это

 

лестное

 

довѣріе,

 

но

 

еще

усилить

 

его

 

назпаченіемъ

 

дешевой

 

преміи

 

и

 

вознаграждая,

 

за

всѣ

 

непораждающіе

 

сомнѣній

 

пожарные

 

убытки,

 

щедро

 

и

безъ

 

замедленій,

Страхованіе

 

доходовъ

 

и

 

капиталовъ

 

на

 

жизнь

 

человѣчес-

кую

 

до

 

такой

 

степени

 

распространено

 

въ

 

Америкѣ,

 

Апглін,

Франціи

 

и

 

Гермапіи,

 

что

 

каждый

 

образованный

 

считаетъ

 

стра-

хованіе

 

капитала,

 

для

 

обсзпеченія

 

свопхъ

 

домашнпхъ,

 

на

 

слу-

чай

 

своей

 

смерти,

 

отъ

 

забота

 

и

 

пуждъ,

 

столь

 

пеобходимыыъ

какъ

 

и

 

страхованіе

 

своего

 

имущества

 

для

 

обезпеченія

 

себя

отъ

 

убытковъ

 

на

 

случай

 

пожара.

 

Это

 

достаточно

 

доказывается

тѣмъ

 

фактомъ,

 

что

 

въ

 

Германіи,

 

въ

 

1867

 

году,

 

одно

 

изъ

 

35

дѣйствующихъ

 

тамъ

 

Обществъ

 

заключило

 

23,698

 

страховаш»,

по

 

которымъ

 

рано

 

или

 

поздно,

 

по

 

смерти

 

застрахованыхъ,

придется

 

выплатить

 

оставшимся

 

послѣ

 

нихъ,

 

до

 

10.055,240

талеровъ.

   

Въ

 

виду

 

такпхъ

 

результатовъ,

   

столь

 

убѣдительно



—

 

0<П

 

—

.

     

-

  

149

 

—

OlAHHAcIOZAITO

                  

-Л

 

001

 

00

 

ШЫ
говорящихъ

 

о

 

пользѣ

 

страхованія

 

жизни,

 

и

 

въ

 

Россіи

 

посте-

пенно

 

сознается

 

благотворное

 

дѣйствіе

 

подобныхъ

 

учрежденій,.

представляющихъ

 

возможность,

 

за

 

незначительный

 

денежный

взносъ,

 

обезпечить

 

свою

 

старость

 

и

 

будущность

 

семейства

 

отъ-

тяжкой

 

нужды.
J

   

л

                              

ічгшо

   

он

   

,он-

С— Петербургское

 

Общество

 

поставило

 

себѣ

 

задачей

 

за-

ключать

 

страхованіе

 

жизни

 

по

 

разнообразнѣйшимъ

 

видамъ,

чтобы

 

та.кимъ

 

образомъ

 

дать

 

возможность

 

избрать

 

родъ

 

стра-

хованія

 

сообразно

 

съ

 

обстоятельствами

 

и

 

потребностями

 

каж-

даго

 

и

 

сдѣлаться

 

участникомъ

 

во

 

всѣхъ

 

безграничныхъ

 

выго-

дахъ,

 

предоставляемыхъ

 

страхованіемъ

 

жизни.

 

Ни

 

одно

 

изъ

заграничныхь

 

обществъ

 

не

 

представляетъ

 

страхователямъ

 

та-

кихъ

 

выгодныхъ

 

условій,

 

какъ

 

С.— Петербургское

 

Общество;:

зз

 

весьма

 

нпзкія

 

преміи

 

оно

 

заключаете:

а)

 

страхованія

 

непосредственно,

 

или

 

по

 

истеченіи

 

извѣст-

наго

 

времени

 

выдаваемыхъ

 

доходовъ,

 

въ

 

размѣрѣ

 

отъ

 

50

 

р.

до

 

3000

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и
*£

б)

 

страхованія

 

капиталовъ

 

отъ

 

50

 

до

 

12,000

 

руб.

 

выдае-

мыхъ

 

по

 

условію,

жизни

 

его.

или

 

по

   

смерти

 

застрахованнаго

   

или

 

при

10
en о

Полння

 

таблицы

 

премій

 

и

 

уставовъ

 

Общества,

 

а

 

также

 

и

 

блан-

ки

 

объявленій

 

о

 

страхованіи

 

отъ

 

огня

 

имуществъ

 

и

 

сграхова-

нія

 

пожизненныхъ

 

доходовъ

 

и

 

капиталовъ,

 

выдаются

 

въ

 

кон-

торахъ

 

и

 

у

 

агентовъ

 

Общества

 

безалатно.

Въ

 

доказательство

 

дешевизны

 

премій

  

Общества

 

приводится
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(3

Московснихъ

 

Епархіальныхъ

 

Ведомостей.

Можно

   

подписываться

  

на

 

„Московскія

 

>Епархіальныя

 

Вѣ-

домости"

 

на

 

годъ,

 

полгода,

 

три

 

ыѣсяца

 

и

 

мѣсяцъ;

 

можно

 

по-

лучать

 

и

 

отдельными

 

номерами.

                                  

ве

 

as

 

янйд

Въ

 

годъ.

    

.

    

3

 

р.,

 

съ

 

доставкою

 

4

 

р.

За

 

полгода

     

1

 

р.

   

50

 

к.

     

—

     

2

 

р.

 

30

 

к.

           

.

 

ja

>

 

треть.

        

—

     

75

 

к.

     

—

     

1р.

 

15

 

к.

Отдѣльные

 

номера

 

можно

 

получать

 

въ

 

Епархіальной

 

библі-

отекѣ

 

въ

 

Высокопетровскомъ

   

монастырѣ,

 

на

 

Петровкѣ,

 

по

 

3

коп.

 

за

 

JV1;

 

въ

 

типографіи

 

«Русскпхъ

 

Вѣдомостей>

 

пе

 

меньше

10

  

по

 

3

 

коп.,

   

а

 

меньше

   

по

   

4

 

к.;

 

въ

 

ла-вкѣ

  

Живарева,

 

въ

Охотномъ

  

рядѵ

 

по

 

4

 

кои.;

 

у

 

разносчиковъ

 

по

 

5

 

кон.

1
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При

 

московской

   

Сѵнодальной

 

типографіи,

 

на

   

Никольской

улицѣ

 

въ

 

лавку

 

и

 

запасы

 

поступили

 

слѣдующія

 

книги.
«•с

     

8*

                                       

£

                      

Т8

     

L

76
ЕЭ

hk>

   

О* теЦерковной

 

печати:

01
1)

 

Минея

 

мѣсячпая

 

въ

 

листъ

 

съ

 

кин.

 

въ

 

12

 

книгахъ

 

цѣ-

на

 

за

 

экз.

 

въ

 

листахъ

 

22

 

рубля

   

75

 

кои.

 

вѣсъ

   

75

 

фун.,

 

въ

кож.

 

пер.

 

33

 

руб.

 

вѣс.

 

85

 

фунтовъ.1

       

ц

  

.

2)

 

Слово

 

о

 

священствѣ

 

св.

 

Іоаниа

 

Златоустаго

 

въ

 

12

 

долю

безъ

 

кин.

 

цѣна

 

за

 

экз.

 

вь

 

кож.

 

кор.

 

55

 

коп.

 

вѣсъ

   

1

 

фунтъ.

3)

  

Служба,

 

житіс

 

и

 

чудеса

 

св.

 

Николая

 

архіеппскопа

 

МиоТъ

—Ликійскаго

 

чудотворца

 

въ

 

4

 

долю

 

цѣиа

 

за

 

экземпляръ

 

въ

кож.

 

1

 

руб.

 

30

 

коп.

 

кор.

 

1

 

руб.

 

10

 

коп.

 

вѣс.

 

4

 

фун.

 

бум.

95

 

коп.

 

вѣсъ

 

3

 

фун.

4)

  

Служба

 

явленію

 

иконы

 

Пресвятыя

 

Богордицы

 

Иверскія

въ|]4

 

долю

 

съ

 

кин.

 

цѣна

 

за

 

экземпляръ

 

въ

 

кож.

 

55

 

копѣекъ

кор.

  

35

 

коп.

 

вѣсъ

 

2

 

Фунта

 

въ

 

бум.

 

20

 

коп.

 

вѣс.

 

1

 

фун.

6)

 

Ирмосъ

 

(простый)

 

въ

 

8

 

долю

 

безъ

 

кин.

 

по

 

пониженной

цѣнѣ

 

въ

 

кож.

 

60

 

коп.

 

вѣс.

 

2

 

фун.

 

бум.

 

45

 

кои.

 

вѣс.

 

1

 

фун.

-«Я

 

ъиыЫщі.

 

гРаждтск°й

 

печати:

6)

   

Молитвы

 

на

 

сонъ

 

грядущимъ

   

и

 

утреннія

 

въ

 

16

 

долю

цѣна

 

за

 

экзем,

 

въ

 

печ.

 

обол.

 

4

 

коп.

 

вѣс.

 

1

 

фун.

7)

  

Начатки

 

христіанскаго

 

ученія

 

въ

 

18

 

долю

 

цѣна

 

за

 

экз-

въ

 

кож.

 

26

 

коп.

 

кор.

 

17

 

коп.

 

бум.

 

9

 

коп.

 

вѣс.

 

1

    

фун.
■';

   

І

        

—

                     

—

        

.dT9(JT

   

<

-ІВ.&НО

 

i

            

.

 

qanli

 

a

                     

опжом

 

ао^эмон

 

эь;

on

 

.^aaoqrsH

            

^ООООО^-

                                        

аэто

к

 

cm

 

<j&9rjoHujB,iH

 

<Г2аяээ^*І>

 

ніфв^юппі

Печатать

  

дозволено

  

цензурой.

 

Смоленскъ

 

20

 

Февраля

 

1869

 

года,

 

въ

 

типограф!'»

Д.

 

Н.

 

Пер«,еттаКова.

         

*■*»*»

              

&»ОІ
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