
ГОДЪ

 

XXlX-й. J№

 

41-й: ОКТЯБРЯ

 

10-го

 

1888

 

г.

РОШВШЯ
\

 

і

 

і ,)

 

иі

 

у

 

и

 

ил

 

о

 

но

 

f/l II.
I

 

Выходятъ

 

еженедѣльно.

I

 

Цѣна

 

sa

 

годовоеизданіе4р.
съ

 

пересылкою.

■=31

    

^.

    

О

    

Т

    

Ьэ

о^==ш=иіи;і^.л:ыа:^.5з:.

Подписка

 

принимается

 

въ

Редакціи

 

при

 

Ярославской
Духовной

 

Консисторіи.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ПРАВІТЕЛЬСТВЕННЫЯ.

Отношеніе

 

Г.

 

Товарища

 

Оберъ-Пронурора

 

Святѣй-

шаго

 

Сѵнода

 

нъ

 

Его

 

Высокопреосвященству,

 

Вы-
сокопреосвященнѣйшему

 

Іонаѳану,

 

Архіепископу

 

Яро-
славскому

 

и

 

Ростовскому,

 

отъ

 

18

 

сентября

 

1888

 

года,

за

 

№

 

4334.

О

 

назначены

 

едииовременнаго

 

пособія

 

умершаю

на

 

службѣ

 

канцелярского

 

чиновника

 

Ярослав-
ской

 

Духовной

 

Консисторіи,

 

губернскаго

 

секре-

таря

 

Александра

 

Боюдарова—вдовт

 

Вгьрѣ

 

Бого-
даровой,

 

съ

 

малолтпними

 

дѣтъмгі:

 

Алексгьемъ,
Александрома

 

и

 

Варварою.

Высокопреосвященнѣйшій

 

Владыко,

Милостивый

 

Государь

 

и

 

Архипастырь.

Вслѣдствіе

 

отношенія

 

Вашего

 

Высокопрео-
священства,

 

отъ

 

7

 

марта

 

текущаго

 

года,

 

за

 

№

1794,

 

имѣю

 

честь

 

увѣдомить,

 

что

 

Министер-
ство

 

Фшіансовъ,

 

съ

 

которымъ

 

я

 

входилъ

 

въ

 

сно-

шеніе,

 

сдѣлало

 

надлежащее

 

распоряженіе

 

о

 

вы-

дачѣ

 

едииовременнаго

 

пособія

 

лицамъ,

 

на

 

обо-

ротѣ

 

сего

 

озпаченпымъ.

Испрашивая

 

молитвъ

 

Вашихъ,

 

съ

 

совершен-

нымъ

 

почтеиіемъ

 

и

 

преданностію

 

имѣю

 

честь

быть

 

Вашего

 

Высокопреосвященства,

 

Милости-

ваго

 

Государя

 

и

 

Архипастыря,

   

покорнѣйгаимъ

слугою

 

Н.

 

Смирновъ.
На

 

оборотѣ

 

сего

 

отношенія

 

значится:

 

На
основаніи

 

Св.

 

Зак.

 

т.

 

III

 

изд.

 

1876

 

г.

 

Уст.

 

о

пенс,

 

и

 

един,

 

пособ.

 

ст.

 

38

 

п.

 

1,

 

150,

 

151

 

и

153,

 

назначается

 

пособіе

 

умершаго

 

на

 

службѣ

канцелярскаго

 

чиновника

 

Ярославской

 

Духовной
Консисторіи,

 

губернскаго

 

секретаря

 

Александра
Богодарова —вдовѣ

 

Вѣрѣ

 

Богодаровой,

 

съ

 

мало-

лѣтними

 

дѣтьми:

 

Алексѣемъ,

 

Александромъ

 

и

Варварою,

 

въ

 

размѣрѣ

 

180

 

руб.

 

изъ

 

Ярослав-

скаго

 

губернскаго

 

казначей ства.

МѢОТНЫЯ

 

РАСПОРЯЗКЕНІЯ

 

И

 

ИЗВѢСТІЯ.

Олуиеѳнія

 

Высокопреоовященнѣйшаго

 

Іонаѳана,

 

Архі-
епископа

 

Яроолавокаго

 

и

 

Роотовскаго,

 

1

 

и

 

2

 

октября.

1

 

октября,

 

въ

 

день

 

Покрова

 

Вожіей

 

Матери,

Его

 

Высокопреосвященство

 

Архіепископъ

 

Іона-
ѳанъ

 

совершилъ

 

Божественную

 

литургію

 

и

послѣ

 

литургіи

 

молебное

 

пѣніе

 

Покрову

 

Пре-

святыя

 

Богородицы,

 

по

 

случаю

 

храмоваго

 

праз-

дника

 

и

 

дня

 

открытія

 

Ярославскаго

 

Епархіаль-

наго

 

женскаго

 

училища,

 

въ

 

Покровской

 

Марі-

инской

 

церкви,

 

что

 

при

 

семъ

 

училищѣ.

 

Архи-



340 Часть

 

оффиціальная.

пастырю

 

сослужили

 

на

 

литургіи

 

и

 

молебномъ

пѣніи

 

ректоръ

 

семинаріи,

 

протоіерей

 

H.

 

Бар-
скій,

 

предсѣдатель

 

совѣта

 

Епархіальнаго

 

учи-

лища,

 

протоіерей

 

Лицейской

 

церкви

 

и

 

про-

фессоръ

 

Богословія

 

въ

 

лицеѣ

 

А.

 

Лавровъ,

 

члепъ

того

 

же

 

еовѣта,

 

свящепникъ

 

Николонадѣинскія

церкви

 

H.

 

Потѣхинъ,

 

инспекторъ

 

класеовх

и

 

законоучитель

 

училища

 

священникъ

 

M.

 

Троиц-
кій.

 

Слово,

 

приличествующее

 

празднеству,

 

ска-

зано

 

на

 

литургіи

 

своевременно

 

священиикомъ

Николотропинскія

 

церкви

 

и

 

благочиинымъ

 

Ва-
силіемъ

 

Петровскимъ.

 

На

 

молебнѣ,

 

послѣ

 

от-

пуска,

 

былм

 

возглашены

 

протодіакономъ

 

много-

лѣтія,

 

Государю

 

Императору,

 

Государынѣ

 

Им-

ператрицѣ,

 

Наслѣднику

 

Цесаревичу

 

и

 

всему

Царствующему

 

Дому,

 

—

 

Святѣйшему

 

Сгноду

 

и

Высокопреосгященнѣйшему

 

Архіепископу

 

Іона-

ѳаиу

 

съ

 

Его

 

паствою, — начальствующимъ,

 

уча-

щимъ

 

и

 

учащимся.

Послѣ

 

служенія

 

Владыка,

 

выходя

 

изъ

 

храма,

преподавалъ

 

благословеніе

 

воспитанницамъ

 

и

шдзирательницамъ

 

училища,

 

затѣмъ

 

прошелъ

въ

 

актовый

 

залъ

 

и

 

присутствовалъ

 

на

 

послѣдо-

вавшемъ

 

въ

 

пемъ

 

годичномъ

 

актѣ.

 

По

 

входѣ

Владыки

 

въ

 

залъ,

 

воспитанницами

 

пропѣто

 

было:

„Днесь

 

благодать

 

Святаго

 

Духа

 

насъ

 

собра".
Инспекторъ

 

классовъ

 

и

 

законоучитель

 

училища

священникъ

 

Михаилъ

 

Троицкій

 

прочиталъ

 

на

актѣ

 

отчета

 

о

 

состояніи

 

училища

 

въ

 

истекшемъ

учебномъ

 

188'/ 8

 

г.

 

Воспитанницы

 

пропѣли

 

гимпъ

св.

 

равноапостольному

 

князю

 

Владиміру.

 

Предсе-

датель

 

совѣта

 

протоіерей

 

А.

 

П.

 

Лавровъ

 

объ-

явилъ

 

списокъ

 

лучшихъ

 

воспитанницъ

 

училища,

удостоенныхъ

 

награжденія

 

за

 

свои

 

отличные

успѣхи

 

и

 

поведепіе

 

книгами

 

и

 

похвальными

листами,

 

которыя

 

и

 

были

 

розданы

 

имъ,

 

по

предлол;епію

 

Архипастыря,

 

супругою

 

г.

 

Яро-

славскаго

 

губернатора

 

и

 

супругою

 

г.

 

началь-

ника

 

35-й

 

пѣхотной

 

дивизіи

 

генералъ-лейтенанта

В.

 

П.

 

Данилова,

 

присутствовавшими

 

на

 

актѣ

и

 

за

 

богослул;еніемъ

 

въ

 

храмѣ.

 

Въ

 

заключеніе
акта

 

воспитанницами

 

былъ

 

пропѣтъ

 

народный

гимнъ:

 

„Боже

 

Царя

 

храпи".

 

Кромѣ

 

супруги

начальника

 

губерпіи

 

и

 

супруги

 

начальника

 

35-й
пѣхотной

 

дивизіи,

 

присутствовали

 

за

 

богослу-

женіемъ

 

въ

 

храмѣ

 

и

 

на

 

годичномъ

   

актѣ

   

учи-

лища

 

самъ

 

г.

 

начальникъ

 

35-й

 

пѣхотней

 

ди-

визіи

 

В.

 

П.

 

Даниловъ,

 

г.

 

директоръ

 

лицея

С

 

М.

 

Шпилепскій

 

съ

 

супругою,

 

вице-губерна-
торъ

 

П.

 

К.

 

Рекъ,

 

жандармскій

 

начальникъ

 

ге-

нералъ-маіоръ

 

H.

 

Е.

 

Заринъ,

 

генералъ-маіоръ

А.

 

Ф.

 

Быченскій,

 

командиръ

 

Моршапскаго
полка

 

полковиикъ

 

А.

 

Я.

 

Ляпуновъ,

 

градской

голова

 

И.

 

Н.

 

Соболевъ,

 

наставники

 

семинаріи
и

 

миогіе

 

изъ

 

гражданъ

 

и

 

городскаго

 

духовен-

ства.

 

Послѣ

 

акта

 

Владыка

 

обозрѣвалъ,

 

вмѣстѣ

съ

 

посѣтителями,

 

комнаты,

 

занимаемый

 

воспи-

танницами,

 

потомъ

 

прошелъ

 

въ

 

столовую,

 

гдѣ

они

 

находились

 

уже,

 

и

 

благословилъ

 

приготов-

ленную

 

имъ

 

трапезу.

 

Отсюда

 

и

 

Владыка

 

и

 

по-

сетители

 

прошли

 

въ

 

помѣщеніе

 

начальницы

училища

 

Л.

 

И.

 

Удальцовой,

 

гдѣ

 

всѣмъ

 

гос-

тямъ

 

были

 

предлолсепы

 

чай

 

и

 

закуска.

2

 

октября,

 

въ

 

педѣлю

 

16-ю

 

по

 

Пятидесят-
ницѣ,

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ

 

Архіепис-
копомъ

 

Іонаѳаномъ

 

совершена

 

Боя;ественная

 

ли-

тургія

 

въ

 

крестовой

 

Воскресенской

 

церкви,

что

 

при

 

Архіерейскомъ

 

домѣ.

 

Архипастырю

 

со-

служили

 

казначей

 

Архіерейскаго

 

дома,

 

архиман-

дрита

 

Владиміръ,

 

духовпикъ

 

іеромонахъ

 

Иларій,
священникъ

 

Іоаннъ

 

Крыловъ

 

и

 

іеромопахъ

 

Паг-

кратій.

 

Слово,

 

приличествующее

 

Дню,

 

сказано

своевременно

 

священиикомъ

 

Богоявленскія

 

цер-

кви

 

Николаемъ

 

Соловьевымъ.

Отношеніе

 

г.

 

Ярославскаго

 

Губернатора

 

къ

 

Его
Высокопреосвященству,

 

Высокопреосвященнѣйшему

Іонаѳану,

 

Архіепископу

 

Ярославскому

 

и

 

Ростов-
скому,

   

отъ

 

11

 

августа

   

1888

 

года,

   

за

 

№

 

2747.

О

 

преподаніи

 

сельскому

 

духовенству

 

соотвіьт-

ственныхъ

 

указаны,

 

чтобы

 

священники

 

не

 

опу-

скали

 

случаева

 

внушать

 

крестьянама,

 

чтобы
они

 

съ

 

любовію

 

относились

 

къ

 

воздѣлыванію

 

земли

и

 

избтали

 

бы

 

посылать

 

малолѣтнихъ

 

дтыпей
своихъ

 

на

 

отхожіе

 

промыслы,

 

a

 

пріучали

 

бы
ихъ

 

лучше

 

кз

 

земельному

 

труду.

Ваше

 

Высокопреосвященство,

Милостивый

 

Архипастырь.

Ознакомившись

 

болѣе

 

подробно

 

съ

 

условіями
и

 

полол:еніемъ

 

управляемой

 

мною

 

губорніи,

 

я

не

 

могъ

 

не

 

обратить

 

внимапія

 

па

 

тѣ

 

пагубиыя
послѣдствія,

   

къ

 

какимъ

   

весьма

 

часто

   

приво-



Часть

 

оффиціальная. 341

дятъ

 

такъ

 

называемые

 

отхожіе

 

промыслы

 

мѣст-

наго

 

крестьянскаго

 

населенія.
По

 

собраннымъ

 

свѣдѣніямъ

 

оказывается,

 

что

изъ

 

Ярославской

 

губерніи

 

ежегодно

 

расходится

на

 

отхолііе

 

промыслы

 

до

 

100/т.

 

человѣкъ

 

и

 

въ

томъ

 

чис.іѣ

 

малолѣтнихъ

 

около

 

16°Д.

 

По

 

об-

щему

 

отзыву

 

самихъ

 

л;е

 

крестьянъ

 

отхожіе

 

про-

мыслы

 

оказываютъ

 

крайне

 

вредное

 

вліяніе

 

на

нравственность

 

крестьянскаго

 

населенія

 

и

 

слу-

л;атъ

 

часто

 

причиною

 

полного

 

обнищанія

 

для

цѣлыхъ

 

семействъ.

 

Особенно

 

и;е

 

пагубно

 

и

 

раз-

вращающе

 

вліяютъ

 

отхржіе

 

промыслы

 

на

 

мало-

лѣтковъ.

 

Обыкновенно

 

ихъ

 

посылаютъ

 

роди-

тели

 

или

 

родственники

 

на

 

чужую

 

сторону

 

для

заработковъ

 

въ

 

самомъ

 

нѣжномъ

 

возрастѣ— отъ

11

 

до

 

14

 

лѣтъ,

 

когда

 

они

 

не

 

успѣли

 

еще

 

окрѣп-

нуть

 

физически,

 

a

 

тѣмъ

 

болѣе

 

въ

 

религіозномъ
и

 

духовно-ираветвенномъ

 

отношеніяхъ,

 

когда

умъ

 

и

 

сердце

 

дѣтей

 

особенно

 

воспріимчивы

 

и

вмѣстѣ

 

съ

 

тѣмъ

 

одинаково

 

доступны

 

какъ

 

хо-

рошему,

 

такъ

 

и

 

всему

 

дурному.

 

Родителей,

 

ко-

торые

 

отправляютъ

 

своихъ

 

дѣтей

 

на

 

отхожій

промыслъ,

 

въ

 

болынинетвѣ

 

случаевъ,

 

прель-

щаетъ

 

то,

 

что

 

они

 

избавляются

 

отъ

 

обязан-

ности

 

кормить

 

и

 

одѣвать

 

лишняго

 

человѣка

 

въ

семьѣ,

 

а

 

главное

 

то,

 

что

 

за

 

отпускаемыхъ

 

въ

отхол;ій

 

промыселъ

 

дѣтей

 

своихъ

 

они

 

полу-

чаютъ

 

нѣкоторыя

 

и

 

матеріальныя

 

выгоды

 

въ

видѣ:

 

платы

 

отъ

 

хозяина

 

за

 

отданнаго

 

въ

 

услу-

лсепіе

 

мальчика

 

и

 

тѣхъ

 

небольшихъ

 

подарковъ

(деньгами

 

и

 

вещами),

 

какіе

 

высылаютъ

 

имъ

 

на

родину

 

сами

 

дѣти- подростки.

 

Между

 

тѣмь

 

на

чужой

 

сторонѣ

 

дѣти

 

эти

 

поступаютъ

 

преиму-

щественно:

 

для

 

мелкихъ

 

услугъ

 

въ

 

трактиры,

 

'
для

 

посылокъ

 

въ

 

мелочныя

 

лавочки

 

и

 

въ

 

дру-

гія

 

подобный

 

заведенія,

 

гдѣ

 

они

 

не

 

имѣютъ,

конечно,

 

рѣшительно

 

никакого

 

о

 

себѣ

 

попе-

ченія

 

въ

 

духовно-нравственномъ

 

и

 

религіозномъ
отношеніи,

 

а

 

наиротивъ

 

того

 

почти

 

накаждомъ

шагу

 

видятъ

 

примѣры,

 

вліяющіе

 

на

 

нихъ

 

раз-

вращающимъ

 

образомъ.

Блшкайшимъ

 

результатомъ

 

такого

 

неосмотри-

   

і
тельнаго

   

отношенія

   

родителей— крестьянъ

 

къ

своимъ

 

дѣтямъ

 

является

 

то,

 

что

 

эти

 

послѣднія,

выростая

 

на

 

чужой

 

сторонѣ

  

внѣ

 

родительскаго

надзора

 

и

 

попеченія,

   

выходятъ

   

часто

  

людьми

съ

 

плохими

 

нравственными

 

качествами,

 

которые

заботятся

 

лишь

 

объ

 

одномъ,

 

какъ

 

бы

 

возмолпш

легче,

 

безъ

 

труда,

 

пріобрѣтать

 

средства

 

къ

жизни,

 

не

 

гнушаясь

 

никакими

 

способами

 

для

наживБи

 

Въ

 

физическомъ

 

отпошеніи

 

люди

 

эти,

вслѣдствіе

 

непривычки

 

къ

 

тяжелому

 

труду,

 

ока-

зываются

 

тоже

 

слабо

 

развитыми.

 

И

 

вотъ,

 

когда

ихъ

 

постигаетъ

 

первая

 

неудача,

 

когда

 

они

 

по

той

 

или

 

другой

 

причинѣ

 

лишаются

 

мѣста,

 

то,

непріученные

 

ни

 

къ

 

какому

 

ремеслу,

 

они

 

ока-

зываются

 

обыкновенно

 

на

 

первыхъ

 

л;е

 

порахъ

въ

 

самомъ

 

критическомъ

 

полоа;еніи,

 

не

 

имѣя

возможности

 

зарабатывать

 

куска

 

хлѣба

 

для

 

себя.
Высланные

 

домой

 

по

 

этапу,

 

они

 

въ

 

болынин-

ствѣ

 

случаевъ

 

п

 

дома

 

не

 

находятъ

 

для

 

себя

занятій,

 

такъ

 

какъ

 

рѣшительно

 

неспособны

 

къ

земледѣлію

 

и

 

другимъ

 

крестьянскимъ

 

работамъ.

Такое

 

ненормальное

 

положеніе

 

отхожихъ

 

про-

мысловъ

 

не

 

могло

 

не

 

обратить

 

моего

 

вниманія
и

 

я,

 

во

 

время

 

поѣздокъ

 

своихъ

 

по

 

губерніи,

старался

 

лично

 

внушать

 

крестьянамъ

 

съ

 

какою

вообще

 

осторожностью

 

они

 

должны

 

относиться

къ

 

этимъ

 

промысламъ;

 

разъяснялъ

 

имъ,

 

что

лучше

 

земельнаго

 

труда

 

нѣтъ

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

для

 

крестьянина,

 

и

 

что

 

трудъ

 

этотъ

 

завѣщанъ

человѣку

 

отъ

 

Бога,

 

ибо

 

въ

 

писаніи

 

сказано:

„вз

 

потѣ

 

лица

 

сніьси

 

хлѣбъ

 

твой".

 

Земельный

трудъ

 

развиваетъ

 

и

 

укрѣпляетъ

 

тѣло

 

и

 

никто

съ

 

усердіемъ

 

занимающійся

 

земледѣліемъ

 

не

 

дѣ-

лался

 

отъ

 

этого

 

занятія

 

дурнымъ

 

человѣкомъ,

а

 

наиротивъ

 

того,

 

тяжелый

 

земельный

 

трудъ

оказываете

 

благотворное

 

вліяпіе

 

и

 

на

 

тѣло,

 

и

на

 

душу

 

человѣка,

 

ибо

 

потрудившемуся

 

въ

 

потѣ

лица

 

некогда

 

думать

 

о

 

дурныхъ

 

дѣлахъ..

Обращенныя

 

къ

 

народу

 

въ

 

этомъ

 

смыелѣ

слова

 

мои,

 

видимо,

 

произвели

 

на

 

большинство
хорошее

 

внечатлѣніе,

 

но

 

для

 

того,

 

чтобы

 

впе-

чатлѣніе

 

это

 

не

 

изгладилось

 

и

 

принесло

 

хоро-

шіе

 

плоды,

 

я

 

съ

 

своей

 

стороны

 

полагаю

 

на-

стоятельно

 

необходимымъ

 

возможно

 

чаще

 

на-

поминать

 

объ

 

этомъ

 

крестьянамъ,

 

а

 

потому

 

имѣю

честь

 

обратиться

 

къ

 

Вашему

 

Высокопреосвя-

щенству

 

еъ

 

моею

 

покорнѣйшею

 

просьбою:

 

бла-
говолите

 

преподать

 

сельскому

 

духовенству

 

со-

отввтетвенныя

 

указанія,

 

чтобы

 

священники, —

такъ

 

близко

   

стоящіе

  

у

 

насъ

 

къ

 

народу

 

и,

 

по
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оффпціалыіая.

своему

 

положенію,

 

какъ

 

пастыри

 

и

 

учители,

пользующіеся

 

въ

 

большинствѣ

 

случаевъ

 

гро-

маднымъ

 

вліяніемъ

 

среди

 

крестьянъ,— не

 

упус-

кали

 

бы

 

случаевъ

 

въ

 

проповѣдяхъ

 

своихъ,

 

а

 

равно

и

 

въ

 

частныхъ

 

бесѣдахъ

 

съ

 

крестьянами,

 

вну-

шать

 

има,

 

чтобы

 

они

 

са

 

любовью

 

относились

 

Яд

воздѣлыванію

 

земли

 

и

 

избпгали

 

бы

 

посылать

малолпттіха

 

діьтей

 

своихъ

 

па

 

отхожіе

 

про-

мыслы,

 

a

 

пргучали

 

бы

 

ѵха

 

лучше

 

ка

 

земельному

труду,

 

къ

 

скромной

 

деревенской

 

жизни,

 

ибо

земледѣліе

 

въ

 

Россіи

 

составляешь

 

главнѣйшее

условіе

 

не

 

только

 

для

 

благосостояния

 

каждой

крестьянской

 

общины,

 

но

 

и

 

всего

 

Государства.
Испрашивая

 

Вашего

 

Архипастырскаго

 

бла.

гословенія,

 

съ

 

истиннымъ

 

почтеніемъ

 

и

 

совер-

шенною

 

преданностью

 

имѣю

 

честь

 

быть,

 

Ва-
шего

 

Высокопреосвященства,

 

Милостиваго

 

Архи-
пастыря,

 

покорнѣйшимъ

 

слугою

 

А.

 

Фриде.

На

 

отпогаеніи

 

семъ

 

послѣдовала,

 

20

 

сентября

1888

 

г.,

 

за

 

H

 

3624,

 

Архипастырская

 

резолю-

ція

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

такая:

 

„Отно-
шеніе

 

это

 

отпечатать

 

въ

 

Яросл.

 

Епар.

 

Вѣдо-

мостяхъ

 

къ

 

свѣдѣнію

 

духовенства,

 

и

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

сельскіе

 

священники

 

своими

 

пастырскими

совѣтами

 

и

 

поученіями

 

предостерегали

 

своихъ

прихол;анъ

 

отъ

 

укоренившегося

 

обычая

 

посы-

лать

 

своихъ

 

малолѣтнихъ

 

дѣтей

 

безъ

 

надлежа-

щаго

 

разсужденія

 

и

 

осмотрительности

 

въ

 

отхо-

лгіе

 

промыслы,

 

a

 

пріучали

 

бы

 

ихъ

 

къ

 

земель-

ному

 

труду

 

и

 

къ

 

другимъ

 

сельскимъ

 

хозяйствен-

нымъ

 

занятіямъ,

 

обезпечивающимъ

 

семейный

 

и

общественный

 

быта

 

простого

 

народа.

 

Для

 

об-

разца -и

 

руководства

 

сельскихъ

 

пастырей

 

пред-

лагаю

 

Редакціи

 

отпечатать

 

въЕпарх.

 

Вѣдомост.

и

 

прилагаемое

 

при

 

семъ

 

назидательное

 

поученіе
о.

 

протоіерея

 

Морева".

 

Поученіе

 

это

 

имѣетъ

быть

 

напечатано.

О

 

служебныха

 

перемѣшха

 

по

  

Епархіалъному

вѣдомству.

Псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Полтева,

 

Ярослав-
скаго

 

уѣзда,

 

Николай

 

Николъскій,

 

21

 

іюля
опредѣленъ,

 

29

 

августа,

 

при

 

служеніи

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства

 

въ

 

Ярославской

 

градской

Богоявленской

   

церкви,

 

рукоположенъ

   

во

 

свя-

щенника

   

къ

 

церкви

   

села

 

Медягина,

   

того

 

же

уѣзла.

Окончившій

 

курсъ

 

семинаріи

 

Леонидъ

 

Соко-
лова,

 

21

 

іюля

 

опродѣленъ,

 

30

 

августа,

 

при

служеніи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

въ

 

Алек-

сандро-Невской

 

церкви

 

Ярославскаго

 

Демидов-
скаго

 

юридическаго

 

лицея,

 

рукоположенъ

 

во

священника

 

къ

 

церкви

 

села

 

Михальцева,

 

Ро-
манов-Борисоглѣбскаго

 

уѣзда.

Рукоположены:

 

іеродіаконъЯрославскаго

 

Архі-

ерейскаго

 

дома

 

Аѳанасій,

 

6

 

августа,

 

при

 

слу-

женіи

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

въ

 

Спасо-
Преображенской

 

церкви

 

сего

 

дома,

 

въ

 

іеро-

монаха;

 

іеродіаконъ

 

того

 

же

 

дома

 

Іосифъ,

 

7-го
августа,

 

при

 

служсиіи

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

въ

 

Никольской

 

церкви

 

Ярославскаго

 

Толг-

скаго

 

монастыря,

 

ьъ

 

іеромонаха;

 

псаломщикъ

Петровскаго

 

Петропавловскаго

 

собора

 

Николай
Прозорова,

 

30

 

августа,

 

при

 

служеніи

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства

 

въ

 

Александре

 

-

 

Невской
церкви

 

Ярославскаго

 

Демидовскаго

 

юридичес-

каго

 

лицея,

 

во

 

діакона.
Опредіьлены:

 

псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Иль-

инскаго

 

въ

 

лугахъ,

 

Даниловскаго

 

уѣзда,

 

Ди-

митрій

 

Юматдвъ

 

учителемъ

 

церковнаго

 

пѣнія

въ

 

Ярославское

 

духовное

 

училище,

 

резолюдіею
Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

18

 

августа;

окончившій

 

курсъ

 

семинаріи

 

Платонъ

 

Розова

псаломщикомъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Ильиискаго

 

въ

лугахъ,

 

Даниловскаго

 

уѣзда,

 

и

 

учителемъ

 

мѣст-

ной

 

церковно-приходской

 

школы,

 

резолюціею
Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

20

 

августа;

запасный

 

рядовой

 

140

 

пѣхотнаго

 

Зарайскаго
полка

 

Павелъ

 

Городецкій

 

церковникомъ

 

къ

 

цер-

кви

 

села

 

Воскресенскаго,

 

что

 

въ

 

Перхуловѣ,

Угличскаго

 

уѣзда,

 

резолюціею

 

Его

 

Высокопрео-
священства

 

отъ

 

4

 

сентября;

 

бывый

 

ученикъ

2

 

класса

 

семинаріи

 

Алексѣй

 

Еопорскій

 

псалом-

щикомъ

 

къ

 

церкви

 

села

 

Середы,

 

Даниловскаго
уѣзда,

 

съ

 

надеждою

 

рукоположенія

 

въ

 

санъ

діакона,

 

резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвящен-
ства

 

отъ

 

7

 

сентября.

Перемщены:

 

рясофорный

 

послушникъ

 

Юг-
ской

 

Дороѳеевой

 

пустыни

 

Николай

 

Березина

 

въ

Ростовскій

 

Бѣлогостицкій

 

монастырь,

 

резолю-

ціею

   

Его

 

Высокопреосвященства

   

отъ

  

20

 

ав-
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оффиці;

густа;

 

послупічикъРостовскгго

 

Богоявленскаго-
Аврааміева

 

монастыря

 

А

 

.дре

 

j

 

Кукарина

 

въ

Ярославскій

 

Архіерейскій

 

домъ,

 

резолгоціею

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

26

 

августа;

священникъ

 

Угличской

 

градской

 

Казанской

 

цер-

кви

 

Вячеславъ

 

Смгірнова

 

къ

 

Угличской

 

л:е

 

град-

ской

 

Воскрссенко-Флоровской

 

церкви,

 

резолю-

ціею

 

Его

 

Высокопреосвященства

 

отъ

 

27

 

ав-

густа;

 

псаломщикъ

 

Романов

 

-

 

Борисоглѣбской

градской

 

Воскресенской

 

церкви

 

Анатолій

 

Троиг^-

кгй

 

и

 

псаломщикъ

 

церкви

 

села

 

Ратмирова,

 

Ро-

манов-Борисоглѣбскаго

 

уѣзда,

 

Александръ

 

Ро-
~>въ,

 

одш.ь

 

па

 

мѣсто

 

другаго,

 

резолюціею

 

Его

Вые

 

>копр-

 

ісвященства

 

отъ

 

6

 

сентября.

Утверждены

 

штатными

 

псаломщиками:

 

при

церкви

 

села

 

Климотина,

 

Ростовского

 

уѣзда,

сверхштатный

 

помомарь

 

сей

 

церкви

 

Алексѣй

Раменскій,

 

резолюціею

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства

 

отъ

 

12

 

августа;

 

при

 

церкви

 

села

 

Мимошны,
Мышкивскаго

 

уѣзда,

 

церковникъ

 

сей

 

церкви

Константинъ

 

Поройкова,

 

резолюціею

 

Его

 

Вы-

сокопреосвященства

 

отъ

 

24

 

августа.

Принята

 

въ

 

число

 

братства

 

Ростовскаго

 

Бѣло-

гостицкаго

 

монастыря

 

потомственный

 

почетный

гражданинъ

 

Петръ

 

Шаликова,

 

резолюціею

 

Его

Высокопреосвященства

 

отъ

 

29

 

августа.

Уволенъ

 

за

 

штатъ

 

протоіерей

 

Угличскаго

Преобраяіепскаго

 

собора

 

Платонъ

 

Смирнова,

 

а

па

 

его

 

мѣсто

 

перемщена

 

священникъ

 

Углич-
ской

 

градской

 

Успенской

 

церкви

 

Александръ

Субботина,

 

съ

 

порученіемъ

 

ему

 

всѣхъ

 

должно-

стей,

 

которыя

 

проходить

 

протоіерей

 

Смирновъ,
и

 

съ

 

надеждою

 

возведенія

 

его,

 

Субботина,

 

въ

<

 

-,нъ

 

протоіерея,

 

резолюціею

 

Его

 

Высокопрео-
егьщенства

 

отъ

 

27

 

августа.

Уда

 

іенъ

 

отъ

 

должности

 

псаломщика

 

при

Угличскомъ

 

Преображенскомъ

 

соборѣ

 

діаконъ
Іооннъ

 

Аристовъ,

 

а

 

на 'его

 

мѣсто

 

опредѣленъ

послушникъ

 

Угличскаго

 

Николоулейминскаго
монастыря

 

Михаилъ

 

Соколова,

 

резолюціею

 

Его

Высокопреосвященства

 

отъ

 

24

 

августа.

Умер

 

ш

 

г

 

й.

Заштатный

 

причетникъ

 

церкви

 

села

 

Копани,
Мологскаго

  

уѣзда,

   

Петръ

 

Торопова,

   

66

 

лѣтъ,

умеръ

 

20

 

августо,

 

оставивъ

  

послѣ

   

себя

   

жену

60

 

лѣтъ.

О

 

пожертвовашяхъ.

Священникъ

 

Ростовской

 

градской

 

Лазарев-

ской

 

церкви

 

Нитолай

 

Никольский

 

при

 

проте-

ши

 

своемъ

 

представилъ

 

въ

 

Духовную

 

Консисто-
рію

 

Государственный

 

б 0 ^

 

банковый

 

билетъ

1860

 

г.,

 

за

 

Ж

 

104628,

 

во

 

100

 

руб.,

 

согласно

волѣ

 

умершаго

 

протоіероя

 

Петровского

 

Петро-
павловского

 

собора

 

Михаила

 

Воскресенскаго,
для

 

передачи

 

въ

 

церковь

 

села

 

Воскресенскаго
на

 

Маткомѣ,

 

Пошехонскаг)

 

уѣзда,

 

съ

 

тѣмъ,

чтобы

 

капитолъ

 

оставался

 

неприкосновеннымъ,

а

 

проценты

 

поступали

 

въ

 

пользу

 

причта

 

за

 

вѣч-

ное

 

поминовеніе

 

о

 

упокоепіи:

 

протоіерея

 

Ми-

хаила,

 

Александры,

 

чтеца

 

Андрея,

 

Акллины,
Іоанна,

 

Ирины,

 

отрока

 

Іоанна,

 

Тек;сы,

 

Ели-

заветы,

 

Анны

 

и

 

Стефаниды.
Подонесенію

 

благочиннаго,

 

священника

 

Петра
Троицкого,

 

Ярословскимъ

 

купцомъ

 

Сергѣемъ

Ареѳьевымъ

 

Черногоровымъ

 

пожертвовоны

 

въ

церковь

 

село

 

Сопелокъ,

 

Яросшвскаго

 

уѣзда,

четыре

 

облигаціи

 

1-го

 

Восточнаго

 

займа

 

за

M

 

107952,

 

107953,

 

107954

 

и

 

107955

 

каждая

по

 

50

 

руб.

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

капиталь

 

оставался

неприкосновеннымъ,

 

о

 

процентами

 

пользовался

причтъ

 

зо

 

вѣчпое

 

поминовепіе

 

о

 

упокоепіи

 

сына

жертвователя

 

loan но.

По

 

донесение

 

благочиннаго,

 

священника

 

Алек-
сандра

 

Лебедева,

 

дворянскою

 

вдовою

 

Агрипи-
ною

 

Восильевою

 

Ронсвитовою

 

пожертвовоно

 

въ

церкова

 

село

 

Покровскаго

 

но

 

Шекснѣ,

 

Молог-

скаго

 

уѣзда,

 

облигація

 

1-го

 

Восточнаго

 

займа,

за

 

Ж

 

467424

 

во

 

100

 

руб.

 

съ

 

тѣмь,

 

чтобы

 

ка-

питалъ

 

оставался

 

неприкосновеннымъ,

 

а

 

про-

центы

 

съ

 

онаго

 

поступали

 

въ

 

пользу

 

церкви

 

и

причта

 

по

 

равной

 

части

 

за

 

вѣчпое

 

поминовеніе
рода

 

жертвовательницы.

По

 

донесенію

 

того

 

же

 

благочиннаго,

 

вдовою

діакона

 

церкви

 

села

 

Шуморово,

 

Мологскаго
уѣзда,

 

Анастасіею

 

Михайловою

 

Смирповою

 

въ

сказанную

 

церковь

 

сдѣланы

 

'слѣдующія

 

пожерт-

вованія:

 

а)

 

деньгами

 

100

 

руб.

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы
проценты

 

съ

 

сего

 

капитала

 

поступали

 

въ

 

пользу

причта

 

за

 

вѣчное

 

помиповоніе

   

покойнаго

 

мужа
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Часть

 

оффиціальная.

жертвовательницы —діакона

 

Капитона;

 

и

 

б)

 

пол-

ное

 

священническое

 

и

 

діаконское

 

облаченія

 

изъ

парчи,

 

стоющія

 

76

 

руб.

ПРОТОКОЛЫ

засѣданій

 

Пошехонскаго

 

училищнаго

 

съѣзда

 

духо-

венства,

 

бывшаго

  

15—16

 

іюля

 

1888

 

года.

(Окончанье).

Вечернее

 

засѣданіе

 

1888

 

года

 

іюня

 

15

 

дня.

Читано

 

прошепіе

 

церковника

 

Пошехонскаго
Свято-Троицкаго

 

собора

 

Якова

 

Рождественско-
го

 

о

 

назначеніи

 

пособія

 

сыну

 

его,

 

ученику

 

1-го

класса

 

Пошехонскаго

 

духовнаго

 

училища,

 

Миха-

илу

 

Рождественскому,

 

съѣздъ

 

постановилъ:

 

такъ

какъ

 

церковникъ

 

Яковъ

 

Рождественскій

 

въ

 

со-

стой

 

соборнаго

 

причта

 

не

 

состоитъ,— въ

 

сбо-

рахъ

 

на

 

содержаніе

 

Пошехонскаго

 

духовнаго

училища,

 

съ

 

причтовъ

 

и

 

церквей

 

округа

 

про-

изводимыхъ,

 

учостія

 

не

 

принимаешь

 

и

 

содержитъ

сына

 

при

 

себѣ,

 

тогдо-какъ

 

и

 

дѣтямъ

 

штатныхъ

псаломщиковъ

 

нерѣдко

 

въ

 

пособіи

 

отказывает-

ся, — поэтому

 

и

 

ему

 

отказать.

 

На

 

постановленіи

съѣзда

 

противъ

 

словъ

 

уменьшить

 

10%

 

до

 

5%

Его

 

Высокопреосвященство

 

положилърезолюцію

„лучше

 

не

 

уменьшать,

 

нулшо

 

еще

 

повременить

Богъ

 

весть

 

что

 

будетъ

 

впереди.

 

Можно

 

было

сбиръ

 

уменьшить

 

по

 

уплатѣ

 

всего

 

долга

 

Св.

Сѵноду.

   

Архіепископъ

 

Іонаѳанъ".

Въ

 

концѣ

 

засѣданія

 

былъ

 

прочитанъ

 

отчета

членовъ

 

ревизіоинаго

 

комитета;

 

постановили:

отчетъ

 

принять

 

къ

 

свѣдѣнію,

 

а

 

членовъ

 

коми-

тета —

 

священниковъ:

 

села

 

Ѳедоркова

 

Павла

Ремезова,

 

села

 

Лисина

 

Димитрія

 

Суслонова

 

и

с.

 

Артюкова

 

Іоанна

 

Сперанскаго

 

за

 

ихъ

 

усердную

дѣятельность

 

но

 

пользу

 

духовенства— благо-

дарить.

 

На

 

семъ

 

протоколѣ,

 

отъ

 

30

 

іюня,

 

за

№

 

2496-мъ,

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Высоко-

преосвященства

 

„Утверждается".

 

Архіепископъ
Іонаѳанъ".

Протокола

 

засіьданія

 

1%-го

 

іюня.

На

 

засѣданіе

 

собрались

 

всѣ

 

оо.

 

депутаты,

кромѣ

 

священника

 

Платона

 

Ремезова,

 

не

 

явив-

шагося

 

по

 

болѣзни,

 

по

 

той

 

же

 

причинѣ

 

непод-

писавгаагося

 

и

 

къ

 

протоколамъ

 

15-го

 

іюня.

 

На
означенное зосѣдапіе

 

отъ

 

вѣдомства благочиннаго,

нротоіерея

 

Пошехонскаго

 

собора

 

явился

 

церкви

села

 

Покровскаго

 

на

 

Кештомѣ

 

священникъ

 

Гав-
ріилъ

 

Ухтомскій,

 

заявим.,

 

что

 

но

 

предыдушія
собронія

 

онъ

 

не

 

могъ

 

явиться

 

по

 

болѣзни-

Съѣздъ,

 

розсмотрѣвъ

 

уполномочіе

 

священнико

 

Ух-

томского,

 

призналъ

 

его

 

иравильнымъ

 

и

 

поста-

новилъ:

 

принять

 

его

 

въ

 

число

 

депутотовъсъѣз-

да,

 

а

 

причину

 

неявки

 

признать

  

уважительною.

Когда

 

всѣ

 

вопросы,

 

предлол;енные

 

на

 

обсул;-
доніе

 

съѣзда,

 

были

 

исчерпаны

 

и

 

разсмотрѣны,

съѣздъ

 

занялся

 

избраніемъ

 

членовъ

 

ревизіонпсй

коммиссіи

 

на

 

будущій

 

18 88 / es

 

годь.

Заручась

 

предварительно

 

согласіемъ,

 

съѣздъ

баллотироволъ:

 

Пошехонского

 

уѣздо,

 

село

 

Ли-
сина

 

священнико

 

Димитрія

 

Суслоново,

 

с.

 

Артю-

кова

 

свящ.

 

Іоаниа

 

Сперанскаго,

 

и

 

села

 

Ѳедор-

кова

 

священника

 

Павло

 

Ремезова,

 

изъ

 

которыхъ

Суслоновъ

 

получилъ

 

11

 

избирательныхъ

 

и

 

1

 

не-

избирательный

 

голосъ;

 

Сперанскій

 

получилъ

 

всѣ

12

 

избирательныхъ

 

голосовъ,

 

и

 

Ремезовъ

 

9

 

из-

бирательныхъ

 

и

 

3

 

неизбирательныхъ

 

голосо;

такъ-какъ

 

у

 

всѣхъ

 

троихъ

 

священниковъ

 

боль-

шинство

 

голосовъ

 

оказалось

 

избирательныхъ,
то

 

съѣздъ

 

постановилъ:

 

признать

 

всѣхъ

 

выше-

означенныхъ

 

священниковъ

 

избранными

 

быть

членами

 

ревизіоннаго

 

комитета

 

Пошехонскаго
духовного

 

училища,

Кандидатомъ

 

къ

 

озпаченньпгь

 

членамъ

 

закры-

тою

 

баллотировкою

 

единогласно

 

избранъ

 

По-

шехонского

 

уѣздо,

 

село

 

Допыдовского

 

въ

 

Ялов-

цѣ

 

священникъ

 

Андрей

 

Погорѣльскій.

Въ

 

заключеніе

 

всего

 

съѣздъ

 

слушалъ

 

предло-

л:еніе

 

предсѣдателя

 

о

 

назпоченіи

 

срока

 

для

 

бу-

дущего

 

съѣзда

 

духовенства

 

Пошехонскаго

 

учи-

лищнаго

 

округа,

 

каковымъ

 

единогласно

 

назна-

чено

 

13-е

 

число

 

мѣсяца

 

іюня

 

будущаго

 

1889

 

г.

Затѣмъ

 

оо.

 

депутаты

 

высказали

 

желаніе

 

при-

гласить

 

въ

 

соброніе

 

съѣзда

 

г.

 

смотрителя

 

учили-

ща

 

и

 

выразить

 

ему

 

отъ

 

лица

 

съѣзда

 

искреннюю

благодарность

 

за

 

отеческую

 

заботливость

 

и

особенно

 

усердную

 

внимательность

 

къ

 

учащим-

ся

 

дѣтямъ

 

какъ

 

относительно

 

успѣховъ,

 

такъ

 

и

нравственности

 

ихъ.

Явившись

 

на

 

приглашеніе

 

съѣздо,

 

г.

 

смотри-
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толь

 

между

 

прочимъ

 

выскозалъ

 

съѣзду:

 

а)

 

что

Богослужепіе

 

въ

 

домовой

 

училищной

 

церкви

въ

 

воскресные

 

и

 

праздничные

 

дни

 

не

 

всегда

въ

 

188,/»а

 

году

 

совершалось,

 

что

 

крайне

 

неже-

лательно;

 

б)

 

что

 

часть

 

экономическая

 

ведется

не

 

всегда

 

съ

 

достаточнымъ

 

падзоромъ

 

со

 

сто-

роны

 

эконома

 

училища,

 

помощника

 

смотрителя

священника

 

Іоанна

 

Захарьевскаго,

 

и

 

что

 

такой

недостаточный

 

надзоръ

 

не

 

моа;етъ

 

не

 

вліять

 

па

ущербъ,

 

какъ

 

въ

 

отношеніи

 

экономическомъ,

такъ

 

и

 

качественномъ

 

въ

 

отношеніи

 

пищи

 

уче-

никовъ.

 

Это

 

сообщеніе

 

смотрителя

 

было

 

лично

подтверждено,

 

бывшимъ

 

на

 

зосѣдоніи,

 

членомъ

провленія

 

протоіереемъ

 

Петро.мъ

 

Мальцевыми

Съѣздъ,

 

признавая

 

заявленіе

 

означенныхъ

 

лицъ

заслуживающими

 

особенного

 

внимонія

 

и

 

довѣ-

рія,

 

постановилъ:

 

I)

 

въ

 

случаѣ

 

отказа

 

помощ.

смотрителя

 

священника

 

Захарьевскаго

 

по

 

ка-

кимъ-либо

 

причинамъ

 

въ

 

воскресные

 

и

 

празд-

ничные

 

дни

 

совершать

 

богослуженія

 

(каковыя

Еі- о

 

Высокопреосвященствомъ

 

вмѣнепы

 

въ

 

обя-

занность

 

ему

 

совершать)

 

просить

 

г.

 

смотрителя

училищо

 

приглашать

 

для

 

совершенія

 

богослу-

женій

 

іеромонаха

 

Пошехонскаго

 

Адріанова

 

мо-

настыря,

 

съ

 

платою

 

за

 

труды

 

его

 

изъ

 

училищ-

пыхъ

 

суммъ;

 

2)

 

для

 

болѣе-же

 

точпаго

 

и

 

правиль-

ного

 

веденія

 

хозяйствепныхъ

 

дѣлъ—просить

училищное

 

правленіе

 

составить

 

опредѣлопную

инструкцію

 

эконому,

 

которою-бы

 

опъ,

 

по

 

ут-

верл;деніи

 

Его

 

Высокопреосвященствомъ,

 

и

 

ру-

ководствовался.

 

Въ

 

случоѣ

 

же

 

неисполненія

 

со

стороны

 

эконома

 

инструкціи,

 

съѣздъ

 

уполно-

мочиваетъ

 

членовъ

 

правлепія

 

отъ

 

духовенства

поручить

 

должность

 

эконома

 

училища

 

другому

благонаделшому

 

лицу

 

(хотя-бы

 

и

 

непринадле-

жощему

 

къ

 

училищной

 

корпораціи)

 

съ

 

таковою

же

 

платою

 

зо

 

трудъ,

 

какую

 

получаетъ

 

настоя-

щій

 

экономъ.

 

За

 

симъ

 

засѣдапія

 

съѣзда

 

о.

 

пред-

сѣдателемъ

 

объявлены

 

закрытыми.

На

 

семъ

 

протоколѣ

 

отъ

 

30

 

іюня,

 

за

 

№

 

2496,
послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Высокопреосвящен-

ства

 

таковая

 

„Утверждается.

 

Архіепископъ

 

Іона-

ѳанъ".

С

 

M

 

Ѣ

 

Т

 

А

по

  

содержанію

  

Пошехонскаго

 

духовнаго

 

училища

изъ

 

средствъ

  

епархіально-окружнаго

  

духовенства

на

 

І888Д 9 -й

 

годъ.

§1-
1.

  

Жалованье

 

"учителю

   

приготови-

 

Руб.

    

Е.

тельного

 

класса

        

....

 

360

   

—

2.

  

Жалованье

 

двумъ

 

надзиротелямъ

(по

 

250

 

р.

   

каждому)

   

съ

 

репетирово-

ніемъ

 

слабыхъ

 

ученикосъ

 

.

        

.

       

.

 

500

   

—

3.

  

Жалованье

 

эконому

 

общелштія

 

.

 

150

   

—

Итого

     

1010

   

-

§2.
А)

 

По

 

содержангю

 

учениковъ

 

иищею.

1.

  

Муки

 

рлсаной

 

на

 

35

 

учениковъ,

2-хъ

 

надзирателей,

 

4-хъ

 

слун;ителей,

(всего

 

на

 

41

 

челов.),

 

полагая

 

по

 

30

 

ф.

на

 

человѣка

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

въ

 

9 1 /»

 

мѣсяцевъ

293

 

пуда,

 

по

 

70

 

к.

 

пудъ

 

.

       

.

        

.205

    

10

2.

  

Крупы

 

гречневой

 

но

 

124

 

дня,

пологая

 

по

 

11

 

лотовъ

 

па

 

человѣка

 

или

по

 

14'Д

 

Ф-

 

въ

 

день

 

на

 

41

 

человѣка,

всего

 

44

 

пуд.

 

10

 

фун.

 

по

 

1

 

р.

 

50

 

к.

за

 

пудъ

    

.

       

.

        

.

       

.

       

.

        

.

    

66

   

50

3.

  

Пшена

 

па

 

122

 

дня,

 

полагая

 

по

Ю'Д

 

лота

 

на

 

человѣка

 

или

 

по

 

131/,

 

ф.

въ

 

день

 

на

 

41

 

человѣка,

 

всего

 

40

 

п.

16

 

ф.

 

по

 

1

 

р.

 

50

 

к.

   

пудъ

       

.

       

.

    

60

   

50

4.

  

Солоду

 

ржанаго

 

для

 

квасу

 

въ

9'/ 2

 

мѣсяцевъ,

 

по

 

I 1/.

 

пуда

 

въ

 

мѣсяцъ,

всего

 

12

 

пуд.

 

по

 

1

 

р.

 

10

 

к.

  

за

 

пудъ

    

13

   

20

5.

  

Соли

 

15

 

пудовъ,

   

по

 

30

 

коп.

 

за

пудъ ...... 4

   

50

6.

  

Муки

 

крупчатки

 

для

 

подправы"
во

 

щи

 

и

 

супъ

 

на

 

220

 

дней,

 

всего

 

5

 

п.

по

 

2

 

р.

 

80

 

к..... 14

   

—

7.

  

Муки

 

гречневой

 

для

 

квасу

 

2

 

п.

и

 

для

 

блиновъ

 

въ

 

масляницу

  

1

 

пудъ,

всего

 

3

 

пуда

 

по

 

2

 

р.

   

80

 

к.

  

зо

 

пудъ

     

8

   

40

8.

  

Муки

 

подрукавной

 

для

 

квасу

 

2

 

п.

20

 

ф.

 

по

 

1

 

р.

 

20

 

к.

 

пудъ

       

.

        

.

      

3

   

—

9.

  

Вермишели

 

для

 

супа,

 

по

 

1-жды

въ

 

недѣли

 

постовъ

 

(на

 

15

 

недѣль;

 

по

37а

 

ф.

 

въ

 

розъ,

 

всего

 

1

 

п.

 

13

 

ф.

 

по

14

 

к.

 

фуитъ ..... 7

   

42
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10.

 

Бѣлыхъ

 

грибоьъ

 

сухихъ

 

10

 

ф.

по

 

60

 

к.

 

за

 

футъ

   

....

11?

 

Масла

 

скоромнаго

 

на

 

89

 

дней
будничныхъ

 

по

 

2

 

ф.

 

на

 

день,

 

на

 

38
праздниковъ

 

въ

 

жаркое

 

по

 

3 Д

 

ф.

 

въ

разъ,

 

на

 

4

 

дня

 

сырной

 

седмицы

 

по

 

3

 

ф.
и

 

на

 

7

 

дней

 

Пасхи

 

по

 

2

 

ф.

 

въ

 

день,

всего

 

5

 

п.

 

20

 

ф.

 

по

 

9

 

р.

 

20

 

к.

 

(по
23

 

к.

   

за

 

фунта)

      

....

12.

   

Мосла

 

постнаго

 

льнянаго

 

на

148

 

постныхъ

 

дней

 

по

 

2

 

ф.

 

въ

 

день,

всего

 

7

 

п.

 

16

 

ф.

 

по

 

5

 

р.

 

40

 

к.

 

за

пудъ ......

13.

   

Гороху

 

на

 

16

 

недѣль

 

постовъ

по

 

2-исды

 

въ

 

недѣлю

 

и

 

въ

 

нѣкоторые

изъ

 

постныхъ

 

дней,

 

всего

 

на

 

40

 

дней
по

 

15

 

ф.

 

въ

 

день,

 

всего

 

15

 

пуд.

 

по

2

 

р.

 

за

 

пудъ .....

14.

   

Муки

 

гороховой

 

но

 

16

 

недѣль

поста

 

по

 

2-жды

 

въ

 

недѣлю

 

на

 

32

 

дня

по

 

5

 

ф.

 

въ

 

день,

 

всего

 

4

 

п.

 

по

 

2

 

р.

15.

  

Картофлю

 

на

 

16

 

нѳдѣль

 

поста

по

 

2-жды

 

въ

 

недѣлю

 

и

 

въ

 

нѣкоторые

изъ

 

постныхъ

 

дней

 

въ

 

супъ

 

и

 

винни-

гредъ

 

по

 

1

 

мврв,

 

всего

 

на

 

50

 

дней,

въ

 

жаркое

 

изъ

 

телятины

 

или

 

баранины

по

 

V»

 

мѣры

 

на

 

36

 

дней,

 

всего

 

69
мѣръ

 

по

 

45

 

к.

16.

  

Луку

 

въ

 

супъ,

 

щи

 

и

 

холодное

по

 

V»

 

гарнца

 

въ

 

день

 

на

 

154

 

дня,

всего

 

10

 

мѣръ

 

по

 

70

 

к.

   

.

       

.

       

.

     

7
17.

  

Овсяной

 

крупы

 

въ

 

первую

 

и

Страстную

 

недѣли

 

In.

 

2

 

р.

 

и

 

пер-

ловой

 

крупы

 

въ

 

подправу

 

для

 

щей

 

и

супа

 

1

 

п.'

 

3

 

р.

 

20

 

к.

       

.

        

.

       

.

     

5
18.

  

Уксусной

 

эсеенціи

 

въ

 

виннигредъ

5

 

флаконовъ

 

по

 

60

 

к.

      

.

       

.

       

.

     

3
19.

   

Бѣлаго

 

пеклеваннаго

 

хлѣба

 

въ

будни

 

по

 

7а

 

Ф-

 

въ

 

день

 

на

 

человѣка

для

 

35

 

человѣкъ

  

въ

 

225

 

дней,

 

всего

98

 

п.

 

20

 

ф.

 

по

 

1

 

р.

 

40

 

к.

      

.

       

.

 

137
20.

  

Бѣлаго

 

ситного

 

хлѣбо

 

на

 

62

праздничныхъ

 

дня

 

по

 

'/>

 

Ф-

   

въ

  

День

50

   

60

40

   

-

30

   

-

31

20

90

на

 

человѣка,

 

всего

 

27

 

п.

 

5

 

ф.

 

по

 

1

 

р.

80

 

к.

 

за

 

пудъ

 

.

21.

   

Двумъ

 

надзирателямъ

 

по

 

фун-

товой

 

булкѣ

 

каждодневно

 

въ

 

4'Д

 

Е-,

обоимъ

 

па

 

280

 

дней

22.

   

Говядины

 

на

 

130

 

дней

 

по

 

'/•

 

Ф-

на

 

человѣка,

 

всего

 

66

 

п.

 

15

 

ф

 

по

3

 

р.

 

20

 

к.

 

пудъ

      

.

23.

   

Телятины

 

и

 

баранины

 

въ

 

жар-

кое

 

на

 

38

 

праздничныхъ

 

дней

 

на

 

37
человѣкъ,

 

всего

 

17

 

п.

 

23

 

ф.

 

по

 

2

 

р.

50

 

к.

 

пудъ

      

.....

24.

   

Чаю

 

на

 

35

 

учениковъ

 

77а

 

ф.

 

въ

мѣсяцъ,

 

въ

 

9 '/а

 

мѣсяцевъ

 

70

 

ф.'

 

по

1

 

р.

 

60

 

к......

25.

 

Сахару

 

на

 

35

 

учениковъ

 

по

 

РД

 

ф.

на

 

человѣка

 

въ

 

мѣсяцъ,

 

всего

 

въ

 

97а
мѣсяцевъ

 

10

 

п.

 

10

 

ф.

 

по

 

6

 

р.

 

20

 

к.

26.

   

Снятковъ

 

на

 

75

 

дней

 

до

 

3

 

ф.

въ

 

день,

 

всего

 

5

 

ь.

 

20

 

ф.

 

по

 

4

 

руб.

80

 

коп.

 

за

 

пудъ

       

....

27.

   

Севрюги

 

на

 

21

 

праздничный

день

 

по

 

11

 

ф.

 

на

 

37

 

человѣкъ

 

5

 

пуд.

30

 

ф.,

 

на

 

4

 

дня

 

сырной

 

седмицы

 

по

10

 

ф.,

 

1

 

пуд.,

 

а

 

всего

 

6

 

пуд.

 

30

 

ф.

по

 

6

 

р.

 

80

 

к.

 

пудъ

 

.

28.

   

Свѣжей

 

рыбы

 

на

 

"послѣдніе

 

4

дня

 

сырной

 

недѣли

 

по

 

15

 

ф.

 

въ

 

день,

всего

 

1

 

п.

 

20

 

ф.

 

по

 

4

 

р.

 

80

 

к.

 

за

пудъ .....

29.

   

Огурцовъ

 

и

 

травъ

 

для

 

солки

30.

  

Капусты

 

съ

 

разборкою

 

и

 

укупор

кою .....

31.

   

Свеклы

 

и

 

моркови

 

.

32.

  

На

 

содержаніе

 

двухъ

 

надзира

тедей

 

и

 

4-хъ

 

служителей

 

въ

 

канику-

лярное

 

время

   

.....

48

   

85

25

   

70

212

   

40

43

   

40

112

   

-

63

   

50

26

   

40

46

     

7

7

    

20

30

    

—

26

    

—

6

    

—

55

   

—

Итого

     

1403

   

95

(ІІродолженіе

 

въ

 

слѣО.

 

А')

Редакторъ

 

прот.

 

I.

 

Сиераискій.

цензурою.

              

ЯРОСЛАВЛЬ

 

1888

 

Г.

                

ТипограФін

 

ГуС.

 

Зем.

 

Управ



ГОДЪ

 

ХХІХ-й №

 

41-й ОКТЯБРЯ

 

10-го

 

1888

 

г.

ЯРОШВСКІЯ
ЁЦАГХІДЛЫІЫа

 

въдомости.
^а.сть

 

нсвО'=ш*ш»іа:іл;і^.дігэКС-а к.я:.

Св.

 

Леонтгй,

епископъ

 

Ростовскъй.

Прошло

 

уніе

 

около

 

полувѣка

 

со

 

времени

 

кон-

чины

 

св.

 

Ѳеодора

 

и

 

Иларіона,

 

первыхъ

 

епи-

скоповъ

 

и

 

просвѣтителей

 

Ростова

 

св.

 

христиан-

скою

 

вѣрою,

 

а

 

ихъ

 

просвѣтительная

 

дѣятель-

ность

 

не

 

имѣла

 

себѣ

 

продоля;ателей;

 

посѣян-

ныя

 

ими

 

сѣмена

 

христіаиства

 

въ

 

Ростовѣ

 

на-

чали

 

глохнуть

 

подъ

 

напоромъ

 

язычества.

 

Правда
святитель

 

Ѳеодоръ

 

крестилъ

 

Ростовцевъ,

 

по

при

 

этомъ

 

крещеніи

 

христіанство

 

было

 

принято

ими

 

лишь

 

внѣшнижъ

 

образомъ;

 

они

 

крестились

по

 

волѣ

 

св.

 

князя

 

Владиміра

 

и

 

изъ

 

угожденія
ему,

 

къ

 

хриетіанству

 

имѣя

 

въ

 

душахъ

 

своихъ

мало

 

расположенія.

 

Съ

 

удаленіемъ

 

я;е

 

княл;е-

ской

 

власти

 

изъ

 

Ростова

 

и

 

прекращеніемъ

 

ея

настойчивой

 

деятельности

 

въ

 

пользу

 

христиан-
ства

 

Ростовцы

 

и

 

епископовъ

 

изгнали

 

отъ

 

себя.

По

 

краткости

 

своего

 

пребыванія

 

въ

 

Ростовѣ

и

 

вслѣдствіе

 

упорства,

 

съ

 

какимъ

 

встрѣтили

Ростовцы

 

его

 

христіапскую

 

нросвѣтительную

дѣятельность,

 

святи'і'ель

 

Ѳоодоръ

 

посему

 

мало

могъ

 

сдѣлать

 

для

 

утвержденія

 

христіанства

 

въ

Ростовѣ,

 

вынуж'денъ

 

былъ

 

Рсстовъ

 

оставить

 

и

удалился

 

въ

 

Суздаль.

 

Второй

 

епископъ

 

Ростова

Иларіонъ

 

святительствовалъ

 

здѣсь

 

еще

 

менѣе

в

 

также

 

ничего

 

не

 

могъ

 

сдѣлать

 

(„ігачтоже

 

ус-

пѣвъ")

 

для

 

утвержденія

 

здѣсь

 

христіаиства.
Затѣмъ

 

епископская

 

каѳедра

 

въ

 

Ростовѣ

 

около

полувѣка

 

оставалась

 

безъ

 

епископа,

 

a

 

христіан

 

-

ство

 

безъ

 

серьезной

 

поддержки.

 

При

 

такомъ-то

положеніи

 

дѣла

 

является

 

въ

 

Ростовѣ

 

св.

 

Леои-
тіи

 

первымъ

 

Апостоломъ

 

и

 

первыиъ

 

истиннымъ

распространителемъ

 

и

 

насадителемъ

 

въ

 

немъ

христіанства.

          

________

I.
Личность

 

святителя.

Въ

 

которомъ

 

именно

 

году

 

удалился

 

изъ

 

Рос-

това

 

епископъ

 

Иларіонъ,

 

и

 

слѣдовательно

 

сколько

именно

 

лѣтъ

 

протекло

 

со

 

времени

 

удаленія

 

его

до

 

прибытія

 

въ

 

Ростовъ

 

св.

 

Леонтія,

 

неизвѣстно.

Относительно

 

же

 

времени

 

прибытія

 

въ

 

Ростовъ
св.

 

Леонтія

 

съ

 

полною

 

вѣроятностыо

 

надо

 

по-

лагать,

 

что

 

оно

 

послѣдовало^е

 

позднѣе

 

1051

 

г.

 

*)

')

 

Епископъ

 

Вдадимірскій

 

Симонъ

 

въ

 

посданіи

къ

 

нноку

 

Кіевопечерскаго

 

монастыря

 

Поли

 

карпу

говорить:

 

«Отъ

 

того

 

Печерскаго

 

монастыря

 

пречис-

тый

 

Богородица,

 

Матери,

 

мнозн

 

епископи

 

,/постав-

дени

 

быша,

 

яко

 

отъ

 

самаго

 

Христа

 

Бога

 

нашего

Апостодн

 

во

 

всю

 

вселепиую

 

послана

 

быша

 

и

 

яко

свѣтпда

 

свѣтлая

 

освѣтиша

 

всю

 

Русскую

 

землю

 

свя-

тымъ

 

крещеніемъ.

 

Первый

 

Леонтій,

 

епископъ

 

Рос-

товски"!,

 

великій

 

святитель,

 

его

 

же

 

Богъ

 

прослави

 

не-

тлѣніемъ;

 

и

 

се

 

бысть

 

первый

 

престольникъ;

 

Иларіона

же

 

митрополита

 

и

 

самъ

 

челъ

 

ecu

 

въ

 

жптіп

 

св.

 

Ан-
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О

 

происхождепіи

 

св.

 

Леонтія

 

опредѣлепныхъ

свѣдѣній

 

ne

 

имЬется.

 

Изъ

 

того,

 

что

 

eu.

 

Симонъ
въ

 

вышеуказанномъ

 

посланіи

 

перебираетъ

 

по-

етриаіешіиковъ

 

Кіевопечерскаго

 

монастыря

 

Рус-
скаго

 

происхожденія,

 

заключпютъ,

 

что

 

и

 

св.

Леонтій

 

былъ

 

Русскій.

 

Житіе

 

же

 

сего

 

святи-

теля,

 

сохранившееся

 

во

 

многихъ

 

спискахъ,

 

ут-

верждаете,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

Грекъ,

 

уроиіденецъ

Константинополя.
Желая

 

примирить

 

эти

 

противорѣчія,

 

Преосв.
Макарій

 

допускиеіъ,

 

что

 

св.

 

Леонтій

 

иогъ

 

быть

Грекоыъ,

 

но

 

потомъ

 

пришелъ

 

въ

 

Россію,

 

жилъ

въ

 

Кіевѣ,

 

принялъ

 

здѣсь

 

монашество,

 

и

 

потомъ

поставленъ

 

былъ

 

епископомъ

 

ьъ

 

Ростовъ

 

(Макар.
т.

 

П.

 

пр.

 

59).

 

Авторъ

 

книги,

 

„Древне-Русскія

житія",

 

В.

 

О.

 

Ключевскій,

 

напротивъ

 

болѣе

склоняется

 

къ

 

мысли,

 

что

 

св.

 

Леонтій

 

по

 

про-

исхоя;денію

 

былъ

 

Русскій

 

(см.

 

„Древне-Русскія
житія"

 

стр.

 

15 — 17).
Есть

 

еще

 

источникъ,

 

который

 

можетъ

 

слу-

жить

 

пособіемъ

 

при

 

рѣшеніи

 

сего

 

вопроса.

 

Ис-
точникъ

 

этотъ— слуя;ба

 

св.

 

Леонтію,

 

находя-

щаяся

   

ьъ

   

минеѣ

   

подъ

   

23

 

мая.

   

Служба

   

эта

тоиія,

 

яко

 

отъ

 

того

 

посіриженъ

 

быстъ

 

и

 

тако

 

свя-

щенства

 

сподобленъ;

 

по

 

семъ

 

же

 

Николае

 

н

 

Еф-

ремъ

 

Переславлю,

 

Исаія -Ростову»

 

(Макар,

 

т.

 

II.

прим.

 

59).

 

Изъ

 

этихъ

 

словъ

 

еі(.

 

Симона

 

видно,

 

что -

св.

 

Леоптій

 

поставленъ

 

во

 

ешіскопа

 

Ростову

 

прежде

поставлеиііі

 

Иларіона

 

въ

 

митрополиты,

 

a

 

Иларіонъ

поставленъ

 

въ

 

митрополиты,

 

какъ

 

оиъ

 

самъ

 

сви-

дѣтельствуетъ,

 

въ

 

1051

 

году:

 

«Азъ

 

милостію

 

челс-

вѣколюбиваго

 

Бога

 

мвпхъ

 

и

 

прозвитеръ

 

йларіояъ,

изволеніемъ

 

Его

 

отъ

 

благочестивыхъ

 

епископъ

 

освя-

щенъ

 

быхъ

 

и

 

пастолованъ

 

въ

 

велицѣмъ

 

и

 

бого-

хранимѣмъ

 

градѣ

 

Кіевѣ,

 

яко

 

быти

 

ми

 

въ

 

немъ

митрополиту,

 

пастуху

 

же

 

п

 

учителю.

 

Быша

 

же

си

 

въ

 

лѣто

 

6559

 

(1051),

 

владычествующу

 

благо-

вѣрному

 

кагану

 

Ярославу,

 

сыпу

 

Владимірю.

 

Аминь».

(Исповѣданіе

 

вѣры

 

Иларіона

 

въ

 

Синод.

 

Б~кѣ;

 

Фил.

Чернигов.

 

Ист.

 

Р.

 

Ц.

 

т.

 

I.

 

стр.

 

172;

 

Макар.

 

Ист.

Р.

 

Ц.

 

т.

 

III.

 

стр.

 

4

 

и

 

прим.

 

1).

 

Слѣдователыю

свят.

 

Леонтій

 

поставленъ

 

епископомъ

 

въ

 

Ростовъ

въ

 

томъ

 

же,

 

если

 

не

 

ранѣе,

 

1051

 

году

 

(«Святыни
и

 

Древности

 

Ростова

 

великаго»

 

Гр.

 

М.

 

Толстаго

стр.

 

34).

очень

 

древняя;

 

она

 

находится

 

въ

 

спискахъ

XJY

 

и

 

XVI

 

вв.

 

и

 

совершенно

 

тождественна

 

съ

находящеюся

 

въ

 

нынѣшнихъ

 

минеяхъ

 

2 ).

 

Кѣмъ

составлена

 

вся

 

слуигба,

 

неизвѣстно;

 

но

 

капонъ

ея

 

составленъ

 

еп.

 

Ростовскимъ

 

Іоапномъ,

 

зани-

мавшимъ

 

Ростовскую

 

каѳедру

 

съ

 

1190 — 1214г.,
стало

 

быть

 

современникомъ

 

еп.

 

Симона

 

Влади-

мірскаго,

 

близкого

 

его

 

знакомаго,

 

такъ

 

какъ

оба

 

они

 

одновременно

 

были

 

архимандритами

монастырей

 

во

 

Владиыірѣ,

 

а

 

еп.

 

Іоаннъ

 

былъ

и

 

духовникомь

 

великаго

 

князя

 

Всеволода

 

Юрь-
евича.

 

Поэтому

 

и

 

еп.

 

Іоанна

 

наряду

 

съ

 

еп.

Сшюномъ

 

можно

 

считать

 

относительно

 

свѣдѣній

о

 

св.

 

Леонтіи

 

лицомъ

 

авторитетпымъ.

 

Можно
думать,

 

что

 

служба

 

написана

 

не

 

поздпѣе,

 

если

не

 

ранѣе,

 

en.

 

Іоанна

 

и

 

допущена

 

къ

 

употреб-
ление

 

въ

 

церкви

 

съ

 

его

 

согласія

 

и

 

благосло-

венія.

 

Въ

 

ней

 

выставляются

 

тѣже

 

факты

 

изъ

жизни

 

св.

 

Леонтіл,

 

какіе

 

и

 

въ

 

житіи

 

первой

краткой

 

и

 

древнѣйшей

 

редакціи;

 

равно

 

какъ

 

въ

этой

 

редакціи

 

упоминается

 

только

 

объ

 

одномъ

чудѣ,

 

объ

 

исцѣленіи

 

пономаря,

 

воспоминается

открытіе

 

мощей

 

святителя

 

при

 

князѣ

 

Андреѣ

и

 

прочее.

 

И

 

по

 

слуяібѣ

 

этой

 

св.

 

Леонтій

 

„явился

отъ

 

младыхъ

 

ногтей

 

освященъ

 

сосудъ

 

и

 

жи-

лище

 

Пресвятаго

 

Духа,

 

освященъ

 

отъ

 

пеленъ;

Богъ

 

прежде

 

избра

 

его

 

отъ

 

юности

 

пастыря

овецъ

 

слонесныхъ;

 

отъ

 

Царскаго

 

града

 

якоже

солнце

 

граду

 

Ростову

 

возсіялъ

 

еси".

 

Но

 

къ

этшіъ

 

общимъ

 

съ

 

житіемъ

 

чертамъ

 

присоеди-

няется

 

въ

 

службѣ

 

еще

 

черта:

 

„ты

 

измлада

 

Хри-

ста

 

возлюбилъ

 

еси,

 

куміръ

 

возгнушався

 

и

 

мерз-

кихъ

 

идолослуженій,

 

храмъ

 

себе

 

освятилъ

 

еси"

(стихира

 

на

 

хвалитѣхъ).

 

Послѣдняя

 

черта

 

весьма

замѣчательна. — Спрашивается: — Какимъ

 

же

 

об-
разомъ

 

православный

 

Грекъ,

 

рожденный

 

и

 

вос-

питанный

 

благочестивыми

 

родителями

 

въ

 

Кон-
стантиноподѣ,

 

какъ

 

значится

 

въ

 

житіи,

 

могъ

тамъ

 

(въ

 

Коистаптияополѣ)

 

куміръ

 

возгнушаться

и

 

мерзкихъ

 

идолослуженій?

 

Не

 

указываетъ

 

ли

эта

 

черта

 

на

 

Русское

 

происхожденіе

 

св.

 

Леонтія?
Въ

 

спискахъ

 

житія

 

4-й

 

редакціи,

 

также

 

и

 

въ

г )

 

Ист.

 

Р.

 

Ц.

 

Е.

 

Голубинскаго

 

2-я

 

половина

1-го

 

тола

 

стр.

 

438.

 

О

 

другихъ

 

ея

 

спискахъ

 

см.

у

 

Ключевскаго

 

стр.

  

11.
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Прологѣ,

 

сдѣлано

 

еще

 

прибавленіе:

 

„Россійсиій
и

 

Греческій

 

языкъ

 

добрѣ

 

разумѣяше,

 

книгамъ

жѳ

 

Россійскимъ

 

и

 

Греческимъ

 

вельми

 

хитро-

словесенъ

 

и

 

сказа гі'ель

 

отъ

 

юности

 

бысть"

 

Со-
гласно

 

съ

 

житіемъ

 

св.

 

Леонтія

 

говорить

 

о

 

немъ

и

 

Степенная

 

книга

 

(I,

 

153)

 

3 ).
Вотъ

 

и

 

еще

 

черта,

 

говорящая

 

за

 

Русское

 

про-

исхожденіе

 

св.

 

Леонтія:

 

не

 

льзя

 

думать,

 

чтобы

эта

 

черта

 

взята

 

въ

 

житіе

 

безъ

 

всякаго

 

осио-

вапія,

 

только

 

для

 

возвели ченія

 

святителя.

 

Если
св.

 

Леонтій

 

Грекъ

 

по

 

происхояценію,

 

прибыль

въ

 

Россію

 

неизвѣстяо

 

когда,

 

около

 

3051

 

г.

 

по-

стриженъ

 

въ

 

монашество

 

и

 

въ

 

томъ

 

1051

 

г.

возведенъ

 

на

 

епископскую

 

каѳедру

 

въ

 

Ростовъ,
то

 

когда

 

же

 

онъ

 

не

 

только

 

уразумѣлъ

 

Русскій
языкъ,

 

но

 

и

 

успѣлъ

 

сдѣлаться

 

хитрословеснымъ

и

 

сказателемъ

 

Россійскихъ

 

книгъ?

 

Не

 

подтверж-

дается

 

ли

 

этимъ

 

обстоятельствомъ

 

предъиду-

щее

 

предположеніе,

 

что

 

онъ

 

былъ

 

урожденецъ

Русскій!

 

Не

 

естестііеннѣе

 

ли

 

думать,

 

что

 

вслѣд-

ствіе

 

Русскаго

 

происхожденія

 

и

 

Русскаго

 

перво-

начальнаго

 

образованія,

 

онъ

 

добрѣ

 

разумѣлъ

 

и

Русскій

 

языкъ;

 

такимъ

 

же

 

образомъ,

 

будучи

 

Рус-

скиыъ

 

по

 

происхожденію,

 

онъ

 

могъ

 

быть

 

отъ

юности

 

сказателемъ

 

и

 

Россійскихъ

 

книгъ.

Что

 

св.

 

Леонтій

 

добрѣ,

 

какъ

 

свой

 

природ-

ный,

 

разумѣлъ

 

языкъ

 

Русскіі

 

и

 

былъ

 

хитро-

 

'

словесенъ,

 

тому

 

служить

 

доказательствомъ

 

по-

ученіе

 

его

 

къ

 

іереемъ,

 

â ), — поученіе

 

настолько

замѣчательное,

 

что

 

своими

 

достоинствами

 

воз-

буяааетъ

 

даже

 

сомнѣніе,

 

дѣйетвительно

 

ли

 

оно

принадлежите

 

св.

 

Леонтію.

 

Трудно

 

съ

 

положи-

тельное™

 

утверждать^

 

что

 

слово

 

это

 

есть

 

про-

изведеніе

 

св.

 

Леонтія, — но

 

Преосвященный

 

Ам-
филохій,

 

издатель

 

сего

 

слова,

 

считаете

 

оное

 

ему

принадлежащимъ.

 

Напекается

 

на

 

это

 

поученіе
къ

 

іереемъ

 

и

 

въ

 

службѣ

 

сему

 

святителю.

 

Сти-

хира

 

на

 

„Господи

 

воззвахъ"

 

на

 

малой

 

вечерни

читается

 

такъ:

 

„Отче

 

богоугодпиче

 

Леонтіе,

 

ты

священниковд

 

наказателъ

 

и

 

всея

 

страны

 

Ростов-

3 )

   

Макар,

 

т.

 

II

 

прим.

 

59.

4 )

   

Поученіе

 

это

 

первоначально

 

напечатано

 

въ

Московскпхъ

 

епарх.

 

вѣдом.,

 

а

 

оттуда

 

перепечатано

въ

 

Яросл.

 

епарх.

 

вѣд.

 

См.

 

J£№

 

24

 

и

 

25

 

1878

 

г.

стр._

 

189

 

и

 

слѣд.,

 

ч.

 

неоф.

скія

 

пресвѣтлая

 

звѣзда".

 

Въ

 

тропарѣ

 

6-й

 

пѣсни

и

 

икосѣ

 

догматическій

 

предметь

 

ученія

 

св.

 

Ле-

онтія

 

(объ

 

единобожіи

 

и

 

троичности

 

лицъ)
заимствованъ

 

изъ

 

сего

 

поученія.
Извѣстно,

 

что

 

еще

 

св.

 

благовѣрный

 

князь

Владиміръ

 

заботился

 

объ

 

открытіи

 

училищъ:

„нача

 

поимати

 

у

 

нарочитое

 

чади

 

дѣти

 

и

 

даяти

на

 

ученіе

 

книжное;

 

матере

 

же

 

чадъ

 

сихъ

 

пла-

кахуся

 

по

 

нихъ,

 

еще

 

бо

 

не

 

бяху

 

ся

 

утвердили

вѣрою,

 

но

 

акы

 

но

 

мертвецы

 

плакахуся"

 

5 ).

 

Еще
болѣе

 

заботился

 

о

 

распространена

 

книяшаго

ученія

 

Ярославъ

 

мудрый,

 

который

 

„церкви

ставляше

 

по

 

градамъ

 

и

 

по

 

мѣстомъ,

 

поставляя

попы .....

 

веля

 

имъучитилюди .....

 

Собраписцѣ

многы

 

и

 

прекладаше

 

отъ

 

Грекъ

 

на

 

Словѣнское

писмо

 

и

 

списаша

 

книга

 

многы,

 

ими

 

л;е

 

поу-

чающеся

 

вѣрпіи

 

людье

 

наслаждаются

 

ученья

божественнаго"

 

G ).
Хотя

 

житіе

 

и

 

усвояетъ

 

св.'

 

Леонтію

 

Грече-

ское

 

происхожденіе,

 

по

 

на

 

основаніи

 

сей

 

часъ

у казанн ыхъ

 

признаковъ,

 

за

 

достовѣрное

 

можно

полагать,

 

что

 

онъ

 

по

 

происхоя;денію

 

былъ

 

Рус-
ски ,

 

урожденецъ

 

Кіева

 

или

 

блгокайшаго

 

къ

нему

 

города,

 

крещенъ

 

еще

 

во

 

младенчествѣ

(„освященъ

 

отъ

 

пеленъ,

 

отъ

 

младыхъ

 

ногтей");

затѣмъ

 

согласно

 

распоряжение

 

князя

 

Владиміра
или

 

Ярослава

 

взятъ

 

„въ

 

наученіе

 

книяшое"
(„книгамъ

 

Россійскимъ

 

сказатель

 

отъ

 

юности

бысть)",

 

съ

 

цѣлію

 

возведенія

 

со

 

временемъ

 

въ

духовный

 

санъ

 

(„тя

 

бо

 

Богъ

 

прея;де

 

избра

 

отъ

юности,

 

отче,

 

пастыря

 

овецъ

 

еловесныхъ;

 

тѣмъ

преподобныхъ

 

ликъ

 

тя

 

воспріятъ").

 

Благодаря
книлгному

 

наученьіо,

 

онъ

 

измлада

 

Христа

 

воз-

любилъ,

 

куміръ

 

возгнушався

 

и

 

мерзкихъ

 

идоло-

служеній,

 

(хотя

 

въ

 

средѣ

 

окружающихъ

 

его

 

и

видѣлъ

 

куміры

 

и

 

мерзкія

 

идолослуд;енія).
Вслѣдствіе

 

христіанскаго

 

школьнаго

 

воспи-

танія

 

и

 

книжиаго

 

наученія,

 

св.

 

Леонтій

 

рано,

съ

 

молодыхъ

 

лѣтъ,

 

почувствовалъ

   

влечепіе

  

къ

5 )

 

Нест.

 

стр.

 

69.

G )

 

Нест.

 

стр.

 

95,

 

96.

 

Въ

 

1025

 

г.

 

Ярославъ

основалъ

 

училище

 

въ

 

Новгородѣ

 

на

 

300

 

дѣтей;

въ

 

1032

 

г.

 

въ

 

Курскѣ

 

были

 

учителя;

 

у

 

одного

нзъ

 

ннхъ

 

учился

 

пр.

 

Ѳеодосій.

 

И.

 

Р.

 

Ц.

 

Фила-

рета

 

Черннговсиаго

 

стр.

 

48

 

и

 

49.
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неоффиціальная. 648

иноческой

 

жизни,

 

для

 

дальнѣйшаго

 

изученія
которой

 

былъ

 

или

 

посланъ

 

или

 

добровольно
отправился

 

къ

 

Константинополь

 

'),

 

по

 

возвра-

діеніи

 

изъ

 

котораго

 

и

 

поступилъ

 

къ

 

пр.

 

Ан-
тонію

 

въ

 

пещеры.

 

Въ

 

этомъ-то

 

емыслѣ

 

и

 

можно

понимать,

 

что

 

св.

 

Леонтій

 

отъ

 

„Царскаго

 

града

бѣ",

 

наученный

 

Греческимъ

 

книгамъ

 

и

 

Гречес-
кому

 

языку,

 

вельиш

 

хитрословесный

 

и

 

сказатель-

книгъ

 

и

 

„яко

 

же

 

солнце

 

граду

 

Ростову

 

возсіялъ".
Греческое

 

происхоліденіе

 

св.

 

Леоитію

 

могли

усвоить

 

ненамѣренно

 

или

 

позднѣйшіе

 

состави-

тели

 

его

 

житія

 

или

 

же

 

и

 

намѣренпо

 

дать

 

ему

Греческое

 

происхоя;депіе

 

8 ).

 

„Со

 

св.

 

Леоптіемъ
могло

 

повториться

 

тол:е

 

самое,

 

говорить

 

В.

 

О.

Ключесскій,

 

что

 

было

 

съ

 

его

 

современникомъ,

митрополитомъ

 

Ефремомъ,

 

также

 

упомянутымъ

въ

 

числѣ

 

пострил;енниковъ

 

Кіевопечерскаго

 

мо-

настыря

 

у

 

еп.

 

Симона.

 

Русскій

 

по

 

происхол;де-

иію,

 

слуліившій

 

при

 

дворѣ

 

в.

 

к.

 

Изяслава,

 

и

потомъ

 

постригшійся

 

въ

 

пещерѣ

 

пр.

 

Антонія,
Ефремъ

 

жилъ

 

пѣсколько

 

времени

 

въ

 

Константи-
нопольскомъ

 

монастырѣ

 

предъ

 

поставленіемъ
своимъ

 

на

 

Переяславскую

 

каѳедру.

 

Привычка
на

 

высшихъ

 

іерархическихъ

 

мѣстахъ

 

въ

 

Россіи

видѣть

 

Грековъ

 

сдѣлала

 

изъ

 

этого

 

обстоятель-
ства

 

основаніе

 

усвоить

 

Ефрему

 

Греческое

 

про-

исхожденіе"

 

')•

 

Тоже

 

могло

 

быть

 

и

 

съ

 

свят.

Леонтіемъ.

Относительно

 

постриженія

 

св.

 

Леонтія

 

въ

монашество

 

существуютъ

 

такія

 

же

 

разногласія,

какъ

 

и

 

по

 

новоду

 

его

 

происхожденія.

 

По

 

жи-

тію,

 

св.

 

Лоонтій

 

постриженъ

 

былъ

 

въ

 

Констан-

тинополѣ;

 

на

 

основаніи

 

же

 

сказанія

 

en.

 

Симона

')

 

Съ

 

такою

 

цѣлію

 

путешествовали

 

многіе

 

въ

тогдашнее

 

время:

 

пр.

 

Аптоній,

 

основатель

 

Ёіев-

ской

 

лавры,

 

Ефремъ

 

—

 

Еіевопечерскій,

 

бывшій

 

въ

1090

 

г.

 

митрополитомъ.

 

Прен.

 

Ѳеодосій

 

посылалъ

одного

 

изъ

 

братіи

 

Еіевопечерскаго

 

монастыря

 

въ

Константинополь

 

списать

 

уставъ

 

Студійскаго

 

мо-

настыря.

 

О

 

любви

 

къ

 

путешествіямъ

 

но

 

св.

 

мѣс-

тамъ

 

за

 

первый

 

періодъ

 

христіанства

 

въ

 

Россіи

см.

 

Ист.

 

Р.

 

Ц.

 

Филарета

   

стр.

 

207,

 

226

 

и

 

250.

8 )

   

Ключевскій,

 

стр.

 

17.

9 )

   

Елючевскій,

 

«Древне-Русскія

 

жптія»,стр.

 

19.

нужно

 

считать

 

его

 

постриліешшкомъ

 

Кіевопечер-
скаго

 

монастыря.

 

Послѣднее

 

мало

 

вѣроятно:

преподобный

 

Антоній

 

поселился

 

въ

 

пещерѣ

Иларіона

 

уже

 

послѣ

 

оставленія

 

Иларіономъ

 

сей

пещеры,

 

т.

 

е.

 

въ

 

1051

 

году.

 

Вскорѣ

 

послѣ

поселенія

 

Антонія

 

распространился

 

слухъ

 

объ

его

 

пещерныхъ

 

подвигахъ

 

и

 

люди

 

стали

 

при-

ходить

 

къ

 

нему

 

за

 

благословеніемъ,

 

a

 

нѣкото-

рые

 

просились

 

къ

 

нему

 

и

 

въ

 

сожительство.

Прежде

 

всѣхъ

 

удостоился

 

этой

 

великой

 

чести

Никонъ.

 

Онъ

 

былъ

 

іерей,

 

и

 

потому

 

Антоній
поручалъ

 

ему

 

постригать

 

тѣхъ,

 

кого

 

принималъ

къ

 

себѣ

 

для

 

пещерныхъ

 

подсиговъ

 

,0 ).

 

Такова

начальная

 

исторія

 

Кіевопечерскаго

 

монастыря

въ

 

1051

 

году. —Спрашивается:

 

Какиыъ

 

же

 

об-

разомъ

 

неизвѣстный,

 

пришедшій

 

въ

 

Россію,

Грекъ

 

(св.

 

Леонтій)

 

менѣе

 

чѣмъ

 

въ

 

годъ

 

узналъ

и

 

Антонія

 

и

 

принять

 

имъ

 

на

 

солевтельство

 

и

постриженъ

 

въ

 

монашество

 

(послѣ

 

прибытія

Никона,

 

ибо

 

до

 

Никона

 

самъ

 

Антоній

 

не

 

по-

стригалъ)

 

и

 

возведенъ

 

на

 

епископскую

 

каѳедру

и

 

прибыль

 

въ

 

Ростовъ?!

 

Скорость

 

мало-понят-

ная

 

и

 

мало

 

вѣроятная!

Если

 

же

 

сопоставить

 

основаніе

 

Кіевопечер-
ской

 

лавры

 

и

 

пострижѳніе

 

въ

 

ней

 

св.

 

Леонтія

со

 

сказаніемъ

 

Симона,

 

то

 

выйдетъ

 

уже

 

совсѣмъ

невозможная

 

исторія.

 

По

 

этому

 

сопоставленію
выходить:

 

митрополите

 

Иларіонъ

 

постриженъ

въ

 

монашество

 

послѣ

 

поставленія

 

въ

 

митропо-

литы;

 

ибо

 

и

 

Антоній-то

 

поселился

 

въ

 

его

 

пе-

шерѣ

 

улсе

 

послѣ

 

избранія

 

Иларіона

 

въ

 

митро-

политы,

 

а

 

Никонъ,

 

постригавшій

 

jtb

 

монаше-

ство,

 

прибыль

 

еще

 

позднѣе

 

Антонія,

 

(когда
Иларіонъ

 

слѣдов.

 

былъ

 

уже

 

митрополитомъ).

Святитель

 

же

 

Леоптій

 

вышелъ

 

на

 

Ростовскую
каѳедру

 

еще

 

преяще

 

поставленія

 

Иларіонэ

 

въ

митрополиты

 

"),

 

а

 

мелсду

 

тѣмъ

 

Леонтій

 

будто

 

бы

постриліенникъ

 

Кіевопечерскаго

 

монастыря 1?!!,..

Несообразности

 

непримиримый! . . . .

Эти

 

несообразности

 

устраняются,

 

если

 

при-

нять,

 

(согласно

 

съ

 

ліитіомъ

 

св.

 

Леонтія),

 

что

онъ

 

поетрил:енъ

 

былъ

 

г.ъ

 

Копстантинополѣ:

нѣтъ

 

прямаго

 

противорѣчія

 

такому

 

предположе-

10 )

 

Макар,

 

т.

 

II

 

стр.

 

32.

")

 

«Первый

 

престольникъ

 

св.

 

Леонтін,за

 

нимъ

Иларіопъ,

 

потомъ

 

Николай

 

и

 

Ефремъ» .

 

Сказ.

 

Симона.

«►
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пію

 

и

 

въ

 

словахъ

 

епископа

 

Симона

 

12 ).

 

Святи-
тель

 

Леонтій,

 

Русскій

 

урожденецъ,

 

крещепъ

былъ

 

во

 

млгденчествѣ,

 

затѣмъ

 

въ

 

школьномъ

возрастѣ

 

отданъ

 

былъ

 

въ

 

одно

 

изъ

 

оспованныхъ

тогда

 

училищъ

 

въ

 

Кіевѣ

 

или

 

другомъ,

 

ближай-

гаемь

 

къ

 

нему

 

городѣ,

 

получилъ

 

здѣсь

 

перво-

начальное

 

Русское

 

образованіе

 

и

 

воспитанъ

 

былъ

12 )

 

Авторъ

 

книги

 

«Древне-Русскія

 

житія»

 

го-

ворить:

 

«По

 

прямому

 

смыслу

 

словъ

 

Симона

 

видно,

что

 

рѣчь

 

идетъздѣсь

 

о

 

постриженникахъ

 

Печерскаго

монастыря,

 

а

 

.

 

не

 

о

 

монахахъ,

 

случайно

 

находив-

шихся

 

въ

 

немъ

 

въ

 

минуту

 

поставленія

 

его

 

нака-

ѳедру».

 

Стр.

 

16.

 

Но

 

и

 

изъ

 

прямого

 

п

 

изъ

 

бук-

вальная

 

смысла

 

словъ

 

Симона

 

не

 

слѣдуетъ,

 

что

св.

 

Леонтій-пострижеиникъ

 

Печерскаго

 

монастыря.

Вотъ

 

буквально

 

слова

 

Симона:

 

«Отъ

 

того

 

Печер-

скаго

 

монастыря

 

пречистыя

 

Богородица,

 

Матере,

шнози

 

епископи

 

поставлены

 

быша,

 

яко

 

отъ

 

самого

Христа

 

Бога

 

нашего

 

Апостоли

 

во

 

всю

 

вселенную

послани

 

быша

 

и

 

яко

 

свѣтила

 

свѣтлая

 

освѣтиша

всю

 

Русскую

 

землю

 

святымъ

 

крещепіемъ.

 

Первый

Леонтій

 

епископъ

 

Ростовскій,

 

великій

 

святитель,

его

 

же

 

Богь

 

прославн

 

нетлѣніемъ;и

 

се

 

бысть

 

пер-

вый

 

престольникъ»,

 

(но

 

не

 

сказано,

 

какъ

 

далѣе,

что

 

постриженнпкъ);

 

Иларіона

 

же

 

митрополита

 

и

 

самъ

челъ

 

еси

 

въ

 

житіп

 

св.

 

Антонія,

 

яко

 

«отъ

 

того

 

по-

стриженъ

 

бысть

 

н

 

тако

 

священства

 

сподобленъ;

 

по

семь

 

же

 

Николае

 

и

 

Ефремъ

 

Переславлю,

 

Исаія

Ростову»

 

(Макар,

 

т.

 

II

 

прим,

 

59).

 

Послѣдніедѣй-

ствптелыю

 

пострияіенніікп

 

Печерскагоошнастыря.

Здѣсь

 

и

 

по

 

прямому

 

п

 

по

 

буквальному

 

смыслу

выходить,

 

что

 

Симонъ

 

въ

 

первой

 

половинѣ

 

рѣчп

говорить

 

вообще

 

объ

 

епископахъ,

 

вышедшихъ

 

изъ

Печерскаго

 

монастыря

 

и

 

въ

 

частности

 

о

 

первомъ

еппскопѣ

 

Леонтіи.

 

Далѣе

 

во

 

второй

 

половинѣ

 

рѣчп

(«Иларіона

 

же

 

митрополита»

 

и

 

проч.)

 

говорить

 

не

только,

 

что

 

епископы

 

вышли

 

изъ

 

Печерскаго

 

мо-

настыря,

 

во

 

и

 

были

 

постришеншікамн

 

его;

 

п

 

въ

 

до-

казательство,

 

что

 

они

 

были

 

таковывш,

 

ссылается

на

 

житіе

 

Антонія.

 

И

 

по

 

прямому

 

и

 

по

 

букваль-

ному

 

смыслу

 

выходить,

 

что

 

рядъ

 

постриженннковь

Печерскаго

 

монастыря,

 

(вышедшихъ

 

потомъ

 

на

епископскія

 

каѳедры),

 

начинается

 

съ

 

Иларіона,

 

а

не

 

съ

 

Леонтія.

 

Рядъ

 

же

 

монахонъ,

 

вышедшихъ

 

изъ

того

 

же

 

монастыря

 

на

 

епископскія

 

каѳедры,

 

начи-

нается

 

съ

 

Леонтія.

въ

 

строго-христіапскомь

 

направлепіи,

 

подъ

 

не-'

посредственпымъ

 

и

 

блиліайшимъ

 

руководствомь

духовенства.

 

Какъ

 

умный,

 

глубоко-религіозный
человѣкъ,

 

по

 

окоичаніи

 

школьнаго

 

воспитанія,
захотѣлъ

 

знать

 

христіанскую

 

вѣру

 

и

 

христиан-
ское

 

образованіе

 

въ

 

начальной

 

страпѣхристіан-

ства,

 

Греціи,

 

для

 

чего

 

и

 

отправился

 

туда.

 

Въ
своемъ

 

желаніи

 

онъ

 

не

 

только

 

не

 

могъ

 

встрѣтить

значительна!^

 

препятствія,

 

но

 

могъ

 

получить

 

и

содѣйствіе

 

отъ

 

мѣстпой

 

власти

 

княяіеской

 

или

духовной.

 

Пребываніе

 

въ

 

Греціи

 

могло

 

только

усилить

 

склонность

 

его

 

къ

 

христіанской,

 

а

молсетъ

 

быть

 

и

 

иноческой

 

л;изни.

 

Вслѣдствіе

сего

 

онъ

 

тамъ

 

же

 

(въ

 

Константипополѣ)

 

при-

нялъ

 

и

 

мопашество,

 

какъ

 

это

 

былой

 

съсамимъ

Антопіемъ.

 

Въ

 

Россію,

 

въ

 

Кіевъ,

 

онъ

 

возвра-

тился

 

уже

 

монахомъ.

 

Какъ

 

недавній

 

пришлецъ

и

 

монахъ

 

по

 

призванію,

 

онъ

 

сошелся

 

съ

 

та-

кимъ

 

же

 

пришлецомъ

 

(въ

 

Кіевъ)

 

и

 

монахомъ

по

 

призванію

 

Антоніемъ

 

и

 

поселился

 

у

 

него

 

въ

пещерахъ

 

,3 ).

 

Но

 

на

 

Русское

 

происхоященіе

 

св.

Леонтія

 

и

 

Русское

 

первоначальное

 

образовапіе
и

 

воспитаніе,

 

восполненное

 

въ

 

Греціи,

 

сразу

обратили

 

вншнаніе

 

лица,

 

стоявшія

 

во

 

главѣ

тогдашняго

 

правленія;

 

и

 

вотъ

 

св.

 

Леонтія,

 

какъ

Русскаго

 

образованнаго

 

монаха,

 

назначаютъ

 

епи-

скопомъ

 

въ

 

Ростовъ.

II.

Судьба

 

христіанства

 

въ

 

Ростовѣ

 

послѣ

 

удаленія

en.

 

Иларіона

 

до

 

временъ

 

святителя

 

Леонтія.

Съ

 

удаленіемъ

 

изъ

 

Ростова

 

епископовъ

 

Ѳео-

дора

 

и

 

Иларіона

 

церковь

 

въ

 

Ростовѣ

 

осталась

безъ

 

руководителя

 

и

 

дѣло

 

распространенія

 

хри-

стіанства

 

въ

 

городѣ

 

и

 

его

 

области

 

не

 

только

остановилось,

 

по

 

и

 

получило

 

обратное

 

направ-

леніе.

 

Вѣрпыми

 

христианству

 

оставались

 

только

представители

 

и

 

слуги

 

існялісской

 

власти

 

и

 

за-

висѣвшіе

 

отъ

 

нея

 

„находящи

 

Варязи",

 

да

 

тѣ

немногіе

 

изъ

 

мѣстнаго

 

кореннаго

 

населснія,

 

ко-

торые

 

почему-либо

  

были

   

особенно

 

близки

 

или

,3 )

 

Могло

 

это

 

случиться

 

еще

 

до

 

поставлевія

Иларіона

 

въ

 

митрополиты,

 

когда

 

онъ

 

былъ

 

только

избранъ,

 

но

 

не

 

поставленъ

 

еще

 

въ

 

митрополиты.



651

                                   

Часть

  

неоффиціальная;

                                    

652

зависѣли

 

отъ

 

этихъ

 

представителей

 

княжеской

власти

 

или

 

наконецъ

 

тѣ

 

изъ

 

короннаго

 

населе-

нія,

 

которые

 

пользовались

 

предъ

 

прочили

 

жи-

телями

 

какими-либо

 

преимуществами,

 

данными

княжескою

 

властію,

 

каковы

 

напримѣръ

 

старши-

ны

 

мѣстиыхъ

 

родовъ,

 

иди

 

тѣ

 

нисшіе

 

князи,

 

о

которыхъ

 

упоминается

 

въ

 

л;итіи

 

преп.

 

Авраамія
Ростовскаго.

 

Всѣ

 

эти

 

лица,

 

если

 

не

 

по

 

убѣж-

денію,

 

то

 

по

 

проетымъ

 

лштейскимъ

 

соображе-

ніямъ,

 

изъ

 

угожденія

 

князю,

 

должны

 

былидер-
жаться

 

принятаго

 

ими

 

христіанства.

 

Они

 

знали

и

 

безъ

 

сомнѣнія

 

продолжали

 

получать

 

извѣстія,

что

 

вел.

 

кн.

 

Владиміръ

 

ревностно

 

заботится

 

объ

утвержденіи

 

христіанства

 

въ

 

Русской

 

землѣ;

 

и

чтобы

 

не

 

терять

 

нолученныхъ

 

преимуществъ

 

и

въ

 

видахъ

 

угождеиія

 

князю

 

дерліались

 

христі-
анства.

 

Отъ

 

преслѣдованій

 

я;е

 

мѣстнаго

 

населе-

нія,

 

языческаго,

 

они

 

были

 

ограждены

 

тѣми

 

пре-

имуществами,

 

которыя

 

имъ

 

дарованы

 

были

 

кня-

жеской

 

властью.

 

Изъ

 

этихъ-то

 

отдѣлышхъ

 

лицъ

и

 

состояло

 

небольшое

 

общество

 

христіанъ

 

въ

разсматриваемый

 

веріодъ

 

времени.

 

Остальная
масса

 

иаселенія,

 

огромное

 

большинство,

 

снова

возвратилась

 

къ

 

своему

 

язычеству

 

и

 

еще

 

съ

большею

 

ревностно

 

принялась

 

за

 

охраненіе

 

ин-

тересовъ

 

язычества.

Трудно

 

допустить,

 

чтобы

 

благовѣрный

 

князь

Владиміръ

 

не

 

зналъ

 

о

 

судьбѣ

 

христіанства

 

въ

Ростовѣ

 

и

 

если

 

зналъ,

 

то

 

не

 

принималъ

 

какихъ

либо

 

мѣръ

 

къ

 

возмоишому

 

поддерліанію

 

христі-
анства

 

въ

 

Ростовѣ.

 

Но

 

объ

 

этихъ

 

мѣрахъ

 

мы

ничего

 

не

 

знаемъ.

 

Относительно

 

ясе

 

долгаго

 

не-

назначенія

 

епископа

 

въ

 

Ростовъ

 

послѣ

 

en.

 

Ила-

ріона

 

нужно

 

принять

 

во

 

вниманіе

 

общую

 

тог-

дашнюю

 

нужду

 

вълюдяхъ

 

съ

 

христіанскимъ

 

обра-

зованіемъ,

 

или —иначе — скудость

 

въ

 

кандидатахъ

на

 

епископскія

 

каоедры.

 

Зналъ

 

безъ

 

сомнѣнія

 

и

князь

 

Владиміръ,

 

что

 

въ

 

Ростовѣ

 

пѣтъ

 

еписко-

па,

 

зналъ

 

объ

 

этомъ

 

и

 

Ярославъ

 

вепикій,

 

ибо

онъ

 

былъ

 

въ

 

1024

 

г.

 

въ

 

Суздальской

 

области,

но

 

помочь

 

этому

 

они

 

не

 

находили

 

возможности.

Русскихъ

 

кандидатовъ

 

въ

 

епископы

 

еще

 

не

 

было,

а

 

изъ

 

Грековъ,

 

едва-ли

 

по.слѣ

 

поступковъ

 

Ро-

стовцевъ

 

съ

 

en.

 

Ѳеодоромъ

 

и

 

Иларіономъ,

 

на-

ходились

 

жѳлающіѳ

 

въ

 

Ростовъ.

Очевидно

   

поэтому,

   

что

   

если

  

и

 

могли

 

быть

принимаемы

 

какія-либо

 

мѣры

 

къ

 

охраненію

 

хри-

стіанства,

 

въ

 

Ростовѣ,

 

то

 

развѣ

 

только

 

въ

 

видѣ

присылки

 

сюда

 

иамѣстниковъ

 

или

 

подобныхъимъ

гралідапскихъ

 

чиновниковъ

 

изъ

 

христіанъ,

 

ко-

торые

 

могли

 

бы

 

защищать

 

остававшихся

 

хрис-

тіапъ

 

отъ

 

притѣсненія

 

язычииковь

 

и

 

которые

могли

 

бы

 

сдерживать

 

усиленную

 

дѣятельйость

волхвовъ

   

въ

 

пользу

 

язычества.

Что

 

сей

 

часъ

 

указанный

 

епособъ

 

поддерижи

христіанства

 

могь

 

быть

 

и

 

дѣйствителыю

 

былъ,

имѣются

 

и

 

фактическія

 

на

 

то

 

указаиія.

Въ

 

1024

 

году

 

въ

 

Суздали

 

и

 

во

 

всей

 

Ростов-

ской

 

области

 

быль

 

сильный

 

голодъ.

 

Языческіе
волхвы

 

соспользовались

 

этимъ

 

обстоятельствомъ,

чтобы

 

доказывать

 

народу

 

свое

 

зпаніе

 

и

 

укрѣпить

на

 

пего

 

свое

 

вліяпіе.

 

Они

 

начали

 

приповѣды-

вать,

 

что

 

голодъ

 

происходить

 

отъ

 

того,

 

что

старики

 

дерясатъ

 

у

 

себя

 

продовольствіе.

 

„Всташа

волсви

 

въ

 

Оуждали,

 

избиваху

 

старую

 

чадь

 

по

дьяволю

 

паученыо

 

и

 

бѣсованыо,

 

глаголюще,

 

яко

си

 

держать

 

гобино.

 

Вѣ

 

мятежь

 

великь

 

и

 

голодъ

по

 

всей

 

той

 

странѣ.

 

Слышавъ

 

же

 

Ярославъ

волхвы,

 

приде

 

Суясдалю;

 

изъимавъ

 

волъхвы,

расточи,

 

а

 

другая

 

иоказни,

 

рекъ

 

сице:

 

„Вогъ

наводить

 

по

 

грѣхамъ

 

на

 

куюждо

 

землю

 

гладомъ

или

 

моромъ

 

ли

 

ведромъ

 

ли

 

иною

 

казнью,

 

а

 

чело-

вѣкъ

 

нѳвѣсть

 

ничтоже"

 

,4 ).

 

Такимъ

 

л:е

 

образомъ

и

 

по

 

такому

 

же

 

случаю

 

дѣйствовалъ

 

въ

 

иите-

ресахъ

 

христіанства

 

и

 

къ

 

ослабленію

 

язычества

въ

 

1071

 

г. .

 

намѣотникъ

 

кн.

 

Святослава

 

Янъ

Вышатичъ.

 

Въ

 

1020

 

г.

 

Ярославъ,

 

разгвввав-

шись

 

па

 

носаднкка

 

Новгородскаго

 

Коснятина

(Константина),

 

сына

 

извѣстиаго

 

Добрыни,

 

уя

Владимірова,

 

заточилъ

 

Константина

 

въ

 

Ростовъ

на

 

три

 

года,

 

какъ

 

свидѣтельствуютъ

 

Никонов-
ская

 

и

 

др.

 

лѣтописи

 

,s ).

 

Константинъ,

 

и

 

какъ

сынъ

 

Добрыпи,

 

этого

 

ревнителя

 

христіапства,
и

 

какъ

 

посадникъ

 

Новгородскій,

 

лицо

 

весьма

видное

 

по

 

своему

 

общественному

 

положенію,

былъ

 

христіанинъ

 

(показываете

 

самое

 

имя);

 

быв-

ши

 

въ

 

Ростовѣ,

 

онъ

 

такя;е

 

содѣйствовалъ

 

охра-

нение

 

христіанства.

 

По

 

обычаю

 

тогдашнихъ

 

зна-

")

 

Нест.

 

стр.

 

91,

 

113.

,5 )

 

Карамз.

 

т.

 

II.

 

примѣч

   

20.



653 Часть

   

неоффиціальная. 654

чителыіыхъ

 

лиць

 

,6 )

 

и

 

вельможъ

 

вѣроятпо

 

и

онъ

 

въ

 

Ростовѣ

 

имѣлъ

 

свою

 

домовую

 

церковь

 

и

своего

 

священника

 

17 );

 

прислуга

 

его

 

конечно

тоже

 

была

 

христианская.
Великій

 

князь

 

Ярославъ

 

принялъ

 

на

 

слул!бу

Варяжскаго

 

князя

 

Шимона,

 

который

 

привелъ

съ

 

собою

 

3000

 

Варяговъ

 

и

 

нѣсколько

 

Латин-
скихъ

 

священниковъ

 

ls ).

 

Гдѣ

 

поселены

 

были

эти

 

Варяги

 

и

 

самъ

 

Швмопъ,

 

пѣтъ

 

прямаго

указапія;

 

но

 

изъ

 

того

 

обстоятельства,

 

что

 

Ши-

монъ

 

впослѣдствіи

 

сдѣлался

 

первымъ

 

вельмоиіею

юного

 

князя

 

Всеволода

 

Ярославича,

 

удѣльнаго

князя

 

Ростовскаго,

 

молено

 

заключать,

 

что

 

яѣсто-

пребываніемъ

 

ему

 

и

 

въ

 

особенности

 

его

 

Варя-

гамъ

 

была

 

назначена

 

Ростовская

 

область

 

10 ).
Поселеніемъ

 

Варяговъ

 

въ

 

Ростовской

 

области,

этой

 

дикой

 

и

 

удаленной

 

странѣ,

 

Ярославъ

 

имѣлъ

въ

 

виду

 

содѣйствовать

 

скорѣйшему

 

разввтію

меяеду

 

мѣстпымъ

 

населеніемъ

 

гражданскихъ

 

по-

нятій,

 

смягченію

 

его

 

нравовъ

 

и

 

наконецъ

 

охра-

пенно

 

и

 

распространенію

 

христіанства.

 

Варяги

Шимона

 

были

 

христіане

 

и

 

по

 

прибытіи

 

въ

 

Рус-

скую

 

землю

 

приняли

 

вмѣстѣ

 

со

 

своимькняземъ

православную

 

вѣру;

 

послѣдній

 

принялъ

 

прав,

вѣру

 

по

 

убѣжденію

 

пр.

 

Ѳеодосія,

 

который

 

по-

томъ

 

былъ

 

его

 

духовнымъ

 

отцомъ

 

20 ).

 

Что

 

об-

ласть

 

Ростовская

 

была

 

мѣстопребываніемъ

 

Ши-

мона

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

его

 

сына,

 

имѣются

І6 )

 

Князья

 

и

 

бояре

 

пмѣли

 

свои

 

домовыя

 

церкви.

См.

 

И.

 

Р.

 

Ц.

 

Голубпискаго

 

стр.

 

4,

 

8,

 

110.

 

Втор,

полов.

 

1-го

 

тома.

")

 

Боярпнъ

 

Янъ

 

имѣлъ

 

своего

 

священника:

«волхвы

 

убпша

 

попина

 

Янева».

 

Нест.

 

стр.

 

113.

18 )

 

Карамз.

 

т.

 

II

 

стр.

 

40

 

п

 

примѣч.

 

60.

 

Въ

какомъ

 

именно

 

году

 

прибыль

 

этотъ

 

князь

 

въ

 

Рос-

сію,

 

указать

 

не

 

имѣемъ

 

возможности

 

за

 

ненмѣ-

ніемъ

 

источяиковъ.

,э )

 

Въ

 

Ростовскомъ

 

уѣздѣ

 

есть

 

деревня

 

Шимо-

тха.

 

На

 

границѣ

 

Ростовскаго

 

п

 

Угличского

 

съ

Переславскимъ

 

уѣздовъ

 

есть

 

пустошь

 

Варлюво;

въ

 

20

 

в.

 

отъ

 

нослѣдней,

 

въ

 

Переслав,

 

уѣздѣ,

рѣчка

 

Варгобожь

 

(Варягобожь).

 

Въ

 

Ромапо-Бо-

рисоглѣбскомъ

 

уѣздѣ

 

есть

 

деревня

 

и

 

болото

 

Ва-

ряюво.

 

Въ

 

Статист,

 

обз.

 

Яросл.

 

губ.

20 )

 

Макар,

 

т.

 

II

 

стр.

 

56.

прямыя

 

историческія

 

свидетельства.

 

Въ

 

1130

 

г.

сыігь

 

Шимопа

 

Варяга,

 

Георгій

 

Шимоповичъ,
былъ

 

Ростовскимъ

 

тысяцкимъ

 

2І );

 

въ

 

1155

 

г.

Георгій

 

Шимоповичъ

 

былъ

 

уже

 

намѣстникомъ

въ

 

Ростовѣ

 

22 ).

 

Если

 

такъ,

 

т.

 

е.

 

ести

 

Варяги

Шимона

 

поселены

 

были

 

въ

 

Ростовской

 

области,

то

 

въ

 

Ростовъ

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними

 

прибыло

 

и

 

ихъ

духовенство,

 

которое

 

конечно

 

заботилось

 

объ

утвержденіи

 

христианства

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

между

 

своими

 

блия;айшими

 

пасомыми.

Безъ

 

сомнѣнія

 

и

 

между

 

Ростовскими

 

христи-

анами,

 

изъ

 

Варяговъ

 

ли

 

изъ

 

корсипаго

 

ли

 

на-

селенія

 

или

 

же

 

изъ

 

духовенства,

 

были

 

и

 

ис-

крепніе

 

христіане,

 

таковые

 

по

 

убѣждепію;

 

пусть

даже

 

очень

 

мало

 

было

 

такихъ,

 

по

 

они

 

были.

Христіапскій

 

характеръ

 

и

 

образъ

 

мыслей

 

Ро-

стовскаго

 

князя

 

Бориса,

 

христіанскія

 

личности

ближайшихъ

 

и

 

ревностпыхъ

 

слугъ

 

его,

 

Ефрема,

Моиеея

 

и

 

Георгія

 

Угриныхъ,

 

показываютъ,

 

что

въ

 

началѣ

 

XI

 

в.

 

между

 

христианами

 

были

 

люди

съ

 

истинно

 

христіанскимъ

 

іразвитіемъ

 

и

 

обра-

зомъ

 

мыслей.

 

Пусть

 

эта

 

лица

 

были

 

не

 

долго

въ

 

Ростовѣ;

 

допустимъ

 

дал:е,

 

что

 

они

 

сами

 

по

имѣли

 

прямого

 

вліяпія

 

на

 

жизнь

 

Ростовцевъ;
но

 

христіанская

 

ихъ

 

л;изнь,

 

ихъ

 

мученическая

кончина

 

и

 

подвилшическая

 

жизнь

 

не

 

могли

 

не

быть

 

предметомъ

 

внимапія

 

къ

 

нимъ

 

Ростовскихъ

христіапъ;

 

и

 

вѣсти

 

о

 

нихъ

 

должны

 

были

 

про-

изводить

 

укрѣпляющее

 

дѣйствіе

 

на

 

остававших-

ся

 

вѣрными

 

христианству.

Имѣемъ

 

наконецъ

 

и

 

еще

 

фактическое

 

указа -

Hie

 

на

 

существовапіе

 

христіанства

 

въ

 

Ростовѣ

и

 

въ

 

отсутствіе

 

епископа;

 

это —существованіе
въ

 

Ростовѣ

 

соборной

 

церкви,

 

воздвигнутой

 

еп.

Ѳеодоромъ.

 

При

 

всей

 

л;естокости

 

и

 

вралсдебно-
сти

 

къ

 

христіанству

 

язычники

 

однако

 

не

 

могли

уничтожить

 

и

 

разорить

 

этого

 

видимаго

 

руко-

творенпаго

 

вѣстника

 

христианства.

 

Существова-
ніе

 

храма

 

свидѣтельствуетъ,

 

что

 

были

 

его

 

охра-

нители

 

отъ

 

языческаго

 

разоренія

 

и

 

расхище-

нія;

 

иначе

 

трудно

 

понять,

 

какимъ

 

образомъ

 

въ

течеиіи

 

60

 

лѣтъ,

 

среди

 

ол;есточенныхъ

 

язычни-

ковъ

 

христіапскій

 

храмъ

 

могъ

 

оставаться

 

цѣлымъ

21 )

   

Еарамз.

 

т.

 

II

 

прим.

 

256.

22 )

   

Еарамз.

 

т.

 

II

 

прим.

 

384.



655

                                      

Часть

    

неоффиціалыіая.

                                

656

и

 

невредимымъ.

 

При

 

существовали

 

храма,

 

при

существоваиіи

 

духовенства,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

домоваго,

 

если

 

не

 

соборнаго,

 

при

 

покровитель-

ствѣ

 

гражданской

 

власти,

 

необходимо

 

допустить

и

 

совершеніе

 

Вогослуженія

 

въ

 

этомъ

 

соборномъ

храмѣ.

Наконецъ,

 

при

 

всемъ

 

язычествѣ

 

Ростовцевъ,
при

 

всей

 

ихъ

 

грубости,

 

языческіе

 

волхвы

 

не

имѣли

 

въ

 

Ростовѣ

 

такой

 

обширной

 

деятельно-

сти

 

и

 

такого

 

вліянія,

 

какъ

 

въ

 

области

 

Ростов-

ской

 

и

 

смежныхъ

 

съ

 

ней

 

Суздальской

 

и

 

Бѣло-

зерской.

 

По

 

случаю

 

голода

 

бунтовали

 

они

 

на-

родъ

 

и

 

въ

 

Суздали

 

и

 

въ

 

Ярославлѣ

 

и

 

на

 

Бѣлѣ-

озерѣ,

 

по

 

Шекснѣ

 

и

 

Волгѣ

 

(Нест.

 

стр.

 

113);

'но

 

указаній

 

на

 

таковую

 

ихъ

 

дѣятельность

 

въ

Ростовѣ

 

мы

 

не

 

имѣемъ.

 

Значить,

 

здѣсь

 

они

стѣснѳны

 

были

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

какою-либо

властію, —болѣе

 

въ

 

ущербъ

 

язычеству

 

и

 

въ

 

ип-

тересахъ

 

христіанства.
Изъ

 

всего

 

вышеизложеннаго

 

видно,

 

что

 

хри-

стіанство

 

хотя

 

и

 

ослабѣло

 

въ

 

Ростовѣ

 

съ

 

удале-

піемъ

 

его

 

епископовъ,

 

но

 

не

 

исчезло

 

совершен-

но.

 

Были

 

въ

 

Ростовѣ,

 

какъ

 

мы

 

видѣли,

 

и

 

хри-

стіане,

 

былъ

 

и

 

соборный

 

храмъ,

 

были

 

и

 

дру-

гіе,

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

домовыя

 

церкви;

 

можно

предполагать

 

существованіе

 

и

 

нисшаго

 

духовен-

ства.

 

Пусть

 

христианами

 

были

 

только

 

„находницы

Варязи",

 

но

 

они

 

прокладывали

 

путь

 

христи-

анству

 

и

 

въ

 

мѣстное

 

населепіе.

 

Волей-неволей

коренные

 

жители

 

при

 

всемъ

 

своемъ

 

язычествѣ

должны

 

были

 

сталкиваться

 

съ

 

христианами,

 

вхо-

дить

 

съ

 

ними

 

въ

 

соприкосновепіе.

 

Выть

 

можетъ

это

 

столкновеніе

 

съ

 

христианами

 

вызывало

 

и

ярость

 

язычниковъ;

 

но

 

эта

 

ярость

 

была

 

пред-

вѣстникомъ

 

скораго

 

смиренія

 

и

 

кроткаго

 

лослу-

шанія

 

вѣрѣ

 

Христовой.

 

Жестоко

 

встрѣтили

 

Ро-

стовскіе

 

язычники

 

святителя

 

Леонтія;

 

но

 

въ

копцѣ

 

концовъ

 

они

 

были

 

побѣлідепы

 

его

 

кро-

тостью,

 

терпѣніомъ,

 

величайшимъ

 

самоотверже-

ніемь

 

и

 

неутомимою

 

дѣятелыюстію

 

на

 

пользу

церкви

 

Христовой;

 

и

 

если

 

не

 

всѣ,

 

то

 

многіе

 

и

весьма

 

многіе

 

оставили

 

язычество

 

и

 

обратились
къ

 

вѣрѣ

 

Христовой.

И

 

3

 

Д

 

А

 

H

 

I

 

Я

настоятеля

 

С.-Пѳтербургскаго

 

Исаакіевскаго
каѳедральнаго

 

собора

протоіерея

 

П.

 

Смирнова.

Священ

 

иная

 

исторія

 

Ветхаго

 

и

 

Новаго

 

За-
вета — въ

 

объемѣ

 

курса

 

гимназій

 

и

 

реалыіыхъ

училищъ,

 

двѣ

 

книги,

 

цѣна

 

1-й

 

60

 

коп.,

 

2-й
цѣна

 

40

 

коп.

Законъ

 

Воліій — учебникъ

 

для

 

приготовитель-

ныхъ

 

классовъ

 

гимназій

 

и

 

реальныхъ

 

училищъ,

цѣна

 

30

 

коп.

Исторія

 

христианской

 

православной

 

церкви —

курсъ

 

VI

 

и

 

VII

 

классовъ

 

гимпазій,

 

цѣна

 

1

 

р.

 

с

Краткая

 

церковная

 

исторія

 

для

 

городскихъ

училищъ,

 

цѣна

 

30

 

коп.

„Изложеніе

 

христіанской

 

православной

 

Вѣры"

и

 

„Ученіе

 

о

 

Надеждѣ

 

и

 

Любви"—

 

опыте

 

новто-

ренія

 

Катехизиса

 

съ

 

дополпепіемъ

 

изъ

 

Бого-
словія,

 

два

 

отдѣльныхъ

 

выпуска,

 

цѣна

 

каждому

60

 

коп.

 

сер.

О

 

законѣ

 

Божіемъ

 

и

 

заповѣдяхъ

 

—

 

изложеніе
3-й

 

части

 

Катихизиса,

 

для

 

женскихъ

 

гимназій
и

 

институтовъ,

 

цѣна

 

40

 

коп.

Наставленіе

 

въ

 

законѣ

 

Вожіемь

 

—

 

учебникъ

для

 

начальныхъ

 

училищъ

 

М.

 

Н.

 

П.

 

и

 

церковно-

приходскихъ

 

школъ,

 

д.

 

20

 

коп.

Церковно-приходская

 

школа— -упадокъ

 

ея

 

на

западѣ

 

Европы

 

и

 

значеніе

 

дія

 

Россіи,

 

ц.

 

20

 

к.

О

 

Вогѣ,

 

какъ

 

высочайшемъ

 

Духѣ —два

 

чтенія

въ

 

залѣ

 

Московской

 

городской

 

думы,

 

ц.

 

25

 

к.

О

 

церкви— чтепіе

 

въ

 

собраніи

 

С-Петербург-
скаго

 

братства

 

во

 

имя

 

Преевятыя

 

Богородицы,
ц.

 

10

 

коп.

Слова

 

и

 

Рѣчи

 

въ

 

двухъ

 

частяхъ,

 

цѣна

 

каж-

дой

 

1

 

руб.

 

сер.

Продаются:

 

въ

 

С.-Пегербургѣ,

 

въ

 

книж-

номъ

 

магазииѣ

 

И.

 

Л.

 

Тузова

 

(Бол.

 

Садовая,

близь

 

Невскаго,

 

д.

 

№16),

 

въ

 

Москвѣ

 

въ

 

книж-

номъ

 

магазинѣ

 

Наслѣдниковъ

 

братьевъ

 

Салае-

выхъ

 

(Мясницкая,

 

домъ

 

Обидиной).

Содержаніе.

 

—

 

Св.

 

Леонтій,

 

епископъ

 

Ростовскій,—

 

Изданія

 

протоіерея

 

П.

 

Смирнова.

Редакторъ

 

Н.

 

Корсупскій. Дозволено

 

цензурою. Тип.

 

Губ.

 

Зел.

 

Управа.




