
„Визвіап ОгѣЬойох Атегісап Мезаеп^ѳг”
Подписная цѣна на годъ: 24 выпуска 3 дол. (6 рублей).

ТЕКМ8 О Г АМІ)АЬ 80 В8СВІ РТІОЫ: 24 ізаивз - $П.0О.
Удѣльные номер. по 15 ц. ЗзйіпЬ іеті-тоіНІР, еЬегр 14-Н] апй 28-Й). Віпдіе иріемг 15 ат«

Яег.А. Ноіотіігку. РиЫізЬег. 15 Е. 97іЪ Зі. Я. V. сну
---   ' - " " ' ■ " " - - - " - 1— ""   1 - - - — — " -- ! ' 1 ЯШ ЛДИ

-----Епіегей ай іііе Розі ОіНсе аз Зесопа Сіалз МаД М&Иег, —

ко. і9 т хѵпГй®- №еѵѵ Ѵовк. ОсіоЬег 14. 1913, 1 Октября 1913 г Ко. 19.

порученію Высокопреосвященнѣйшаго 
111° Архипастыря, многононечитви

Ійе^11г*и С,-Американской Правослі 
. й> Архіепископа Платона

Рсг ЕпяІізЬ Техі зее ра^е 404

КЪ ВОПРОСУ
о постановкѣ богословскаго образованія 
въ Православной Духовной Семинаріи 

въ Сѣверной Америкѣ.
-= ? ■- 

айшей важности для будущаго 
Американской Православной 

-] знанію и умѣнію 
.. разрѣшить ЭТоп вопро^ 

ь можешь быть выше это

льнаго кой чести
* авиой вопросъ величі.

„„ Мнрріп и всей і мнѣ выпала Миссіи
? 1» архіепископа Платона, мнѣ вьш 1I Довѣріе къ моемі 

’ ^Ячртхт , ™пиѵтл чаННСКУ ІЩРЬВІЬ і „.ѵш-кііЧіѵ. представить докладную заі і е пр. —ЫИ
У пней постановкѣ богословскаго о 1 ‘

Ія Въ націей мпссійной высшей школ разігИ|« въ
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„т„гь я опасаюсь выпав- 

„я НО “ “11, НО потому опа- 
щей ли ммга ,ѣ» локусный н опытный 
Гаюеь,ЖоіЛ^ ГОраЯнЙ 
членъ нашей —нть этѵ задачу— ше могъ бы в^^е^вся возможность 
Для друга™ ’ 0 свое и опытность уже 
обнаружить и не У бсужденіп цредстав.тя- 
здѣеь^дадега® ^щей постановки ДУ; 
емаго мною проэкта -іГ вЪ наШеи
ховно-богословска опасенія лежитъ
семинаріи. ПРп^а? я вниманіе посмѣ
въ томъ, не сдвину • вопроса съ
дующихъ обсудителе разсужденія

_ духовнаго настроенія. Я 
преложенную мнѣ для разрѣшенія зада *у 
пробною той, какую нЛ» “«“Хнѣ 
ховнаго образованія въ какой угодно странѣ 
Ходи какой угодно націи. Ихъ первые ша- 
св_ являются какъ бы вѣщими предуказа
ніями на отдаленнѣйшее будущее той сре
ды, для которой эти на чпнатели предприняли 
срой первые шаги.

Обсудимъ дѣло ближе!
примѣръ, выросла схоластическая средневѣ-

_ - _ - — хх а ТГ О ѴЧ <ТГ ■ ■

и среди 
гп ■ И

Какъ легко, на-

нѣйшимъ Владыкою Архіеписк0ц0йГь I 
номъ трудную задачу.

Въ самомъ дѣлѣ, далеко нё<всё рав ‘ I 
преслѣдовать ли натурализаціи.Лащ ** 
ховно-богословскаго образованія, >4° 1
ствуясь тѣмъ соображеніемъ, что вѣдь ц 1 
цы нашей школы—будущіе дѣятели I
щественно, если не исключительно, въ I 
православныхъ ситпзеновъ Америки, ^реді| 
же весь ходъ воепптательно-образоват???^1 
дѣла въ нашей высшей богословской цщ??’ I 
вести въ полной параллели и послѣдовате 
пости съ тѣмъ, какъ тоже дѣло устрояется ю' ] 
нашей духовной и въ большинствѣ, культу? 
но-тѣлесной метрополіи — въ Россіи. л I 
опять: — поставить ли богословское образа-1 
ваніе на спеціально практическую, т. е. лМс. 
сіонерскую и затѣмъ уже на пастырскую по- 1 
чву, или же имѣть въ виду немаловажныя I 
для будущаго Православной Церкви въ Ало-1 
рикѣ теоретическія, т. ё. чисто научныя и 
школьныя задачи и положенія. Я

Всякій согласится, что большая разница 
цолучится какъ въ общей постановкѣ духов
наго образованія въ семинаріи, такъ и въ ре-1 
зультатахъ. Совершенно иную, физіономію . 
приметъ наша духовная школа, если дону- ■ 
стить въ ней натурализацію. Усиленіе англій- ] 
скаго языка, какъ преподавательскаго, пере-1 
дѣлка почти всѣхъ учебниковъ — вотъ уже 
первое, что необходимо влечетъ за собою вие 
сеніе въ замыселъ школы идеи — амерпьапп 
заціи. Но этого мало; на горизонтѣ тогда вьі 
рисуется: допущеніе въ семинарію не • 
ко строителей Американской Православ ч

русскихъ славянъ, но и грек ’
1 пі йЯМЩ

алоанцевъ — да что я говорю г і
лавнымъ, въ в 

ченія въ сен 
ховнаго рУк°' 

паРОДОЯ надъ православнымъ 1

Н'

новая богословская литература олагодаря че
резчуръ большой школьности начинателей 
духовнаго богословскаго образованія въ за
падной старой Европѣ! Какъ, съ другой сто
роны, пышно расцвѣтъ духъ раціонализма и 
свободнаго создананія новыхъ исповѣданій 
вѣры отъ первыхъ богословскихъ трудовъ 
Лютера и Мелапгхтона въ Германіи!... И - 
опять —:
паемо, то дѣйствіе, какое произвели, напр
на славянскіе многоразличные народы на I кто бы пожелалъ стать правое

насколько спльно? доселѣ невычер- Церкви всякого,

многіе, мпопе вѣка славянскіе первоучители- 
братья свв. Кириллъ и Меѳодій...

Вотъ именно здѣсь, — въ этой возможно
сти сразу ступить неправильно, фальшиво и 
заключается корень для моихъ опасеній при 
попыткѣ выполнить, какъ можно болѣе тща
тельно, заданную мнѣ Высокопреосвящен

деждѣ конечно, по окончаніи у 
наріи, получить возможность ДУ^ 
водительства
въ Америкѣ. Конечная точка на 
щемся предъ нами, съ допущевіемі 
лизаціи націей школы горизонтѣ,-*1 
зовапіе особой «Американской -

іродо^ 
открыва10' 

, латУР^

Иаціоі'»-11,11
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> образованіи новыхъ
-закрываютъ надолго ходъ 

«ы богаты шк°лы. Все,
- іетпхі 3 ° ЧѢМЪ несомнѣнно об-

гоб2 ’ НацоловинУ содержаніе, 
" средства и пособія, - все 

нами только изъ нашей «ме- 
ако забуду тебе, о Іерусали-

іе къ Россіи, съужающее на- 

, даетъ намъ ту 
>, ко

мы, можно 
со всѣхъ сто-

ли 
все наше завѣтное,

несомнѣнно об-

средства и пособія,

« Церкви», отдѣльной отъ Рос-|мыя
^'■•ГречеоиА Сирійской и др. право-

цер?'кій размахъ развитіе Право- дляи*^11^ I
Цері®11 въ Сѣв' Америк*; въ бто- чѣмъ

Х’А “мвеТЬ> И П°ЛУЧИТ? РСЪ "реЧ>“- «аемъ^іоХ
Н^миграціи ИЗЪ старой Европы _ дѣ
>кодъ жизни здѣшней не скоро ли ад получае™ 

яаеъ всѣхъ къ этому концу. Не го- трополіи». «к,
<еД р объ естественной натурализаціи ме?»... Тяготѣй 
«ор10 ^дапіей Церкви, каковая натурализа- ши горизонты въ грядущемъ
<ечно, ИДеТЪ СВ°Т’ ПрИЗНаЮЩИМ? стР0ГУю опрейлеХс^’^^ 

завѣтныхъ обманчивыхъ чаяти, торою мы сильны, ярки, которою
(Ъ по всей видимости у окореннымъ... Но | сказать, и привлекаемъ къ себѣ і____

^пока мы еще то, чѣмъ вышли изъ старой іронъ вниманіе, даже очарованіе. Умно 
вѣдь пока мы еще имѣемъ дѣло было бы выбросить вонъ

на кого воздѣйствуетъ преимуще- лучшее, испытанное, доброе. — въ угоду воз- 
все то, что извѣстно, дорого, созна- можныхъ, но маловѣроятныхъ и, во всякомъ 

и отрадно съ далекой, но по-прежнему,.(случаѣ,
Дательно-милой Родины. Ничто человѣче-|Ныхъ симпатій согражданъ нашихъ въ Аме- 

«ся, перевоплотиться, трансформировать-!не утверди

^ропы- 
(В тѢмИ; 
ргвенно і 
тельно 
ж 
ское п

снисходительно покровительствен

насъ не чуждо. И потому — самоот- рикѣ? 1 Мы бы тогда и своей святой Церкви 
, и во мнѣніи общественномъ, 

и всецѣло мы психически не можемъ!быть можетъ, навсегда бы упали. Теряютъ
10

(Я сразу 
генерь... 
д насъ въ настоящее время вопросъ о ся сохранить себя, какъ русскую Церковь, а

Іо всего своего, наиболѣе цѣннаго, въ неиз- 
■вѣстныя руки будущаго...
Іговратить, конечно! Однако нельзя прекра- 
|піть жизнь настоящимъ, которое еще да 
|№ похоже на прозираемое возможное буду- 
ре- Приходится — ѵ Iк

Отсюда вопросъ о «натурализаціи» вѣдь довѣріе—только одпнъразъ! ..Приходит- 
— вопросъ о ся сохранить себя, какъ русскую Церковь, а 

Ішѣроятно смѣлой ломкѣ всего стараго, о не- слѣдовательно и общую постановку богослов- 
Імотрительно-рѣшительномъ отдаваніи себя скаго образованія сообразовать съ опредѣлен-

■ нымъ складомъ того же дѣла въ единовѣрной
Будущаго не пред- и соплеменной Россіи.

. Другая, не менѣе трудная для разрѣшенія, 
леко алтернатпва лежитъ въ вопросѣ: поставить 

ли въ нашей американской духовной семина- 
змое об аніе на спещально-

г - оіепз-поіепз—руково-р1 т &\иссіонерскую ычщ *
Нея итальянскимъ присловьемъ ѣезѣіпаіеп- пра . Ь ' нлн же имѣть въ
Г «медленно спѣши». Т. е., не отрицая въ затѣмъ уже на паси і у

<<Нат^РализаЦІи>> школы и всей Церкви, виду
Іы51 ВС6 ДОГІУСТИМОѲ Для ввѳДѳнія въ жизнь|2Лі
Е7® ядеи «въ свое ея время»

, т. е. миссіонерскую почву и
I

жяыя для' будущаго Право- 
«н^Цери® въ А“р“ѣ те»Р?ииео“- 

т. е. и 3’1Й“'И1 и

ложеиія? чрезвычайно трудный
Вопросъ опять таьл р ^бенно

для разрѣшет Ж®» Пре.
учащенно оьѳ У етическія, науч-
слѣдовать отдал^ ’6леммы, „оввдтюму.

। «медленно спѣши». Т. е

I идеи «въ свое ея время», — общую по- 
і2?Ку. духовно- образовательнаго дѣла въ 

школъ въ напіей ме 
конечно, чтобы требованія 

получили вполнѣ свое уд°

сл’Ьдуетъ принаровить къ испытан 
кУо?ТУ устройства 
іі'п ' Й’ 110 Ьой 

ц’І'Иііе.
I І*ІІѴ,чческія невѣроятныя, иепреодолп-1
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ч Православный Вѣстникъ 
Алериканскін

давящей

чеиія, настроешя> т ® ,в0

*У’ ГО1,ГОМПЫ' * 
ширять наши церьѵ
на Американскую 1ВОоОЩе, 
какъ па ’ дап, к- ’
іѵховную школу Мѣстной ц 1 
^шйаваипоеп, Правое.^ 
Іихъ трудностей, сможемъ ли мы 
эти задачи ? Въ наличности 
и матеріальныхъ средствъ къ тому 
демъ .іи мы сознательно, но 
безсовѣстно терять дрі 
нужнѣйшіе наши рессурсы^на 
теорію, тогда какъ наличная 
каждымъ ударомъ колокола въ 
щнхси

тину Христову пре.дь лицемъ ИіІ0 
же съ самыми слабыми духовными}йВ1я 
альными силами, — невольно соэна*аі 
жду быть и въ этой области «достойік, Ь 
его званія». Вѣдь и теперь къ Прѳ 
лямъ именно здѣшней православной йВіГг°'

0110

>" кп рчс- Церкви обращаются инославные ц0 игвИ 
* ОиЯТ^мотіуЬть нѣйшему вопросу о единеніи всѣхъ ц?^' 
X™' Церковь При простотѣ демократическихъ

«Тпбше а на' мѣстной реепуоликѣ нашъ нравославцЛ? “ъ 
X, какъ на ее- стырь-мнссіонеръ даже не въ правѣ » ««- 

“ Помимо про-1 въ приличномъ и вмѣстѣ основатели
> 0Т- 
ай- 

- - - - - - - - -  • . . - - - - - ^сщи к, 
неправославно Православія, разъ только б

Л1ГѴТ I Т/ЛЛПГП Г) ТЮТХ'Т. ТЭПТТ 1Л/ХГі'Т /А ____ Тт « '

псттцествпть | вѣтѣ о сущности, значеніи, цѣляхъ, бадЛ' 
_ мы духовныхъ | шнхъ задачахъ и истинномъ отиоЩеніа 7

’? Не бу-неправосла вію Православія, разъ только б 
безжалостно и детъ ему поставленъ вопросъ о томъ. 0 Опят1' 

агоцѣтѣйшее время и положеніе православной Церкви въ Америкѣ 
отдаленную • являющейся, можно сказать, наиболѣе миссѣ 

дѣйствите.яьность I онерскою среди миссій Церкви, есть' таково 
новострою-' что только при всеоружіи богословскаго зна- 

™"™ныхъ церквахъ, каждой замѣт- нія возможно расширять и усиливать сферу 
стй объ ѵсиѣхахъ новонародившейся религі- вліянія этой церкви, или, другими словами, 
взмой какой-шбо секты будетъ говорить намъ сохранять ея миссіонерское огромное значе- 
одио: «поскорѣе дайте къ дѣлу практическихъ ніе. Безъ серьезной богословской подосновы 
дѣятелей»?.... Положеніе по.тучштесь бы по- дѣятельность пастырей-миссіонеровъ будетъ 
истинѣ безотрадное, когда бы мы, напрягши всегда уподооляться сектанскои игрѣ на все

гда высокихъ и по преимуществу непостоян
ныхъ чувствахъ недовольства, разочарованія 
и ропота по адресу мѣстныхъ господствую- 

Для Д'Ья-

или, другими словами

дѣятелсй» Положеніе получитесь бы по- дѣятельность пастыреи-миссюнеровъ будетъ 
л о

всѣ свои силы, умудрились создать у сеоя 
ученое заведеніе и намекъ на такое же сосло
віе въ реіміапг такимъ же у инославныхъ об-1 
ществъ, а между тѣмъ въ нужную
оказались бы въ невозможности послать для ‘ тельности Православной Миссіи такая поста- 
рѣшительнаго опаснаго миссіонерскаго боя новка всей миссійной ея практики недостойна 
вполнѣ подготовленнаго къ схваткѣ, смѣлаго)по сущности вещей. 1|

и энергичнаго, молодого бойца -миссіонера изъ і
теіт(»мц(въ нашей школы. Мы бы тогда сами ніи отодвинуть «отвлеченную» теорію въ са- 
сгорѣли отъ стыда, народъ невольно выа ' '
.■алъ бы по нашему адресу справедлива 
жденіе, '
«іп. свѣдѣнію» ( одни съ презрѣніем 
съ ,----
негодности къ защитѣ 
расширенію нашего вліянія...

ніе Церкви ПрЗ 
о необходимости щ

минуту щихъ религіозныхъ корпораціи

Оказывается, что при всемъ нашемъ жѳл»-

мый дальній ящикъ нашего оффиціальна 
. И это замѣтнымъ

становится еще вотъ почему. Наша шь(ь > 
удовлетворять релю’^ 

православный* 
Амери* 

А»- 
ІІіЬ 

»ны ®

.. )е осу-1 диска, это намъ не удастся
а олагожелатели и враги приняли бы е

ъ> другіе; несомнѣнно, должна і
злорадствомъ) явное <»б

' 3 нашихъ правъ и къ I 

и все-даи, здмьш^- ном^ 

эавославиой въ Америкѣ, 
- “?аво федеташіять вдмъ Нй

наруженіе нашей |ные серьезные запросы тѣхъ 

іиікіе живутъ на материкѣ Сѣверной 
ки. Изъ Россіи ли опи прибыли сюда, и31 

стро-Вешріи, или же рождены уже 
ьолѣе запросы должны быть нами удов.іегвор‘ 

соотвѣтственно цдпшнимъ іютребноетя*11



къ
ЙД®22^вный

40зза море ради полученія бого- 
Ь^^аі-пя?! Вѣда это и не по сред- 
СХ громаднаго большинства моло- 
|,'|І) 0 во-1'хъ‘ Во-2-хъ, одинъ изъ ты- 

ок выдержать искушеніе взять 
|С1 * 
Р10 ^пемеия, затратою энергій и средствъ 
|/Реі05, лалораціоналы-іый, но неприспо- 
І"іН'г ,й КЪ мѣстнымъ условіямъ жизни 

каго знанія, получаемаго въ Россіи, 
госЛ°ВСе ступить на открытый, легкій и по- 
РЛйЯго не стоящій курсъ — достать для 
У^ословское образованіе въ одномъ изъ 
Г а инославныхъ колледжей... Нельзя 
Г ° вать отъ себя того безотрадно-печаль- 
Г Гкта чт0 методистскія семинаріи въ 
I (хъ и пресвитеріанскія въ Канадѣ пе- 
I Шлются нашими русскими «молодцами», 
| ьітымиподъ странными названіями: «хун- 
Г анъ» или «рутеніанъ». Пусть мы станемъ 
[мать относительно этихъ юношей, что это 
|| своемъ родѣ «пасынки» нашего народа, 
[сть станемъ утѣшать себя мыслью, что для 
.Ілерпканской Православной Церкви было бы 

Ьке отяготительно дать надлежащее при- 
Ьненіе и дѣло всѣмъ этимъ молодымъ лю- 
,жъ, прошедшимъ богословскую школу, за | 

■пожествомъ ихъ и малостью ___
I- нравственный долгъ, лежащій на Миссіи, 
г «дать хлѣбъ своимъ чадамъ» — оказыва
йся несомнѣнно невыполненнымъ. Эти юно- 
г1’нзъ которыхъ многіе даровиты, честны и 
ргородны, стучались въ нашу дверь, но мы 
■; въ свое время не открыли ее. По 
:р1Ісхожденііо, симпатіямъ, даже предвари- 
^Ьх0МУи0^Разованііо, они вполнѣ наши, но| 

Р ’зец>ъ> давшій имъ законченную
НдІеСК^10 Фпзі°номіі°, послѣдніе 

’ пРПдавщіе ихъ облику полную опредЬ- 
ік ’ послѣдніе идеалы, 

ихъ

не б
1 ЯІЬІМИ в ь отношеніи къ намъ. Въ 
I 4,1 вещей такой оборотъ дѣла? Мы-

курсъ жизни для себя, грозящій Въ’Х^0’ ^Р1®1 
затратою энергіи и спр.потпх__ т₽анѣиубличн

слимо ли не п -__ -
Ченію нашихъ^ “Вець та“«У Ра™ 
л^„₽азипія *е&> АІХ 

- -в

отв оцѣнки
слѣдовательно, нельзя п?УГ°ВЪ 00щества и, 
возмездія за характеръ п П°Л?ЧИТЬ Южнаго 
Дѣло, насъ посСеТо2МѢШе Вести свое 
ЭТО не пустой «жѵпрлх бЩее ос,ужденіе- А 
во страшиться а отв-ь’ КОТОРаго намъ нече- 
котораго страдаетъ пп СТВенное Дѣло? изъ-за идеяѴаеХ лЗТпЛ™™

ѵліл людей въ Православіи Кртш п 
людяхъ древнихъ было сказано по е»Те.- 
ливости: «ради васъ имя Мое хулите, между 
неХгТ'а™л ~ Х°Р0Ш0 ее™ ™ Гмжіе 
негодованіе будетъ съ полнымъ правомъ от- 
несено къ намъ?!.. Да не будетъ сего!

Прот. Л. Турневинъ.
(Окончаніе слѣдуетъ.)

—----------«О»-----------

Возвращеніе Архипастыря.

а

Какъ разъ предъ сдачей этого номера 
«Вѣстника» въ печать, пришло извѣщеніе,

ппптрй Мпреіп 410 Его Высокопреосвященство, Высокопре- 
’ освященнѣйшій Владыка Платонъ въ чет-

вергъ утромъ, 3 октяоря возвратится въ каѳе
дральный градъ. Послѣдней остановкой Вла
дыки Архипастыря въ нынѣшней его поѣздкѣ 
по Епархіи имѣетъ быть Св.-Тихоновскій Мо
настырь въ С. Канаанѣ, гдѣ недавно прикуп
лена Его Высокопреосвященствомъ большая 
усадьба для расширенія монастырскаго хо- 

- чяйетва и для Усиленія тѣмъ средствъ къ жпз- 
г-тп обители. Здѣсь, по благословенію Архппа- 

мазки ІШ п00ружена руками иноковъ, по
а И.В.Вергезена,де-

. и 1 октября Вла- 
, на мѣстѣ бу-

стыря, оудетъ <- 
■ плану ыкфх. аряпепор 
‘ іевнная № сру&ь цеР™ь

,_Упредиолагаеп. ь на
іущаго храма молеоствіе
шло работъ- ___

поставленные 
Духовными очами и окончательно 

‘Віхъ юношей за собою, — сдѣлали 
■ безразличными для насъ, а нря-

дыка

<0>
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„вылети Англиканской Іерархіи.

г ° ДТіЬеТ ѴаМіУ оі іЬе Ап§1ісап НіегагсЬу
Сопсегшпдше ѵа. у____  у.

Протоіерей русо™» пРав« 
церкви въ Берлинѣ А. 
венное препятствіе 
скаго преемства у англіш 
томъ, что англиканская 
въ XXXIX членахъ 
и слѣд. непо _ 
чп первосвященства отъ < 
памъ, но і 
обряженіе, что отнимая 
значеніе и за

(Сопііпиесі.) 1
(Продолженіе.) л церкви ТЬе ргіезі оі іііе Ііиззіап ешЬаззѵ пъ 

іи Вегіш А-р-Ма11гей а1ао %
ц. Маль ._-ллтлЭТ>_|лЬвЬ,р]А Ѣііе аоссепіапср. п-Р с^1еі
У видитъ также въ |8иссеззіоп ашоп§' Ап^Нсапз іп іЬе

г4 ъ-ъ /\4- ■_ _ •

•лавной церкви.

п^-тію апостолъ- оЬзіасІе іо іЬе аоссеріапсе оі іЬе . 
іе ° “Р“а® также въ Ікиеееззіоп атоп§

1Я церковь ’ие признаетъ I іііеіг 39 Агііеіез Йо поі іаке ргіейкоЦ „ 
священства таинствомъ а засгашепі, т оіЬег аѵогйз іог ІЬе тШЛ8 

’Х^ымъ. средствомъ переда.- теапз оі ігапнтііііпё ІЪе агсЬргіе8йоо“Ь 

А______ _  апостоловъ ениско- іЬе арозііез іо ІЬе ЬізЬорз. То ІЬіз Ье
момѵ присоединяетъ еще и то со- іЬаі аепуііщ іЬе 8І§иійсапсе оі оіЬег 8асга’ 

сакрамеятальное тепіз, Ьезісіез ІЬе Ьоіу огйегз, Ьу теазоп о!
другими таинствами, кромѣ свя- іЬіз іЬе ЕтщІізЬ ЬізЬорз Ьаѵе по іпіепііоп іо 

щенстаіастлтанскіе епископы въ си.ту это-ігапзшіі іо іЬеіг зиссеззогз ІЬе _ 
го не имѣютъ намѣренія передавать своимъ дѵЬісЬ із рагапюипі ѣог агсЬргіезіз, іо рег’ 
преемникамъ такую существенную для пер- іопп аіі ІЬе зеѵеп засгатепіз апй ойег пр 
восвященства власть, какъ власть совершать | іЬе йіѵіпе засгійсе іог ІЬе Ііѵйщ апсі іЬе 

всѣ семь таинствк а также ніа-стъ-приносить Ьеай. Іп сопсіпзіоп, А. Р. Маіігей заузсоп- 
божественную жертву за живыхъ и умер- сегпіп§
ілихъ. Церковь. — говоритъ въ заключеніе ІхѵЬісЬ іѵопісі ассері ІЬе ѵаіісіііу оі Ап^Есап 
объ англиканской іерархіи прот. А И. Маль-1 огйіпаііопз Ьу зо йоіп§ ѵптісі сазі а йопЬі 
цевъ.
ноетъ англиканскихъ посвященіи
мымъ поставила бы подъ сомнѣніе дѣйстви-! ЬіегагсЬу іѵаз ехапііпей іют ІЬе (Ьеоіо- 
тельность своего собственнаго священства 1). |^іса1 роіпі оі ѵіелѵ іп Киззіап Іііегаіиге, іЬе 

ной литературѣ при разборѣ съ богословской

8асга-

ро'хѵет,

; Ап^Іісап ЬіегагсЬу, іііаі а СЬигсЬ

которая признала бы дѣйствитель-■ оп ііз о'ѵѵи ргіезіЬоосІ 1).
тѣмъ са-1 $о \ѵе сап зее, іЬаі дѵЬепеѵег ІЬе Ап^іісап

Какъ можно видѣть, въ русской православ-1 ѵгтііегз аілѵауз лѵеге іпсііпесі іо ЬгвЩ 
ной литературѣ при разборѣ съ богословской■ ка г а аз іЬе сЬіеі оЬзіасІе іо іЬе ассеріанее 
стороны вопроса объ англиканской іерархіи ор іЬе ѵаіісіііу оі іЬіз ЬіегагсЬу ехасііу № 

Н;блШется тен^я вы4™ геіизаі іо ассері ргіезіЬоо (іаз а засга- 
ГЛаВВаго Ч«™ія къ|теп4. и,таиМ8еет'Ра4Ьет А.Майей 

сіепіаі оі* іВД 
• іііе Іюіу засгайсе аз 

, хѵіНі К"'
I іЬе ®0'

съ самаго начала наблюдается тенденція вы

признанію этой іерархіи отрицаніе англикан
скою церковью за священствомъ значенія та
инства. Отрицаніе жертвенной власти, служа-1 
п^е главнымъ препятствіемъ да ка,томовъ 
отмѣчается въ качествѣ препятствія едва ші 
пе впервые у щ,от. А п Мощем » ™ 

иі^н7в"ѣК™ Ш’ееИ“Ъ ПОПЯТІ<“И> вамѣІ«- 

въ вд В“ даны бщи
•мѣткахъ. Въ 1897 г. выт ,Г Ф“ИЪ за’ і *, »< 
спеціальное изелѣдавайе объ У Первое риЬІМ,еа 

ъ англиканской ।

рѵае іЬе іігзі іо роіпі іо іііе 
ргіезі’з ролѵег іо оііег 
іііе сЬіеі оЬзіасІе, ап ісіеа Ііе вііагез 

, [ніап СаіЬоІісз; Ье аізо такса пзе 
тап ісіеа оі іпіепііоп.

Нохѵеѵег
опіу зЬогі агіісіез. Виі

во і'аг \ѵе Ііаѵе Ьееп ди°*1П 
, і п 1907, йіеге««»

I) 8ее Оегтап и’огкя о! ЕаіЬег А1ех®*У*о,|І,- 
1 іп Вегііп оп ІЬе Насгаіпепік ряіЬо1*с 

|°а°х (’іпігсй іп іііеіг геіаііоп іо Ніе Котя’1
1898 а»(1

іп Вегііп оп іііе Ваегателѣв

апй іИе Ргоіеніапі СЬигеІіев. Вегііп,
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никъ 405леЖащее лучшему у насъ 
°нства, профессору московской 

11ЛЛ- С\іи В- А- Соколову. Впервые 
»ка^° былъ сравнительно в:

’В0ОРоСЪ.?

Г6 цоЛО®еЯІЯ ІІаркеРа И Барл°Ч’про' ру

кЪе ш *к ш.
оп Ап^іісапівт V А 

и™ Тм68801 01 °Ю Е^ШиІісаі 
ШУ оі Моасоч. Рот Ше Ш Шпе, іп 
ог - ? дпезііоп лѵаз апзѵгетеД, сот- 

Рагаііѵеіу зреакіпё, іп а лѵау тШісіі
§1ісапз2у Наѵіп§ ехат- 
п оЪіесііопз іо Ше сопзе- стаііопз оі Рагкег апй Вагіоѵг, іо Ше шаі- Ѣліч 4-ІЛ л -С - -

-----------------АА1ѴС1Д.С1Ѵ11 ОІ АѴП^'ІІСНДІ іерархіи I огйіпаііопз, Ше апШог сошез іо Ше соп-
О 1 -тг^лі ’Г’» - -

аге §тоилй-

^0Р,пОЛРоСЬ РЪШСГ11Э ^""ивхс^дп пх /\піятномъ для англиканъ смыслѣ ра? 8окоЧ^мличе.<™ сраженія прОДи ’ і 
пукоподаж™,я Паркера. и Барлоу ПВо. ““ *огк Ше

См»теРіи’ Ф°РМЬ1 и намѣренія англ^каи- Ч>еаИі С даовящеши, авторъ всѣ эти возра«е. >ц*>Ь1е ш 
* даетъ неосновательными. Едиистве^ Л-аІ1 «>е ВоШа 
’. даепятствіе, или, лучше сказать, затпул ,0П8 о( Ратке- іе ю признанію англиканской іерархи ап<і *>таѣ
0 находитъ только въ ученіи англиканской ‘Ье а«от ^1іса“

кш о таинствѣ священства, на которомъ 88 н?>‘,аП ‘Ь« а± “Т 
^доточено было вниманіе и предаеству. ър „н ,-І8 ‘Ы ІЬе <4 оіХХ 
(ЩЙЪ русскихъ авторовъ. Въ этомъ пунктѣ Хаи Сь^-Ѵ * “ йе Ше X
авторъ усматриваетъ противорѣчіе меж™ Г ал СЬигсЬ іізеіі Ьоійз • еАл’ 
И« оффиціальными вѣроизложеніями ащ ЬТ‘°* **е ^У «Мета, оа Хь X 

хх~ Общихъ Мо- ХХть Г °Г аЦ йе
' членами вѣры. Первое въ | ае ио ХаГХ* щ ТпХТІ”?

ѵ - ***ѵ ѵѵшѵхаіхі^ ѴХХѴ XX, 1.1**этомъ пунктѣ । §1ісап СЪигсЪ іізеіі Ьоісіз сопсегпіп§ Ше

заявила, что кромѣ крещенія и 
она всегда признавала и признаетъ,

№ьтоже таинства, необходимо сообщающія.Ъарііяп апсі

?ликанскрй_ церкви ■

.ІІГГВЪ и
чанѣ посвященій приписываетъ рукоположе-1 Неі, Ше Воок оі Ше Сопппоп Ртауег апд. 
нію всѣ признаки таинства, послѣднее же въ Ше ТЪіііу №пе Агіісіез аге аі ѵагіапсе. 
XXV членѣ заявляетъ, что священство таин- ТЪе іотшет іп ііз огсіег оі огсііпаііоп аз
отомъ считать не должно. Такъ какъ тотъ и стіЬез Іо іі ай Ше зі&пз оі а засгашепі; Ше 
другой документъ допускаетъ различныя тол- Іаііег зіаіез іп Ше ТЪігіу ЕіЕШ Агіісіе, 
.кованія, то необходимо, по его мнѣнію, чтобы । Шаі огсііпаііоп ппізі поі Ъе іакеп іог а зас- 
сама-церковь англиканская положила конецъ гашепі. Аз Ше Шо йосптепіз едпаііу а&- 
этой неопредѣленности. Если бы эта церковь шіі ѵагіопз іпіегргеіаііопз, іі із Ше оріпіоп 

евхаристіи, оі опг апШог, Шаі іі із Шг Ше Ап^іісап 
что и | СЪпгеЪ іізеіѣ іо рпі а зіор іо аіі Шіз ѵа^пе-

остальныя пять, въ томъ числѣ и священство, і пезз. И Шіз СЪпгсЪ аппоппсей. Шаі, Ъез’ 
^ьтоже таинства, необходимо сообщающія Ьаріізш апй епеЪагізі, 1 щ
Генную благодать, тогда было бы;™уз асеерШІ йѵе тоге «вШ, Ноіу 
^Ранено единственное препятствіе къ при-, Огйетз ш аг виш . о{ 
’Шіо дѣйствительности англиканской іерар- (біШеиіу ш аесе Огйіосіох роіпі

съ православной точки зрѣнія. Та-1р-іісаи йециееііои,Ше
, 11 Рѣшеніемъ вопроса объ іерархіи, ав-і оі уе'"’- . . дау щ Ше шпоп
ЬЙУ“«Ь открыть болѣе удобный путь об- |апШог теаШ Ш ореп Р 
^ІЯ и единенія церквей, чѣмъ предложен- 
цаГи МитР°ІІолитомъ Филаретомъ путь услов- 
ц0111 ^Коцоложенія англиканскихъ епнско

Ѵат°лнческое возраженіе противъ аи азпсі 
Ч|щ,,ІСІиіг° пониманія священства, отринд 
‘Ч п )КеІггвенную власть священника, оста сигасу 

I ^омъ сочиненіи неразсмотрѣниымъ. іо ш ас,

-ІапШог ше

„ . __ ѵ А Япкоіой’в ‘ ‘ ТЬе ЬіегагеЬу оі 2) РгоГеззог V. А. &°к01°“„ 1М7 ть Кссіезі- 
еЬе 1 і АЫеЛ-” «"мЛ.м “ЙіШ? Ш®8 Ц® 

кѵЬісЬ \ѵаз сопйг а н щ по хѵау геГегеа
Ше ывг, ѣо««г. *-™ог., орЫоп,
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406 НІЯ апб сошппшіоп Ъеітѵееп іііе 

іевской того «
- Гопу оГ Аіщіісап Ьібіюрв, ргорО8« 

НЪ о Меігороіііап Рііііагеіез. Тііе 
™ща Г»‘иі>о- оііе оЬ^ІІоп іо Йо Аіі§1іеап 
агощ оф- оГ ргіезііюоа, ехсіпат^ іЪе - 

ргіезі іо оГГег засгаѣісе, 1іа.а поі Ъе 
іпеб іп І11І8 іѵогк.

А ргоѣеззог оГ іііе Кіей Есс1е<^.

оуоиз ріап Гог іііе зоіиііоп оі ікік лц 
Не аізо регееіѵез а сопігааіеііоп іп§ 

ІАпнІісап босігіпе сопсегпіпг пгі^ъ Ье
, ° -^11езі11ОоН

_ ПО- ІІІОП^ІІ Ііе аоез поі зее іі ЬеЬѵееп іЪ ’ 
1 - - - вде

й на | сепіш-у, Ьпі Ьеітгееп іііеіг іеасіііп^ апй і?

у, оп опе Ііапб, апб іііе Ні^іі Скад

70 СП, 
ассоріаЫе Міап (Ііе сопйіііо, 7ГсЧ

2 ’ЧІ 
а Ьу і і? '>>■ с,^

си мі

_ въ сущностп схему рѣше 
Аналогичную ^„профессоръ кк- 

вопроса пред-юж^ п Булгаковъ, гоже на 
духовной академі ■ ѵченіп англика-"1, 
ходящій ^Хяатрив 

священствѣ, го названными ДвУмЯ 
ГРѢХми вѣ^ожещямп XVI в ■ 
фшпальнымн р паженіи п

.™. »№7~" " .и( - ПО”ііЬои^Ь Ііе аоез поі зее іі ЬеЬѵееп (Ье ь 
Фотонная священно- оШсіа! ехрозіііопз о! &ІІЬ оѣ іЬе

*ѵ. I ял-и^-ічтпт ІѴЦ-І^* ІАл+ѵКТГХ/ѴѴІ -4-1-» -1 -»» -4-„_ 1 • Л-ІЦ

пепквн* датоть основаніе видѣть । тобетп роіезіапі іепііепсіез оѣ Ап§Ц^

' ------- Ііііеоіоаѵ, — —-3 хл-о</

простое служеніе, подоб-ііепбепсіез, оп іііе отіЬег. Ала іЫз поі оІйу

а ме-
ны-

ксасіету А. I. Виі^акоѣѣ ргезепід

межц пѵшелі- — ~ только въ томъ,
НІЯ СЪ другой- И “Р®™ „^оатпРПІЯ. НО ' 
что касается а - 
п въ томъ, что кас "л^ш« « №Р№» XXXIX «июь, - 

тагаетъ этотъ авторъ.
таинственный характеръ рукоположенъ

Тнгликажжой іерархія не древне-вселен-1

лрѵгамъ’іпженйшъ въ человѣческой об-! іп геѣегепсе іо (Ье асѣ оѣ огЫпаііоп іп Д 
9' ~ л .4-ьШ 1 XV Т*Ѵ *» *■ *«■ "<-% ’Г» XV XV "■*» XV XV XV 1_ <_

ихъ собственно учрежденіемъ боже-' оѣ іЬе СЬигсІі, іп ^епегаі.

служеніе въ
въ <
ское священство, а
иое.
Щ(4'твснн<?й жизни*, іерархія не п
ется въ н „
(твениымъ. необходимымъ для

редставля- ііепіаг, Ьпі іи геіегепсе іо іііе засгеб зеі-ѵіее 
ТЬІ8 аиіііог 

церковной । іЪшкв. іііаі, Ьу аепуіл^ іЬе засгашепіаі
жизни. Не якыется она такою в съ точки с-ііа гасіег оѣ рпезііу оі-аіпаііопз, іііе Тііііѣѵ

_ -Ц, —
зрѣнія книги рукоположеній. Такіе же взгля-Х іпе Агіісіез уіѵе из ІЬе ібеа іЪа по ап-
ды развиваютъ и современные богословы про- сіепі есишепісаі ргіезіЬооН із (о Ъе 8ееп іп 

уіісап ЬіегагсЬу, Ьиі тетеіу ап оШее, 
бенно въ XIX в. у богослововъ высокоцер- тѵЬісЬ із Ііке апу оіЬег Ьипдап ойісе іп іЬе 
коннаго направ-іенія наблюдается попытка' зосіаі Ііѣе оѣ Ьипіапііу. Іп іЬеш, (Ье Ьіег- 
іфиблпзнтъ анг.іиканское ученіе объ іерархіи агсЬу із поі гергезепіеа До Ье а зресіаі ойісе 
къ ученію древней церкви. Если указанное аіѵіпеі у езіаЫізЬеа апа песеззагу іо г іііе 
противорѣчіе прекратится.
что анголкапство <м<п])итъ на іерархію пра- Огаіпаііопз гергезепі іі іп іЬіз Іі^Ьі. 8йЙя 

гпіг^Я° ТО й Ві,п^нкъ 0 ^йстаительности рѣ- ііаг ібеак аге ехргеззеа Ъу шоаегп НіеоІоЩ- 
шится въ утвердительномъ смыслѣ. Подроб- ‘
яѣе разилъ своего взгляда авторъ не успѣлъ.
п его работа осталась неоконченною 3). 
трудно, однако, .замѣтитъ, 
»ь ученіи англиканъ. ѵкж

л.разд «рьезиіе, чѣмъ 
Ч»Ф- В- А. Ожавд». а ьміт _ . 
лрелигаемое щц рішеи;е епімЛ 1,1 ® 

гюлѣе си.п,ныя мя» • 600100110 вызвать
и ХХ7И,Я п'"™ъ

■ ««.і* «таеад ыѣоо

тіч таятскаго направленія .Но въ ХПІ и осо-, іЬе

если выяснится, Іііе оі' іке СЬигсІі. Хеііііег аоез іЬе Воок оі

ВД.п>но. то и вопросъ о дѣйствительное^ рѣ- На г іаеав аге

Не 
что противорѣчіе 

у называемое имъ. ока- 

въ опытѣ

ап8 оі' ргоіезіапі іепНепсіез. Впі іи іЬе 
!ХѴІІ, апН зііЛ шоге іп іЬе ХІХіЬ, аіѵіпе^ 
оѣ Ні^Ь СЬигсЬ іепНепсіс
іешріеа (о Ьгіп^ (Ье Ап#1ісап йосігіве и’11 
сегпіп^ ЬіегагсЬу пеаіег (о (Ье апсіепі іе:м в 
іп^ оі (Ье СЬигсЬ. Іі” (Ье аЬоѵе пк^ 
сопігааіеііоп ік кіоррегі, іі іі Ьесопіе 
іЬаі Ап^іісапівш епіеііаіпз согг<*сі ѵіе"1’ 
ііе ЬіегагсЬу, (Ье диевііоп еопсегпіи® 
ѵаІіаИѵ яѵіІІІ

оЬѵіоизІу аІ'

(еаеЬ 
чціоН

•Іеаг

іе коіѵеа іп іііе айіі'іінін'
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емъ 
»с

4*7

«оп апа ы.10 Ш 
Но^еѵег Ц і8 аіП8 ^ііпізЪей3\

- ісап сопігааісііо1111П0Іісе’ Шаѣ 
аге тисѣ тоге Р°^Ы °ПІ Ъу

«~И “ “•=■ і. 

Г Г '"аЗ’«='>" і 

і 8І111 тетаіпз ап ореп 

а §гаѵе еггот оі іѣе 
йіѵіпе оті^іп оі 
..... -■ ойіеіаі ех- 

сопіа Ъесоше зиѣѣепіу

ассері іЬе ті§ѣі

ч- \ I

1

^лавный ВѢртп ^==========“ШЯИКЪ
достаточно ли будетъ даже | аи-п Г

понятія современными англи- сМі1оіѣаѵ
довами истиннаго понятія 0 

іерархіи для того, чтобы увра- іЬе 
важный недостатокъ въ про- Ъіщ

еніяхъ уч енія о богОусТанОВ_

духовной академіи В. А. Ке-і§рііе оі Ъія
^иеть вопроса объ англиканской
Ідаъ къ тому- признаетъ или не- рай, аз 1Ье теіе С о1 А
"даликанская церковь священство ЪіегагеМеЫ ойёе Ъу ыъТ

находя, что всѣ воооще сим- розіііопз оі іаііѣ У & Ше

—" церкви не теніей еѵ™ к і аиапешуОласти евяіпе

икансшя ійеа о( ргіезйооа аМ ЪіетатеЪу. риіез^

Ѵ • Кегепзку оі йе Есйезіазйеаі Агай-
останавливаться на не имѣю-1 ету оі Кагап іѣіпкв іѣаі іѣе впѣвіапее оі

Ше Ал§1ісап ассеріз ог ге)есЬз іѣаі ргіезі-

7 и 1 ^утЪоІісаІ Ап§1ісап Ъоокз т §епега1 йо поі
) , а таНег оі Іасі ассері Ніе §гасе оі ІЪе

„ -ГОМ'Ь 
пго

И^гос
*,й® Сцаніе ВЪ обоихъ оффиційь- 

X ріі® да1.’,г ■ '
Арктическаго служенія. Профес- 

г^»2°й ~ 
1II 

ИI 

щзи»60 находя, ЧТО 
>0?кніги англиканской 

'^^тпГЬ вЪ с>щсѵ^^ 
^ Утрудняется признать англ 
а^88’ -а дѣйствительными 4). 
йвяДеН1Я д

Урьезнаго значенія разсужденіи А. НЬе Ап^іісап ЪіегагсЪу дпезііоп із ^ЪеіЬет 
ренскаго, доказывающаго, что англи- іѣе Ап§1ісап ассеріз ог теіееіз іѣаі ргіезі- 
я церковь признаетъ богоустановлен-‘ Ьоой ів а засгатепі, апд, &пс1іп§ іЬаі ай іѣе 

Кько одну пресвитерскую степень, ..............................

Ітомѵ ея посвященія недѣйствительны 5
йглюченіе своего обзора православной ли- іртіевЙюоі ѣе ѣевііаіей іо ассері іѣе ѵайй- 

ктуры объ англиканской іерархіи упомяну °1 Ап§1ісап отбіпаііопз 4). 
Сочиненіи по этому вопросу греческаго ав-| _
к профессора халкинской богословское 
кш X. Адруцоса, печатавшемся 

мнѣ

I

11

і 
1

іі у оі Ап§1ісап отсѣпаііопй 4).
і I аѣаіі поі влѵеіі оп іѣе ппітрогіапі еззау

§Iоі А. Во]сіезіѵеіюку 5), ѵ.ѣо ігіез іо ртоѵе 
въ | іѣаі іѣе Агеді. Сѣитеѣ асееріз іѣе йіѵіпе еа- 

« ■ • ііяМічѣтепі оі іііе цгаѣе оі пгезѣѵіет аіопеконстантинопольской патріархш:|таои5Дшеиѵ р
■шезіастіки алиѳіа) за 1903 г.6). _ I
вад изслѣдователя есть одна заслуживаю-1 
я вниманія особенность въ постановкѣ во- 
1'4 свидѣтельствующая о чуткости его къ'

у |апй іѣаі, іѣегеіоте, ііз огйіпаііопз аге поі 
і ѵаІііТо сопсіпйе ту геѵіеѵг оі іѣе Отіѣойох 
I іііегаінге оп іѣе ыіѣіесі оі Ап^іісап ѣіег- 
I атсііу, I зѣаіі шепііоп а лѵотк оі а Стеек ап-

---- -------------------------------ргоіезвот оі іѣе Іѣео1о§іса1 зсѣооі оі 
РЖіямъ восточной церкви въ отношеніи^ ’Ь Ддатопівов, ѵѣісѣ тав рпѣ-

' ^ротоніямъ инославныхъ обществъ. Ан-1 ‘ ‘ ’ 
НЮсъ отказывается ставить вопросъ о при-!
ГІШ ^йствительпою англиканской іерар-

ея Дѣломъ. Признать въ принципѣ огіЬоѢох роѣя
Г^^ьность [ к" сйте
I«о его мнѣп._, _______ . __
к ^СТІІО ИСТИННОЙ церкви, ЧТО протп-! Реіегеѣиге,

Могутъ
I ВЛѴД/ІІДА1^^

I вп- Согласію съ этимъ, авторъ и

• оі іѣе Іѣео1о§іса1 зсѣооі оі

Г^вь

3) ^іК°Ав8Л°ап Ггае^отЛе 

Іегаіѣу ап^ У_ ”5Кіей, 1906. Аізо апагОсІе

англиканскаго священства\’огЛойох
Ію, признать англійскую іШ(}ег ІЬе еіѣіоуѣір О

•Гг_  I «л. а X.1ФОЭ. • — 1Ѵ1Р

а. К««*. X
1КЖ Началамъ православія, по кото-1

отдѣлившіяся ОТЪ правосла- Цоійезіѵепзку, 0Гаетз ате
1,ымиться В«“п й СОЖ^

Соглярпа Л'Г гѵгпѵіт. я РТОВЪ и 1 аіѵіпеіу езіа)
1901.



^2^^=======^ п 1І8Ьеа ш Ніе ог§ап оі ІЬе раЫ
• ведетъ не о дѣйствій Соизіапііпоріе, іи 1903 6).изслѣдованіе веД^ вообще» а 0 томъ^кь ............................

англиканской Р1 мъ лицамъ англи
духовн“

- Іряі т

чемъ рѣшавъ .(икономіа), въ с
дьно благопріятно долу

возможность признанія^ 5ругой I ЫегагсЬу ш ііз іоіаіііу.
Ж 1Г Т~ У*\ И хч 4-/-Ч *~Ч Л/Д/\Ѵ\4- 4-Ъ.Аѳинскаго 'ѵеі 

рѣшительно ргіезіЬооа іп ргіпсіріе, іі лѵоиіа 
хѵе ассері іііе Ап§-1ісап СЬпгсЬ ач Дж 

вслѣдствіе отрицанія ан-ДЬе ігпе СЬпгсЬ, іѵЬюЬ лѵоиМ Ье іц
Ьісііоп іо іііе оп§ша1 гиіез оі' ОгіЬ ] ' 
П/)Л/Л1'Я1П гг +• сл дхтІтілК

|а!іеп сопіпіипіііез. Апагоиі8О8 т Г^іп
• а

Іп Ьі8

нгаѣог Ьа». а “оѣе’’ТОГЙ1У Н Т11І8 п'ѵе,5 «аѵ Ье ріаеез ІЬе яиейіоіц 
ІіагііУ іп '. аішоп'аі Со Ьіз еепвйіѵепэд___ _ і.іеЬі8*!6 ( +ѵасЬЙо№ оі ѢЬе т»Д И ДО «»1ауіп8 оп

іСЬ « поМО^А гиигсіі с°вС ир<= 
- оЛЙк» Д°' \Ск Рп сопі»іиВ1Ѣ ■ г ціе ѵаіійіѣу оі Ап

'Лаізе іке ЧиезѢ1^ +п+оіи- Іп Ыз оріпЦ ’ 'V; 1,1 1 . Ше ѵаМііу оі Апё1і<Д

е^іо асеер^іо
•аЪолЛ п №»1іеап СЬигеЬ - 

я,е ассері ІЬе 

принципа 
во 
СКЯЯ х>ѵѵа«*ѵ—— ченнаго въ англиканствѣ. Напротивъ. / 
греческій богословъ, профессоръ 
уппверсптета I. Месопорасъ.
признаетъ анг.піканскія рукоположенія не
дѣйствительными . ’ ■ Му

глпканской церковью за священствомъ значе
нія таинства.

(Продолженіе слѣдуетъ.)

Щ сопЬ

въ обстановкѣ языческ . 
не остался равнодушнымъ 
лигіознымъ устремленіямъ 
несомнѣнно, задолго до 313-го 
ваять вліяніе со стороны христіане

ассогЯіп^ іо гѵіііск сопипипіііе3) хѵЬ’Т 
Ьгеак аѵгау Ггоіп ОгіЬосІоху, сап । 
соипіек аз рагі оі іЬе СЬигеЬ. АссогаЬігІу^ 
ІЬе аиіЬог’з іпѵезіі§-аііоп і§ поі аЬоиі ІЬ 
ѵаІіЫіу оі' іЬе Ап^іісап ЬіегагсЬу ш геп

ДІМПЯМГИІЙ 9ПИКТЪ. ега1’ Ьи1 4Ье айі1ік1е "’е вЬоиіа еніеііаш /пиланскіи здип і ь». іотаг(І8 шаіѵіа,іаі8 оі ѢЬе ац^д сопйа_

-------  зіоп, іѵЬо аге іп іЬе Ьоіу огйегз апсі хѵізЪ іо
14-го сентября русская церковь торже-!.]оіп іЬе СЬигеЬ: тѵіііі іЬе аіеі оі іЬе ргіп- 

ственно праздновался ІбОО-лѣтн. юбилей Ми- сіріе оі оікотопіа Ье апзѵегз ІЬе дпезііѳп 
далекаго эдикта. Длинный рядъ вѣковъ отдѣ- гаіЬег іаѵогаЫу іо ІЬе Ап^іісапз, асітііііп^ 
ляеть пасъ отъ того момента, когда римская ІЬаі іі із роззіЫе іо ассері іЬе §тас!е іііеу 
государственная власть устами Константина геееіѵей іп іЬе Ап&іісап СЬпгсЬ. Оп іЬе 
и/іизнала за христіанами право слѣдовать той сопігагу, апоіііег (Зтеек іЬео1о§’іап, ргоі'ез- 
религіи, какую онп избрали, а за хрисгіан- зог I. Мезоіогаз оі іЬе Ипіѵегзііу оі Аіііепз 
ствомъ право на существованіе, но тѣмъ не І8 ѵегу сіесісіесі іп зауіп^ іЬаі Ап^І 
менѣе историческое, нр ітеѵпіятпол і.. ч • . -■ ■■
лтого момента чувствуется, 
и въ настоящее время.

Мвиисвй эдиктъ явило, результатомъ не I 
эгоиитееиіъ разсчетовъ и не нолишче- 
екил, соображеній, но г.туб„Ісіт внутренняго'---------
«а, нережнтаго Константиномъ I, . 
зычипка. хотя п дружественно настроеннаго' Сатр',е|' 

въ отношетн къ христіанамъ, с °

аго двора, Константинъ 
к*ь глубокимъ ре- 
гвоего времени и, і 

' Рода испыты- ■
—тва. Въ его

^РТОве „ре™ значеніе)^ оп 0І 11ап(І8 І8 поГта1іа, ЬвД>“^ 

знается всѣми і&іісап СЬиісЬ геіизез іо ассері іЬе касга- 
лпепіаі іпзрогіапсе оі Ьоіу огсіегз. ?'Я Д/

(То Ье сопііпиесі.)

2 ТгапвіаіесІ іпіо Еп^ІізЬ Ьу Е. Ж- бго 
іѵяІіЯііч, ’ 1ІП^ег РІе оі: Сг. Апсігоиічоз, “Т"® 

восшітаппнй1 СагЬлі; ° огбіпаііопз ігопі ап Огіію^0
апныи иіЬоЪв р0Іпѣ оГ ѵіеѵѵ>, ЬопаоП) ]909 ,Ц
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‘‘ИКЪ
41)9языче-п-і Віемъ

/01* , 

Л11. ес

»>11
* >в

оДцла оорьоа старыхъ ■___
пР°иСыХъ религіозныхъ представленій 

' какъ долго продолжалась бы
Чі бы не война съ Максентіемъ I

6^’гоДУ- Опасный походъ изъ Трира і
‘ противъ Рима, при оощемъ несо- Й Ми 

дурныхъ предсказаніяхъ ораку-^“
ІГ" валъ въ душѣ августа рядъ колеба-1 

В^йій, йодъ вліяніемъ которыхъ Кон-!
«сталъ, по выраженію Евсевія, ду_| 

Х0* лго Бога призвать къ себѣ на по- 
‘ КаКСНѴ

1 ННННИН I I II

^Ь>>‘ Імваго, дружелюоно относившагося I 
Іт* аланамъ отца, Константія Хлора, 
й стороны, а съ
ИЕІ гонителей христіанства, — эти исто- 
йяець»
Ішкіе1

. Вегиннымі 
,і, БЛ, я• Освободи ІП й 

На>>. Рр-пто 1Ъ Ващъ
н°иь Нас^ аТ0Мъ це 
йту,™ ; 5троеіІ1и К

съ Лйвг 
I ъ оба августа 
ко-рпмс.кой : 
анамъ и всѣмъ 
ДОвать той ре.дагін;

Счастливое и мирное управленіе егоIсущётоб“Кда<’ 

I дящпмея подъ нашею 
сь Должно отріщаться 

«постыдный христіанскому б 
1

факты указывали Константину тотъ щей для нГго» «Это 
въ направленіи котораго должно искать новлено нами для того’

;;іПінаго Бога.. Чудесное знаменіе положи- что накш унижается ’ 
.іо конецъ всѣмъ его колебаніямъ. «Однажды дальнѣйшемъ Мил 
ислѣ полудня, повѣствуетъ Евсевій со словъ безвозмездномъ 
имаго императора, Константинъ собственны- мѣстъ богослужебныхъ
!іп глазами увидѣлъ сложившееся изъ свѣта ванныхъ въ послѣднее гоненіе. Если же они 
влежавшее выше солнца знаменіе креста съ'.окажутся проданными въ частныя руки, то 
вадписыо: «симъ побѣждай». Это зрѣлище 5вознагражденіе за нихъ уплачиваютъ настоя- 
объяло ужасомъ какъ его самаго, такъ и всю щпмъ собственникамъ не христіане, а госу-

> относи- царство.
Тогда во снѣ Въ западной и русской литературѣ распро-

* ’І.’"в"1гь »у®- 
Е ТОІ»ДЬ ОТЪ Ш» типа.

оп Л™₽0Га П Р«Х-

■’аискій злікті г,,"’ Я“"'"'я ™“»'-

чтобы кикдое'бо»^?311"4 ““ммъ

властію». Ни у кого не 
право «отдать свой умъ 

както к«1ыа ’°'ІТО1ІЮ ™тпй ѵ™™. 
[ ... мждаи считаетъ наиболѣе подхода- 

, пишутъ августы, уста- 
чтобы не казалось, 

какая-либо религія». Въ 
анскій эдиктъ говоритъ о 

возвращеніи христіанамъ 
собраній, конфиско-

другой

ЦОС

Но съ этой точкой зрѣнія врядъ ли можно со
гласиться. Ни отъ чего Константинъ не былъ

утромъ призвалъ къ сеоѣ ма-

п> цРиказалъ приготовить знамя,
Несомнѣнно, что Мп-

Чѵ,г ь С11ЛЪ на сторонъ противника. — -г 
^пти?06 ЗНаменіе и побѣда вывели Кон- ной религіей.
Ца Изь состояиія нерѣшительности. Ритъ 0

Телн Рима воздвигли статую новаго чтеніи,0 '

Ч?тункош 
; Запись-

свиту». Константинъ недоумѣвалъ 
тельно значенія этого явленія. «
«вился ему Христосъ съ показаннымъ на не- страненъ взглядъ, что Миланскимъ эдиктомъ 
№ знаменіемъ и повелѣлъ сдѣлать знамя, по-! Константинъ устанавливаетъ въ греко-рим- 
№бное этому показанному на небѣ, и употре-I скомъ мірѣ широкую вѣротерпимость, не вы- 
Жь его для защиты отъ нападенія враговъ», двигая на передній планъ ни одной религіи, 
^стантинъ утромъ призвалъ къ себѣ ма- 
®Р°вь, умѣвшихъ дѣлать драгоцѣнныя ве-

щ.. приготовить знамя, сходное съ такъ далекъ, какъ отъ мели создать
•Лвымъ. которое, онъ подробно описалъ, п гіозиое государство. Несо“ѣ™°- ™

1 побѣ- лакскій эдикта представляетъ собой порву ю
попытку со стороны свѣтской власти возвы
ситъ христіанство, сдѣлать его государства- 

Онъ ясно и опредѣленно гово- 
Христіанахъ и христіанскомъ богопо- 
1 ганкахъ же упоминаетъ въ рядъ

и-п» иропредЬлепныхъ врыаженій. Ио- 
ОНъ повелѣлъ вложить въ рукиікраи . Миланскаго эдіпіта ставятъ

съ крестомъ наверху и едѣ-1 строеніь ^Н-1Я ,1ТО своей задачей о
«ЗИМЪ спасительнымъ знаме- виѣ всякаго

°^яоря одержалъ рѣшительную 
Аъ Іаксентіемь, несмотря на значитель- 
еРевѢсъ силъ на сторонѣ противника.



І^Іанъ отъ Iдень судопроизводства, воинскихъ 
л„к0 освободить хрясту ремеслъ, театральныхъ ІШйвИ

’Ь даИИ ЙВ» ^Хванй, раз- етво и уже при Коистантпиѣ сущесІ 
ЙШ било ждать ЖЖ ЧЦЗЕ щмѣнпв- образомъ опредѣли® его содерЖаиіе 
дались ш “РегаЫ" греко-рпм-. 315-мъ году напр., б- —■
шія положеніе христіане™» свотгь сывать дѣтеИ) какъ это практикой 
сю» мірѣ Тяжелое, кошмар времени, и даны средства И В0С[|~
ужасамъ Феи т ареяѣ цир-|ихъ родитмими явно бѣдными. .БьІл^

ковъ и т. д. — ’™'’С“ХетьюДневоз- казнь. Съ другой стороны, съ момента „ 
“Х Яз?зХ было сломлено, и буду- Миланскаго эдила, который по буквѣ I 
ХеХ^ежало уже не ему. й ?«* Бо- наивна® какъ бы равенство пре® А

Пре® Дерновые открылся путъ швовъ всѣхъ религш, начинается ра® & 
™ и„, всесторонняго и духовнаго. И ма- подательныхъ актовъ^ имѣвшихъ | тонет. 
теріа штата развитія. Догматическое движе- номъ результатѣ своей цѣлью уничтоженіе 
ніе, какое мы видимъ въ эопху вселенскихъ язычества. Константинъ запретилъ безнр 
соборовъ возможно было только при условіи і ствеиные культы, частныя жертвоприношенія 
внѣшней безопасности.
ва.п> Миланскій эдиктъ.

на силі я, 
ковъ п т. д. 
шло въ оол; 
вратнаго. 1

315-мъ году, напр., оыло залретРВ„" ®ь 
р и'и« выбрік 

«ось до 
анію

йены клейменіе преступниковъ
’ кРестная 

изданіи 
Уста-

въ конеч

которую обезпечи-1 и такимъ образомъ достойно ублажается име- 
Мѵжественное на- немъ Равноапостольнаго.V

Миланскій эдиктъ открылъ собой новуюпряженіе воли вѣрующихъ, раньше направ
лявшееся на борьбу съ гонителями, теперь, I эпоху въ жизни церкви, доселѣ гонимой. Онъ 
послѣ эдикта 313 года, было сосредоточено на знаменовалъ собой рѣзкій поворотъ государ- 
стояніи за щ)авос.гавіе противъ тѣхъ, кто ис- ственной политики и общественнаго мнѣній 
кажать каоодаескую вѣру. Формы церков- въ сторону христіанства. Со времени его опу- 
ной жизни, выработанныя въ періодъ собо- бликованія жизнь Церкви потекла по тому на- 
ровъ, продолжаютъ существовать и до насто- правленію и отлилась въ такія формы, какія 
ящаго времени, являясь^въ глазахъ вѣрую-)мы наблюдаемъ и теперь. Настоящее корпя
щихъ нормами подлинной церковной органи-1 ми своими глубоко уходитъ въ далекое про- 
зацш. Самъ Константинъ за. ■
основанія для этой эпохи блесзожнлъ прочныя шлое, п это прошлое оживаетъ въ настоя- 
пяпеоквп ппп чрігі. зстящаго Р^380-(Щемъ. Празднованіе 1600-лѣтняго юбилея 
пл„й __ годнымъ пунктомъ Миланскаго эдикта поэтому является не толь-

ставившей ко данью уваженія къ прошлому, но и при* 
въ (Знаніемъ внутренней, никогда и ничѣмъ но 
Т хранимой связи церкви настоящаго врой0' 

ли~.ни съ церковью эпохи Константина великагот 
- еще видѣвшій кровь мучениковъ, но

‘ нтинъ торжествующей побѣду надъ язычеств01^ "И*ГПлтг» I ХА г^> ц 1*
і возвышаетъ пасъ надъ .

настоящаго и заставляетъ вспомНІ1^ у АлпЬОУ плодами героической о і
1 . а6«1ЬЙ®первыхъ трехъ вѣковъ, 0 

оросившихъ своей кровью ту почву, на ь

і

всей его религіозной политики <- 
Х^о” ОІ зеиного 
царство Божіе, государства — 
е. осуществленіе такого идеала 
^окъ сознанію всргп тлити»
ея именно Майной эвдкп.^ К ЮРа’ ““

и
данскаго эдикта поэтому является не толь-

вылъ И чэста общественпыхг щв®регааі-|Это«раздагованіе 
ММЪ НаСТМЩаГ 

воскреснаго1Ъ^^Ъо ° святости! христТ ЖИВемъ 1
и 0 прекращеніи въ ;цоп ХрИстіанъ 11 ервыВъ ЭТОТЪ



Ливрикдвсый Пгдмс.

411основа всей«іддавсюи эдиктъ,
, переда™ жизнн- IР

Е яжені10 Его Высокопреосвящен-
ЛР^вреосвященнѣйпт Платона, I Глубочайшая бад,^, 

Ь 1ІЬ' а Алеутскаго и С.-Американска- вЬріе. Однако я хотѣл, бн 
іИ^аЛьНОМЪ соборѣ и во всѣхъ цер- оставаться здѣсь.
|,0 ^Африканской Епархіи были совеР-
Ь- Се^ября нарочитыя молебствія и 
И 14 поученія приличествующія это- 
и:?»-™-

*■ _________«о»--------------
ДВА ПИСЬМА

,мадЫни Митрополита Антонія къ 
I іерею А. П. Мальцеву.

На это письма п
депешею: "Р<ТОІере8 «иѣчвд

Л«ро»о«т9 АНММ1ІМ)

С--Петербургъ. 
арность за высокое до- 

: ради дѣтей лучше

Мальцевъ.

іи. Мая 18,1907Многоуважаемый о. Протоіерей!
И еще Вамъ пишу. Сначала я принялъ Ва

шу телеграмму за полный отказъ. А потомъ 
по совѣщаніи съ нѣкоторыми лицами, вполнѣ 
владѣющими нѣмецкимъ языкомъ, сталъ 
усматривать въ ней нѣкоторую долю нерѣши
тельности. Быть можетъ нерѣшительность

прото

ЭТ“ есть <™ѣть ™ ™ нерѣшительное заяв- Йя съ высокопочтеннымъ о. протоіереемъ лицевымъ. Переписка эта является страницей лѣтописи нашей Амер. Миссіи).
Апрѣля 29, 1907. 

ішоуважаемый о. Протоіерей!

леніе касательно возможности назначенія 
Вашего безъ пострига. Теперь я, послѣ совѣ
щанія съ членами Синода*) могу сказать 
Вамъ утвердительно, что постригъ Вамъ не 
будетъ поставленъ въ обязанность. По обла-

Никакъ мы не можемъ выбрать Архіепи- ченіи въ рясофоръ прямо послѣдуетъ епи
скопа дляАмерики. Высокопреосвященный скопское рукоположеніе. Поэтому и въ этотъ 

разъ обращаюсь къ Вамъ съ вторичнымъ 
Амепикѵ но предложеніемъ принять обращаемый къ 
Не у^ренъ, Вамъ призывъ. Благоволите отвѣтитъ неза

медлительно.
Благослови и храни Васъ Господь.

Съ искреннимъ къ Вамъ почтеніемъ 
Вашъ покорнѣйшій слуга 

Митрополитъ Антоній.

Тихонъ между прочимъ сообщилъ, что Вы Со
мовы принять назначеніе въ 
безъ пострига въ монашество.
ко Синодъ согласится на Ваше назначеніе 
фи означенномъ условіи. Но я лично не на- 
^лъ бы въ томъ препятствій. Разрѣшите

поставить Вашу кандидатуру на этомъ 
!йовін, и въ случаѣ согласія дайте мнѣ крат-

телеграмму: «согласенъ». Я былъ бы 
/ЬМа РМъ видѣть Васъ Архіепископомъ । 
Дискамъ. ВъВашемъ лицѣ Америка]

к-ь гВОСлавной Русской Церкви. Утверди 
Ч й°С1І0^ь Дать мн^ Еаше согласіе выста-

ІСЪ Кан№датомъ для американской 
вУІ01Цей архіепископской каѳедры.
’^ипнымъ къ Вамъ почтеніемъ

і1Шъ покорнѣйшій слуга 
Митрополитъ Антоній.

Такъ какъ дѣло воспитанія дѣтей не толь
ко не освобождаетъ отца отъ обязанное», съ 

Пѣла б -----------~ я (потерею матери, заботиться о нихъ, особенно
ѵІ;і бы вполнѣ достойнаго представи

й I копреосвященнѣи ѵтствовалн: Агавангелъ, 
въ Св. СинодѣжЙсУнСи\онъ,-архіепископъ 
архіепископъ. архіепископъ Фиіиянд-
Экзархъ Груз'и'.С'р" копъ Тамбовскій, Прото- 
скій, Иннокеи-™ Янышевъ и Александръ Же- 
пресвитеры Іоаннъ п

I лобовскій.



энскій Православный Вѣстникъ___

ояп по какъ | подставляютъ подъ тебя пьедест «озоастѣ ихъ жизни, нѵ । гяст т.

въ ^«.0»
бы усугубляетъ ир роднтеля, ко-
восіъ «’1»шпа™“ыть мѣсіа колебанію и о. 
точно, но могло .шею- 
протоіерей отвѣчаетъ депешею.

Ит/омлитЦ Аюііочію. 
м р С: Петербургѣ-

евяшеявую руку Вашего Высоко- народъ ю мірѣ»

публика, введенная въ заблуЖдеаіе ’ « 
пгіемъ волшебнаго пера, готова а в 
дѣлѣ вообразить, что отъ тебя завц? СамЧ.| 
не судьба вселенной. чу^

— «Не будьте мокрыми курицами 1
Іте орлами!»—вотъ девизъ Владыки
Ідра въ нашей русской Американской еКсан' 
«Русскіе—орлы», «Русскій народъ Гфесеѣ-

Боже сохрани — расшаркиваться н 3 
и налѣво, и смиренно простираться л о г ^ДЪ Пцлземщинои.

«Русская Американская Миссія 
ная миссія!»... «Миссіонеры 
апостолы».

Кто еще щедрѣе Преосвященнаго автора, 
ободрялъ такъ нашу миссію, и окружалъ ее 
огненно-свѣтлымъ нимбомъ въ очахъ читате
лей, и близкихъ и далекихъ. ]

— «Хоть одинъ день — да горѣть яркимъ 
пламенемъ, чѣмъ огаркомъ мигать хоть и дол
гій вѣкъ»...

И вотъ боевой кличъ разносится всюду, и 
на завалинкахъ сидѣть не приходится.

Я увѣренъ, что читатели и сами оживаютъ, 
когда глазъ ихъ встрѣчаетъ знакомый стиль 
Преосвященнаго автора. Отъ статей не отор
вешься—отъ первой строчки до послѣднее, і 
узнаешь и безъ подписи, имъ же имя легіонъ, 
волшебное перо. Я

Записать нѣсколько страницъ не журнала, 
а большой даже газеты — для Преосвящен
наго Александра одно удовольствіе. Онъ не 
литературный только, — онъ газетный раоот 
никъ, и при томъ неутомимый работникъ, 
на покоѣ буду — издавать газету буДУ^’ । 
варивалъ онъ не разъ. Д[

0 чуть нашимъ оо. редакторамъ и 
лямъ нуженъ отпускъ, думать надо о зам 1 
ніи какихъ угодно ихъ обязанностей, й | 
редакторскихъ, не писательскихъ: нал10( 
нія всегда замѣститель имѣется. И Ш|

С.-Пстероургъ-

преосвященства за новый знакъ ВаШ®^Р^_ 
Хожеиія; къ сожалѣшю однако не могу 
слѣдовать почетному призыву.

Ламцево. идеалъ- 
стРадальцы

Волшебное перо
ппи

С.-Петербургскаго 
и многихъ отече-

тт --- п*в мнѣ «подяки». — сказалъ
мнѣ, сдавая «Вѣстникъ», Преосвященный 
Александръ, несшій труды по редактированію 
журнала въ лѣтніе мѣсяцы.

Волшебное перо Владыки Александра из
вѣстно читателямъ какъ нашего журнала, 
такъ и другихъ русскихъ въ Америкѣ изда
ній. а во дни оны.—во днп 
студенчества Владыки. — 
ственныхъ нашихъ издай

Оно одарено особою гибкостью; подъ нимъ 
самые отвлеченные предметы оживаютъ, 
строчки начинаютъ говорить, плакать, смѣ
яться. Въ нихъ авторъ тотъ же, что и на про
повѣднической каѳедрѣ: воодушевленный 
ораторъ, рѣчь котораго полна образовъ, при
мѣровъ, сравненій, и сверкаетъ всѣми цвѣта
ми радуги.

Оно никогда не сводить небесъ на землю 
а всегда окрыляетъ землю и заставляетъ Те I 
воспарять въ лазурную высь. Пигмеи выло I 
X? ВЪ 7®аиовъ- Е начинавъ пода™.
X ’ ВО

огатыремъ, когда Александръ выручаетъ неизмѣнно.



АМЕРИКАНСКІЙ

Х' ялѣ возвраЩмшься> то даже не. I ц 
Г# в ,ть дѣло ошггь въ свои РУ™. 
/.леб«Ра "'Ж-------

Хш» . . _ _ .
(“иу'коию и т. д.», нѣтъ, а простоIщевнШаго'пТ™’Статья Высок™

и ₽адь,д Ьвъ Г®
>6 каКЪ Владыка Александръ выра- «Мое мнѣніе». Критаяі спѣ * "
* ” чтобы «поляки» ему въ Вѣса- « Доводамъ Выглжярв,,ШВДЯІгЬ
.<» ^Іадывать», то я и повинуюсь, ого-|™ра доизывающаи, что консгр™^ 
и »е ,ПО ЛИЧНО приносилъ уже благо- журнала 9иагіегіу будетъ достХ™Только 
И1 п ладыкѣ и чувствую ее, какъ не- т“*. тогда книжки трехмѣсячвика будутъ

П аши читатели, мѣрой пол- собирать въ себѣ статьи по 
же и увѣренности, что волшеб- -^бо предмету,

^освящённаго не вовсе покинуло СК1Й жУРналъ “Тѣе СКитсѣ Тітез” радует- 
Р т-. ѵ ----- - । ся, что Владыка правильно понялъ положеніе

англиканской церкви по вопросу о ея посвя
щеніяхъ п по настоящему оцѣнилъ ея намѣ
ренія въ дѣлѣ сближенія съ православной 
Церковью. Другой англиканскій журналъ

Еще о „Созидательномъ утѣшается, что точка зрѣнія Высокопреосвя- 
» іл'Ъ4* щеннѣйшаго Архіепископа Платона по воп-ТрСХМоСЯЧНИК Ь . росу о возможности соединенія болѣе обна

деживающая, чѣмъ взглядъ высказанный въ 
Істатьѣ Глубоковскаго, въ А» 2-мъ (^пагіегіу,

ТЪе Сопзѣгпсі-1 поелику Ыз ОгШойоху ів Іевв веИсевіегеЦ и
т. Д.

Мы знаемъ, какъ скупы обычно бываютъ 
лучшій аппаратъ ежедневныя и еженедѣльныя изданія на от 

- зывы о ежемѣсячникахъ. Если авторовъ и 
поименуютъ, то и то счастье. На долю

• всѣхъ авторовъ ^иаНе^1у и попалъ 
такой голый перечень ихъ статей.

Тѣи дороже для РУ«Й богословской на- Тѣмъ дорож ттья р,с.
Явнаго іерарха-богослова была

—- “=”» = Т,: 

;1„А книжкѣ Т.
пашей Православной Амери

канской Миссіи-
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7япать дьло"““"И“,— ныть выркя *ТКЯгаз<-'гкихъцж 
И,е6^аДУ»>гь- Т0ЛЬК° Н оаІ):івданія, СеИ. кипЛ^', Ч»"™*»» за& 8 Я° бязанностп у насъ искони вѣковъ длк кртию^«У- Центромъ Еншааі>

6 значить — не подумайте, что я , и свідовало кипѣ, какь
рѳосвя- 

перепечатаннаа позд- 
подь заглавіемъ

примкнуть 
йшаго ав-

I
5

>в В5Ѣ ш
& п»"ои
1*1нашего Вѣстника-
[Редакторъ, Прот. А. Хотовицкій

_ _ _ _ _ «о»- - - - - - - - - -

одному какому 
о Вѣрѣ, о Церкви. Англіи-

I Когда появилась первая книжка редакти- 
Іемаго г. Мак-Би журнала ‘1 
^пагіегіу”, критики сочувственно отнес
ись къ начинанію, но не постѣснялись за
вить опасенія, не весь ли 
■шелъ въ составъ этой первой книжки, на 
І®оли хватитъ, такъ сказать, заряда, не за-(статьи 
ранетъ ли изданіе ранѣе, чѣмъ завоевать се- почти 
г опредѣленное и устойчивое положеніе на именно 
^■издательскомъ рынкѣ. Хотя понятіе о 1 
Р’ономіп журнала по первой книжкѣ со- уки и православ 
■^В11ТЬ было трудно, но похвалы журналу скаго правое 

такъ щедро, что ос
__ , за- но и признана 
и 1 “ ТЬе тральною въ третьей 

іть нельзя, губо дорого это

Мшились очень щедро 
Іъ серьезный богословскій журналъ 
Ех’ что лучше чѣмъ составленъ 
1І1ГЦс^Ѵв <^иагѣег!у” и жела

11 ІІЬШ1Ла вторая книга и критика за 
Гіиа Шагъ передъ. Вышла теперь Сен- 
Ргі ,ІѴ-И КІІИГа и критика отмѣтила еще 
КЦ1 большой впередъ 
I потъ и развивается.

„дается ‘ ‘ ТЬе Сов- 
. Значить, дѣло “Р®" I . О^йУ” ИЛЬВ° “ адаШСИ№>

издается
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•6 Если про№л,юяъ Хгідавал0 

пол«ешой въ слову «Т« мя’огоязычиы»ге 

б“ ’ 
Цвейги ВЪ э» е? 

п нагіе результаты, да 
ложено въ журналъ 

редакторъ г. Мак 

нѣмецкій языкъ, 5,,т до русскаго очередь дойдетъ. •

ликнмъ счастьем * I сѴН0Дальными членами и другими 
иа™ «я» I I I

новые цѣнные вклады , овы_профес-1с 1П ■'
'__ ради насажде-Ы

г I I
_ лящихся, отпѣваніе и погребеніе тѣла ночи»' 

ХГ—"еъ'р»д- П»^бенъ выеокопреоовященньй
снабжать иокентш, согласно выраженному, имъ жела-

людямъ
1Ъ,1Ѵ ~ получить отъ него 
Вѣдь сколько энергіи и 

х -' Предпріимчивый
добря ВЛОЖвми о» •••л’- 1 1 .-тіі ттА *г*ч-Би не теряетъ надежды п
на это. Прежде всего, конечно, на очереди 

“ітѣмъ итальянскійі. А скоро

Пока же будетъ ве._ православной Церкви, если русская богослов 
* X .гѵггг-т ОТТТі

ская наука хотя на англ 
новые цѣнные вклады въ этотъ

если наши
сора возьмутъ на себя заботу—-и 
пія истины во всей вселенной, ради повѣда
нія правды православія во всеуслышаніе мі 
ра, ради ознакомленія 1я ---------’ плл
ной намъ Вѣрою н Церковью, — 
редакцію Созидательнаго Трехмѣсячника по 
крайней мѣрѣ по одной стать/ на каждую 

книгу.
Проспекты этого журнала и

ВысокопреосвЯц.ен и 
Экзархъ Грузіи Арѵ?Ь,й| 

скопъ Инкокентіи ■
9 Сентября, около 9і/> ч. 

(скончался членъ ~ 
зархъ Грузіи Иннокентій.

вечера, впщ
Святѣйшаго Сѵиодд, 5

Л о го совершено первенствующимъ □ ' гпятѣйпіаго Сѵнода, митрополитомъ Е
І номъ ѵви Владиміромъ съ прочими 

находд, •к Петербургѣ іерархами, миого- щпмпся в момъ духовенства и монаіце.
численным .и, въ присутствіи Оберъ-

'1СТВуіощен РСвЯ^ѣйпіаГо Сѵнода, чиновъ 
Прокурора ежденій и множества - :Сѵнодальныхъ у і

; Петербургскимъ

Інію, на братскомъ кладбищѣ Александро- 
Невской Лавры, близъ могилы приснопамят
наго митрополита Антонія.

Послѣднее служеніе Церкви Божіей почив- 
обѣщаютъ шаго архипастыря на посту экзарха Грузіи, 

намъ это. Въ нихъ мы находимъ имена выДа" арХіепископа Карталинскаго и Кахетинскаго 
ющихся профессоровъ русскихъ, трудовъ ко- было особенно самоотверженнымъ и труднѣй- 
-— _———— латъ съ нетериѣш-— --------------- —л

О

мъ подвигомъ его жизни. Тяжелое время
г, , . переживала въ 190і>—1909 годахъ право-
первыя вѣхи ПО славному ПУТИ оповѣщенія тт т? V г> л- •„ . щ „ славная Церковь на Кавказѣ. Всѣмъ памятно 

|это время. Революціонная волна на Кавказѣ, 
(охватившая нѣкоторые инородческіе слои 
(политикановъ, въ церковной области отрази
лась стремленіемъ въ «автокефаліи», къ цѳда 

н. Ріубоковскимъ. Да найдутъ лаппѣйгтЪ ІН0Му от^ѣленію православной Грузіи отъ руо 
выпуски этого журнала имъ подражателей п СК0Й цРавославной Церкви, отъ русской пр»- 

у. вославной іерархіи, и завершилась неелмха । 
нымъ въ Церкви злодѣяніемъ — предяте-^і 
скимъ убійствомъ бывшаго тогда 
Грузіи архіепископа Никона. Нелегко 
найти замѣстителя 5
женъ былъ святитель нсоючите 
ства, выдающихся администрат 
собностс

инославному міру православной богословской 
мысля на страницахъ фиагѣегіу уже водру-1 
жены достойнѣйшимъ образомъ Русскимъ 
Архі епископомъ Высокопреосвященнѣйшим ъ 
Платономъ и извѣстнымъ профессоромъ Н.

ікзарху-мучѳнику. **•' 
лышго м У же
нины 

*й и тактичности. чтобы утишить^
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Тельности ,/'^^===^:=:^=:====--4^

“бя а йкь ЗМИИІ
. и т„_ ™«» Церковный прой, 
ческихъ божества ппо-

ъ печать, послѣ нХХ® ’К6 ПОиавшихъ
1 изданныхъ 0,тг твлись Два тома по- 

віемъ «Слова и рѣ “8Ь1907 «? но» еаг®.
™*ъ вкж® Я“1юта 

литературѣ. °Р°п°вѣднической

кенпГиаЛ5Тгодуж^Ре°СВЯ1Цетьій Инн°- 

тѣ силъ И таланта Въ ” ’и™°“ъ Раецвѣ- 
ковь, безе»™! Р’сскм

Р , понесла оольшую утрату.

икъ, 0 успокоеніи еъ эту избала- 
А1Ѵ съ РѣшнтельІІОСТыо, въ то 

рдѣлая никакихъ уступокъ евое-І^ 
' .^коннымъ притязаемъ ноли- „ ™ По^

ихъ возмутителей церковнаго мо
&ѳ время экзаршеская каѳедра ученНГ 
ма Наконецъ выборъ остановился ві ’ 
да архипастырѣ Иннокентіи. И малой" 
енно принялъ этотъ выборъ и 3 

г Конечно, преосвященный Ин
дъ его ■ 

хорошо

Сетъ о'31'4" • а Только монашеское смиреніе, 
р»’еще- •—-............. —

и высшей церковной власти, усу-
Домыслу сознаНіемъ важности переживае-
ИХвію “»мента’подвиг™его ч,омѣ- Эмигрантскій протоіерей 
Г Т мбовскую каѳедру, гдѣ онъ уже сни-
I 1 сеобщее расположеніе, на новое от- ||Ц 
Г енное служеніе на Кавказѣ. Выборъ I стался 
Кя вполнѣ удачнымъ.
І ю мужествомъ и высокими администра- 
Ілвиьми - в .
Ео пріобрѣлъ уважен,е довѣріе и располо-іскои Миссіи. Русскому Эмигрантскому дому, 
Гпіе всѣхъ благомыслящихъ православныхъ)о. прот. Петръ П. Поновъ такъ сросся — въ 
Еиейна Кавказѣ, русскихъ и грузинъ, при представленіи окружающихъ—съ эмигран- 
Ьіоянной поддержкѣ Намѣстника Его Им- скимъ дѣломъ, что его иначе и не величали

графа Воронцова- какъ протоіереемъ «эмиграягстмъ». іакь 
,тшлъ къ водно- назвалъ его первѣе всѣхъ самъ Высокопре- 

устроенію пару- освящемѣйшій Владыка, и о. Петру, видимо, 
У * титулъ быль очень по душѣ... Его всегда ви-

‘ прпнпмающпмъ. вопрошающимъ, 
трояющимъ цѣлыя вереницы русскихълши-

значтельной степени, і грантовъ, 
какъ только что сошеди I __ ^ГХ-'Т П'Л

сепаристпческихъ стремленій актокефа-|впервые^ 
ь- г и раз(5іноЩим и ѵ

■ ■ 1 Г і 1

г
Церковнаго

»

мУ)КеС1

#«С®0Ш0 зналъ, —какой тяжелый 
дацгій «т ОНЪ на свои рамена, принимая 
Г. береТЪ

ослушаніе и полн°е подчиненіе Вѣчная ему память.

«о

6 Сентяоря парвославный Нью-Іоркъ раз- 

съ своимъ «эмигрантскимъ прото- 
Своею стойко- іереемъ». За 4 года своего усерднаго, вѣрнаго

и нелицемѣрнаго служенія одному изъ важ- 
й способностями новый экзархъ Оы-Інѣйшихъ учрежденіи Православной Рус-О

иначе і не величали

и

Ьраторскаго Величества
Каткова, рѣшительно присту
■нію мира- церковнаго, къ
■инаго теченія дѣлъ церковныхъ, къ умпро- 
Ьоренію и успокоенію взволнованныхъ эле-^дѣли 
ртовъ, чего за 4-лѣтній періодъ своей дѣя- ус 
ГІЬНОСТП и достигъ въ I

Явственно борясь при этомъ, противъ вся-і
III

*товъ.

Неса тяжкіе
Ркнію эг
I 1(1 же время, продолжалъ нринпм
Р>ное участіе и въ дѣлахъ,
Е ісской Церкви
Е’ ’ 11у Высочайшимъ вызовамъ 
да1, ^нятѣйіц-аго Сѵнода. ,
I административной церковной д

груды по управленію и умир°- р11*
’ -- ат Нвемя втопархата, почившій архипастыр 

аі! .
•1ЬЦ()а касіI

неоднократно ирису1 
,, въ засѣда-

гь дѣя- кимъ для 
цощихся чальнаго у 

ноги и яр 
ТОЮ. Вошедъ 
пистраш8 с ’

съ пароходовъ и
■ - да да-

не было очень крат
ко были годы первона-

, постановки дѣла на
были перегру»™

гп, когда адми -
-да» непрпвѣ--

Русскому Л-

н

ВЪ Россію- 
4 года —

0. Петра. I- 
ѵстроенія Дома 

годы '
_ ОНЪ къ Домъ тогда
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нервное дѣло, 
къ дѣлу.„„мщеніе чуть № закрыть его не 

Р когда дѣло требовало ношеніе
- строгости Iнѣйшіи Владыка,

’ его ДобРОСовѣ,- 
Вьісокопре ;

какъ іщ | Осв 
до найти о. Петру преемника, 
этому положенію болящаго, и, 
Петру отпускъ въ Россію, назі-іаІщГ111^ 0. I 
по возвращеніи — настоятелемъ в вР° 1 
скій городъ Салемъ, гдѣ о. Петпа гЛ

----------- «о»___ !

Мирное завоеваніе
30 Сентября русскій каѳедральньій ■п.,_ ■ ко ^1

8уио<і Наіі”, въ которой происходятъ г 1

Дому, заявляя

г”"!..™ »
л отстати чрт ш и ыя тяжыыя
щведаи.е Дом^И , въ ІЬю_

_ когда выгоры. запреты, закрытія радушно 6 Сентября его новые 
сыпались на другія учрежденія, 
ѴСТОЯ.ТБ на высотѣ положенія, выдержавъ са
мыя критическія придирки эмигр. инспекто
ровъ. Ни разу за всѣ четыре года Эмигр. 
Домъ не оказался въ спискахъ Эллисъ аи 
ландскаго правительства

СІ”о« .
’ФуджГ1*-

минуты ДЛЯ 
Іоркѣ,

штрафованнымъ, въ Ныо-Іоркѣ исполнилъ 
КтоТнаеть размѣры этихъ строгостей и часто грамму церковныхъ пѣснопѣній 
совершенно неожиданное примѣненіе ихъ 8упо<1 Наіі , _ я —л—
_ въ ВНду полной хаотичности и невырабо- часъ собранія 1 енеральной Конвенціи Епи 

танностп законоположеній американскихъ въ скопальной церкви. Каѳедральный хоръ Нью- 
этой области, — тотъ оцѣнитъ во что это обо-1 Іоркскаго Собора хорошо уже извѣстенъ | 

лучшимъ музыкальнымъ критикамъ Амери-
-ЛИ-

О С1 тпг

съ со-

— въ

шлось о. эмигрантскому протоіерею.
Особенно тяжелымъ было для него то вре- ки, и широкой публикѣ Нью-Іорка и его б; 

мя, когда., по требованію городскихъ властей, (жавшихъ окрестностей. Постепенно, 
пришлось передѣлывать, перестраивать Эми- храненіемъ достоинства присущаго русской 
грантскій Домъ: п дѣла закрыть, даже вре- церковной музыкѣ, идетъ ознакомленіе запад- 
менно, нельзя, и жить надо, и пріютъ эми- наго міра здѣсь съ характеромъ православна- 
грантамъ давать надо, а домъ разваливаютъ, го русскаго церковнаго пѣнія и съ композиція- 
Нѣкоторыя даже наружныя стѣны развороче- ми русскихъ авторовъ: въ передачѣ того и 
ны, всѣ провода для воды, для освѣщенія, другого нашъ хоръ, подъ мастерскимъ упра- 
для отопленія разобщены; полно сору, кир- вленіемъ И. Т. Горохова, незамѣнимы. Спра- 
ллчей; рабочіе снуютъ по всему дому, а эми- (ведливо соображая, что для духовныхъ пред- 
грантская машина идетъ полнымъ ходомъ. I ставнтелей 
Самъ съ семьей чуть не на бивуакахъ, 
грантскій протоіерей хлопочетъ то.тькл ।
тонъ, чтобы эмигрантамъ было хорошо я что-1 можетъ представиті 
оы къ пріѣзду Архшіаеіыря-Хозяшіа изъ тѣмъ болѣе, что среди многихъ изъ иліятель* 
Госеш все было готово къ достойной встрѣчѣ I 
Владыки — Основателя Дома, предстатель- .
ствовавшаго тогда въ Россіи о помощи этому прпля™ 
доброму учрежденію. У| принятымъ

Но въ прошломъ году эм.
іерей серьезно за болѣ®. Одно время эт?бььМ 
борьба между жнзнью в До™

б(иЫюмУ большее 
коиствю, Чѣмъ то, что ыогло * * А

многочисленныхъ епископаль-
эми-Іныхъ епархій, прибывшихъ на Генеральную 

о!Конвенцію, православное церковное пѣніе 
> немалый интересъ, —

ныхъ лицъ этой церкви уже утвердилось мн 
іе о преимуществахъ русскаго пѣнія преД 

въ епископальныхъ церквахъ, 
(Конвенціонный Комитетъ по музыкѣ иенр® 

фантсіпй Прото- силъ заблаговременно у Высокопреосвяше.' 
зволѳніе устР0' 

- пть спеціальный концертъ нашего хор»1» , 
спо-, что Владыка п далъ свое благословеніи- 

оа два дня до этого концерта, въ м '

нѣйшаго нашего Владыки по

ему!
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■

^ хоровъ лучшихъ еппскопаль-

НОтю’-*алъоб1)атапп 

въ золящихся Гт ЦеРКовь’ слуша-Молигву ГоспоХ собраніе
-овѣк? безъ тХ™0 РаСІгЬва-Кжь

Сѣ кп/ Р0ННЯГ° Н°б™-
■я ярязялва^Х^ и «ВѢИ“- 
ухпт т\тгѴЛГ_ о гь, что считали

ВДЫ1Ѣ и 
гчбою всѣми ,)Ыайло мо_

И настроеніе. Но нельзя 
и предъ удивительной пепела- 

чей музыкамныхв комнсвщій русстГ 

' позиторовъ нашимъ хоромъ

'^5- ко о

,[дга

ком- 
и залъ послѣ 

аго молча-

іи и ея гостямъ. И когда мы,
С

съ 
иО»

Іоанна Богослова состоялась 
Служба при участіи шести со- телей 

, лучшихъ епископаль- 
” «і»»»- „ей я» Ныо-Іоркѣ. Огромный ор- 
& йвСо» ѢІ”'6’” СЪ “О™™ про- ВІЯ ПОД^‘ 
СМ пѣвцовъ - все это было чрезвы- Мной 
ХІТссялъЯО, велвчественно. Шнре кѣиіІг 

? для церковной обстановки и пред- .
І^рбя было нельзя. Органпсты-дириже- лшвеввде чувсгао 
X „ѣ съ г. М. ФарР°У> Цреподаесли ве- было утлъ 
^®оГЛцьій музыкальный даръ этамъ Гене-

«у “,Сда’ІЮ »- Інѣеяояьтъ 
, . съ множествомъ этихъ голосовъ ша вдругъ-ИрорываЛРЛ 
г Одіозностью этихъ громовъ и мѣховъ НЫМИ рукоплесканіями... Настоятель еписко- 
1СъГР0аіпу скромную капеллу, то станови- пальнаго собора Веап Сггозѵепот объяснилъ, 
^Я утко_ и® затеряется ли нашъ хоръ въ что въ этомъ случаѣ слушатели были охваче-

^омъ залѣ Иелѵ Вупосі Наіі. пы тѣмъ же рвущимся наружу духовнымъ

ровыми же звуками пашего хора 30 восторгомъ, какой вдохновлялъ слушателей
I сѣ эти опасенія исчезли. Задолго до извѣстнаго всему христіанскому міру святаго 
I концерта, И. 8. Наіі сталъ заполнять- Іоанна Златоуста.
Г^ущателями/ Мысль о допущеніи публики | И это не была только любезность. Въ своей 
но билетамъ 1 
иымъ оставлена, 
,ю о своемъ ;
шлось отдѣлить только н 
избранныхъ 
кальныхъ критиковъ и в

же звуками пашего хора 30 восторгомъ, какой вдохновлялъ слушателей 
- эти опасенія исчезли. Задолго до извѣстнаго всему христіанскому міру святаго 
чонцерта, И. 8. Наіі сталъ заполнять- Іоанна Златоуста.

Мысль о допущеніи публики И это не была только люоезность. Въ своей 
была Комитетомъ епископаль- рѣчи, представляя хоръ и г. Горохова собра- 

ибо свыше 5,000 лицъ заяви- нію, Беап Сгтозоеиог вспомнилъ, какъ онь 
желаніи присутствовать. При- семь лѣтъ тому назадъ въ Москвѣ испыталъ 

ѣсколько рядовъ для непередаваемое умиленіе припос
■ высшаго духовенства, музы- церквей — л™™таппость

кі па юшихся участки- свидѣтельствовалъ глубокую Рыдающихся утѣшеніе, которое да
тъ Конвенціи, а остальную большую часть за. то ве Конвенціи и ихъ го-
залы, просторные хоры-галлерею заполнили ровано ыл Высокопреосвященнѣй-

заполнили чуть стямъ позволеше хору ВЫСТупить на
I / ------- эстрадѣ- И послѣ концерта слушатели
| Аудиторія составилась совершенно ИСКЛ5О-- . жать „теу г. Горохову, ирила-

Хшх-ь шашекь-мальчута- 
и конца не было выраженія® во-

. П .океръ, виднѣйшій Дѣятель 
। д епископъ р^ія ешкжональноя пер

во вопросамъ - .. насто$ч0во заявлялъ,)мп съ прав^Хрп, -

\ «К дѣлѣ сближенія всѣхъ
IИЫЙ шагъ п6о это пѣніе иобѣжда-
1 Vіаяъ и, величіи
• покоряетъ, убѣждая не м0.

Дгоеммоя®6®8 5

п отъ лица всѣхъ собравшихся

і и

I®, кто раньше пришелъ, и 
|ие за полтора часа до начала концерта.
Ьелная. Свыше 100 епископовъ еписк°-1 спѣшили^ 
Р'і-іьііой церкви, составляющихъ высшую па скатъ_
гатУ Конвенціоннаго собранія, прибывшихъ нов\ 
Ьсѣхъ концовъ Америки, и изъ разный | «торговъ.
І^ссій — Японіи, Китаѣ, Южной Амерпк 

и сотни делегатовъ, несмотря на усиле
СЪ утра до вечера еЖеАИеВпрпков-1 что это больше’I Ѣніія, явились послушать русское Ц Р 

I ПЧЗДНП-ІХРПСТ!
I эти нѣсколько часовъ явились Пр1 г ь еГЬ |>і».Ѵпржвствоыъ русскаго ГГѵХда® 
I ІѢіце сразу захватило всѣхъ у

1

<

11151съ утра до вечера 
явились посл
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АМЕГШ^

а й Ч)І1Я,ЯН-

не в»®» 
ской душъ-

скоро безжалостная смерть унесетъ 
ЭТОГО скорбнаго міра, осиротитъ его * ес° Ніп

Вотъ нѣсколько строкъ изъ ѳр0 1., 
докъ»: та къ п просятся онѣ теперь Иа!^М| 
ствениую свѣжую могилу... ег° -

«Стою у могилы о. Владиміра. М 
сыпанная земля еще не улеглась, УВ 
какъ бы нѣкоторыя складки. Грустно И Но 

3еМлл I

развРеУД0Л101 
| земля и открыла любимый образъ, тѳ^НІ 
лась бы и вѣковая тайна двухъ міровъ 
бытія и смерти, тайна колыбели | 
Чѣмъ болѣе всматриваюсь въ могилу, Т^1 
мысль моя какъ бы болѣе застилается туі[а .1 
номъ, какъ бы уходитъ все дальше и дальше ■) 
сердце начинаетъ учащенно биться,_ и ’
уношусь въ область грезъ»...

^06

а
г. какъ да іг------- хРуСТНо

на на душѣ. Хочется, чтобы разверНулась| 
ош? «***., — пѣть, 11 п открыла образъ того, кого еще такъ
въ теченіе трех • ’пдъ ^данкъ видѣть жизнерадостнымъ 

пиъ дсндіп бивымъ! Кажется, что если бы

оправѣ тѣ благор_д* жертвователемъ

<дауда”

Крейномъ, когда
содержаше Х°РЯ „ п теперь онъ 
руководясь вотор геніемъ ч
свой первый даръ I
еще на ДРУ™ Л® года- 

________«о»--------------

Сырая могила.

На Вгі. Р«.п. пое.й «Д 
тельной болѣзни1 
шій членъ нашей миссіи, 
ксандръ Яновскій.

Покойный былъ родомъ 1
берніи. На службу въ миссіи поступилъ по _ _
Срэ3у ЖС —---  - ту
въ 1907 году. Служилъ въ Скрантонѣ, Чика- , 
го. Ансояіи, Фоллъ Риверѣ, Дажксонѣ и|только туда.... 
Спрингфильдѣ. Болѣзнь вынуждала его часто безпечально... 
мѣнять мѣсто службы въ поискахъ лучшихъ I наболѣлъ душой, ты усталъ 
условій жизни и болѣе благодатнаго климата. I 
Изъ за нея въ 1910 г. покойный и совсѣмъ 
было уѣхалъ изъ Америки. Но горячее мпссі- ■ 
онерское рвеніе опятъ привело его сюда, въ і 
1911 г., какъ только онъ нѣсколько поправилъ 
на родинѣ свое здоровье. Надорванныхъ силъ 
его, однако, хватило не на долго, в въ 1912 г. і'стью, 
онъ уже окончательно долженъ былъ поки-І
путь миссію. И въ этотъ разъ не помогъ емуІкРатк0® жизни... ____мвв
уже и благодатный климатъ Крыма. ! Вѣчная память тебѣ, дорогой напгь от | 

 Александръ! )

(чахотки), скончался оыв- 
іи. священникъ Ало «Кончина твоя оыла мирная. Ты позвалъ 

свою жену и сказалъ: ну пора, идемъ... «Ку. 
да?»—спросила жена.—«Туда, туда идемъ», 

указалъ ты рукой въ пространство, и ру
но окончаніи духовной семинаріи, ка твоя безпомощно упала, духъ оставилъ тѣ

ло... О, если бы ты, дорогой, ушелъ туда, и 
а вѣдь тамъ свѣтло, радостно, 

Ты достаточно настрадался, 
“ —И ди же отдох

нуть, иди туда, — тамъ нѣтъ печали, тамъ 
жизнь безконечная»...

изъ Кіевской гу-

і И вотъ и онъ ушелъ отъ насъ! .
Будемъ утѣшаться хотя тою малою радо* 
\ что не на чужбинѣ, а на родной землѣ 

інашъ молодой собратъ окончилъ дни свое

А еще гакъ недавно почившій писалъ чѵд і 
иыя «незабудки на могилу» другаго нашего, — 
тоже безвременно угасшаго собрата, о. Вла- Редакторъ

Дума.п> ли тогда о. .Александръ, что таігь
диміра Кальнева. Каѳедральный Прот. А. ХотовиикіА.
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