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3.

      

ВДИРТЬ

 

П6РВЫН.

   

1

 

Февраля

УЕАЗЪ

объ

 

отправленіи

 

во

 

всѣхъ

 

церквахъ

 

молебшвій

 

объ

 

исщ-

леніи

 

En

 

Императорского

  

Величества,

 

Государыни

 

Им-

ператрицы

 

отъ

 

постигшей

 

болѣзни.

По

 

Указу

 

Его

 

Императорслаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Спюдъ,

 

по

 

случыо

 

постигшей

 

Ея

 

Импе-

раторское

 

Величество

 

Государыню

 

Императрицу

 

болѣзни,

приказали:

 

предписать

 

печатными

 

указами

 

Московской

 

и

Грузино-Имеретинской

 

ХЗѵнодалыіымъ

 

конторамъ,

 

Енархіаль-

нымъ

 

Преосвященнымъ,

 

Архіереямъ,

 

главпымъ

 

священникамъ

гвардіи

 

и

 

грена деръ,

 

л

 

армін

 

и

 

флотовъ,

 

лаврамъ

 

и

 

ставро-

пигіальнымъ

 

моиастырямъ.

 

чтобы

 

немедленно

 

сдѣдали

 

зави-

сящее

 

отъ

 

нихъ

 

распоряжеиіе

 

объ

 

отправленіи

 

во

 

всѣхъ

церквахъ

 

молебствій

 

объ

 

исцѣлснін

 

Ея

 

Императорскаго

 

Ве-

личества,

 

Государыни

 

Императрицы

 

отъ

 

постигшей

 

болѣзни

Января

 

12-го

 

дня

  

1880

 

года.
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ОПРЕДЕЛЕНЫ

 

СВЯГѢИШАТО

 

СѴНОДА:

Qm

 

9-10—23-ѵо

 

ноября

 

1879

 

года

 

за

 

М

 

2407,

 

о

 

достав-

лены

 

послужныхъ

 

стсковъ

 

преподавателей

 

и

 

смотрите-

лей

 

изъ

 

лицъ

 

монашествующихъ,

 

состоящих?)

 

въ

 

духовныхъ

семинаріяхъ

 

и

 

училищахъ.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Правительствующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

словесное

 

заявленіе

преосвященнаго

 

Исидора,

 

митрополита

 

с.-петербургскаго,

 

о

дополненіи

 

ежегодно

 

печатаемаго

 

въ

 

сѵнодальной

 

типограФІи

именнаго

 

списка

 

ректорамъ,

 

инснекторамъ

 

и

 

проФессорамъ

духовныхъ

 

академій

 

и

 

семинарій

 

внесеніемъ

 

въ

 

оный

 

пре-

подавателей

 

сихъ

 

же

 

учебныхъ

 

заведеній

 

изъ

 

лицъ

 

мона-

шествующихъ.

 

И

 

по

 

справкѣ

 

приказали:

 

въ

 

дополнепіе

къ

 

циркулярнымъ

 

распоряженіямъ

 

Сватѣйшаго

 

Огнода

 

отъ

2-го

 

ноября

 

1867

 

г.

 

и

 

18-го

 

Февраля

 

1871

 

года

 

о

 

доставленіи

въ

 

стнодальную

 

канцелярію

 

Формулярныхъ

 

списковъ

 

о

 

служ-

бѣ

 

ректоровъ,

 

инспекторовъ

 

и

 

проФессоровъ

 

духовныхъ

 

ака-

демій

 

и

 

семпнарій,

 

предписать

 

правленіямъ

 

духовиыхъ

 

се-

минаре

 

и

 

училищъ,

 

цнркулярно

 

же,

 

чрезъ

 

«Церковный

Вѣстнпкъ»,

 

чтобы

 

нынѣ

 

же

 

представили

 

въ

 

сѵнодальную

канцслярік.

 

послужные

 

списки

 

преподавателей

 

и

 

смотрите-

лей

 

изъ

 

лицъ

 

монашествующихъ,

 

получившихъ

 

высшее

 

об-

разованіе,

 

доставляя

 

таковые

 

п

 

на

 

будущее

 

время

 

поряд-

еомъ,

 

указэннымъ

 

въ

 

опредѣленім

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

отъ

19-го— 27-го

 

октября

 

1877

 

года

 

(«Церк.

 

Вѣстн.»

 

М

 

45).

Отъ

 

28-го

 

сентября— 16-го

 

ноября

 

1879

 

года

 

за

 

М

   

66,

о

 

сочиненги

 

священника

 

Каменскаго:

 

«Изображение

 

Мессіи

въ

 

Псалтири»

 

съ

 

журпа.юмъ

 

Учебного

 

Комитета.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій
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Правительству ющій

 

Сѵиодъ

 

слушали:

 

предложенный

 

исправ-

лявшимъ

 

должность

 

сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора

 

журналу

Учебиаго

 

Комитета,

 

за

 

М

 

265,

 

коимъ

 

сочиненіе

 

законоучи-

теля

 

казанской

 

учительской

 

семинаріи,

 

священника

 

Никн-

Фора

 

Каменскаго,

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Изображеніе

 

Мессіи

 

въ

Псалтири»

 

(Казань

 

1878

 

г.),

 

одобряется

 

для

 

пріобрѣтенія

 

въ

библіотеки

 

духовныхъ

 

семинарій.

 

Приказали:

 

заключепіе

Учебнаго

 

Комитета

 

утвердить

 

и,

 

для

 

объявленія

 

о

 

семъ

правленіямъ

   

духовныхъ

   

семннарій,

   

сообщить

   

циркулярпо

чрезъ

 

«Церковный

 

Вѣстннкъ» ,

 

съ

 

приложеніемъ

 

копіи

 

съ

журнала

 

Учебнаго

 

Комитета.

Журналъ

 

Учебнаю

 

Комитета

 

при

 

Святіъйшемъ

 

Сѵнодіъ,

за

 

М

 

265,

 

о

 

сочиненіи

 

законоучителя

 

казанской

 

учитель-

ской

 

семинары

 

священника

 

Никифора

 

Камвнскаю

 

подъ

заілавіемъ:

 

«Изображенье

 

Мессіи

 

въ

 

Псалтири.

 

Ѳкзеіети-

кокритическое

 

изсліьдоваиіе

 

мессганскихъ

 

псалмовз,

 

съ

краткимъ

 

очеркомъ

 

ученія

 

о

 

МессЫ

 

до

 

пророка

 

Давида*

(Казань,

 

1878

 

года).

Настоящее

 

сочиненіе

 

есть

 

трудъ

 

учоный,

 

достойный

полнаго

 

вннманія

 

православныхъ '

 

изслѣдова гелей

 

слова

 

Бо-

жія.

 

Онъ

 

представляетъ

 

твердую

 

и

 

обстоятельную

 

апологію

православнаго

 

взгляда

 

на

 

книгу

 

«Псалтирь»,

 

особенно

 

въ

отношеніи

 

къ

 

иророчественнымъ

 

псалмамъ.

Все

 

сочиненіе

 

автора

 

состоитъ

 

изъ

 

двухъ

 

главныхъ

частей:

 

предварительной

 

и

 

спеціальной.

 

Первая

 

часть

 

под-

раздѣляется

 

на

 

три

 

отдѣла,

 

необходимые

 

для

 

учонаго,

 

об-

стоятельнаго

 

изслѣдованія.

 

Въ

 

первомъ

 

отдѣлѣ

 

представля-

ется

 

краткій

 

исторический

 

обзоръ

 

литературы,

 

относящейся

къ

 

нзображенію

 

Мессін

 

въ

 

псалтири.

 

На

 

первомъ

 

планѣ

 

ав-

торъ

 

показываетъ

 

здѣсь

 

отношения

 

къ

 

мессіанскнмъ

 

проро-

чествамъ

 

Самого

 

Іисуса

 

Христа,

 

Его

 

ев,

   

аностодовъ

 

и

 

со-
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временныхъ

 

Іисусу

 

Христу

 

еврейскихъ

   

книжниковъ

 

и

 

учо-

ныхъ

 

разнаго

 

напрэвленія;

 

затѣмъ

 

показываются

 

отношенія

къ

 

мессіанскимъ

 

псалмамъ

 

древнихъ

 

св.

 

отцовъ

 

и

 

учителей

церкви;

 

дѣлается

 

характеристика

 

ихъ

 

толкованій

 

на

 

псалмы,

указывается

 

зпаченіе

 

этихъ

 

толкованій

 

для

   

послѣдующнхъ

экзегетовъ, — восточныхъ,

 

западныхъ

 

н

 

нашихъ

  

отечествен-

ныхъ,-

 

затѣмъ

 

авторъ

 

характеризуетъ

 

протестантскую

 

и

 

ра-

ціоналпстнческую

 

литературу

  

по

 

сему

   

предмету,

   

начиная

съ

 

XVII

 

вѣка

 

до

 

настоящаго

 

времени,

 

указывая

 

здѣсь

 

и

 

от-

ношенія

 

къ

 

мессіанскимъ

 

псалмамъ

   

учоныхъ

 

евреевъ

 

позд-

нѣйшаго

 

времени.

 

Во

 

всемъ

 

этомъ

 

отдѣлѣ

   

авторъ

   

обнару-

живаем,

 

большое

 

знакомство

 

съ

 

учеными

 

трудами

 

западныхъ

экзегетовъ,

 

особенно

 

новѣйшпхъ

 

отрицательнаго

 

направленія,

.твердость

 

иравославпаго

 

взгляда

 

и

 

мѣткій

 

критицизмъ.

   

Со-

держаніемъ

 

втораго

 

отдѣла

 

предварительной

 

части

 

служить

кратки!

 

очеркъ

 

ученія

 

о

 

Мессіи

 

до

 

Давида.

 

Очеркъ

 

сдѣланъ

весьма

 

обстоятельный,

 

но

 

здѣсь

 

авторъ

 

переступилъ

  

назна-

ченные

 

имъ

 

самимъ

   

предѣлы:

 

въ

 

этомъ

 

же

 

отдѣлѣ

 

онъ

 

го-

ворить

 

объ

 

откровеніяхъ

 

о

 

Мессіи,

 

данныхъ

 

Давиду

 

и

 

чрезъ

Давида,

 

и

 

показываетъ

 

преобразовательное

 

значеніе

   

жизни

Давида.

 

Не

 

разъ

 

приходилось

 

говорить

   

объ

   

этомъ

   

автору

въ

 

спеціалыюй

 

части

 

при

 

изслѣдованіи

   

мессіанскихъ

 

псал-

мовъ.

 

Въ

 

третьемъ

 

отдѣлѣ

 

«о

 

книгѣ

  

псалтирь»

   

прекрасно

обрисовывается

 

богатство

 

содержанія

 

псалмовъ,

 

вліяніе

   

на-

роднаго

 

еврейскаго

 

духа

 

на

 

образъ

 

выраженія

 

въ

 

псалмахъ

божественнзго

 

откровепія

 

вообще

 

и

 

ученія

 

о

 

Мессіи

 

въ

 

част-

ности

 

и

 

проистекающая

 

отсюда

 

трудность

 

для

 

экзегета

   

въ

изученіи

 

и

 

истолкованіи

 

мессіанскнхъ

 

псалмовъ.

Во

 

второй

 

(спеціальной)

 

части

 

авторъ

 

занимается

 

экзе-

гетнкокритическимъ

 

изслѣдованіемъ

   

самыхъ

   

псалмовъ,

   

въ
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которыхъ

 

содержится

 

ученіе

 

о

 

Мессіи.

 

Псалмы

 

эти

 

разсма-

триваются

 

не

 

по

 

порядку

 

слѣдованія

 

ихъ

 

въ

 

псалтирѣ,

 

а

по

 

сходству

 

содержзнія,

 

соотвѣтственно

 

намѣренію

 

автора

сгруппировать

 

черты,

 

какими

 

изображается

 

Мессія

 

въ

 

псал-

тири,

 

сначала

 

какъ

 

славный,

 

могущественный

 

Царь

 

Сіона,

Которому

 

покорятся

 

всѣ

 

цари

 

и

 

народы,

 

потомъ

 

какъ

 

Ис-

купитель

 

н

 

просвѣтнтель

 

грѣшныхъ

 

людей,

 

страждущій

 

за

грѣхи

 

міра.

 

Изслѣдованіе

 

псалмовъ

 

идетъ

 

въ

 

такомъ

 

порнд-

кѣ:

 

разбирается

 

сначала

 

псаломъ

 

2-й,

 

затѣмъ

 

109,

 

44,

 

71,

117;

 

дѣлаются

 

замѣчанія

 

о

 

псалмахъ

 

88

 

и

 

131,

 

по

 

сходству

еодержанія

 

ихъ

 

съ

 

показанными

 

выше;

 

послѣ

 

сего

 

авторъ

разбпрастъ

 

псалмы,

 

въ

 

которыхъ

 

изображается

 

уничиженное

состояніе

 

Мессіи:

 

15,

 

21,

 

68,

 

39,

 

40,

 

8,— дѣлаетъ

 

краткій

обзоръ

 

и

 

нѣкоторыхъ

 

другпхъ

 

мессіанскпхъ

 

псалмовъ,

 

если

не

 

въ

 

цѣломъ

 

ихъ

 

составѣ,

 

то

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

въ

 

тѣхъ

отдѣльныхъ

 

нзреченіяхъ

 

и

 

стнхахъ,

 

которые

 

имѣютъ

 

прямое

отношеніе

 

къ

 

искупительной

 

или

 

нросвѣтительной

 

деятель-

ности

 

Іпсуса

 

Христа.

 

Таковы

 

псалмы:

 

19,

 

50,

 

129,

 

142,

1J

 

8,

 

67,

 

96,

 

101

 

и

 

др.

 

Въ

 

изслѣдованіи

 

мессіанскихъ

 

псал-

мовъ

 

обыкновенно

 

представляются:

 

анализъ

 

содержанія

 

псал-

ма,

 

лицо,

 

которому

 

принадлежишь

 

псаломъ,

 

поводъ

 

къ

 

на-

писанію;

 

приводятся

 

и

 

разбираются

 

мнѣнія

 

учоныхъ

 

экзе-

гетовъ

 

иравославныхъ

 

и

 

неправославныхъ,

 

о

 

мессіанскомъ

значенін

 

извѣстныхъ

 

мѣстъ

 

псалма

 

н

 

наконецъ

 

сводятся

воедино

 

разрозненный

 

черты,

 

которыми

 

изображается

 

въ

дацномъ

 

псалмѣ

 

Мессія.

 

Это— общій

 

итогъ

 

въ

 

изслѣдова-

ніяхъ

 

автора,

 

не

 

исключающій

 

впрочемъ

 

нѣкоторыхъ

 

видо-

измѣненій

 

и

 

отступленій

 

въ

 

подробностяхъ

 

разбора.

 

Въ

 

за-

ключеніе

 

всего

 

изслѣдованія

 

авторъ

 

весьма

 

полно

 

и

 

съ

 

боль-

шою

 

шнвостію

 

обрисовалъ

 

образъ

 

Мессін,

 

какимъ

   

является
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Онъ

 

въ

 

псалтири.

 

Всѣ

 

разрозненный

 

и

 

разсѣянныя

 

по

 

раз-

дичнымъ

 

псалмамъ

 

мессіанскія

 

черты

 

весьма

 

искусно

 

здѣсь

собраны

 

и

 

расположены

 

такъ,

 

что

 

читатель

 

встрѣчаетъ

 

са-

мый

 

полный

 

н

 

живой

 

образъ

 

Мессіи-Христа,

 

какимъ

 

явля-

ется

 

Онъ

 

въ

 

евангеліи.

Въ

 

экзегетнко-крптпческихъ

 

изслѣдованіяхъ

 

псалмовъ

мысль

 

автора

 

является

 

вообще

 

научно-просвѣщенпою,

 

осно-

ванною

 

на

 

свято-отеческпхъ

 

мпѣніяхъ,

 

строго-православною,

твердою,

 

не

 

поддающеюся

 

обольстительнымъ

 

ныводамъ

 

за-

падныхъ

 

экзегетовъ

 

отрпцательняго

 

направленія;

 

соображз-

вія

 

его,

 

оппрающіяся

 

нерѣдко

 

на

 

научномъ

 

разборѣ

 

еврей-

ского

 

подлинника

 

и

 

историческихъ

 

данныхъ,

 

вообще

 

осно-

вательны

 

и

 

убѣдительны,

 

критическія

 

замѣчанія

 

мѣтки

 

и

смѣлы.

 

Нельзя

 

не

 

пожалѣть

 

только

 

о

 

томъ,

 

что

 

авторъ

 

не

вездѣ

 

выдерживаетъ

 

тотъ

 

спокойный

 

и

 

ровный

 

тонъ,

 

какой

свойственъ

 

борцу,

 

сознающему

 

свою

 

силу

 

въ

 

борьбѣ

 

съ

противникомъ;

 

онъ

 

допускаетъ

 

иногда

 

выводы

 

поспѣшные,

Брптнческія

 

замѣчанія

 

рѣзкія,

 

доказательства

 

незаконченный

и

 

неотчетливый.

 

Что

 

касается

 

нзложенія

 

мыслей

 

въ

 

кннгѣ

о.

 

Каменскаго,

 

то

 

вліяпіе

 

иностранной

 

литературы,

 

не

 

по-

волебавъ

 

убѣжденіе

 

автора,

 

замѣтно

 

отразилось

 

на

 

его

 

рѣчп.

Рѣчь

 

его,

 

вообще

 

живая

 

и

 

бойкая,

 

нерѣдко

 

является

 

отвле-

ченною,

 

туманною,

 

тягучею,

 

лишена

 

сжатости,

 

не

 

вездѣ

правильна,

 

точна

 

и

 

отчетлива.

Указанные

 

недостатки

 

какъ

 

по

 

содержанію,

 

такъ

 

и

 

по

изложенііо

 

встрѣчаются

 

въ

 

разныхъ

 

мѣстахъ

 

книги.

 

Такъ

напр.

 

на

 

стр.

 

21-й

 

въ

 

подстрочномъ

 

иримѣчаніи,

 

изложітъ

разныя

 

превратный

 

толкованія

 

нѣмецкими

 

учоными

 

библей-

скаго

 

сказанія

 

о

 

грѣхопаденіи

 

прародителей,

 

авторъ

 

произ-

носить

 

о

 

пмхъ

 

такое

 

сужденіе:

  

«Послѣ

 

этого

   

Фантазерамъ
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учонымъ

 

остается

 

только

 

самимъ

 

ожидать

 

сонныхъ

 

грезь

для

 

новыхъ

 

замысловатыхъ

 

объяснение

 

того,

 

что

 

между

тѣмъ

 

ясно

 

и

 

само

 

по

 

себѣ».

 

На

 

стр.

 

24-й

 

въ

 

очеркѣ

 

уче-

та

 

о

 

Мессіи

 

до

 

Давида

 

авторъ,

 

по

 

поводу

 

данныхъ

 

Авра-

аму

 

обѣтованій

 

объ

 

его

 

потомствѣ,

 

съ

 

излишнею

 

смѣлостію»

а

 

потому

 

не

 

съ

 

строгою

 

отчетлнвостію

 

замѣчаетъ:

 

«Что

здѣсь

 

находится

 

пророчество

 

о

 

временахъ

 

Мессіи,

 

именно

объ

 

обращеніи

 

множества

 

народовъ

 

и

 

царей

 

нхъ

 

къ

 

вѣрѣ

 

въ

истиннаго

 

Бога,

 

чрезъ

 

великаго

 

потомка

 

отца

 

вѣрующихъ,—

это

 

становится

 

выше

 

всякаго

 

сомнѣнія

 

даже

 

изъ

 

одной

 

не-

возможности

 

инаго

 

объясненія

 

этихъ

 

обширнѣйшихъ

 

обѣто-

ваній».

 

Понпманія

 

своего

 

авторъ

 

не

 

доказываетъ

 

и

 

опро-

верженія

 

противныхъ

 

мнѣній

 

не

 

представляетъ.

 

На

 

стр.

 

29-й,

въ

 

подстрочномъ

 

примѣчаніи,

 

утверждая

 

принадлежность

Давиду

 

предсмертной

 

его

 

рѣчи,

 

изложенной

 

2

 

царствъ

 

ХХШ,

2—5,

 

и

 

признавая

 

трудность

 

яснаго

 

пониманія

 

ея,

 

авторъ

неосмотрительно

 

ссылается

 

между

 

прочимъ

 

на

 

такихъ

 

из-

слбдователей

 

Писанія,

 

которые

 

темноту

 

этой

 

рѣчи

 

считаютъ

«очевиднымъ

 

признакомъ

 

принадлежности

 

ея

 

умирающему

Давиду».

 

Ссылаясь

 

на

 

такое

 

мнѣніе

 

учопыхъ,

 

авторъ

 

оче-

видно

 

склоняется

 

на

 

его

 

сторону,

 

не

 

замѣчая,

 

что

 

оно

 

от-

зывается

 

духомъ

 

раціонализма

 

и

 

отнюдь

 

не

 

можетъ

 

быть

допущено

 

нравославнымъ

 

богословомъ,

 

для

 

котораго

 

писаніе

есть

 

слово

 

Духа

 

Божія,

 

глаголавшаго

 

пророки,

 

а

 

не

 

про-

дукта

 

однихъ

 

возбужденныхъ

 

или

 

упадающихъ

 

духовныхъ

снлъ

 

человѣка.

 

На

 

стр.

 

35-й

 

дается

 

не

 

совсѣмъ

 

точное

 

по-

нятіе

 

о

 

книгѣ

 

псалтирь.

 

Авторъ

 

называешь

 

ее

 

«сборникомъ

отдѣльныхъ

 

богодухновенныхъ

 

пѣсней

 

еврейскаго

 

народа».

По

 

содержанію

 

многихъ

 

псалмовъ

 

Давида,

 

воспѣтыхъ

 

имъ

по

 

поводу

 

частнѣйшихъ

 

обстоятельствъ

 

его

 

собственной

 

жиз-
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ни,

 

отнюдь

 

нельзя

 

сказать,

 

чтобы

 

они

 

были

 

народными

 

пѣ-

снями.

 

Они

 

могли

 

впослѣдствіи

 

распространиться

 

въ

 

народѣ

чрезъ

 

богослужебное

 

употребленіе,

 

но

 

это

 

не

 

можетъ

 

слу-

жить

 

основаніемъ

 

для

 

наименованія

 

ихъ

 

народными

 

пѣснями.

На

 

стр.

 

65-й,

 

доказывая

 

принадлежность

 

109

 

псалма

 

Дави-

ду,

 

вопреки

 

мнѣніямъ

 

критиковъ

 

отрицательнаго

 

направле-

нія,

 

авторъ

 

дѣлаетъ

 

подстрочное

 

примѣчаніе

 

о

 

подлинности

надписанія

 

псалма

 

такое,

 

смыслъ

 

и

 

силу

 

вотораго

 

понять

весьма

 

трудно.

 

Вотъ

 

что

 

говорить

 

авторъ:

 

«Подлинность

 

над-

писанія

 

109

 

псалма

 

отвергается

 

почти

 

всеми,

 

непрнзнаю-

щнми

 

мессіанскаго

 

значенія

 

этого

 

псалма.

 

Причипа

 

этого

понятна,

 

особенно

 

когда

 

отрицается

 

подлинность

 

только

 

это-

то

 

надписанія,

 

или

 

вообще

 

тѣхъ

 

надписаній,

 

который

 

гово-

рятъ

 

объ

 

авторахъ,

 

и

 

въ

 

то

 

же

 

время

 

признается

 

глубокая

древность

 

за

 

надписавіями,

 

обозначающими

 

родъ

 

пѣсней

 

и

инструментовъ,

 

подъ

 

аккомпаниментъ

 

которыхъ

 

должны

 

бы-

ли

 

пѣться

 

нѣкоторые

 

исалмы,

 

назначеніе

 

ихъ

 

и

 

т.

 

п.

 

Но

само

 

собою

 

понятно,

 

какъ

 

несправедливо

 

относясь

 

къ

 

над-

ппсапіямъ

 

псалмовъ

 

по

 

роду

 

ихъ

 

содержанія

 

и

 

какъ,

 

въ

частности,

 

несправедливо

 

безъ

 

всякихъ

 

основаніЗ

 

отвергать

надписаніе

 

109

 

псалма,

 

глубокая

 

древность

 

котораго

 

ясно

доказывается

 

ирисутствіемъ

 

этого

 

надписанія

 

во

 

всѣхъ

 

дре-

внѣйшихъ

 

текстахъ

 

еврейскнхъ

 

и

 

во

 

всѣхъ

 

древнѣйшихь

иереводахъ».

 

Далѣе— постановка

 

доказательствъ

 

въ

 

пользу

принадлежности

 

109

 

псалма

 

Давиду

 

на

 

стр.

 

66,

 

67

 

и

 

68

представляется

 

не

 

вполнѣ

 

удачною,

 

отчего

 

они

 

также

 

теря-

ютъ

 

свою

 

силу.

 

Тотъ

 

же

 

недостатокъ

 

и

 

кромѣ

 

того

 

рѣз-

кость

 

въ

 

рѣчи

 

замѣчаются

 

и

 

въ

 

изслѣдованіяхъ

 

44

 

и

 

71

псалмовъ.

 

О

 

псалмахъ

 

88

 

и

 

131

 

(стр.

 

149—152)

 

сдѣланы

только

 

краткія

 

замѣтки,

 

въ

 

которыхъ

  

раскрываются

   

побу-
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жденія

 

и

 

поводы

 

къ

 

составленію

 

псалмовъ.

 

Предполагается

несомнѣннымъ,

 

что

 

псалмы

 

эти

 

явились

 

въ

 

царствованія

Давида

 

и

 

Соломона,

 

а

 

потому

 

и

 

научныхъ

 

соображений

 

о

времени

 

и

 

обстоятельствахъ

 

ихъ

 

ироисхожденія

 

не

 

представ-

ляется

 

никакихъ,

 

равно

 

не

 

занимается

 

авторъ

 

и

 

толкова-

ніѳмъ

 

ихъ.

 

Вообще

 

въ

 

разсмотрѣніи

 

этпхъ

 

псалмовъ

 

авторъ

отступилъ

 

отъ

 

главной

 

своей

 

задачи

 

«экзегетпко-критичес-

кяго

 

изслѣдованія»

 

мессіанскпхъ

 

псалмовъ.

 

Въ

 

изслѣдованіп

15

 

псалма

 

требовалось

 

бы

 

болѣе

 

опроверженія

 

раціонали-

стическихъ

 

мнѣній;

 

иначе

 

лучше

 

было

 

Оы

 

совсѣмъ

 

опустить

ихъ.

 

На

 

стр.

 

192

 

въ

 

опроверженіе

 

мнѣнія,

 

что

 

псаломъ

 

68

написанъ

 

Іереміею,— мнѣнія,

 

основаннаго

 

на

 

сходствѣ

 

опи-

санія

 

страданій

 

праведника

 

съ

 

исторически-извѣстными

 

стра-

даніями

 

Іереміи,

 

авторомъ

 

приводится

 

соображеніе,

 

вѣрность

котораго

 

весьма

 

сомнительна,

 

будто

 

сходство

 

это

 

произошло

отъ

 

того,

 

что

 

«для

 

шісьменнаго

 

выраженія

 

несчастій

 

въ

 

ев-

рейскомъ

 

языкѣ

 

существовало

 

не

 

особенно

 

много

 

словъ

 

и

образовъ,

 

чтобы

 

онѣ

 

могли

 

передаваться

 

постоянно

 

въ

 

ха-

рактеристически

 

различной

 

Фирмѣ».

 

Напротивъ

 

нельзя

 

не

удивляться

 

тому

 

обилію

 

образовъ

 

для

 

выраженія

 

различныхъ

душевныхь

 

состояній

 

и

 

самыхъ

 

тонкихъ

 

сердечныхъ

 

движе-

ній,

 

какое

 

встрѣчается

 

въ

 

книгѣ

 

псалмовъ.

 

Представляется

болѣе

 

вѣроятнымъ,

 

что

 

самая

 

образность

 

поэтической

 

ев-

рейскій

 

рѣчи

 

была

 

причиною

 

случайнаго

 

сходства

 

въ

 

опи-

саніи

 

нравственныхъ

 

страданій

 

праведника

 

68

 

псалма

 

съ

внѣшними

 

страданіямн

 

Іереміи,

 

что

 

повидимому

 

высказыва-

етъ

 

ниже

 

и

 

самъ

 

авторъ

 

(см.

 

стр.

 

193).

 

На

 

стр.

 

223-й

встрѣчается

 

доказательство,

 

основанное

 

на

 

положеніи,

 

вѣр-

ность

 

котораго

 

не

 

была

 

доказана.

 

Опредѣля

 

поводъ,

 

по

 

ко-

торому

 

написанъ

 

Давндомъ

 

псаломъ

 

40,

   

авторъ

   

говорить,
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что

 

болѣзнь

 

Давида,

 

о

 

которой

 

говорится

   

въ

   

40

   

псалмѣ,

была

 

не

 

столько

 

Физическая,

 

сколько

   

нравственная.

   

«Осо-

бенно

 

ясно

 

видно

 

это»,

  

продолжаетъ

 

онъ,

 

«изъ

 

54

 

псалма,

написаннаго

 

по

 

одному

 

случаю

 

съ

 

40

 

псалмомъ».

 

А

 

точно

ли

 

54

 

псаломъ

 

написанъ

 

по

 

одному

 

случаю

 

съ

 

40,

 

это

 

ни

откуда

 

не

 

видно

 

и

 

рѣчи

 

объ

 

этомъ

 

не

   

было

   

раньше.

    

На

стр.

 

225

 

вотрѣчается

 

иротнворѣчіе

 

тому,

   

что

   

сказано

   

на

стр.

 

220.

 

Тамъ

 

авторъ

 

доказываешь,

 

что

 

и

 

13

 

стихъ

 

39-го

псалма

 

можетъ

 

быть

   

относимъ

 

къ

 

Мессіи—

 

Христу;

   

здѣсь т

говоря

 

о

 

5

 

стихѣ

 

40

 

псалма,

 

онъ

 

отступаетъ

 

отъ

 

прежней

мысли,

 

выражаясь

 

такъ:

 

«Нѣкоторыя

 

мѣста

 

40

 

псалма

 

мо-

гутъ

 

быть

 

и

 

пе

 

относимы

 

ко

 

Христу,

 

какъ

 

не

   

относились

къ

 

Нему

 

слова

 

13

 

стиха

 

39

 

псалма»-

 

Въ

   

изслѣдованіи

   

8.

псалма

 

объясненіе

 

5

 

—

 

9

 

стиховъ

 

представляется

 

утомительна

тягучимъ

 

и

 

защищеніе

 

толкованія

  

даннаго

 

этимъ

   

словамъ

св.

 

ап.

 

Павломъ

 

въ

 

посланіи

 

въ

 

Евреямъ

 

гл.

   

II,

   

слабымъ

(стр.

 

238).

 

Уступая

 

раціоналистамъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

аностолъ,.

«комментируя

 

еврейское

 

чтеніе,

 

взялъ

 

одно

 

слово

   

въ

   

рѣд-

комъ

 

его

 

значеніи,

 

а

 

другое

 

въ

 

частномъ»,

 

авторъ

 

говорить.

въ

 

опроверженіе

 

ихъ

 

такъ:

  

«Развѣ

 

брать

 

слово

 

въ

 

рѣдкомь

и

 

частномъ

 

ихъ

 

значеніи,

 

но

   

въ

   

настоящемъ

   

случаѣ

   

въ»

особенно

 

приличномъ

 

ихъ

 

унотребленію,

 

значить

 

дѣлать

 

не-

справедливое

 

нриспособленіе?»

   

Доказательство

   

мессіанскаго

значенія

 

3

 

стиха

 

псалма

 

VIII

 

на

 

стр.

 

242

   

представляется;

также

 

слабымъ.

 

Авторъ

 

говорить,

 

«конечно,

 

отсутствіепро-

тиворѣчія

 

между

  

содержаніемъ

 

3

 

стиха

 

и

 

мессіанскимъ

 

его-

объясненіемъ

 

не

 

доказывав гъ

 

еще

 

дѣйствительности

 

его

 

мес-

сіанскаго

 

значенія»,

 

а

 

потомъ

 

самъ

 

же

 

допускаешь

   

именно

такое

 

доказательство:

 

«нужно

   

вспомнить»,

   

говорить

   

онъ,

«что

 

этотъ

 

стихъ

 

внолнѣ

 

испонятенъ

 

внѣ

 

мессіанск:іго

 

его
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значенія

 

и

 

напротивъ

 

онъ

 

вполнѣ

 

хорошо

 

объясняется

 

въ

мессіанскоыъ

 

смыслѣ».

 

Что

 

разсматриваемый

 

стихъ

 

«вполнѣ

непонятенъ

 

внѣ

 

ыессіанскаго

 

его

 

значенія>,— это

 

неправда.

Самъ

 

авторъ

 

привелъ

 

объясненіе

 

Гупоельда,

 

которое

 

дѣла-

етъ

 

стихъ

 

понятнымъ

 

и

 

безъ

 

отнесенія

 

его

 

къ

 

Мессіи.

 

А

что

 

стпхъ

 

этотъ

 

вполнѣ

 

приложимъ

 

къ

 

частному

 

случаю

нзъ

 

жизни

 

Мессіи— Христа,

 

это

 

не

 

доказательство

 

его

 

мес-

сіанскаго

 

значенія,

 

но

 

крайней

 

мѣрѣ,

 

для

 

раціоиалпстовъ,

по

 

сознанію

 

самого

 

автора.

 

Наконецъ

 

на

 

стр.

 

254-й

 

встрѣ-

чается

 

мысль

 

невѣрная.

 

Авторъ

 

говоритъ:

 

«неособенно

 

ясно

указываются

 

въ

 

псалтири

 

причины

 

сошествія

 

Мессіи

 

на

 

зе-

млю,

 

Его

 

искупительное

 

значеніе,

 

но

 

это

 

очевидно

 

потому,

что

 

грѣховность

 

человѣчества

 

ко

 

времени

 

Давида

 

была

 

не

столь

 

полною,

 

наглядно

 

ясною,

 

какъ

 

во

 

время

 

пророковъ,

напр.

 

Исаіи,

 

Іереміи

 

и

 

др.»

 

Чтобы

 

видѣть,

 

какъ

 

ясно

 

и

 

глу-

боко

 

сознавалась

 

во

 

время

 

Давида

 

грѣховность

 

человѣчества

стоитъ

 

прочитать

 

только

 

ХШ

 

его

 

псаломъ.

 

Господь

 

съ

 

не-

бесъ

 

пргізрплъ,

 

говоритъ

 

здѣсь

 

Давидъ,

 

па

 

сыновъ

 

человіь-

ческихъ,

 

чтобы

 

видгыпь-,

 

есть

 

ли

 

разумѣющій,

 

ищущій

 

Бога.

Всѣ

 

уклонились,

 

сдѣлалисъ

 

равно

 

непотребными;

 

нптъ

дѣлающихъ

 

добро,

 

нѣтъ

 

ни

 

одного

 

(ст.

 

2,

 

3).

 

Л

 

въ

 

безза-

коніи

 

зачатъ,

 

говоритъ

 

онъ

 

въ

 

псалмѣ

 

50,

 

и

 

во

 

грѣхѣ

родила

 

меня

 

мать

 

мол

 

(ст.

 

7).

 

Встрѣчается

 

ли

 

позднѣй-

шее

 

время

 

у

 

кого

 

либо

 

изъ

 

св.

 

писателей

 

болѣе

 

глубокое

сознаніе

 

грѣховности

 

какъ

 

личной,

 

такъ

 

и

 

всего

 

человѣчества?

Но

 

изложенію

 

мыслей.

 

Растянутость,

 

недостатокъ

 

яс-

ности

 

и

 

легкости

 

рѣчн,

 

отвлеченность

 

замѣтны

 

особенно

 

въ.

изслѣдованіяхъ

 

псалмовъ

 

2,

 

44,

 

71,

 

(стр.

 

125),

 

21

 

(стр.

 

187),

39

 

(стр.

 

216,

 

217,

 

220).

 

На

 

стр.

 

125

 

встрѣчается

 

напр.

такое

  

мѣсто:

   

«Насколько

 

богодухновенный

   

пѣвецъ

   

могъ.
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обращаться

 

къ

 

Богу

 

съ

 

такими

 

прошеніями

 

о

 

Соломонѣ

и,

 

затѣмъ,

 

насколько

 

онъ

 

нмѣлъ

 

основаній

 

переходить

 

отъ

желаній

 

къ

 

несомнѣнной

 

надеждѣ

 

и

 

вполнѣ

 

увѣренному

 

ожи-

данію,

 

иначе

 

могъ

 

ли

 

псалмопѣвецъ

 

справедливо

 

говорить

 

все

показанное

 

доселѣ

 

о

 

Соломонѣ,

 

а

 

отсюда,

 

насколько

 

основа-

тельно

 

можно

 

предполагать,

 

что

 

онъ

 

говорилъ

 

здѣсь

 

отчасти

но

 

отношенію

 

къ

 

Соломону— это,

 

конечно,

 

весьма

 

удовлет-

ворительно

 

разрешается

 

тѣмъ,

 

что

 

все,

 

желаемое

 

и

 

ожида-

емое

 

пророкомъ

 

въ

 

псторіи

 

славной

 

жизни

 

Соломона

 

и

 

его

могущественное

 

иравленіо

 

можетъ

 

быть

 

видимо,

 

какъ

 

дѣй-

ствительно

 

совершившееся.

 

Поэтому,

 

представляется

 

весьма

возможнымъ

 

отнести

 

къ

 

Соломону

 

многое

 

изъ

 

того,

 

что

 

было

высказано

 

богодухновеннымъ

 

пѣвцомъ

 

71

 

псалма.

 

И

 

посту-

пая

 

такъ,

 

мы

 

можемъ

 

легко

 

онравдать

 

какъ

 

богодухновен-

ааго

 

пѣвда,

 

такъ

 

и

 

строгихъ

 

послѣдователей

 

святоотечес-

каго

 

отношенія

 

къ

 

71

 

псалму,

 

потому

 

что

 

рядомъ

 

и

 

нераз-

дельно

 

съ

 

сказанньшъ

 

о

 

Соломонѣ

 

здѣсь

 

высказано

 

нес-

колько

 

такихъ

 

желаній,

 

надеждъ

 

и

 

ожнданій,

 

которыя

 

ни-

какъ

 

нельзя

 

считать

 

вполнѣ

 

оказанными

 

по

 

отношенію

 

къ

Соломону,

 

хотя

 

онѣ

 

были

 

сказаны

 

иредъ

 

нимъ

 

и

 

по

 

поводу

его».

 

Или

 

еще:

 

на

 

стр.

 

186

 

и

 

187,

 

опровергая

 

мнѣніе,

 

по

которому

 

въ

 

псалмѣ

 

21-мъ

 

изображается

 

не

 

«индивидуальная

личность

 

страждущаго

 

праведника,

 

а

 

цѣлый

 

еврейскій

 

на-

родъ

 

въ

 

разные

 

періоды

 

его

 

исторіп,

 

или

 

даже

 

идеальная

личность

 

праведника»,

 

авторъ

 

между

 

прочимъ

 

говоритъ:

«Если

 

бы

 

нсалмоіг)

 

вецъ

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

представить

 

не

опредѣленное

 

личное

 

страданіе,

 

а

 

такія,

 

которыя,

 

но

 

боже-

ственному

 

устроенію,

 

долженъ

 

испытывать

 

каждый

 

иравед-

никъ

 

въ

 

этомъ

 

мірѣ,

 

или

 

даже

 

свои,

 

но

 

такія,

 

которыя

 

мо-

гли

 

бы

 

касаться

 

каждаго

 

отдѣльнаго

 

страждущаго

   

правед-
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ника

 

всѣхъ

 

обществъ,

 

всѣхъ

 

временъ

 

и

 

при

 

всякихъ

 

об-

стоятельствах^

 

то

 

онъ

 

обозначилъ

 

бы

 

ими

 

общія

 

Формы

человѣческихъ

 

страданій,

 

а

 

не

 

ограничился

 

бы

 

тѣснымъ

кругомъ

 

пхъ.

 

Но

 

онъ

 

даже

 

изъ

 

индивидуальныхъ

 

страданій

изображаетъ

 

только

 

одинъ

 

родъ

 

ихъ,

 

именно

 

страдавіе

 

пре-

слѣдуемаго

 

кровожадными

 

врагами,

 

окружаемаго

 

и

 

стѣснне-

маго

 

такъ,

 

что

 

нельзя

 

и

 

думать

 

о

 

защитѣ

 

и

 

бѣгствѣ,

 

пз-

мученнаго

 

преслѣдованіемъ

 

и

 

пр.

 

Касается

 

ли

 

этотъ

 

образъ

страданій

 

всѣхъ

 

положеній

 

всякаго

 

страждущаго

 

праведника?

Всѣ

 

ли

 

страждущіе

 

имѣютъ

 

такихъ

 

враговъ

 

и

 

преследова-

телей,

 

которые

 

жаждутъ

 

ихъ

 

крови?

 

Штъ-ли

 

также

 

тя-

жельш,

 

но

 

непродолжительных^

 

бѣдствепныхъ

 

полооісе-

пій

 

бгьдности,

 

которая

 

должна

 

сражаться

 

съ

 

юлодомъ

и

 

наготою,

 

не

 

есть

 

ли

 

все

 

это

 

формы,

 

аъ

 

которыхъ

 

мо-

гутъ

 

проявляться

 

страданія

 

праведника,

 

и

 

пѣтъ

 

ли

 

еще

сотни

 

другихъ

 

тяжелъщ

 

обстоятельстве

 

Не

 

составля-

ете

 

ли

 

страдпніе

 

Іова

 

такой

 

формы

 

страданія,

 

къ

 

ко-

торой

 

могло

 

бы

 

идти

 

страданіе

 

праведника,

 

но

 

однако

къ

 

Іову

 

слишкомъ

 

много

 

относятся

 

черты

 

страдалыщ

21-го

 

псалма.

 

Идеальная

 

личность

 

праведника

 

сверхъ

 

того

сама

 

по

 

себе

 

туманный

 

образъ,

 

Фантастическая

 

фикція,

 

а

страдающій

 

здесь

 

живая,

 

конкретная,

 

историческая

 

личность.

 

И

какъ

 

могъ

 

пожелать

 

богодухновенный

 

псалмопевецъ

 

выве-

сти

 

идеалъ

 

страждущаго

 

праведника,

 

когда

 

для

 

ветхоза-

ветныхъ

 

праведннковъ

 

не

 

существовало

 

идеала,

 

какъ

 

идеала,

потому

 

что

 

для

 

всехъ

 

ихъ

 

высшихъ

 

идеально-благочестивыхъ

стремленій

 

была'одна

 

действительная

 

точка

 

опоры

 

въ

 

живой

личности

 

Мессіи,

 

Который

 

и

 

былъ

 

однимъ

 

ихъ

 

идеаломъ».

Кроме

 

неотчетливости

 

и

 

неясности

 

некоторыхъ

 

Фразъ

 

въ

этой

 

речи,

 

здѣсь

 

бросается

 

въ

 

глаза

 

всякому

   

читателю

   

п
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излишняя

 

ея

 

растянутость;

 

вся

 

эта

 

речь

 

составляетъ

 

уси-

ленный

 

наборъ

 

Фразъ,

 

ненужныхъ

 

для

 

выясненія

 

дела.

 

Встре-

чаются

 

по

 

местамъ

 

и

 

отдѣльння

 

выраженія

 

и

 

Фразы

 

не-

отчетливый,

 

вычурныя

 

и

 

неясныя.

 

Напримеръ,

 

на

 

стр.

 

40-й

характеризуя

 

поэтическую

 

Форму

 

псалтири,

 

авторъ

 

говоритъ:

«въ

 

псалмахъ,

 

какъ

 

произведеніяхъ

 

поэтическихъ,

 

на

 

мно-

гое

 

часто

 

делаются

 

только

 

тонкіе

 

намеки,

 

иногда

 

и

 

ясные,

но

 

такіе,

 

которые

 

блещутъ,

 

какъ

 

искры

 

молніи».

 

Псалмопе-

вецъ

 

Давидъ

 

и

 

другіе

 

составители

 

псалмовъ

 

неотчетливо

называются

 

«авторами»

 

ихъ

 

(стр.

 

47,

 

98,

 

153);

 

на

 

стр.

55-й:

 

«9-й

 

стнхъ

 

представляетъ

 

некоторое,

 

хотя

 

и

 

не

 

очень

большое

 

свидетельство

 

объ

 

особенном!,

 

достоинстве

 

Мессіи

2-го

 

псалма»;

 

на

 

стр.

 

113-й:

 

представляющееся

 

въ

 

нихъ

(стихахъ)

 

оказывается

 

чрезвычайно

 

нрпложимымъ

 

къ

 

Іисусу

Христу»;

 

на

 

стр.

 

117-й:

 

«есть

 

давно

 

известное,

 

самое

 

вер-

ное

 

объясненіе

 

псалма,

 

сделанное

 

св.

 

Отцами,

 

которое

 

впол-

не

 

избегаешь

 

и

 

той

 

Сциллы,

 

о

 

которую,

 

по

 

представленію

Куртца,

 

разбился

 

Генстенбергъ,

 

и

 

той

 

Харибды,

 

на

 

которую

натолкнулся

 

въ

 

своемъ

 

объясне_ніи

 

этого

 

места

 

Деличь,

 

и

у

 

которыхъ

 

обеихъ

 

иотерпелъ

 

крушеніе

 

самъ

 

онъ»;

 

на

 

стр.

193:

 

«въ

 

68

 

псалме

 

почти

 

вовсе

 

не

 

говорится

 

объ

 

отрн-

цательномъ

 

отношеніи

 

страдальца

 

псалма

 

къ

 

узаконеннымъ

жертвамъ»;

 

на

 

стр.

 

216:

 

«Въ

 

переводе

 

LXX

 

чрезъ

 

замену

слова

 

штіа,

 

означающего

 

одинъ

 

изъ

 

органовъ

 

тела,

 

и

 

вме-

сте

 

духа

 

необходимаго

 

для

 

Фактическая

 

иснолненія

 

воли

Божіей,— словомъ

 

стш^а,

 

означающимъ

 

все

 

тело,

 

—

 

мысль

еврейскаго

 

текста

 

о

 

всецеломъ

 

опредѣлевіи

 

псалмопевца

 

на

«луженіе

 

Богу

 

выражается

 

только

 

несколько

 

сильнее».

На

 

основаніи

 

вышеизложеннаго,

 

Учебный

 

комитетъ

 

по-

лагалъ

 

бы

 

сочиненіе

 

священника

 

Н.

  

Каменскаго

 

:

 

«Изобра-
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женіе

 

Мессіи

 

въ

 

Псалтири»

 

(Казань.

 

1878

 

г.)

 

одобрить

 

для

пріобрѣтенія

 

въ

 

библіотеки

 

духовныхъ

 

семинарій.

Отъ

 

17-го

 

октября— 29-го

 

ноября

 

1879

 

г,

 

•№

 

71.

 

о

 

кни-

ге

 

священника

 

А.

 

Алексеева:

 

*Поученія

 

па

 

десять

 

запо-

ведей

 

Закона

 

Бомія»

 

съ

 

журналомъ

 

Учебного

 

Комитета.

По

 

указу

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

Сватейшій

Правптельстзующій

 

Сѵнодъ

 

слушали

 

предложеніе

 

исправляв-

шего

 

должность

 

сѵнодальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

28-го

сентября

 

1879

 

г.

 

за

 

М

 

389,

 

съ

 

журналомъ

 

Учебнаго

 

Ко-

митета,

 

коимъ

 

составленная

 

священникомъ

 

Воскресенскаго

собора

 

въ

 

городе

 

Кашине,

 

тверской

 

епархіп,

 

А.

 

Алексе-

евымъ

 

книга

 

иодъ

 

заглавіемъ:

 

«Поученія

 

на

 

десять

 

запо-

ведей

 

Закона

 

Божія»

 

(Москва,

 

1875

 

г.)

 

одобряется

 

для

 

прі-

обретенія

 

въ

 

церковный

 

бпбліотеки

 

и

 

въ

 

бнбліотеки

 

народ -

ныхъ

 

школъ.

 

Приказали:

 

заключеніе

 

Учебнаго

 

Комитета

утвердить,

 

сообщивъ

 

о

 

семъ

 

епархіальнымъ

 

начальствамъ

чрезъ

 

«Церковный

 

Вестникъ»

 

установленнымъ

 

порядкомъ,

съ

 

приложеніемъ

 

для

 

напечатанія

 

копіи

 

съ

 

журнала

 

Комитета.

Журиалъ

 

Учебнаго

 

Комитета

 

ири

 

Святѣйшемъ

 

Сігнодѣ,

за

 

М

 

284,

 

о

 

книгѣ

 

священника

 

Воскресенскаго

 

собора

 

въ

городіь

 

Кашинѣ,

 

тверской

 

губерніи,

 

А.

 

В.

 

Алексеева,

 

подъ

названіемъ:

 

*Поученія

 

на

 

десять

 

заповедей

 

Закона

 

Божгя».

(Москва

 

1875

 

г.).

Книга

 

издана

 

въ

 

пользу

 

первой

 

православной

 

церкви,

«троющейся

 

на

 

берегу

 

Чернаго

 

моря,

 

въ

 

посаде

 

Даховскомъ

(Сочи),

 

въ

 

юговосточной

 

части

 

черноморскаго

 

округа.

 

Стро-

итель

 

этой

 

церкви,

 

членъ

 

разныхъ

 

учоныхъ

 

обществъ

 

стат-
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скій

 

советяикъ

 

Арсеній

 

Васильевъ

 

Верещагинъ,

 

озабочива-

ясь

 

безотлагательнымъ

 

исполненіемъ

 

желанія

 

Его

 

Импера-

торскаго

 

Высочества,

 

наместника

 

кавказскаго,

 

чтобы

 

упо-

мянутая

 

церковь

 

окончена

 

была

 

постройкою

 

какъ

 

можно

скорее,

 

и

 

не

 

имея

 

достаточныхъ

 

средствъ

 

къ

 

исполненію

таковаго

 

желанія,

 

проснтъ

 

у

 

Святейшаго

 

Сѵнода

 

разреше-

нія

 

на

 

распространеніе

 

упомянутой

 

книги

 

по

 

церковнымъ

библіотекамъ

 

и

 

другимъ,

 

подведомственнымъ

 

Святейшему

Сѵноду,

 

учрежденіямъ.

Поученія

 

священника

 

Алексеева,

 

числомъ

 

59,

 

въ

 

об-

щей

 

сложности

 

представляютъ

 

довольно

 

обстоятельное

 

изъ-

яснение

 

10-ти

 

заповедей

 

Закона

 

Божія,

 

съ

 

увазаніемъ

 

гре-

ховъ

 

протнвъ

 

каждой

 

заповеди

 

и

 

съ

 

довольно

 

тонкимъ

 

иногда

анализомъ

 

нравств°.нныхъ

 

расположеній

 

и

 

внешнихъ

 

обна-

руженій

 

воли

 

человека

 

въ

 

деле

 

исиолненія

 

закона

 

Боагія

(см.

 

напр.

 

поуч.

 

ХЬП,

 

XLYHJ).

 

По

 

объему

 

все

 

ноученія

кратки,

 

написаны

 

языкомъ

 

простымъ,

 

живымъ,

 

сердечнымъ,

проникнуты

 

добрымъ

 

чувствомъ,

 

согретымъ

 

и

 

просвещен-

нымъ

 

Словомъ

 

Божіимъ;

 

они

 

чужды

 

вообще

 

отвлеченности,

общности

 

и

 

сухости

 

въ

 

раскрытіи

 

нравственныхъ

 

понятій;

довольно

 

живо

 

изображаютъ

 

греховную

 

жизнь

 

современного

человека

 

въ

 

частныхъ

 

ея

 

проявленіяхъ

 

и

 

обладаютъ

 

силою

убедительности.

 

Наставленія

 

и

 

советы

 

проповедника

 

здравы,

разумны

 

и

 

практичны;

 

все

 

разсужденія

 

его

 

показываютъ

 

въ

немъ

 

тонкую

 

наблюдательность

 

и

 

правильный

 

умудренный

Словомъ

 

Божіимъ,

 

взглядъ.

 

Поученія

 

вообще

 

назидательны

и

 

читаются

 

съ

 

болынимъ

 

интересомъ.

Впрочемъ,

 

при

 

всехъ

 

указанныхъ

 

достоинствахъ,

 

по-

ученія

 

священника

 

Алексеева

 

имеютъ

 

не

 

мало

 

и

 

недостат-

ковъ.

 

Разсматрнваемыя,

 

какъ

 

поученія

 

церковный,

 

нроизне-
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сенныя

 

или

 

назначенный

 

для

 

пронзнесенія

 

съ

 

церковной

 

ка-

ѳедры,

 

они

 

являются

 

нередко

 

непригодными

 

для

 

цели;

 

мно-

гія

 

изъ

 

нихъ

 

не

 

имеютъ

 

обычныхъ

 

нрнзнаковъ

 

церковныхъ

поучепій,

 

напр.

 

обычнаго

 

обращенія

 

къ

 

слушателямъ,

 

закон-

ченнаго

 

раскрытія

 

темы,

 

надлежащпхъ

 

выводовъ

 

изъ

 

нс.іѣ-

дованія.

 

И

 

Формою

 

и

 

содержаніемъ

 

своимъ

 

они

 

больше

 

по-

ходятъ

 

на

 

школьные

 

уроки,

 

нежели

 

на

 

поученін

 

церковный.

Таковы

 

напр.

 

ноученія

 

XY,

 

ХТП,

 

XX.

 

Это

 

последнее

 

ноуче-

ніе

 

не

 

даетъ

 

никакого

 

назиданія

 

и

 

все

 

состоитъ

 

пзъ

 

одно-

го

 

перечня

 

лпцъ,

 

къ

 

которымъ

 

человекъ,

 

после

 

своихъ

 

ро-

дителей,

 

естественно

 

располагается

 

своею

 

любовію,

 

таковы :

братья,

 

сестры,

 

жена,

 

родственники

 

жены,

 

товарищи,

 

сосе-

ди

 

и

 

т.

 

д.

 

Весьма

 

походятъ

 

на

 

школьные

 

уроки

 

и

 

почти

не

 

имеют

 

ь

 

нрнзнаковъ

 

поученія

 

церковнаго

 

и

 

поучснія

 

XXIII,

XXV,

 

XXYI,

 

ХХТП,

 

XXYIH,

 

XXIX,

 

XXX,

 

XXXI,

 

хххп,

 

ххг,

XXXYI,

 

ХХХУП,

 

XXXYHI.

 

Въ

 

поученіяхъ

 

на

 

заповеди/

 

вто-

рую,

 

третью,

 

четвертую

 

и

 

девятую

 

иедостаетъ

 

желаемой

полноты

 

въ

 

обозреніи

 

предмета.

 

Въ

 

поученіяхъ

 

на

 

пятую

заповедь

 

смыслъ

 

расширенъ

 

более

 

надлежащего.

 

Въ

 

нихъ

говоритъ

 

проповедннкъ

 

не

 

о

 

ночнтанііі

 

только

 

родителей

 

и

техъ,

 

кто

 

заменяетъ

 

ихъ,

 

но

 

и

 

вообще

 

о

 

любви

 

къ

 

блнж-

ннмь

 

(см.

 

ноуч.

 

XXII

 

и

 

ХХШ-).

 

Въ

 

некоторыхъ

 

поученіяхъ

иедостаетъ

 

отчетливости

 

въ

 

мысляхъ,

 

въ

 

постановке

 

вон-

росовъ,

 

въ

 

произведший

 

свидетельствъ

 

изъ

 

священнаго

 

Пи-

санія,

 

въ

 

выраженін

 

мыслей.

 

Такъ

 

въ

 

поученіп

 

"VI

 

предла-

гаются

 

и

 

решаются

 

вопросы:

 

«Есть

 

ли

 

Боіь?»

 

и

 

«Истин-

ный

 

ли

 

Богъ

 

изрекъ

 

слова:

 

Азъ

 

есмь

 

Господь

 

Боіъ

 

твой?»

Первый

 

вопросъ

 

авторъ

 

самъ

 

признаетъ

 

иразднымъ.

 

Мысли

здесь

 

связаны

 

искусственно,

 

безъ

 

строгой

 

логической

 

после-

довательности.

 

Въ

 

поученін

 

Y

 

раскрывается

 

мысль

 

неотчет-

<.
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ливая

 

сама

 

по

 

себе

 

и

 

по

 

образу

 

разйшя

 

даже

 

странная.

Въ

 

числе

 

греховъ

 

противъ

 

первой

 

заповеди

 

указывается

трусость

 

или

 

робость,

 

какъ

 

нравственное

 

расположеніе,

свидетельствующее

 

о

 

недостаточности

 

уповапія

 

на

 

Бога.

«Ты»,

 

говорить

 

нроповедникъ,

 

«боишься

 

грома,

 

или

 

темно-

ты

 

но-ш,

 

—

 

однимъ

 

словомъ,

 

ты

 

страшливъ

 

и

 

не

 

считаешь

этого

 

важнымъ,

 

:і

 

думаешь,

 

что

 

это

 

просто

 

маленькая

 

сла-

бость,

 

и

 

ошибаешься...

 

Трусость,

 

робость,

 

страшливость

 

глав-

нымъ

 

образомъ

 

бынаетъ

 

отъ

 

певерія

 

или

 

маловерія.

 

Поэто-

му

 

они

 

не

 

могутъ

 

быть

 

названы

 

слабостью,

 

а

 

составляютъ

грехъ

 

не

 

малый,

 

за

 

который

 

Богъ...

 

осудить

 

тебя

 

вместе

съ

 

неверными,

 

и

 

убійцами,

 

и

 

блудниками,

 

и

 

чародеями,

и

 

скверными,

 

и

 

со

 

всеми

 

лживыми,— осудить

 

па

 

вечную

муку

 

въ

 

гееие

 

огненной,

 

ибо

 

такъ

 

сказано

 

въ

 

Слове

 

Бо-

жіемъ»

 

(стр.

 

14,

 

15).

 

Нигде

 

не

 

сказано,

 

чтобы

 

на

 

правед-

номъ

 

суде

 

Божіемъ

 

пе

 

было

 

разлнченія

 

между

 

грехами

 

сла-

бости

 

и

 

грехами

 

сознательной

 

злой

 

ноли.

 

Понятія

 

о

 

грѣ-

хахъ

 

даются

 

также

 

неотчетливые ;

 

напр.

 

на

 

стр.

 

16

 

про-

поведникъ

 

такъ

 

опредѣлиетъ

 

суевѣріе :

 

«Суевѣріе

 

состоять

въ

 

томъ,

 

что

 

человекъ

 

имееть

 

ложную

 

веру,

 

т.

 

е.

 

или

 

вѣ-

руетъ

 

въ

 

Бога

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

следуетъ,

 

пли

 

вместо

 

истип-

наго

 

Бога

 

вѣруетъ

 

въ

 

ложныхъ

 

боговъ,

 

пли

 

къ

 

истинной

вере

 

примѣшііваотъ

 

веровапія

 

ложныя».

 

Такое

 

понятіе

 

о

суеверіп

 

дается

 

и

 

на

 

стр.

 

26.

 

При

 

такомъ

 

определепіп

 

су-

евѣрін,

 

трудно

 

отличить

 

его

 

отъ

 

ереси,

 

ложнаго

 

вероиспо-

веденін,

 

ложной

 

религіп,

 

всякого

 

релпгіознаго

 

зеблуждепія.

Въ

 

поученін

 

IX

 

проповедшікъ

 

действительно

 

и

 

отожествля-

етъ

 

нонитіе

 

о

 

суевѣріи

 

съ

 

пояятіямп

 

обо

 

всехъ

 

озиачен-

ныхъ

 

предметехъ

 

(стр.

 

27

 

и

 

28)

 

Въ

 

иоучепіи

 

YI

 

на

 

стр.

19

 

ироиоведшнгь

 

вырежается

 

опять

   

по

 

съ

 

строгою

 

отчет-
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ливостыо:

 

«Невѣрующій

 

въ

 

Бога

 

ниже

 

діавола;

 

ибо,

 

по

 

Сло-

ву

 

Божію,

 

бесы

 

вѣруютъ

 

въ

 

Бога

 

и

 

трепещутъ

 

нредъ

 

Нимъ».

(Іак.

 

П,

 

19).

 

Приводя

 

эти

 

слова

 

Писанія,

 

авторъ

 

держится

одной

 

буквы,

 

не

 

вникая

 

во

 

виутренній

 

смыслъ

 

и

 

цѣль

 

ихъ.

Св.

 

апостолъ

 

Іаковъ,

 

приписывая

 

бесамъ

 

веру

 

въ

 

Бога,

не

 

возвышаетъ

 

ихъ

 

чрезъ

 

это,

 

а

 

иоказываетъ

 

на

 

ихъ

 

при-

мере,

 

что

 

одна

 

вера

 

теоретическая

 

безъ

 

веры

 

деятельной

не

 

приносить

 

верующему

 

решительно

 

никакой

 

пользы,

 

про-

изводя

 

въ

 

сердце

 

одно

 

непріятное,

 

убивающее

 

чувство

 

стра-

ха,

 

и.

 

потому

 

присутствие

 

такой

 

веры

 

равняется

 

полному

небытію

 

ея.

 

Проноведнпкъ

 

самъ

 

знаетъ

 

это,

 

а

 

только

 

въ

настоящемъ

 

случае

 

почему-то

 

забываетъ

 

истинный

 

смыслъ

словъ

 

св.

 

апостола

 

Іакова,

 

такъ

 

какъ

 

въ

 

слѣдующемъ

 

YH

поученін,

 

на

 

стр.

 

21,

 

въ

 

некоторое

 

противоречие

 

самому

себе

 

замѣчастъ:

 

«Кто

 

знаетъ,

 

что

 

Богъ

 

есть,

 

но

 

живетъ

такъ,

 

какъ

 

будто

 

бы

 

ве

 

было

 

Бога,

 

тотъ

 

все

 

равно

 

что

безбожникъ,

 

потому

 

что

 

знаніе

 

о

 

Боге

 

не

 

приносить

 

ему

решительно

 

никакой

 

пользы»...

 

Значить

 

и

 

діаволъ

 

не

 

луч-

ше

 

безбожника

 

или

 

невЬра.

 

Въ

 

ноученіи

 

XII

 

о

 

гадапін

 

встре-

чается

 

сбивчивость

 

въ

 

изложенін

 

мыслей.

 

Перечисливъ

 

раз-

ные

 

виды

 

гаданія,

 

авторъ

 

говоритъ:

 

«Конечно,

 

не

 

всЬ

 

эти

гаданія

 

грешны.

 

Многіе,

 

особенно

 

женщины,,

 

гадаютъ

 

въ

карты

 

только

 

отъ

 

скуки

 

и

 

единственно

 

для

 

препровожденія

времени;

 

но

 

это

 

грешно»

 

(стр.

 

34)

 

и

 

потонь

 

начннаетъ

перебирать

 

разные

 

виды

 

гаданія,

 

доказывая,

 

что

 

все

 

они

непозволительны

 

и

 

грешны

 

(стр.

 

35).

 

Въ

 

поученін

 

XUI

 

не-

достаточно

 

и

 

не

 

вполне

 

удачно

 

раскрыты

 

причины,

 

почему

мы

 

обращаемся

 

съ

 

молитвами

 

ко

 

свнтымъ.

 

Необходимость

обращенія

 

ко

 

сватымъ

 

ироповедпикъ

 

доказываете

 

между

лрочпмъ

 

сравненіемъ

  

Царя

 

небеснаго

 

съ

   

царемъ

   

земнымъ
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въ

 

его

 

отношеніяхъ

 

къ

 

подданнымъ.

 

Какъ

 

къ

 

этому

 

послед-

нему

 

не

 

все

 

могутъ

 

обращаться

 

прямо,

 

а

 

должны

 

прибе-

гать

 

къ

 

посредству

 

другихъ

 

лицъ,

 

такъ

 

и

 

къ

 

Царю

 

небес-

ному

 

(стр.

 

37).

 

Сравненіе

 

не

 

шгееть

 

логической

 

отчетности.

Въ

 

поученіи

 

ХѴІП

 

текстъ

 

четвертой

 

заповеди

 

приведенъ

 

не

совсемъ

 

правильно.

 

Авторъ

 

пишетъ:

 

«деиь-же

 

седьмый

 

суб-

боте»;

 

следуетъ

 

писать

 

«въ

 

день

 

же

 

седьмый

 

суббота».

Здесь

 

же

 

встречается

 

неправильное

 

выражеиіе:

 

«работать

землю»

 

(стр.

 

49).

 

Далее

 

па

 

стр.

 

51

 

мысль

 

неверная.

 

Про-

поведнпкъ

 

говоритъ:

 

«Другіе

 

постные

 

дни,

 

каковы

 

среда

 

и

пятница,

 

назначены

 

для

 

воспоминанія

 

страданій

 

и

 

смерти

Спасителя

 

нешего

 

Іисуса

 

Христа

 

и

 

Предтечи

 

Его

 

Іоанна

Крестителя».

 

Среда

 

и

 

иятокъ

 

не

 

посвящаются

 

памяти

 

Кре-

стителя.

 

«Все

 

постные

 

дни»,

 

продолжаетъ

 

авторъ,

 

«мы

 

дол-

жны

 

освящать...

 

главнымъ

 

образомъ

 

воздержаніемъ

 

отъ

злыхъ

 

делъ».

 

Выраженіе

 

неотчетливое:

 

такое

 

воздержаніе

требуется

 

и

 

въ

 

скоромные

 

дпи.

 

Въ

 

ноученіи

 

XIX

 

на

 

стр.

53-й

 

проноведникъ

 

опять

 

допускаетъ

 

такую

 

же

 

неотчетли-

вость

 

въ

 

выраженіяхъ:

 

«Почтеніе

 

къ

 

родителямъ»,

 

говорить

онъ,

 

«не

 

можетъ

 

быть

 

одинаково

 

съ

 

темъ

 

почтеніемъ,

 

ко-

торое

 

воздаемъ

 

мы

 

свонмъ

 

ближнимъ

 

и

 

друзьямъ.

 

Недоста-

точно

 

раскрыть

 

предъ

 

родителями

 

голову

 

и

 

поклониться

 

нмъ,

нЬтъ— но

 

и

 

душою

 

и

 

ттаомъ

 

мы

 

должны

 

почитать

 

ихъ»,

какъ

 

будто

 

почнтаніе

 

блнжннхъ

 

должно

 

ограничиваться

 

од-

ними

 

наружными

 

знаками,

 

безъ

 

соответствующихъ

 

имъду-

шевныхъ

 

расположеній.

 

На

 

стр.

 

68-й

 

двусмысленное

 

выра-

женіе:

 

«отказаться

 

отъ

 

большинства»,

 

вместо

 

«отъ

 

старей-

шинства»

 

или

 

«отъ

 

управленія».

 

Въ

 

поученін

 

XXIV

 

раскры-

ваются

 

обязанности

 

подданныхъ

 

къ

 

Государю ;

 

доказывается,

что

 

«Царю,

 

какъ

 

Христу

 

Господню,

   

нужно

   

повиноваться,
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«акъ

 

Богу»;

 

что

 

«Богъ

 

управляетъ

 

сердцемъ

 

царя

 

и

 

і;ся-

вія

 

распоряженія

 

царевы

 

суть

 

распоряженія

 

Божіи»

 

(стр.

70,

 

71).

 

Мысли

 

эти

 

высказываются

 

безъ

 

всякихъ

 

толкова-

ній.

 

Затѣыъ

 

сряду

 

же

 

замѣчается,

 

что

 

«еоть

 

одинъ

 

случай,

когда

 

не

 

должно

 

повиноваться

 

царю,

 

именно,

 

когда

 

онъ

 

тре-

буетъ,

 

чтобы

 

мы

 

нзмѣнилн

 

истинной

 

вѣрѣ,

 

или

 

благочес-

тив» .

 

Замѣчаніе

 

это

 

а)

 

въ

 

поученін

 

къ

 

простому

 

русскому

народу,

 

у

 

котораго,

 

по

 

закону,

 

цари

 

православные,

 

неу-

мѣстно;

 

б)

 

поставлено

 

въ

 

слишкомъ

 

-рѣзкомъ

 

противорѣчіи

со

 

всѣмъ

 

сказаннымъ

 

выше,

 

и

 

до

 

того

 

неловко,

 

что

 

нмъ

прямо

 

опровергается

 

та

 

мысль,

 

что

 

«всакія

 

распоряженія

царевы

 

суть

 

распоряженія

 

Божін».

 

Накопецъ

 

названіе

 

«Хрис-

тосъ

 

Господень»,

 

данное

 

царю,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что

 

оно

употребляется

 

и

 

въ

 

свящ.

 

писаніи

 

и

 

въ

 

молнтвахъ

 

церков-

ныхъ

 

(см.

 

напр.

 

молеб.

 

на

 

день

 

восшествія

 

на

 

престолъ

и

 

свящ.

 

коронованія),

 

неумѣстно

 

въ

 

простонародномъ

 

кате-

хизнческомъ

 

поучееіи,

 

какъ

 

непонятное

 

для

 

народа

 

и

 

упо-

требляемое

 

нмъ

 

въ

 

значенін

 

собственеаго

 

имени

 

едннстзен

но

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

Спасителю

 

нашему

 

Іисусу

 

Христу.

 

Въ

лоучепіи

 

XXVI

 

(стр.

 

77)

 

въ

 

доказательство

 

той

 

истины,

что

 

пастыри

 

не

 

должны

 

быть

 

любостяжательны

 

и

 

не

 

дол-

жны

 

дѣлать

 

вымогательства

 

за

 

нсправленіе

 

церновпыхъ

требъ,

 

проповѣдникъ

 

приводить

 

мѣсто

 

изъ

 

евангелія

 

Матвея,

не

 

имѣющее

 

отношенія

 

къ

 

предмету :

 

не

 

стлэісите

 

зларгщ

пи

 

сребра,

 

ни

 

мѣди

 

при

 

поясѣхъ

 

вашихъ%

 

ни

 

пиры

 

въ

 

путь,

пи

 

двою

 

ризу,

 

ни

 

сапогъ,

 

ни

 

жезла:

 

достоит

 

до

 

есть

 

дѣ-

лателъ

 

мзды

 

своея

 

(Матѳ.

 

X,

 

9

 

и

 

10).

 

Чтобы

 

не

 

ошибить-

ся

 

въ

 

понпманіи

 

этого

 

мѣста,

 

слѣдовало

 

бы

 

проповѣднику

вспомнить

 

и

 

другія

 

слова

 

Спасителя:

 

«Когда

 

Я

 

посылалъ

васъ

 

безъ

 

мѣшка,

 

и

 

безъ

 

сумы,

 

и

 

безъ

 

сапогъ,

   

имѣлн

 

ли
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вы

 

въ

 

чемъ

 

ннбудь

 

недостатокъ...

 

но

 

теперь

 

кто

 

имѣетъ

мѣшекъ,

 

тотъ

 

возми

 

его,

 

также

 

и

 

суму;

 

и,

 

у

 

кого

 

нѣтъ,

продай

 

одежду

 

свою

 

и

 

купи

 

мечъ»

 

(Лук.

 

ХХП,

 

35,

 

36).

 

И

то

 

и

 

другое

 

мѣсто

 

изображаютъ

 

только

 

разлпчныя

 

обсто-

ятельства,

 

въ

 

коихъ

 

находились

 

первые

 

проповѣдники

 

Еван-

гелія,

 

а

 

не

 

говорятъ

 

объ

 

ихъ

 

нравственныхъ

 

обязаниостяхъ.

Въ

 

поученіп

 

ХХУП

 

проповѣдппкъ

 

хотѣлъ

 

изобразить

 

взаим-

ныя

 

обязанности

 

благодѣтслей

 

и

 

облагодѣтельствовапныхъ,

между

 

тѣмъ

 

почти

 

ничего

 

не

 

сказалъ

 

объ

 

обязаниостяхъ

послѣднпхъ,

 

и

 

все

 

внпманіе

 

обратилъ

 

на

 

раскрытіе

 

свойствъ

истинной

 

хрпстіанской

 

благотворительности.

 

Въ

 

поучге-

ніи

 

XXIX

 

не

 

совсѣмъ

 

правильно

 

толкуются

 

слова

 

ЕФесс.

 

ТІ,

4:

 

воспитывайте

 

ихъ

 

въ

 

наказаніи

 

и

 

ученги

 

Тосподни.

 

По

поводу

 

этихъ

 

словъ

 

проповѣднпкъ

 

говорить

 

о

 

свойствахъ

наказаній

 

за

 

проступки

 

дѣтей:

 

«наказывайте

 

ихъ

 

за

 

про-

ступки,

 

но

 

наказывайте

 

какъ

 

Господь,

 

Который

 

насъ

 

на-

казываетъ

 

безъ

 

гнѣва

 

и

 

ярости»

 

и

 

т.

 

д.

 

(стр.

 

84).

 

Поуче-

ніе

 

XXX

 

имѣетъ

 

темою

 

«обязанности

 

старшнхъ

 

и

 

млад-

шнхъ».

 

На

 

тему

 

не

 

сказано

 

почти

 

ничего,

 

а

 

все

 

поученіе

состоптъ

 

въ

 

раскрытіи

 

свойствъ

 

христіанской

 

любви

 

къ

 

блнж-

нимъ.

 

Въ

 

поученіи

 

ХХХП

 

«объ

 

убійствѣ

 

непосредственномъ>

неотчетливо

 

относятся

 

къ

 

сему

 

виду

 

убійства

 

всѣ

 

случаи

пособничества,

 

или

 

посредственная

 

участія

 

въ

 

преступленіи

и

 

встрѣчаются

 

певѣрныя

 

юридически

 

замѣчанія,

 

будто

 

«всѣ

сообщпикн

 

и

 

укрыватели»

 

убійства

 

одинаково

 

почитаются

убійцами

 

и

 

одипаково

 

наказываются

 

(стр.

 

92)

 

и

 

будто

 

бы

покусившійся

 

на

 

убійство

 

судится

 

п

 

наказывается,

 

какъ

дѣйствнтельный

 

убійца

 

(стр.

 

93).

 

Въ

 

поученіп

 

ХХХТШ

 

не-

правильно

 

толкуются

 

слова

 

псэлма

 

LIV,

 

24:

 

мужіе

 

кровей

и

  

мсти

 

не

 

преполовятъ

 

дней

 

своихъ.

 

Авторъ

 

такъ

 

попи-
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■

маетъ

 

эти

 

слова,

 

что

 

люди

 

льстивые,

 

непскренпіе,

 

льстецы

сами

 

сокращаютъ

 

свою

 

жизнь,

 

какъ

 

будто

 

лесть

 

разруши-

тельно

 

действуете»

 

на

 

Физическія

 

силы

 

человека

 

(^стр.

 

107,

108).

 

Лесть

 

въ

 

данномъ

 

случае

 

должна

 

быть

 

понимаема

въ

 

смыслѣ

 

коварства,

 

нзмѣны,

 

крамолы,

 

а

 

не

 

простой,

 

обы-

денной

 

льстивости

 

въ

 

словахъ,

 

какъ

 

переведено

 

это

 

слово

н

 

въ

 

русскомъ

 

сѵподскоиъ

 

изданіи

 

Псалтири.

 

Въ

 

поученій

XL

 

(стр.

 

113)

 

слово

 

«рака»

 

прямо

 

переводится

 

площаднымъ

словомъ

 

«дуракъ».

 

Несколько

 

ниже

 

авторъ

 

не

 

внолпѣ

 

отчет-

ливо

 

говорить,

 

будто

 

«гораздо

 

болѣе

 

грѣшнтъ

 

тотъ,

 

кто

 

на-

зоветъ

 

блнжпяго

 

безсовѣстнымъ,

 

подлецомъ

 

и

 

тому

 

подоб-

ными

 

именами,

 

нежели

 

тотъ,

 

кто

 

назоветъ

 

дураком ь».

 

Не

на

 

всѣхъ

 

указанный

 

авторомъ

 

оскорбления

 

дѣйствуютъ

 

оди-

наково

 

и

 

нравственное

 

сознаиіе

 

обндчиковъ

 

не

 

всегда

 

быва-

етъ

 

таково,

 

какъ

 

представляетъ

 

проновѣдникъ.

 

Розсужденіе

его

 

основывается,

 

очевидно,

 

на

 

недостаточно

 

ясномъ

 

и

 

отчет-

ливомъ

 

поннманіп

 

словъ

 

Спасителя— Матѳ.

 

V,

 

21,

 

22.

 

Спа-

ситель

 

нмѣлъ

 

въ

 

виду

 

не

 

относительную

 

тяжесть

 

или

 

ост-

роту

 

бранныхъ

 

словъ

 

собственно,

 

а

 

степени

 

гнѣвпыхъ

 

рас-

положеній

 

или

 

ненависти

 

иъ

 

ближнему.

 

На

 

стр.

 

136

 

встре-

чается

 

неудачный

 

образъ

 

выраженія:

 

«Судъ

 

Божій,

 

подлин-

но

 

страшпый

 

и

 

грозный,

 

нервдко

 

открывается

 

еще

 

здѣсь,

па

 

землѣ,

 

если

 

не

 

явнымъ,

 

то

 

всегда

 

дѣйствптельнымъ

 

не-

виднмымъ

 

судомъ

 

Божіпмъ»...

 

На

 

стр.

 

141

 

въ

 

поученін

XLIX

 

о

 

противоборстве

 

блудпымъ

 

искушсніямъ

 

говорится,

что

 

«мы

 

должны

 

заботиться

 

объ

 

очищеиіп

 

сердца

 

отъ

 

всѣхъ

страшньиъ

 

и

 

суетпыхъ

 

помысловъ».

 

Вероятно,

 

вместо

«страшныхъ»

 

следуетъ

 

читать

 

«страстныхъ»,-

 

но

 

въ

 

числе

онечатокъ

 

эта

 

погрешность

 

ие

 

указана.

 

Въ

 

поученіп

 

ЬѴП

объ

 

употребленіп

 

языка

 

встречаются

 

разсужденія

 

отвлечоп-
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ныя,

 

въ

 

проповеди

   

неуместный

 

и

   

не

   

гармонирующія

   

со

всѣмъ

 

складомъ

 

мысли

 

и

 

речи

 

автора.

Несмотря

 

на

 

все

 

указанные

 

недостатки,

 

«поученія

 

на

10

 

заповедей

 

Закона

 

Божія»

 

священника

 

Алексеева,

 

по

своей

 

назидательности,

 

убедительности,

 

простоте

 

и

 

сердеч-

ности

 

нзложенія,

 

могли

 

бы

 

съ

 

пользою

 

занять

 

место

 

въ

церковныхъ

 

библіотекахъ

 

и

 

библіотекахъ

 

народныхъ

 

школъ.

Они

 

могутъ

 

составить

 

назидательное

 

и

 

интересное

 

чтеніе

для

 

грамотнаго

 

простолюдина,

 

для

 

ученнковъ

 

народныхъ

школъ

 

н

 

вообще

 

для

 

грамотныхъ

 

детей

 

средняго

   

возраста.

На

 

основаніи

 

вышеизложеннаго

 

Учебный

 

Комитете»

 

по-

лагалъ

 

бы

 

составленный

 

священникомъ

 

Восвресеискаго

 

со-

бора

 

въ

 

г.

 

Кашине,

 

тверской

 

енархіи,

 

А.

 

Алексеевымъ

 

«но-

ученія

 

на

 

десять

 

заповедей

 

Закона

 

Божія»

 

(Москва

 

1875

г.)

 

одобрить

 

для

 

пріобретенія

 

въ

 

церковныя

 

бпбліотекн,

 

а

равно

 

въ

 

библіотеки

 

народныхъ

 

школъ.

{Церк.

 

Вттн.

 

ММ

 

48,

 

51.

  

1879

 

г.)

РАСПОРЯЖЕІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Утвержденіе

 

въ

 

должности

 

и,ерковныхъ

 

старостъ.

По

 

онределеніямъ

 

Епархіалыіаго

 

начальства,

 

состояв-

шимся

 

съ

 

5-го

 

ноября

 

по

 

10-го

 

декабря

 

1879

 

года,

 

утвер-

ждены

 

церковными

 

старостами:

1)

  

Александрійскій

 

2-й

 

гильдін

 

купецъ

 

Іоаннъ

 

Аста-

хове

 

старостою

 

Николаевской

 

церкви

 

г.

 

Александры

 

на

первое

 

трехлетіе.

2)

   

Крестьянинъ

 

Андрей

 

Плюканъ— Покровской

 

церкви,

села

 

Петрова

 

Александрійскаго

 

уезда

 

на

 

второе

 

трехлЬтіе.

3)

  

Крестьянинъ

 

Филипм

 

Таіанъ— Покровской

 

церкви

села

 

Покровки

 

на

 

четвертое

 

трехлЬтіе,
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4)

  

Одесскій

 

мѣщанннъ

 

Исидоръ

 

Понамаренко

 

—

 

Возне-

сенской

 

церкви

 

предместья

 

г.

 

Одессы,

 

Куялышка

 

на

 

пер-

вое

 

трехлетіе.

5)

  

Крестьянинъ

 

Петръ

 

Скриникъ

 

—

 

Іоанно-Богослов-

ской

 

церкви

 

местечка

 

Севериновки,

 

Одесскаго

 

уезда,

 

на

третье

 

трехлетіе.

6)

  

Крестьянинъ

 

Ивам

 

Ключннкъ

 

—

 

Успенской

 

церкви

г.

 

Новоіеорііевска,

 

Александрійскаго

 

уезда,

 

на

 

первое

 

трех-

летіе.

7)

  

Крестьянинъ

 

Евстратгй

 

Табунчикъ

 

—

 

Николаевской

церкви,

 

м.

 

Мостоваго

 

Ананьевскаго

 

уезда

 

на

 

второе

 

трех-

детіе.

8)

  

Крестьянинъ

 

Петръ

 

Мкутинъ

 

—

 

Николаевской

 

цер-

кви,

 

села

 

Заселья

 

Херсонскаго

 

уезда,

 

па

 

второе

 

трехлетіе.

9)

  

Крестьянинъ

 

Трифонъ

 

Волковъ

 

—

 

Троицкой

 

церкви

м.

 

Троицкаю

 

того

 

же

 

уезда

 

на

 

четвертое

 

трехлетіе.

10)

  

Мѣщанннъ

 

Иванъ

 

Матвѣенко,

 

—

 

Богородичной

 

цер-

кви

 

посада

 

Калиновки

 

того

 

же

 

уезда

 

на

 

первое

 

трехлѣтіе.

И)

 

Крестьянинъ

 

Трофимъ

 

Гордовъ

 

—

 

Варварннской

церкви

 

м.

 

Антоно-Кодинцовки,

 

Одесскаго

 

уезда

 

на

 

второе

трехлетіе.

Объпвлеше

  

орхипастырскаю

 

блаюсловенія.

Прихожапамъ

 

Свято- Алексіевской

 

церкви

 

города

 

Ни-

колаева,

 

за

 

ихъ

 

пожертвованія,

 

сделанный

 

для

 

приходской

своей

 

церкви,

 

преподано

 

Архипастырское

 

благословеніе

 

Его

Высокопреосвященства.
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Протоколы

   

съѣзда

   

депутатовъ

   

духовенства

Одесскаго

 

учмвднаго

 

округа.

і.

Прѳдставленіѳ

 

Правленія

 

Одесскаго

 

духовнаго

  

учи-

лища

 

Высокопреосвященному

 

архіепископу

 

Платону,

отъ

 

25

 

апрѣля

 

1879

 

года

 

эа

 

№

   

820,

 

о

   

предметах*

подлежащихъ

 

обсужденію

 

съѣвда.

На

 

этомъ

 

представлеиіи

 

положена

 

Его

 

Высоко

 

прео-

священствомъ

 

стЬдующая

 

резолюція:

 

«26-го

 

апрѣля1879

 

г.

Предлагаю

 

съѣзду

 

депутатовъ

 

духовенства

 

Одесскаго

 

учи-

лыщнаго

 

округа,

 

надлежаще

 

сообразнвъ

 

сказанное

 

въ

 

на-

стоящемъ

 

представленігг

 

п

 

денежный

 

средства

 

церквей,

 

на-

ходящихся

 

въ

 

Одесскомъ

 

учшшщномъ

 

округѣ,

 

доложить

мнѣ

 

свое

 

заключеніе

 

по

 

тому

 

вопросу,

 

который

 

предложенъ

въ

 

отношеніи

 

г.

 

Сѵиодальнаго

 

Оберъ-Прокурора

 

отъ

 

9-го

числа

 

мипувшаго

 

марта

 

за

 

М

 

2601,

 

какъ

 

сказано

 

на

 

4-й

странпцѣ

 

сего

 

представленія.

                

А.

 

Платонр»-

Вслѣдствіе

 

представлепія

 

Правленія.

 

Одесскаго

 

духовпа-

го

 

училища,

 

отъ

 

19-го

 

марта

 

сего

 

1879

 

года,

 

за

 

М

 

113,

резолюціею

 

Вашего

 

Высокопреосвященства

 

назначенъ

 

па

 

2?

сего

 

апрѣля

 

съѣздъ

 

депутатовъ

 

отъ

 

духовенства

 

Одесскаго'

училищнаго

 

округа.

 

Предметомъ

 

занятій

 

съѣзда

 

пиѣютъ

быть

 

слѣдующіе

 

предметы :

1)

 

Выборъ

 

членовъ

 

училищнаго

 

Правленія

 

отъ

 

духо-

венства

 

на

 

новое

 

трехлѣтіе,

 

такъ

 

какъ

 

26-го

 

мая

 

сего

 

го-

да

 

оканчивается

 

трехлѣтиій

 

срокъ

 

службы

 

членовъ

 

Правле-

нія— священника

 

Николая

 

Игнатьева

 

и

 

священника

 

Іоанпа

Розова.

 

(§§

 

34

 

й

 

и

 

24-й

 

п.

 

4-й

 

У.

 

д.

 

у.).
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2)

 

Обсужденіе

 

вопроса

 

о

 

позаимствовапін

 

изъ

 

средствъ

СвятѣГішаго

 

Сгнода

 

24.000

 

р.

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

 

квар-

тиръ

 

служащихъ

 

при

 

училищѣ.

Вопросъ

 

о

 

позаимствованін

 

средствъ

 

у

 

Святѣйшаго

 

Сг-

нода

 

на

 

строительный

 

надобности

 

возникъ

 

слѣдующішъ

 

об-

разомъ:

 

Правленіе

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

училища

 

предлага-

ло

 

на

 

обсужденіе

 

овружнаго

 

съѣзда

 

оо.

 

депутатовъ,

 

быв-

шего

 

въ

 

октябрь

 

мѣсяцѣ

 

1878

 

года

 

вопросъ

 

о

 

пріисканіи

средствъ

 

на

 

постройку

 

Флигеля

 

для

 

квартиръ

 

Смотрителя

училища

 

и

 

учителей.

 

Руководствуясь

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

съ

одной

 

стороны

 

постановленіемъ

 

окружнаго

 

съѣзда

 

1877

 

г.,

выразившаго

 

свое

 

желапіе

 

какъ

 

можно

 

скорѣе

 

устроить

квартиры

 

для

 

Смотрителя

 

училища

 

и

 

учителей,

 

а

 

съ

 

дру-

гой,— преслѣдуя

 

интересы

 

училища

 

и

 

духовенства,

 

Правле-

ніе

 

училища

 

предлагало

 

съѣзду

 

оо.

 

депутатовъ

 

воспользо-

ваться

 

для

 

постройки

 

здапія

 

одною

 

изъ

 

двухъ

 

комбинацій:

или

 

найти

 

такое

 

лицо,

 

которое

 

бы

 

согласилось

 

произвести

означенную

 

постройку

 

на

 

свои

 

средства

 

(какъ

 

и

 

предлагалъ

съѣздъ

 

1877

 

г.)

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

затраченная

 

нмъ

 

сумма

 

съ

%-ами

 

будетъ

 

выплачиваться

 

духовепствомъ

 

постепенно,

 

или

же

 

ходатайствовать

 

о

 

заішообразпомъ

 

отпускѣ

 

потребной

суммы

 

па

 

строительный,

 

надобности

 

изъ

 

средствъ

 

св.

 

Сѵпода.

Тотъ

 

и

 

другой

 

способъ

 

представляетъ

 

для

 

духовенства

 

не-

сомнѣнныя

 

выгоды,

 

такъ

 

какъ

 

значительно

 

сберегаетъ

 

эко-

номно

 

денежныхъ

 

средствъ

 

духовенства;

 

ибо,

 

пока

 

изъ

 

еже-

годныхъ

 

взносовъ

 

по

 

750

 

руб.

 

(постановленіе

 

съѣзда

 

1877

г.)

 

составится

 

каппталъ,

 

потребный

 

для

 

постройки

 

Флигеля,

примѣрно

 

въ

 

20,000

 

руб.,

 

потребуется

 

прождать

 

26

 

лѣтъ,

а

 

въ

 

это

 

время

 

духовенство

 

затратнтъ

 

на

 

квартирное

 

посо-

біе

 

служащпмъ

 

при

 

училпщѣ

 

27,120

 

руб.,

 

слѣдовательно—
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черезъ

 

26

 

лѣтъ

 

постройка

 

Флигеля

 

обойдется

 

духовенству

-въ

 

47,120

 

руб,

 

сумма

 

почти

 

равная

 

той,

 

какая

 

затрачена

на

 

постройку

 

училищнаго

 

зданія.

 

Воспользовавшись

 

же

 

од-

ною

 

изъ

 

двухъ

 

комбинацій,

 

предложенныхъ

 

Правленіемъ,

духовенство

 

затрачиваетъ

 

только

 

27,000

 

руб.,

 

оплачпвае-

мыхъ

 

приблизительно

 

въ

 

10

 

лѣтъ. 1)

 

Но

 

оо.

 

депутаты,

 

об-

суждая

 

вопросъ

 

о

 

постройкѣ

 

Флигеля,

 

обратили

 

вниманіе

лишь

 

на

 

первую

 

комбинацію,

 

предложенную

 

Правленіемъ,

 

и

нашли

 

неудобпымъ,

 

не

 

имѣя

 

въ

 

настоящее

 

время

 

пинакнхъ

наличныхъ

 

средствъ

 

(а

 

для

 

этого

 

требовался

 

единовременный

взносъ

 

въ

 

6,000

 

руб.

 

н

 

ежегодный

 

2,230

 

руб.)

 

входить

 

съ

вѣмъ

 

бы

 

то

 

ни

 

было

 

въ

 

обязательство

 

по

 

постройкѣ

 

Фли-

геля;

 

между

 

тѣмъ

 

оо.

 

депутаты

 

упустили

 

лзъ

 

виду

 

возмо-

жность

 

позаимствованія

 

необходимой

 

суммы

 

на

 

постройку

•Флигеля

 

изъ

 

средствъ

 

Св.

 

Оѵнода.

 

Правлепіе

 

училища,

 

во

исполненіе

 

резолюцін

 

Вашего

 

Высокопреосвященства,

 

после-

довавшей

 

па

 

протоколахъ

 

съѣзда

 

(«Мнѣніе

 

училищнаго

 

Прав-

ления

 

по

 

предмету

 

настоящаго

 

поетановленія»),

 

признавая

вопросъ

 

о

 

постройкѣ

 

Флигеля

 

не

 

терпя щимъ

 

отлагательства,

просило

 

ходатайства

 

Вашего

 

Высокопреосвященства

 

предъ

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

о

 

заимообразномъ

 

отиускѣ

 

суммы

 

въ

24,000

 

руб. 2)

 

Вашему

 

Высокопреосвященству

 

благоугодно

было

 

благосклонно

 

принять

 

просьбу

   

Правленія

 

училища,

 

и

')

 

Подробный

 

разсчетъ

 

излояенъ

 

въ

 

представлении

 

съ!зду

 

1878

 

г-

Правленія

 

училища,

 

отъ

 

6

 

октября

 

1878

 

г.,

 

за

 

Лі?

 

407,

 

на

 

имя

 

Его

 

Высоко-

преосвященства,

 

прилагасмомъ

 

при

 

сеиъ.

г )

 

Сумма

 

въ

 

24,000

 

руб.

 

оказалась

 

необходимою

 

по

 

тщательномъ

   

тех

мпческоііъ

 

соображении

 

еомлисіи,

 

составленной,

 

по

 

требованию,

   

Его

   

Высоко"

преосвященства,

 

нзъ

 

членовь

   

Правденія,

    

благочиннаго

    

град.кпхъ

    

церквей

Протоіерея

 

А.

 

Тихомирова,

 

Священника

 

В.

  

Силина

 

и

 

Епархіаліпаго

   

архите-

ктора

 

ІІисаревакаго.
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войтн

 

съ

 

ходатайствомъ

 

къ

 

Св.

 

Сѵноду

 

объ

 

огпускѣ

 

заимо-

образно

 

24,000

 

руб.

 

на

 

гарантіяхъ

 

ежегодной

 

уплаты

 

долга

по

 

2,000

 

руб.

 

изъ

 

средствъ,

 

имѣющпхся

 

въ

 

распоряженіи

Строительнаго

 

комитета

 

и

 

Правленія

 

училища,

 

т.

 

е.:

 

а)

 

изъ

ежегодваго

 

взноса

 

по.

 

750

 

руб.,

 

отчисляемаго

 

духовеествомъ

въ

 

Строительный

 

комнтетъ

 

для

 

образованія

 

капитала

 

на

 

по-

стройку

 

Флигеля,

 

б)

 

изъ

 

освобождающегося

 

капитала

 

въ

1,020

 

руб.,

 

выдаваемаго

 

ежегодно

 

на

 

квартирное

 

пособіе

служащимъ

 

при

 

училищѣ

 

и

 

в)

 

изъ

 

остатковъ

 

отъ

 

содер-

жали

 

пансіоперовъ,

 

примѣрно

 

въ

 

230

 

руб.

 

Но

 

такъ

 

какъ

 

въ'

представленіи

 

Вашего

 

Высокопреосвященства

 

Святѣйшему

Сѵноду

 

не

 

было

 

сказано

 

о

 

томъ,

 

за

 

какіе

 

проценты

 

духо-

венство

 

соглашается

 

получить

 

вышеозначенную

 

ссуду;

 

то

 

г.

Оберъ-Прокуроръ

 

Св.

 

Сѵпода

 

отношеніемъ

 

своиыъ,

 

отъ

 

9-го

марта

 

сею

 

года,

 

за

 

М

 

2601-мъ,

 

просить

 

Ваше

 

Высоко-

преосвященство

 

«предложить

 

духовенству

 

Одесскаго

 

учи-

лищнаго

 

округа

 

за

 

какіе

 

проценты

 

оно

 

согласно

 

будешь

получить

 

ссуду

 

въ

 

24,000

 

руб.,

 

съ

 

какого

 

времени

 

и

 

въ

пакомъ

 

ежегодномъ

 

размѣрѣ

 

представится

 

ему

 

возмо-

жность

 

погашать

 

означенную

 

ссуду».

 

Для

 

чего

 

собственно

а

 

созванъ

 

настоящій

 

съѣздъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

Одесскаго

 

учи-

лищнаго

 

округа.

Собственно

 

говоря,

 

духовенство

 

рано

 

или

 

поздно

 

дол-

жно

 

будетъ

 

обезпечнть

 

служащнхъ

 

при

 

учплнщѣ

 

квартирами;

поэтому,

 

не

 

лучше

 

ли

 

духовенству,

 

въ

 

вндахъ

 

сбереженія

йвоихъ

 

средствъ,

 

покончить

 

съ

 

этпмъ

 

вопросомъ

 

теперь

 

же..

Особенно

 

большихъ

 

средствъ

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

не

 

потребу-

ется,

 

если

 

только

 

духовенство,

 

при

 

соображены

 

своихъ

 

де-

лежныхъ

 

рессурсовъ,

 

не

 

пожелаетъ

 

само

 

увеличить

 

ежегод-

ный

 

взносъ

 

для

 

скорѣйшаго

 

днсконтпрованія

  

займа.

   

Прав-
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леніе

 

же

 

училища,

 

имѣя

 

въ

 

виду

 

пользу

 

учебно-восшітатель-

наго

 

дѣла,

 

настаиваетъ

 

на

 

необходимости

 

окончательнаго

рѣшенія

 

этого

 

вопроса.

 

Польза

 

учебно-воспитательнаго

 

дѣла

требуетъ

 

постояннаго

 

ирисутствія

 

Смотрителя

 

въ

 

учплпщѣ,

а

 

это

 

можетъ

 

быть

 

только

 

тогда,

 

когда

 

Смотритель

 

будетъ

жить

 

въ

 

самомъ

 

училищѣ;

 

въ

 

противномъ

 

же

 

случаѣ

 

встрѣ-

чается

 

много

 

самыхъ

 

разнообразиыхъ

 

нричинъ,

 

не

 

позволя-

ющихъ

 

Смотрителю

 

быть

 

въ

 

училищѣ

 

болѣе

 

одного

 

раза

 

въ

день.

 

Кто,

 

напр.,

 

не

 

знаетъ

 

одесской

 

грязи

 

на

 

Молдавапкѣ,

тому

 

не

 

понять,

 

какъ

 

трудно

 

и

 

неудобно

 

сообщаться

 

съ

училшдемъ,— особеппо

 

въ

 

вечернее

 

и

 

ночное

 

время,

 

— не

 

го-

воря

 

уже

 

о

 

выогѣ,

 

непогодѣ,

 

разлнчнаго

 

рода

 

семейныхъ

обстоятельствахъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

не

 

иозволяющихъ

 

Смотрителю

 

ис-

полнять

 

свой

 

долгъ

 

по

 

отношеяію

 

къ

 

учебно-воспитательно-

му

 

дѣлу.

 

Тогда

 

какъ

 

причины

 

эти

 

не

 

существуютъ

 

въ

 

то

время,

 

если

 

Смотритель

 

жнветъ

 

въ

 

саыомъ

 

училищѣ,

Далѣе,

 

тѣснота

 

училищнаго

 

помѣщенія

 

еще

 

болѣе

 

на-

стаиваетъ

 

на

 

необходимости

 

неотлагательной

 

постройки

 

Фли-

геля.

 

При

 

учнлншѣ

 

нѣтъ

 

достаточная

 

иомѣщенія

 

для

 

боль-

ницы.

 

Одна

 

комната,

 

предназначенная

 

для

 

болышхъ,

 

и

 

та

маловмѣстнтельная,

 

не

 

соотвѣтствуетъ

 

своему

 

иазпачепію

 

и

требованіямъ

 

лечебной

 

гигіены.

 

Бываетъ

 

весьма

 

перѣдкая

необходимость

 

въ

 

нзоляцін

 

больныхъ

 

заразнтелыіьші

 

и

 

при-

липчивыми

 

болѣзлямп

 

отъ

 

прочихъ

 

больныхъ,

 

поэтому

 

боль-

ница

 

должна

 

занимать

 

по

 

меньшей

 

мѣрѣ

 

3

 

комнаты.

 

Уве-

личеніе

 

помѣщенія

 

для

 

больницы

 

является

 

тѣмъ

 

болѣе

 

ощу-

тительнымъ,

 

что

 

съ

 

увеличеніемъ

 

числа

 

пансіонеровъ

 

въ

учнлпщномъ

 

общежнтіп

 

получается

 

болыній

 

процентъ

 

забо-

лѣваній.

 

Въ

 

этнхъ

 

видахъ

 

въ

 

предполагаемой

 

построй кѣ

должно

 

быть

 

отведено

  

мѣсто

 

для

 

больницы

 

но

 

крайней

 

мѣ-
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рѣ

 

человѣкъ

 

на

 

15

 

ть

 

Въ

 

этоыъ

 

же

 

зданін

 

могли

 

бы

 

за-

нять

 

мѣсто

 

—

 

иомѣщенія

 

д.з я

 

иравленія

 

и

 

библіотеки,

 

а

 

мѣ-

сто,

 

занимаемое

 

ими

 

въ

 

иастоящемъ

 

зданіи,

 

могло

 

бы

 

эк-

сплоатироватьса

 

для

 

расшнреиін

 

номѣщеіия

 

иансіонеровъ,

число

 

которыхъ

 

съ

 

каждымъ

 

годомъ

 

увеличивается.

Наконсці,

 

идея

 

духовпо-учебнаго

 

заведенія

 

требуетъ,

чтобы

 

воспитанники

 

пмѣли

 

свою

 

церковь,

 

въ

 

которой

 

бы

Богослуженіе

 

совершалось

 

сообразно

 

времени

 

и

 

обстоятель-

ствамъ,

 

вызываемымъ

 

самымъ

 

учебно-восннтателыіымъ

 

дѣ-

ломъ.

 

Эта

 

цѣль

 

и

 

поставлена

 

на

 

впдъ

 

при

 

постройкѣ

 

учи-

лищнаго

 

зданія,

 

почему

 

и

 

отведено

 

для

 

церкви

 

особое

 

по-

ыѣщеиіе.

 

На

 

этотъ

 

цредметъ

 

уже

 

имѣется

 

сравнительно

 

зна-

чительная

 

сумма

 

въ

 

5,500

 

руб.,

 

это:

 

500

 

руб.,

 

пожертио-

ванныхъ

 

въ

 

Бозв

 

почнвшимь

 

Высокопреоеващеннымъ

 

Іоан-

нивіемъ

 

и

 

5,000

 

руб.,

 

завѣщаниыхъ

 

на

 

тотъ

 

же

 

предмета

покойнымъ

 

Коллежскимъ

 

Регистраторомъ

 

Анастасіемъ

 

Леон-

тіевнчемъ

 

Григоровичемъ.

 

Сумма

 

эта

 

могла

 

бы

 

еще

 

увели-

читься

 

отъ

 

доброхотныхъ

 

иожертвованій.

 

Правленіе

 

училища

признаетъ

 

весьма

 

полезнымъ,

 

устроить

 

церковь

 

во

 

вновь

предполагаемомъ

 

флнголѢ,

 

а

 

мѣсто,

 

предназначенное

 

для

церкви,

 

эксп.юатировать

 

для

 

ученичесвихъ

 

спаленъ.

Потребность

 

въ

 

расшнреніи

 

иомѣщенія

 

для

 

ученпковъ

скажется

 

сама

 

собою,

 

если

 

воиросъ

 

о

 

закрытіи

 

Хсрсонскаго

духовнаго

 

училища

 

па

 

нредстоящемъ

 

обще-епархіалыюмъ

съѣздѣ

 

рѣшится

 

въ

 

утвердптельномъ

 

смыслѣ.

 

Можно

 

думать,

что

 

при

 

зпачнтелыіыхъ

 

сборахъ

 

доброхотныхъ

 

пожертвова-

вій

 

на

 

церковь,

 

вся

 

постройка

 

обойдется

 

не

 

болѣе

 

30,000

руб.,

 

включнвъ

 

въ

 

это

 

число. и

 

сумму

 

въ

 

5,500

 

руб.
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Правленіе

 

училища

 

вполнѣ

 

убѣждено,

 

что

 

отцы

 

депу-

таты

 

сочувственно

 

отнесутся

 

къ

 

нуждамъ

 

училища,

 

вызы-

ваемымъ

 

самою

 

настоятельною

 

необходимостью,

 

и

 

снимутъ

съ

 

себя

 

нравственное

 

бремя,

 

которое

 

нѣсколько

 

лѣтъ

 

тяго-

тить

 

сознаніе

 

духовенства,

 

что

 

оно

 

еще

 

не

 

вполнѣ

 

удов-

летворило

 

насущнымъ

 

потребностямъ

 

училища.

Представляя

 

вышеизложениыя

 

соображенія

 

на

 

благоу-

смотрѣніе

 

Вашего

 

Высокопреосвященства,

 

Правленіе

 

училища

почтнтельпѣйше

 

просить

 

Ваше

 

Высокопреосвященство

 

пере-

дать

 

ихъ

 

на

 

обсуждение

 

предстоящаго

 

Одесскаго

 

окружнаго

духовно-училпщнаго

 

съѣзда.

Председатель

 

Правленія,

 

Смотритель

 

училища

 

Николай

   

Лисицкій

Члены

 

Правленія:

 

Помощнпкъ

 

Смотрителя

 

училища

  

Василій

 

Флоровскій.

Священнпкъ

 

Николай

 

Пгнатьевъ.

   

Свящепнпкъ

 

Іеанпъ

 

Розовъ.

    

Учитель

Михаилъ

 

Новиковъ.

II.

АКТЪ.

27-го

 

анрѣдл

 

1879

 

г.

 

Утверждается.

А.

 

Илатоно.

1879

 

года

 

апрѣля

 

27-го

 

дна.

 

Мы

 

пнжеподпнсавшіеся

депутаты

 

Одесскаго

 

училнщпаго

 

округа,

 

избравъ,

 

закрытою

баллотировкою,

 

нредсѣдателемъ

 

съѣзда

 

священника

 

Михаила

Запольскаго

 

и

 

секретарем*,

 

священника

 

Аѳаиасія

 

Лохвицка-

го,

 

постановили:

 

представить

 

настоящін

 

актъ

 

на

 

утвержде-

ніе

 

Его

 

Высокопреосвященства.
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ИХ

Два

 

протокола

 

засѣданій

 

дѳпутатовъ.

30-го

 

апрѣля

 

1879

 

г.

 

Предлагаю

 

правленію

 

Одесскаго

духовнаго

 

училища

 

немедленно

 

разсудить

 

о

 

томъ,

 

что

 

гово-

рится

 

въ

 

настоящемъ

 

и

 

слѣдующемъ

 

2

 

протоколѣ

 

о

 

по-

стройкѣ

 

помѣщенія

 

для

 

Смотрителя

 

училища;

 

а

 

за

 

тѣмъ

безз

 

отлагательства

 

доложить

 

мнѣ

 

свое

 

замѣчаніс

 

по

 

сему

предмету,

 

дабы

 

я

 

могъ

 

яснѣс

 

видѣть,

 

не

 

нужно

 

ли

 

въ

 

по-

сіановленіяхъ

 

съѣзда

 

по

 

этому

 

предмету

 

что

 

либо

 

изме-

нить,

 

пли

 

дополнить.

 

Протоколы

 

эти,

 

съ

 

приложенными

 

ЕЪ

нимъ

 

бумагами,

 

возвратить

 

мнѣ

 

по

 

мннованіи

 

въ

 

нихъ

 

на-

добности.

                                       

А.

 

Платонъ.

ТІротоколъ

 

I.

(,

 

27

   

апрѣля

   

1879

  

года

 

).

Засѣданіе

 

было

 

открыто

 

Иредсѣдателемъ

 

въ

 

зданіи

 

Одес-

скаго

 

духовнаго

 

училища

 

въ

 

в

 

часовъ

 

вечера.

 

Присутство-

вали

 

всѣ

 

депутаты

 

училищнаго

 

округа.

 

По

 

прочте.ніи

 

пред-

ставленія

 

правленія

 

Одесскаго

  

духовпаго

 

училища

 

отъ

 

25-го

апрѣля

 

1879

 

года

 

за

 

Щ

 

220-мъ

 

и

 

резолюцін

 

на

 

ономъ

 

Его

Высокопреосвященства,

 

отъ

 

26-го

 

анрѣля

 

за

 

Ж

 

121-мъ,

 

съѣздъ

прпступплъ

 

къ

 

выбору

 

членовъ

 

отъ

 

духовенства

 

въ

 

училищ-

ное

 

иравленіе.

 

По

 

закрытой

 

баллотировкѣ

 

оказались

 

избран-

ными

 

священники:

 

Одесской

 

Петропавловской

 

церкви

 

Миха-

нлъ

 

Шосоескій,

 

получивши!

 

изъ

 

числа

 

17

 

— 14

   

избпратель-

ныхъ

 

и

 

Одесской

 

Успенской

 

церкви

   

Іоапігь

 

Розот

   

13-тп

избпрательпыхъ

 

голосовъ.

   

Потомъ

   

баллотировали

кандидатовъ

 

къ

 

членамъ

 

иравлепія

 

отъ

   

духовен-

ства

 

и

 

оказались

 

избранными

 

священники :

 

Одес-
са

   

Тт

            

о

             

__

       

.„

   

г,

                          

Поименован-
скои

 

Успенской

 

церкви

 

Васнліи

 

Силішъ,

 

получив- яыездѣсьсвя

шій

 

14

 

избпрательпыхъ

 

голосовъ

 

и

 

Одесской

 

Петро-

 

gggSj

 

Ш

павловской

 

церкви

 

свящепшшъ

 

Васнлій

 

Маков-

 

****'. Ся"

скщ

 

получпвшіГі

 

10-ть.
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свій

  

утвер-

        

За

 

твмъ

 

приступили

 

къ

 

обсужденію

 

вопроса

адаются

 

въ

 

0

 

позаимствованіи

 

у

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода

 

24,000

тѣхъдолжно-

 

рублей

 

на

 

постройку

 

зданія

 

для

 

квартиръ

 

служа-

стяхь,

 

для

   

щпхъ

 

при

  

училищѣ.

   

Разсматрпвая

 

представлен-

вонхъ

   

из-

 

ПЬ1С

 

съѣзду

 

правленіемъ

 

училища

 

документы,

 

отпо-

браиы

 

съѣз-

 

сніціеоя

 

къ

 

ностройкѣ

 

Флигеля,

 

съѣздъ

 

не

 

нашелъ

домъ

 

духо-

 

въ

 

оныхъ

 

вѣрныхъ

 

дэнныхъ,

 

на

 

основакіи

 

кото-

ховенства.

    

рыхъ

 

могь

 

бы

 

составить

 

ясное

 

нонятіе

 

о

 

величи-

А.

 

лла

 

л£

 

предполагаемаго

 

зданія,

   

равно

 

и

 

о

 

стоимости

тонь.

      

онаго

 

(см.

 

жури,

 

правл.

 

отъ

 

22

 

ноября

   

1878

 

г.

М

 

46).

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

судя

 

но

 

сущности

 

дѣла,

съѣздъ

 

прнзналъ

 

постройку

 

Флигеля

 

дѣломъ

 

весьма

полезнымъ.

 

Потомъ

   

разсуждая

 

о

 

средствахъ

   

для

уплаты

 

процеитовъ

 

и

 

ногашенія

   

предполагаемаго

займа

 

въ

 

24

 

тыс.,

 

депутаты

   

съѣзда

  

единогласно

.

 

высказались,

 

что

 

увеличить

 

взносъ

 

суммы

   

церк-

вей

 

округа

 

иа

 

этотъ

 

предметъ

 

нѣтъ

 

никакой

 

воз-

можности,

 

въ

  

виду

 

увсличенія

   

процентиаго

 

сбора

   

съ

   

ко-

шельковыхъ,

 

кружечиыхъ,

 

и

   

свѣчныхъ

   

доходовъ

   

церквей

Епархін

 

съ

 

21-го

 

на

 

25%

 

и

 

въ

 

виду

 

другихъ

   

обще-епар-

хіальпыхъ

 

нуждъ,

    

наприл.

 

по

 

содержанію

 

жеискаго

 

Епар-

хіальнаго

 

училища.

 

За

 

тѣмъ,

 

разсматрнвая

 

указанный

 

пра-

вленіемъ

 

Одесскаго

 

училища

 

средства

 

па

 

уплату

 

процеитовъ

и

 

погашения

   

капитала,

   

предполагаемая

   

займа,

   

депутаты

съѣзда

 

пришли

 

къ

 

заключенію:

 

просить

 

Его

 

Высокопреосвя-

щенство

 

ходатайствовать

 

иредъ

 

Святѣйшимъ

 

Сѵнодомъ

 

ми

о

 

позапмствованін

 

24-хъ

 

тыс.

 

на

 

З п „

 

въ

   

разсрочкою

   

для

выплаты

 

самаго

 

капитала

 

указанными

 

2000

 

р.

 

въ

 

течепіи

15

 

лѣтъ,

 

и

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

строить

 

Флигель

 

для

 

Смотри-

теля

 

и

 

всѣхъ

 

учителей,

 

или

 

о

 

позапмсгвованіи

 

гораздо

 

мень-
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піей

 

суммы

 

на

 

5°/о

 

для

 

постройки

 

только

 

иомѣщснія

 

для

Смотрителя

 

училища.

 

Одни

 

изъ

 

оо.

 

депутатовъ

 

стояли

 

за

первое

 

предположеніе

 

на

 

томъ

 

основанін,

 

что

 

устройствомъ

помѣщенія

 

для

 

преподавателей

 

улучшается

 

ихъ

 

матеріаль-

ное

 

положевіе,

 

другіе

 

стояли

 

за

 

второе

 

предположеніе,

 

от-

стаивая

 

оное

 

тѣмп

 

соображеніяші,

 

что

 

во

 

1-хъ

 

положеніе

учителей

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

улучшается

 

само-собою

увеличеніемъ

 

окладовъ

 

ихъ

 

содершаиія

 

по

 

послѣднимъ

 

пра-

вительственнымъ

 

распоряженіямъ

 

и

 

во

 

2-хъ,

 

что

 

постройка

Флигеля

 

въ

 

24

 

тыс.

 

потребовала

 

бы

 

ежегодно

 

новаго

 

зна-

чительна™

 

расхода

 

на

 

содержапіе

 

и

 

ремонтъ

 

онаго,

 

въ

 

ви-

ду

 

сего

 

первое

 

предложепіе

 

подвергнуто

 

было

 

закрытой

 

бал-

лотировкѣ.

 

По

 

баллотировав

 

оказалось,

 

что

 

10

 

голосовъ

 

бы-

ло

 

противъ

 

занмствованія

 

24

 

тыс.

 

на

 

указанныхъ

 

услові-

яхъ

 

и

 

только

 

7

 

въ

 

пользу

 

онаго.

 

Посему

 

постановили:

принять

 

второе

 

нредположеніе

 

о

 

позаимствованіп

 

меньшей

суммы

 

на

 

5%

 

для

 

постройки

 

только

 

помѣщепія

 

для

 

Смот-

рителя

 

училища,

 

и

 

въ

 

слѣдующемъ

 

засѣданіи

 

обсудить

 

под-

робности

 

этого

 

дѣда.

Протоком

 

1LH.

Засѣдапіе

 

было

 

открыто

 

28-го

 

апрѣля

 

въ

 

9

 

часовъ

утра

 

въ

 

присутствіп

 

всѣхъ

 

депутатовъ.

Входя

 

въ

 

подробное

 

обсужденіе

 

своего

 

рѣшенія

 

на

 

пред-

шествовавшемъ

 

засѣданін

 

о

 

позаимствованіи

 

у

 

Святѣйшаго

Сгнода

 

суммы

 

па

 

5%

 

для

 

устройства

 

помѣщенія

 

только

 

для

Смотрителя

 

училища,

 

съѣздъ

 

пришолъ

 

къ

 

слѣдующииъ

 

щ-

ключеніямъ :

1)

 

Флигель

 

для

 

квартиры

 

Смотрителя

 

строить

 

по

 

сѣ-

верной

 

сторонѣ

 

настоящаго

   

учнлищпаго

  

зданія

   

главнымъ
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Фасадомъ

 

по

 

Бульварной

 

улнцѣ,

 

или

 

по

   

Петропавловскому

переулку.

2)

  

Размѣръ

 

по

 

Фасаду

 

до

 

8-ми

 

саженей,

 

а

 

въ

 

ширину

съ

 

корридоромъ

 

до

 

7-ми;

 

внутренняя

 

высота

 

комнатъ

 

въ

 

5

аршинъ,

 

а

 

съ

 

поломъ

 

и

 

потолкомъ

 

не

 

болѣе

 

2-хъ

 

саженей.

Слѣдовательно

 

во

 

всемъ

 

зданіи

 

должно

 

быть

 

не

 

болѣе

 

112

куб.

 

саженей.

 

При

 

зданіи

 

семъ

 

предполагается

 

устроить

 

кла-

довую

 

въ

 

корридорѣ,

 

отхожее

 

мѣсто

 

и

 

погребъ.

3)

  

Полагая

 

стоимость

 

кубической

 

сажени

 

по

 

70

 

руб-

лей,

 

потребуется

 

суммы

 

7840

 

руб.,

 

па

 

устройство

 

кладовой,

погреба

 

и

 

отхожаго

 

мѣста

 

400

 

руб.,

 

а

 

всего

 

8240

 

рублей.

4)

    

На

 

покрытіе

 

зтого

 

расхода

 

позаимствовать

 

изъ

средствъ

 

СвятМшаго

 

Сѵнода

 

8,000

 

рублей

 

на

 

5%,

 

а

 

осталь-

ные

 

240

 

рублей

 

пополнить

 

изъ

 

наличныхъ

 

средствъ

 

Стро-

ительнаго

 

Комитета.

 

Оставшійся

 

отъ

 

постройки

 

настоящего

училищнаго

 

дома

 

камень

 

пятерикъ

 

около

 

1,500

 

шт.'

 

упо-

требить

 

на

 

постройку

  

Флигеля.

5)

  

На

 

погашеніе

 

капитала

 

съ

 

процентами

 

съѣздъ

 

наз-

начаетъ :

а)

 

750

 

рублей,

 

которые

 

но

 

опредѣленію

 

съѣзда

 

1877

года

 

октября

 

1 3

 

дня

 

отчисляются

 

въ

 

Строительный

 

Комитетъ

6)

  

300

 

руб.

 

квартнрнаго

 

пособія

 

Смотрителя

 

одесскаго

училища.

в)

 

250

 

руб.

 

изъ

 

остатковъ

 

отъ

 

пансіонерскаго

 

взнооа

р)

 

400

 

руб.

 

изъ

 

добавочнаго

 

жалованья

 

преподавателямъ.

д)

 

360

 

рублей,

 

т.

 

е.

 

половина

 

720

 

р.

 

отпускаемыхъ

нынѣ

 

въ

 

вндѣ

 

квартнрнаго

 

пособія

 

6-ти

 

наставникамъ

Итого

 

2,060

 

рублей.

Лримъчаніе

 

къ

 

§

 

5-му

 

лит.

 

г.

 

и

 

д.

 

Въ

 

настоящее

 

вре-

чйя,

 

по

 

смвтѣ

 

на

 

содержаніе

 

училища,

  

отпускается

 

8

 

учи-
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телямъ

 

добавочнаго

 

жалованья

 

800

 

руб.

 

и

 

квартнрнаго

пособія

 

6

 

учптелямъ

 

720

 

рублей

 

Имѣя

 

въ

 

виду

 

Вы-

сочайше

 

утвержденныя

 

опредѣленія

 

Св.

 

Сѵнода,

 

отъ

 

10— 28

января

 

1879

 

года

 

за

 

№

 

31-мъ,

 

о

 

возвышенін

 

окладовъ

 

со-

держали

 

служащпхъ

 

въ

 

дух.

 

училнщахъ;

 

съѣздъ

 

имѣетъ

основаніе

 

предполагать,

 

что

 

къ

 

тому

 

времени,

 

когда

 

наступит!»

срокъ

 

взноса

 

2

 

т.

 

на

 

уплату

 

процеитовъ

 

и

 

погашеніе

 

ка-

питала,

 

личный

 

составъ

 

служащпхъ

 

въ

 

Од

 

дух.

 

училнщѣ

будетъ

 

на

 

половину

 

состоять

 

изъ

 

лпцъ

 

съ

 

высшимъ

 

обра-

зованіемъ

 

и

 

получающихъ

 

потому

 

увеличенный

 

окладъ

 

жа-

лованья,

 

т.

 

е.

 

700

 

руб.

 

за

 

нормальное

 

число

 

урововъ

 

и

 

за

каждый

 

добавочный

 

по

 

50

 

рублей.

 

Поэтому

 

съѣздъ,

 

имѣя

въ

 

виду

 

увелпченіе

 

процентнаго

 

взноса

 

отъ

 

церквей

 

съ21%

на

 

25%,

 

именно

 

на

 

увелнченіе

 

оклада

 

содержанія

 

служа-

щпхъ

 

въ

 

дух.

 

училнщахъ,

 

а

 

съ

 

другой

 

стороны,

 

не

 

имѣя

никакихъ

 

другихъ

 

нсточниковъ

 

для

 

увеличенія

 

средствъ

 

по

содержание

 

училища,— вынужденнымъ

 

находится

 

постано-

вить,

 

чтобы

 

добавочнымъ

 

жалованьемъ

 

въ

 

количеств!»

 

100

р.*

 

въ

 

годъ

 

и

 

квартирнымъ

 

пособіемъ— 120

 

р.

 

въ

 

годъ

 

—

пользовались

 

только

 

тѣ

 

изъ

 

учителей

 

Од.

 

дух.

 

училища,

 

ко-

торые

 

останутся

 

при

 

прежнемъ

 

окладѣ

 

нхъ

 

штатиаго

 

жа-

лованья.

Изъ

 

суммы

 

2060

 

рублей— двумя

 

тысячами

 

съѣздъ

лредполагаетъ

 

погашать

 

заемъ

 

8,000

 

руб.

 

съ

 

5%.

(3)

 

8

 

т.-ный

 

заемъ

 

съ

 

процентами

 

погашается

 

въ

 

тече-

ніи

 

бти

 

лѣтъ,

 

слѣдующимъ

 

образомъ:

 

въ

 

1-й

 

годъ

 

по

 

со-

вершеніи

 

займа

 

уплачиваются

 

одни

 

проценты

 

400

 

рублей,

которые

 

произвести

 

изъ

 

750

 

руб.,

 

озпаченныхъ

 

въ

 

5

 

п.

 

подъ

 

лит.

а;

 

въ

 

теченіп

 

слѣдующихъ

 

четырехъ

 

лѣтъ

 

взносится

 

на

 

у-

шату

 

процеитовъ

 

и

 

погашеніе

 

капитала

 

ежегодпо

   

по

 

2

 

т.
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рублей,

 

въ

 

послѣдній

 

же

 

6-й

 

годъ

 

причтется

 

всего

 

взнести

только

 

1,159

 

рублей — определили;

1)

  

Просить

 

Его

 

Высокопреосвященство

 

ходатайствовать

у

 

Святѣйшаго

 

Правительствуюшаго

 

Сѵнода

 

о

 

позаимствова-

піи

 

восьми

 

тысячъ

 

рублей

 

серебромъ

 

на

 

означенныхъ

 

выше

условіяхъ

 

и

 

сдѣлать

 

распоряжеиіе,— возложить

 

постройку

зданія

 

для

 

помѣщенія

 

Смотрителя

 

на

 

существующій

 

при

 

учи-

лищ!»

 

Строительный

 

Комитетъ ,

 

при

 

участіи

 

Епархіальнаго

Архитектора

 

и

 

Смотрителя

 

училища.

2)

  

При

 

опредѣленіи

 

стоимости

 

устройства

 

номѣщенія

для

 

Смотрителя

 

училища,

 

не

 

нмѣя

 

при

 

дѣлѣ

 

ни

 

плана,

 

ни

смѣты,

 

съѣздъ

 

руководился

 

своими

 

соображеніями

 

и

 

свѣдѣ-

піямп

 

пѣкоторыхъ

 

оо.

 

депутатовъ,

 

производившихъ

 

въ

 

пос-

лѣднее

 

время

 

постройки

 

въ

 

г.

 

Одессѣ.

 

Тѣмъ

 

не

 

менѣе,

 

имѣя

въ

 

виду,

 

что

 

на

 

предполагаемый

 

заемъ

 

8

 

т.

 

ему

 

приходится

платить

 

однихъ

 

процеитовъ

 

400

 

р.

 

въ

 

годъ

 

и

 

впослѣдствіи

необходимо

 

будетъ

 

затрачивать

 

извѣстную

 

сумму

 

на

 

содер-

жаніе

 

и

 

ремонтъ

 

иоваго

 

зданія,

 

съѣздъ

 

проситъ

 

Строитель-

ный

 

Комитетъ,

 

чтобы

 

смѣта

 

на

 

постройку

 

номѣщенія

 

для

Смотрителя,

 

за

 

нсключеніемъ

 

расхода

 

по

 

вознагражденію

архитектора,

 

на

 

составленіе

 

плана

 

и

 

смѣты

 

и

 

наблюденіе

за

 

постройкой,— не

 

превышала

 

8,000

 

рублей.

Въ

 

томъ

 

же

 

засвданіи

 

съѣздъ

 

слушалъ

 

прошеніе

 

вдовы

діакоаа,

 

Іустннін

 

Станиславской,

 

въ

 

коемъ

 

она,

 

изложивъ.

свое

 

затруднительное

 

положеніе

 

по

 

поводу

 

лишенія

 

дѣтей

 

ея

Александра

 

и

 

Владиміра

 

Правленіемъ

 

Одесскаго

 

дух.

 

учили-

ща

 

церковно-коштнаго

 

содержанія,

 

проситъ

 

съѣздъ

 

оо.

 

депу-

татовъ

 

сдѣлать

 

зависящее

 

распоряжепіе

 

или

 

о

 

принятіи

 

дѣ-

тей

 

ея

 

на

 

церковно-коштное

 

содержаніе

 

сверхъ

 

вакансій,

или

 

о

 

выдачѣ

 

ей

 

пособія

 

для

 

содержания

 

дѣтей

   

впредь

   

до
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открытія

 

вакансій.

 

Не

 

пмвя

 

права

 

входить

 

въ

 

разсмотрѣніе

распоряжснШ

 

Правлевія

 

училища

 

и

 

не

 

имѣя

 

въ

 

своемърас-

поряженіи

 

никакнхъ

 

дснежныхъ

 

суммъ,

 

съѣздъ

 

постановилъ:

просить

 

Епархіальное

 

Попечительство

 

продолшпть

 

нособіе

 

въ

прежнечъ

 

размѣрѣ

 

вдовѣ

 

Станиславской

 

на

 

содержаніе

 

ея

 

дѣ-

тей

 

до

 

начала

 

учебяаго

   

года,

   

если

   

они

 

представать

   

отъ

Правленія

   

училища

   

свидетельство

 

о

  

хорошихъ

   

уснѣхахъ

и

 

поведен

 

іи.

При

 

семъ

 

прилагаются:

 

1)

 

актъ

 

объ

 

нзбраніи

 

Предсѣ-

дателя

 

съѣзда,

 

2)

 

нредставленіе

 

учплнщнаго

 

Правленія

 

и

 

3)

прошепіе

 

вдовы

 

діакона

 

Станиславской.

ГѴ.

Представ

 

яеніѳ

 

лравлѳнія

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

училища

 

Вы-

сокопреосвященному

 

архіѳпископу

 

Платону

 

отъ

 

2

 

мая

 

1879

года

 

за

 

№

 

227

 

съ

 

изложѳніѳмъ

 

соображеній

 

касательно

 

поста-

новленія

 

съѣзда

 

депутатовъ

 

но

 

вопросу

 

о

 

постройкѣ

 

при

 

учи-

лищѣ

 

флигеля

 

для

 

квартиры

 

учителей

 

и

 

Смотрителя

 

училища.

3-го

 

мая

 

1879

 

г.

 

Признавая

 

настоящее

 

представленіе

основательнымъ,

 

предлагаю

 

съѣзду

 

духовенства

 

Одесскаго

училищнаго

 

округа

 

тщательнвйіне

 

сообразить

 

сказанное

въ

 

немъ

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

доложить

 

инѣ :

 

не

 

прпзнаетъ

 

ли

 

съѣздъ

нужньгаъ

 

изложить

 

свои

 

постановленія,

 

едѣланпыя

 

въ

 

нре-

провождаемыхъ

 

при

 

сенъ

 

протоколахъ

 

его

 

отъ

 

27

 

и

 

28-го

анрѣля,

 

отнозителыю

 

постройки

 

того

 

Флигеля,

 

о

 

которомъ

говорится

 

въ

 

настѳящемъ

 

представлеиін

 

учплншнаго

 

прав-

ления.

 

При

 

этоиъ

 

обратптъ

 

съѣздъ

 

вшшаиіе

 

свое

 

и

 

на

 

то,

что

 

я

 

представлялъ

 

уже

 

святѣпшеиу

 

Сѵноду

 

о

 

необходи-

мости

 

построить

 

Флигель

 

для

 

поиѣщенія

 

не

 

одного

 

Смотри-

теля,

 

но

 

п

 

всѣхъ

 

учителей

 

Одесскаго

 

духовнаго

 

училища

и

 

представлялъ

 

это

 

на

 

основаніи

 

постановлзній

 

преікнихъ

съѣздовъ

 

духовенства,

 

который

 

оффиціально

 

утверждены

мною

 

и

 

по

 

этому

 

не

 

могутъ

 

быть

 

отмѣняемы

 

безъ

 

уважи-

тельпыхъ

 

прнчинъ.

                            

А.

 

Ллатонъ.

Согласно

 

резолюціи

 

Вашего

 

Высокопреосвященства,

 

отъ

30

 

апрѣля

 

сего

 

1879

 

г.,

 

правленіе

 

училища

 

обсуждало

 

въ
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экстренномъ

 

засѣданіи

 

своемъ,

 

30-го

 

аирѣля,

 

протоколы

съѣзда,

 

бывшаго

 

отъ

 

27

 

но

 

30

 

анрѣля

 

сего

 

года

 

о

 

посг-

ройкѣ

 

Флигеля

 

для

 

квартнръ

 

всѣхъ

 

учителей

 

училища

 

и

Смотрителя

 

и

 

объ

 

устройсівѣ

 

квартиры

 

для

 

одного

 

только

Смотрителя

 

училища.

 

По

 

обсуждевін

 

протоколовъ

 

нравленіе

училища

 

пришло

 

къ»слѣдующимъ

 

соображеніямъ:

Въ

 

полезности

 

и

 

необходимости

 

сооруженія

 

при

 

Одес-

скомъ

 

духовномъ

 

учнлищѣ

 

Флигеля

 

для

 

квартнръ

 

Смотри-

теля

 

п

 

всвхъ

 

учителей

 

училища

 

оо.

 

депутаты

 

съѣзда

 

(1877

и

 

1878

 

г.)

 

не

 

сомпѣвалпсь.

 

И

 

настоящій

 

съѣздъ

 

призна-

етъ

 

необходимымъ

 

устроить

 

квартиры

 

для

 

всѣхъ

 

учителей

училища

 

и

 

Смотрителя,

 

говоря

 

прямо,

 

что

 

«съѣздъ

 

прнзналъ

постройку

 

флигеля

 

для

 

всѣхъ

 

учителей

 

дѣломъ

 

весьма

 

по-

лезньшъ».

 

Но

 

разсматривая

 

представленные

 

правленіемъ

 

учи-

лища

 

документы,

 

отпосящіеся

 

къ

 

постройкѣ

 

Флигеля,

 

на-

шелъ,

 

что

 

въ

 

ннхъ

 

нѣтъ

 

вѣрпыхъ

 

данныхъ,

 

на

 

основаніи

которыхъ

 

можно

 

было

 

бы

 

составить

 

ясное

 

нонятіе

 

о

 

вели-

чинѣ

 

предполагаемаго

 

зданія,

 

равно

 

и

 

о

 

стоимости

 

онаго.

Это

 

замѣчаніе,

 

по

 

мнѣнію

 

правленія

 

училища,

 

не

 

вполнѣ

справедливо.

 

Дѣйствптельно,

 

иравленіе

 

училища

 

не

 

предста-

вило

 

иодробнаго

 

плана

 

предполагаемаго

 

здаиія,

 

такъ

 

какъ

составлять

 

подробный

 

планъ,

 

прежде

 

чѣмъ

 

съѣздъ

 

изъявитъ

полное

 

соглале

 

на

 

его

 

устройство,

 

нравленіе

 

училища

 

на-

ходнтъ

 

преждевременными

 

тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

за

 

составленіе

плана

 

пришлось

 

бы

 

заплатить

 

архитектору,

 

но

 

суммъ

 

на

это

 

нравленіе

 

не

 

имѣстъ.

 

Но

 

иравленіе

 

училища

 

въ

 

своемъ

журнал!,,

 

отъ

 

22-го

 

ноября

 

1878

 

г.,

 

представило

 

прибли-

зительный

 

разсчетъ

 

и

 

величины

 

и

 

стоимости

 

здапія,

 

соста-

вленный

 

ішъ

 

при

 

участіи

 

архитектора

 

г.

 

Писаревскаго

 

и

опытны.ѵь

 

строителей

 

— протоіерея

 

Тихомирова

 

л

 

священника
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€ішша,

 

именно:

 

во

 

Флигелѣ

 

устраивается

 

8

 

квартпръ,

 

для

Смотрителя

 

и

 

7

 

учителей

 

училища,

 

вмѣстительность

 

кото-

раго

 

опредѣлена

 

въ

 

240

 

кубическихъ

 

саженъ

 

жилыхъ

 

помѣ-

щенШ.

 

Разсчетъ

 

потребнаго

 

количества

 

квадратныхъ

 

саженъ

жилыхъ

 

помѣщеній

 

полученъ

 

слѣдующпмъ

 

образомъ

 

:

 

—

 

всего

требуется:

 

I)

 

одна

 

квартира,

 

состоящая

 

нзъ

 

5

 

комнатъ

 

и

1

 

кухни-

 

II)

 

двѣ

 

квартиры,— каждая

 

изъ

 

3-хъ

 

ктшватъ

 

н

1

 

кухни-

 

всего

 

6

 

комнатъ

 

и

 

2

 

кухни;

 

III)

 

пять

 

квартпръ,—

каждая

 

изъ

 

2-хъ

 

комнатъ,

 

—всего

 

10

 

комнатъ.

 

Итого

 

тре-

буется

 

21

 

комната

 

и

 

3

 

кухни.

 

Допуская,

 

что

 

каждая

 

изъ

комнатъ

 

можетъ

 

быть

 

площадью

 

въ

 

6

 

квадр.

 

саженъ,

 

при

длинѣ

 

ея

 

въ

 

3

 

саж.,

 

и

 

ширинѣ

 

въ

 

2

 

саж.,

 

а

 

каждая

 

нзъ

кухонъ

 

въ

 

5

 

квадр.

 

саж.,

 

то

 

для

 

21

 

комнаты

 

потребуется

всего

 

21x6=126

 

квадр.

 

саж.,

 

а

 

для

 

3-хъ

 

кухонь

 

3x5=15 кв.

саж.

 

Итого

 

126+15=141

 

квадр.

 

саж.

 

Прибавляя

 

за

 

тѣмъ

для

 

корридоровъ,

 

нрихожихъ,

 

сѣней

 

п

 

лѣстницы

 

еще

 

19

 

кв.

саж.,

 

получішъ

 

всего

 

160

 

квадр.,

 

саженъ,

 

которыя

 

и

 

пред-

полагается

 

раздѣлить

 

на

 

2

 

этажа.

 

Предполагая

 

высоту

 

ком-

натъ

 

въ

 

4 1/ 2

 

арш.,

 

т.

 

е,

 

въ

 

1Ѵ2

 

саж.,

 

оказывается

 

всего

кубпческаго

 

содержанія

 

уномянутыхъ

 

помѣщенііі:

 

160

 

кв.

саж.хіУг

 

саж.

 

высоты

 

=240

 

куб.

 

саж.

 

Считая

 

за

 

тѣмъ,

по

 

мнѣніго

 

епархіальнаго

 

архитектора,

 

стоимость

 

устройства

одной

 

кубической

 

сажени

 

помѣщенія

 

по

 

100

 

руб.

 

сер.,

 

не-

обходимый

 

расходъ

 

на

 

постройку

 

упомянутаго

 

зданія

 

онре-

дѣлится

 

въ

 

24.000

 

руб.

 

При

 

семъ

 

необходимо

 

присовоку-

пить,

 

что

 

указанная

 

въ

 

журналѣ

 

иравленія

 

училища

 

28

ноября,

 

1878

 

года,

 

предполагаемая

 

длина

 

постройки

 

пред-

положена

 

произвольно,

 

для

 

примѣра,

 

не

 

пмѣя

 

существен-

наго

 

значенія,

 

можетъ

 

быть

 

измѣнена

 

при

 

составлены!

 

под-

робная

   

проэкта.

   

При

 

этомъ

   

архитектор!,

 

г.

   

Писаревскій
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обѣщаетъ

 

устроить,

 

не

 

увеличивая

 

суммы

 

— 24.000

 

руб ,

 

и

всъ

 

необходимый

 

службы.

Далѣе,

 

оо.

 

депутаты

 

настоящего

 

съѣзда,

 

признавая

 

по-

стройку

 

Флигеля

 

для

 

квартпръ

 

Смотрителю

 

и

 

всѣмъ

 

учи-

телямъ

 

училища

 

дf.лoмъ

 

весьмч

 

полезнымъ,

 

и

 

соглашаясь

въ

 

прннцнпѣ

 

на

 

заемъ

 

требуемой

 

на

 

постройку

 

Флигеля

 

сум-

мы

 

у

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

не

 

решаются

 

сдѣлать

 

таковой

заемъ

 

только

 

потому,

 

что

 

по

 

ихъ

 

нредподожешю

 

пришлось

бы

 

увеличить

 

существующее

 

взносы

 

съ

 

церквей

 

на

 

содер-

жаніе

 

училища,— что

 

они

 

находятъ

 

совершенно

 

невозмож-

ными

 

Но

 

предполагаемая

 

увелнченія

 

налоговъ

 

на

 

церкви,

сверхъ

 

того,

 

что

 

ассигнуется

 

на

 

содариіаніе

 

училища

 

въ

настоящее

 

время,

 

не

 

потребуется,

 

если

 

принять

 

въ

 

основа-

ніе

 

изысканія

 

средствъ,

 

необходнмыхъ

 

для

 

постройки

 

Фли-

геля,

 

слѣдующій

 

разсчетъ:

 

на

 

постройку

 

Флигеля,

 

какъ

 

та

указано

 

въ

 

предыдущемъ

 

(па

 

осиованіи

 

соображеній

 

епар-

хіальнаго

 

архитектора,

 

протоіерея

 

Тихомирова

 

и

 

священника

Силина)

 

потребуется

 

24.000

 

руб.

 

Погащеніе

 

долга

 

и

 

упла-

та

 

процентовъ,

 

полагая

 

ежегодно

 

пз

 

2.700

 

руб.

 

(образова-

ніе

 

этой

 

суммы

 

будетъ

 

указано

 

ниже)

 

можетъ

 

быть

 

совер-

шена

 

въ

 

12

 

лѣтъ.

 

А

 

если

 

согласиться

 

съ

 

мнѣніемъ

 

насто-

ящего

 

съѣзда,

 

что

 

можно

 

построить

 

кубическую

 

сажень

 

по

70

 

руб.,

 

то

 

на

 

устройство

 

всего

 

Флигеля

 

потребуется

 

толь-

ко

 

16.800

 

руб.,

 

и

 

прибавляя

 

къ

 

нимъ

 

2000

 

руб.

 

на

 

уст-

ройство

 

службъ,

 

нолучнмъ

 

18.800

 

руб.,

 

пли

 

для

 

округле-

нія

 

счета

 

19.000

 

руб.,

 

и

 

эта

 

сумма

 

съ

 

процентами

 

можетъ

быть

 

уплачена

 

тѣми

 

же

 

2.700

 

въ

 

девять

 

лѣтъ.

Сумма,— 2.700

 

руб.

 

можетъ

 

образоваться

 

ежегодно

 

нзъ

слѣдующихъ,

 

въ

 

распоряжение

 

правленія

 

училища

 

нмѣю-

щнхея

 

средствъ:

 

а)

 

квартирнаго

 

пособін

 

Смотр

 

нтелю

 

учили-
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ща

 

—

 

300

 

руб.,

 

б)

 

такого

 

же

 

пособія

 

6-тн

 

учителямъ

 

по

120

 

р

 

каждому— 720

 

руб.,

 

в)

 

остатка

 

оть

 

пансіонерскихъ

взносовъ-250

 

р.,

 

г.)

 

750

 

руб.

 

отчисляемыхъ

 

съ

 

1878

 

г.

на

 

устройство

 

Флигеля,

 

и

 

д)

 

700

 

руб.

 

добавочнаго

 

жало-

ванья

 

7

 

ми

 

учителямъ.

 

Эта

 

сумма,

 

такимъ

 

образомъ,

 

почти

вся

 

образуется

 

изъ

 

тѣхъ

 

самыхъ

 

нсточниковъ,

 

какіе

 

ува-

залъ

 

съѣздъ

 

на

 

уплату

 

займа

 

въ

 

8000

 

руб.

 

на

 

устройства

квартиры

 

для

 

одного

 

только

 

Смотрителя,

 

за

 

псключеніемъ

тѣхъ

 

700

 

руб.,

 

которые

 

съѣздъ

 

оставляетъ

 

тремъ

 

учите-

лямъ,

 

не

 

получнвшнмъ

 

высшаго

 

образованія,

 

а

 

именно—

300

 

руб.

 

добавочнаго

 

жалованья

 

п

 

8П0

 

руб.

 

квартирная

 

по-

собія,

 

всего

 

660

 

руб.

 

Нѣтъ

 

сомнѣнія,

 

что

 

для

 

учителей

 

безъ

высшаго

 

образованія,

 

для

 

которыхъ

 

съѣздомъ

 

оставлено

 

квар-

тирное

 

пособіе

 

и

 

добавочное

 

жалованье

 

на

 

неопредѣленное

время,

 

будетъ

 

выгоднѣе

 

нмѣть

 

вмѣсто

 

названныхъ

 

пособій

квартиры

 

при

 

учнлищѣ;

 

да

 

и

 

для

 

самого

 

духовенства

 

въ

матеріальномъ

 

отношеніи

 

это

 

будетъ

 

выгоднѣе,

 

такъ

 

какъ

черезъ

 

12-ть

 

лѣтъ

 

по

 

одному

 

разсчету,

 

или

 

черезъ

 

9

 

лѣтъ

по

 

другому

 

разсчету,

 

оно

 

будетъ

 

имѣть

 

и

 

свое

 

зданіе,

 

и

освободится

 

внолпѣ

 

отъ

 

всякихъ

 

взносовъ

 

на

 

пособіе

 

учи-

телямъ.

 

Что

 

же

 

касается

 

пользы

 

самого

 

училища,

 

отъ

 

близ-

кая

 

къ

 

училищу

 

квартированія

 

учителей,

 

и

 

въ

 

педагоги-

ческомъ

 

и

 

учебномъ

 

отношеніи,

 

то

 

она

 

несомнѣна,

 

потому

что

 

постоянная

 

близость

 

учителей

 

къ

 

ученикамъ

 

будетъ

представлять

 

несравненно

 

большія

 

удобства

 

въ

 

дѣлѣ

 

непо-

средственная

 

педагогическая

 

вліянія,

 

и

 

нравственно

 

бу-

детъ

 

обязывать

 

принимать

 

болѣе

 

близкое

 

и

 

постоянное

 

учас-

тіе

 

въ

 

учебномъ

 

дѣлѣ

 

воспитапниковъ.

Что

 

касается

 

соображеній

 

и

 

постановлены!

 

сьѣзда,

 

отно-

сящихся

 

до

 

постройки

 

Флигеля

 

для

 

квартиры

 

отному

 

толь-
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ко

 

Смотрителю

 

училища-

 

то

 

правленіе

 

училища,

 

признавая

постройку

 

такого

 

Флигеля

 

крайне

 

необходимою,

 

и

 

не

 

считая

себя

 

компетентнымъ

 

въ

 

обсуждение

 

техническихъ

 

соображе-

ний

 

оо.

 

депутатовъ,

 

потому

 

что

 

этотъ

 

вопросъ

 

оо.

 

депутаты

поручаютъ

 

Строительному

 

Комитету,

 

усмотрѣло

 

лишь

 

нѣко-

торыя

 

неточности

 

въ

 

соображеніяхъ

 

съѣзда

 

о

 

тѣхъ

 

источ-

никахъ,

 

изъ

 

которыхъ

 

должна

 

образоваться

 

сумма

 

въ

 

2060

рублей,

 

пеобходимыхъ

 

для

 

уплаты

 

предполагаемая

 

займа

въ

 

8.000

 

рублей

 

на

 

постройку

 

Флигеля.

 

Изъ

 

названныхъ

во

 

II

 

протоколѣ

 

сьѣзд!

 

несомнѣнныхъ

 

источпиковъ,

 

можно

считать

 

таковыми

 

только

 

слѣдующіе:

 

а)

 

750

 

руб.,

 

отчнсля-

«мыхъ

 

Строительному

 

Комитету,

 

Ъ)

 

300

 

руб.

 

квартирнаго

пособія

 

Смотрителю

 

училища,

 

и

 

с)

 

250

 

руб.

 

изъ

 

пансіонер-

скихъ

 

взносовъ;

 

что

 

же

 

касается

 

суммы,— 400

 

руб.

 

изъ

ныпѣ

 

отпускаемаго

 

добавочнаго

 

жалованья

 

и

 

360

 

руб. — квар-

тирнаго

 

пособія,

 

которую

 

съѣздъ

 

считаетъ

 

возможнымъ

 

взять

 

у

училища;

 

то

 

нолученіе

 

ея

 

сполна

 

сомнительно.

 

Въ

 

настоящее

время

 

добавочное

 

жалованье

 

отпускается

 

наличному

 

составу

въ

 

количествѣ

 

800

 

руб.,

 

нзъ

 

коихъ

 

въ

 

настоящее

 

время

 

можно

взять

 

только

 

300

 

р.,

 

а

 

не

 

400

 

р.,

 

потому

 

что

 

учителей

 

съ

высшимъ

 

образованіемъ

 

только

 

3,

 

а

 

не

 

4.

 

Далѣе

 

съѣздъ

отчпсляетъ

 

на

 

образование

 

капитала

 

въ

 

2.060

 

руб.

 

360

 

р.

квартирнаго

 

нособія

 

(изъ

 

720

 

р.),

 

но

 

въ

 

настоящее

 

время

въ

 

училнщѣ

 

6

 

преподавателей

 

безъ

 

высшаго

 

образованія,

коимъ

 

нужно

 

выдавать

 

квартирное

 

пособіе,

 

слѣдовательно,

сумма

 

— 360

 

р.

 

есть

 

ни

 

па

 

чемъ

 

не

 

основанное

 

предполо-

женіе.

 

Да

 

и

 

лишать

 

всякого

 

нособія

 

учителей

 

съ

 

высшимъ

образовапіемъ

 

врядъ-ли

 

справедливо,— уже

 

само

 

правитель-

ство

 

признало

 

необходимымъ

  

повысить

   

окладъ

   

жалованья
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тавимъ

 

учителямъ,

 

и

 

съѣздъ,

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ,

 

отннвъ

 

вся-

кая

 

пособіе

 

у

 

учителей

 

съ

 

высшимъ

 

образованіемъ,

 

мала

выразилъ

 

сочувствія

 

желанію

 

правительства

 

поднять

 

уро^

вень

 

духовно-учебная

 

дѣла,

 

опредѣленіемъ

 

болѣе

 

способ-

ныхъ

 

и

 

подготовленныхъ

 

учителей.

 

Тѣмъ

 

болѣе,

 

что

 

вновь

поступающіе

 

учители

 

съ

 

высшимъ

 

образованіемъ

 

получа-

ютъ

 

въ

 

продолженіи

 

5

 

лѣтъ

 

только

 

700

 

руб.,

 

а

 

на

 

такое

жалованье

 

безъ

 

готовой

 

квартиры,

 

при

 

настоящей

 

дорого-

шізнѣ

 

жизни

 

въ

 

Одессѣ,

 

просуществовать

 

слишкомъ

 

трудно

и

 

одному,

 

не

 

говоря

 

уже

 

о

 

семейныхъ.

 

Скудное

 

содержаніе

(700

 

р.)

 

будетъ

 

но

 

необходимости

 

вынуждать

 

преподавате^

лей

 

училища

 

искать

 

постороннпхъ

 

зааятій,

 

перѣдко

 

въ

ущербъ

 

запятіямъ

 

въ

 

училищѣ,

 

и

 

даже,

 

пожалуй,

 

оставлять

при

 

первомъ

 

удобномъ

 

случаѣ

 

духовноучилпщную

 

службу,

и

 

перемѣняя

 

ее

 

на

 

первую,

 

представившуюся

 

болѣе

 

выгод-

ною,

 

службу,

 

нанося

 

тѣмъ

 

существенный

 

вредъ

 

учебному

дѣлу,

 

вопреки

 

желанію

 

высшаго

 

правительства

 

поднять

 

уро-

зеиь

 

образованія

 

въ

 

духовныхъ

 

училпщахъ.

Соображая

 

все

 

изложенное

 

въ

 

настоящемъ

 

представле-

нии,

 

правленіе

 

Одесская

 

духовная

 

училища

 

пришло

 

къ

 

сле-

дующему

 

заключенію:

 

такъ

 

какъ

 

возможно,

 

не

 

обременяя

духовенства

 

Одесскаго

 

училищная

 

округа

 

новыми

 

налогами

сверхъ

 

нынѣ

 

поступающихъ

 

взносовъ

 

на

 

содержаніе

 

учи-

лища,

 

образовать

 

сумму

 

(2.700

 

р.),

 

необходимую

 

для

 

по-

чрытія

 

предполагаемая

 

займа

 

въ

 

24.000

 

руб.

 

(или

 

19.000

 

р.)

■іа

 

постройку

 

Флигеля,

 

и

 

такъ

 

несомаѣнно,

 

что

 

устройство

хчигеля

 

для

 

квартпръ

 

всѣхъ

 

служащихъ

 

въ

 

учплпщѣ

 

со-

о

 

гвѣтствуетъ

 

и

 

матеріальной

 

выгодѣ

 

духовенства,

 

и

 

нрав-

с гвенной

 

пользѣ

 

заведенія,

 

и

 

вполнѣ

 

желательно,

 

какъ

 

для
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служащихъ

 

при

 

училищѣ,

 

такъ

 

и

 

для

 

самого

   

съѣзда;

   

то

правленіе

 

училища

 

считаетъ

 

болѣе

   

цѣлесообразнымъ

 

и

 

по-

лезнымъ

 

устроить

 

Флигель

 

для

 

квартиры

 

не

 

одному

 

только

Смотрителю

 

училища,

 

но

 

и

 

всѣмъ

 

учителямъ.

{Продолженье

 

въ

   

с.тд.

 

Ж)

ОВЪЯВЛЕНІЕ.

Совѣтъ

 

Спято-Владпмірскаго

 

братства,

 

принимал

 

во

 

внманіе

 

необ-

ходимость

 

распространеяія

 

въ

 

народѣ,

 

а

 

также

 

и

 

въ

 

народпыхъ

 

шко-

лахъ

 

Молитвенника

 

общедоступніго

 

по

 

цѣнѣ,

 

съ

 

объяспеніеиъ

 

не

вполнѣ

 

понятныхъ

 

славянскихъ

 

словъ

 

и

 

выраженій,

 

предиринядъ

 

взда-

ніе

 

такого

 

молитвенника

 

въ

 

значительномъ

 

числѣ

 

экземпляровъ,

 

по

 

цѣ-

нѣ

 

3

 

коп.

 

за

 

экземпляру

 

съ

 

тѣмъ,

 

чтобы

 

деньги,

 

выручепныя

 

отъ

 

про-

дажи

 

этого

 

изданія,

 

были

 

обращены

 

на

 

постройку

 

дома

 

для

 

пріюта

 

ищу-

щихъ

 

св.

 

нрещенія

 

и

 

начальнаго

 

училища,

 

состоящпхъ

 

при

 

братствѣ.

Отночатавъ

 

нынѣ

 

означенный

 

молитвеннпкъ,

 

братство

 

долгомъ

 

счи-

таетъ

 

обратиться

 

съ

 

покорпѣйшею

 

просьбою

 

ко.

 

веѣмъ

 

завѣдывающимъ

народными

 

школами,

 

а

 

также

 

и

 

къ

 

ревнителямъ

 

просвѣщенія

 

и

 

нрав-

ственпаго

 

усовершенствовапія

 

парода,

 

въ

 

виду

 

важпостп

 

цѣли

 

изданія

означепнаго

 

молитвенника,

 

содѣйствовать

 

къ

 

возможному

 

распространепію

его,

 

какъ

 

въ

 

учнлищахъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

пародѣ.

Съ

 

требованіямп

 

обращаться

 

въ

 

Кіевъ,

 

въ

 

книжный

 

иагазинъ

 

ре-

дакціп

 

«Кіевскаго

 

Народнаго

 

Календаря»,

 

а

 

также

 

и

 

въ

 

другіе

 

книжные

магачпны.
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чудеснаго

 

спасенія

 

Государя

 

Императора

 

отъ

  

угро-

жавшей

 

Ему

 

опасности

 

въ

 

19

 

день

 

ноября.

Ужасная

 

вѣсть

 

о

 

злодѣйскогаъ

 

иокушеніи

 

въ

 

19

 

день

ноября

 

на

 

драгоцѣннуго

 

жизнь

 

Императора

 

коснулась

 

слуха

жителей

 

мирной

 

веси

 

Еисляковской

 

въ

 

концѣ

 

ноября.

 

Вес

населеніе

 

Кпслнковкп

 

сворбѣло

 

и

 

жаждало

 

знать

 

подробно-

сти

 

ужаснаго

 

замысла.

 

Въ

 

началѣ

 

декабря

 

Кнсляковское

Волостное

 

Правленіе

 

было

 

Формально

 

извѣщепо

 

о

 

происшес-

твіи

 

19-го

 

ноября

 

и

 

мѣстными

 

властями

 

было

 

сдѣлапо

 

рас-

поряженіе

 

о

 

вызовѣ

 

на

 

6-е

 

декабря

 

общества

 

на

 

волостной

сходъ

 

для

 

вознесепія

 

Господу

 

Богу

 

благодарственнаго

 

моле-

нія

 

за

 

сохраненіе

 

жизни

 

Батюшки-Царя.

 

Въ

 

день

 

св.

 

Нико-

лая

 

(6

 

декабря)

 

народъ

 

стремился

 

въ

 

церковь

 

помолиться

о

 

Царѣ

 

и

 

услышать

 

изъ

 

устъ

 

своего

 

духовиаго

 

отца

 

раз-

сказъ

 

о

 

чудесномъ

 

спасеиіи

 

Его

 

отъ

 

рукъ

 

злодѣевъ.

 

Въ

церкви

 

всѣ

 

горячо

 

молились,

 

а

 

по

 

окончаніи

 

литургіи

 

и

пюлебна

 

о

 

Царѣ

 

всѣ

 

торжественно,

 

при

 

колокольномъ

 

звоиѣ

отправились

 

въ

 

Волостное

 

Правленіе,

 

гдѣ

 

всему

 

волостному

сходу

 

при

 

бодьшомъ

 

стеченін

 

народа

   

свящепппкъ

   

прочелъ
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Формальное

 

извѣщеніе

 

о

 

событін

 

19

 

Ноября

 

и

 

сказалъ

 

рѣчь-

слѣдующаго

 

содержанія:

Гг.

   

представители

   

Волости

   

и

   

всѣ

    

православные

хриетіэне!

   

Вамъ

   

уже

   

нзвѣстно

   

нынѣ,

 

что

   

въ

 

19

   

день

ноября

   

вновь

   

совершилось

   

великое

   

чудо,

   

вновь

 

спасена

драгоценная

   

жизнь

   

Государя.

 

Какъ

   

не

 

радоваться

 

намъ,

сынамъ

   

Россіи ,

   

и

   

не

   

благодарить

   

Господа

 

за

 

такую

 

къ

намъ

   

милость!

   

Слава

 

Господу!

 

Его

   

благословеніе,

   

ооѣня-

ющее

 

Благочестиваго

 

Государя

 

нашего,

    

не

    

первый

    

разъ

творить

 

знамепіе

 

во

 

блат.

   

И

 

какъ

   

пе

   

скорбѣть

   

намъ,

если

 

Помазанннкъ

 

Божій— благодѣтель

 

не

 

только

 

нашъл

 

но

и

 

другихъ

 

народовъ,— изъ

 

за

 

насъ-же

 

подвергается

 

уже

 

че-

твертый

 

раяъ

 

злымъ

 

замысламъ

 

крамольппковъ— изъ

 

среды

же

 

сыновъ

 

Госсіи!

 

Безумцы!

 

не

 

вѣдятъ,

 

что

   

творятъ:

   

они

не

 

знаютъ,

 

что

 

ніьсть

 

властщ

 

аще

 

не

 

отъ

  

Бога.

   

Азъ

 

съ

тобою,

 

говорить

 

Господь,

 

ноставнвъ

 

царя.

 

Се

 

постыдятся

и

 

посрамятся

 

ecu

 

сопротивляющіесл

 

тебіь\

 

будутъ-бо

 

яко

не

 

сущіщ

 

и

 

погибнуть

 

ecu

 

соперницы

 

твои.

 

И

 

аще

   

пре-

ходиши

 

сквозѣ

 

воду,

 

съ

 

тобою

 

есмъ,

 

и

 

ріъш

 

не

 

покрыютъ

тебе:

 

и

 

аще

 

сквозѣ

 

огнь

   

прогідеши,

  

не

   

сожоюешися,

   

и

пламень

 

не

 

опалитъ

 

тебе.

 

И

 

кто

   

можетъ

   

идти

   

иротнвъ

Царя,

 

если

 

съ

 

нимъ

 

всюду

 

Богъ?

 

И

 

могутъ

 

ли

 

успѣть

 

кра-

мольники,

 

мнящіеся

 

убіеніемъ

 

Помазапшіка

   

Божія

   

ниспро-

вергнуть

 

существующія

   

власти

 

и

 

порядокъ

   

Богохрапимаго

любезнаго

 

отечества

 

нашего?

    

Горе— горе

   

лукавнующимь!

Вот

 

поруіаемь

 

не

 

бываешь.

 

Въ

 

законѣ

 

Господненъ

 

сказано:

Аще

 

не

 

Господь

 

созиждетъ

 

домъ,

  

всуе

 

труждиются

 

зи-

ждущее.

 

Аще

 

совіътъ

 

сопіъщаете:

 

разорить

 

Господь.

 

Аще

бо

 

паки

 

возможете,

 

и

 

паки

 

побіьждепи

 

будете:

   

яко

  

съ

Царемъ

 

Боіъ!

 

Единь

 

Вышиій

 

владіъетъ

 

царствомъ

 

человіь-

ческимъ

 

и

 

ему-же

 

восхощеть

 

дасть

 

е.
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Благословенно-же,

 

братіе,

 

то

 

стадо,

 

для

 

котораго

 

Самъ

Богъ

 

избираешь

 

Царя!

 

Блаженъ

 

народъ,

 

коему

 

Господь

 

да-

руетъ

 

Царя

 

по

 

сердцу

 

Своему.

Велій

 

ecu

 

Господи,

 

и

 

чудна

 

дѣла

 

Твоя!

 

на

 

Тя

 

упо-

ваша

 

отцы

 

наши,

 

и

 

не

 

постыдѣшася.

Дерзайте

 

убо,

 

дерзайте,

 

людіе

 

Божіи:

 

ибо

 

Той

 

по-

бедить

 

врат

 

Царя,

 

яко

 

всесилень!

Помолимся,

 

сынове

 

Россіи!

 

Да

 

приложите

 

Господь

дни

 

на

 

дни

 

Царева,

 

и

 

лѣта

 

Его

 

до

 

дт

 

рода

 

и

 

рода!

Да

 

царствуетъ

 

спокойно

 

Богоизбранный

 

Царь

 

отече-

ства

 

нашего

 

для

 

славы

 

святой

 

Христовой

 

церкви

 

и

 

для

 

блага

ввѣреннаго

 

Ему

 

народа!

 

Святителю

 

отче

 

Николае!

 

соедини

нашу

 

молитву

 

съ

 

Твоими

 

и

 

да

 

будетъ

 

держава

 

Царя

 

наше-

го

 

крѣпка,

 

какъ

 

крѣпка

 

къ

 

Нему

 

наша

 

любовь!

Господи,

 

спаси

 

Царя

 

и

 

услыши

 

насъ,

 

когда

 

будемъ

взывать

 

къ

 

Тебѣ!»

Послѣ

 

этого

 

былъ

 

отслужепъ

 

благодарственный

 

моле-

бенъ,

 

во

 

время

 

молебна

 

всѣ

 

молились

 

горячо

 

и

 

многіе

 

пла-

кали.

 

По

 

окончаніи

 

молебна,

 

священникъ

 

предложплъ

 

во-

лостному

 

сходу

 

постановить

 

приговоръ

 

о

 

поднесеніи

 

Импе-

ратору

 

чрезъ

 

г.

 

начальника

 

губерніи

 

адреса

 

съ

 

выраженіемъ

вѣрноподданическихъ

 

чувствъ

 

и

 

о

 

сооруженіи

 

образа

 

свя-

таго,

 

иразднуемаго

 

церковью

 

въ

 

19

 

день

 

ноября,

 

въ

 

память

чудеснаго

 

спасенія

 

Императора

 

отъ

 

угрожавшей

 

Ему

 

опас-

ности.

 

Прьдложеніе

 

это

 

было

 

единогласно

 

съ

 

особымъ

 

энту-

зіазмомъ

 

всѣми

 

принято,

 

и

 

тутъ

 

былъ

 

составленъ

 

священ-

лпкомъ

 

адресъ

 

слѣдующаго

 

содержанія:

4
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«Всемилостивѣйшій

 

Отецъ

 

нашъ,

 

Богохранймый

 

Госу-

дарь

 

всея

  

Россіи!

«Когда

 

слуха

 

нашего

 

коснулась

 

вѣсть

 

о

 

злодѣйскомъ

покушеніи

 

на

 

жизнь

 

Твою— въ

 

19

 

день

 

ноября,— сердца

 

на-

ши,

 

какъ

 

и

 

всего

 

любимаго

 

Тобою

 

народа,

 

болѣзненно

 

сжа-

лись.

 

Какъ

 

не

 

скорбѣть

 

истиннымъ

 

сынамъ

 

Россіи,

 

если

среди

 

ихъ

 

есть

 

крамольники,

 

мнящіеся

 

убіеніемъ

 

Помазанника

Божія

 

ниспровергнуть

 

Богомъ

 

установленный

 

строй

 

отече-

ства

 

нашего!

 

Горе

 

вамъ,

 

лукавнующіе!

 

Невѣсте-ли:

 

агце

 

не

Господь

 

созиждетз

 

домъ,

 

всуе

 

труждаются

 

зиждущіе!

И

 

какъ

 

не

 

радоваться

 

намъ

 

и

 

всему

 

русскому

 

народу

 

Тво-

ему,

 

котораго

 

Ты

 

такъ

 

щедро

 

осыпаешь

 

милостями,

 

если

Господь

 

уже

 

въ

 

четвертый

 

разъ

 

такъ

 

чудесно

 

сохраняетъ

Тебя,

 

нашъ

 

Богохранимый

 

Батюшка-Царь,

 

отъ

 

рукъ

 

злодѣ-

евъ!

 

И

 

кто

 

же

 

на

 

Царя

 

нашего,

 

и

 

на

 

ны,

 

если

 

съ

 

нами

Богь!

 

Да

 

приложить

 

Господь

 

дни

 

на

 

дни

 

Твои,

 

православ-

ный

 

Царь,

 

и

 

лѣта

 

Твои

 

до

 

дне

 

рода

 

и

 

рода!

 

Объ

 

этомъ

ты—дѣти

 

Твои— не

 

престанемъ

 

молиться

 

у

 

лика

 

Святаго,

празднуемаго

 

св.

 

церковью

 

въ

 

19

 

день

 

ноября,

 

образъ

 

ко-

тораго

 

мы

 

сооружаемъ

 

въ

 

память

 

чудеснаго

 

спасенія

 

драго-

ценной

 

Твоей

 

жизни.

Пріими-же,

 

Великій

 

Государь,

 

сіе

 

изліяніе

 

вѣрноподдан-

иическихъ

 

чувствъ

 

нашихъ,

 

какъ

 

лепетъ

 

дѣтей,

 

которых! —

по

 

слову

 

Божію— есть

 

царствіе

 

небесное!

 

Да

 

поможетъ

 

намъ

Господь

 

услышать

 

Тебя,

 

державный

 

Отецъ

 

нашъ,

 

въ

 

онь-же

аще

 

день

 

призовеши

 

ны!»

По

 

прочтеніи

 

адреса

 

волостному

 

сходу

 

и

 

всѣмъ

 

вообще

ирисутствовавшимъ,

 

общему

 

восторгу

 

и

 

крикамъ

 

«ура»

 

не

было

 

конца,

 

всѣ

 

другъ

 

друга

 

обнимали

 

и

 

цѣловали.



-

    

87

    

-

Все

 

это

 

происходило

 

не

 

въ

 

одной

 

только

 

небольшой

 

ве-

си

 

Кисляковской,

 

это

 

дѣлали

 

милліоны

 

русскаго

 

народа,

 

ко-

тораго

 

любовь

 

къ

 

своему

 

Батюшкѣ-Царю

 

не

 

имѣетъ

 

гра*

ницъ.

 

Можетъ-ли

 

послѣ

 

этого

 

народъ

 

идти

 

на

 

зовъ

 

мнимыхъ

его

 

благодѣтелей?

 

Нѣтъ.

 

Онъ

 

знаетъ

 

гласъ

 

Державнаго

 

Па-

стыря

 

своего:

 

по

 

чуждемь-же

 

не

 

идеть,

 

но

 

бѣжитъ

 

отъ

него,

 

яко

 

не

 

знаетъ

 

чуждаю

 

гласа.

 

Буди

 

держава

 

Твоя,

Русскій

 

Царь,

 

крѣпка,

 

какъ

 

крѣпка

 

любовь

 

къ

 

Тебѣ

 

наро-

да

 

Твоего!

Священникъ

 

Іоаннъ

 

Павловскій.



РЪЧЬ

so

 

случаю

 

освященія

 

новаго

 

зданія

 

н

 

акта

 

въ

  

Ни

ко лаевской

 

Маріинской

 

женской

 

гнмназін,

 

1

 

октября

1879

 

года.

Всякаіо,

 

кто

 

слушает»

 

слова

мои

 

и

 

исполняете

 

«а-,-,-

 

уподоблю

мужу

 

благоразумному,

 

который

построили

 

до мі

 

свой

 

на

 

камнѣ.

 

И

потел»

 

дождь,

 

и

 

разлились

 

рѣки,

и

 

подули

 

вѣтры,

 

и

 

устремились

е»

 

доме

 

тот»,

 

и

 

они

 

не

 

упал»;

 

по-

тому

 

что

 

основан»

 

был»

 

на

 

камня.

(Матѳ.

 

7,

 

24.

 

25.).

Сегодня,

 

дѣти,

 

преимущественно

 

вашъ

 

праздникъ,

 

по

случаю

 

открытія

 

этой

 

новой

 

храмины,

 

которая

 

дастъ

 

боль-

ше

 

удобства

 

вашимъ

 

занятіямъ.

 

Поздравляю

 

васъ!

Благодарите

 

Бога,

 

своимъ

 

промысломъ

 

все

 

устраива-

ющего

 

въ

 

вашу

 

пользу;

 

благодарите

 

заботливое

 

правитель-

ство,

 

изыскивающее

 

всѣ

 

возможныя

 

средства

 

къ

 

вашему

образованно;

 

благодарите

 

и

 

тѣхъ

 

просвѣщенныхъ,

 

добрыхъ

особъ,

 

которыя,

 

сочувствуя

 

дѣлу

 

образованія

 

вашего,

 

спо-

собствовали

 

къ

 

созиданію

 

этой

 

храмины.

 

Если

 

лепта

 

вдовы

не

 

осталась

 

безъ

 

вниманія

 

Спасителя,

 

то

 

не

 

будетъ

 

забвено

предъ

 

нимъ

 

п

 

вниманіе

 

къ

 

этой

 

хрэмиаѣ

 

пауки,

 

которая

навсегда

 

останется

 

памятникомъ

 

любви

 

къ

 

просвѣщенію,

любви

 

къ

 

дѣтямъ,

 

любящимъ

 

просвѣщеніе

 

и

 

стремящимся

къ

 

просвѣщенію.
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При

 

атомъ, "на

 

память

 

сегоднешняго

 

праздника

  

наше-

то,

 

я

 

хочу

 

напомнить

 

вамъ,

 

дѣти,

   

объ

   

одномъ

   

изреченіи

Спасителя,

 

въ

 

которомъ

 

Онъ

 

изображаетъ

 

мужа

 

благоразум-

ная.

 

Поучая

 

народъ,

 

окружавшій

 

Его,

   

объ

   

обязанностахъ

каждаго

 

по

 

отношенію

 

еъ

 

Богу

 

и

 

ближнему,

 

Онъ

 

наконецъ

сказалъ:

 

«итакъ

 

всяміо,

 

кто

 

слушаетъ

 

слова

 

Моц

   

сіи

и

 

исполняете

 

ихъ,

 

уподоблю

 

мужу

 

благоразумному,

   

ко-

торый

 

построилъ

 

домъ

 

свой

 

па

 

камніъ.

 

И

 

пошелъ,

 

дожд§у

и

 

разлились

 

ргъки,

 

и

 

подули

 

віьтры,

 

и

  

устремились

  

въ

домъ

 

тотъ*

 

и

 

онъ

 

не

 

упалъ\

 

потому

 

что

 

осмванъ

   

быль

на

 

камніъ.

 

Здѣсь,

 

въ

 

образв

 

мужа

 

благоразумная,

   

нужно

разумѣть

 

каждаго

 

изъ

   

насъ,

 

такъ

   

какъ

   

Господь

   

«всіьмр

намъ

 

желаешь

 

спастисл

 

и

 

въ

 

разумъ

 

истины

   

пріити»,;

а

 

въ

 

образѣ

 

дома

 

всю

 

жизнь

 

нашу,

 

во

 

всѣхъ

 

еа

   

проявл^-

ніяхъ:

 

и

 

въ

 

строѣ

 

образовательноиъ

 

п

 

воспнтательномъ,

  

и

въ

 

созаданіи

 

семейной

 

и

 

общественной

 

жизни,

 

и

 

въ

   

пост-

роеніи

 

всѣхъ

 

добрыхъ

 

предпріятій,

 

даже

 

въ

 

напрэвленіи

 

ума,

воли,

 

чувства

 

сердца

 

нашего.

 

Стало

 

быть,

 

по

 

этому

 

наста-

вление

 

Спасителя,

 

все,

 

о

 

чемъ

 

мы

 

мыслимъ,

 

желаемъ,

   

къ

чему

 

стремимся,

 

что

 

предіірншшаемъ

 

доброе,

 

подобно

 

мужу

благоразумному,

 

все

 

должно

 

быть

 

построено

 

на

   

святомъ

 

и

твердомъ

 

основаніи,

 

на

 

камнѣ.

Тогда

 

пусть

 

идетъ

 

дождь,

 

нусть

 

льютъ

 

рвки,

 

пусть

порываются

 

вѣтры,

 

пусть

 

устремляются

 

въ

 

домъ

 

тотъ,

 

или

другими

 

словами,

 

пусть

 

возстаютъ

 

противу

 

благоразумнаго

мужа

 

всѣ

 

возможный

 

злыя

 

силы,

 

силящіяся

 

разрушить

 

зда-

ніе

 

его

 

доброй

 

жизни,

 

его

 

честныхъ

 

стремленій

 

и

 

всякаго

ло

 

истинѣ

 

добраго

 

дѣла,— всѣ

 

усилія ихъ

 

напрасны:

 

у

 

мужа

благоразумнаго

 

есть

 

основной

 

камень,

  

которагѳ

 

не

  

въ

   

си-
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лахъ

 

поколебать

 

никакія

 

злыя

 

силы- онъ

 

останется

 

правыиъ

предъ

 

Богомъ,

 

честнымъ

 

предъ

 

своимъ

 

долгомъ

 

и

 

ближними.

Кто

 

же

 

этотъ

 

чудный,

 

непоколебимый

 

камень?

 

По

 

ука-

занно

 

слова

 

Божія,

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Христосъ

 

Основа -

Hie

 

спасенія

 

нашего

 

(1

 

Корине.

 

3,

 

11;

 

10,

 

4).

 

Его

 

боже-

ственное

 

ученіе,

 

полное

 

святой

 

истины,

 

совершеннѣйшей

воли,

 

чистѣйшаго

 

сердца

 

—

 

вотъ

 

твердый

 

непоколебимый

камень,

 

на

 

которомъ,

 

мы

 

должны

 

основывать

 

нашу

 

жизнь,

созидать

 

всякое

 

доброе

 

зданіе.

На

 

Немъ

 

и

 

вы,

 

дѣти,

 

созидайте

 

свое

 

образованіе

 

и

 

во-

спитаніе;

 

на

 

Немъ

 

утверждайте

 

вашъ

 

умъ,

 

вашу

 

волю,

 

ваши

стремленія

 

сердца;

 

юныя,

 

подъ

 

крыломъ

 

родителей

 

и

 

руко-

водствомъ

 

наставниковъ,

 

готовьтесь

 

къ

 

жизни.

 

Настанетъ

пора

 

самостоятельной

 

жизни,

 

начнутъ

 

вторгаться

 

въ

 

душу,

какъ

 

въ

 

домъ

 

благоразумнаго

 

мужа,

 

чужія

 

силы

 

злыхъ

 

стра-

стей,

 

иодуютъ

 

злые

 

вѣтры

 

ложныхъ

 

ученій,

 

ложнаго

 

духа

времени,

 

не

 

дадутъ

 

покоя

 

душѣ

 

и

 

свои

 

-внутреннін

 

волненія

грѣшной

 

души,

 

настанутъ

 

болѣзпи,

 

лишенія,

 

неудачи...

 

все

можетъ

 

быть

 

въ

 

жизни,

 

потому

 

что

 

жизнь,

 

какъ

 

море

 

по

которому

 

прійдется

 

плыть,

 

не

 

всегда

 

быва-етъ

 

одинаково:

одинъ

 

разъ

 

она

 

прекрасна

 

до

 

восторга,

 

а

 

другой

 

разь

 

бѣд-

ственна

 

до

 

слезъ.

 

Но

 

вы

 

и

 

тогда

 

твердо

 

стойте

 

на

 

этомъ

камнѣ

 

святомъ,

 

всѣмн

 

силами

 

души

 

надѣйтесь

 

на

 

Него:

Онъ

 

сохранить

 

васъ,

 

--

 

и

 

домъ

 

жизни

 

вашей,

 

и

 

домъ

 

сча-

стія

 

вашего

 

не

 

упадетъ,

 

но

 

высоко

 

станетъ

 

предъ

 

Богомъ

и

 

предъ

 

людьми.

И

 

этотъ

 

основной

  

камень

 

Господь

 

нашъ

 

Іисусъ

 

Хрис-

тосъ

 

есть

 

единственная

 

опора

 

надежды

 

нашей

 

и

 

въ

 

этой

 

и

въ

 

будущей

 

жизни.

 

Въ

 

видимой

 

нриродѣ

 

нѣтъ

 

другаго

 

свѣ-

тила,

 

которое

 

бы

 

давала

 

природЬ

 

тотъ

   

свѣтъ

   

и

   

теплоту,
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которыя

 

разливаетъ

 

ей

 

солнце;

 

такъ

 

и

 

въ

 

духовномъ

 

мірѣ

нѣтъ

 

другаго

 

свѣтила,

 

освѣщающаго

 

и

 

просвѣщающаго

 

жизнь

всякаго

 

человѣка,

 

кромѣ

 

свѣта

 

Сына

 

Божія,

 

истекшаго

 

отъ

Свѣта

 

Бога

 

Отца.

 

Нѣтъ

 

на

 

свѣтв

 

другаго

 

питанія,

 

ороша-

ющаго

 

все

 

живущее

 

въ

 

природѣ,

 

кромѣ

 

питанія

 

водъ;

 

такъ

точно

 

нѣтъ

 

другаго

 

питанія

 

для

 

души

 

человѣке,

 

кромѣ

 

жи-

вой

 

воды

 

—слова

 

Божія,

 

истекающаго

 

отъ

 

живоноснаго

 

Кам-

ня—Христа

 

Спасителя

 

и

 

текущего

 

въ

 

жизнь

 

вѣчную.

 

Не

было

 

и

 

не

 

будетъ

 

другаго

 

законодателя,

 

кромѣ

 

Творца

 

все-

ленной,

 

который

 

бы

 

предписалъ

 

лучшій

 

законъ

 

вращенія

планетъ;

 

нѣтъ

 

и

 

не

 

можетъ

 

быть

 

другаго

 

закона

 

любви

совершеннѣйшей

 

къ

 

Богу

 

и

 

ближнему,

 

закона,

 

даннаго

 

Спа-

сителемъ,

 

по

 

указанію

 

котораго

 

мы

 

должны

 

вести

 

свою

жизнь,

 

закона,

 

въ

 

которомъ

 

нанпсанъ

 

весь

 

строй,

 

все

 

сча-

стіе

 

нашей

 

жизни.

Заканчиваю,

 

дѣти,

 

бесѣду

 

съ

 

вами

 

желапіемъ,

 

вылив-

шимся

 

въ

 

словѣ

 

изъ

 

сердца

 

Августѣйшаго

 

Монарха

 

наше-

го,

 

при

 

вступленіи

 

Его

 

на

 

нрестолъ:

 

<сіе

 

есть

 

первое,

 

жн-

вѣйшее

 

желаніе

 

наше,

 

да

 

свѣть

 

спасительной

 

вѣры,

 

озаряя

умы,

 

укрѣпляя

 

сердца,

 

сохраняетъ

 

и

 

улучшаетъ

 

болѣе

 

и

болѣе

 

общественную

 

нравственность». (Высоч.

 

мэниф.

 

19

 

оев.

1856

 

г.)

Испрашиваемъ

 

на

 

всѣхъ

 

васъ

 

покровъ

 

святаго

 

омофо-

ра

 

Божіей

 

матери,

 

подъ

 

сѣнію

 

котораго

 

мы

 

искренно

 

жела-

емъ

 

вамъ

 

болынаго

 

и

 

большего

 

уіюдобленія

 

мужу

 

благора-

зумному,

 

большего

 

и

 

большего

 

преуспѣянія

 

въ

 

волѣ

 

Божіей

и

 

въ

 

волѣ

 

Августѣйшаго

 

Монарха

 

нашего.

Протоіерей

 

Николай

 

Лисневскій.



ПОУЧЕНІЕ

ПРИШ

 

ПЬШШ.

Близъ

 

деревень

 

и

 

селъ,

 

неподалеку

 

отъ

 

прохожихъ

 

и

проѣзжихъ

 

дорогъ

 

бываютъ

 

въ

 

иныхъ

 

мѣстахъ

 

страшные

овраги

 

и

 

пропасти.

 

Если

 

бы

 

шелъ

 

туда

 

или

 

ѣхалъ

 

какой

либо

 

путннкъ,

 

каждый

 

изъ

 

васъ,

 

нравослевные,

 

почелъ

 

бы

долгомъ

 

предупредить,

 

остановить

 

его,

 

сказать

 

ему:

 

не

 

ходи

туда;

 

тамъ

 

страшная

 

пропасть!»

 

Братіе,

 

христіане!

 

Есть

ужесная

 

пропасть

 

на

 

пути

 

многихъ

 

изъ

 

васъ:

 

къ

 

ней,

 

къ

этой

 

страшной

 

пагубѣ

 

для

 

души

 

и

 

тѣла,

 

ведутъ

 

нетрез-

вость,

 

пристрастіе

 

къ

 

вину,

 

пьянство.

 

Предавшіеся

 

страсти,

конечно,

 

не

 

знаютъ,

 

куда

 

идутъ:

 

страсть

 

ослѣпила

 

ихъ

глаза.

 

Не

 

есть

 

ли

 

долгъ

 

каждаго

 

христіанина,

 

не

 

есть

 

ли

особенный

 

долгъ

 

пастырей

 

церковныхъ

 

вразумлять,

 

и

 

но

одинъ

 

разъ,

 

а

 

многократно:

 

«куда

 

идете

 

вы,

 

несчастные?

Посмотрите,

 

какая

 

тамъ

  

страшная

 

пропасть!»

Съ

 

кѣмъ

 

нынѣ

 

ни

 

заведешь

 

рѣчь

 

о

 

нынѣшнихъ

 

време-

нахъ,

 

всякъ

 

жалуется:

 

«трудно»,

 

говорить,

 

«живется...

 

тру-

да

 

и

 

работы

 

много,

 

а

 

достатка

 

нѣтъ,

 

силой

 

хлѣбецъ

 

доста-

ваться

 

сталъ,

 

да

 

и

 

то

 

не

 

вдосталь

 

обѣдаешь».

 

И

 

все

 

это

 

мы

говоримъ

 

одинъ

 

другому,

 

а

 

настанетъ

 

праздникъ,

 

смотри

 

и

несутъ

 

люди

 

Божіи

 

свои

 

серебренники

 

Іудѣ,

 

и

 

отдаютъ

 

за

хмѣльное

 

все,

 

что

 

зареботели

 

зе

 

недѣлю.

 

Вотъ

 

ужь

 

грѣхъ

тяжкій!....
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Лпрезвитеся

 

піяніи

 

отъ

 

вина

 

своего,

 

и

 

плачитеся:

рыдайте

 

ecu

 

піющіи

 

вино

 

до

 

пьянства

 

(Іоиль.

 

1,

 

5).

 

Тя-

жело,

 

мучительно

 

боголюбивому

 

христіанину

 

видѣть

 

то

 

бе-

зобразіе,

 

въ

 

которомъ

 

многіе

 

бываютъ

 

по

 

воскреснымъ

 

и

праздничнымъ

 

днямъ.

 

Оставляя

 

нолусытыхъ

 

дѣтей

 

дома,

расточаютъ

 

дѣтскій

 

хлѣбъ

 

но

 

корчемницамъ.

 

Съ

 

безшабаш-

ными

 

пѣснями,

 

они

 

тянутся

 

домой

 

безъ

 

ума

 

въ

 

головѣ,

безъ

 

чувства

 

въсердцѣ,

 

безъ

 

гроша

 

въ

 

карменѣ. .

 

Утро

перваго

 

дня

 

въ

 

недѣлѣ

 

для

 

нихъ— тяжелъ

 

день,

 

потому

что

 

съ

 

иохмѣлья

 

— тяжела

 

голова....

 

И

 

нрошелъ

 

первый

 

день

безъ

 

работы.

 

И

 

отнялъ

 

каждый

 

изъ

 

таковыхъ

 

хлѣбъ

 

у

 

сво-

ихъ

 

дѣтей,

 

и

 

бросилъ

 

вечистымъ

 

псамъ....

 

Думали

 

ли

 

вы,

братія,

 

о

 

томъ,

 

въ

 

какомъ

 

бѣдственномъ

 

положеніи

 

еще

 

на-

ходятся

 

дѣти

 

пьяницъ!

 

Чего

 

они

 

не

 

увидятъ!

 

А

 

вѣдь

 

ска-

залъ

 

Христосъ

 

Спаситель:

 

горе

 

человѣку

 

тому,

 

имже

 

со-

блазнъ

 

приходить

 

(Матѳ.

 

18,

 

7).

 

Но

 

это

 

еще

 

не

 

все.

 

Вра-

чи

 

говорятъ,

 

что

 

дѣти

 

пьяницъ

 

часто

 

носятъ

 

въ

 

себѣ

 

та-

кую

 

склонность

 

къ

 

пьянству,

 

что

 

достигши

 

извѣстнаго

 

воз-

раста,

 

такъ

 

и

 

нудятся

 

сдѣлаться

 

пьяницами.

 

И

 

это

 

понятно

всякому

 

здравомыслящему:

 

падшій

 

грѣшный

 

человѣкъ

 

раж-

даетъ

 

дѣтей

 

по

 

виду

 

своему

 

и

 

по

 

образу

 

своему.

 

(Быт.

5,

 

3).

 

Пагубныя

 

наклонности,

 

страсти

 

родителей

 

болѣе

 

или

менѣе

 

отражаются

 

на

 

дѣтяхъ.

 

И

 

сынъ

 

пьяницы

 

потребуетъ

нѣкогда

 

вина

 

съ

 

такою

 

же

 

силою,

 

какъ

 

хлѣба!

 

Подумайте

же,

 

какъ

 

безконечно

 

зло,

 

когда

 

и

 

отъ

 

этихъ

 

дѣтей,

 

въ

 

свою

очередь,

 

родятся

 

дѣти

 

съ

 

такою

 

же

 

несчастною

 

склонностію!

Подумайте,

 

что

 

родоначальникъ

 

такого

 

потомства

 

уже

 

н.е

будетъ

 

въ

 

живыхъ,

 

а

 

сѣмя

 

его

 

будетъ

 

бѣдствовать

 

на

 

зем-

лѣ

 

и

 

проклинать

 

жизнь

 

свою!

 

Что

 

можетъ

 

быть

 

ужаснѣе

сего?

 

О,

 

рыдайте

 

всп

 

піющіи

 

вино

 

до

 

пьянства!
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Други

 

мои,

 

братія

 

Христовы!

 

Коли

 

не

 

?каль

 

вамъ

 

дѣ-

токъ

 

малыхъ,

 

коли

 

отъ

 

церствія

 

Божія

 

уделяетесь,

 

то

 

по-

щадите

 

хоть

 

свое

 

грѣшное

 

тѣло.

 

Посмотри,

 

другъ,

 

что

 

еъ

тобой

 

дѣлеется

 

отъ

 

пьянства!

 

Тѣло

 

твое

 

болѣе

 

не

 

принимаешь

пищи.

 

Холера

 

и

 

чревоболгьніе—съ

 

мужемъ

 

ненасытнымъ ;

говоритъ

 

сынъ

 

Сираховъ.

 

Лицо

 

твое,

 

это

 

отраженіе

 

разум-

ной

 

и

 

безсмертной

 

души,

 

все

 

тѣло

 

твое,

 

этотъ

 

хремъ

 

Ду-

ха

 

Божія,

 

распухаетъ

 

какъ

 

у

 

мертвеца.

 

«Человѣкъ

 

отъ

 

ви-

на,

 

говоритъ

 

св.

 

Василій

 

Великій,

 

доходить

 

до

 

степени

 

ско-

та,

 

отъ

 

степени

 

скота

 

до

 

истукана

 

и

 

мертвеца

 

смердящаго».

(Твор.

 

его

 

въ

 

Русск.

 

пер.

 

гл.

 

IY

 

стр.

 

247

 

—

 

255).

 

Руки

 

и

ноги

 

твои

 

трясутся,

 

какъ

 

ртутью

 

налитыя...

 

Воѣмъ

 

тѣломь

дрожишь,

 

какъ

 

Каинъ— бретоубійца...

 

Уста

 

жаждутъ

 

и

 

ни

въ

 

какомъ

 

напиткѣ

 

не

 

находятъ

 

прохляды

 

—

 

и

 

ты

 

снова

льешь

 

во

 

чрево

 

спиртъ,

 

какъ

 

«жидкое

 

пламя»

 

и

 

жаждешь

дотолѣ,

 

пока

 

не

 

сгоришь,

 

прежде

 

геенскаго

 

огня,

 

отъ

 

вина

ярости

 

Божія

 

(Апок.

 

14,

 

10),

 

—

 

ндаменемъ

 

спирта...

,

  

«Съ

 

вина-де

 

сгорѣлъ»,

 

говорите

 

вы!

Не

 

лучше,

 

други,

 

бываетъ

 

и

 

съ

 

душей

 

пьяняго...

 

И

 

при-

ложится,

 

говоритъ

 

Писаніе,

 

ньянивый

 

скотомь

 

несмыслен-

нымь.

 

Хмѣль

 

отшибяетъ

 

пемять

 

у

 

человвка.

 

Пьяный

 

на

 

пох-

мѣльи

 

мало

 

помнитъ,

 

гдѣ

 

былъ,

 

что

 

говорилъ,

 

и

 

что

 

дѣ-

лалъ.

 

Да

 

и

 

что

 

хорошее

 

онъ

 

можетъ

 

дѣлать,

 

когда

 

умъ

оставляетъ

 

пьянаго,

 

и

 

мѣсто

 

его

 

заступеготъ

 

скотскія

 

по-

желанія:

 

месть,

 

ссоре

 

и

 

блудъ?

 

А

 

сколько

 

злодѣйствъ

 

и

убійствъ

 

совершеется

 

людьми

 

отъ

 

пьянства?

 

Вотъ

 

читеешь

въ

 

гезетехъ:

 

«идетъ

 

нѣкто

 

по

 

улицѣ,

 

на

 

него

 

набѣгеетъ

изъ

 

дому

 

среди

 

бѣлаго

 

дня

 

человѣкъ

 

съ

 

топоромъ

 

и

 

бьетъ

его

 

по

 

головѣ.

 

Его

 

хотятъ

 

схватить;

 

онъ

 

скрывается

 

въ

 

до-

мѣ,

 

и

 

грозитъ

 

топоромъ

 

всякому,

 

кто

 

подойдетъ

 

къ

 

нему!»
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Оказывается,

 

что

 

это

 

человѣкъ,

 

допившійся

 

до

 

бѣлой

 

горяч-

ки.— Еще

 

день,

 

два

 

спустя,

 

опять

 

читаешь

 

въ

 

газетахъ:

«пьяный

 

крестьянинъ

 

возврещается

 

домой;

 

мать

 

начинаетъ

выговаривать

 

ему,

 

бранить

 

его;

 

сынъ

 

поднялъ

 

руки

 

на

 

мать,

началъ

 

бить

 

ее

 

и

 

убилъ

 

до

 

смерти!».

 

Если

 

пьянство

 

дово-

дить

 

до

 

тякого

 

грѣха,

 

какъ

 

убійство

 

родной

 

матери,

 

до

 

че-

го

 

оно

 

не

 

можетъ

 

довести

 

человѣка?

 

Доводить

 

и

 

до

 

воров-

ства,

 

и

 

до

 

грабительства,

 

и

 

до

 

всякаго

 

нрестунленія.

 

Пья-

ницѣ

 

нужно

 

не

 

мало

 

денегъ

 

для

 

удовлетворенія

 

страсти

 

сво-

ей;

 

а

 

отъ

 

дѣла

 

онъ

 

отвыкъ,

 

честнымъ

 

образомъ

 

онъ

 

добы-

вать

 

денегъ

 

не

 

можетъ.

 

Гдв

 

взять

 

денегъ?

 

Остается

 

одно—

обмануть,

 

украсть,

 

ограбить.

 

Страшно?

 

Люди

 

узнаютъ?

 

Что

бы

 

не

 

было

 

страшно,

 

чтобы

 

руки

 

смѣлѣе

 

совершили

 

злодѣ-

яніе,

 

чтобы

 

не

 

бояться

 

никого,

 

злодѣй

 

опять

 

прибѣгаетъ

 

къ

тому

 

средству,

 

которое

 

и

 

въ

 

первый

 

разъ

 

толкнуло

 

его

 

на

путь

 

злодѣянія,

 

т.

 

е.

 

къ

 

тому

 

же

 

вину.

 

Если

 

узнать,

 

отъ

чего

 

злодѣи

 

дошли

 

до

 

преступленій;

 

то

 

окажется,

 

что

 

боль-

шая

 

часть

 

ихъ

 

начали

 

сь

 

вина,

 

дошли

 

до

 

пьянства,

 

сдѣ-

лались

 

ворами,

 

а

 

потомъ

 

грабителями

 

и

 

убійцами.

 

Не

 

гово-

рите

 

поэтому:

 

пьянъ

 

да

 

уменъ,

 

онъ

 

проспится,

 

а

 

глупый

никогдя....»

 

Это,

 

други,

 

невѣрно.

 

Умъ

 

есть

 

свѣтъ,

 

е

 

вино

темнитъ

 

умъ.

 

Тьма

 

съ

 

свѣтомъ

 

не

 

бываетъ

 

вмѣстѣ...

 

Вы

сами

 

говорите:

 

«простимъ

 

его

 

глупость,

 

вѣдь

 

онъ

 

пьяный. ..>

А

 

это

 

и

 

значитъ,

 

что

 

пьянство

 

съ

 

глупостью

 

родные

 

братья!

Нѣтъ,

 

братія!

 

Великіе

 

праведники,

 

знатные

 

умы— не

 

чета

намъ

 

малограмотнымъ,

 

грѣшникамъ;

 

но

 

и

 

тѣхъ

 

умъ

 

помра-

чался

 

виномъ

 

до

 

такой

 

степени,

 

что

 

они

 

падали

 

во

 

тьму

кромѣшнюю.

 

Примѣровъ

 

многое— множество,

 

ибо

 

многиа-ъ

погуби

 

вино,

 

говоритъ

 

Премудрый

 

(Сир.

 

31,

 

29).

 

Такъ,

 

бра-

тія,

 

въ

 

жнтіяхъ

 

святыхъ

 

мы

 

читаемъ:

  

«Былъ

 

велнкій

 

пра-
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ведникъ...

 

Пустыня

 

быле

 

ему

 

домомъ...

 

День

 

и

 

ночь

 

молился

онъ...

 

Врагъ

 

святыхъ,

 

искуситель

 

праведпыхъ— діаволъ

 

не

давалъ

 

святому

 

покоя,

 

напуская

 

на

 

умъ

 

его

 

грѣшные

 

по-

мыслы.

 

(Насъ-то,

 

братія,

 

лукавый

 

рѣдко

 

тревожить,

 

ибо

 

мы

и

 

такъ

 

возлѣ

 

лежимъ,

 

находимся

 

въ

 

области

 

князя

 

возіуш-

наго,

 

въ

 

области

 

лукаваго).

 

Но

 

святой,

 

какъ

 

скала

 

кеменная,

былъ

 

твсрдъ

 

противъ

 

искушеній

 

и

 

не

 

поколебимъ

 

лукавымъ.

Казелось,

 

самъ

 

врегъ

 

утомился

 

искушать

 

праведнаго.

 

Нако-

нецъ,

 

приступая

 

какъ

 

бы

 

съ

 

послѣднимъ

 

искушеніемъ,

 

го,

воритъ

 

святому:

 

«мужъ

 

праведный!

 

ты

 

совсѣмъ

 

освятился,

 

и

я

 

готовъ

 

тебя

 

болѣе

 

не

 

тревожить,

 

сдѣлай

 

какой

 

либо

 

изъ

трехъ

 

грѣховъ

 

одинъ

 

и

 

потомъ

 

отмаливай

 

его,

 

искушать

тебя

 

больше

 

не

 

стану.

 

Выбирай:

 

или

 

убей

 

кого

 

либо,

 

или

соблуди,

 

или

 

виномъ

 

упейся!»

 

— Убить

 

кого

 

либо

 

казалось

страшнымъ

 

для

 

праведника.

 

Собл удить

 

— жаль

 

утратить

 

не

вѣки

 

чиототу

 

тѣлесную.

 

Упиться

 

одинъ

 

рязъ

 

виномъ

 

казе-

лось

 

менѣе

 

оиаснымъ.

 

И

 

пошелъ

 

нраведникъ

 

въ

 

корчемницу

и,

 

чтобы

 

разсчитаться

 

съ

 

лукавымъ

 

на

 

вѣки,

 

упился

 

ви-

номъ....

 

Но

 

лукавый, — сватъ

 

блудныхъ

 

дѣлъ,

 

не

 

дремелъ.

Къ

 

охмѣлѣвшему

 

иреведнику

 

искуситель

 

подослалъ

 

блудную

жену

 

и,

 

о

 

горе!

 

праведннкъ

 

согрѣшилъ

 

паки

 

и

 

болѣе....

 

Въ

минуту

 

грѣха

 

явился

 

мужъ

 

соблазнительницы

 

и

 

вступилъ

съ

 

праведникомъ

 

въ

 

драку...

 

Пустынникъ,

 

защищеясъ,

 

убилъ

своего

 

соперника...*).

 

И

 

-вотъ

 

бывшій

 

нреведникъ,

 

упившись

вина,

 

вдругъ

 

сдѣлался

 

причастнымъ

 

тремъ

 

ведикимъ

 

грѣ-

хемъ:

 

пьянству,

 

блуду

 

и

 

убійству...

 

Адъ

 

возрадовался,

 

а

небо

 

закрылось

 

для

 

праведнике!

 

Послѣ

 

такого

 

примѣра,

 

кто

же

 

изъ

 

насъ,

 

скорыхъ

 

на

 

лукавая,

 

поручится,

 

что

 

мы

упившись,

 

вытрезвимся,

 

не

 

сдѣлавъ

 

больше

 

грѣха?

 

Нѣтъ,

бретіе

 

мои,

 

пьяные

 

плохо

 

просыняются....

 

Слово

 

Божіе

 

вѣр-

*)

 

Патсрикъ.
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но:

 

не

 

упивайтеся

 

виномъ,

 

es

 

немъ

 

же

 

есть

 

блудъ

 

(Ефес.

5,

 

18).

 

А

 

пьяницы,

 

и

 

кякъ

 

бы

 

нерезлучно

 

съ

 

ними,

 

и

блудники

 

царствія

 

Вожія

 

не

 

наслѣдятъ!

 

(1

 

Корине.

 

6,

10).

 

Такъ-то,

 

други,

 

пьянство

 

губить

 

душу

 

человѣка.

Посмотри

 

теперь,

 

христіанипъ,

 

что

 

производить

 

пьян-

ство

 

въ

 

дометнем

 

ь

 

быту, — въ

 

семействѣ,

 

хозяйствѣ

 

пьянаго.

Видѣлъ

 

ли,

 

братія,

 

кто

 

либо

 

пьяницу

 

зажиточнымъ

 

хозян-

номъ

 

или

 

хотя

 

человѣкомъ

 

съ

 

достаткомъ?...

 

Навѣрно— иѣтъ.

II

 

это,

 

братія,

 

потому,

 

что

 

пьянивый

 

не

 

можетъ

 

чуветвовать

удовольствія

 

въ

 

трудѣ

 

и

 

въ

 

достаткѣ

 

отъ

 

труда.

 

Пьяный

ничего

 

не

 

любить

 

болѣе

 

вина.

 

Если

 

жена,

 

не

 

осушая

 

день

и

 

ночь

 

глазъ

 

отъ

 

слезъ,

 

не

 

пробудить

 

чувства

 

жалости

 

къ

себѣ

 

въ

 

пьяномъ,-

 

если

 

дѣти,

 

его

 

плоть

 

и

 

кровь,

 

холодныя

и

 

голодныя

 

не

 

удержатъ

 

его,

 

и

 

онъ

 

тащить

 

послѣднюю

 

вещь

изъ

 

дому

 

въ

 

корчемницу

 

не

 

вино;

 

то

 

можетъ

 

ли

 

пьянивый

почувствовять

 

удовольствіе

 

къ

 

избытку

 

въ

 

хозяйствѣ.

 

Діь

лателъ

 

пьянивый

 

не

 

будетъ

 

богатъ,

 

говоритъ

 

Премудрый.

Если

 

знятные

 

и

 

богатые

 

нерѣдко

 

топили

 

въ

 

винѣ

 

свое

 

со-

стоите,

 

то

 

что

 

будетъ

 

съ

 

нами,

 

труждающимися

 

и

 

только

отъ

 

рукъ

 

своихъ

 

питающимися?

 

Что

 

будетъ,

 

говорю,

 

съ

 

на-

ми,

 

если

 

мы

 

предадимся

 

пьянству?...

 

Посмотрите

 

между

 

на-

ми

 

на

 

рабочего

 

человѣке,

 

который

 

любить

 

выпить.

 

Онъ

 

не

только

 

не

 

свой

 

домишко

 

не

 

собьется,

 

но

 

и

 

за

 

постой

 

пла-

тить

 

не

 

можетъ....

 

Семейство

 

его

 

— жена

 

и

 

дѣтп

 

въ

 

лохмоть-

яхъ,— полунягія

 

и

 

полу-сытыя,

 

если

 

не

 

совсѣмъ

 

голодныя.

 

.

Самъ

 

онъ,

 

какъ

 

юродивый— въ

 

рубищахъ

 

и-

 

полубосой....

Убожество,

 

какъ

 

злой

 

путпикъ,

 

нашло

 

на

 

пего;

 

нищета,

какъ

 

скорый

 

предстатель,

 

подступила

 

къ

 

нему....

 

И

 

об-

лачается,

 

по

 

слову

 

писенія,

 

пьннивый

 

съ

 

семействомь

 

въ

раздранная

 

и

 

рубища!,..

 

А

 

сколььо

 

безславія,

 

худой

 

молвы.
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людскего

 

презрѣнія

 

наводить

 

на

 

себя

 

пьянивый?...

 

Онъ,

 

по

истинѣ,

 

други

 

мои,

 

дому-раззоритель,

 

семьи— губитель,

 

лю-

дямъ

 

тягость,

 

и

 

поношеніе

 

между

 

православными.

 

Таково,

бретія,

 

пьянство!

 

Оно

 

губитъ

 

и

 

тѣло,

 

и

 

душу

 

человѣка,

 

и

семейство,

 

и

 

хозяйство

 

его...

 

Возлюбите

 

же,

 

други

 

мои,

трезвость,

 

ибо

 

самъ

 

ие

 

замѣтишь,

 

какъ

 

вино

 

овладѣетъ

всѣмъ

 

существомъ

 

твоимъ— душею

 

и

 

тѣломъ.

 

Лукавый,

врагъ

 

нашего

 

спасенія,

 

вичего

 

такъ

 

не

 

любить

 

въ

 

человѣкѣ,

какъ

 

наклонность

 

къ

 

пьянству

 

потому,

 

«что

 

злой

 

его

 

воли

никто

 

такъ

 

исправно

 

не

 

исполняешь,

 

говоритъ

 

св.

 

Злато-

устъ,

 

какъ

 

пьяница».

Други

 

мои,

 

братія

 

Христовы!

 

Внемлите

 

же

 

словамъ

 

за-

кона

 

Божія,

 

послушайте

 

настевленій

 

св.

 

отцевъ.

 

Оставьте

хмѣльное,

 

не

 

предавайтесь

 

невоздержной

 

гульбѣ.

 

Вы

 

увидите,

други,

 

что

 

домы

 

ваши,

 

какъ

 

чаши

 

иолныя,

 

наполнятся

 

вся-

кимъ

 

добромъ;

 

сыны

 

и

 

дщери

 

ваши,

 

какъ

 

иовосажденія

 

ма-

сличныя,

 

будуть

 

окрестъ

 

сытой

 

трапезы

 

вашей;

 

сами

 

выи

жены

 

ваши

 

будете

 

изобиловать

 

тѣлеснымъ

 

здравіемъ,

 

ду-

шевнымъ

 

миромъ

 

и

 

насладитесь

 

семейнымъ

 

спокойствіемъ.

Де

 

и

 

царствіе

 

Божіе

 

не

 

далеко

 

отъ

 

весъ

 

будетъ.

 

Аминь.

Извлечено

 

изъ

  

сборника

 

проповѣдей

 

подъ

 

названіемъ:

 

«Сѣятель>.

Іѳрѳй

 

Алѳксій.
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ОБЪ

  

ШѲДАЫІИ

 

m.Sr£>L3L^JIg±

въ

  

188©

 

г.

Съ

 

1880

 

года

 

духовный

 

учено-литературный

 

журнадъ

«Странникъ«

 

вступаетъ

 

въ

 

третье

 

десятилѣтіе

 

своего

 

существо-

ванія.

 

Редакція

 

иыѣетъ

 

въ

 

виду

 

любптелямъ

 

кнпгъ

 

религіозно-

нравственнаго

 

содержанія

 

доставить

 

полезное

 

для

 

ума

 

и

 

сердца

чтеніе.

 

Съ

 

этою

 

цѣлію

 

въ

 

составъ

 

журнала

 

«Странникъ»

 

вхо-

дятъ:

 

1)

 

статьи

 

почти

 

по

 

всѣмъ

 

отраслямъ

 

Богословскаго

 

зна-

нія,

 

изложенный

 

популярно

 

и

 

доступно

 

для

 

всякаго

 

образован-

ная

 

читателя,

 

2)

 

статьи

 

назидательный,

 

какъ

 

то:

 

слова

 

и

 

поу-

ченія,

 

произносимый

 

съ

 

церковной

 

каѳедры

 

и

 

руководящія

 

хри-

ѵтіанина

 

къ

 

душевному

 

спасенію,— воспомпнанія

 

о

 

лицахъ,

 

до-

стопамятныхъ

 

по

 

свопмъ

 

заслугамъ

 

для

 

православной

 

церкви

или

 

по

 

своей

 

духовно-нравственной

 

ягазни, — описанія

 

путеше-

ствій

 

къ

 

святымъ

 

мѣстамъ,'— поучительные

 

разсказы

 

и

 

повѣсти,—

случаи

 

изъ

 

современной

 

жизни,

 

свидѣтельствующіе

 

о

 

бдагодат-

номъ

 

дѣйствіи

 

промысла

 

Божія.

 

Сверхъ

 

того

 

редакція

 

сдѣдитъ

за

 

ходомъ

 

духовной

 

литературы,

 

дѣлая

 

своевременные

 

отзывы

о

 

книгахъ,

 

интересныхъ

 

для

 

любителей

 

редигіознаго

 

чтенія,

 

и

принимаетъ

 

участіе

 

въ

 

обсужденіи

 

тѣхъ

 

вопросовъ,

 

которые

 

въ

настоящее

 

время

 

занимаютъ

 

не

 

только

 

духовенство,

 

но

 

и

 

ту

часть

 

русскаго

 

общества,

 

которая

 

искренне

 

я;елаетъ

 

видѣть

 

въ

пастыряхъ

 

церкви

 

вліятельныхъ

 

руководителей

 

русскаго

 

право-

славная

 

народа

 

къ

 

истинѣ

 

и

 

добру.

Условія

 

подписки

 

прежнія:

 

за

 

12

 

вьшусковъ

 

(до

 

10

 

ли-

стовъ

 

каждый)

 

безъ

 

доставки

 

п

 

пересылки— четыре

 

^убля,

 

съ

доставкою

 

же

 

въ

 

С.-Петербургѣ

 

и

 

пересылкою

 

во

 

всѣ

 

города

Россійской

 

Имперіи —пять

 

руб.,

 

за-границу — шесть

 

руб.

 

Иного-

родные

 

благоволятъ

 

адресовать

 

свои

 

заявленія

 

о

 

подпискѣ

 

ис-

ключительно

 

въ

 

редакцію

 

духовнаго

 

журнала

 

«Странникъ >

 

(Шпа-

лерная,

 

д.

 

50,

 

кв.

 

29).

 

Петербургскіе

 

подписчики

 

могутъ

 

подпи-

сываться

 

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

Тузова

 

(бывшеыъ

   

Кораблева
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и

 

Сирякова,

 

большая

 

Садовая

 

д.

 

Коровина,

 

16),

 

также

 

и

 

у

 

дру-

гихъ

 

книгопродавцевъ,

 

Московскіе

 

же— у

 

книгопродавца

 

A.

 

EL

Ѳерапонтова

 

въ

 

Москвѣ.

 

На

 

полгода

 

подписка

 

не

 

принимается.

Для

 

пріобрѣтшихъ

 

(вслѣдствіе

 

одобрительныхъ

 

отзывовъ:

1)

 

духовно-учебнаго

 

Комитета

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Сѵнодѣ

 

и

 

2)

помѣщеннаго

 

въ

 

«Систематическомъ

 

обзорѣ

 

русской

 

народно-

учебной

 

литературы >),

 

изданія

 

«Странника»

 

прежней

 

редакціи,

по

 

уменьшенной

 

цѣнѣ,

 

и

 

настоящая

 

редакція

 

предлагаетъ

 

уступ-

ку:

 

за

 

два

 

года

 

«Странника»

 

(1877

 

и

 

1878)— семь

 

рублей,

 

за

года

 

(1877,

 

1878

 

и

 

1879)

 

одинадцать

 

рублей,

 

а

 

совокупно

 

съ

слѣдующимъ

 

1880 —пятнадцать

 

р.

 

съ

 

пересылкою.

 

Отдѣдьио

 

же

1877

 

г.

 

трп

 

р.,

 

а

 

1878

 

и

 

1879— по

 

пяти

 

р.

 

каждый,

 

съ

 

пере-

сылкою.

 

Устуака

 

эта

 

обязательна

 

только

 

въ

 

теченіи

 

настоящая

1879

 

и

 

слѣдующаго

 

1880

 

года.

Рѳдакторъ,

 

Протоіерѳй

 

В.

 

Протопоповъ.

ОБЪЯВЛЕНИЕ

Печатавшийся

 

въ

 

Прибавленіяхъ

 

къ

 

Херсонскимъ

 

Епархі-

альнымъ

 

Вѣдомостямъ

 

за

 

1877 — 1879

 

годы,

 

переводъ

 

сочиненія

аббата

 

Исидора

 

Мюллуа

 

подъ

 

заглавіемъ:

 

«Опыты

 

того,

 

какв

слѣдуетз

 

проповгьднжу

 

говорить

 

ет

 

народу*,

 

вышелъ

 

нынѣ

 

отдель-

ными

 

оттисками.

Цѣна

 

за

 

экземпляръ

 

1

 

руб.,

 

а

 

съ

 

пересылкой

 

1

 

р.

 

25

 

коп..

Продается

 

въ

 

книжномъ

 

магазинѣ

 

А.

  

Черкесова

 

на

 

Преобра-

женской

 

улицѣ

 

противъ

 

Собора

 

въ

 

Одессѣ.

Вся

   

выручка

 

за

 

оттиски

   

предназначается

   

трудившимися

въ

   

переводѣбв

 

пользу

 

Одесских:)

 

епархіальшпо

 

женскаю

 

училигцч.

"— ~—-^cr&^Xs^S"
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СОДЕРЖАНІЕ

 

:

 

Празднованіе

 

въ

 

селѣ

 

Кисляковкѣ

 

чудеснап

 

сиасенія

Государя

 

отъ

 

опасности

 

въ

 

19

 

день

 

ноября. —Рѣчь

 

при

 

освященін

 

новаго

 

зда-

нія

 

и

 

актѣ

 

въ

 

Николаевской

 

женской

 

гимназіи. — Поученіе

 

противъ

 

пьянства. —

Объ

 

изданіи

 

журнала

 

«Странникъ». — Объявление.

Редакторъ

  

протоіерей

 

Мартирій

 

Чемена.

Печатать

 

дозволяртся.

 

Одесса.

 

1-го
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1880

 

г.

Цензоръ

 

протоіегсй

  

Алексѣй

 

Соловьевъ.
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П.
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нч
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М
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