
В О Р О Н Е Ж С К І Я
ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ.ІЕ ІЮНЯ 1001 ГОДІ.Выходятъ ДВА РАЗА ВЪ МѢСЯЦЪ 1 И 15 ЧИСЕЛЪ, 

авеейеейввйввввйваалвё

Ц ѣ н а  годовому и з д а ­н ію  5  РУБ.Распоряженія Епархіальнаго Начальства.И . д. Благочиннаго 3 округа, Землянскаго уѣ зда, св я ­щенникъ Іоаннъ Азаровъ уволенъ отъ должности Благочин­наго, 18 Апрѣля; а на его мѣсто и . д. Блигочивиаго озна­ченнаго округа назначенъ священникъ церкви селя Озеровъ, Землянскаго уѣзда, Іаковъ Бунинъ, 30 Апрѣля.И . д. Благочиннаго 4 округа, Воронежскаго уѣзда, на­значенъ священникъ Архангельской церкви, села Верхней Ко- туховкп, Воронежскаго уѣзда, Тимофей Тростянскій,  16 Маи.О п р е д ѣ л е н ы  н а  м ѣ с т а :А ) Па Священническія.Учитель Александровской церковно нриходской школы, Бобровскаго уѣзда, Тихонъ Александровъ— къ Архангельской церкви, села Бортова, Бобровскаго уѣзда, 11 Мая.



-  172  —Священникъ Покровской церкви, села Хрѣноваго, Воро­нежскаго уѣ зда, Михаилъ Самецкій, по прошенію, перемѣ­щенъ къ Введенской церкви, слободы Воронцовкп, Павлов­скаго уѣзда, 18 Мая.Діаконъ Николаевской церкви, слоб. Евдаковой, Остро­гожскаго уѣзда, Михаилъ Смирновъ— къ Успенской церкви, слободы ДехтярпоЙ, того же уѣзда, 25 Мая.Священникъ Николаевской церкви, слободы К аоавц а, Бнрюченскаго уѣзда, Іоаннъ Родіоновъ,  но прошенію, пере­мѣщенъ къ Николаевской церкви, села Раыони, Воронежскаго уѣзда, 28 Мая.
Б )  Н а Діаконскія:Діаконъ Богоявленской церкви, села Сторожеваго, Коро- тоякскаго уѣзда, Андрей Бурмистровъ, но прошенію, пере­мѣщенъ къ Покровской церкви, села Новой Чпглы , Бобров­скаго уѣ зда, 13 Мая.Учитель цервовио-прпходской школы села Олень-Коло­дезя, Коротоякскаго уѣзда, Михаилъ Поповъ— къ Троицкой церкви гор. Боброва, 19 Мая.Псаломщикъ Успенскаго собора гор. Задонска, Димитрій 

Оболенскій —къ Богоявленской церкви, села Нижняго Сту- денца, Задонскаго уѣзда, 23 Мая.Осаломіцнкь Богословской церкви, села Соловецкаго, Павловскаго уѣ зда, Николай Дорошевскіи—къ Архангель­ской церкви, слободы Старой Мѣловой, Богучарскаго уѣзда, 25 МаяУчитель Бычковскаго народнаго училища Землянскаго уѣзда, Алексѣй Олейниковъ—къ Богоявленской церкви, села Ѳоминой Негочевки, Землянскаго уѣзда, 14 Мая.



-  1 7 3  —В) На Псаломщицкія:Псаломщикъ Рождество-Богородицкой церкви, села Пруд­ковъ, Коротоикскаго уѣзда, Александръ Поповъ, по проше­нію, перемѣщенъ къ Покровской церкви, слободы Марьевкн (Пирогово) Бирючевскаго уѣзда, 13 Мая.Псаломщикъ Троицкой церкви, села Старо-Иикольскаго, Ппашедѣвицкаго уѣзда, Димитрій Зеленевъ, но ирошенію, оставленъ на прежде занимаемомъ имъ мѣстѣ при Воскресен­скомъ соборѣ гор. Новохонерска, 18 Мая.Псаломщикъ Николаевской церкви, села Матревки, Ннжне- дѣвицкаго уѣ зда, Павелъ Николаевскій,  и о прошенію, пере­мѣщенъ къ Троицкой церкви, села Старо Никольскаго, того же уѣзда, 18 Мая.И . д. псаломщика Ильинской церкви, слободы Пала товки, Бирюченскаго уѣзда, Василій Прозоровъ утвержденъ въ должности псаломщика, 22 Мая.И . д. псаломщика при Казанскомъ молитвенномъ домѣ хутора Постоялаго, Острогожскаго уѣзда, Василій Ѳедотовъ утвержденъ въ должности псаломщика, 22 Мая.Псаломщикъ Автономовской церкви, села Каш ары, З а ­донскаго уѣзда, Василій Поповъ, по прошенію, перемѣщенъ къ Николаевской церкви, села Товарнаго, тою же уѣзда, 25 Мая. За смертію исключаются изъ списковъ:Священникъ Успенской церкви, слободы Бутурлиновки, Бобровскаго уѣзда, Арсеній Прозоровскій, съ 7 Мая.Заштатный псаломщикъ Николаевской церкви, слободы Масловки, Бобровскаго уѣзда, Ивавъ Ермолаевъ, съ 8 М ая.Псаломщикъ Крестовоздвнженской церкви, слободы Рос­сош и, Острогожскаго уѣзда, Григорій Замахаева, съ 15 Мая.



—  174Священникъ Введенской церкви, слободы Воронцовки, Павловскаго уѣзда, Іоаннъ Склобовскій, съ 17 Мая.Священникъ Успенской церкви, слоб. Дехтярной, Остро­гожскаго уѣзда, Димитрій Смирновъу съ 23 Мая.
1 9 0 0 . Сентября 2 6 . Утверждается.

Анастасіи,  Епископъ Воронежскій и Задонскій.

Ж У Р Н А Л Ъсъѣзда о о. депутатовъ отъ духовенства Бирючен- скаго училищнаго округа, бывшаго 24 и 25 Авгу­ста 1900 года.1) 1900 года Августа 24 дня отцы депутаты отъ ду­ховенства Бирюченскаго училищнаго округа, согласно распо­ряженію Епархіальнаго начальства явившись на утреннее засѣданіе для обозрѣнія хозяйственно— экономической части училища за истекшій 1899 годъ и для разсмотрѣнія смѣтъ прихода и расхода на будущій 1900 —  1901 годъ съ другими неотложными нуждами училища— приступили въ избранію предсѣдателя и дѣлопроизводителя съѣзда п единогласно из­брали изъ среды своей предсѣдателемъ о. Протоіерея Алексан­дра Ѳедорова, а дѣлопроизводителемъ— священника о. Все- волода Флоринскаго.
Утреннее засѣданіе 2 4  Августа.Совершивъ молитву Св Д уху съѣздъ объявленъ былъ открытымъ, и аа тѣмъ нрпстунлено было къ разсмотрѣнію вопросовъ и нуждъ училища, и по оному прочитаны были: 1) смѣта прихода и расхода но содержанію Бирюченгкаю



—  175  —духовнаго училища съ приложенными къ оной трехъ бумагъ—  списка блюдъ № 1 , расписаніе вугааньевъ № 2 и 3-е днев­ника расхода кушаньсвъ Л; 3 ; 2) шесть прошеній отъ лицъ, предлагающихъ свои услуги по части несеніе обязанностей училищнаго эконома, остающагося свободнымъ за выбытіемъ бывшаго эконома г. Казьмина; 3) избрана была для повѣрки журнала Ревизіоннаго Комитета комиссія изъ трехъ священ­никовъ о о. Андрея Гаврилова, Ѳеодора Инцертова и Тимоѳея Тростянскаго; 4 ) подвергнуты обсужденію вопросы относи­тельно устройства при училищѣ бани для учениковъ и ре­монтировка больничнаго зданія и по всѣмъ симъ вопросамъ съѣздъ пришелъ къ слѣдующему заключенію:1) Смѣту прихода по содержанію Бирюченскаго духов­наго училища утвердить полностью во всѣхъ статьяхъ оной;2) расходъ означенный въ смѣтѣ на будущій 1901 г. оставить въ томъ видѣ, въ какомъ онъ изложенъ по смѣтѣ, за исключеніемъ трехъ статей счета смѣты Л> 1-го именно 4 , 5 и 1 1 , сокративъ сумму первой изъ оныхъ статей на пятьдесятъ (5 0 ) рублей, но второй— изображенную сумму въ количествѣ (3 8 4  р .)  трехсотъ восьмидесяти четырехъ рублей скинуть полностію со счета, но третей— жалованье дѣлопро­изводителю сократить противъ смѣты на шестьдесятъ руб ,  оставнвь оное въ томъ размѣрѣ, въ какомъ производилось оно въ прежнее время, то есть сто восемьдесятъ руб. (1 8 0  р .) ,— ограничивъ такимъ образомъ сумму итога счета № 1 -го смѣты вмѣсто трехъ тысячъ двадцати четырехъ руб. (3 024 р .)  двумя тысячами пятисотъ тридцатью руб (2 5 3 0  р .) .2) Разсмотрѣніе, обсужденіе и рѣшеніе прошеній по пред­мету опредѣленія эконома училищ а, а также и разсмотрѣніе доклада комиссіи по повѣркѣ журнала Ревизіоннаго Комите­та за 1 90 0  годъ отложить до вечерняго засѣданія3) Относительно вопросовъ устройства при училищѣ ба-



—  176  —нп для учениковъ и ремонтировки больничнаго зданія съѣздъ постановилъ: вопросъ о постройкѣ бани, за недостаточностію суммъ и другихъ обстоятельствъ отложить для обсужденія будущаго съѣзда, а ремонтировку больничнаго зданія, какъ существенно нуж ную , утвердить опредѣливъ на расходъ овой двѣсти пятьдесятъ (2 5 0 ) рублей, п приступить къ оной безотлагательно.
Вечернее засѣданіе 24 Августа.1) Собравшись на вечернее засѣданіе, съѣздъ присту­пилъ къ обсужденію прошеній лицъ , желающихъ посту пить на должность эконома училищ а, и изъ шести кандидатовъ, подвергъ баллотировкѣ избранія чрезъ закрытое голосованіе—  трехъ кандидатовъ— о. діакона слоб. Матрено-Гезевой Бирю- ченскаго уѣзда Алексѣя Михайлова, сына священника учи­теля слоб. Кубраковой, Валуйскаго уѣзда, МихаЙла Дикаре- ва п студента семинаріи — Яковлева, изъ коихъ большин­ствомъ 11 голосовъ избирательныхъ противъ 4 неизбпра- тельныхъ избранъ былъ на должность эконома второй изъ баллотировавшихся кандидатовъ учитель слоб. Кубраковой Михаилъ Дпнаревъ, остальные двое большинствомъ голосовъ были забаллотированы (діак. Михайловъ— 3 изб. 12 неизбир., а студентъ Яковлевъ 6 пзбир. и 9 неизбир.) 2) Избраны закрытой баллотировкой па будущее трехлѣтіе въ члены Правленія— священпики о. Іоаннъ Чекановскій 15 избира­тельными голосами и свящ . Александръ Бѣлозоровъ 13 изби­рательными противъ 2 голосовъ яеизбпрательныхъ, кандида­тами же къ нпмь 13 избирательными голосами противъ 2 не­избирательныхъ священники слоб. Новохуторной о. Алек­сандръ Алферовъ и Бирюченскаго собора о. Іоаннъ Поновъ;3) Вь члены Ревизіоннаго Комитета, но общему голосу съѣзда, съ согласія кандидатовъ, избраны тѣ же члены, ка*



1 7 7  —кіе были и въ минувшемъ году (1 9 0 0  году):— Священни­к и — о. Владиміръ Прозорскій, о. Димитрій Игнатовъ п Ми­трофанъ Васильевскій.
Утреннее засѣданіе 25 Августа.1) Съѣздъ о .о . депутатовъ слушалъ докладъ о .о . по­вѣрочной комиссіи по состоянію журнала Ревизіоннаго Коми­тета 1 8 9 9 — 900 года и по оному нашелъ, что журналъ съ смѣтою и прпходо расходными книгами училища составленъ вѣрно, кромѣ двухъ незначительныхъ описокъ, п постановилъ: принять къ свѣдѣнію; 2) въ виду ежегоднаго поступленія къ исключенію пзъ употребленія старыхъ спальныхъ, столо­выхъ п иадворныхъ принадлежностей, съѣздъ постановилъ: на будущее время проситъ членовъ правлевія училища по исключеніи выходящихъ изъ употребеяія означенныхъ при­надлежностей, немедленно обращать ихъ въ продажу, со вне­сеніемъ вырученныхъ суммъ на приходъ училищ а; 3) входя въ обсужденіе многополезной шестп.іѣтней службы при Би- рючепскомъ училищѣ бывшаго смотрителя оной священни­ка Василія Дикарева и въ выраженіе ему благодарности за оную , съѣздъ постановилъ: для покрытія сго расходовъ но перемѣщенію службы ассигновать пзъ остаточныхъ средствъ училища сто рублей и таковыя, по утвержденіи журнала съѣзда Его Преосвященствомъ, препроводить ему непосред­ственно въ Правленіе училища съ соотвѣтствующею сему предмету бумагою.Окончивъ разсмотрѣніе, обсужденіе и рѣшеніе подлежа­щихъ съѣзду вопросовъ, по совершеніи молитвы: «Достойно есть, яко в о и ст и н у » ... Съѣздъ объявленъ былъ закрытымъ. 1 9 0 0  года А вгуста 25 дня. Предсѣдатель Протоіерей Алек­сандръ Ѳедоровъ, Коротонкскій Протоіерей Павелъ Ивавьш ивъ, священникъ Димитрій Иутинцевъ, священникъ Ѳедоръ Бѣдпнъ,



-  178  —свящ . Василій Петровъ, свящ . Тимоѳей Тростнпсвій, свящ. Алексѣй Долгополовъ, священникъ Алексѣй бирсовъ, свящ. Ѳедоръ Инцертовъ, свящ . Павелъ Тихоміровъ, свящ. Стефанъ Поновъ, свящ . Андрей Гавриловъ, священникъ Димитрій Ѳедотовъ, свящ . Константинъ ТростянскіЙ, Дѣлопроизводитель свящ . Всеволодъ ФлоринскійОтъ Комитета по сооруженію въ гор. Воронежѣ храма Св. Равноапостольнаго Князя Владиміра.Съ 1 Января по 25 включительно Апрѣля сего 1901 года поступило пожертвованій на построеніе храма:
I. Кружечнаго сбора:1) Отъ Архимандрита Василія, Намѣстника Митрофа­нова монастыря за мѣсяцы Январь, Февраль, Мартъ и Апрѣль 61 р .;  2) отъ Правленія Воронежскаго духовнаго училища за Февраль и Мартъ 19 р. 79 к .; 3) отъ протоіерея церкви Покровскаго монастыря II . ІІалицы на 11 р . 75 к .; 4) отъ ктитора Каѳедральнаго собора Н . В . П я т а к о в а  52 р. 25 к.;5) отъ благочиннаго протоіерея А .  Аристова отъ церквей гор. Воронежа: Всѣхсвятской Кладбищ. зн послѣднюю треть прошлаго года 4 р. 31 к , Вознесенской Кладбищ. за тоже время 3 р . ,  Покровской епархіалки, училища за послѣднюю четверть прошлаго и первую настоящаго 30 р. 46 в ., П о ­кровской приходской 28 р. 40 к ., Возпесепской за два мѣ­сяца прошлаго и три настоящаго года 16 р. 50 к .;  за Январь настоящаго года: отъ Успенской 2 р. 50 в ., Троиц­кой па Терновой Полянѣ 90 к ., за Январь и Февраль— отъ Богородицкой на Л оску 2 р . 22 в ., Воскресенской 5 р .,Крестовоздвнжепской 18 р. 44 к .,  за первую четверть на­стоящаго года: отъ Богословской 2 р. 34 к ., Введенской 3 р. 80 к ., Входъ-Іерусалимской 6 р ., 57 к ., М ихаило-А рхан­гельской кадетскаго корпуса 19 р. 9 к ., Рождество Богоро­



—  179дицкой 5 р. 50 к ., Спасской 10 р. 61 в . ,  Тихвнно Онуфріев- ской 10 р. 68 к ., а отъ всѣхъ сихъ церквей 170 р. 32 к.
II . Пожертвованій отъ монастырей, церквей и частныхъ

лицъ:1) Отъ благочиннаго протоіерея А . Аристова отъ церк­вей гор. Воронежа: Всѣхсвятской Кладбищ. за послѣднюю треть прошлаго года 32 р ., Богоявленской за послѣднюю четверть прошлаго года 15 р ., Вознесенской Кладбиіц. за послѣднюю четверть прошлаго года и за Январь и Февраль сего года 70 р ., Николаевской за то же время 38 р. 50 к . ,  Вознесенской приходской за послѣдніе два мѣсяца прошлаго н первые два сего года 48 р ., Успенской за Декабрь мѣсяцъ и Январь и Февраль сего года 18 р. 45 к ., Крестовоздвижен- ской за тоже время 24 р ., Троицкой на Терновой Полянѣ за Январь сего года 20 р. 41 к .,  Воскресенской 10 р ., Б о ­городицкой на Л оску за Январь и Февраль 6 р .;  за первую четверть настоящаго года: отъ Богословской 46 р . 53 к ., Входъ-Іерусалимской 27 р ., Введенской 14 р. 10 к .,  Рожде­ство Богородицкой 34 р. 50 к ., Спасской 25 р. 68 к ., Т и х- випо-Онуфріевской 33 р. 36 к., и сверхъ того отъ ктитора Воскресенской церкви И . Н . Замошникова 6 р. а всего 469 р. 53 к .; 2) отъ Воронежскаго Митрофанова монастыря за Де­кабрь прошлаго и первую треть сего года 500 р ; 3) отъ Воронежскаго Покровскаго дѣвичьяго монастыря за тоже время 250 р ., 4) отъ настоятельницы Казапскаго женскаго монастыря игуменіи М аріи 50 р .; 5) чрезъ канцелярію Пре­освященнаго Епископа Анастасія: 5 р . отъ свящ. М . Доро- шевскаго, 1 р . отъ крестьянина Симоненко, 1 р. 1 к. отъ крестьянина Колкова, 30 р. отъ Григорія П я т а к о в а , 4 р. 86 к. отъ протоіерея А .  Романовскаго и 4 р. 85 к. В. Д . Казьмина; всего же 46 р . 72 к ; 6) отъ члена Комитета го­родского головы А . Н . Безрукова пожертвованіе за послѣд­нюю треть прошлаго года п первую сего года лично отъ



—  180  -него 200 р . и отъ наслѣдникомъ П. С . Борисова 200 р ., а всего 400 р.
II I . По сборнымъ книжкамъ:1) Отъ Его Преосвященства Преосвященнаго Епископа Анастасія 100 р. на поминовеніе протоіерея Андрея и 21 р. отъ неизвѣстнаго; итого 121 р .;  2) отъ члена Комитета М . И . Кабаргина 10 р ;  3) отъ Архимандрита Василія па поминъ0 здравіи Алексѣя и Антонины 50 р. и одно свидѣтельство за № 2780— 110 4 %  Государственной ренты въ 100 р .;4) отъ духовника Митрофанова монастыря іеромонаха Вар санофія 86 р.; 5) отъ Г . Сыроваткина А . А . 290 р. 10 к

IV . Сбора по подписнымъ листамъ отъ о.о. Благочинныхъ
Епархіи:Благочиннаго церквей гор. Воронежа протоіерея А .  А р и ­стова 123 р. 98 к ., благочин. 4 Валуйскаго округа свящ. В . Прохорова 44 р. 7 к ., благочин. 4 Острогожскаго округа свящ. I . Иванова 12 р. 95 к ., благочин. 4 Землянскаго округа свящ. I . Скрябина 157 р . 52 к ., благочин. 8 Б огу­чарскаго округа свящ. Н . Акимова 282 р. 20 к .} благочин. 5 Воронежскаго округа свящ. Ѳ . Курбатова 243 р. 86 к., благочин. 2 Новохоперскаго округа свящ. А . Марковскаго 133 р. 54 к ., благочин. 3 Задонскаго округа свящ. I . Обо­ленскаго 96 р. 15 к .,  благочин. 4 Воронежскаго округа свящ. М . М ануйлова 56 р. 3 к ., благочин. 1 Землянскаго округа свящ. А . Богомолова 105 р. 53 к ., благочин. 4 Задонскаго округа свящ. Стефана Попова 36 р. 85 к ., благочин. 5 Б о ­гучарскаго округа свящ. П . Яковлева 137 р. 10 к ., благочин.1 Нижнедѣввцкаго округа свящ. Василія Вышневскаго 11 р., благочин. 6 Острогожскаго округа протоіерея Г р . Ѳивейскаго 93 р. 25 к .,  благочин. 3 Воронежскаго округа свящ. К . Іоси ­фова 138 р. 52 в ., благочин. 3 Коротоякскаго округа свящ. Андрея Бѣляева 152 р. 1 к ., благочин. 6 Богучарскаго округа свящ. А . Дубянскаго 3 р ., благочин. 5 Коротоякскаго



—  181 -округа свящ. А . Андреевскаго 557 р. 74 к ., благочин. 2 Би* рюченскаго округа свящ. Д . Ѳедотова 159 р. 7 к ., благочин. I  Богучарскаго округа протоіерея В . Наумова 66 р. 86 к ., благочин. 7 Богучарскаго округа А .  Львова 29 р , благочин. 1 Валуйскаго округа протоіерея I .  Сахарова 92 р. 53 к ., благочин. 4 Барючепскаго округа протоіерея М . Богоявлен­скаго 240 р. 43 к .,  благочин. 2 Задонскаго округа свящ. А . Кириллова 130 р ,  благочин. 5 Бобровскаго округа свящ.I . Антонова 89 р. 93 к ., благочин. 4 Павловскаго округа цротоіерея П . Ролдугина 38 р. 40 к ., благочин. 6 Воронеж­скаго округа протоіерея Ф. Богомолова 58 р. 82 к ., благочин. 3 Землянскаго округа свящ. 1. Азарова 39 р. 62 к .,  благочин. 5 Богучарскаго округа свящ. Д . Попова 1 р ., благочин. 1 Новохоперскаго округа свящ. М . Часовникова 107 р. 58 к. благочин. 1 Бобровскаго округа протоіерея В . Васильева 5 р ., и отъ священниковъ: Тимооея Тростянскаго 6 р. 47 к ., I . П о­пова 5 р ., Димитрія Васильевскаго 15 р. и отъ Каѳедраль­наго протоіерея А . Спасскаго 10 р ., а всего 3480 р. 1 к.Итого съ 1 Января по 25 включительно Апрѣля сего 1901 года поступило денежныхъ пожертвованій на построеніе храма: а) наличными 6068 р. 47 к., б) билетами 100 р ., что съ остававшимися отъ 1900 г. къ 1 Января 1901 г. а) налич­ными 328 р. 59 к. и б) билетами 200 р ., составитъ: а) н а­личными 6397 р. 6 к . и б) билетами 300 р.Сверхъ того отъ лицъ, не пожелавшихъ объявить своего имени, пожертвованы св. икона Спасителя и два золотыхъ 92 пробы кольца, а отъ Г . Граженской Е .  П . три орден­скихъ знака и одинъ знакъ безпорочпой службы.Извѣщая о вышеизложенномъ, Комитетъ считаетъ дол­гомъ выразить глубокую свою признательность какъ лицамъ, принесшимъ свою жертву на благое дѣло построенія храм а, такъ и лицамъ, усердно потрудившимся въ дѣлѣ сбора по­жертвованій на сей предметъ.



—  182 —О Т Ч Е Т ЪВоронежскаго Епархіальнаго Попечительства о бѣд­ныхъ духовнаго званія за 1900 годъ.Наличными. Билетами.П Р И Х О Д Ъ . С Е Р Е Б Р О М Ъ .Руб. к. Руб к.
Оставалось отъ 1899 года:Наличны ми....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1943 8 8
Б  летам и . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 242202

Къ тому въ 1 9 0 0  г. поступило:1) Процентовъ по билетамъ при­надлежащимъ Попечительству: а) По 4 %  непрерывнодоходнымъ билетамъ Государственной Коммис сіи погашенія долговъ на капиталъ 1 1 8 6 0 2  р у б л я ...................................... 4744 86 ) 11 о 4 Ѵ 2%  консолидированнымъ облигаціямъ 2-го желѣзнодорожнаго займа, на капиталъ 10000 руб . . 427 50в) По 4 Ѵ 20/о свидѣтельству Го сударственнаго Крестьянскаго Позе­мельнаго банка на капиталъ 500 р.г) По З У 2%  закладнымъ листамъ Государственнаго Дворянскаго земель- 19 — -
наго банка на капиталъ 25500 р 892 50 — —д) По свидѣтельствамъ Государ­ственной 4 %  ренты на капиталъ8 0 5 0 0  руб. за годъ и на 5 00 0  руб. за У 2 года....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 3154 — — —
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1 е) Цо 5°/0 билету 2-го внутрен­няго съ выигрышами найма ва 100 1 рублей.................... 4 75
50ж) По 5°/0 билету Воронежскаго Городсваго Обшеетвепвнго банка, на капиталъ 3 00 0  рублей.................. 142 __з) По 4°/0 непрерывнодоходноыу билету на каниталъ 5000 рублей.. • 190 __2) Представлено Епархіальными Благочинными:а) Изъ заведенныхъ при цер­квахъ круж екъ ..... . . . . . . . . . . . 2082 39б) Пожертвованныхъ изъ церков­ныхъ кошельковыхъ суммъ 3818 52 ■ ■ ■ ■ ——в) Изъ тѣхъ же кошельковыхъ суммъ па леченіе неимущихъ лицъ духовнаго званія.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1425 13г) Пожертвованныхъ причтамп изъ собственныхъ средствъ въ пользу 1 вдовъ п сиротъ духовпаго з в а н ія .. 3064 40д) Собранныхъ священниками по пригласительнымъ листамъ............... 1697 49е) Взысканныхъ въ штрафъ но опредѣленіямъ Епархіальнаго Началь­ства........................................... 200ж) Возвращенныхъ въ Попечи­тельство за смертію и по другимъ 1 причинамъ тѣхъ лицъ, коимъ наз­началось пособіе....................... 186 21 із | Собранныхъ съ ирпчтовъ на устройство пріюта для бѣдныхъ ду- 1 ховпаго з в а н ія .......... 5731! 25и) Собранныхъ съ ирпчтовъ на взаимопомощь духовенству въ по- і 1 жирныхъ случаяхъ ....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1 4 1 7 ,

1
25'

! %
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і) Полови п на а часть доходовъ отъ незанятыхъ мѣстъ....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .3) Огъ Управленія Епархіальнаго свѣчпаго завода на устройство прі та для бѣдныхъ духовнаго званія4) Пожертвованныхъ разными Бла готворителямп:а) Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Анастасіемъ, Еип свопомъ Воронежскимъ и Задонскимъ для прибавки въ пособіе, къ нразд нику Рождества Христова но пре имуществу тѣмъ лицамъ коимъ на значено но 4 рубля ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .б) Благочиннымъ священникомъІоанномъ Автономовымъ.................в) Отъ душеприказчика умершедочери священника Зинаиды Пет ровой Мамонтовой, священника Іо анна Путилина, согласно ея духов ному завѣщанію, на выдачу иособі выходящимъ въ замужество дѣви дамъ сиротамъ духовнаго званія и 100 рублей к а ж д о й ....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . .5) Пожертвованныхъ духовенст вомъ при полученіи С в . М ѵ р о .. .6) Пожертвованныхъ разными лицами за разрѣшенія хоронить въ церковныхъ оградахъ.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .7) Огъ Воронежской Духовыой Консисторіи:а) Въ возвратъ 5°/0 Государствен­наго налога, удерживаемаго прп по­лученіи процентовъ на капиталы Попечительства ... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

13 8
368 35

100 110 1

3 оо с;381
235 85

47 86

4 0 0 -
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б) 1 0 %  изъ сбора, произведен­наго въ церквахъ Воронежской Епар­хіи въ Недѣлю В аій , въ пользу Православнаго Палестинскаго Обще­ства....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .в) Взысканныхъ въ штрафъ занезаконную торговлю церковными свѣчами..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .8 ) Присланныхъ изъ другихъ Епар­хій въ пособіе вдовамъ, живущимъ въ Воронежской Епархіи, коихъ мужья состояли на службѣ въ тѣхъ Епар­хія хъ .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .9} Ошибочно записанныхъ на при­ходъ 17 р. и въ расходъ 125 р.70 к . (оборотныхъ)..............................10) Пріобрѣтено покупкою 2 свидѣ­тельства Государственной 4°/0 ренты.Итого въ 1 9 0 0  г. прихода. * 1 * 1А всего съ о ст а т о ч н ы м и ...
Затѣмъ къ 1901 г. состоитъ въ остаткѣ:1) Наличными...................................2) Билетами..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

460 68
99 90 _і
30 - і -

1 4 2 70- 60003 1 0 90 19 640033034 7 248602 і
4388 38
— |248202
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Наличными. Билетами.Р А - С  X 0  Д Ъ . С Е Р Е Б Р О М Ъ .Руб. К. Руб. | К.
Въ 1 9 0 0  году произведено въ 

расходъ:1) На выдачу постояннаго пособіязаштатнымъ свящснноцерковнослу- жителямъ, ихъ вдовамъ и сиротамъ за 1 90 0  годъ.........................................  | 18758|502) Израсходовано на пересылкусохъ и другихъ пособій....................  27 223) Выдано въ единовременное по­собіе сиротамъ дѣвицамъ духовнаго званія іірп выходѣ въ замужество и другимъ лицамъ по разнымъ при­чинамъ * ) .... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  405
!) В ы д а н о  в ъ  е д и н о в р е м е н н о е  пособ іе :

а) Ври выходѣ дѣвицв вд замужество.Дочери священника АнтонинѣБ аж ен о в о й ...............................................  50 р.Дочери діакона Даріи Мануй­ловой...............................................................  30 „Дочери діакона Аннѣ Раев­ской ................................................................  30 „Дочери псаломщика Иннѣ Ле­бедевой ..........................................................  30 „Дочери псаломщика НаталіиФилипповой..............................................  25 „Дочеен псаломщика Клавдіи П етровой....................................................  30 „
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4) Выдано въ единовременное по­собіе сиротамъ дѣвицамъ духовнаго званіи при выходѣ въ замужество, согласно духовному завѣщанію умер­шей дочери священника Зинаиды Петровой Мамонтовой 1) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  —5) Отослано въ Совѣтъ Воронеж­скаго Епархіальнаго женскаго учи­лища на основаніи У ваза Святѣй­шаго Синода отъ 25 Мая 1 86 5  г. 1000
б )  П о  р а зн ы м ъ  п р и ч и н а м ъ .Вдовѣ протоіерея АлександрѣАдамовой.......................................................... 100 р.Вдовѣ священника Софіи Бо­гомоловой ....................................................  20 „Дочери священника Екатери­нѣ Скрябиной.......................................... 15 “Вдовѣ діакона Параскевѣ Гар­бузовой ..........................................................  20 „Дочери діакона Аннѣ Алфе­ровой................................................................ 15 *Заштатному священнику Ди­митрію Романовскому...........................  40 „

*) В ы д а н о  в ъ  е д и н о в р е м е н н о е  п о со б іе  и зъ  
с у м м ъ  з а в ѣ щ а н н ы х ъ  3 .  П . М а м о н то в о й .Дочери псаломщика Александ­рѣ Алексѣевской........................................100 р.Дочери псаломщика ТатіанѣПокровской.................................................... 100 „Дочери псаломщика Александ­рѣ Вележевой.............................................. 100 „Дочери псаломщ. Маріи Але­ксиной .................................................................100 „
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6) Отослано вь Губернскую Зем­скую Управу за лепеніе въ боль­ницъ лицъ духовнаго зв а н ія .. . . . .7 ) Выдано въ единовременное ио-собіе къ празднику О а сх н , согласно духовному завѣщанію вдовы Губерн­скаго Секретаря Вѣры Николаевой Петровской, круглымъ сиротамъ ду­ховнаго званія, родители коихъ на ходились на службѣ въ г. Воронежѣ и Воронежскомъ уѣздѣ *)..................
*) З ы д а н о  в ъ  е д и н о в р е м е н н о е  п о со б іе  
к р у гл ы м ъ  с и р о т а м ъ  къ  п р а зд н и к у  С в . 

П а с х и  по 9  р . 4  к .Дочери свящ. Екатеринѣ Авсеневой.„  „ Наталіи Иноновой.„ „ Ольгѣ Донецкой.„ „ Валентинѣ Доменкой.„ „  Надеждѣ Голубятник.„  Іоанну Голубятникбву.„ Евдокіи Ключанской.„ .Маріи Ключанской.„ Анастасіи Лебедянск.„ Митрофану Черневец.діакона Любви Поповой.„ Олимпіадѣ Поповой.„ Аннѣ Карабливовой„ Варварѣ Оболенской.„ Аннѣ Скрябиной.„ Маріи Покровской.„  Екатеринѣ Карман.„  Пелагіи Мануйловой.„ Евдокіи Мануйловой,псалом. Евдокіи Верейской. „ Евдокіи Иларіоновой.

СынуДочери
СынуДочериии

I

п
V
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8) Роздано къ празднику Рожде­ства Христова, пожертвованныхъ Его Преосвященствомъ, Прсосвящепнѣй- шамъ Анастасіемь, Епископомъ Во­ронежскимъ и Задонскимъ 100 ли­цамъ по 1 рублю........ . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .9) На жалованье лицамъ служа­щимъ въ канцеляріи Попечительства.10) На канцелярскіе расходы ноПопечительству ......................................11) Сторожу за разиоску бумагъ.12) Отосланъ въ Воронежскую Д у­ховную Консисторію, ошибочно пред­ставленный въ 1899 г . Влагочин­нымъ 1-го округа Валуйокаго уѣзда протоіереемъ Іоанномъ Сахаровымъ «Спеціальный сборъ съ принтовъ не получающихъ жалованья»..................13) Выдано духовенству Епархіи, іпотерпѣвшему разореніе отъ пожа­ровъ * ) .....................................................
' )  В ы д а н о  д у х о в е н с т в у  Е п а р х іи  п о те р п ѣ в ­

ш е м у  р а зо р е н іе  о тъ  пож аровъ :

Свящ. Алексѣю Яковлеву . . 96 р.„ Георгію Потапову . . 06 „„ Алексѣю Попову. . . 48 „„ Іоанну Ѳедоровскому . 48 „ „ Михаилу Иванову. .* . 48 „Діакону Андрею Петрову. . . 64 „„ Іоанну Сенявскомѵ. . 32 „„ Алексѣю Попову *. . 32 „Вдовѣ діакона Маріи Митро­польской.......................................................... 64Вдовѣ діакона Маріи Лукиной 64 „

1001—  —  -500 — —  -53 69 —  -6 0 -  —  -1 *
106 -  -  -
800 —  —  -

* I 
)
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14) Ошибочно написанныхъ наприходъ 17 р. и въ расходъ 125 р. 70 к . (Оборотныхъ)............................15) На покупку 2 свидѣтельствъГосударственной 4 %  ренты.............Итого въ 1900 г . расхода.
Дочери діакона Даріи Ивановой 64 р. Псаломщику Іоанну Данилову. 82 „ „ Михаилу Ѳсдоров. 32 „ „ Василію Кудряв-

142 70 —5926 90 — -2 8 6 45 69 400 -
цеву.... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 32 „Псаломщику Григорію Алфе­рову.....................................................................16 „Вдовѣ псаломщика Александ­рѣ Дикаревой 32

Примѣчаніе. 1) Бъ 1 90 0  году пригрѣваемыхъ Попе­чительствомъ было семействъ 9 4 9 , а лицъ 1 3 0 0 .2) Бъ настоящее время Попечительствомъ назначается пособіе, по принятой нормѣ, въ слѣдующемъ размѣрѣ въ годъ: а) заштатнымъ священникамъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  25 р.б) вдовамъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  25 >в) сиротамъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  15 >г) заштатнымъ діаконамъ...........................................  20 >д) вдовамъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  20 >е) сиротамъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  10 >ж) заштатнымъ псаломщикамъ......................................  15 >з) вдовамъ..... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  15 >и) си р о там ъ ....... . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  8 >
Распоряженія Епархіальнаго Начальства.—Журналъ Ьярюченсваго духонио- училищнаго еъѣадн.—Отъ Комитета оо сооруженію храма ев. Владиміра.— Отчетъ Воронежскаго Епархіальнаго Попечительства.Редакторъ, Секретарь Консисторіи А .  Правдинъ.



НЕОФФИЙІАДЬНАЯ ЧАСТЬВ О Р О Н Е Ж С К И Х Ъ
Е П А Р Х І А І Ь Н Ы Х Ъ  В Ѣ Д О М О С Т Е ЙА!_ГШЯ- II № 1 2  II 1901 ГОДІГ

Истинная Церковь Христова въ Ея вѣчно-неиз­
мѣнномъ видѣ, по свидѣтельству слова Бозкія 

и старопечатныхъ книгъ ').I V .
1) Первый признакъ истинной Церкви Христовой со­стоитъ въ томъ, что а) въ Ней должно содержаться Евангельское ученіе, какъ Ея основаніе.Матѳ. 1 6 , 1 5 — 1 8 ; зач. 6 7 : «Глагола пыъ (Апосто­ламъ) Іи сусъ : вы же кого глаголете ми быти? Отвѣщавъ же

О Миссіонерскій протнпораекольническіВ листокъ.



—  536 —Симонъ Петръ речѳ: ты есп Христосъ, Сынъ Бога жпваго. И отвѣщавъ Іисусъ речѳ е м у : . . .  и азъ же тебѣ глаголю, яво ты еси Петръ, п на семъ камеип (т . е . на исповѣданіи твоемъ) созпжду ‘ церковь ыою>.Марк. 1 6 , 1 5 , 1 6 ; зач. 7 1 : <И рече имъ (Апостоламъ Іисусъ): шедшс въ міръ весь, нроповѣдите евангеліе всей тварп. Иже вѣру пметъ и крестится, спасенъ будетъ: а  иже не пметъ вѣры, осужденъ будетъ».Еф ес. 2 , 2 0 ; зач. 2 2 2 : <Наздани бывше на основаніи Апостолъ и Пророкъ, сущ у краеугольну самому Іисусу Хри сту».Велиьій Катихизисъ: <Сіе исповѣданіе, еже исповѣда Петръ, основаніе хощетъ быти вѣрующимъ» (гл. 2 7 ,л и с т . 1 2 8 ).Тамъ-же: <Ни откуду инуду о вѣрѣ истиннѣй человѣку стояти и укрѣплятися, но точію Божественныхъ прочптаній, на нпхже Церковь Бож ія, аки на нѣкоторыхъ горахъ, осно­вана есть» (гл. 4 ,  лист. 24 о б .).Тамъ-же: <Церковь Божія есть собраніе всѣхъ вѣрныхъ Б ож іихъ , иже непоколебимую держатъ едпну православную вѣру, и въ любви пребываютъ, облобызаютъ же ученіе Евангельское непоколеблемое» (гл. 2 5 , лист. 120 об ) .Книга о вѣрѣ: <На томъ (т. е. Петровомъ) псиовѣданіи созда Христосъ  ̂ Церковь Свою , еже есть вѣрніи людіе, во имя Его крестившіеся» (гл . 8 ,  л . 65 и гл. 2 , л . 2 4 ).Тамъ-же: <Иже суть въ христіанствѣ, да прибѣгаютъ къ писанію. Ибо отъ того времени, егда ереси Церковь воз- мущати н а ч а т а , ни единаго иного истиннаго христіанскаго прибѣжища, иже правость вѣры хотятъ иознатп, кромѣ Бо­жественнаго писанія имѣти нс могутъ» (л. 215 о б .) .Тамъ-же: <Вѣдая вся сія Господь, яко таковое будетъ въ послѣднія дни смятеніе, повелѣваетъ, яко, иже суть христіане, хотящій въ правду во христіавстѣй вѣрѣ утвер- дитися, ни къ чесому иному да бѣжатъ, точію къ писанію.



—  537 —Аще бо на ипо что взиратп будутъ, соблазнятся, п ііо- гпбпутъ, не разумѣюще, вая бы была истинная Христова Церковь» (л. 2 1 6 ).Такимъ образомъ то общество людей, которое свою вѣру основываетъ не на Евангельскомъ ученіи, не мо*еть быть истинною Церковію Христовою.б) Въ истинной Церкви Христовой Евангеліе и его обѣ­тованія должны быть вѣчно-неизмѣнными.Л ук . 2 1 , 3 3 ; зач. 107: «Небо и земля мимо идетъ, а словеса моя не пнутъ прейти».Толкованіе на Апокалипсисъ св . Андрея Кесарійскаго: «И впдѣіъ ангела паряща въ средонебесіи, имуща евангеліе вѣ чн ое... (ниже:) Вѣчное же Евангеліе, еже отъ вѣ ка, сіе у Бога уставленно и назнаменанно бѣ> (С л . 1 4 , зач. 4 0 , стр. 6 4 ).Благовѣстпикъ: «Небо и земля измѣнится, словеса же Моя п Евангеліе Мое не разорится, но пребываютъ: аще и вся двпгнутся, но- о Мнѣ вѣра не оскудѣетъ. Являетъ же здѣ, яко Церковь честнѣйшу имать всѣхъ тварей: ибо аще и тварь измѣнится, вѣрныхъ же церкви, и словеса его, и Еван­геліе— никогда-же> (Ѳеоф. на Л у к . гл. 2 1 , л . 2 2 4 ).Книга о вѣрѣ: «Церкви ради Единородный Сынъ Божій человѣкь бысть, якоже Павелъ рече: Иже Сына Своего ве пощадѣ, яко да Церковь исцѣлитъ, п Кровь Сына Своего излія Церкве дѣля. Кровь сія окропляетъ Церковь, сего ради розги ея и листвіе ея не увядаетъ, древеса ея листвія не отметаютъ, не подлежитъ времени тлѣнія» (гл. 2 , л . 19 об.).Книга Кириллова: «Церковь Христова православная п вѣра всегда пребываютъ въ соедпневіи неизмѣнно по вся дни до скончанія вѣка и показуетъ и держитъ истинное и нераздѣльное, и ни въ чемъ неразрупіено ученіе преданія своего всегда во вся вѣки» (л. 93 об ).



—  5 3 8  -

%Изъ приведенныхъ свидѣтельствъ ясно видно, что Еван­гельское учевіе должно быть неизмѣннымъ до самаго скон­чанія міра. Оно запечатлѣно Кровію Сына Бовія и есть крѣпчайшее самаго неба и земли, имѣющихъ измѣниться при концѣ міра. А потому и нельзя сказать, что настало или настанетъ когда-либо до скончанія міра такое время, когда обѣтованія Евангельскія или нѣкоторыя изъ нихъ уже не будутъ имѣть мѣста. Нельзя, поэтому, признать правиль­нымъ ученіе безпоповцевъ, что повелѣніе Божіе— «прінмите, идите: сіе есть тѣло м о е .., пійте отъ нея вси: сія бо есть кровь м о я .., сіе творите въ мое воспоминаніе» (Матѳ. 2 6 , 2 6 — 28 снес. Л у к . 2 2 , 1 9 ) ,— теперь увѳ не имѣетъ силы. Нельзя также допустить и ученія половцевъ (австрійской іерархіи и бѣглопоиовцевъ), будто всѣ епископы Церкви Христовой 180 лѣтъ были еретиками и Церковь на время лишилась православныхъ пастырей, ибо Господь далъ пасты ­рямъ Д уха Святаго, наставляющаго ихъ на всякую истину (Іоан. 1 6 , 1 3 ; Рим. 8 ,  1 1 — 1 7 ; Еф ес. 4 ,  1 1 — 12) и Самъ обѣщалъ пребывать съ ними не короткое время, а всегда. <во всѣ дни до скончанія вѣка» (Матѳ. 1 8 , 20) и о Церкви Своей, въ которой учредилъ иастырство сказалъ: <созижду церковь мою, и врата адова не одолѣютъ ей> (Матѳ. 1 6 , 1 8 ).в) Евангельскимъ обѣтованіяяъ необходимо должны вѣ­ровать члены истинной Церкви Христовой.Марк 1 , 1 5 ; зач. 2 сн ес.— 1 6 , 1 6 ; зач. 7 1 : «ЦокаЙ- тесн, и вѣруйте во еван гел іе ,., а  иже не иметъ вѣры, осужденъ будетъ». См. то же: Іоан. 1 0 , 27; 1 2 , 4 8 , Матѳ. 2 8 ,1 9 ,  2 0 .Бесѣды св . Іоан. Златоуст. на 14 иосл. ап . Павла: <Како глаголешнся быти христіанинъ? ни едино убо мнѣ о внѣшнихъ слово Почто баню пріемлсши? почто входиши въ церковь? еда бо ва начала обѣща 'аемся? Вся наша надеж­



—  539 -да въ будущ ихъ. Цочто убо ириходпшн, аще не вѣруеши иисавіомъ, аще не вѣруеши Христу? Не быхъ реклъ тако- ваго христіанина бмтн; не будп: но и еллиновъ горшаго, (іо чесому? по сем у , яко Христа непщуяй быто Богв, не вѣ- руеши ави Богу. Оное убо послѣдованіи держится нечестіе, не непщующему бо Бога быти Христа, нужда есть ниже вѣровати; сіе же нечестіе ниже послѣдованія нмать,— Бога исновѣдати, и не мнѣтп достовѣрнаго быти о нихъ же рече> (Колос гл. 1 , зач. 2 5 0 , нрав. 2 , стр. 2054)0  единствѣ Церкви свящ ен .-м уч. Кипріана: <Какъ діа­волъ не есть Христосъ, хотя и называетъ себя Его именемъ, такъ и тотъ не христіанинъ, кто не держится Евангелія п истинной вѣры> (Христ. чт. 1837 г . ,  кн. 1 стр . 4 2 ).Отсюда видно, что старообрядцы всѣхъ толковъ, поте­рявшіе вѣру въ вѣчно-неизмѣнныя обѣтовавія Евангельскія, не могутъ быть членами истинной Церкви Христовой, хотя и называютъ себя таковыми и не имѣютъ права называться христіанами.2) Въ ангинной Церкви Христовой соборныя правила и святоотеческія преданія необходимо; должны бытьсоблюдаемы.2 Ѳессал. 2 , 1 5 ; зач. 276: <Тѣмже убо, братіе, стойте, и держите преданія, имже научистеся, иля словомъ, или посланіемъ ваш имъ».1 Вор. 1 1 , 2 ; зач. 147: «Хвалю же вы , братіе, яко вся моя помните, и якоже нредахъ вамъ, преданія держите».Соборнпвъ Большой: <Цроклятъ разоринй уставы отече­ск ія , и непремѣнныя уставы церковныя, яже положпша о т ц ы ... иже убо дерзнетъ кто пнако вѣровати, пли развра- щати что отъ завоноположенныхъ... сущ ихъ въ святѣй цер­кви держимыхъ, по иервымь обычаемъ святыхъ отецъ и



5 4 0  -благочестивыхъ царей,— аще святители су т ь , да извержена будутъ и проплати; аще ли же нноцп или иростіи людіе, тою же клятвою осѵжденп будутъ, и святаго причащенія да отлучатся> (гл. 2 8 , л 389 и далѣе).Евангеліе Учительное: <Христіаны же нарицаемъ и глаголенъ и имамы православныхъ, покаряющихсн и послѣ­дующихъ по преданію святыя и соборныя церкве, якоже и святый великій вселенскій седмый со б о р ъ ... свонмп правилы изложи и учини, послѣдующе преданію вселенскія церкве... Елицы же тако не мудрствуютъ, прокляти да будутъ . .  да­лече церкве святыя да отженутся> (Слово 5 въ 1 иед. поста, л 39 и далѣе)Иотребникь Иноческій: «Вси еретпцы сопротивно мысля­щій святымъ вся вселенныя седми соборомъ, да будутъ про­клятіе (гл 2 1 . л. 323 и обор.). <И еже Христосъ кая со­бою и не собою, но божественными апостолы п святыми отцы предалъ есть, и тая яже убо отмѣщай и хуляй кто, всѣхъ невѣрныхъ невѣрнѣйши есть и ниже христіанинъ мо­жетъ бытп* (л . 3 3 8 ).Великій Катихизисъ: <Вѣруемь во едпну святую , со­борную п Апостольскую Церковь, сорѣчь, уповаемъ на уче­нія я догматы святыхъ Апостоловъ н святыхъ вселенскихъ седми соборовъ, а не въ люди вѣримъ» (л . 1 19)Изъ вышеприведенныхъ свидѣтельствъ ясно видно, что членами истинной [.Церкви Христовой непремѣнно должны быть соблюдаемы соборныя правила и святоотеческія преда­нія. Въ противномъ случаѣ , нарушители охъ подлежатъ со­борной клятвѣ, отлученію отъ Церкви п лишенію самого имени христіанина. А таковыми и являются старообрядцы всѣхъ толковъ. Т акъ, поновцы, пріемлющіе Австрійскую іерархію, получившую свое начало съ 1846 года отъ гре­ческаго митрополита Амвросія, оставившаго своего патріарха



-  541  —о самовольно бѣжавшаго къ раскольникамъ, являются, вмѣс­тѣ съ своею іерархіею, нарушителями 34 и 35 правилъ свв. Апостолъ, 1 3 , 16 и 22 правилъ Антіохійскаго собора н 15 правила 1 вселен. собора, запрещающихъ самовольный переходъ епископа въ чужую область и совершеніе тамъ рукоположенія; бѣгло ноиовцы, съ бѣжавшими къ нимъ отъ Православной Церкви священниками, нарушаютъ 31 и 39 правила свв. Апостолъ и 31 правило 6 вселенскаго собора, запрещающихъ пресвитерамъ самовольное удаленіе отъ своего епископа и всякое дѣйствіе безъ его воли; наконецъ, без­поповцы находятся йодъ клятвою Гангрскаго собора, кото­рый въ 6 своемъ правилѣ говоритъ: <аще кто кромѣ собор­ныя церкве о себѣ собирается, и не ради о церкви, церков­ная хощетъ творити, не сущ у съ нимъ пресвитеру, по воли епископли, да будетъ проклятъ». (К ори . л. 5 8).И такъ, первый призванъ истинной Церкви Христовой состоитъ въ томь, что основаніемъ Ея должно быть вѣчно- неизмѣнное ученіе Евангельское, въ которое члены Церкви должны безусловно вѣровать, а также исполнять п соборныя правила и святоотеческія преданія. Всякое же другое рели­гіозное общество людей, каковы и старообрядцы всѣхъ тол­ковъ, называющее себя Церковію Христовою, не можетъ быть таковою, еслп нс имѣетъ сего перваго существеннаго признака истинной Церкви Христовой.Священникъ Михаилъ Косыревъ.



-  5 4 2  -Религіозные мотивы поэзіи Ив. Саввича Никитина ')•
(Къ сороколѣтію со дня смерти, ѣ 16 Октября 1861 г .) .III.Была пора— съ тяжелой грустью пишетъ Иванъ С а в ­вичъ въ ст и х . «ІІеремѣна» и ве въ годы полусознательнаго дѣтства— а въ первые годы участіе на аревѣ жизни Когда свой умъ тревожный п пытливый Я примирилъ съ дѣйствительностью злой Святыхъ молитвъ горячею слезой.Это было дѣтски счастливое время— но оно продолжа­лось недолго.Для поэта наступила, какъ мы уже видѣли, «перемѣна». 

Злая дѣйствительность одолѣла его: она сум ѣ ла, если не затемнить, то оттѣснить въ сторону «добрый идеалъ и отра­вила умъ сомнѣніемъ. И вотъ— въ это время почувствовалъ поэтъ, что отнятъ у него святой даръ молитвы Сомнѣніемъ томимый Я  потерялъ свой миръ невозмутимый жалуется онъ въ томъ же стихотвореніи.Бываютъ д и и ,— измученный борьбою,Въ тпши ночной съ горячею мольбою Склоняюсь н нъ подножію креста;Слова молитвъ твердятъ мои у ст а ,Но сердце тѣмъ словамъ не отвѣчаетъ,И мысль моя, Богъ знаетъ, гдѣ блуждаетъ,И сладкихъ слезъ давно минувшихъ лѣтъ Ни на лицѣ, ни на глазахъ ужъ нѣтъ.Однако лампадка свѣтитъ и теперь.
') Оконч.-іпіѳ. См. Лі 11 Вор. Епярх. Вѣд.



—  543 —Часы о годы безсилія и усталости не въ силахъ за­тмить этого робкаго огон ька... его не погаситъ никакой вѣ­теръ наносныхъ и случайныхъ мыслей.Иванъ Саввичъ не могъ отказаться отъ вѣры, потому что все свѣтлое для него связано съ вѣрой, а еще болѣе потому, что вѣра вообще очень дорога для человѣка, а не­вѣріе мучительно п нелогично: оно дѣлаетъ безсмысленнымъ существованіе.Очень хорошо говоритъ объ этомъ Иванъ Саввичъ въ стихотвореніи «Кладбище».Какъ Шекспировскій Гамлетъ Никитинъ бесѣдуетъ съ черепомъ какого-то невѣдомаго Іорпка, который «лишенный чести погребенья> —  валяется въ густой травѣ кладбища.И пораженъ и недвижимъ Сомнѣвья холодомъ облитый.Съ тоскливой думою стоитъ онъ передъ этими печаль­ными остаикамп бывшаго человѣка. Было время, когда этотъ желтый безобразный черепъ былъ можетъ быть «престоломъ великихъ думъ и вдохновенья» .Можетъ быть въ этой «пожелтѣвшей кости» жилъ бо­гатый ум ъ , созидавшій великое, двигавшій массами— умъ,—  который умѣлъ раскрывать нередъ людьми свѣтлые горизонты вадмірныхъ идеаловъ, указывать мути ведущіе впередъ.И вотъ этотъ черепъ лежитъ теперь какъ печальное т е ш е п іо  т о г і . И это все что остал ось... Кто сдѣлалъ это?—  опрашиваетъ поэтъ—Кто васъ въ сонъ вѣчный погрузилъ земли невѣдомые гости.А глввное— какъ понимать это т е ш е п іо  т о г і , что та­кое смерть— переходъ къ другой жизни или уничтоженіе? Какъ ваше вѣчное молчанье Какъ безошибочно понять— обращается онъ къ«гражданамъ кладбища»



544Нпчтожества-ль ово печать,Или печать существованья?Въ какой загадочной странѣ,Невидимой и неизвѣстной,Здѣсь кости положивъ однѣ,Витаетъ духъ ватъ  безтѣлесный?Чѣмъ занятъ онъ въ міру пномъ?Что онъ, безстрастный, созерцаетъ?И ііоіінитЪ'Ли онъ о земномъ,Иль все за гробомъ забываетъ?Быть можетъ, небомъ окруженъ,Жилецъ божественнаго свѣта,Какъ на песчинку, смотритъ онъ На пашу бѣдную планету;Иль, можетъ быть, сложивъ съ себя Свои тѣлесныя оковы,Безъ нвхъ другаго бытія Не отыскалъ онъ въ мірѣ новомъ.Вотъ Шекспировскій вопросъ: все ли кончается для че­ловѣка, когда вѣчпый сонъ смежаетъ его вѣки или тамъ за гробомъ сновпдѣиьн есть?Для Гамлета— этотъ вопросъ былъ рѣшеніемъ другого: <жить или не ж и ть». (С іо  Ьу 02 поз зо Ьу).Для Никитина— здѣсь тажс дилемма, есть ли смыслъ въ нашемъ существованіи или нѣтъ?— Если в се , чѣмъ мы живемъ здѣсь, чѣмъ умъ и сердце утѣшаемъ— если все это—  мы хоронимъ вмѣстѣ съ нашимъ тѣломъ,— то нѣтъ и смысла въ этой жпзнп. Тогда мы живемъ ложью.Иванъ Саввичъ— конечно, не хочетъ принять послѣд­няго рѣшевія: въ немъ смертный приговоръ— дѣятельности



—  545 —человѣка,— овъ отнимаетъ у него весь свѣтъ, всѣ радости его существованія.Сомнѣніе — въ безсмертіи души — (а это значитъ п во­обще всякое сомнѣніе въ сверхчувственномъ)— антилогично.
У человѣка есть одна высокая задача Е г о -  назначенье Безконечное мыслп движенье Царство— разума — правды святой —  безконечноесовершенствованіе.Неужели— есть сила, которая можетъ прервать это дви­женіе впередъ? Неужели это можетъ сдѣлать смерть?Это не мыслимо, не возможно.<И то, что называютъ смертью,— не можетъ прервать моего дѣлаемое дѣло— должно быть совершено,— а такъ какъ оно безконечно,— то и я вѣченъ. Принявъ на себя ту высо­кую человѣческую задачу (о которой была рѣчь), и завое­валъ себѣ и вѣчность» — повторяетъ мысли Фихте— Никитинъ.Человѣкъ — не умираетъ: <въ такихъ остаткахъНичтожнаго праха Таятся начала для будущей жизни. Нѣтъ прочь— безплодное сомнѣнье Я  вѣрю истинѣ святой Святымъ глаголамъ Откровенья О нашей жпзнн не земной И сладко мнѣ въ часы страдаиья Припоминать порой въ тиши Загробное существованье Неумирающей душ и.Онъ вѣритъ— потому что вѣрить сладко, а не вѣрить мучительно. Доказательство вѣры— какъ будто не сильное. Не нужно однако и къ такому способу доказательства вѣры



—  5 4 6  —относиться слишкомъ пренебрежительно: вѣдь ѳто въ сущ но­сти— Кантовское доказательство вѣры ивъ требованій практи­ческаго разума и практическій разумъ т . е . совѣсть, сердце всегда найдетъ глубокую правду въ такомъ доказательствѣ.Такое практическое доказательство— дополняется, впро­чемъ, у нашего поэта и теоретическими доводами.Въ нѣкоторыхъ стихотвореніяхъ Никитина— это теоре­тическое обоснованіе вѣры очень примитивно и напоминаетъ его школьные уроки, но и здѣсь его мысли все же заслуши­ваютъ вниманія, хотя бы ради ихъ поэтической формы.<0 умъ мой холодный»— пишетъ поэтъ въ с т и х .:«Успокоеніе»Зачѣмъ уклоняясь отъ кроткаго свѣта Божественной вѣрыТы гордо блуждаешь во мракѣ сомнѣнья?Если ты не хочешь вѣры и тайны— хочешь все знать до конца— звать а не вѣрить, то—«отвѣть— если можешь:Кто плотью животной Покрылъ мнѣ такъ чудно Скелетъ обнаженный Наполнилъ всѣ жилы Горячею кровью Далъ каждому нерву Свое назначенье И сердце заставилъ Впервые забиться Дотоль ему чуждой Невѣдомой жизнью • • • • • «Кто далъ тебѣ средство



-  5 4 7  -Чрезъ малую точку Подвижнаго ока Усвоивать знанье О видимомъ мірѣ.Сможетъ ли умъ отвѣтить ва эти вопросы?— Конечво, нѣтъ. Хота знаніе и давно обѣщаетъ людямъ изгнать изъ міра загадки и тайны, оно не въ силахъ исполнить своихъ обѣщаній— тайны міра остались тайпами. Не только чело­вѣкъ, но и самое простѣйшее изъ созданій— для человѣче­скаго ума рядъ загадокъ. Весь міръ, все въ мірѣ— внѣ вѣ­ры— только загадка. Если нѣтъ, если это не правда, то скаж и, продолжаетъ свою <бесѣду съ гордымъ человѣческимъ разумомъ, Иванъ Саввичъ—Кто этотъ художникъ,Рукой всемогущей Въ цвѣткѣ заключившій Цѣлебную силу И идъ смертоносный И яркія краски,И тѣни и запахъ?У  тебя нѣтъ отвѣта. А если т а к ъ ,— то за­ключаетъ поэтъ свое <воззваніе> къ уму:Смирись и вѣруй,О , умъ мой надменный:Законы вселенной,И смерть, п рожденье Ж ивущаго въ мірѣ,И мощная воля Души человѣка Даютъ мнѣ постигнуть Великую тайну,



Что есть Высшій Разумъ,Все дивно создавшій,Всѣмъ правящій мудро.Стих. «Успокоеніе».Цѣлесообразное и мудрое устройство міра говоритъ о с у ­ществованіи верховнаго разума.Ковечно это ее дурная, но не очень глубокая теодиція Гораздо глубже становятся доводы Ивана Саввича, когда онъ строитъ теоретическое доказательство невозможности невѣ­рія на почвѣ опять близкой къ Кантовскому практическому постулату. Иванъ Саввичъ съ большимъ вниманіемъ остана­вливается на фактѣ странной двойственности въ природѣ че­ловѣка, противорѣчіи между его жизненнымъ идеаломъ и жизненнымъ фактомъ.Бываютъ свѣтлыя мгновенья, пишетъ онъ въ одномъ стихотвореніи:Когда за грань тревогъ земныхъ,Плотскаго чуждый тяготѣнья Умъ переносится на мигъ.Когда пророческихъ видѣній Святою силою вдохновенъ,Судьбу грядущихъ поколѣній Предузнаетъ онъ въ мглѣ временъ;Когда онъ съ истивы подъемлетъ Покрова темные края И слову Бога жадно внемлетъ Въ великой книгѣ б ы т ія ...Но это только иорывъ— вопросъ, на который нѣтъ отвѣ­т а — это только томленіе иочему-то далекому, чего не до­стигнешь, а черезъ м инуту— послѣ иорыва уже чувствуеш ь, что <не достать эвѣзды съ неба».

-  548 —



Что-же значитъ это?Съ одной стороны порывы въ идеалу, стремленіе под­нять темные края покрова, закрывающаго истину, стремле­ніе за грани земного; съ другой— пошлость жизни внѣшней и даже собственной внутренней, жизненный фактъ принци­піально отрицающій идеалъ— какъ сказки дѣтства.
Предъ сознаніемъ безбрежный идеалъ желаемаго;—  идеалъ добра,— а фактъ удостовѣряетъ, что знаемъ мы только т о , что можемъ ощ упать,— что не завовъ добра а <законъ борьбы за жизнь,— вотъ истинный законъ земли.Особенно поражаетъ эта двойственность въ организмѣ человѣка. Здѣсь тѣло, которое страдаетъ, и д у хъ , который«владѣетъ порывами сердца въ страданіяхъ тѣла одинъ торжествуя законы природы себѣ побѣждая.Этотъ духъ подчиняетъ себѣ самое тѣло, отрицая за­коны его природы. Человѣкъ соединеніе противоположностей: въ немъ тѣло, которое тяготѣетъ и тянетъ кь землѣ, и д у хъ ,который стремится за грани земнаго Съ сознаньемъ свободы И съ сильнымъ желаньемъ познанья и блага.Слѣдовательно въ одномъ человѣкѣ и земля и міръ и отрицаніе земли и міра.Что это значитъ?Если наличная дѣйствительность не только никогда не 

даетъ въ фактѣ того, что ищетъ человѣкъ, и что онъ все- же хоть въ туманѣ— но какъ будто видитъ въ моменты подъ­ема, но даже положительно отрицаетъ идеалъ, то откуда яви­лось желаніе этого надмірнаго идеала — невиданнаго надзвѣздаго міра. Вѣдь і^поіі пиііа сирі<іо.?

—  5 4 9  —



—  550<Кто далъ намъ силу разумной свободы и къ истинамъ 
<вѣчнымъ> любовь и влеченье?Я сн о , что нашъ духовный міръ является порукой и пред­вѣденіемъ— предвосхищеніемъ грядущаго реальнаго міра; должна настать пора, когда чувственныя и духовныя стре­мленія не будутъ какъ теперь въ странномъ и грустномъ сочетаніи оспаривать другъ у друга господство, когда во­царится свободный, ищущій идеала духъ .Другими словами: ясно заключаетъ поэтъ, что стремленіе къ мядмірному. //«^земному —  исканіе вѣчнаго внзиростран- ственнаго и безвременнаго, не могло родиться па землѣ: оно дано сверху, послано какъ даръ, а слѣдовательно есть область, гдѣ желаемый идеалъ существуетъ какъ реальность.Есть область, гдѣ духи витаютъ незримой толпою Жизнію намъ незнакомой живутъ— и доступенъ имъ лучшій полный прекраснаго міръ съ его силой и славой.Человѣкъ-— «будущій наслѣдникъ» этого міра, потому что онъ и по природѣ принадлежитъ ему: онъ сошелъ съ не­бесъ. Поэтому-то онъ можетъ и теперь «пріобщаться мірамъ инымъ». . . . .  Полный прекраснаго міръ Видно не чуждъ онъ и мнѣ,говоритъ Иванъ Саввичъ; интуитивно онъ входитъ въ обще­ніе съ этими незримыми толиамп ангеловъ и чувствуетъ около себя, хотя и не водитъ, тотъ идеалъ, котораго ищетъ; онъ «слышитъ что то родное» за опущенной занавѣсью, скры­вающей этотъ міръ тайнъ. ( . . .  Подлѣ рѣки одиноко стою я . . ,  130 стр. I  т .) .И т а к ъ ... живъ Богъ, ибо жива душа мов.Есть высшій разумъ, все дивно создавшій, есть другой міръ.



-  551  —IV .И всетако не въ этихъ теоретическихъ доказательствахъ для Ивана Саввича— его послѣдняя инстанція, къ которой обращается его ищущій вѣры духъ.9 га  послѣдняя инстанція— крестъ Христовъ— тоже распя­тіе, освѣщенное ламиадкой— мысль о Голгоѳѣ. Это для него не только альфа, во в омега.Уже какъ художникъ— иовтъ Никитинъ долженъ былъ глубоко чувствовать и подчиняться чрезвычайной красотѣ Голгоѳсваго событія, красотѣ, которой не было ничего по­добнаго въ исторіи человѣчества.Онъ не могъ не сознавать чутьемъ эстетика, что здѣсь въ Голгоѳѣ рѣшеніе всѣхъ вопросовъ бы тія, что сомнѣнія не должно быть послѣ Голгоѳы и достаточно обратиться къ этому событію, чтобы увѣровать.Онъ сознавалъ это п мысль о крестѣ всегда побѣждаетъ нашего поэта.Бываютъ минуты,— тоскою убитый,На ложѣ до утра безъ сна я си ж у ,И нѣтъ на устахъ  моихъ теплой молитвы,И съ грустью на образъ святой я гляжу.Вокругъ меня въ комнатѣ тпхо, безмолвно. . Лампадка въ углу одиноко горитъ,И кажется мнѣ, что святая иконаИнѣ въ очи съ укоромъ и строго глядитъ.И дума за думой на умъ мнѣ приходитъ...И вспомню тогда я тревогу желаній,Всю бѣдность и суетность нашего вѣва,Всѣ мелочи ж алкихъ, ничтожныхъ заботъ,Все зло въ этомъ мірѣ, всю скорбь человѣка,И грозную вѣрность, и съ жизнью разсчетъ.



-  5 5 2  -Но вотъ вьшлываютъ одва за другой картоны другого рода.Вотъ Христосъ въ Геѳсиманскомъ саду— Овъ молится.Огецъ! Отецъ! Мпѣ тяжело!Все человѣческое зло На мвѣ едпномъ тяготѣетъ;Позоръ людской, позоръ вѣ ковъ,—Все ыа себя Я  принимаю,Но самъ подъ тяжестью оковъ,Какъ человѣкъ изнемогаю...Отецъ! снасп же свой народъі Дай мвѣ на подвигъ укрѣпленье!И Сынъ Твой с ъ  радостью умретъ Великой жертвой примиренья!. .А далѣе видитъ поэтъКрестъ на Голгоѳѣ позорной,Облитаго кровью Страдальца на немъ.При шумѣ и кликахъ насмѣшки народной Цоникшаго тихо покорнымъ челом ъ ...И въ этихъ картинахъ Никитинъ находитъ конецъ со­мнѣнію и отчаянію.Въ мірѣ такъ много страданій, путь жизни тяжелъ, но вотъ Христосъ прошелъ путемъ истинно крестнымъ, онъ Богъ сошедшій на землю, перенесъ страданія, какихъ не можетъ и представить человѣкъ.Христосъ принялъ на себя зло тысячелѣтій, принялъ сознаніе виновности за весь міръ и временнаго отчужденія отъ своего Отца.Идти путемъ страданій послѣ Него не трудно, потому что Онъ виереди. Если его страданія облегчаютъ ангелы, то намъ Онъ Самъ <помощникъ и ангелъ утѣш енія».Въ мірѣ зло, но это зло обезсилено и побѣждено; прин-



цппіально оно уничтожено уже на Голгоѳѣ, а теперь его по­раженію содѣйствуетъ великій Крестоносецъ. Онъ зоветъ:«Встаньте— часъ пришелъУжъ не далеко царство славы,Близка великая борьба.Онъ обѣщаетъ побѣду, и дѣйствительно нельзя сомнѣ­ваться въ побѣдѣ при помощи Того, Который взошелъ ва Голгоѳу. За Голгоѳой должно быть воскресеніе.И Иванъ Саввичъ вполнѣ проникся той проповѣдью вѣры, которая дана въ «Голгоѳскомъ крестѣ». Даже въ тѣ годы, когда онъ разучился молпться, онъ уснокоивался и обрѣталъ вѣру въ представленіи креста и Голгоѳской жертвы, чув­ствуя около себя подкрѣпляющую руку великаго Побѣдителя.И страшно мнѣ станетъ отъ этпхъ видѣній, говоритъ онъ, вспоминая Геѳсиманскій садъ и Голгоѳу.И съ ложа невольно тогда н сойду,Склоню предъ иконой святою колѣни И съ жаркой молитвой ницъ упаду.И мнится мвѣ: слышу я шопотъ невнятный И кто-то со мной въ полумракѣ стоитъ:Быть можетъ, незримо, въ тотъ мигъ благодатный Мой ангелъ-хранитель молитву творитъ.Какъ самый вѣрпый исходъ изъ сомнѣній— овъ указы­ваетъ на крестъ п другимъ. Помните уже цптоваввыя ст р о к и ...Если жизнь любовь и вѣру погаситъ Креста подножье обойми.Вѣруйте въ Того, Кто несъ крестъ, пишетъ Иванъ Сав­вичъ одной матери, потерявшей сына— да не смущается сердце ваше.Тяжелъ вашъ к р е ст ъ !...Тяжелъ вашъ крестъ и ваша чаша



—  554 —Горька! во живъ Господь всего:Да не смутится сердце ваш е,Молитесь, вѣруйте въ Него!Слеза-ль падетъ у в асъ ,— Онъ знаетъ 
Число всѣхъ каплей дождевыхъ 

И  вами слезы сосчитаетъ,
Оцѣнитъ каждую изъ нихъ.
Онъ весь любовь,  и жизнь, и сила,
Съ Нимъ благо все, съ Нимъ свѣтъ во тьмѣ.'.. Кто знаетъ? можетъ бы ть, въ тотъ часъ ,Буда въ тиши, въ тоскѣ глубокой,Вы на молитвѣ одинокойСтоите долго,— подлѣ васъВашъ сы нъ, теперь жилецъ небесный,Стоитъ, какъ ангелъ безтѣлесный,И слышитъ васъ и , можетъ быть,За васъ молитвы овъ творитъ;Къ чему же плачь? Настанетъ время,Когда въ надзвѣздной сторонѣ,За все земное бремя Вознаградитесь вы вполнѣ Там ъ, окруженный неба свѣтомъ.Сынъ радость съ вами раздѣлитъ,И , по разлукѣ въ мірѣ этимъ,Васъ вѣчность съ нимъ соединитъ.Этомъ аккордомъ бодрящей вѣры мы и можемъ закон­чить свой этюдъ.Въ немъ весь Никитинъ.Знаменитыя слова: «на крестѣ моя могила,Нодъ крестомъ моя любовь—-какъ будто по ошибкѣ поиалн въ книгу стихотвореній Кольцова—  имъ мѣсто между религіозными стихотвореніями Ивана Сав-



—  5 5 5  -вича Никитина, полный» такого страстнаго упованія на врестъ Христовъ и его всепобѣждающую силу.
11-е Мая ЛОІ г. въ Воронежѣ.Со времени вступленія на Воронежскую каѳедру Оре- освященнѣйшаго А настасія, Епископа Воронежскаго и Задон­скаго (въ 1 89 0  г ) ,  11 Мая день ев . братьевъ Кирилла и Меѳодія всегда торжественно праздновался въ г. Воронежѣ. Обыкновенно въ этотъ день всѣ учащіеся въ церковно-при­ходскихъ и городскихъ школахъ г , Воронежа собирались въ Благовѣщенскій соборъ Митрофанова монастыря, гдѣ и со­вершалась литургія и затѣмъ молебствіе Святымъ самимъ Прео­священнымъ. Иногда это совершалось на площади предъ молеб­ствіе монастыремъ. Поокончашн всего Преосвященный благосло­влялъ всѣхъ учащ ихся. Такъ было и въ нынѣшнемъ году. Помимо сего, въ Семинаріи, по окончаніи литургіи п молебна- Святымъ Словенскимъ учителямъ, было собраніе начальствую­щ ихъ , учащихъ и учищ нхся, на которомъ пѣвчими испол­ненъ былъ концертъ Бортнянскаго: Готово сердце м о е ... и затѣмъ гимны Свв. Кириллу и Меѳодію и Равноапостольному внязу Владиміру Послѣ пѣнія концерта препод. Семинаріи іеромонахъ Михаилъ прочиталъ рѣчь о значеніи С в . Кирилла 

о Меѳодія, которую всѣ прослушнли съ полнымъ вниманіемъ и истиннымъ удовольствіемъ и которую мы вслѣдъ за симъ и помѣщаемъ. Послѣ пѣнія гимна С в . Кириллу и Меѳодію у ч . V I кл. Семинаріи Путпвцевъ Алексѣй прочиталъ въ честь и прославленіе Св. братьевъ стихотвореніе своего сочввевія. Собраніе, какъ началось, такъ и закончилось общимъ пѣ­ніемъ положенныхъ молитвъ.



556  —Рѣчь въ память Св. Просвѣтителей Славянскихъ Кирилла и Меѳодія, читанная на собраніи въ честь Св. братьевъ въ Воронежской Духовной Семинаріи11 Мая 1901 г-Я долженъ дать характеристику заслугъ С в . Славян­скихъ Просвѣтителей Кирилла и Меѳодія. И для выполненія такой задачи въ моемъ распоряженіи приблизительно часъ. Такимъ образомъ мнѣ, говоря иносказательно, предстоитъ <ковшемъ вычерпать море>: нельзя обнять необъятнаго. Меня утѣшаетъ только мысль, что если бы въ моемъ распоряженіи было не часъ, а 3 — 4 ч аса , я моря все равно не исчерпалъ бы.Во всякомъ случаѣ моя рѣчь будетъ не характеристи­кой, а только, такъ сказать, каталогомъ дѣяній С в . Солун­скихъ братьевъ.11 Мая прошлаго года я праздновалъ настоящій празд­никъ на родинѣ Славянскихъ Просвѣтителей въ Солу ни. Со- лунь— теперь скорѣе Еврейско-австрійскій, чѣмъ Славяно- греческій городъ. Здѣсь не осталось ничего отъ прежней сто­лицы Славяніи. Въ знаменитой Софіи Солунской, храмахъ св . Георгія и Димитрія, вмѣсто греческихъ н славянскихъ гимновъ, раздаются только странные выкрики турецкихъ муллъ и софтовъ, однако память С в . Солунскихъ братьевъ ж ива, очень жива въ Солупп, и , но крайней мѣрѣ, 11 Мая невольно вѣрилось, что по молитвѣ Св братьевъ опять «когда то бывшіе славянскими амвоны— услышатъ гимнъ Христу на языкѣ Славянъ»: здѣсь такъ вѣрятъ въ безсмер­тіе и величіе подвига С в . братьевъ.Я  былъ за торжественной обѣдней въ храмѣ Болгарской Солунской гимназіи, участвовалъ въ крестномъ ходѣ по бол­гарскимъ кварталамъ города, потомъ почти весь девь при­сутствовалъ па народномъ или вѣрнѣе ученическомъ празд­никѣ въ Оттоманскомъ саду.



557  —Оочтя славянская рѣчь. . гимны, пѣсни п рѣчи въ честь Славянскихъ Просвѣтителей, проникнутыя глубокомъ благоговѣніемъ и благодарностію къ памяти братьевъ, все это произвело на меня сильное впечатлѣніе. Д а , здѣсь н а­мять Св Просвѣтителей не у м е р л а ..., н о ...  но именно здѣсь я о понялъ больше, чѣмъ когда нибудь, что нельзя обнять необъятнаго.Интересную рѣчь говорилъ настоятель болгарской об­щины (который послѣ эту рѣчь мнѣ любезно доставилъ) ! ). Онъ говорилъ о томъ, что если бы не было С в . Кирилла и Меѳодія, то не было бы и славянъ-болгаръ; о томъ, что трі- язычная ересь т . е . латиняне съумѣлп бы раздавить націо­нальность болгаръ, давши имъ латинскій богослужебный языкъ, а съ нимъ и латинскую культуру. «Смотрите, го­ворилъ онъ, что стало съ славянами полапскими, италійско- австрійскими, нѣмецкими. Они или растворились въ волнахъ враждебнаго имъ германизма или утратили и политическую и духовную самобытность: порабочены культурой и мечемъ запада. Славяне 81аѵі— стали 8сІаѵі рабы. Почему это? По­тому что у нихъ не было азбуки и книгъ Кирилла и Ме­ѳодія, которые дали славянамъ самосознаніе, православіе и силу для борьбы. Только тѣ славяне, которые сохранили на­слѣдіе Меѳодія, соблюли свое я , свое народное достоинство и свободу, выросли въ сильныя духомъ націи или начинаютъ роста, освободившись отъ политическаго рабства>. Далѣе онъ говорилъ о Кириллѣ и Меѳодіѣ, какъ проповѣдникахъ православія и просвѣщенія. Нельзя было отказать оратору въ краснорѣчіи. Говорилъ онъ довольно хорошо, но несмотря ва это я слушалъ его съ нѣкоторымъ недоумѣніемъ. Какъ однако узко представляютъ дѣло Кирилла и Меѳодія сами
') Я былъ представленъ ему. Онъ превосходно говоритъ по русски.



—  558  -славяне? подумалось мнѣ. Или можетъ быть русскимъ вид­нѣе размѣры дѣла Меѳодія? Неужели подвигъ Св братьевъ есть только славянское дѣло? Н ѣ тъ !— я думаю, я утверждаю, что подвигъ С в . братьевъ пзъ Солуно—-дѣло обще-европей­скаго и мірового значенія. И думаю опять, что дѣйствитель­но оцѣнить размѣры его можно только изъ Россіи , которая одна цѣликомъ усвоила результаты проповѣди братьевъ.Всѣ подвиги славянскихъ апостоловъ, в се , что они сдѣ лали для славянства, совершилось какъ будто для того, что­бы перейти въ душу и исторію молодого и сильваго народа, который искони назывался Русью . <Ихъ великое дѣло (слова Е . В. Барсова) было пережито нами въ нашей собственной исторіи, въ русский мысли, въ русскомъ чувствѣ, въ рус­скомъ подвигѣ». Поэтому, естественно, съ каждымъ періо­домъ нашей исторіи и лики ихъ для русскихъ все ярче и ярче выступали въ общественномъ сознаніи. Поэтому то и мнѣ естественнѣе всего говорить о нихъ, стоя на русской точкѣ зрѣнія И такъ, что же сдѣлали они для насъ рус­скихъ и для славянъ?Братья дали православіе всѣмъ славянамъ: отъ вихъ получили вѣру Христову и мы русскіе. Можетъ быть я ри­скую встрѣтить возраженіе со стороны любителей и спеціа­листовъ русской исторіи, присутствующихъ здѣсь, но я смѣю утверждать, что С в . братья сами непосредственно 
били проповѣдниками христіанства на Руси. Историки отвергаютъ, какъ легенду, извѣстный разсказъ о томъ, что при дворѣ Кіевскаго князя нроновѣдывалъ о Христѣ какой- то Константинъ философъ *) съ своимъ неизвѣстнымъ по имени спутникомъ. Кажется, ученые въ данномъ случаѣ едвали совсѣмъ правы. Они часто очень торопятся отвергать

*) Константинъ—ыірское имя Св. Кирилла.



—  5 5 9  —то, что въ дѣйствительности лучше бы объяснить. Откуда, спрашивается, ваялась самая легенда, откуда въ ней это имя Константина философа и не названнаго по имени его спут­ника? Тутъ есть надъ чѣмъ призадуматься и покопаться. Цуть Константина и Меѳодія изъ Херсонеса въ хозарскому хану не вполнѣ изслѣдованъ, а обратный и совсѣмъ не из* вѣстенъ. Отчего не предположить, что народный разсказъ говоритъ правду?—только путаетъ хронологію, перенося на X вѣкъ то, что произошло вѣкомъ ранѣе. Примѣры такого перенесенія народною памятью преданій и легендъ съ одного времени и лица на другое—позднѣйшее столько же не рѣдки во всеобщей и въ частности въ нашей южно-русской исторіи, какъ не рѣдки и примѣры подтвержденія позднѣйшими ро- зысканіимн и письменными памятниками того, что считалось долго легевдами —созданіемъ народной фантазіи.Нашъ взглядъ не новъ. Его защищалъ въ 1885 году авторъ юбилейной статьи въ «Кіевской старинѣ» ; только этотъ авторъ, думается намъ, заканчиваетъ свою статью не совсѣмъ удачно. «Кто можетъ поручиться, пишетъ онъ, что про дальнѣйшихъ историческихъ изысканіяхъ отвергну­тая теперь легевда о пришествіи ко Владиміру греческихъ проповѣдниковъ п одного изъ нихъ съ именемъ Константина философа не найдетъ себѣ дѣйствительнаго историче­
скаго примѣненія и быть можетъ въ направленіи нами 
намѣченномъ». Я закончу немного иначе. Авторъ этой теоріи остроуменъ, но свѣдѣнія его не очень велики. Д о­
казательства того, что Вратья проповѣдывали среди 
русскихъ славянъ, есть. Вандуріемъ найденъ на греческомъ языкѣ интересный для насъ разсказъ. Здѣсь сообщается, что Св. Кириллъ и Меѳодій дѣйствительно были въ 
столицѣ русскаго славянства по приглашенію русскаго 
князя, который всюду разсылалъ пословъ для испытанія



560вѣры, только князь этотъ былъ не Владиміръ, а одинъ изъ внязеЙ IX вѣка (Аскольдъ). Не даромъ черезъ 9 лѣтъ послѣ путешествія Св. братьевъ въ Херсонесъ совершилось такъ называемое первое крещеніе Руси при Аскольдѣ. Не даромъ и Фотій, называя Кирилла и Меѳодія своими учени­ками и апостолами христіанства, вмѣстѣ съ тѣмъ заявляетъ, что онъ— патріархъ Фотій просвѣтилъ православіемъ Русь Не можемъ же мы думать, что Аскольдъ увѣровалъ только у стѣнъ цареградскихъ: тамъ проповѣди не было. Онъ, какъ позже Владиміръ—ва Херсонесъ, пошелъ на Цареградъ, что­бы тамъ завоевать себѣ вѣру и крещеніе, во выпрашивая его, какъ милости. Отсюда мой выводъ: Св. Кириллъ и Ме­ѳодій были первыми непосредственными провозвѣстниками Христа на Руси, и мы имѣемъ полное право пе уступать нашихъ первоучителей однимъ западнымъ славянамъ, чехамъ и моравамъ, которые стараются представить ихъ только сво­ими учителями. Впрочемъ, если бы этотъ выводъ и былъ не вѣренъ, все же мы имѣемъ право считать Св. Братьевъ Просвѣтителями и русскаго славянства. Говорятъ, что ва нашихъ предковъ очень повліяло и подготовило обращеніе ихъ то впечатлѣніе, какое произвело на пословъ русскихъ богослуженіе въ Константинопольской Софіи. Русскіе послы, стоя за Ефесскими колоннами Юстиніанова храма, не энали, на небѣ пли на землѣ ови были. Думается, однако, что греческое нѣвіе не подѣйствовало бы на руссовъ такъ снль- ио, если бы не помогало ихъ обращенію другое обстоятель­ство поважнѣе, а именно то, что въ Софіи Солунской въ это время уже это пѣніе ангеловъ слышалось на языкѣ сла­вянскомъ и на славянскомъ же языкѣ молились о томъ, да огласитъ Господь (непросвѣщевныхъ) словомъ истины, от- крыетъ имъ Евангеліе правды, соединитъ ихъ святѣй своей соборной, апостольской церкви, сопричислитъ своему пзбран-



—  561 —ному стаду... Была ли Кириллъ и Меѳодій у русскаго ввнзя или нѣтъ (а думаю, что были), во всякомъ случаѣ еще до ВладиміраВо тьмѣ могущества Перуна и Ку палы Вдоль шумныхъ капищъ ихъ въ чешуйчатыхъ броняхъ Христова проповѣдь на языкѣ славянъ звучала, Колебля духъ, струясь въ людскихъ сердцахъ.Эту ироновѣдь принесли, если не сами Солунскіе братья, то ихъ ученики съ переведеннымъ ими Евангеліемъ въ ру­кахъ. Конечно и послѣ Св. Владиміра христіанство росло и ширилось, благодаря тому, что проновѣдывалось но славянски. <Добрыня крести мечемъ, а Путята огнемъ>. Эти два сред­ства ироиовѣди едва ли имѣли бы успѣхъ, если бы рядомъ не было третьяго—-славянской книги, черезъ которую русскіе крестились «Духомъ Свитымъ» и огнемъ... не тѣмъ, какой былъ въ распоряженіи Путяты. А главное—вмѣстѣ съ вѣ­рой, которую принесли славянамъ ихъ просвѣтители, они иринеслн славянское богослуженіе т. е. дали славянамъ по­стоянную школу богопознавія, а этой школы не имѣлъ и западъ, въ храмахъ котораго говорили языками чужими— безъ толкователя, забывая, что по апостолу нѣтъ въ этомъ пользы.Не разъ высказывалось мнѣніе, которое даже можно считать общепринятымъ, что, вводя у славянъ богослуженіе на родномъ имъ языкѣ, первоучители поступали согласно всегдашнему обычаю греческой церкви, которая будто бы всегда давала обращеннымъ народамъ ихъ національное бого­служеніе. Иловайскій пошелъ даже далѣе; овъ утверждаетъ, хотя безъ доказательствъ, что славянская грамота ведетъ на­чало съ VI —VII вѣковъ изъ Болгаріи. Эго безусловно не­правда. И греки, хотя въ меньшей степени, чѣмъ латиняне, держались тріязычной ереси т. е. не желали, чтобы «Бога



—  5 6 2  —славили иначе, какъ но латыни и гречески*. Даже послѣ Меѳодія славянскій языкъ допускается съ большой неохотой и не безъ затрудненіи, и особенно сильны были эти затруд­ненія именно въ Болгаріи. Поэтому даже въ началѣ XI (а не въ 6 и 7) болгары, но очень авторитетному свидѣтель­ству Константина Болгарскаго еще слушалп слово Божіе <чуждіпмъ языкомъ, нко мѣдна звона гласъ, умъ имуще не­разуменъ* . Тѣмъ и велика заслуга Св. Братьевъ, что они осмѣлились дать славянамъ родное богослуженіе подъ прокля­тіями и угрозами пзъ Рима и весьма недружелюбными взгля­дами изъ Константняоиолн Извѣстно, что именно борьба за славянское богослуженіе была одной пзъ причинъ того, что и Кириллъ и Меѳодій оба <иалп на грядѣ свой день скон­чавъ* ранѣе времени, и мы обязаны въ данномъ случаѣ чтить ихъ, какъ мучениковъ 1). Намъ теперь трудно и представить, чтобы въ русскомъ храмѣ совершалось богослу­женіе по гречески или по латыни. Но въ то время, когда жили Кириллъ и Меѳодій—эго вовсе не было страннымъ, н если бы не явился смѣлый Св. Кириллъ съ протестомъ про­тивъ тріязычін, то не только весьма вѣроятно, а даже обя­зательно, принявъ вѣру, мы приняли бы о сохраняли грече­ское пли латинское богослуженіе, а пожалуй даже усвоили бы себѣ и тріязыческую ересь. А какія слѣдствія вытекали пзъ усвоевія этой тріязычной ереси—понять не трудно.Давая славянское богослуженіе, братья дали славянамъ вѣру живую, сознательную; Христосъ сталъ для нихъ живымъ БоГомъ, руководящимъ творческимъ идеаломъ. Давая вѣру, они дали и ключъ къ вѣрѣ, сдѣлавъ для славянъ доступнымъ Св. слово, которое скрылъ западъ отъ мірянъ и всѣхъ не
*) Готскія буквы веобрѣтены— клеветало Римское духовенство въ X I  вѣкѣ, еретикомъ Меѳодіемъ, который многое написалъ противное католической еѣрѣ, ва что божественнымъ судомъ а иакавааъ скоропостижною смертію.



—  5 6 3  —знавшихъ латыни. Въ пѣснопѣніяхъ и молптвахъ богослу­женія христіанская вѣра проникла въ народъ, какъ душа проникаетъ тѣло, стала какъ бы новымъ элементомъ психи­ческой природы человѣка. Книга недоступна всѣмъ-—богослу­женіе для всѣхъ. Въ богослуженіи данъ весь кругъ понятій п образовъ, среди которыхъ вращается мысль христіанина, здѣсь вся догматика христіанства въ символахъ и пѣснопѣ­ніяхъ, вся мораль Евангелія—и все это на родномъ языкѣ Не будь славянскаго богослуженія, славяне, умъ имѣя нера­зуменъ, слушали бы непонятныя слова, какъ мѣдь звенящую, вѣдѣлп бы Евангельскую истиву только въ половину — зерца ломъ въ гаданіи, остались бы язычниками п въ христіан­ствѣ. И такъ настоящую, сознательную, разумную вѣру дали русскимъ и всѣмъ другимъ славянамъ несомнѣнно Св. Ки­риллъ и Меѳодій.Они же вмѣстѣ съ религіознымъ просвѣщеніемъ прине­сли и на Русь и другимъ славянамъ просвѣщеніе вообще. Начали св. Братья, повндьмому, не крупнымъ дѣломъ—изо­брѣтеніемъ азбуки. Но уже и это маленькое дѣло въ дѣйствитель­ности было далеко не маловажнымъ. Если бы братья ничего не сдѣлали кромѣ азбуки, то и тогда ихъ заслуга предъ рус- симъ просвѣщеніемъ была бы огромна. Если языкъ вообще есть первое основаніе народнаго единства, тѣмъ болѣе вели­кое дѣло для народнаго бытія вообще и для скрѣпленія его связи языкъ въ письменахъ, только чрезъ письмена племя вырастаетъ въ народъ. Его самосознаніе, его творчество не умираетъ въ воздухѣ вмѣстѣ съ словомъ произнесеннымъ, но пе записаннымъ, не остается пѣмымъ подобно памятникамъ зодчества, не подвергается искаженію, подобно устному пре­данію. Всѣ результаты работы отцевъ въ ппемени безъ по­врежденія передаются дѣтямъ, а тѣ увеличивай тъ отцовское достоявіе, чтобы плоды своей культурной работы передать



—  564 -внуваиъ. Цоэтому если Русь—народъ, и ѳтоть народъ—ве­ликанъ создалъ великана—литературу и великана—государ­ство, то прежде всего этимъ обязана она (Русь)̂ иовиднмому незначительному обстоятельству, именно тому, что получила азбуку. Конечно, каждый народъ въ концѣ концовъ полу­чаетъ письменность, хотя бы путемъ заимствованія у сосѣдей, но, какъ показываетъ исторія среднихъ вѣковъ, безъ силь­наго и смѣлаго иниціатора, это позаамствованіе совершается очень медлсяно. Народъ точно боится взяться за трость и черни­ла, да даже и послѣ позаимствованы долго не освойвается съ чужой азбукой, не умѣя ее приложить къ звукамъ родной рѣчи. Здѣсь какъ на иллюстрацію можно Сослаться на запад­ныхъ славянъ. Лишенные своихъ собственныхъ средствъ пи­сьменности, они слишкомъ поздно усвоили чужія средства, по крайней мѣрѣ долго не навыкали ихъ употребленію и кажется, между прочимъ, по этому вовсе не оставнли памятни­ковъ слова Не даромъ іюльской литературы нѣтъ до XV вѣка.Но можетъ Сыть слушатель скажетъ: да, азбука—вели­кое дѣло, но изъ этого не слѣдуетъ еще, что на изобрѣте­ніе ея нужно смотрѣть тоже какъ на великое дѣло—на под­вигъ. Правда, мы не можемъ теперь стоять на точкѣ зрѣыін черноризца Храбра, который видѣлъ въ самомъ изобрѣтенія азбуки чудо, но дѣло то вовсе здѣсь не въ трудности изо­брѣтенія азбуки, трудно было возымѣть мысль и ревность, 
осмѣлиться составить азбуку вопреки мнѣнію и желаніямъ вѣка; велика идея, совершенно новая и смѣлая—дать на­роду родную письменность. Азбуку Св. Кирилла клевета силь­ныхъ называла «дѣломъ діавола> ; слѣдовательно, какая же ревность «но дѣлу Божію руководила ея творцомъ... Цоэтому, ие риторической фигурой, а глубокой правдой будетъ, если мы повторимъ вмѣстѣ съ знаменитымъ шлецеромъ: «привѣтъ вамъ славянскіе просвѣтители! Какъ малъ противу васъ нѣмецкій мо­



—  565 —нахъ Огдервдъ, который первый осмѣлился писать на своемъ родномъ языкѣ, но для этой цѣли только рабски скопировалъ латинскую азбуку, да п эту азбуку трусливо пряталъ отъ міра. Поэтому, говорю, изобрѣтеніе алфавита было далеко не маленькое дѣло Но братья дали славянству не одинъ букварь,развѣ пхъ азбука только буквы?.........  не искры ли это?Не брызги ли это небесныхъ лучей?Снопами великаго вѣчнаго свѣта Они возсіяло надъ жизнью людей.Это дѣйствительно искры свѣта, потому что съ азбукой Св. братья дали славянамъ и языкъ и мысль. Прежіе всего— языкъ: славянскаго языка не было до Св. просвѣтителей Ки­рилла и Меѳодія. Была только безграмотная <мовь> простой чади, грубая и варварская, съ наклонностью къ иозаимство- ваніямъ тюрко — финскихъ элементовъ и безконечному дробле­нію на нарѣчія. И вотъ эти <мовь>, <говоръ> братья пре­образуютъ въ языкъ. Въ горнилѣ своего высоко-образован­наго духа они растапливаютъ элементы славянской рѣчи, от­дѣляютъ отъ нихъ постороннее, соби| аютъ лучшее и это луч­шее формируютъ но образцамъ совершеннѣйшаго изъ языковъ— греческаго.Изъ этого процесса, <мовь простой чади> выходитъ въ фор­махъ одного изъ совершеннѣйшихъ новоевропейскихъ языковъ, языкомъ литературнымъ, гибкимъ, способнымъ ясно, точно п изящно выражать всѣ понятія богатыхъ созрѣвшихъ культуръ.Въ книгахъ Солунскихъ братьевъ, славяне впервые услы­шали звуки родвого слова въ рѣчи стройной, облагороженной,* впервые поняли гибкость, благозвучіе и богатство славянской рѣчи. Эту заслугу, вокечво, легче оцѣнить, чѣмъ изобрѣ­теніе азбуки: она очень ясна для каждаго. Братья дал* йа* винамъ половину того, что составляетъ литературу*^#* фйр̂  мы, и иотому всѣ послѣдующіе художники слова Являются



566учениками Св. Кирилла и Меѳодія А это значитъ, что за Цушвина мм должны быть благодарны Солунскимъ братьямъ, какъ п за «слово, о полку Игоревѣ». Во давши форму, Ки­риллъ п Меѳодій дали славянству и матеріалъ для будущей славянской письменности. Св Просвѣтители дали, какъ мы сказали, мысль, вложили въ славянина душу живую Эга мысль даиа славянамъ въ тѣхъ книгахъ, въ которыхъ внервые услышали славяне свой литературный языкъ. Эго книги Св. Писанія, богослужебныя, святоотеческія творенія. Книга эти были переводныя, стало быть-чужія... Но что же изъ этого? Не тѣмъ ли даже лучше? Онѣ сразу такъ неизмѣримо много давали еще ничего не. имѣвшему народу славянскому: въ та кую высокую въ своемъ первоисточникѣ небесную мудрость посвящали онѣ этотъ еще виолнѣ непосредственный, ничѣмъ не тронутый, сильный, молодой народъ славянскій. Эти пе­реведенныя книги сразу ознакомили славянъ съ высоко раз­витою, уже всесторонне разработанною цввнлнзаціей древняго христіанскаго міра. Въ этой переводной литературѣ уступ­лена была славянамъ, имъ именно передана была въ вѣ­ковѣчное наслѣдіе эта ничѣмъ не оцѣвимаа цивилизація древнѣйшаго христіанскаго Востока, великой древле—хри­стіанской Греціи. Да о достояніе ли умственное одного толь­ко Востока, Греціи сразу дано было въ переведенныхъ киигахъ славянамъ? И цивилизація древняго ЁвреЙства и письменность древне христіанскаго Запада, все законода­тельство Рима, вся его философія, творенія западныхъ от­цовъ и учителей цервви стали тогда же извѣстными, тогда же раснрастранились въ славянскомъ мірѣ. Благодаря, такимъ образомъ, незабвеннымъ «пнсмевнымъ трудамъ Св. Кирилла и Меѳодія, благодаря этой, получившей отъ нихъ начало, иереводвой литературѣ, славяне усвоили себѣ уже воплощен­ную въ славянскую форму, въ славянскомъ языкѣ, общую и



—  5 6 7  -восточную н западную древие-хростіансную цивилизацію» 1). Славянамъ сразу данъ огромный матеріалъ для мысли п силь­нѣйшій толчекь впередъ, —нужно было только не проти­виться Духу Божію. Литература—повторяемъ—дана чужая, но тамъ, гдѣ этой чужой литературой создана <своя> мысль, 
свой языкъ,—можетъ уже явиться и своя оригинальная пись­менность. Она и явилась. Отъ переводовъ Св. Кирилла и Меѳодія пошли болгарскія, сербскія, русскія рукописи; потя­нулся длинный, безконечный рядъ сочиненій, образовавшихъ собою славянскую литературу, наполнились обширнѣйшія би­бліотеки на храненіе всего былого, въ наслѣдіе всему будущему.И такъ славяне вошли въ число народовъ книжныхъ, «письменныхъ» , по письменность еще не все.Какъ языкъ—иол)Вива литературы, такъ письменность — одна сторона цивилизаціи, такъ сказать, теоретическая. Дру­гую сторону (практическую) составляютъ формы, порядки жизни, обстановка, въ какой живетъ народъ и т. д. Какое значеніе имѣли Св. братья для этой стороны славянской жизни? Отвѣтъ данъ въ предыдущемъФормы жизни, строй общественно-семейный,—это міро­воззрѣніе, выразившееся во внѣ—въ фактѣ. Братья дали новое міровоззрѣніе (въ теоретическомъ смыслѣ), слѣдова­тельно они преобразовали и формы славянскаго быта Кп- рилло-Меѳодіевская проповѣдь о царствіи Божіемъ, о мирѣ н благоволеніи въ людяхъ необходимо вызвала въ славянахъ стремленіе организовать жизнь на новыхъ началахъ, усовер­шенствовать гражданскія отношенія и формы общежитія. Мы уже говорили, что христіанство цѣликомъ иеррроднло сла­вянъ, создало изъ пнхъ «новую тварь о Господѣ». Идеи Кирішо-Меѳодіевсвой проповѣди не внѣшне только цивпли-

')  Проф. Царевлкій.



—  568  -яовали русскихъ (или болгаръ, сербовъ), а создали новое славянское, хрпстіанпзованвое право—новое славянское націо­нально-христіанское государство, наложили отпечатокъ и на семейную п домашвюю жизнь. Это такъ просто п такъ не­обходимо, что и говорить нѣтъ надобности.Но отсюда выводъ: Св. братья дали славянамъ религію, міровоззрѣніе, письменность, культуру о формы жизни.А далѣе: письменность, плюсъ формы жизни н есть ТО, что составляетъ народъ. Слѣдовательно, Св Равноапостоль­ные Кириллъ в Меѳодій создали славянскій народъ, воззвали къ жизни славянство, котораго раньше и не былоОднако все это только для славянъ—спроситъ нетерпѣ­ливый слушатель—гдѣ же міровая заслуга, которая ставитъ Св. Братьевъ впѣ ряда другихъ Просвѣтителей, безконечно выше британскихъ августиновъ, нѣмецкихъ бонифаціевъ, Ирландскихъ Патриковъ п т. п Мы подошли къ втому, а мимоходомъ указывали это и ранѣе. Да, дѣло Св братьевъ есть дѣло мірового значенія, потому что они ввели въ міръ 
новаго культурнаго дѣятеля, новое зиждущее начало, 
влили свѣжую кровь въ артеріи начавшаго старѣть че­
ловѣчества. X —XII вѣка были скорбными вѣками въ исторіи.Умирала оклеветанная и ученымъ и не ученымъ невѣ­жествомъ, но все же великая Византія и не оставляла послѣ себя наслѣдника. А наслѣдство было велико н жаль было бы, если бы оно погибло для міра. Византія уносила съ со­бой въ могилу православную идею церкви, какъ организма сверхиравоваго, съ своимъ своеобразнымъ строемъ, такъ чуждымъ католическаго рѣзкаго раздѣленія между церковью учащей и паствой. Въ области культуры Византія уносила съ собой (это тѣсно связано съ предыдущимъ) не систему деспотическаго цезарепапизма съ оттѣнкомъ ханжества, какъ иногда утверждаютъ, а систему оцерковленнаго государства,



—  5 6 9  —которое пытаетсн принципъ права подчинить высшему прин­ципу «правды» , поставить милость рядомъ съ справед­ливостью.Съ Византіей хоронили идею внутренней духовной сво­боды индивидуума, идею великую, рядомъ съ западнымъ принципомъ тайны, авторитета, духовнаго порабощенія. Въ области государственнаго строенія съ Византіей погребали идею самодержавнаго государя, какъ «делегата» , посланника Хряста, призваннаго осуществлять Его волю и созидать Его царство. На развалинахъ Византійской культуры погибало, наконецъ, своеобразное искусство Византіи, глубокая идея ея живописи, такъ непохожей на западную, погибала ея музыка, которую въ недалекомъ будущемъ православные греки замѣ­нили нынѣшней турецко-арабской какофоніей.Въ IX вѣкѣ Византія достигла полнаго развитія своихъ культурпыхъ началъ. Отвергнувши въ VI вѣкѣ западные принципы церковно государственнаго строенія, предложенныя Юстиніаномъ, она выразила все свое содержаніе въ знаме­нитой эпанагогѣ и рядѣ замѣчательныхъ учрежденій, изъ которыхъ многія, въ родѣ, напримѣръ, института «вселен­скихъ судей» о 6 со о |ігв іх и > ѵ  х р і т ш ѵ )  вамъ, конечно, извѣстны. А потомъ она, какъ ми сказали—быстро пошла въ сторону вырожденія, а наслѣдника себѣ не приготовила.Для матеріальнаго имущества Византіи, ея огромныхъ земель, городовъ и нивъ наслѣдникъ вашелся въ лицѣ ту­ровъ, а достояніе духовное? . .  Оно погибало, какъ вымороч­ное имущество...И вотъ наканунѣ смерти Византіи Сн. Братья создали нужнаго наслѣдника въ лицѣ новорожденнаго славянства. Свв. Кириллъ и Меѳодій съумѣли привить Византійскую культуру на славянскій «дочекъ» или, вѣрнѣе, съумѣли слить Византійскую цивилизацію съ національными началами сла-



—  5 7 0вяиствэ, создавши изъ этого сплава новую крѣпкую куль­турную силу. Огромность этой заслуги оцѣнить легко. Братья дали человѣчеству новый народъ, которому было суждено особое назначеніе въ путяхъ промысла Божія, именно-на­значеніе быть сосудомъ восточно-православной церкви и по­гибавшей восточно-византійской культуры.Дѣло Свв Кирилла и Меѳодія состояло такпмъ образомъ не въ сообщеніи цивилизаціи не культурному доселѣ народу, а въ созданіи новой своеобразной цивилизаціи византійско- славянской или восточно-европейской. Это освѣженіе общей исторіи человѣчества новыми природными силами. Это, пов­торяю-—появленіе въ ней новаго самобытнаго двигателя.Разнообразіе стихій п пхъ борьба не напрасно созданы Промысломъ: онѣ составляютъ необходимый элементъ жпзни физической, психической, исторической. Съ этой высшей историко-философской точки зрѣнія укрѣпленіе погасавшаго эллинизма славянствомъ было провиденціальной необходимостью. Оно возстановило равповѣсіе двухъ культурныхъ силъ Евро­пы: востока и запада, изъ взаимодѣйствія которыхъ и раз­вилась вся позднѣйшая блестящая и разнообразная Европей­ская образованность.Такова положительная заслуга Св. Братьевъ.Не меньшую услугу вообще образованиостп человѣче­ства, а не однихъ славянъ, оно оказали еще путемъ отри­цательнымъ. Дѣло въ томъ, что въ X п въ слѣдующихъ вѣкахъ была опасность, что славяне примкнутъ не къ хри­стіанскому, а къ мусульманскому міру. А ужели и для Ев­ропы и для всего человѣчества было безразлично: примкнулъ- ли бы это громадное племя къ образованности христіанской плп мусульманской? Конечно, нѣтъ. <Что сталось бы съ этой Европой, если бы въ IX вѣкѣ славяне, сначала русскіе, а потомъ и остальные приняли исламъ и надъ ея головой про­



—  5 7 1  —тянули руки къ арабамъ испанскимъ, южно—италійскимъ, критскимъ, африканскимъ и азіатскимъ? Не выросла ли бы изъ этого союза гигантская сила, которая не только сокрушила бы имперію каролинговъ и папство, но и все христіанство вернуло бы къ вѣкамъ до—Константинопольскимъ» ??.. (Бидьбасовъ).Русь и балканскихъ славянъ называютъ охранителями Европейской культуры. Славяне Балканъ остановили Сельд­жуковъ, поливъ своей кровью Коссово поле (да не одно Кос- сово). Славяне русскіе отстояли Европу отъ татаръ, остано­вивъ ихъ движеніе на ЗападъНо кто далъ славянамъ, въ частности —русскимъ, силу бороться съ мусульманствомъ?Азбука, проиовѣдь, к н и г и  Св братьевъ. Если бы не было ихъ, Русь стала бы мусульманской, а мусульманскій міръ, усилившись славянствомъ, раздавилъ бы весь западъ, всю культуру, весь христіанскій міръ. Не правъ ли я поэтому, называя дѣло Свв. Кирилла и Меѳодія міровымъ дѣломъ? Вы конечно, согласитесь, что правъ.Но теперь омять въ славянамъ, только не къ ихъ про­шедшему, а къ ихъ будущему. Все, что мы сказали, сдѣлано Св. Братьями, ихъ книгами и проповѣдью въ прошломъ. А въ будущемъ и настоящемъ? Неужели ихъ дѣятельность при­надлежитъ только прошедшему? Нѣтъ. Я не буду говорить о томъ, что наша теперешняя литература есть продолженіе Кп- рплло—Меѳодіевской, что въ богослуженіи мы слышимъ ихъ слово и пхъ книги: это было бы повтореніемъ. Остановлюсь минуту па другомъ.Книги Св. Братьевъ въ послѣдніе годы снова заявляютъ о себѣ и снова выступаютъ въ качествѣ дѣятеля на арену псторіп. Съ IX вѣка языкъ и книги Св. Кирилла и Меѳодія служили символомъ единенія и фактической связью между славянскими пародами, но какъ извѣстно, многія народности



-  5 7 2  —потеряли эти книги и языкъ и отпали отъ славянства, даже стали врагами своихъ братьевъ.<Въ среду славянскую, какъ тать ночною порою, <Ворвался гордый Римъ, лукавое латинство «Внесло въ нее разладъ съ духовною враждой «И раздѣлилося славявство на два стана <И на вѣкъ Ромъ сковалъ отпадшихъ племена «И съ вѣрой охъ отцовъ не устыдясь обмана «Онъ подмѣнилъ языкъ и выкралъ письмена «И огласплнся славянскіе амвоны «Тамъ словомъ Божіимъ на языкѣ чужомъ Казалось бы, нельзя снова соединить то, что разорвано. Но вотъ въ XIX вѣкв неожиданно начинается движеніе сла­вянъ отпавшихъ къ ихъ чисто славянскому прошлому. Послѣ 200-лѣтняго сна проснулись чехи, опи вдругъ вспомнили, что овв славяне и воскресли изъ вѣковаго иорабощенін.Кто и что совершило это чудо, дало толченъ къ воз­рожденію? Странно сказать-—грамматика Кирилловскаго сла­вянскаго языка, изданная Добровскпмъ т. е. просто азбука Св. Кирилла. Въ самомъ дѣлѣ,«Простыя тѣ буквы, не искры ли это?Не брызги ли это небесныхъ лучей» ?И конечно, Кирилловская азбука не перестанетъ совер­шать свое великое дѣло. Потребность духовнаго единства про­никла во всѣ члены п суставы всѣхъ славянскихъ вѣтвей, во всѣ родныя, но до сихъ поръ разрозненныя, части сла­вянскаго исполина И единеніе воскреснетъ и воскреситъ его не умирающая славянская буква п не уыпранющая память Свв. Кирилла и Меѳодія. Есть много основаній думать, что Кириллица будетъ возстановлена у нѣкоторыхъ славянскихъ народовъ, особенно италійско австрійскихъ, а отчего не пред­сказать, что съ принятіемъ свитка, на которомъ начертана



—  573Кириллица, не совершится въ ихъ духѣ и полнаго перево­рота въ пользу прежняго славянства» (Назарьевскій).Искра, брошенная просвѣтителями славянъ, идея един­ства ни загасла и нынѣ, дави среди славянъ отпавшихъ. Это доказали событія 1885 года. Поэтому мы можемъ быть оптимистами. Какъ бы далеко ни завели заиадныхъ славянъ ихъ національныя потери, какъ бы ни ухищрялисъ враги сла­вянства раздѣлять ихъ для легчайшаго порабощенія, но имъ не загасить того священнаго огня народности у славянъ, какой зажгли Св. Братья. Это даже слѣпые начинаютъ ви­дѣть. Раньше пли позже, но огонь, воажевяый братьями, прор­вется наружу чрезъ темные своды, его удерживающіе, и за­падное славянство увидитъ тогда, что у него есть недоразу­мѣнія съ восточными славянами, но нѣтъ и ве должно быть ни разномыслія, ни вражды (Оов. Вр. 1885 г. № 3269)Теперь, когда въ Болгаріи закладывается на память вѣ­камъ памятникъ царю освободителю и собираются создать такой-же въ Сербіи, а въ Чехіи появляются славянскіе жур­налы больше, чѣмъ когда нибудь, можно надѣяться, что уни чтожится средостѣніе вражды между славянами, что даже народы, оставившіе наслѣдіе Св. Меѳодія, воставовятъ свое единеніе съ братьями п всѣ славяне сольются въ одинъ на­родъ ис политически, а духовно.Когда и въ Маѣ прошлаго года, слегка возбужденный рѣчью проф Будиловнча о Св. Кириллѣ и Меѳодіѣ (которую предъ этимъ читалъ), съ помощью одного серба изъ Хплан- дарскаго монастыря, совершалъ всенощную на дорогѣ къ Со­лу ни, мнѣ показалось, что на снѣжныхъ вершинахъ Олимпа стоятъ двѣ гигантскія тѣнп, осѣняя своими благословеніями широкія славянскія равнины, призывая славянъ къ единенію и предрекая пмъ это единеніе. И тогда мнѣ подумалось, что съ Олимпа придетъ спасеніе міру. Съ Олимпа давно уже



—  574  —прогнали языческихъ боговъ, но духъ язычества еще живъ въ мірѣ, и если когда нибудь изгонятъ его изъ міра, то конечно это сдѣлаютъ славяне, благословляемые съ Олимпа своими Просвѣтитиляма, Е х  огіепіе і(І еві ех Оіушро Іих! <Пусть этотъ свѣтъ еще долго не возсіяетъ въ полной силѣ своей,> предразсвѣтный туманъ еще покрываетъ землю. «Пусть роботники, взявшіеся за дѣло Св. Братьевъ, еще не давно вышли на поле, и до полудня далеко, и ждутъ этихъ работниковъ еще грозы и дожди, а можетъ быть и градобитія, но мы вѣ­римъ, что послѣ каждой грозы только сильнѣе будетъ дѣло славянское п дѣло Св. Братьевъ. Всякій иосѣвъ всегда даетъ жатву, ибо Богъ дастъ дождь и ранній и поздніЙ> 1). Пой­демъ же каждый на свое дѣло.Я сказалъ все, но въ заключеніе два или три слова вамъ, мои дорогіе друзья: Любите Свв. Братьевъ н учитесь у нихъ- «Ты, юноша чистый и смѣлый въ грядущемъ «Стремящійся биться съ порокомъ и зломъ «Возжечь свѣточъ мысли во мракѣ гнетущемъ, «Склонись благовѣйно предъ ними челомъ,«Ты сколько достанетъ огня до могилы «Учителей дѣломъ, не словомъ почто,«Иди, не жалѣя, ни жизни ни силъ«На ихъ же тернистомъ, но свѣтломъ пути.На ихъ же пути. Да, конечно! Ихъ путь есть вашъ путь Вы должны учпть народъ книгамъ Св. Кирилла и Ме­ѳодія, продолжать пхъ дѣло. Въ послѣднее время вамъ дана церковная школа. Это уже прямо продолженіе дѣла Св. Со­лунскихъ Братьевъ. «Чрезъ церковныя-приходскія школы,
Ивъ рѣчи проф. Бестужева— Рюмина. Изв с і в .  Бл. общ. 1884 &  I I .  Сперефразъ).



-  575 —уповаемъ мы, наши отцы духовные приведутъ намъ Св Ки­рилла и Меѳодія—писали 11 губерній, ходатайствуя о цер­ковной школѣ Говорятъ, что церковно приходская школа не на высотѣ своего призванія. Пусть такъ—вы именно и сдѣ­лаете ее лучше Во всякомъ случаѣ иа Руси школа самой судьбой назначена быть подъ водительствомъ и опекой цер­кви—быть церковною.Отъ буквы греческой съ ея красивой вязью Возникли очерки и вашего письма Въ немъ въ день рожденья буквъ Сплотились крѣпкой связью Завѣты вѣры и печать ума.Такого не было нигдѣ возникновенья Науки въ вѣрѣ, азбука взросла У насъ въ дыханіи церковнаго тепла,Въ словахъ Евангелья принявъ свое рожденье, Зачатье, полное значенье?...Но зачавшись въ дыханіи церковнаго тепла, грамотность около церкви должна и воспитаться, н отъ васъ, какъ уче­никовъ Свв. Кирилла и Меѳодія, зависитъ, чтобы грамот­ность была вмѣстѣ съ тѣмъ и образованіемъ, просвѣщеніемъ,, созданіемъ новаго человѣка. 1 1
1. Михаилъ.
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Князя Тарханова , И . Р .«Книга Здоровья> содержитъ въ себѣ 1 0 0 0  ст раницъ, издана въ большомъ форматѣ, снабжена множествомъ рнсувковъ» поясняющихъ текстъ, и напечатана весьма удобочитаемымъ шрифтомъ на глазировапыой бумагѣ. Для лучшей оріенти­ровки, помѣщенъ полный систематическій указатель въ алфа­витномъ порядкѣ.Каждый читатель найдетъ въ лечебникѣ много полезнаго длясохраненія своего здоровья.
Содерж аніе: Анатомія и физіологія.—Гигіена.—Естественные методы леченія.—Домашняя аптека. —Внутреннія болѣзни.— Кожныя болѣзни.—Глазныя болѣзни.—Женскія болѣзни.— Хирургія.—Болѣзни нервной системы.—Дѣтскія болѣзни.— Подапіе первой помощи въ несчастныхъ случаяхъ.—Оглавленіе.
Цгъна 3  рубля  съ пересылкой. Съ требованіями обращаться въ контору журнала „Спут никъ Здоровья* С п б ., Коломенская

ул и ц а , соб. домъ, .V  3 9 .



-  5 7 7  —Съ 1 Іюля г. 1901 открывается вновь построеннаягостинница
„новотроицкая“съ 25 ю Л?ЛБ, цѣною отъ 50 коп. противъ Монастыря Св. Митрофанія, уголъ Вознесенской и Мѣщанской улицъ, близъ Консисторіи и женскаго Епархіальнаго училища, въ д. быв­шемъ Воропаева.Проѣздъ отъ Вокзала по конно-желѣзной дорогѣ до са­мой гостинницы, здѣсь же остановка вагоновъ конки.При гостинницѣ имѣется кухня, помѣщеніе для лошадей и экипажей. Владѣл. С . Перетканъ .



578 -С О Л Е Р Ж А Н  I ЕН Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н О Й  Ч А С Т И:Истоппая Церковь Христова въ Ея вѣчно-неизмѣнномъ видѣ, по свидѣтельству слова Божія и старопечатныхъ книгъ.— Священника Михаила Косырева.Религіозные мотивы поэзіи Ив. Саввича Никитина.11-е Мая 1901 г. въ Воронежѣ.Рѣчь въ память Св. Просвѣтителей Славянскихъ Кирилла и Меѳодія, читанная на собраніи въ честь Св. братьевъ въ Воронежской Духовной Семинаріи 11 Мая 1901 г.— 
I .  Михаилъ.Въ приложеніи: Отчетъ Братства Свв. Митрофана и Тихона 8а 1900 годъ.Объявленія.
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А К Т Ъгодичнаго собранія Воронежскаго Православнаго Братства свв. Митрофана и Тихона, бывшаго22 апрѣля 1901 года.В ъ  воснресепьо, 22 апрѣля настоящ аго года, въ часъ дня, въ залѣ Воронеж скаго Благовѣщ енскаго М итро­ф анова мопястыря состоялось годичное собраніе членовъ Воронеж скаго Православнаго Братства свв. М итроф ана и Т и хо н а по случаю  шестнадцатой годовщипы су щ е ­ствованія Б ратства, о чемъ Совѣтомъ Братства забла­говременно объявлено было въ мѣстныхъ оргапахъ  пе­чати и особыми объявленіями и пригласительными от­ношеніями.Н а  собраніи присутствовали: Главный Попечитель Б р атства, Преосвящ еннѣйш ій А н астасій , Епископъ  В о ­ронежскій и Задонскій, Предсѣдатель Совѣта Б ратства, Преосвящ еннѣйш ій Владиміръ, Епископъ  О строгож скій, Викарій Воронежской епархіи , ректоръ духовной семи­наріи, протоіерей Василій П . Борисоглѣбскій, намѣ­стникъ Благовѣщ енскаго М итроф анова монастыря архи ­мандритъ Василій, смотритель духовнаго училищ а свя- щ еппикъ Василій И . Д икаревъ , инспекторъ епархіаль­наго женскаго учили щ а, священникъ С теф ап ъ  Іо ан н . ІИ и ркеви чъ , инспекторъ губерпской гимназіи Михаилъ И в . Вы соцкій , присяжный повѣреппый окруж наго суда



М итроф анъ  М . Долгополовъ и др свѣтскія и духов­ныя лица.Съ  прибытіемъ Е г о  П реосвящ енства, Главнаго П о ­печителя Братства, собраніе открылось пѣніемъ архіерей­скаго хора Благовѣщ енскаго М итроф анова монастыря тропарей свв. М итроф ан у и Т и хо н у  и общимъ благосло­веніемъ, преподаннымъ Е г о  Преосвящ енствомъ присут­ствовавшимъ; послѣ чего дѣлопроизводителемъ Совѣта Братства ирочнтана была первая половина годичнаго отчета о составѣ, дѣятельности и матеріальныхъ сред­ствахъ Братства за минувшій 1900 годъ.П о  прочтеніи первой половины отчета исполнены были тѣмъ же архіерейскимъ хоромъ пасхальны е часы , а присутствовавш іе составили подписку денежныхъ по­жертвованій въ пользу Б ратства, каковыхъ пожертвова­ній подписано было 260 руб.Затѣмъ послѣдовало чтеніе второй половины того же отчета и утвержденіе его общимъ собраніемъ; послѣ чего Е го  Преосвящ енствомъ, Преосвящ еннѣйш имъ А н а- стасіемъ, предложено было общ ему собранію  избрать, согласно § 6 устава, недостающ ихъ двухъ членовъ въ составъ Совѣта Братства и кандидатовъ на случай вы ­бытія кого-либо изъ состава Совѣта и, согласно §  9 уста­ва, ревизіонную  комиссію  для провѣрки кассоваго отче­та и суммъ Братства за истекшій 1900 годъ.Общ имъ собраніемъ единогласно избраны  были въ члены Совѣта Братства ректоръ духовной семинаріи, протоіерей Василій П . Борисоглѣбскій и смотритель духовнаго училищ а, свящ енникъ Василій П . Д икаревъ , а кандидатами— присяжный повѣренный М итроф анъ М . Долгополовъ, инспекторъ губернской гимназіи М и-



хайлъ И в . Вы соцкій и Н иколай Н и к . К очергипъ и рѣ ­шено было просить принять на себя трудъ провѣрки денежнаго отчета Братства за истекшій годъ тѣхъ же лицъ, кои провѣряли денежную  отчетность Братства за послѣдніе годы: намѣстпика Благовѣщ енскаго М и тр о ф а­нова монастыря, архимандрита Василія, инспектора епар­хіальнаго ж епскаго'училищ а, священника С т еф а н а  Іоап н . Ш и рк еви ча и присяжнаго повѣреннаго окруж наго суда М итроф ана М . Долгополова.В ъ  заключеніе Е г о  Преосвящ енствомъ принесена была земно глубокая благодарность комиссіи религіозно­нравственныхъ чтеній Б р атства, состоящей подъ пред­сѣдательствомъ ректора духовной семинаріи, протоіерея о . Василія Борисоглѣбскаго, изъ товарищ а предсѣдателя, инспектора епархіальнаго женскаго учили щ а, свящ ен­ника о. С т е ф а н а  Ш и р к ев и ч а и членовъ лекторовъ: за­коноучителей губернской гимназіи— священника о. Іо а н ­на Васильева и женской гимназіи свящ енника о. Ѳ еодо­ра Склобовскаго и священниковъ: о Евген ія Дольскаго, о. Іоанна П утилин а, о. Димитрія К аэаневскаго и о. Ѳеодора Л ук и н а , преподавателей губернской гимна- зін: Г . А л . ІІовочадова, С .  Н . Н иколаева и М . М . Л ьвова, преподавателя д у х . сем. И . В . Н икольскаго, помощника инспектора той же семинаріи И . Н .  Одигитріевскаго, пре­подавателей епархіальнаго ж енскаго училищ а: И . С т . Л е б е ­дева и А л . I I .  Ильинскаго и членовъ, завѣдываю щ ихъ техническою  частью : А л. П . Ильинскаго и преподавателя д у х . сем. Н . С т . Богородицкаго, за успѣш ное веденіе чтепій съ свѣтовыми картипами, которыя имѣли въ от­четномъ году особенно выдающійся успѣхъ по привле­ченію на нихъ массы слуш ателей. П р и  этомъ Е го  П р е ­освящ енство просилъ комиссію пе оставлять Братства и



4па будущ ее время своимъ содѣйствіемъ религіозно-про­свѣтительной его дѣятельности.Собран іе окончилось пѣніемъ „Ангелъ вопіяш е“ и „С в ѣ ти ся, свѣтися" и благословеніемъ, которое Е го  Преосвященствомъ преподано было всѣмъ присутство­вавшимъ.Предсѣдатель Совѣта Братства Епископъ  Владиміръ.Члены Братства: намѣстникъ, архимандритъ В а си л ій , ректоръ семинаріи прот. В . Борисоглѣ бскій , М . В ы со ііг  
к ій , Н .  Н .  Кочергинъ , священникъ Ст . Ш и ркеви чъ , свя­щенникъ В а с. Дгікаревъ , присяжный повѣренный М . Д о л ­
гополовъ.

'чя*



О Т Ч Е Т ЪСовѣта Бороне&скаго Братства свв. Митрофана и Тихона о состояніи Братства за 1900 годъ.
(Ш е с т н а д ц а т ы й  го д ъ  с у щ е с т в о в а н ія  Б р а т с т в а ) .13 января сего 1901 года исполнилось 16 лѣтъ со дня учреж денія Воронеж скаго Братства во имя святите­лей М итроф ана и 'Тихона, Воронеж скихъ чудотворцевъ. Н а  сколько оно отвѣчало за это время своему назначе­нію и въ какой мѣрѣ выполняло намѣченныя имъ задачи извѣстно изъ отчетовъ Совѣта Братства за прош едш іе годы* вт» настоящее время Совѣтъ считаетъ долгомъ представить вниманію Братства и всѣхъ ревнителей хр и ­стіанскаго благочестія отчетъ за минувшій 1900 годъ о со­ставѣ, дѣятельности и матеріальныхъ средствахъ Б ратства.С о с т а в ъ  Б р а т с т в а .Братство Воронеж скихъ святителей, свв. М итроф ана и Т и х о н а , состоящее подъ главнымъ руководствомъ Преосвящ еннѣйш аго А н астасія, Епископа Воронеж скаго и Задонскаго, и подъ предсѣдательствомъ П реосвящ ен ­нѣйшаго Владиміра, Епископа О строгож скаго, викарія Воронежской еиархіи, въ отчетномъ году, кромѣ 11 чле­новъ Совѣ та, имѣло въ своемт. составѣ: 6 почетныхъ членовъ, 21 пожизненныхъ, 44 дѣйствительныхъ, 5 чле- новъ-соревпователен и всѣхъ свящ енно-служителей В ор о­нежской епархіи , принимавшихъ участіе въ религіозно- просвѣтительной дѣятельности Братства, какъ сборомъ



пожертвованій въ ихъ приходахъ, такъ и веденіемъ впѣбогослужебиыхъ собесѣдованій и чтеній.Въ личномъ составѣ Братства въ отчетномъ году произошли слѣдующія перемѣны: а) за перемѣщеніемъ предсѣдателя Совѣта Братства Преосвящ еннѣйш аго Іо си ­ф а , Епископа О строгож скаго, въ г. Рязань должность предсѣдателя Совѣта Братства до прибытія въ г. В о­ронежъ Преосвящ еннѣйш аго Владиміра, нынѣ Е п и скоп а О строгож скаго, исиравдялъ благочинный церквей г. В о ­ронеж а, протоіерей А ристархъ  Аристовъ, затѣмъ б) вы ­былъ изъ состава Совѣта Братства за смертію каѳед­ральный протоіерей Іоаннъ Васильевичъ Адамовъ, бывш ій дѣятельнымъ членомъ Совѣта со времени учрежденія Братства (съ 1885 г .)(Сп и сокъ  членовъ Братства въ приложеніи Л: 1).Дѣятельность Совѣта Братства.Главными предметами суждеиій Совѣта Братства на собраніяхъ были:1) П ор уч ен іе  состоящей при Братствѣ Комиссіи по устройству миссіонерскихъ церковно-приходскихъ библіо­текъ въ Воронежской епархіи безмездной высылки руко- водственныхъ книгъ, необходимыхъ для бесѣдъ съ ра- скольпиками-поповцами, въ церковную  библіотеку се ­ла Щ и т о в к и  Б обровскаго уѣэда, по вниманію къ хода­тайству свящ епника того же села Сѵмеопа Ядохина.2) И змѣненіе и дополненіе правилъ библіотеки Братства.3) П риглаш еніе къ участію  въ Совѣтѣ Братства въ качествѣ помощника казначея Братства іеромонаха Але- ксѣевскаго монастыря Иннокентія съ порученіемт» ему хранить сундукъ съ расписками денежныхъ суммъ Б р а т ­



7ства въ кассовомъ отдѣленіи монастыря, согласно пре­дложенію Предсѣдателя Совѣта Братства.4) Составленіе, по предложенію того же Предсѣда­теля Совѣ та, особой комиссіи при Совѣтѣ Братства изъ должностныхъ его лицъ— предсѣдателя, дѣлопроизводи­теля и казначея или его помощ ника— для разсмотрѣнія не терпящ ихъ отлагательства дѣлъ по хозяйственной части Б р атства, какъ-то: покупки (въ случаѣ накопленія денежныхъ суммъ) процентныхъ бумагъ, вклада налич­ныхъ суммъ въ сберегательную  кассу и полученія ихъ изъ опой, выемки денежнаго сундука изъ казнохрани­лища и веденіе записной приходорасходной тетради и т. под.5) П остепенное сокращ еніе денежныхъ пособій па церковпо-приходскія піколы (ежегодно на двѣ ш колы , н а­чавъ съ Богомоловской и Еленовской Б о гучар ск аго  уѣзда въ 1901 гражданскомъ году я продолжая таковое сокр а­щ еніе въ 1902 г. Березняговской Б огучар скаго  уѣзда и Д убровской Валуйскаго уѣзда и въ 1903 г. С у х а р е в ­ской и И есчанской того же уѣзда) по слѣдующимъ обстоятельствамъ: а) Совѣтъ Братства призпавалъ не­обходимымъ оказывать усиленную  депеж ную  помощь церковно-приходскимъ школамъ въ то время, когда эти школы не пользовались содержаніемъ отъ Правительства,б) ежегодный доходъ Братства очень незначителенъ и простирается до 2300 р .,  между тѣмъ главный р а ­сходъ, всегда падая па пособія церковно-приходскимъ школамъ вмѣстѣ съ меньшими зиачительио расходами на другіе предметы, превышалъ въ послѣдніе годы еже­годный приходъ, отчего происходило перерасходоваш е постунаю щ ихъ денежныхъ суммъ, и Совѣтъ Б ратствалишался возможности помогать своими денежными сред-•ствами дрѵгимъ пе мепѣе существеннымъ религіозно­



просвѣтительнымъ пуждамъ въ еп ар хіи , удовлетвореніе коихъ такж е входитъ въ кругъ дѣятельности Братства, какъ паи р.: поддержаніе и развитіе внѣбогослужебныхъ собесѣдованій и чтеній снабженіемъ церковныхъ библіо­текъ потребными книгами, такъ какъ въ нѣкоторыхъ библіотекахъ (какъ видно изъ отчетныхъ свѣдѣній, до­ставляемыхъ въ Братство) соверш енно пе имѣется ни­какихъ пособій и руководствъ для веденія чтеній, кромѣ богослужебныхъ книгъ, православнаго катихизиса и обя­зательныхъ для выписки „В орон еж ски хъ  Е п ар хіал ь н ы хъ 14 и „Ц ерковны хъ  Вѣдомостей44.6) Предоставленіе г . еиархіальному миссіонеру, со­гласно его ходатайству, издать на счетъ Братства въ количествѣ 3000 экз. и разослать по своему усмотрѣнію въ приходы, зараж енны е расколомъ и сектантствомъ, составленные имъ два листка: „ Какъ учитъ объ истин­номъ Х р и стѣ  Спасителѣ Свящ енное П и с а н іе 44 и „К а к ъ  учитъ св. П исаніе о бракѣ 4.7) П оручен іе тому же миссіонеру выписать на сред­ства Братства (поименованные въ его особомъ докладѣ па имя Совѣта Братства) нужныя пособія для борьбы съ сектою ж вдовствую щ ихъ и выслать таковыя въ ц ер­ковную  библіотеку поселка Б ирю чепскаго, Бобровскаго уѣзда, въ удовлетвореніе ходатайства священника того- же поселка Василія Склобовскаго.Церковно-приходскія школы.І Іа  церковно-приходскія школы въ отчетномъ году израсходовано 11 СО р ., въ томъ числѣ па жалованье учителямъ церковно-приходскихъ школт» 860 р . и на регентскую  второклассную ш колу при Воронежскомъ Алексѣевскомъ монастырѣ, единовременпо, по примѣру прежнихъ лѣтъ, 300 р у б .



Внѣбогослужебныя собесѣдованія и чтенія.Внѣбогослуж ебны я собесѣдоваиія и чтенія въ отчет­номъ го д у , какъ видно изъ доставленныхъ о .о . благо­чинными еиархін свѣдѣній, велись по примѣру прежнихъ лѣтъ. Замѣчаніе одного изъ отцовъ благочинныхъ (про­тоіерея Димитрія Склобовскаго): „ И  все это (т. е. въ области веденія чтеній) соверш ается по одному и тому же о б р азц у, изъ года въ годъ, почти безъ перемѣнъ “ можетъ быть отнесено къ значительному больш инству свящ еннослужителей епархіи .Въ тѣхъ селахъ , гдѣ такія бесѣды и чтенія ведутся вечернею порою , въ праздинчны е дни, и сопровождаю тся болѣе или менѣе торжественной обстановкой— звономъ въ большой колоколъ, участіемъ пѣ вчи хъ ,— гамъ эти б е­сѣды и чтенія незамѣтно, безъ всякихъ особенныхъ у си ­лій и заботъ со стороны пастырей ц еркви , отвлекаютъ прихожанъ отъ праздничнаго р азгул а, столь обы чнаго въ сельской ж изни. П о  звону въ большой колоколъ мѣстами уж е обычно идутъ къ церкви „послуш ать слово Б о ж іе 4* стары е, за ними мало по малу привыкаю тъ хо­дить съ тою же цѣлію молодые, а за тѣми и другими и малые (подростки).Х о тя  церковныя библіотеки вообщ е скудны  руко- водствепнымъ книжнымъ матеріаломъ для веденія со б е­сѣдованій и чтеній, тѣмъ не менѣе труды нѣкоторыхъ духовны хъ лицъ, особенно въ такихъ селахъ, которыя зараж ены  расколомъ и сектантствомъ, заслуживаю тъ вниманія.Н епреры вны я воскресныя внѣбогослужебныя собе­сѣдованія и чтенія въ церкви и нерѣдко въ домахъ въ селѣ Солонецком ъ, въ одномъ изъ главныхъ притоновъ



—  10  —раскола (разныхъ толковъ) и хлы стовщ ины , сообщаетъ мѣстный свящ еппикъ Тим оѳей Л ящ енко, имѣютъ послѣд­ствіемъ то , что крестьяне, никогда въ прежнее время не ходивш іе къ вечернѣ и утренѣ, теперь стали бывать на этихъ богослуж еніяхъ.Х о т я  мѣстными свящ енниками не производилось п у ­бличныхъ бесѣдъ съ раскольниками и сектантами, пи­ш утъ о .о . благочипные Валуйскаго уѣзда В ас. П р о х о ­ровъ, Т .  Путилинъ и Іоаннъ С ахар о в ъ , тѣмъ не менѣе таковы е свящ енники 8 а ходятъ кт, раскольникамъ и се- ктаптамъ, когда посѣщ аю тъ дома своихъ прихож анъ, и ведутъ съ ними бесѣды, которыя, повидимому, вы слуш и­ваются со вниманіемъ.В п р очем ъ , въ нѣкоторыхъ селахъ велись свящ ен­никами и публичныя миссіоперскія бесѣды, н ап р .: въ селѣ Новопокровской (С у х а я  Х во р остап ь), В ор он еж ска­го уѣзда, Ѳеоктистомъ Глаголевымъ, села Орловки Б о ­бровскаго уѣзда, П . Петровымъ (съ  безпоповцами), се­ла О зе р о в ъ , Б обровскаго уѣзда, А л . Мастицкимъ (съ жидовству тощими).Результатомъ такой мпссіоперской дѣятельности были случаи обращ енія въ православіе. В ъ  слободѣ Д в у - лѵчпой, В ал. уѣ зд а, обращ ена въ православіе одна семья поморскаго толка, состоящая изъ 4 д уш ъ — муж а, жены и двухъ дѣтей, въ селѣ О рловкѣ, Б обров. уѣзда, принялъ православіе крестьянинъ Григорій Т ул и совъ , въ селѣ Соловецкомъ приняли православіе крестьяне И гн а ­тій Богдановъ 72 лѣтъ и Алексѣй Е ф и м овъ  19 лѣтъ, благочиннымъ священникомъ Тихономъ ІІутилипымъ присоединена къ православію изъ раскола австрійскаго толка одна дѣвица. И зъ  сектантовъ присоединены къ православію въ с . Кленовкѣ, ГІавл. уѣзда, 7 человѣкъ и



въ селѣ Гваздѣ того ж е уйзда 4 человѣка. Мѣстами же зямѣтпо вообще ослабленіе раскола и сектантства: „ В о ­жаки сектантовъ, сообщаетъ тотъ же свящ . А л . М астиц- кій, потеряли свой авторитетъ среди послѣдователей, а православные теперь избѣгаютъ всякаго общенія съ сектантами на почвѣ религіозной“ . Свящ енникъ села Никольско С ер гіевскаго, Вобров. уѣ зда, Василій В ы ш - певскій ведетъ релнгіо&но-правственныя собесѣдованія и чтенія поочередно въ домахъ своихъ прихожанъ, за отсутствіемъ въ селѣ теплыхъ болѣе или менѣе про­сторныхъ помѣщеній. И  такіе его труды не остаются без­плодными: „п р н хож ап е, сообщаетъ онъ, прежде не х о ­дили въ церковь, не знали общеупотребительныхъ мо­литвъ, а подъ вліяніемъ чтеній и бесѣдъ церковь стала наполняться молящимися до тѣсноты; прихожане усвоили себѣ молитвы®. О  подобныхъ результатахъ бесѣдъ со ­общаютъ и многіе другіе свящ енники. Въ слободѣ К расной, Н овохоперскаго уѣзда, прихожане относятся къ собесѣдоваиіямъ съ такимъ интересомъ, что заранѣе узнаютъ о предліетѣ чтеній, чтобы приготовиться къ со­бесѣдованію и выяснить свои религіозныя недоумѣнія; а въ селѣ Хвощ еватом ъ , Землнн. уѣ зда, назначались внѣбогослужебныя бесѣды даж е по желанію самихъ п ри­хож анъ . Достойной вниманія представляется программа, по которой велъ чтенія священникъ села Верхняго С т у - денца, Задонскаго уѣзда, Іоаннъ Болховитиновъ. С у щ ­ность программы его въ слѣдующемъ: пуж но вѣровать въ Бога и творить добрыя дѣла, чтобы угодить Б о гу . П оэто ­му раскрывъ основныя догматическія истины вѣры, поста­вивъ въ основаніи добродѣтелей молитву и объяснивъ значеніе и святость главнаго мѣста принесенія молитвы—  храма Б о ж ія ,— онъ переходитъ вт, своей программѣ къ



—  1 2житіямъ святыхъ великихъ подвижниковъ вѣры и благо­честія, какъ бы для нагляднаго доказательства непре­ложности раскры таго имъ ученія па основаніи слова Б ож ія .П р и  веденіи внѣбогослужебны хъ бесѣдъ и чтеній обращ ается вниманіе въ нѣкоторыхъ селахъ и па р аз­витіе правильнаго церковнаго пѣнія, а также и на у с ­тройство пѣвческихъ хоровъ .В ъ  селѣ Хвощ еватом ъ , Землянскаго уѣ зда, стара­ніями мѣстнаго діакона Владиміра И ванова устроенъ довольно многолюдный хоръ изъ женщинъ-любительницъ пѣнія и подростковъ-ученицъ школы грамоты . Эготъ хоръ приглаш ается, въ случаяхъ надобности, и въ со­сѣднія села для нішія праздничныхъ утреннихъ и ве­чернихъ богослуж епій. В ъ  селѣ Новоживотинпомъ нри встрѣчѣ Преосвящ еннѣйш аго А и астасія  этотъ хоръ и с­полнилъ все, относящееся къ чипу встрѣчи архіерея и, кромѣ того, когда Е г о  Преосвящ енство обозрѣвалъ цер­ковные документы, тотъ же хоръ пѣлъ нѣкоторые тр о ­пари, предначинательный псаломъ, а три дѣвочки про­пѣли трехголоспое „О т ъ  юности м оея", за что хоръ удостоенъ былъ одобренія Е го  П реосвящ енства.В ъ  селѣ же Хвощ еватомъ Е г о  Преосвящ енство былъ встрѣченъ пѣніемъ двухъ хоровъ— мужскаго четы рех­голоснаго и ж енскаго, въ которомъ на этотъ разъ было до 100 человѣкъ. П р и  посѣщеніи Преосвященнымъ мѣстной женской школы грамоты хоръ исполнилъ тро­парь У сп ен ію  Бож іей М атери и „и съ  полла эти деспота".Благодаря собесѣдованіямъ, въ слободѣ К азпачеев- кѣ, Валуйскаго уѣ зда, стараніями діакона М ихаила ІІо - гребнипова и въ слободѣ Каэинкѣ того же уѣзда діако­номъ ІІабивачем ъ устраивается во время богослуженія



13  —общее церковное пѣніе; при посредствѣ ученицъ цер­ковно-приходскихъ школъ ряяучепы съ пародомъ пѣсно­пѣнія всенощнаго бдѣнія и литургіи.Впѣбогослужебныя чтенія ведутся издавна, но уста­новившемуся обычаю, при Воронежскомъ Митрофано- вомъ монастырѣ подъ непосредственнымъ руководствомъ Преосвященнаго Анастасія, Епископа Воронежскаго и Задонскаго. Чтенія эти ведутся въ особомъ залѣ іеро­монахами этого монастыря, круглый годъ, по вторпи­камъ, съ 5 У* часовъ вечера, подъ непосредственнымъ наблюденіемъ памѣстпика монастыря, архимандрита Ва­силія. Каждое вечернее чтеніе раздѣляется на два отдѣ­ленія и ведется двумя іеромонахами. Въ отчетномъ году читали іеромонахи: Агаѳодоръ (9 разъ), Евсевій (18 раэъ), Иліодоръ (9 разъ), Никонъ (9 разъ), Нифонтъ (6 разъ) и Ѳеофилъ (14 разъ) и учителя церковпо-монастырской школы Алексѣй Васильевъ (2 разя) и Пантелеймонъ Бо- голюбскій (1 разъ). Продолжая свои прошлогоднія чте­нія, въ отчетномъ году читали: о. Агаѳодоръ о значе­ніи креста въ дѣлѣ нашего спасенія, о. Иліодоръ— о зна­ченіи православной вѣры въ исторической жизни рус­скаго парода, о долготерпѣніи Божіемъ, о послѣдованіи Іисусу Христу путемъ самоотверженія и о необходимо­сти жить для царствія Божія, о. Никонъ— о храмѣ Б о­жіемъ, какъ источникѣ утѣшенія и о благоговѣйномъ отношеніи къ святынямъ, о. Нифонтъ— о предопредѣленіи Божіемъ и о страхѣ Божіемъ, о. Евсевій читалъ исклю­чительно житія святыхъ, чтимыхъ православною цер­ковью, о. Ѳеофилъ— объясненіе рядового воскреснаго евапгелія, учитель Васильевъ—о свойствахъ Божіихъ, а учитель г. Боголюбскій о томъ, что нужно для спаси­тельной исповѣди и для достойнаго причащенія Св.
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Т а й п ъ . В с ѣ х ъ  чтен ій  въ го д у  состоялось 4 1 . Ы а ч те­н іяхъ  всегда у ч а с т в у е т ъ  х о р ъ  а р х іе р е й ск и х ъ  п ѣ в ч и хъ  и р а зд а ю т ся  Т р о и ц к іе  л и ст к и . В ъ  зим нее врем я, и въ о со б ен н о ст и  В ел и к и м ъ  п о сто м ъ , на ч тен ія хъ  н а р о д у  б ы ­ваетъ  н е ср а в н е н н о  б о л ь ш е , чѣм ъ лѣтомъ, и въ о с о б е н ­ности въ ію н ѣ  и ію лѣ м ѣ сяц ахъ .Въ заключеніе слова о впѣбогослужебныхъ собесѣ­дованіяхъ и чтеніяхъ невольно приходится сказать: а) что пастыри церкви въ сознаніи особенной важности внѣцерковпыхъ собесѣдованій и религіозно-нравствен­ныхъ чтеній съ усердіемъ относились къ этимъ спосо­бамъ назиданія своихъ пасомыхъ и въ отчетномъ году, какъ и въ прошлые годы, и б) что главными дѣятеля­ми въ области религіозно-нравственнаго воспитанія и просвѣщенія народа являются у насъ и теперь, какъ было и искони, въ древней Руси, преимущественно ду­ховныя лица, просвѣтительнымъ трудамъ которыхъ нельзя не отдать должной справедливости. Было бы ве­ликой несправедливостью не ставить на видъ ихъ по­сильныхъ заботъ о томъ, чтобы ввѣренные имъ пасомые возрастали церкви и отечеству на пользу.Народныя религіозно-нравственныя чтенія съ свѣтовымикартинами.Въ селахъ эти чтенія ведутся большею частію въ помѣщеніяхъ церковно - приходскихъ и земскихъ школъ, съ осени и до Пасхи, когда крестьянское насе­леніе имѣетъ болѣе возможности посѣщать чтенія. Ини­ціаторами и главными руководителями этого просвѣти­тельнаго дѣла, а также и чтецами являются, конечно, священники (и лишь въ рѣдкихъ случаяхъ діакопы изъ окончившихъ курсъ духовпой семииаріи), близко прини­



15  —мающіе къ сердцу это дорогое дѣло просвѣщенія народа, дѣло отвлеченія его отъ безпорядочнаго времяировожденія.И  вотъ , б л аго д ар я  таким ъ заботам ъ  п аст ы р ей  ц ер к в и  о в о зв ы ш е н іи  р ел и гіо зн о -н р ав ст в ен н о й  ж и зн и  ихъ п а с о ­м ы х ъ , еж е го д н о , съ каж д ой  о се н и , въ сел ь ск и хъ  им про- в и зо в ан н ы хъ  а у д и т о р ія х ъ  п р о п о в ѣ д ую т ся  вы со к ія  х р и ­ст іан ск ія  и сти н ы , прим ѣры  х р и с т іа н с к а г о  б л а го ч е ст ія , п о д в и ж н и ч е с т в а .... в се  э т о , подъ н еотрази м ы м ъ  во зд ѣ й ­ствіем ъ свѣтовой к а р т и п ы , сн о в а п р о н и к ает ъ  въ н ар о д ­н у ю  ж и э п ь , и згопяя изъ нея все т ем н о е, н е п р и г л я д н о е .... з а к р ы в а ю щ е е  міръ Б о ж ій  отъ в н у т р ен н я го  о ка ч ел о в ѣ к а.Не повторяя о религіозно-воспитательпомъ и вооб­ще назидательномъ вліяніи на народъ религіозпо-нрав- ственпыхъ чтеній съ свѣтовыми картинами, о народной любви къ этимъ чтеніямъ и широкомъ ихъ распростра­неніи въ епархіи (о чемъ уже не мало говорилось въ предыдущихъ годичпыхъ отчетахъ Братства), упомянемъ лишь о содѣйствіи Совѣта Братства веденію этихъ чте­ній и о собственныхъ чтеніяхъ Братства, которыя опо ведетъ при Воронежскомъ Митрофановомъ монастырѣ. Содѣйствіе распространенію чтеній со сторопы Совѣта Братства съ 1897 г. (когда въ Братствѣ явилась воз­можность на собственныя средства пріобрѣтать свѣтовыя картипы) главнымъ образомъ состояло въ безмездной выдачѣ свѣтовыхъ картинъ во временное пользованіе чрезъ членовъ Братства въ церковные приходы Воро­нежской епархіи и пѣкоторыя учебныя заведенія г. Во­ронежа (въ духовную семинарію, епархіальное женское училище, кадетскій корпусъ, женскую гимпазію, частпое семикласспое женское учебное заведеніе г-жи Алисовой- Ивановской и въ пѣкоторыя мѣстныя церковпо приход­скія школы).



1С —Выдавались свѣтовыя картины съ 1-го сентября 1900 г.:1) священнику села Краспорѣченскаго, Ііовохонер- скаго уѣзда, Василію Чернецкому,2) Исаеву Павлу Александровичу, въ ІІпжпедѣвицкѣ,3) свящ. Евгенію Алексѣевичу Дольскому, въ Во­ронежѣ,4) свяіц. села Семидесятнаго, Ннжнедѣвицкаго уѣз­да, Владиміру Ѳедорову,5) свящ. с. Клеповки, Павловск. ѵ., Петру Ѳедорову,6) свящ с. Верхняго Икорца, Бобров. ѵ., Арсенію Холодовичу,7) Александрѣ Евгепіевнѣ Станкевичь, въ г. Остро­гожскѣ,8) свящ. слоб. Россоши, Острог. у ., Григорію Попову,9) свящ. слоб. Уразовой, Валуйск. у ., Кириллу Склобовскому,10) свящ. с. ІІижней Верейки (Шевырево) Стефа­ну Ѳомину,11) причту Архангельской ц. сл. Твердохлѣбовой, Богучарск. у.,12) діакону Дальней Чижовки Василію Петрову,13) Евгеніи Іосифовнѣ Сухановой, въ сл. Волоко- повку, Бирюч. у .,14) свящ. с. ІИатяловки, Нижнедѣвиц. ѵ., Михаилу Аиоллосову,15) свящ. Вознесенскаго собора г. Нижнедѣвицка, Павлу Альбинскому,16) свящ. с. Вознесенскаго, Земляп. ѵ., Стефану Пчелинцеву,




