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I.
У вазы Св. Синода.

— 28 апрѣля 1876 года, № 1273. О продажѣ воско
выхъ свѣчъ, выдѣлываемыхъ на частныхъ заводахъ. (*). # 
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Правитель
ствующій Синодъ слушали предложенный Господиномъ Товари
щамъ Синодальнаго Оберъ-Прокурора списокъ съ указа Прави
тельствующаго Сената, отъ 3 ноября 1875 года, за № 37834 
состоявшагося по возникшему въ Сенатѣ дѣлу по жалобѣ Воло» 
годскихъ купцовъ Павла и Александра Волковыхъ и Николая 
Корелкина на Вологодское Епархіальное Начальство, за при

чиненіе имъ убытковъ по производимой ими торговлѣ восковыми
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свѣчами. И по справкѣ, Приказали: Объ изъясненномъ опредѣ
леніи Правительствующаго Сената, состоявшемся по дѣлу, произ
водившемуся въ слѣдствіе жалобъ купцовъ Павла и Александра 
Волковыхъ и Николая Корелкина на притѣсненія Вологодскаго 
Епархіальнаго Начальства по предмету продажи восковыхъ свѣ
чей, выдѣлываемыхъ на частныхъ заводахъ, дать знать указомъ 
Вашему Преосвященству, съ препровожденіемъ въ копіи указа 
Правительствующаго Сената на имя Господина Оберъ Прокурора 
Святѣйшаго Синода, отъ 3 ноября прошлаго года, за № 37834- 
переписку же, производившуюся въ Святѣйшемъ Синодѣ, зачи;
слить оконченною.

КОПІЯ
тл Г 1 /• I * А П Г 1 КТ К і \ • і ' »

Съ указа Правительствующаго Сената Господину Оберъ-Прокурору 
Святѣйшаго Синода, отъ 3 ноября 1875 года, № 37834.

По указу Его Императорскаго Величества, Правительствую

щій Сенатъ слушали: дѣло по жалобѣ купцовъ Павла и Алек
сандра Волковыхъ и Николая Корелкина на Вологодское Епар

хіальное Начальство, за дѣлаемыя просителямъ стѣсненія по пред
мету продажи восковыхъ свѣчей. Приказали: Вологодскіе купцы 
Павелъ Волковъ, Николай Корѳлкинъ и купеческій сынъ Алек. 
сандръ Волковъ въ прошеніи, поданномъ въ Вологодскую город
скую думу 26 іюня 1856 года, объяснили, что при мѣстномъ 
архіерейскомъ дОмѣ существуетъ свѣчная лавка, открытая въ 1831 
году, съ разрѣшенія Святѣйшаго Синода, что лавку эту разрѣ
шено открыть въ видахъ пониженія цѣнъ на восковыя свѣчи, 
бывшія въ то время крайне высокими, съ тѣмъ, чтобы архіерей
скій домъ, пріобрѣтая свѣчи, гдѣ найдетъ сходнымъ, произво
дилъ продажу изъ лавки ниже цѣнъ, какія существуютъ у ла
вочныхъ торговцевъ, что въ настоящее время въ епаршеской 
лавкѣ свѣчи продаются дороже частныхъ лавокъ до 2 руб. се
ребромъ въ пудѣ, а ранѣе даже продавались 4 руб. дороже въ 
пудѣ, что вслѣдствіе сего частные покупатели и церковные ста- 
росты за покупкою свѣчъ обратились въ ихъ лавки, но Воло- 
уодская Духовная Консисторія предписала, чрезъ благочинныхъ,



объявить церковнымъ старостамъ^1 и^свящѳнноцѳрковнослужителямъ, 

чтобы они, кромѣ епаршеской лавки, въ другихъ мѣстахъ свѣчъ 
не покупали; относительно же продажи восковыхъ свѣчъ част
нымъ лицамъ, обязала торгующихъ восковыми свѣчами нѳ про
давать таковыхъ менѣе 20 ф.въ однѣ руки; что таковымъ рас
поряженіемъ они, просители, стѣснены въ торговлѣ, по которой 
несутъ казенныя и городскія повинности, что изъ епаршеской 
лавки, какъ выше объяснено, должны продаваться свѣчи, прі
обрѣтенныя готовыми и ниже цѣнъ, какія будутъ существовать у 
лавочныхъ торговцевъ; напротивъ сего, таковыя свѣчи выдѣлы
ваются на заводахъ, открытыхъ при архіерейскомъ домѣ, изъ 
коихъ одинъ свѣчной, а другой воскобѣлильный, и что, по 51 
ст. постан. о промышл. фабр. и зав. Св. Зак. Том. XI (изд. 
1842 г.), заводы могутъ быть содержимы лицами, состоящими 
въ гильдіяхъ и имѣющими торговыя свидѣтельства; по силѣ же 
ст. 13 Уст. торг. Том, XI, вступленіе въ гильдію лицамъ ду
ховнаго званія воспрещено. Считая такимъ образомъ открытіе 
Духовнымъ Начальствомъ помянутыхъ заводовъ и обязаніе ихъ, 
просителей, производить продажу таковыхъ нѳ менѣе 20 ф. въ 
однѣ руки неправильнымъ и лишеннымъ законнаго основанія, 
Волковы и Корѳлкинъ просили думу сдѣлать распоряженіе къ 
огражденію ихъ отъ дѣлаемыхъ Консисторіею стѣсненій. Въ слѣд
ствіе сего, городская дума, съ изъясненіемъ сего прошенія, со
общила Вологодской Духовной Консисторіи о доставленіи свѣдѣ
нія: съ чьего разрѣшенія устроены при здѣшнемъ архіерейскомъ 
домѣ заводы - одинъ свѣчнойэ а другой воскобѣлильный, и на 
какомъ основаніи обязываетъ она торговцевъ восковыми свѣчами 
не продавать свѣчей менѣе 20 ф. частнымъ лицамъ въ однѣ 
руки и предписываетъ всѣмъ церковнымъ старостамъ нѳ пріобрѣ
тать изъ лавокъ ихъ восковыхъ свѣчей. Въ отвѣтъ на это Во
логодская Духовная Консисторія, отношеніемъ отъ 29 сентября 
1856 года, за № 5253, увѣдомила, что, согласно Высочайше 
утвержденному докладу коммиссіи духовныхъ училищъ 1808 го
да августа 28 дня, Святѣйшимъ Синодомъ разрѣшено бывшему 
Вологодскому Преосвященному Стефану открыть епаршескія лав-
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еи, которыя и открыты: въ 1831 году въ г. Вологдѣ, Тотьмѣ 
и Вельскѣ; въ 1832 году въ г. Устюгѣ и Ярѳнскѣ и въ 1843 
году въ Никольскѣ, Сольвычегодскѣ и Устьсысольскѣ, на осно- 
ваніи изданныхъ на сей предметъ узаконеній; что но открытіи 
епаршескихъ лавокъ, на основаніи указа Святѣйшаго Синода, 
отъ 29 сентября 1813 года, за № 3296, для удобнаго и без
препятственнаго снабженія лавокъ свѣчами найдено было необхо
димымъ открыть при архіерейскомъ домѣ восковой свѣчной за
водъ, а съ тѣмъ вмѣстѣ открыто и воскобѣленіе, которое не 
составляетъ отдѣльнаго заведенія, а только необходимую при
надлежность завода и хозяйственную мѣру для соблюденія казен
наго интереса; что хотя но объясненію Волковыхъ и Корелкина 
свѣчи въ лавкахъ должны продаваться ниже цѣнь лавочныхъ 
торговцевъ, но это ни чѣмъ по дѣлу не доказано и притомъ въ 
Вологдѣ вовсе и пѣтъ отдѣльно торгующихъ восковыми свѣчами; 
что въ ст. 49 Уст. о промыш. фабр. и завод. Том. XI (изд. 
1842 года), о правахъ и обязанностяхъ каэны по содержанію 
принадлежащихъ ей фабрикъ и заводовъ, сказано: казна владѣ
етъ, распоряжается и управляетъ принадлежащими ей мануфакту
рами, фабриками и заводами на правѣ полной собственности,- 
что свѣчной заводъ при архіерейскомъ домѣ есть заводъ казен
ный, а не частная принадлежность одного лица^ поэтому приве
денная купцами Волковыми и Корелкиныаъ 51 ст. того же уст., 
относящаяся собственно къ частнымъ лицамъ, не имѣетъ никакого 
приложенія къ свѣчному заводу при архіерейскомъ домѣ; что роз
ничная торговля восковыми свѣчами воспрещается, на основаніи 
4 и 5 пунктовъ доклада коммиссіи духовныхъ училищъ Высо
чайше утвержденнаго 1808 года августа 28 дня, и что основы
ваясь на эгихъ указаніяхъ Духовная Консисторія предписывала 
церковнымъ старостамъ брать свѣчи только въ епаршескихъ лав
кахъ, а отнюдь не въ частныхъ и не у частныхъ торговцевъ» 
Разсмотрѣвъ означенную переписку, Вологодская городская дума 
нашла, что какъ въ 01 ст. пост, о промыш. фабр. и завод. 
Св. XI (изд. 1842 года) сказано: заводы могутъ быть содер- 

жимы лицами, состоящими въ гильдіяхъ, имѣющими торговыя



свидѣтельства, но чтобы могли быть зри церквахъ свѣчные за

воды, того въ законѣ не сказано, а по 13 ст. Уст. торг., всту
пленіе въ гильдію лицамъ духовнаго званія воспрещено, а пото
му, съ пропйсанѳмъ обстоятельствъ дѣла сего, съ приложеніемъ 
доставленной въ думу изъ Духовной Консисторіи выписки изъ 
Высочайше утвержденныхъ 28 августа 1808 года правилъ, пред
ставила Вологодской казенной палатѣ и просила разрѣшенія: мо-
гутъ ли мѣстные купцы продавать изъ лавокъ восковыя свѣ^и 
менѣе 20 ф. въ однѣ руки. По выслушаніи сего рапорта, ка«

зевная палата, по журналу ноября 1856 года, исполненному
9 того же ноября, объ обстоятельствахъ, изложенныхъ въ рапор
тѣ Вологодской городской думы, представила Департаменту Ма
нуфактуръ и Внутренней Торговли, на его усмотрѣніе и разрѣ
шеніе. Между тѣмъ купцы Павелъ и Александръ Волковы и Ни
колай Корелкинъ, въ прошеніяхъ, полученныхъ 22 марта 1857 
года, 18 декабря 1859 года и 23 октября 1862 года, прине
сли Правительствующему Сенату жалобу на упомянутое выше рас
поряженіе Вологодской Консисторіи объ обязаніи ихъ къ прода
жѣ восковыхъ свѣчей не менѣе 20 ф. въ однѣ руки и на от
крытіе Епархіальнымъ Начальствомъ свѣчнаго и воскобѣлильнаго 
заводовъ при архіерейскомъ домѣ и, повторяя въ іущѳствѣ тѣ 
же доводы и соображенія, которые изложены уже въ прошеніи 

ихъ, поданномъ по сему предмету въ Вологодскую городскую ду
му. просятъ: оградить ихъ отъ упомянутыхъ стѣсненій въ тор
говлѣ восковыми свѣчами, отмѣнивъ означенное распоряженіе Во

логодскаго Епархіальнаго Начальства, а устроенный имъ воско
вой заводъ и заведенную для продажи восковыхъ свѣчей лавку 
закрыть. Въ объясненіе противъ таковой жалобы, Товарищъ Ми
нистра Финансовъ, между прочимъ, донесъ Правительствующему 
Сенату, что вступившее въ Сенатъ 2 марта 1857 года прошеніе 
Волкова, вмѣстѣ съ объяснительнымъ рапортомъ Вологодской ка
зенной палаты, отъ 20 апрѣля тсго же года, за <№ 3050, со
общаемы были на заключеніе Господина Оберъ-Прокурора Святѣй
шаго Синода, который увѣдомилъ, что Святѣйшій Синодъ, со
образивъ настоящее дѣло съ доставленнымъ по оному объдсцѳ-



ніѳмъ Преосвященнаго епископа Вологодскаго и съ постановленія
ми о производствѣ торговли свѣчами, употребляемыми въ церк
вахъ, нашелъ: во 1) что, на основаніи Высочайше утвержден
наго 28 августа 1808 года доклада бывшей коммиссіи духов
ныхъ училищъ, продажа церковныхъ свѣчъ гуртомъ (нѳ менѣе 
20 ф. въ однѣ руки) должна быть производима: „при церквахъ, 
но единственно для снабженія свѣчами другихъ церквей; съ фа
брикъ; въ тѣхъ лавкахъ, гдѣ единственно торгуютъ воскомъ и 
разными восковыми свѣчами, и на городскихъ и сельскихъ яр
маркахъ"; продажа церковныхъ свѣчъ въ розницу и счетомъ 
предоставляется симъ закономъ единственно въ пользу церквей и 
должна быть производима нѳ иначе, какъ при церквахъ; для до
статочнаго жѳ запаса свѣчъ дозволено устраивать, при значитель
нѣйшихъ церквахъ, особыя заведенія для розничной продажи
свѣчъ, на счетъ и въ пользу церкви, и затѣмъ всякая прода
жа церковныхъ свѣчъ, несообразная съ сими правилами, должна

въ случаѣ открытія коего, все найденноесчитаться подлогомъ,
количество свѣчъ, дѣйствіемъ полиціи, конфискуется и отсылает
ся въ церковь того прихода, гдѣ подлогъ будетъ учиненъ, и,
сверхъ того, въ первый разъ взыскивается съ виновнаго вдвое 
противъ того, что свѣчи стоятъ; во 2) что, на точномъ основа
ніи означеннаго Высочайшаго повелѣпія, указами Святѣйшаго Си
нода, отъ 25 и 29 сентября 1813 года, предписано: а) устра
ивать по временамъ церковныя свѣчныя лавки, дѣлая на устрой
ство ихъ складку отъ смежныхъ церквей, но нѳ употребляя для 
сего свѣчной суммы; б) обязать всѣхъ священноцерковнослужи" 
тѳлей и церковныхъ старостъ, чтобы свѣчи для употребленія въ 
церквахъ не были покупаемы изъ частныхъ лавокъ, а только изъ 
лавокъ, при церквахъ заведенныхъ, вѣсомъ, по той самой цѣпѣ, 
по какой куплены; в) свѣчи для лавокъ, смотря по удобности, 
или выдѣлывать своими мастерами при монастыряхъ и церквахъ,

и въ 3) что Высочайше утвержденнымъ 26

или получать съ заводовъ и чрезъ подрядчиковъ, куда возвра
щать огарки и приносимый воскъ, съ полученіемъ, вмѣсто того, 
свѣчами по вѣсу, 
октября 183? года мнѣніемъ Государственаго Совѣта о воснрѳ-
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іпеніи торговцамъ продажи восковыхъ свѣчъ въ розницу, въ по
ясненіе 68, 69, 77, 209 и 250 ст. Том. XI Устав. торг., 
постановлено: право на продажу церковныхъ свѣчъ въ розницу, 
счетомъ пли вѣсомъ, менѣе 20 ф., въ городахъ и на ярмар
кахъ, принадлежащее, по закону 1808 года, исключительно церк
вамъ, остается неприкосновеннымъ. Посему, а равно во вниманіе 
того, что, чрезъ нарушеніе предоставленнаго церквамъ права на 
продажу восковыхъ свѣчъ, духовное вѣдомство понесетъ огромныя 
потери и лишится главнаго и почти единственнаго источника для 
содержанія всѣхъ духовноучѳбныхъ заведеній въ Россіи, Святѣй
шій Синодъ, по опредѣленію, состоявшемуся въ 1858 году, на
стоящую жалобу Волкова призналъ не имѣющею никакого осно
ванія. и съ тѣмъ вмѣстѣ постановилъ: предписать Преосвящен
ному Вологодскому имѣть строжайшее наблюденіе, чтобы изъ ѳ- 
пяршеской лавки въ г. Вологдѣ церковныя свѣчи продавались 
для церквей и церковныхъ лавокъ въ епархіи по той самой цѣ
нѣ, во что обошлось заготовленіе оныхъ, и отнюдь не дороже 
противу частныхъ торговцевъ, и сообщить Министру Финансовъ, 
для надлежащаго съ его стороны распоряженія, о воспрещеніи 
всѣмъ торговцамъ Вологодской губерніи производить торговлю 
церковными свѣчами, вопреки Высочайше утвержденному 28 ав
густа 1808 года, докладу бывшей коммиссіи духовныхъ училищъ. 
По поводу возникшаго въ настоящемъ дѣлѣ вопроса объ обяза
тельной силѣ приводимыхъ духовнымъ вѣдомствомъ узаконеній 
1808 и 1837 годовъ, не вошедшихъ однакоже ни въ одно изъ 
изданій Свода. Правительствующій Сенатъ сносился по сему во
просу съ Главноуправляющимъ II отдѣляемъ Собственной Его 
Императорскаго Величества канцеляріи, и вслѣдъ затѣмъ при у- 
казѣ, отъ 29 января 1863 года, препроводилъ и самое дѣло 
на совокупное заключеніе Гг. Министра Внутреннихъ Дѣлъ и 
Оберъ-Прокурора Святѣйшаго Синода. При этомъ Святѣйшій 
Синодъ, по разсмотрѣніи обстоятельствъ настоящаго дѣла, съ 
своей стороны нашелъ, что въ дѣлѣ семъ, согласно заключенію 
Главноуправляющаго II отдѣленіемъ Собственной Его Император: 
каго Величества канцеляріи, сужденію подлежатъ два вопроса4

6



Д.) ва какомъ основаніи ц какимъ порядкомъ додано быть раз
рѣшено ходатайство Вологодснихъ купцовъ Павла и Александра 
Волковыхъ и Николая Корѳдкица ,оп нестѣсненіи ихъ въ рознич
ной торговлѣ свѣчами восковймй и о воспрещеніи Вологодскому 
архіерейскому дому имѣть свѣчной заводъ, и. 2) не требуютъ ли 
пересмотра и измѣненія постановленія и распоряженія правитель
ства о производствѣ и торговлѣ церковныхъ свѣчъ, какъ по су
ществу содержанія, такъ и цо внѣшней формѣ.. Обращаясь къ 
разсмотрѣнію перваго, вопроса ц. исходя, съ. одной стороны, изъ 
того общаго положенія, что каждое, дѣдо, возникающее при су
ществованіи извѣстныхъ, дѣйствующихъ во время возникновенія 
онаго законовъ, оДсужднется и. рѣшается на основаніи сихъ уза
коненій, а съ другой, .что согласно ц. 6 прид. къ ст. 103 
учрѳ^д., Сед. (изд. 185.7 ?Л, ^ом. I ч. П) и. во исполненіе, Вы
сочайшаго указа Прдвитедьствующадр. Сената о. введеніи въ дѣй
ствіе третьяго изданія Свода Законовъ !2 мая і Я58 года,, ссыл
ки, да узаконенія^ относящіяся, къ управленіе духовныхъ дѣлъ 
Православнаго цсдовѣдадія, должны быть. дѣлаемы не по Своду, 
но цд самые указы или доклада, удостоенные Высочайшаго у- 
твѳрждедія, Святѣйшій Синодъ, прцщодъ дъ< тому заключеніе, что 
первый вопросъ долженъ разрѣшаться
утвержденныхъ доклада коммиссіи духовныхъ училищъ 2$ авгу
ста 1808 года и млѣнія Государственнаго Совѣта 2,6 октября 
1837 года (Поди. собр. зак. 1 № 23254 и 2 № 1О6Д§), А 
въ силу 1 и 2 д.унк. § 1 упомянутаго доклада кодаи,ссіи^(28 
августа 1808 года), гуртовая продажа восковыхъ свѣчей прѳдо,- 
ставлен.а церквамъ для снабжу 
фабрикамъ и тѣмъ лавкамъ, 
и восковыми свѣчами; розничная же. продажа церковныхъ сзѣ'іей 
счетомъ или вѣсомъ менѣе 20 ф., по 4 и 5 пун. § 2, при
своена исключительно церквамъ, но въ н. 6, въ изъясненіе обя
занностей церковныхъ старостъ, разрѣшено содержать при церк
вахъ свѣчи для продажи, и для сего дозв.олѳно устраивать рри 
знатнѣйшихъ церквахъ особенныя заведенія, и цъ п, 7, 8., 9, 
іо и и § а ясно указаны мѣры преслѣдованія д взысканія, кои 

на освова,ніи Выдоіщйще

ія ими другихъ церквей, а также 
гдѣ торгуютъ единственно воскомъ

і



должны быть употреблены полиціею въ отношеніи частныхъ лицъ, 

занимающихся розничною продажею церковныхъ свѣчъ, принад
лежащею исключительно церквамъ; наконецъ, по опредѣленію об
щаго Собранія Правительствующаго Сената, признанному пра
вильнымъ Государственнымъ Совѣтомъ и Высочайше утвержден
ному 26 октября 18-37 года, постановлено: въ поясненіе статей 
зарца о тйрг<шѣ, что право ца продажу церковныхъ свѣчъ въ 
разницу счетомъ или вѣсомъ менѣе 20 ф. въ тородахъ и на 
ярмаркахъ, принадлежащее но закону 1808 года исключительно 
церквамъ, остается неприкосновеннымъ. На основаніи сихъ уза
коненій, какъ показываетъ практика, рѣшались неоднократно дѣ
ла подобнаго рода, доходившія до Правительствующаго Сената. 
Такимъ образомъ, руководствуясь изъясненными законоположенія
ми и приведенными мѣрами, Святѣйшій Синодъ съ своей отороны
нашелъ, что домогательство купцовъ Павла я Александра Вол
ковыхъ и Николая Корея кина о дозволеніи имъ свободно про
изводить розничную торговлю восковыми церковными свѣчами, 
вѣсамъ или счетомъ менѣе 20 ф.., явно противно приведеннымъ 
выше 3’конамъ, ибо таковая торговля, по 4 и 5 я? доклада
коммиссіи, Высочайше утверждепнагѳ 2-8 августа 1808 года, ис
ключительно принадлежитъ духовному вѣдомству. Что жѳ касается 
до ходатайства Волковыхъ и Корелкина о воспрещеніи розди- 
чдой продажи восковыхъ церковныхъ свѣчъ Вологодскому Епар
хіальному Начальству и имѣть сему Начальству свѣчной заводъ, 

то таковое, ходатайство противорѣчивъ законамъ, ибо-: во 1) пра
во на розничную продажу сими свѣчами, предоставленное духов
ному вѣдомству до 4, и 5 п. доклада коммиссіи 28 августа 180В 
года, въ послѣдствіи времени, по мнѣнію. Государцтвѳпнаго Со
вѣта,, Высочайше, утвержденному. 26 октября- 1837 года, оста
влено неприкосновеннымъ; во 2.) согласно пункту 6 упомянутаго 
доклада комиссіи, разрѣшено заводить при знатнѣйшихъ цращо,- 
сддвныхъ церквахъ особенныя заведенія ддя выдѣлки шцовыхъ 
ов,ѣчъ(> и это право выдѣда и продажи сдѣчд» до примѣру 
православныхъ цедквцц, предоставлено для армяц^ригоріаѵ^ійхъ 
ц^рдвей ц развито, правилами Высочайше утвэдждиндми И і$-



вя 1849 іода; Входя же въ разсмотрѣніе втораго вопроса: не 
требуютъ ли пересмотра и измѣненія постановленія и распоряже
нія правительства о производствѣ и торговлѣ церковныхъ свѣчъ? 
какъ по существу содержанія, такъ и по формѣ, Святѣйшій Си

нодъ, согласно заключенію Управляющаго П отдѣленіемъ Соб« 
ственной Его Императорскаго Величества канцеляріи, нашелъ, 
что, въ слѣдствіе привиллегіи, дарованной вышеупомянутыми у- 
законеніями православному духовному вѣдомству, по производству 
и торговлѣ восковыми свѣчами, возбужденіе изъясненнаго вопро» 
са исключительно относится къ сему вѣдомству. Между тѣмъ, 
право выдѣлки восковыхъ церковныхъ свѣчъ и розничной тор
говли оными, предоставленное православному духовному вѣдомству 
въ 1721 году Императоромъ Петромъ I, подтверждалось затѣмъ 

не однократно въ послѣдніе годы и наконецъ положительно и въ 
подробности опредѣлено и разъяснено законоположеніями 28 ав
густа 1808 года и 26 октября 1837 года; сверхъ того, Пра
вительствующій Сенатъ не однократно не только рѣшалъ дѣла 
сего рода, руководствуясь изъясненными законоположеніями, но 
по подобному дѣлу, когда Орловское губернское правленіе испра
шивало разрѣшеніе па измѣненіе изложенныхъ положеній, ука
зомъ отъ 18 сентября 1867 года, за № 85777, далъ звать 
правленію, что ссылки на узаконенія, принадлежащія къ управ
ленію духовныхъ дѣлъ православнаго исповѣданія, должны быть 

дѣлаемы не по Своду Законовъ, по на самые указы, или докла
ды, удостоенные Высочайшаго утвержденія; слѣдовательно, И со 
стороны высшаго свѣтскаго суда изъясненныя законоположенія не 
представлялись не удобными въ примѣненіи къ дѣламъ, ни въ 
отношеніи существа, ни по формѣ. Независимо отъ сего, по со
постановленіи узаконеній 28'августа 1808 года и 26 октября 
1837 года съ указаніями, помѣщенными въ особомъ положеніи о 
пошлинахъ за право торговли и другихъ промысловъ, Высочай
ше утвержденномъ 1 января 1863 года и въ новомъ дополнен
номъ и измѣненномъ видѣ 9 февраля 1865 года, Святѣйшій 
Синодъ |не встрѣчаетъ никакихъ противорѣчій; такъ содержа
телями всѣхъ фабричныхъ и ремесленныхъ заведеній поло*
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женіѳмъ предоставлено имѣть при сихъ заведеніяхъ лавку для 
продажи своихъ издѣлій (26 ст.), торговать на ярмаркахъ вся

кими товарами, но при положеніи находятся росписи товарамъ, 
кои дозволено продавать свободно (А, В, Е прилож. къ ст. 4 
и 6, къ ст. 5, къ ст. 40, прилож. кь прод. 1868 года Том. 
V Уст. о пошл.); въ сихъ росписяхъ ни воску, ни церковныхъ 
свѣчъ не показано, а въ росписи (Г, Ж) товарамъ, продающимся 
въ мелочныхъ лавкахъ, 'въ 11 пунк. означено: жсвѣчи всякія, 
кромѣ церковныхъ*. По всѣмъ симъ основаніямъ, Святѣйшій Си
нодъ не имѣетъ въ виду законныхъ основаній къ возбужденію 
вопроса о пересмотрѣ въ существѣ или по формѣ законоположе
ній 28 августа 1808 года и 26 октября 1837 года, опредѣ
ляющихъ какъ право православнаго духовнаго вѣдомства на роз
ничную торговлю восковыми свѣчами, такъ и право онаго на 
производство сихъ свѣчъ. Но принимая въ соображеніе, что у- 
помянутыя законоположенія, не будучи внесены въ Сводъ Зако
новъ, по объясненію Министра Финансовъ, какъ относящіяся не 
столько къ правительственнымъ мѣстамъ, сколько къ особымъ 
правамъ, церкви остаются неизвѣстными въ кругу торговыхъ 
лицъ, со стороны которыхъ и возбуждаются домогательства, по
добныя заявленнымъ купцами Волковыми и Корелкинымъ, и имѣя 
въ виду, что положеніемъ о пошлинахъ за право торговли над
зоръ за производствомъ торговли и промысловъ возложенъ на го
родскія думы, волостныя правленія и особыя торговыя депутаціи, 
при содѣствіи полицейскихъ властей, подъ наблюденіемъ и ру
ководствомъ казенныхъ палатъ (ст. 94, 98, 99, 102 и 104), 
которымъ предоставлено—разрѣшеніе встрѣчающихся нѳдоразумѣ- 
яій, Святѣйшій Синодъ признавалъ бы необходимыхъ, чтобы Пра

вительствующій Сенатъ Министрамъ Внутреннихъ Дѣлъ и Фи
нансовъ поручилъ сдѣлать съ ихъ стороны, въ предѣлахъ вѣ
домства каждаго, распоряженіе о подтвержденіи къ исполненію 
законоположеній 28 августа 1808 года и 26 октября 1837 го
да. Въ слѣдствіе сего, Свя тѣгюій Синодъ, отъ 22 декабря 1871 
года 2—апрѣля 1872 года, опредѣлилъ вредсстаіить Оберъ-Вро- 
ЕУР°РУ довести Правительствующему Сенату объ изложенномъ мнѣ-



ніи Синода» Донося о вышеизложенномъ Прави^ельствуюіцѳму С?. 
вату, Господинъ Министръ Внутреннихъ Дѣлъ, въ рапортѣ

21 ноября 1873 года,.овсомъ Правительствующему Сенату, отъ
га № 14508, присовокупилъ: 1) Святѣйшій Синодъ, призналъ Вы

сочайшія повелѣнія отъ 28 августа 1808 года и 26 октября

1837 года, кори опредѣлено исключительное право нравос-лав-
наго духовнаго вѣдомства на розничную торговлю восковыми свѣ
чами вѣ<омъ до 20 ф., сохранившими по настоящее время свою 
силу, а ходатайство Вологодскихъ купцовъ Волковыхъ и Корея- 
кина о дозволеніи имъ свободно производить розничную торговлю 
этими свѣчами, не подлежащимъ удовлетворенію, полагая необхо
димымъ лишь, во избѣжавіѳ на будущее времй недоразумѣній по 
вопросу о розничной торговлѣ восковыми свѣчами, сдѣлать рас
поряженіе о подтвержденіи, кому слѣдуетъ, въ точности испол
нять означенныя законоположенія; 2) что какъ за симъ Святѣй
шій Синодъ пѳ настаиваетъ на присвоеніи духовному вѣдомству 
исключительной привиллегіи по выдѣлкѣ восковыхъ свѣчъ, о ка
ковой прйвиллегіи вовсе и пѳ упоминается въ Высочайшихъ по
велѣніяхъ 28 августа 1808 года и 26 октября 1837 года, а
требуетъ лишь подтвержденія исключите; пато правя сего вѣдом
ства на розничную торговлю этими свѣчами, то, въ виду тѣхъ
разъясненій, которыя даны II отдѣленіемъ Собственной Его Им
ператорскаго Величества канцеляріи и Правительствующимъ Се
натомъ, а также соображеній по настоящему дѣлу Святѣйшаго 
Синода, онъ, Господинъ Министръ Внутреннихъ Дѣлъ, нѳ встрѣ

чалъ бы вынѣ препятствій согласиться съ приведеннымъ заклю
ченіемъ Синода; 3) что не касаясь за тѣмъ вопроса о томъ, на 
сколько вообще соотвѣтственно предоставлять церквамъ имѣть при 
нихъ или внѣ ихъ свои лавки для продажи восковыхъ свѣчъ, 
равно и собственные заводы для выдѣлки оныхъ, —вопроса, раз
рѣшеніе коего подлежитъ непосредственному усмотрѣнію высшаго 
духовнаго начальства, онъ, Министръ, однакоже находитъ, что 
если бы признано было возможнымъ предоставить церквамъ со
держать означенныя лавки и заводы во вниманіе къ тому, что 
таковые уже устроены во многихъ мѣстахъ, то, во всякомъ слуи 



чаѣ, это могло бы быть допущено не иначе> какъ на одинаковыхъ 
основаніяхъ съ лавками и заводами частныхъ лицъ, т. е. со
взятіемъ установленныхъ торговыхъ документовъ и съ подчине
ніемъ вообще всѣмъ условіямъ, установленнымъ для торгующихъ, 
и 4) что Министръ Финансовъ, съ которымъ сдѣлано было по 
сему предмету сношеніе, согласился вполнѣ съ таковымъ заклю
ченіемъ его, Министра Внутреннихъ Дѣлъ. Сообразивъ поданныя 
Сенату въ 1857, 1859 и 1862 годахъ прошенія купцовъ Вэл* 
новыхъ и Корелкина съ обстоятельствами дѣла и законами, и 
имѣя въ виду: 1) что означенныя прошенія* по поводу коихъ 
и возникло настоящее дѣло* заключаютъ въ себѣ жалобу на Во», 
логодскую Духовную Консисторію -и мѣстное Епархіальное На
чальство, какъ за обиваніе торговцевъ восковыми свѣчами прода
вать таковыя не менѣе 20 ф въ однѣ руки, такъ и за откры
тіе при архіерейскомъ домѣ свѣчнаго и военобѣлияьнаго заводовъ 
и лавки для продажи-свѣчей; *2) что* по точной сидѣ 1 и 2’ств
Высочайше утвержденнаго 27 марта 1841 года Устава Духов
ныя ь Консисторій* православная Духовная Консисторія, находясь 
вмѣстѣ съ епархіальнымъ архіереемъ въ вѣдѣніи Святѣйшаго Си
нода, состоитъ въ порядкѣ управленія внѣ всякой зависимости 
отъ общихъ правительственныхъ установленій, въ томъ числѣ и
отъ Правительствующаго Сената-, а потому и приносимыя на рас
поряженія мѣстнаго Еіархіалънаго Начальства жалобы .подлежатъ 
разсмотрѣнію Святѣйшаго Синода, и 3) что опредѣленіями Свя
тѣйшаго Синода, состоявшимися въ 1858 и -22 декабря 1871 

года—2 апрѣля 1872 годовъ, содержащееся въ означенныхъ 
прошеніяхъ купцовъ Волковяхь Корелкина ходатайство о дозво
леніи имъ розничной торговли восковыми свѣчами (менѣе 20 ф.) 

и о закрытіи устроенныхъ при архіерейскомъ домѣ свѣчнаго и 
воскобѣлильнаго завода и лавки признано уже не подлежащимъ 
удовлетворенію, Правительствующій Сенатъ находитъ* что за си,цю 
приведенныхъ узаконеній и. опредѣленія Святѣйшаго Синода, прине^ 
сонныя Сенату купцами Волковыми и К)рѳлкиныиъ жалобы оказывай 
ются не требующими со стороны Сената н ікікого разрѣшенія, и что 
при такомъ положеніи дѣла не представляется законныхъ осношій
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входить въ разсмотрѣніе существа, возбужденнаго по поводу о- 
значенныхъ жалобъ, общаго вопроса какъ объ исключительномъ 
правѣ православнаго духовнаго вѣдомства на розничную продажу 
восковыхъ свѣчей, вѣсовъ менѣе 20 въ однЬ руки, такъ и о 
правѣ его на содержаніе свѣчныхъ заводовъ и лавокъ для про
дажи свѣчей съ выборкою для сего торговыхъ документовъ, или 
безъ оныхъ; тѣмъ болѣе, что и по этому общему вопросу, ка
сающемуся церковной привилегіи, послѣдовало уже разрѣшеніе 
Синода, изъясненное въ приведенномъ выше опредѣленіи его 22 
декабря 1871 года—2 апрѣля 1872 года; чтожѳ касается со
держащагося въ этомъ послѣднемъ опредѣленіи Святѣйшаго Си
нода указанія на необходимость подтвержденія къ исполненію за
коновъ 28 августа 1808 года и 26 октября 1837 года со 
стороны Министровъ Внутреннихъ Дѣлъ и Финансоръ, каждымъ 
въ предѣлахъ своего вѣдомства, то изъ рапорта но сему дѣлу Го- 
гподина Министра Внутреннихъ Дѣлъ, отъ 2і ноября 1873 
сода, за № 14608, видно, что какъ онъ, такъ и Министръ Фи
нансовъ согласны въ существѣ съ заключеніемъ Святѣйшаго Си
нода объ обязательной силѣ приведенныхъ законовъ 1808 и 
1837 годовъ, не внесенныхъ ни въ одно ивъ изданій Свода, 
и затѣмъ удовлетвореніе упомянутаго требованія Синода о под
твержденіи къ исполненію означенныхъ законовъ подчиненнымъ 
лицамъ и установленіямъ, наблюдающимъ за правильнымъ про
изводствомъ торговли, по самому своему содержанію, должно за
висѣть отъ непосредственнаго распоряженія Министровъ Финан
совъ и Внутреннихъ Дѣлъ по принадлежности. Руководствуясь 
вышеизложенными соображеніями, Правительствующій Сенатъ опре
дѣляетъ: принесенныя купцами Волковыми и Корѳлкинымъ жа
лобы, а равно и возникшую, въ слѣдствіе этихъ жалобъ, пере
писку по общему вопросу, какъ объ исключительномъ правѣ пра
вославнаго духовнаго вѣдомства на розничную торговлю воско
выми свѣчами, такъ и о правѣ его на содержаніе свѣчныхъ за
водовъ и лавокъ для продажи восковыхъ свѣчъ, оставивъ въ су» 
ществѣ безъ разсмотрѣнія, объявить при этомъ просителямъ о со
держаніи дослѣдовавшихъ по жалобамъ ихъ опредѣленій Святѣй
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шаго Синода 1858 года и 22 декабря 1871 года—2 апрѣля 
]872 года. О чемъ, для исполненія, со взысканіемъ съ нихъ 
гербоваго сбора до мѣсту жительства ихъ въ г. Вологдѣ, Воло
годскому губернскому правленію послать указъ, каковыми дать 
знать Гг. Министрамъ Внутреннихъ Дѣлъ и Финансовъ и Оберъ- 
Прокурору Святѣйшаго Синода, а для увѣдомленія Главноуправ
ляющаго II отдѣленіемъ Собственной Его Императорскаго Вели
чества канцеляріи —въ Департаментъ Министерства Юстиціи пе
редать копію съ сего опредѣленія.

ПРАВИЛА
изъясненпыя въ Высочайше утвержденномъ докладѣ 
коимиссіи духовныхъ училищъ, отъ 28 августа Ш
года, о пригноеніи церквамъ исключительнаго права 

продажи церковныхъ свѣчь.
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1. О продажъ гуртовой.

1. Подъ именемъ гуртовой продажи свѣчь разумѣется прода
жа ихъ вѣсомъ, а не счетомъ, и не менѣе 20 фунтовъ.

2. Гуртовая продажа церковныхъ свѣчь имѣетъ быть произ
водима: ]) при церквахъ, но единственно для снабженія свѣча
ми другихъ церквей; 2) съ фабрикъ; 3) въ тѣхъ лавкахъ, гдѣ 
единственно торгуютъ воскомъ и разными восковыми свѣчами, и 
4) на городскихѣ и сельскихъ ярморкахъ.

3. Гуртовая продажа свѣчь въ такъ называемыхъ мелкихъ 
лавочкахъ и во всѣхъ лавкахъ, имѣющихъ другіе разные товары, 
кромѣ свѣчь, привозимыхъ по временамъ на сельскія и городскія 
ярмарки, запрещается.

• I . > х. * ’ * д * * ** •. • ** -* *" ь * —* * * * х Т ** * •

П. О розничной продажѣ.

4. Продажа церковныхъ свѣчь въ розницу и счетомъ предо
ставляется единственно въ пользу церкви, и имѣетъ быть не и- 
наче, какъ при церквахъ производима.

6. Посему продажа церковныхъ свѣчь вѣ розницу и счетомъ 



во Всѣхъ лавкамъ и «Лавочкахъ, также на торгахъ и на ярмар
кахъ запрещается.

6. Церковные старосты обязаны содержать при церквахъ, 
сколько доходы ихъ позволить могутъ, всегда достаточное коля» 
честзо Ьвѣчь па продажу, пѳ только для употребленія въ церк
вахъ ихъ^ но и для требованія стороннихъ людей и прихожанъ. 
Для сего дозволяется и поощряется уйтроять при виднѣйшихъ 
церквахъ особенныя заведенія, для розничной продажи свѣчь па 
счетъ и въ пользу церкви.

Ш. О подлогѣ въ продажѣ церковныхъ свѣчь.

7. Всякая продажа церковныхъ свѣчь, несообразная правиламъ 
вышѳпоставлепнымъ, есть подлогъ^

8. Хотя нельзя предполагать, чтобы кто либо дерзнулъ изъ 
алчнаго корыстолюбія корчемствовать имуществомъ, церкви при
надлежащимъ, и противу совѣсти и закона покусился похищать 
себѣ доходъ, на церковныя заведенія предназначенный; тѣмъ не 
менѣе, если бы паче чаянія гдѣ либо таковое злоупотребленіе 

могло существовать, признается нужнымъ, въ отвращеніе и пре
сѣченіе его, постановить слѣдующее:

9. Градская й земская полиціи имѣютъ наблюдать, чтобы роз

ничной продажи нигдѣ, кромѣ церкви, а гуртовой, какъ толь
ко въ тѣхъ мѣстахъ, кои для сего въ § 2 означены, не про
изводилось.

10. Церковные старосты, яко ближайшіе блюстители церковнаго 
имущества, бывъ обязаны долгомъ совѣсти и званія ихъ преду
преждать и пресѣкать всякое расхищеніе церковнаго достоянія, 
имѣютъ надзирать, чтобы нигдѣ, а особливо во ввѣренномъ имъ 
приходѣ, противузаконной продажи свѣчь не происходило; гдѣ 
жѳ таковую усмотрятъ, должны нѳмѳдлѳнпо доносить полиціи, для 
доступленія съ таковыми по нижеслѣдующему:

11. Гдѣ по донесенію церковнаго старосты, или инымъ обра

зомъ откроется и бблйчится подложная продажа церковныхъ свѣчь, 
тамъ дѣйствіемъ полиціи все найденное количество церковныхъ 
$вѣчь немедленно конфисковать и отослать въ церковь того при-



хода, гдѣ подлогъ будетъ учиненъ, 
время въ первый разъ взыскать съ виновнаго въ пеню вдвое

і і ( »Т ''1' Г - * * 011 *>м ■><*<• ••./ /і» * • • . * ■ • • 0 •а' ■ \ I г'
противъ того, чего свѣчи 
же прйхода; во второй же'разъ, по надлежащей конфискаціи 
и взысканіи, отсылать' виновныхъ с къ суду по законамъ. Свѣчи 
конфискованныя ‘и‘деньги взысканныя 'причисляются къ доходамъ 
церковнымъ и вносятся старостами въ книги ихъ особою стать

ею.'

1 *
и, сверхъ того, въ тоже
иіі и )<ЬОііоБх' * ■’*

стоятъ, й отослать въ церковь того
ГКНГІНП і -<>

старостами въ книги ихъ особою стать
ЕК’<ОкЭ / 00 іГиОЬмІЧ Н ; ѵ. ХнТб й *(1

Въ укавѣ Св. Синода,"‘"отъ 10 декабря 1811 года, за 
№ 4710', изъяснено, между прочимѣ, чтобы Преосвященные ѳ- 
пархіальныѳ архіереи, при назначеніи свѣчныхъ церковныхъ за-

Л СУК 1 ЭН КЕ.И ♦ г .• Н** <1 •» <1 і .Л*)‘• <і • . ..
веденіи, обращали вниманіе свое преимущественно на тѣ мѣста, 
; ОЧѣННУЛТЭЯвПНОННОІІНКѲО ПТеМОО Н<1 .'ГЛВіО-і <1 X ... іП . ііііііі 
гдѣ продажа свѣчь съ нарочитою пользою производима быть мо-

РХЯ ПОІ<Г&Ы 011 чШООЗі ііІ.-Ы ОМЛЯП .ІіІНВДцУьОѵ'Сц. 13.
каковы суть города губернскіе, уѣздные и мѣста, гдѣ 6ы- 

■ и г плт/Нах ин&ртоаа’а чмвйнтзн нмжнѳйтэ •дітэ а нйв'Т.т .т, 
ваютъ ярмарки.
,Н2Ь— ВІ1 указѣ Св'."'Синодѣ, отъ 29 сентября ' 1813 года, за№ 
лпл /* СИН8Н2к -■ДОІ ОЬН (ЯіЯЬ!»0(ІОТЭѲЭ • сІТ > . . і

3296, изъяснено: 1) обязать всѣ^ъ священноцерковнослужнтелѳй 
л | п іНОЭѲНКЫО(]II Б (М1І1 ЗІ-іН» 7 лі Я > Э11 ... внЦІГ Іі)
и старостъ церковныхъ, дабы свѣчи для употребленія въ церк
вахъ и даже въ монастыряхъ не были' покупаемы изъ частныхъ

жетъ,
ОНІЯО1

ГСП.и и
лавокъ, і
свѣчи для лавокъ, смотря по удобности, или выдѣлывать своими

і. ь <1 »

ѵ

а только изъ лавокъ при церквахъ заведенныхъ, и 2) 
. П'.Н О,:. І.ОІ ЙьЬ . .'іЛ ѵ

, смотря по удобности, или выдѣлывать своими 
мастерами въ "монастыряхъ "и церквахъ, или получать" съ заво

довъ и чрезъ подрядчиковъ, куда возвращать и огарки и при
носимый воскъ, съ полученіемъ, вмъсто того, свѣчами по вѣсу.

7 ѵ-І II I іі»7 7Д а <1 а К<1 1 ііс>- «1 '71 • Ъ ><і К ѵо'і 7н : і: □. у ’ Ш

II.
Распоряженія Епархіальнаго Начальства.• • » I і ) I • •

Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ цензора 
катихизическихъ йоу^епій, 1 священника Самарскаго женскаго мо
настыря Георгія Третьякова, отъ 14 апрѣля, 
представленіемъ проЗИтаййыхъ имъ 130 катихизическихъ поуче
ній 12 лицъ и отзывомъ о достоинствѣ этихъ поученій. Въ от
зывѣ этомъ !йзъяспѳнЬ, 
таніи дѣтей священника с. Малой Глушицы, Николаевскаго уѣз 
Да,

за ' № 13, съ

между прочимъ: 1) 12 поученій о поспи»

Іоанна ТфіййЙМкаго.
исполненіи своего Долга’; вращаются ві;’ Предѣлахъ православнаго

Большая часть катихизаторовъ въ



катихизиса, объясйяя поперемѣнно символъ вѣры, молитву Го
сподню, ученіе о блаженствахъ и заповѣди Божіи. Не такъ по-

• ' П ""' I Г ’Г ,1 1 ” ’ • •

ступилъ въ данномъ случаѣ о. Трѳсвятскій. Объяснивъ, вѣро-ступилъ въ данномъ случаѣ о. Трѳсвятскій. Объяснивъ, вѣро
ятно, своимъ прихожанамъ уже весь православный катихизисъ, 
онъ затѣмъ, въ продолженіе нѣсколькихъ лѣтъ, изобрѣтаетъ но
вые матеріалы для собесѣдованія 
боръ этихъ матеріаловъ обусловливается не произволомъ пропо
вѣдника, а? или случаемъ и произшествіемъ какимъ либо въ жиз
ни прихожанъ, или усмотрѣніемъ такихъ недуговъ въ образѣ ихъ 
семейнаѴо, общественнаго и религіознонравственнаго поведенія, 
источникъ кб'Горыхъ лежитъ 

йиманіи разныхъ' истийъ,
,оі / Ьи.ьдшаяноіп оіьііаГ. ■ ■ ,і
житейскаго міросозерцанія, прямо или косвенно имѣющихъ связь 
съ главными и существенными истинами вѣроученія христіанскаго. 
Въ такого ро^|( поученіяхъ спроповѣдникъ обнаруживаетъ, можно 
сказать, всестороннюю наблюдательность за жизнію и поведеніемъ 
своихъ прихожанъ. Поводъ къ составленію и произнесенію послѣ
довательнаго .. ряда поученій о воспитаніи мотивированъ тѣмъ,
распространеннымъ между его прихожанами, взглядомъ на воспи- 

і‘■ ь вЛХйнпедеяа. шпі г* оздіші’ >.
таніѳ, будто I ' ...........

въ формѣ катихизаціи, и вы-

I

въ незнаніи, или искаженномъ но
въ области религіознонравственнаго и

с . о ' • : • • '
„воспитывать дѣтей значитъ только вспоить, вскор

мить и выростить ихъ, а потомъ, повѣнчавъ бракомъ, пріучить 
къ домохозяйству и 
время возможно 
поученіи первомъ, авторъ затѣмъ въ десяти поученіяхъ обнимаетъ 
вопросъ объ избранномъ имъ предметѣ со всѣхъ сторонъ и пред
ставляетъ трудъ свой по этому вопросу совершенно законченнымъ.

дѣлу конецъ/ 
полное и правильное

Давъ краткое и въ тоже 
понятіе о воспитаніи въ

Излишне говорить о литературныхъ достоинствахъ краткаго и 
точнаго уясненія проповѣдуемыхъ авторомъ истинъ въ разсматри
ваемыхъ поученіяхъ, связнаго и послѣдовательнаго изложенія мы
слей языкомъ, большею частію, доступнымъ пониманію сельскихъ 
слушателей. Это всегда усматривалось въ добрыхъ и умныхъ по
ученіяхъ наблюдательнаго и внимательнаго къ своимъ обязанно
стямъ о. Тресвятскаго. Особенное, такъ сказать, характеристи
ческое свойство настоящихъ поученій—наблюдательность. И не- 

цодноо иди искаженное знаніе и пониманіе главныхъ и существен-



ныХ'ь догмадовъ вѣроученія христіанскаго; и неумѣніе дѣтей от
личать образъ Спасителя отъ лика Богоматери и другихъ угод
никовъ Божіихъ; и незнаніе не только’ дѣтьми, даже самими ро
дителями самыхъ обыкновенныхъ молитвъ, или же искаженіе ихъ; 
и безсознательное' безъ' вниманія, безъ страха Божія и благого

вѣнія, '
стнаго знаменія

стояніе дѣтей йа молитвѣ и при совершеніи на себѣ кре- 

: и распространеніе' между прихожанами молитвъ 
не церковныхъ, я самойзмышлѳяныхъ людьми темными и грубыми, 
не дъ пользѣ’ вѣры, а’й» суевѣрію' служащихъ; и нѳблагоговѣи- 
ное стояніе дѣтей въ храЙ Божіемъ, и то, что многія изъ дѣ
тей только до бракосочетанія исполняютъ священный долгъ испо

вѣди и св. тайнъ причастія, а послѣ вѣнца на нѣсколько лѣтъ 
забываютъ ’йу' обязанность; и отсутствіе въ дѣтяхъ всякаго ува

женія и почтительности къ старшимъ; и неимѣніе взаимной любви 
и подчиненности _ даже между' братьями; и неуваженіе и даже 
крайняя непочтительность ‘ ' л,и" ■'

. ■ . : О}' Л.!-: Г.
безнравственность
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п,'Ѵ нѳблагоговѣй- 

и то, что многія изъ Дѣ-

I I { I

дѣтей къ родителямъ; й безобразіе^ 

игръ и забавныхъ увеселеній, избираемыхъ 
дѣтьми произвольно, безъ всякаго надзора за нигч родителей и

'' ’'' і

въ особенности безобразіе й безнравственность игръ дѣтей взрб 

слыхъ, сопровождаемыхъ неистовыми кликами, оглушительнымъ 
свистомъ, 
брани; и игра въ орлянку, й картежная игра и весь вредъ этихъ 
игръ для экономіи и нравственности; и праздность и лѣность къ 
труду—эта мать пороковъ, къ которой дѣти привыкаютъ съ- 
издѣтства й не видятъ образца трудолюбивой жизни въ своихъ 
родителяхъ; и потворство дѣтямъ во всѣхъ ихъ шалостяхъ, остав
ляемыхъ безъ всякаго вразумленія и наказанія;
нѣкоторыхъ родителей при наказаніяхъ за проступки, или про

сто въ раздраженномъ и даже нетрезвомъ состояніи родителей, 

и вредныя послѣдствія 
для дѣтей въ случаяхъ, когда'роди гели входягь въ пререканія 
между собою при выборѣ и назначеніи наказанія, иди когда одинѣ 

- хочетъ привести угрозу, наказанія въ исполненіе, а другая удер
живаетъ и прячетъ отъ наказанія; и грубое и злобное обращеніе 
съ животными во- время работъ; и вредное вліяніе на нравствѳн-

г<■1 11 * I и и

срамными пѣснями, хохотомъ, изрыганіемъ скверной
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напримѣръ,
дятся идти ни молодой юноша, ни даже лицо

.=-ш~• и, *•-*

кость Шо^го. цоколѳдіц кабаэдцъ ? трактировъ;
многое, тому подобное,, всѣ этц недуги, уклоненія, болѣзненные
наросты, въ жизни прихожднѣ выслѣже ны, высмотрѣны авторомъ, 
искусно сгруппированы, подтверждены и засвидѣтельствованы фак
тами, достаточно анализированы, разоблачены и въ ихъ существѣ 
и въ ихъ послѣдствіяхъ, а страдающіе этими недугами или при
частные имъ нѳ оставле цы безъ сильнаго вразумленія, увѣщанія и 
угрозъ, какъ судомъ совѣсти, и общественнаго мнѣнія, такъ и 
особенно судомъ праведнаго Др,га? который въ свое время взв- 
щѳтъ грѣхи дѣтей на идъ родителяхъ и воспитателяхъ. Долгъ 
пастыря такимъ образомъ выполненъ проповѣдникомъ по надле
жащему. Но возникаетъ вопросъ: насколько достижима цѣль на
зиданія паствы, предположенная авторомъ при разоблаченіи, или, 
скажемъ болѣе, при обнаженіи недуговъ его пасомыхъ. Безъ со
мнѣнія, всякій пастырь, какъ человѣкъ, есть только насажда
ли, а Богъ возращаяй, И Дѣло пастыря, обязаннаго обличать, 
настоять, поучать благоврѳмѳнцо и безвременно, не бояться, если 
его правдивое вразумленіе и обличеніе будетъ сопровождаться 
неблагопріятными для него послѣдствіями отъ сильныхъ міра се
го, которые всегда найдутся и среди сельскаго населенія; тѣмъ 
не менѣе, тотъ же пастырь обязанъ, растворять свои обличенія 
всеобъемлющею любовію и отеческимъ снисхожденіемъ къ немощи 
естества человѣческаго, силу которой вѣдаетъ только одинъ Йогъ, 
Нельзя сказать о разсматриваемыхъ поученіяхъ, чтобы ихъ не 
проникалъ этЬтъ духъ любви и снисхожденія къ немощамъ слу
шателей. Нельзя сказать и того, чтобы сильное и смѣлое слово 
пастыря нѳ сопровождалось добрыми послѣдствіями. Трактиръ, 

въ который .подъ прикрытіемъ горячаго чая нѳ сты- 
жѳнскаго пола, 

который подъ тѣмъ же прикрытіемъ нѳ стѣсняется тайно отъ 
начальства разгорячать посѣтителей безъ разбора ихъ полай воз
раста ' питіемъ болѣе опаснымъ и зловреднымъ и въ которомъ на
конецъ проматывается добро родительское, нажитое потомъ и кро
вію*, въ силу настойчивыхъ увѣщаній и убѣжденій пастыря, 
закрытъ въ его приходѣ. Все же публичное, съ каѳедры цѳрков-



, „какъ вы
выраженій, .обращенныхъ

ной, разоблаченіе недуговъ своихъ пасомыхъ, публичное обнару
женіе фактовъ самаго возмутительнаго 'свойства, въ родЬ, на
примѣръ, выдранія бороды нѣкоторыми дѣтьми у своихъ роди
телей, съ прибавленіемъ выраженій; „стыдно за васъ 
(родители) не постыдитесь* яи т. д.,
къ родителямъ въ присутствіи дѣтей,—сможетъ ослаблять, такъ 
сказать, дѣйствіе духа любви, снисхожденія и отеческаго ^отно
шенія къ немощамъ слушателей іи порождать въ^нихъ пепрЦтныя 
чувства къ проповѣдующему, которыя, при неблагопріятныхъ для 
него обстоятельствахъ, могутъ перейти. въ непріятныя отношенія 
и даже дѣйствія. иНамъ думается, что проповѣдникъ не погрѣ
шилъ бы противъ своего долга и ^пользы сдѣлалъбольше, 
если бы, во исполненіе заповѣди «Спасителя: будите мудри, 

яко змія, и цѣли, яко голубіе, и въ согласность заповѣди 
апостольской: вся вамъ любовію да бываютъ^—о 
предметахъ говорилъ бы наединѣ, въ частной;и нарочитой бесѣ
дѣ, при посѣщеніи домовъ своихъ прихожанъ. Помимо -здѣсь из
ложеннаго, у автора встрѣчаются слова и .выраженія едва ;ли до
ступныя пониманію сельскаго -'простолюдина.0-Авторъ, напримѣръ, 

^Человѣкъ есть образъ Божій, а если онъ:естьюбразъ 
стало быть, долженъ, -какъ можно-.больше упр^дять

говоритъ:
Божій,
себя Первообразу, такъ чтобы въ.водцѣ концовъ соединиться еъ

Вотъ. послѣдняя цѣль #сего „со-

то,

своимъ Творцомъ въ вѣчности.
твореннаго, а тѣмъ паче человѣка—это есть .Самъ .Богъ.*. Встрѣ
чаются слова: 
зволитѳльность и даже
нецѣлесообразность и даже вредъ нѣкоторыхъ .игръю существую
щихъ между поселянскими 
мѣтилъ однакоже ничего, 
вообще указанные недостатки сравнительно ничтожны съ „досто
инствами 
они могутъ служить пепослѣднимъ, руководствомъ для родителей 
и воспитателей въ дѣлѣ воспитанія дѣтей. Къ. доу.чеціамъо вос
питаніи присовокуплена ..рѣчь, жскавдадя оцри., црород^ъ^тпу- 
?шхъ; .-и^^ихк лййовѣ,, а^,рдужбу

„натура*, „машинально*., Наконецъ "признавъдо
пользу игръ въ дѣтствѣ и указавъ на

дѣтьми его прихода,, авторъ .нѳ,,за- 
чтобы могло замѣнить эти .ирры. ,-Но

поученій, и въ исправленномъ и дополненномъ .видѣ



по Высочайшему повелѣнію въ послѣдній кризисъ славяне-турец
кой войны*. Рѣчь эта по своему: содержанію цѣлесообразна, по 
объему кратка, по духу глубоко прочувствована. 2) 10 поуче
ній на четвертую и пятую, „заповѣди закона Божія священника 
с. Корнѣѳвки, Николаевскаго уѣзда, Іоанна Соколова. Полнаго 
сужденія о поученіяхъ этогб даровитаго автора въ настоящемъ 

ихъ составѣ еще нельзя имѣть, такъ; .какъ таковое возможно 
тогда, когда трудъ по этому отдѣлу вѣроученія христіанскаго 
будетъ законченъ и разсмотрѣнъ въ цѣломъ его составѣ. Раз
сматриваемыя отдѣльно, поученія эти проникауты характеромъ 
народности и заимствуютъ свое содержаніе прямо изъ жизни 
сельскаго быта, которая близко извѣстна автору и въ религіоз
номъ и въ матеріальномъ состояніи, и по говору и толкамъ на
роднымъ, и по поговоркамъ разнымъ, распространеннымъ въ про
стонародьи. Приноравливаясь: къ народному, говору, авторъ ста
рается подражать имъ и употребляетъ по мѣстамъ выраженія въ 
томъ самомъ видѣ, въ какомъ онѣ въ ходу у сельчанъ. Такъ 
въ поученіи первомъ онъ говоритъ: «Гдѣ бы ни засталъ насъ 
праздникъ, на сѣнокосѣ иУй жнитвѣ, въ дорогѣ или у себя до
ма, вездѣ первое дѣло-г помолиться, и помолиться такъ, чтобы 
вся нутренность, по вашему выраженію, перевернулась*. Въ по
ученіи третьемъ: „Въ праздникъ или воскресенье провѣдай боль
наго, своего знакомаго, побывай и утѣшь шабра, у котораго въ 
позапрошлую недѣлю пала корова, не полѣнись похлопотать за 
невиннаго, который угодилъ по напраслинѣ подъ судъ (воло

стной)*. Не излишне, между прочимъ, отмѣтить слѣдующее въ 
поученіяхъ о. Соколова.: Коснувшись проявленія наружныхъ дѣлъ 
праведности, которыя прихожане его соблюдаютъ со всевозможною 
точностію въ ущербъ внутреннимъ дѣламъ благочестія, болѣе цѣн
нымъ въ очахъ Божіихъ, проповѣдникъ выражается: „Боже упа
си-' застать или увидать кого нибудь въ праздникъ за работою- 
Всѣ бока тому человѣку промоемъ, пересудимъ его, перерядимъ, 
какъ страшнаго -какого преступника. А случись увидать въ тотъ 
же праЦникъ пьянаго, идущаго по улицѣ и матерски ругающа-

такъ
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еслибы вопросъ о работахъ въ праздники вы-

напримѣръ, помочи

и выражаемъ своимъ смѣхомъ, да сплошь и рядомъ и поддразни
ваемъ." Мы отмѣчаемъ эту мысль автора, имѣя въ виду то, что 
нѣкоторые другіе проповѣдники, говоря на эту тему, грозятъ 
страшными прещеніями суда Божія за работы въ праздники, Но 
ни онъ, ни тѣ не выясняютъ, насколько иногда позволительны
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житейскія работы, или же безусловно запрещены и не должны 
ни подъ какимъ предлогомъ быть допускаемы и терпимы въ хри
стіанскихъ обществахъ. Не безполезный бы взялъ на себя трудъ 
проповѣдникъ, еслибы вопросъ о работахъ въ праздники вы
яснилъ со всевозможною полнотою и откровенностію. Ему видима 
вся многотрудная жизнь сельскихъ жителей, а потому онъ въ со
стояніи выяснить вопросъ о трудѣ въ воскресные и праздничные 
дни, который въ обыкновеніи у многихъ поселянъ подъ видомъ, 
напримѣръ, помочи и т. п. По нашему разумѣнію, далеко не 
одно помочь въ праздникъ какой нибудь вдовѣ и притомъ безъ 
всякой корысти и помочь какому нибудь богачу и притомъ съ 
расчетомъ на угощеніе. Но одинъ случай далеко не обнимаетъ 
всего вопроса и, повторяемъ, хорошо бы сдѣлалъ авторъ, какъ 
знакомый съ сельскимъ бытомъ, если бы подвергъ всестороннему 
анализу всѣ доступныя его наблюденію явленія, вызывающія на 

трудъ въ воскресные
ствѳнную оцѣнку этого труда предъ закономъ Божіимъ и пра

вилами и постановленіями церкви. Возвращаясь къ разсматривае
мымъ поученіямъ, должно сказать, что они вообще заслуживаютъ 
одобренія. Не напрасно ли только на слишкомъ длинные сроки 
растягиваетъ авторъ избранный имъ матеріалъ, объяснивъ слуша
телямъ въ теченіе года только двѣ заповѣди. О томъ, какъ та
кая растяжка можетъ быть мало полезною и идетъ въ разрѣзъ 
правительственнымъ указаніямъ и руководству, 
было подробно говорено. И однакоже многіе катихизаторы по 
прежнему представляютъ поученія по отдѣлу, напримѣръ, о вѣ
рѣ, на одинъ, много на два члена первыхъ символа вѣры въ те 
ченіе года, и вообще тотъ или другой отдѣлъ вѣроученія хри
стіанскаго объясняютъ въ теченіе нѣсколькихъ лѣтъ. 3) 10 поуче

ній на молитру Господню священника с, Нижней Вязовки, Бузулук-

и праздничные дни и сдѣлалъ бы нрав-

въ свое время

I



скаго уѣзда, Николая Никольскаго г Независимо отъ полноты 
содержанія, отъ обстоятельнаго и, по возможности, всесторонняго 
уясненія истинъ, заключающихся въ молитвѣ Господней, поуче
нія Оо Никольскаго проникнуты чувствомъ вѣры, достаточно со
держатъ нравственныхъ правилъ благоповедѳнія христіанскаго, 
тт жі■н г , < оняоь-іѵаео о. и ■; лгі'ойьщ вгжін ■

/ \ н

Г’ГГ

Г

('

N V П

Проповѣдникъ глубоко сочувствуетъ бѣдствіямъ и несчастія м,-, 

отъ времени до времени посѣщающимъ человѣчество за уклоненіе 
и нарушеніе обязанностей христіанскаго долга, и выводитъ изъ 
этого урокъ для своихъ прихожанъ свлто и праведно проводить 
жизнь и избѣгать разнаго рода пороковъ, прогнѣвляющиіъ Бога 
и вызывающихъ Его, милосердаго, на наказанія. Къ этой темѣ 
проповѣдникъ не рѣдко, по ходу рѣчи, возвращается, убѣждая 
съ настойчивостію и съ силою обличенія, вразумленія и увѣщанія, 
всегда во всѣхъ случаяхъ и обстоятельствахъ жизни проникать
ся сознаніемъ своихъ обязанностей и проявлять это сознаніе въ 
жизни, въ дѣлахъ, въ поведеніи истинно христіанскомъ, а вся
кій успѣхъ въ дѣлахъ вѣры и спасенія и въ дѣлахъ житейскихъ 
восписывать не себѣ, а Богу. Бесѣдуя на четвертое прошеніе мо
литвы Господней, . проповѣдникъ, между прочимъ, воспоминаетъ 
голодные годы и горькія послѣдствія оныхъ, и изъ этого выво
дитъ добрыя наставленія. „Голодные годы, говоритъ онъ, понятны 
каждому изъ васъ. Приполнитѳ’предшѳствовавшій голоднымъ годамъ 
самый урожайный 1868 годъ. Господь опредѣлилъ наказать насъ 
грѣшныхъ за нашу распущенность, 
пьянство, роскошь 
изъ рукъ нашихъ обильный паръ отъ щедрой руки своей: мышь 
поѣла почти все и у всѣхъ. Затѣмъ одинъ за другимъ слѣдова
ли голодные, тяжолые годы, какъ признаки гнѣва Божія. На
добно же помнить, христіане, это тяжолоѳ время гнѣва на насъ 
Божія. Когда придешь съ серпомъ на ниву, произрастившую те
бѣ обильный плодъ, 
трое умѣніе обработывать землю, что это награда за твои 
какія нибудь добрыя дѣла. Это къ тебѣ милость и благослове* 
ніе Божіе, это даръ посланъ отъ Бога не тебѣ одному, а лишь 
чрезъ тебя,' чрезъ твои руки бѣднякамъ и всѣмъ нуждающимся*.

за усилившееся въ народѣ
въ нарядѣ и другія нѳпотребности, вырвалъ

3

не хвались въ душѣ, что это твои труды,



зного и другихъ добрыхъ и полезныхъ выводовъ и наставле
ній въ добрыхъ и прочувствованныхъ поученіяхъ о. Никольскаго, 
Замѣтно только, что авторъ, по перепискѣ, не прочелъ съ над
лежащимъ вниманіемъ своихъ поученій, а потому встрѣчаю^ 
мѣста, гдѣ не слова толіко, но цѣлыя Мысли опущены/Встрѣ
чаются въ поученіяхъ выраженіямъ родѣ ’слѣдуідіцаг^ в'наійЛИСь 
безсовѢс^Тыѳ". 'Подобныя ѣйра&оѣія, по с’Воёй'’йѳстйбсти” и бран- 
чйвбітй, сДва ли Должны быть допуЖемы въ поученіяхъ,- го

воримыхъ съ церковной каеёдры. 4) 15 поучёній священника с. 
Березовки, Саарскаго уѣзда, Николая Діомидова. Поученія эти 
раздѣляются на три Отдѣла. Первыми семію Ношеніями (по счету 
автора 21—;27) онъ окййчйваѳ^ъ объясненіе православнаго сим
вола вѣры съ таинства покаянія; ко второму отдѣлу относятся 
три поученія о христіанской паде'ждѣ вообще, о молитвѣ христі
анской вообще и о томъ, какъ надобно молиться, чтобы молит
ва наша услышана была Господомъ; третій отдѣлъ составляютъ 
четыре поученія противъ нетрезвости, противъ срамословія,
тивъ ворожбы и гаданія и противъ тѣхъ, которые не исполня
ютъ христіанскаго долга говѣнія 
четвертому же отдѣлу слѣдуетъ отнести рѣчь, произненную по 
случаю турецко-славянской войны, съ цѣлію сбора пожертвованій 

въ пользу страждущихъ славянъ. Всѣ поученія упомянутаго ав. 
тора составлены разумно и основательно, обилуютъ текстами св. 
писанія и выдержками изъ святоотеческихъ писаній, правилъ и 
постановленій соборовъ. Поученія его на разные случаи по вы

бору матеріаловъ цѣлесообразны и вызваны прямо ненормальными 
явленіями въ жйз'ни его прихожанъ/'Проповѣдникъ впрочемъ не 
лучше ли сдѣлаетъ, если этотъ самый матеріалъ на будущее вре
мя будетъ предлагать не отдѣльно, а въ связи съ катихизиче
скими поученіями, пользуясь имъ при выводахъ нравственныхъ 
наставленій изъ предлагаемыхъ истинъ 'вѣроученія и благочестія 
христіанскаго. Сгіраведлйѣость требуетъ Сказать, что 'пропонѣд- 
никъ глубоко проникнутъ 
принимаетъ недуги своихъ пасомыхъ, 
сколѣ, отторгающемъ чадъ церкви православной отъ материнскихъ 

'про-

въ св. четыредесятницу;" къ

I I
•" с'бзпапіемъ Своего долга, къ сердцу 

Особенно' ” скорбитъ ’ о1 ра



нѣдръ ея. Думаю себѣ, размышляетъ въ одномъ поученіи про

повѣдникъ, пастырь я, поставленъ отъ Бога пасти словесныя 
овцы: чтб если сейчасъ спроситъ меня Пастыреначальникъ Хри
стосъ: гдѣ твое, стадо-то, гдѣ твои овцы-то? Вѣдь онѣ разбре
лись, блуждаютъ по горамъ, дебрямъ и пропастямъ и скоро, мо
жетъ быть, будутъ въ челюстяхъ адскаго волка. Вонъ смотри: 
иная изъ нихъ упала въ глубокій ровъ объяденія и пьянства, 
другая завязла въ болотѣ похоти плотской, а иная бѣгаетъ 
туда и сюда по разнымъ распутіямъ и яе можетъ попасть на 
настоящую дорогу, а ты ихъ не собираешь въ ограду спасенія, 
не пасешь словомъ назидательнымъ на пажитяхъ злачныхъ; онѣ 
погибнутъ, но кровь ихъ отъ тебя взыщу. Увы мнѣ грѣшному, 
горе мнѣ окаянному пастырю вашему! Вѣчная мука ожидаетъ 
меня: и своихъ грѣховъ у йеня безчисленна множество, но какъ 
представлю себѣ, что еще за каждаго изъ васъ долженъ я не
премѣнно дать отвѣтъ предъ Богомъ въ тотъ великій день, ког
да Онъ съ силою и славою многою придетъ судить живыхъ и 
мертвыхъ, то ужасъ объемлѳтъ душу мото.* Въ бесѣдахъ про
тивъ раскольниковъ проповѣдникъ избираетъ темы, направлен
ныя противъ ложнаго ученія ихъ. Такъ въ одномъ поученіи 
онъ бесѣдуетъ о томъ, что таинство покаянія не можетъ быть
безъ священника; въ другомъ разсуждаетъ о томъ, что непо
зволительно лицамъ женскаго пола совершать какія либо священ
нодѣйствія для вѣрующихъ. И полемика его противъ расколь
никовъ основательна и убѣдительна. 5) 1 1 поученій на три по
слѣдніе члена символа вѣры (продолженіе) священника с. Ясаш- 
наго, Ставропольскаго уѣзда, Іакова Каменскаго. Въ общемъ 
поученія сіи разумны, основательны, изложены въ связи и послѣ
довательности, пеобширны и, слѣдовательно, неутомительны для слу
шателей, по ихъ внѣшнему объему, и назидательны, по ихъ внут
реннему содержанію. Въ одномъ изъ поученій автора не ясно 
раскрыто ученіе о томъ, можетъ ли быть повторяемо таинство 
миропомазанія. Отвѣтъ на этотъ вопросъ авторъ можетъ найти
въ Чинѣ присоединенія стр. 57 и 95, въ § 89 Кн. о доли, 

преоа, прмш. 0 въ вопросѣ 105 Прав. Иснов,-вѣрц, 6) 10
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поученій на молитву Господню священника с. Покровскаго, Бу
гурусланскаго уѣзда, Михаила Архангельскаго' И по мыслямъ, 
к по краткости содержанія, и по слогу простому и понятному,
поученія сіи заслуживаютъ одобренія. Не безполезно проповѣд
никъ какъ истины вѣроученія, заключающіяся въ молитвѣ Го® 
споднѳй, такъ и нравственные уроки благочестія, выводимыя изъ 
сихъ .истинъ, излагайпунктами и тѣмъ облегчаетъ .„.слушате
лямъ усвоеніе и удержаніе въ памяти преподаваемаго. 7) 10
поученій на первый членъ символа вѣры священника с. Грачев- 
ки, Бузулукскаго уѣзда, Кронида Иванова. Проповѣдникъ за
служиваетъ одобренія и поощренія за то, что надлежащимъ об
разомъ воспользовался предложенными ему совѣтами по поводу 
поученій, представленныхъ въ позапрошлый годъ, и съ усерді
емъ и подобающею ревностію отнесся къ дѣлу пастырской пропо
вѣди въ настоящихъ поученіяхъ, въ которыхъ съ краткостію по 
объему совмѣщены-и полнота по содержанію, и назидательность

нравственныхъ выводовъ и наставленій, и теплота -чувства. Осо
бенность разсматриваемыхъ поученій заключается въ томъ, что 
проповѣдникъ истины вѣроученія христіанскаго предлагаетъ со
гласно программѣ, которую совѣтуютъ руководствоваться законоучи
телямъ приходскихъ школъ, при преподаваніи ими закона Бо
жія. 8) 10 поученій на таипства священства и брака священника 
с. Верхняго Съѣзжаго, Бузулукскаго уѣзда, Михаила Смирнова. 
Поученія этого проповѣдника всегда добрыя и умныя, глубоко 
прочувствованныя и назидательныя, какъ по полнотѣ содержанія
и всесторонности анализа, такъ и по обилію нравственныхъ вы
водовъ и практическихъ наставленій. 9) 13 поученій со втора
го члена по шестой священника с. Балакова, Николаевскаго у
ѣзда, Александра Началова. Изъ вступительнаго поученія видно,
что проповѣдникъ только приступилъ къ прѳподанію катихизиче
скихъ поученій. Почему же авторъ, начавъ объясненіе символа 
вѣры со втораго члена, совершенно опустилъ не только объясне
ніе, но даже самый текстъ перваго члена? Логическое основаніе 

для такого приступа къ дѣлу, правда, есть, именно: сказавъ 
во’ вступительномъ поученіи нѣсколько словъ на то, что знать



свою вѣру есть главная обязанность каждаго человѣка, авторъ 
далѣе переходитъ къ вопросу, почему называемся мы христіана
ми- Отвѣтивъ на этотъ вопросъ, авторъ предлагаетъ с^ѢД^ощій.*

символа вѣры, какъ основной, на которомъ построились и изъ

Есіяи что можно поставить на видъ автору, такъ это то, что 
нѣкоторыя поученія слишкомъ длинны й утомительны, какъ для 
произношенія, такъ и для вниманія слушателей. ІО) 7 поуче
ній на первый членъ символа вѣры священника с. Ивановки, 
Николаевскаго уѣзда, Димитрія Люцѳрнова. Въ поученіяхъ э- 
тйхъ авторъ вѣренъ программѣ, начертанной имъ во вступитель- 
ндмъ поученіи: „предлагать бесѣды краткія, излагать только су
щественное, важнѣйшее и, большею частію, словами св. писанія и 
св. гіреданія*. Поученія его дѣйствительно кратки по объему, 
ясны по изложенію, связны и послѣдовательны по внутреннему 
ихъ строю, понятны для простаго народа и назидательны, какъ 
по теплотѣ чувства, такъ и потому, что почти всѣ они заканчи
ваются^ или прославленіемъ Св. Троицы или молитвенными обра
щеніями ко Господу. При неотъемлемыхъ достоинствахъ разсма
триваемыхъ поученій, жаль только, что ихъ мало по количеству.

скія священника с. Перекопнаго, Новоузенскаго уѣзда, Андрея 
Орлова. Малое число поученій искупается добрыми качествами 
внутренняго ихъ содержанія, которыя заключаются въ кратко
сти и простотѣ изложенія и въ назидательности. Поучая той или 
другой добродѣтели, проповѣдникъ приводитъ образцы для под
ражанія' или изъ евангелія, или изъ жизни святыхъ. Такъ въ 
ббраз'ёцѣ того, до какой степени можотъ простираться';любовь и 
мйло'сёрдіѳ къ ближнимъ и неимущимъ, авторъ выбираетъ фактъ 



ду нищему и даже продавшаго св. евангеліе, чтобы уплатить
долгъ одного должника. 12) 14 поученій священника с. Мор
довской Боклы, Бугурусланскаго уѣзда, Михаила Цареградскаго.
Изъ нихъ двѣнадцать поученій на таинства причащеніе, пока
яніе, священство, бракъ и елеосвященіе и два поученія на мо
литву Св. Духу: Царю Небесный. Плодовитость мышленія съ 
нѣкоторою растянутостію въ изложеніи дѣлаютъ поученія, въ об
щемъ добрыя, нѣсколько утомительными для вниманія. Да и во
обще надобно замѣтить, что обширность плана, похвальная и 
цѣлесообразная въ другихъ случаяхъ, напримѣръ, при спеціаль
ныхъ сочиненіяхъ на тотъ или другой предметъ, не со всѣмъ 
умѣстна въ поученіяхъ, назначеніе которыхъ поучать простой 
народъ краткою, и понятною рѣчью и притомъ такъ, чтобы въ 
теченіе года научить его возможно большему количеству истинъ 
вѣроученія и благочестія христіанскаго. Приказали: Священни
камъ Іоанну Трѳсвятскому, Іоанну Соколову, Николаю Николь
скому, Николаю Діомидову, Іакову Каменскому, Михаилу Ар
хангельскому, Кррниду Иванову, Михаилу Смирнову, Александ
ру Началову, Михаилу Царѳградскому, за усердное и ревностное 
проповѣданіе слова Божія, объявить благодарность Епархіаль
наго Начальства, со внесеніемъ сего въ ихъ послужные списки. 
Заслуживаютъ одобренія, по составленію катихизическихъ по
ученій, священники Димитрій Лю церновъ и Андрей Орловъ, но 
желательно, чтобы они усилили свои труды на будущее время
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что діаконъ с. Спасскаго Іоаннъ 
приходскаго священника Хрисанфа

по этому предмету. — Резолюція Его Преосвященства на этомъ 
журналѣ Консисторіи: „ 187/7 года, апрѣля 21 дня. Смот
рѣно* . . ,

— Самарская Духовная Консисторіи слушали: а) рапортъ благо

чиннаго I благочинническаго округа, Самарскаго уѣзда, священника 
с. Новыхъ Костычей Василія Архангельскаго, отъ 23 апрѣля, 

за № 147, съ донесеніемъ, 
Лебедевъ, за отсутствіемъ
Протасова для трѳбоисправленій, былъ на 16 воскресныхъ со
бесѣдованіяхъ съ прихожанами,
текущаго года, и приносъ своими бесѣдами ту пользу, что при-
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съ января по апрѣль мѣсяцъ



хоЖанѳ, въ количествѣ^ 190 — 350 человѣкъ, бывшіе каждый 
разъ за утреннимъ богослуженіемъ, нѳ расходились по домамъ по 

окончаніи службы, а оставались на воскресныхъ собесѣдованіяхъ, 
гдѣ учились съ голоса первоначальнымъ молитвамъ, выслуши
вали жизнеописанія святыхъ по Четьи Миной, статьи духовно
нравственнаго содержанія и объясненіе событій изъ евангельской 
исторіи. И б) резолюцію Его Преосвященства па этомъ рапортѣ: 
„ 1577 года, мая 3 дня. Сказать діакону Лебедеву спасибо, за 
труды его по собесѣдованію съ прихожанами1. Приказали: Ра
портъ благочиннаго Архангельскаго принять къ свѣдѣнію и при
совокупить къ дѣлу, а резолюцію Его Преосвященства привесть 
въ исполненіе, напечатавъ оную въ Самарскихъ Епархіальныхъ 
Вѣдомостяхъ.

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ бла
гочиннаго X благочинническаго округа, Бузулукскаго уѣзда, свя
щенника с. Кисѳлевки Петра Бобровскаго, отъ 4 мая, за $ 
41, съ журналами съѣзда духовенства округа, составленннаяи 
въ общемъ собраніи 3 числа того же мѣсяца, слѣдующаго со
держанія: 1) Собраніе имѣло сужденіе о выборѣ помощника бла
гочиннаго и единогласно избрало на эту должность священника 
с» Михайловки Іоанна Царевскаго. Постановлено: Записать о 
семъ журналъ. 2) Собраніе имѣло сужденіе о выборѣ окружнаго 
духовника и единогласно избрало на эту должность священника 
с. Кинзельки Ѳеодора Пламенитскаго. Постановлено: Записать 
о семъ въ журналъ. 3) Собраніе имѣло сужденіе о выборѣ на 
слѣдующее трехлѣтіе уполномоченнаго на ѳиархіальныѳ съѣзды и 
единогласно избрало на эту должность священника с. Михайлов
ки Іоанна Царевскаго. Постановлено: Записать о семъ въ жур
налъ. 4) Собраніе имѣло сужденіе о выборѣ окружнаго депутата 
по дѣламъ слѣдственнымъ и по нарѣзкѣ церковной земли и еди
ногласно избрало на эту должность священника с. Боголюбовой 
Александра Крылова. Постановлено: Записать о семь въ жур
налъ. 4) Собраніе имѣло сужденіе о выборѣ уполномоченнаго отъ 
округа на съѣзды по дѣламъ Бугурусланскаго окружнаго духов
наго училища и единогласно избрало на сію должность священ-



ника с. Валѣйки Косьму |Горйзонтова. Постановлено: Записать 
о семъ въ журналъ (Подлинныя постановленія за подписокъ 8 
священниковъ и 6 причетниковъ). И по справкѣ, Приказали: 
Согласно выбору духовенства X благочинническаго округа, Бу
зулукскаго уѣзда, утвердить въ должности: помощника благочин
наго и уполномоченнаго на епархіальные съѣзды — священника 
с. Михайловки Іоанна Царѳвскаго, окружнаго духовника—свя
щенника с. Кипзельки Ѳеодора Пламенитскаго, депутата по дѣ

ламъ слѣдственнымъ и по нарѣзкѣ церковной земли
ка с. Боголюбовки Александра Крылова и уполномоченнаго отъ 
духовенства по дѣламъ Бугурусланскаго окружнаго духовнаго учи
лища 

священнп-

свящѳнника с. Валѣйки Косьму Горизонтова. Резолю-
ція Его Преосвященства на этомъ журналѣ Консисторіи: ,1877 
года, мая 20 дня. Исполнитъ*.

— Самарская Духовная Консисторія слушали рапортъ благо
чиннаго П благочинническаго округа, Новоузенскаго уѣзда, 
священника Покровской слободы Василія Дроздова,отъ Іо мая, 
за № 183, съ донесеніемъ, что роспись священными изображе
ніями внутри троицкой церкви въ Покровской слободѣ, разрѣ
шенная Епархіальнымъ Начальствомъ въ 1876 году, въ насто
ящее время окончена. Работа произведена очень хорошо. На 
благоукрашеніѳ всего израсходовано суммы 1560 руб., собран
ныхъ стараніемъ приходскихъ попечителей. Особенной похвалы и 
одобренія въ этомъ дѣлѣ заслуживаютъ: предсѣдатель попечи
тельства, крестьянинъ Николай Ухинъ, церковный староста Ни
колай Пустовойтовъ и крестьянинъ Василій Зоря. Лица эти по
стоянно находились при производствѣ работъ, и своими пожер
твованіями располагали другихъ къ пожертвованію на богоугодное 
дѣло. Приказали: Поименованнымъ въ рапортѣ лицамъ, за ихъ 
заботливость о благоукрашеніи храма, объявить благодарность 
Епархіальнаго Начальства, чрезъ припечатаніе въ Самарскихъ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. — Резолюція Его Преосвященства 
на этомъ журналѣ Консисторіи: „1877 года, мая 31 дня. 
Исполнитъ*.

— По докладу комитета эмеритальной кассы духовенства Са-



аарской епархіи, утверждены Его Преосвященствомъ, согласно 
выбору съѣзда духовенства въ благочинническихъ округахъ, въ 
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попечительныхъдолжности
кассы: 24 мая
скаго уѣзда: предсѣдателемъ мѣстный благочинный, членами свя
щенники Кинель-Черкасской слободы Василій Татищевъ и Ва- 
силій Касаткинъ; въ 1
да: предсѣдателемъ мѣстный благочинный,
с. Георгіевки Ѳеодоръ Ивановскій и с. Пономаревки Христо
форъ Аѳанасьевъ;
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пескомъ округѣ, Николаевскаго уѣзда: предсѣдателемъ мѣстный 
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благочинный, членами священники с. Богородскаго Іоаннъ Ови-
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Воскресенскаго Алексѣй Терновскій; въ X благо- 

чинническомъ округѣ, Вузулукскаго уѣзда: предсѣдателемъ мѣ- 
стный благочинный, членами священники с. Нестѳровки Петръ Тав- 
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линскій и с. Боголюбовки Александръ Крыловъ.
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— Утверждены въ должности по приходскимъ попечитель- 
ствамъ на слѣдующее трехлѣтіе (1877 — 1879 годы):’'14 мар
та— въ С- Пронъкинѣ, Бугурусланскаго уѣзда: предсѣдателемъ 
крестьянинъ Василій Балашовъ, членами Корнилій Ивановъ, 
ванъ Ѳеодоровъ, Ѳеодотъ Николаевъ, Иванъ Захаровъ, Димит
рій Васильевъ, Евѳимъ Моисеевъ, Василій Петровъ, Кузьма Ми
хайловъ и Алексѣй Ивановъ; въ с. Мордовскомъ Вугуру- 
Сланѣ, того же уѣзда: попечителемъ крестьянинъ Александръ 
Кузьминъ; въ С. Аѳонькгінѣ, тогожѳ уѣзда: предсѣдателемъ 

крестьянинъ Ѳеодоръ Михѣевъ, членами Илья Солдаткинъ, Ер
молай Филипповъ, Макаръ Ермолаевъ, Алексѣй Макѳдоновъ и 

Титъ Игнатьевъ.
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Редакторъ В. Калатузовъ.
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.ЕІШШПНЫЯ ВѢДОМОСТИ.
№ 13-Й 1877 Г- ПОЛЯ І-ГО.

ГОДЪ ОДИННАДЦАТЫЙ.

ЧАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ.

СОДЕРЖАНІЕ: Отчетъ по учебно-воспитательной части Самарскаго Епар
хіальнаго Женскаго училища.—Торжество прибивки въ г. Плоещтахъ знамени, 
присланнаго Самарцами, и его освященіе.—Устройство госпиталей въ г. Са
марѣ съ уѣздами для раненыхъ и больныхъ воиновъ.—Объявленія.

( ОТЧЕТЪ
по учебно-воспитательной части Самарскаго Епар
хіальнаго Женскаго Училища за 1873/76-й учебный 

годъ.

Личный составъ училищнаго Совѣта»

Совѣтъ Самарскаго епархіальнаго женскаго училища въ 1873/7в 
учебномъ году составляли:

і) ’ Предсѣдатель его, каѳедральнаго собора свящѳннникъ 
Димитрій Смѣльскій, 2) Членъ отъ духовенства того же собора 
священникъ Іоаннъ Воголюбскій, 3) Инспекторъ классовъ, того 
же собора настоятель, протоіерей Іоаннъ Халколивановъ и пра* 
вящая должность начальницы, старшая воспитательница сего 
училища Ираида Золотницкая.



Примѣчаніе. Ираида Золотницкая въ началѣ 1875/тв года, 

въ продолженіе 4 мѣсяцевъ, 
вмѣсто больной начальницы 

временно исправляла должность 
училища, Любови Николаевой Ми-

ловской^ безмездно; поелику же начальница училища и послѣ 
4 мѣсяцевъ Осталась больной,—то она, вслѣдствіе болѣзненнаго 
состоянія своего, съ февраля мѣсяца уволена отъ сей должности 
и прохожденіе оной возложено на старшую воспитательницу Ира
иду Золотницкую, впредь до прибытія епархіальнаго съѣзда. 
Состоявшійся въ Тіойѣ мѣсяцѣ 1876 года епархіальный съѣздъ 
изъ числа 8 кандидатокъ, предложившихъ себя въ началь
ницы училища, не избралъ начальницы, почему епархіальнымъ 
Преосвященнымъ прохожденіе должности начальницы училища, 
впредь до новаго епархіальнаго съѣзда, имѣющаго быть въ 
1876/77 учебномъ году, возложено на ту же старшую воспита
тельницу, Ираиду Золотницкую.

Число воспитательницъ училища.

Въ истекшемъ учебномъ году въ 4 классахъ училища—въ I, 

II, IV и VI состояло четыре воспитательницы: Ираида Золот
ницкая, нынѣ исправляющая должность начальницы училища, 
Аполлинарія Бильдюшѳвская, Екатерина Перепѳлова и Марія 
Аптонйнова. Означенный четыре воспитательницы судъ окончив
шія курсъ ученія,—послѣднія три въ Самарскомъ епархіальномъ 
женскомъ училищѣ, а первая въ Симбирскомъ училищѣ, всѣ 
съ правомъ на званіе домашнихъ учительницъ.

О прочихъ должностныхъ лицахъ училища >

При училищѣ, для эавѣдыванія училищнымъ хозяйствомъ, со
стоитъ экономъ священникъ Гавріилъ Фармаковскій. Онъ жѳ5 
Фармаковскій, ѳеть священникъ училищной церкви. При училищ
ной больницѣ состоитъ врачъ, коллежскій совѣтникъ Борисъ Ни
колаевичъ Ильинъ. Почетнымъ блюстителемъ по хозяйственной 
части состоитъ Самарскій 1-й гильдіи-купецъ, Василій Петровъ 
Казаковъ. Въ распоряженіи Начальницы училища состоятъ ка-
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стеллянша экономка; врача—смотрительница
больницы.

О наставникахъ училища-

Наставниками училища въ истекшемъ учебномъ году состояли*.

1) По закону Божію: въ VI, IV и II классахъ—инспекторъ 
классовъ, магистръ, каѳедральный протоіерей Іоаннъ Халколи- 
вановъ; въ 1 — классѣ студентъ священникъ Димитрій Омѣльскій.

2) По русскому языку: въ IV и ѴІ классахъ кандидатъ Ап- 

поллонъ Лучивинъ; во II классѣ студентъ протоіерей Арсеній 
Ждановъ и въ I классѣ кандидатъ Василій Малиновскій.

3) По ариѳметикѣ: въ IV и I классахъ воспитательница сего 
училища, Екатерина Перепелова; во II классѣ—экономъ училища 
студентъ Гавріилъ Фармаковскій. 4) По географіи во II, IV и 
VI классахъ студентъ г. Самары Преображенской церкви свя
щенникъ, Александръ Ястребовъ.

5) По гражданской всеобщей исторіи и по русской исторіи 
въ IV и VI классахъ кандидатъ Иванъ Троицкій.

6) По физикѣ и геометріи въ VI классѣ по январь мѣсяцъ 
1876 года кандидатъ Гавріилъ Рыбаковъ, а съ января мѣся
ца до конца учебнаго года, за выбытіемъ Рыбакова и за вы
ѣздомъ его въ г. Уфу, кандидатъ Василій Малиновскій.

7) По педагогикѣ въ VI классѣ по январь мѣсяцъ 1876 
г. вышепоименованный капдидатъ Гавріилъ Рыбаковъ, а по вы
бытіи его, съ января мѣсяца до конца учебнаго года, канди
датъ Василій Дмитревскій.

8) По чистописанію въ I, II и IV классахъ и по церковно
му пѣнію во всѣхъ 4-хъ классахъ студентъ священникъ Гаврі

илъ Фармаковскій.
Всѣ вообще воспитанницы училища, кромѣ занятія науками, 

занимались еще домашнимъ женскимъ рукодѣльемъ подъ надзо» 
ромъ воспитательницъ. Нѣкоторыя же, именно 16 дѣвицъ, въ 
свободное отъ классныхъ занятій время обучались музыкѣ.
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Порядокъ классныхъ занятіи»

Ученіе въ училищѣ происходило въ положенные дни, каждо
дневно, въ утренніе часы, съ 8 часовъ до 2, по росписанію, 
разсмотренному Совѣтомъ училища и утвержденному епархіаль
нымъ Преосвященнымъ, исключая дней нѳучебныхъ и каникуляр

ныхъ.
Наставники преподавали воспитанницамъ училища тѣ самые 

предметы, какіе указаны въ училищномъ уставѣ, и по тѣмъ 
учебникамъ, какіе назначены уставомъ. А что каждымъ изъ нихъ 
пройдено съ воспитанницами въ теченіи учебнаго года и съ ка
кими успѣхами, это показано въ семъ же отчетѣ ниже сего.

Опущеній классовъ со стороны наставниковъ въ теченіе всего 
года совсѣмъ не было. Были рѣдкіе случаи, что наставники мѣ
нялись часами занятій между собою, когда по обстоятельствамъ 
не могли быть въ назначенные имъ росписаніѳмъ часы въ клас
сахъ, но затѣмъ каждый наставникъ сдѣлалъ въ теченіи года 
столько классовъ, сколько таковыхъ слѣдовало ему сдѣлать по 
росписанію.

Отвѣты воспитанницъ въ классахъ отмѣчались наставниками 
училища въ особо заведенныхъ журналахъ соотвѣтственными 
баллами, на основаніи каковыхъ балловъ инспекторъ классовъ, 
чрезъ каждые два мѣсяца, представлялъ Совѣту училища вѣдо
мость объ успѣхахъ воспитанницъ, а, по окончаніи учебнаго го
да, выставлялся каждымъ наставникомъ, совмѣстно съ инспекторомъ, 
годовой баллъ противу каждой воспитанницы по каждому пред
мету.

Въ 
быхъ 
восп

означенной выше вѣдомости начальница училища въ осо- 
афахъ отмѣчала также соотвѣтственными баллами поведеніе 

цъ •за 2 мѣсяца, ихъ успѣхи по занятію рукодѣльемъ 
ййствомъ.

Объ отношеніи Совѣта къ учебной части училиіца>

Совѣтъ училища, разсматривая означенныя 2 мѣсячныя вѣдо
мости, дѣлалъ соотвѣтственныя распоряженія къ поощренію къ



лучшимъ успѣхамъ тѣхъ изъ чиела воспитанницъ, которыя ока
зывались почему либо недостаточно успѣвшими, вникая въ причины 
малой успѣшности.

Совѣтъ училища имѣлъ, съ своей стороны, должное наблюде
ніе, чтобы воспитанницы, увольняемыя на каникулы въ домы 
родителей и родственниковъ, являлись въ училище въ назначен
ные уставомъ сроки; о весьма не многихъ, промедлившихъ явкою 
изъ домовъ, дѣлалъ сношеніе, съ кѣмъ слѣдуетъ, для завися
щихъ распоряженій.

Совѣтомъ въ началѣ 1875/тв года произведены были испыта- 
танія воспитанницамъ, которыя представлены были для поступ
ленія въ училище въ соотвѣтственные ихъ познаніямъ классы, а 
въ копцѣ года подвергнуты были испытаніямъ, по особо состав
ленному росписанію дней и часовъ, всѣ воспитанницы училища по 
всѣмъ предметамъ ученія, — послѣ каковыхъ испытаній, воспи

танницы, оказавшіяся успѣшными, поступили въ училище въ тотъ 
или другой классъ, другія переведены въ высшіе классы училища4 
а окончившія 6-ти лѣтній курсъ ученія выпущены изъ онаго съ 
аттестатами. Наконецъ малоуспѣшныя или оставлены въ тѣхъ же 
классахъ, или совсѣмъ уволены изъ училища.

Совѣтъ училища имѣлъ заботу и о томъ, чтобы учебниковъ 
и учебныхъ пособій было достаточное количество по всѣмъ пред
метамъ ученія, и чтобы вообще библіотека училищная восполня
лась новыми книгами, рекомендуемыми духовноучѳбнымъ комите
томъ и педагогическими изданіями.

О предметахъ ученія, преподанныхъ наставниками во
спитанницамъ, методахъ преподаванія и объ успѣхахъ 

воспитанницъ.

Что именно въ истекшемъ 1875Аб году наставниками препо
дано воспитанницамъ училища, это видно изъ конспектовъ, пред
ставленныхъ наставниками предъ испытаніями, бывшими въ іюнѣ 
мѣсяцѣ, и изъ особыхъ пояснительныхъ записокъ, поданныхъ 
ими по поводу составленія сего отчета. Успѣхи жѳ воспитанницъ
видны изъ ихъ балловъ годичныхъ и экзамѳничѳскихъ,
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означенныхъ документовъ усматривается слѣдующее:

По Закопу Божію.

со стороны наставника,

Воспитанницы 1-го класса изучали - краткое объясненіе сим» 
вола вѣры, молитвы Господней и заповѣдей Господнихъ, по ру
ководству: „Начатки Христіанскаго ученія". Объяснепіе символа 
вѣры сопровождаемо было,
важнѣйшихъ событій священной исторіи. При чемъ, 
каждаго класса, прочитываемо было воспитанницами 
стиховъ изъ евангелія по славянски съ переводомъ 
языкъ. Въ теченіе года прочитано было все евангеліе 
и изъ Евангелія отъ Марка до 25 ст. 5 главы.

Такъ какъ воспитанницы 1-го класса, 
вообще, и, въ частности

разсказами 
въ началѣ 
нѣсколько 

на русскій 
отъ Матѳея

•о

то наставникъ, съ своей стороны, на

по слабому пониманію 
по не привычкѣ усвоить себѣ отвле

ченныя откровенныя истины, имѣли нужду въ простомъ, ясномъ 
изложеніи этихъ истинъ,
сколько возможно, старался объяснятъ имъ уроки свои просто и 
удобовразумительно, не торопясь поступать впередъ, пока не ус- 

и слабыя воспитанницы. Послѣдствіемъвоятъ преподаваемаго
такого метода преподаванія было то, что не успѣшныхъ воспи
танницъ въ 1 мъ классѣ по закону Божію совсѣмъ не было. А 
именно: по списку наставника, поданвому имъ въ Совѣтъ предъ 
іюньскими экзаменами, изъ 35 воспитанницъ показано:

балломъ 5
балломъ 4
балломъ 3

По
балломъ 
балломъ 
балломъ

Съ 
Съ 
Съ

Съ
Съ
Съ

14
13

• 8

— — 4
— 15
— 16 

законоучителемъ преподана была

экзамену оказалось:
5
4
3

Воспитанницамъ II класса
священная исторія ветхаго Завѣта по руководству: «Священная 

завѣта, протоіерея Рудакова. Изъ евангеліяисторія ветхаго
прочитано было съ переводомъ на русскій языкъ й съ краткимъ 
объясненіемъ текста 19-ть главъ отъ Матѳея,



пространный христіан-

и объясненіѳ литургіи по книгѣ протоіерея -Ру-

Воспитанницамъ IV класса преподана была первая часть про* 
страннаго катихизиса, по руководству: 
нскій катихизисъ православныя каѳолическія восточныя дерк- 
кви, изданный для преподаванія въ училищахъ по Высочайшему 
повелѣнію,
д.ікова. Изъ Апостольскихъ посланій прочтено все посланіе св. 
Апостола Іакова и 1-го посланія Іоаннова гл. 1, съ граммати
ческими объясненіями особенностей славянскаго языка. Кромѣ то
го изъ книги Дѣяній св. Апостолъ окончено 12-ю главою, і -

(Продолженіе слѣдуетъ).

Торжество прибивки въ г. Плоештахъ знамени, при
сланнаго Самарцами, и его освященіе.

Извѣстіе о происходившемъ торжествѣ по этому поводу Пра
вительственный Вѣстникъ передаетъ въ такомъ видѣ.

Сегодня, 6-го мая, происходило торжество прибивки знамени, 
присланнаго болгарскимъ дружинамъ отъ города Самары. Бол
гарское ополченіе расположено лагеремъ, въ полутора верстахъ отъ 
Плоештовъ. 25-го апрѣля изъ Кишинева отправились сюда двѣ 
дружины, а на сегодпешнѳмъ торжествѣ участвовало уже шесть.

Въ началѣ втораго часа, Его Высочество Главнокомандующій 
изволилъ прибыть, въ сопровожденіи свиты, къ лагерному мѣсту 
болгарскихъ батальоновъ и объѣхалъ верхомъ выстроенныя въ 
взводныхъ батальонныхъ колоннахъ четыре дружины. Посреди ла
герной промежуточной площадки стоялъ большой столъ, покры
тый церковными пеленами. На одной части его помѣщались: св. 
евангеліе, крестъ, походные дружинные образа и чаша со свя
тою водою, а на другой распростерто было полотнище знамени 
и лежали ленты съ древкомъ. Тутъ же, въ облаченіи, присут
ствовало болгарское духовенство: архимандритъ Амфилогій, со
провождавшій дружины въ походъ изъ Кишинева и назначенный 
нынѣ къ нцмъ въ качествѣ дивизіоннаго благочиннаго, и свд-



шенникъ, отецъ Петко Драгановъ (*),  изъ окрестностей Терно
ва, принимавшій участіе въ защитѣ Дряноьской обители противъ 
турецкихъ войскъ въ прошломъ 1876 году, а нынѣ состоящій 
дружиннымъ священникомъ 1-й болгарской бригады.

(*) Одинъ изъ оставшихся въ живыхъ восьми болгаръ, защищавшихъ Дрянов» 
€вій монастырь,

Поздоровавшись съ каждымъ батальоновъ, Его Высочество 
приказалъ барабанщикамъ ударить бой «на молитву> и, сойдя 
съ коня, приблизился къ столу, на которомъ лежало знамя; ба
тальоны, по командѣ, взяли ружья на молитву и сняли шапки. 
Изъ строя былъ вызванъ впередъ, къ столу, унтеръ-офицеръ, 
назначенный знаменщикомъ. Началось священнодѣйствіе, установ
ленное церковнымъ чиномъ для освященія знаменъ и штандар
товъ. Съ одной стороны стояли батальоны, а съ другой—длин
ный рядъ выстроенныхъ въ нѣсколько шеренгъ болгаръ-охотни- 
ковъ, пришедшихъ сюда записаться въ дружины. Мѣсто свя
щеннодѣйствія было окружаемо, кромѣ свиты Главнокомандую
щаго и всѣхъ дружинныхъ офицеровъ, еще и болгарскою дѳпу- 
таціѳю и многочисленнымъ собраніемъ мужчинъ й женщинъ мѣ
стнаго болгарскаго общества. Въ числѣ присутствующихъ нахо
дился извѣстный болгарскій воевода Цеко Пѳтковъ, начиная съ 
дѣтства и до сего времени участникъ всѣхъ болгарскихъ возста
ній. Это старикъ весьма воинственной наружности, очень еще 
бодрый, крѣпкій, съ чрезвычайно мужественнымъ и энергическимъ 
лицомъ, изборожденнымъ шрамами отъ ранъ, которыхъ на одномъ 
затылкѣ у него нѣсколько. Почуявъ, что въ средѣ русской ар
міи формируются дружины его соотчичей, „балканскій орелъ", 
какъ называютъ его болгары, не выдержалъ и спѣшно прилетѣлъ 
къ нимъ изъ'за Дуная.

Тутъ же присутствовали и уполномоченные отъ города Самары: 
городской голова Кожевниковъ и гласный думы, дѣйствительный 
статскій совѣтникъ Алабинъ, доставившіе знамя въ Плоешти.

Знамя это представляетъ собою широкое, квадратной кройки 
полотнище, раздѣленное по горизонтальному направленію на три 
цвѣтныя полосы: бѣлую, пунсовую и синюю, съ таковыми же 
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къ оному лентами. Посреди полотнища—черный крестъ, разу- • 
крашенный золотыми арабесками: посреди креста: съ одной сто
роны знамени образъ Иверской Богоматери, а съ другой—изо
браженіе болгарскихъ святителей Кирилла и Меѳодія. На пун- 
совой лентѣ—шитая золотомъ надпись: я Болгарскому народу*. 
Древко черное, съ позолоченною скобою; украшенное серебря
нымъ, вызолоченнымъ съ чернію копіемъ въ древне-русскомъ 
стилѣ; на скобѣ надпись: „болгарскому народу городъ Самара 

1876 года*.
Когда среди священнодѣйствія наступило время прибитія по

лотнища къ древку, самарскій голова Кожевниковъ подалъ на 
блюдѣ Его Высочеству молотокъ и гвозди. Трижды осѣнивъ се
бя крестнымъ знаменіемъ, Великій Князь Главнокомандующій из
волилъ прибить первые три гвоздя: вверху, посерединѣ и въ 
нижнемъ концѣ полотнища, и затѣмъ передалъ молотокъ Своему 
Августѣйшему Сыну. Послѣ Его Высочества Николая Николае
вича Младшаго прибивали послѣдовательно, каждый по одному 
гвоздю: главный начальникъ всѣхъ болгарскихъ ополченій, ге-
пѳралъ адъютантъ Ненокойчицкій, за нимъ начальникъ сформи
рованнаго и нынѣ формируемаго ополченія, генералъ-маіоръ Сто- 
лѣтовъ, потомъ бригадные и дружинные командиры и начальникъ 
болгарскаго штаба, вслѣдъ за которымъ Его Высочеству благо
угодно было подозвать воеводу Цѳко Петкова и вручить ему мо
лотокъ. Воевода перекрестился и, вколачивая, произнесъ: <Дай, 
Боже, въ часъ добрый! Да помбжѳ Русскій Богъ счастливо намъ 
кончить вѣкбва-то дѣло*! За Пѳтковымъ вбили по гвоздю упол
номоченные города Самары, священники—отцы Амфилогій и Пѳтко, 
предсѣдатель кишиневскаго болгарскаго общества И. С. Ива
новъ, старшина мѣстной болгарской депутаціи Іоннъ Котлѳнстый, 

которому Его Высочество при этомъ изволилъ сказать:
Богъ поскорѣе кончить въ вашу пользу»! За симъ вбивали гвоз
ди болгары-охотники, по одному человѣку отъ каждой дружины, 
и наконецъ послѣдній гвоздь вколотилъ знаменщикъ 
жины унтерь-офицеръ Антонъ Марченко.

Послѣ ртого Его Высочество Главнокомандующій, бантомъ на- 

«Дай

3-й дру-
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.вязавъ ленты на знамя, поднялъ его со стола и передалъ гене
ралу Столѣтову, опустившемуся, для принятія знамени, на ко
лѣни, что слѣдуетъ по нашему уставу, и остававшемуся колѣ
нопреклоннымъ все время, пока архимандритъ Амфилогій читалъ 
надъ полуопущеннымъ знаменемъ побѣдоносную молитву и окро
пилъ его святою водою. По окончаніи этого обряда Его Высо
чество, принявъ отъ генерала Столѣтова знамя, самолично вру
чилъ его знаменщику.

На востокѣ собирались на небѣ грозовыя тучи, и въ тотъ 
самый моментъ, какъ поднятое Великимъ Княземъ только что 

освященное знамя распахнулось и зашумѣло въ воздухѣ своимъ 
полотнищемъ, на темно свинцовомъ горизонтѣ излучисто блест- 
нула вдругъ молнія и грянулъ раскатъ перваго грома, вслѣдъ 
за которымъ тотчасъ же прыснулъ легкій дождикъ. — „Доброе 
начало! Добрая примѣта: это къ болгарскому счастію кропитъ 
теперь Божій дождь наше знамя"! замѣчали многіе болгары и, 
крестясь, поздравляли другъ друга.

Велѣно было ударить „отбой". Батальоны накрыли головы, 
взяли ружья „на плечо", потомъ „на караулъ"—и знамя, при 
общихъ крикахъ „ура" и грохотѣ барабановъ, бившихъ ему 
«походъ», предшествуемое батальоннымъ адъютантомъ, торжест
венно было отнесено къ дружинамъ, во фронтъ 3-го батальона.

„Поздравляю васъ со знаменемъ, ребята!" обратясь къ дру
жинамъ, изволилъ произнести Его Высочество Главнокомандую
щій. — «Надѣюсь, что вы молодцами подъ нимъ послужите и 
выручите своихъ братьевъ изъ-подъ турецкой неволи!»

Слова эти встрѣчены были всеобщимъ восторженнымъ кликомъ 
войска и присутствовавшаго народа.

Послѣ этого дружины, во взводныхъ батальонныхъ колоннахъ, 
были пропущены мимо Главнокомандующаго церемоніальнымъ мар
шемъ, и торжество окончилось. Оно имѣло въ особенности боль
шое нравственное значеніе для присутствовавшихъ болгаръ; одинъ 
изъ нихъ, сѣдоусый старикъ, со слезами умиленія на глазахъ, 
взволнованнымъ голосомъ говорилъ собравшейся вокругъ него тол
пѣ соотчичей: «Это знамя—залогъ нашей свободы! Четыреста



лѣтъ $отщѳ ожидалъ его народъ болгарскій, и теперь намъ его 
вручаетъ великодушная мать—Россія!»

На другой день (читаемъ въ той же газетѣ), въ 4 < часа по

полудни, представители мѣстнаго болгарскаго общества давали 
въ русско-болгарскомъ отелѣ обѣдъ депутатамъ города Самары 
и офицерамъ болгарскихъ дружинъ, съ генераломъ Столѣтовымъ
во главѣ. Въ числѣ приглашенныхъ находился и капитанъ 56 го 
пѣхотнаго жьтомірскаго полка (14-й дивизіи) Райчо Николовъ, 
тотъ самый, который, будучи еще 15-ти лѣтнимъ мальчикомъ, 
22-го іюня 1854 года переплылъ Дунай и доставилъ нашимъ 
войскамъ важныя свѣдѣнія о противникѣ.

Са обѣдомъ первый тостъ былъ прозглашѳнъ генераломъ Сто
лѣтовымъ за здравіе Государя Императора Александра Никола
евича и повторенъ предсѣтѳлѳмъ кишиневскаго болгарскаго обще
ства И. С. Ивановымъ «отъ имени болгарскаго народа». За
тѣмъ слѣдовали тосты за Великаго Князя Главнокомандующаго 

5

и генералъ адъютанта Непокойчицкаго. послѣ коихъ поднялся
самарскій депутатъ г. Алабинъ и предложилъ бокалъ: „За бол
гарское ополченіе. Да созрѣетъ изъ этого цвѣтка роскошный
плодъ на счастіе и славу Болгаріи и Россіи». Въ отвѣтъ на 
ото генералъ Столѣтовъ предложилъ тостъ за самарцевъ и ихъ 
представителей, «бывшихъ виновниками вчерашняго торжества». 
На это. г. Алабинъ отвѣчалъ слѣдующею рѣчью:

<Нѳ намъ, господа, принадлежитъ эта честь. Мы только ни
чтожная часть, одинъ маленькій уголокъ нашей Россіи, и нѳ 
мы одни сочувствуемъ вамъ, нашимъ братьямъ; она вся вмѣстѣ 
съ нами! Намъ же выпала только счастливая доля явиться предъ 
вами первыми выразителями ея всенароднаго чувства. Поэтому 
позвольте предложить тостъ за славу, честь и процвѣтаніе всей 
Россіи, которая поможетъ болгарскому народу съ бою взять его 
свободу, на что онъ пріобрѣлъ себѣ святое право за всѣ свои 
многовѣковыя страданія и недавно еще пролитые ужасающіе по
токи мученической крови*,
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Поолѣ этой рѣчи самарскимъ уполномоченнымъ былъ поднесенъ 
слѣдующій адресъ отъ мѣстнаго болгарскаго общества:

Милостивые государи!

Болгары, присутствовавшіе 6-го мая сего года при передачѣ 

въ третью дружину болгарскаго ополченія посвященнаго самар
скимъ обществомъ болгарскому народу знамени, считаютъ своимъ 

долгомъ выразить вамъ, милостивые государи, свою искреннюю 
признательность самарскому обществу за столь высокую честь и 
вниманіе его -къ страждущему болгарскому народу. Принесенное 
вами святое знамя служитъ новымъ доказательствомъ того жи
ваго участія, которое русскій народъ всегда принималъ въ судь
бѣ несчастной Болгаріи,
его освобожденія, уже начатаго 
скаго Монарха Александра II, естественнаго покровителя и за
щитника угнетенныхъ 
въ болгарскомъ лагерѣ въ Плоештахъ,
Высочество Главнокомандующій дѣйствующей арміи первый соиз
волилъ поднять и передать 
знамя, останется незабвеннымъ въ памяти и исторіи Болгаръ.

Высоко цѣнимъ вниманіе самарскаго общества и покорнѣйше 
просимъ передать, что болгарскій народъ благоговѣетъ передъ 
этимъ дорогимъ подаркомъ.

Примите увѣреніе въ искрѳнномъ нашемъ къ вамъ почтеніи и 
душевной преданности. (Слѣдуютъ многочисленныя подписи).

За симъ были еще предложены болгарскими членами тосты за 
кн. Черкасскаго, 
всѣхъ русскихъ дѣятелей по славянскому дѣлу, за вѣчное еди
неніе русскихъ и болгаръ и „за здоровье всего русскаго народа, 
приносящаго столь великія и кровавыя жертвы за свободу сла
вянъ.»

ожидающей отъ русскаго народа сво- 
волею Августѣйшаго Всѳроссій-

христіанъ на Востокѣ. Событіе 6-го мая 
гдѣ Его Имаераторскоѳ

знаменоносцу третьей дружины это

И. С. Аксакова, генерала М. Г. Черняева и

Устройство госпиталей въ г. Самарѣ съ уѣздами для 
раненыхъ и больныхъ воиновъ.

Главное Управленіе состоящаго подъ Высочайшимъ покрови°



тѳльствомъ Ея Императорскаго Величества Государыни Императ
рицы Общества попеченія о раненыхъ и больныхъ воинахъ из
брало, въ числѣ другихъ, Самарскую губернію для устройства 
въ нѣкоторыхъ ея городахъ, на случай войны, госпитатѳлей для
раненыхъ—на 350 кроватей.

Нынѣ съ началомъ военныхъ дѣйствій и согласно распоряже
нію Главнаго Управленія, Самарскимъ мѣстнымъ Управленіемъ 
общества уже открытъ въ Самарѣ госпиталь для раненыхъ на
шихъ воиновъ на 25 кроватей (помѣщается въ изданіи Самар
ской земской больницы). По желанію Самарскаго земства, больные 
этого лазарета будутъ содержаться на счетъ земства.

Мѣстное Управленіе употребляетъ всевозможное стараніе къ 
скорѣйшему осуществленію лежащей на немъ священной обязан
ности по обезпеченію леченія и ухода за больными. Все, что 
составляетъ необходимую принадлежность обстановки больницы, 
заказано, и Управленіе разсчитываетъ въ самомъ скоромъ вре~ 
мѳни открыть въ Самарѣ госпиталь еще на 325 кроватей. На 
устройство и снабженіе больницъ всѣмъ необходимымъ мѣстное 
Управленіе вынуждено будетъ израсходовать всѣ состоящія въ 
его распоряженіи суммы (около 14,000 рублей).

Вслѣдъ за открытіемъ госпиталей послѣдуетъ присылка боль
ныхъ и раненыхъ русскихъ воиновъ для леченія сихъ страж
дущихъ въ Самарскихъ госпиталяхъ Краснаго Креста. Содержа» 
ціе больныхъ и уходъ за ними вызовутъ новые весьма значи
тельные расходы; но мѣстное Управленіе твердо увѣрено, что 
благотворительность жителей Самарскаго края дастъ полную воз
можность обезпечить страждущихъ всѣмъ необходимымъ на все 
время пребыванія ихъ подъ попечительною заботливостію жителей 
Самарской губерніи.

Приглашая къ пожертвованіямъ въ пользу Самарскихъ госпи - 
талей Краснаго Креста, мѣстное Управленіе считаетъ нужнымъ 
заявить, что всякое пожертвованіе,-—Какъ бы оно ни было неве
лико по своимъ размѣрамъ, —■ будетъ принято съ глубочайшею 
благодарностію, въ виду той священной и высокой цѣли, съ ко
торой оно приносится; что пожертвованія принимаются какъ



деньгами, такъ и всякаго рода вещами, начиная съ нитокъ, хол
ста, корпіи, нолотенцъ и т. п., при чемъ имѣется въ виду, неза
висимо отъ вещей насущной потребности, обезпечить больницы всѣмъ 
тѣмъ, что можетъ доставить больнымъ развлеченіе, утѣшеніе и 
успокоеніе. Трудно бы было перечислить все входящее въ кругъ 
этихъ условій; чай, сахаръ, кофе, вино и-табакъ для привык
шихъ къ нимъ офицеровъ и солдатъ составляетъ насущную по
требность, и отказъ въ удовлетвореніи этой привычкѣ былъ бы 
тяжелымъ для больнаго лишеніемъ; книги духовнаго содержанія, 
историческія, беллетристическія, журналы и газеты, давъ воз
можность больному слѣдить за ходомъ событій, въ которыхъ 
онъ принималъ непосредственное участіе, доставятъ утѣшеніе и 
развлеченіе: чернила, перья, карандаши, бумага, штемпельные 
конверты и т. д. облегчатъ возможность больному извѣщать о 
себѣ свою семью, родныхъ и друзей: всѣ эти удобства, конеч
но, благотворно повліяютъ на душевное состояніе больнаго.

Однимъ словомъ, въ область пожертвованій въ пользу ране
ныхъ и больныхъ воиновъ входитъ все то, на что укажетъ 
сердечная заботливость о нихъ каждаго изъ жертвователей.

Пожертвованія въ пользу Самарскихъ госпиталей Краснаго 
.Креста принимаются въ Самарѣ:

Денежныя: 1) Предсѣдателемъ мѣстнаго Управленія Обще
ства, Начальникомъ губерніи—лично или въ канцеляріи Его 
Превосходительства, 2) Предсѣдательницей Дамскаго Комитета 
Общества Е. К. Рихтеръ, въ домѣ удѣльной Конторы,’ 3) 
Казначеемъ Общества И. Л. Санинымъ, на углу дворянской и 
москательной улицъ, въ собственномъ домѣ.

Пожертвованія вещами—въ главномъ складѣ Самарскаго 
Общества Краснаго Креста (Панская улица, домъ Сапина, въ 

3-мъ этажѣ).
На пожертвованія какъ денежныя, такъ и вещами, выдаются 

квитанціи, и о полученныхъ пожертвованіяхъ будетъ объявляемо 
въ газетахъ.

(Самар. Губврнск. Вгъдом.).



СЪ 1-ГО ІЮЛЯ 1877 ГОДА 
БУДЕТЪ ВЫХОДИТЬ ВЪ МОСКВѢ 

Политическая, Общественная, Литературная и Экономическая 

РУССКАЯ ГАЗЕТА.
Приступая съ 1-го іюля текущаго года къ изданію Русской Газ ты, Редакція 

избрала себѣ задачей: сопоставить съ обозрѣніями явленій и событій, собствен
но политическихъ, — тѣ основные интересы, нужды и силы, нравственныя й 
естественныя, изъ взаимодѣйствія которыхъ слагается наша столичная и про
винціальная общественная жизнь. При выборѣ такой задачи Редакція руково
дилась убѣжденіемъ въ необходимости близкаго знакомства съ зиждущими си
лами общества для правильнаго разумѣнія и всесторонней оцѣнки событій міра 
политическаго.

Сопоставляя въ одпо цѣлое и дѣлая доступными общему вѣдѣнію тѣ сторопы 
и выдающіяся явленія нашей общественной жизни, свѣдѣнія о которыхъ доселѣ 
составляли исключительное достояніе мѣстныхъ или спеціальныхъ изданій, Ре
дакція надѣется этимъ путемъ способствовать сознательному общенію интере
совъ и силъ государственныхъ съ общественными, общихъ съ мѣстными, нрав
ственныхъ съ политическими.

Средствами къ выполненію этой задачи Русской Газетѣ будутъ служить, не
зависимо отъ обозрѣній внѣшней и внутренней политики, общественная хроника 
отечественная этнографія, статистика, мѣстная исторія, корреспонденція и со
общенія о важнѣйшихъ событіяхъ въ мірѣ судебномъ, биржевомъ, 
пр. Въ Изданіи отведено мѣсто и изящной литературѣ, 
очерковъ, разсказовъ и стихотвореній.

Стараясь сдѣлать изданіе, въ виду общаго интереса его задачи, по возмож
ности общедоступнымъ, Редакція вполнѣ сознаетъ и трудность ея выполненія 
безъ дѣятельнаго участія со стороны самаго общества, и, вѣря въ сочувствіе 
послѣдняго къ ея стремленіямъ, покорнѣйше проситъ всѣхъ, обладающихъ свѣ
дѣніями изъ указанныхъ областей нашей общественной жизни, сообщать тако
выя Редакціи, не стѣсняясь литературной обработкой.

Русской Газетѣ обѣщали содѣйствіе: И. С. Аксаковъ. Н. И, Аксаковъ. В. А. 
Артлебенъ, П. Е. Астафьевъ, Э. В. Барсовъ, Н. П. Бочаровъ, пр. М. Ф. Вла- 
димірскій-Будановъ. пр А. Д. Градовскій, Д. И. Иловайскій, доц. Гр. Л. А. 
Камаровскій, пр. И. Л. Карасевачь, В. О. Ключевскій, пр. В. Ы. Пешковъ, А„ 
Н. Плещеевъ, В. Е. Румянцевъ, А: Ц. Стадлинъ, пр. А. И. Стояновъ, И. А. 
Чаевъ, доц. А. И. Чупровъ, С. А. Юрьевъ и др.
Русская, Газета выходитъ будетъ пятъ разъ въ недѣлю, а въ остальные 
дни особые листки съ политическими извѣстіями, въ видѣ прибавленій 

къ газетѣ.

условія ПОДПИСКИ.-
. * Везъ доставки Съ дост.

На полгода съ 1 іюля по 1 января 1878 г. . . 3 р. 53 к,
2 „ -

торговомъ и 
въ Формѣ фельетона,

въ М. и иер.
4 р. 25 к.
2 п 50 <

На полгода съ 1 іюля по 1 января 1878 г. . 
Іа 3 мѣсяца , „ „ „ 1 октября 1877 г. .



Гг. иногородніе съ своими требованіями благоволятъ обращаться 

непосредственно въ Контору Редакціи.
Частныя объявленія для напечатанія въ Русской Газетѣ по 10 коп за строчку 
мелкаго шрифта, принимаются въ конторѣ Редакціи и въ Конторѣ Сборника 
Бочарова. '

Отвѣтственный Редакторъ-Издатель А. А. Александровскій.

ПРОДАЮТСЯ КНИГИ:
1. О православннй Вѣрѣ, поученія, предложенныя по порядку пространнаго 

катихизиса православной церкви. Евсевія Архіепископа Могилевскаго (па
деніе 3-е въ двухъ частяхъ, 1877 года), цѣпа 3 рубля.

2. Поученія о Православной Вѣрѣ, изд., въ 3-хъ томахъ . . . . 4 р —
3. Бесѣды на св. Евангеліе, огь воскр. Лазаря до сош. св. Духа 2 ч. 3 „ -
4. Бесѣды на воскресныя и праздничныя Евангелія 2 части • . . 3 „ —
5. Бесѣды о седьми спасительныхъ таинствахъ....................................1 и 50

І? 6. Бесѣды на воскресныя и праздничныя чтенія изъ Апостола 2 ч. 2 „ 50
7. Утѣшеніе въ скорби и болѣзни . . . , .................................— „80
8: Достопамятныя сказанія о подвижничествѣ святыхъ и блажен

ныхъ отцевъ, переводъ съ греческаго . ................................ ..... • — „ 80
9. Лавсаикъ, или повѣствованіе о жизни святыхъ и блажен

ныхъ отцевъ переводъ съ греческаго................................ ..... — 70 „
10. О воспитаніи Дѣтей въ духѣ христіанскаго благочестія. Изд.

3-е 1877 года................................ —
11. Проповѣди па воскресные и праздничные дни. 2 части . . . 2 „ 50 

Выписывающіе изъ Канцеляріи Преосвященнаго Могилев

скаго за пересылку не прилагаютъ.

едакторъ, Инспекторъ Семинаріи,
Протоіерей Димитрій Орловъ.

Дозволено Цензурою. Самара. Іюня 10 дна 1877 года. Цен
зоръ Протоіерей Іаковъ Третъяковъ.

Губернская Типографія.


