
ГМЪ

 

СЕМНАДЦАТЫЙ №

 

5-Й, 8

 

ФЕВРАЛЯ

 

1881

 

ГОДА

Я
игр,

\

ЗЫХОДЯТЪ

   

ЧЕТЫРЕ

    

РАЗА

    

ВЪ

    

МЪСЯЦЪ

II

   

Подписка

 

принимается

 

въ

 

Редавщи

 

Епархіалышхъ

 

|{1

      

Цѣла

   

за

  

годовое

  

издаіііе

  

5

   

рублей

 

&ъ

   

пере-

"■

 

Вѣдокостей при Сарат. Духовной Семинаріи. въ

 

Сярат.

 

|}|

 

сылкою.

 

Объявлепія

 

ипияимаются

 

вь

 

конторѣ

 

типо-

 

;

I

 

Дух.

 

Консисгоріи

 

и

 

вь

 

типогр.

 

И.

 

G.

 

Куиардипа

 

и

 

К 0 .

   

{

   

графіи

 

II.

 

С.

 

Кувардина

 

и

 

К0.

ОТДѢЛЪ

     

ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

СОДЕРЖАНИЕ:

 

Извпстія. — Протокол*.

 

Балашовскаго

 

духовиаго

 

училшцнаго

 

еъѣзда.— Отъ

 

ІІравленіл

 

Саратов-
ской

 

духовной

 

Сбмвнаріи.

И

 

3

 

В

 

%

 

С

 

Т

 

I

 

Я-
Праздньш

 

мѣста

 

штмяіпельспія,

 

въо.с:

 

Лап

 

-

тѣ,

 

Вам.

 

у.,

 

БллтаѢ,

 

Во.т.

 

у.,

 

Семеновкѣ,

 

Цариц,

у.,

 

Большой

 

Олыпанкѣ,

 

Атк.

 

у.,

 

Журавлихѣ

 

п

.Тапуховкѣ,

 

Вольокаго

 

уѣзда;

 

помощническія.

 

въ

с.с:

 

Покурлеяхъ,

 

Хвал,

 

у.,

 

Колоярѣ,

 

Вольск,

 

уѣзда,

Сущевкѣ,

 

Сердобскаго.

 

у.

 

и

 

Мордовскомъ

 

Карагужѣ,

Хвал,

 

уѣзда.

Исаломщгічесісгя,

 

въ

 

с. с;

 

Лапуховкв,

 

Вол.

 

у.,

Ьезводномъ,

 

Петр,

 

у.,

 

Черкасскомъ,

 

Вол.

 

у.,

 

Яовыхъ

Бурасахъ,

 

Сарат.

 

уѣзда

 

и

 

при

 

Саратовской

 

Троицке;!

церкви.

—

 

Открыто

 

вновь

 

церковно-приходское

 

попе-

чительство

 

при

 

Махапло- Архангельской

 

церкви

 

сѳла

Водянаго,

 

Царпцынскаго

 

уѣзда.

Протоколы

 

съѣзда

 

уполномоченныхъ

 

Балашовскаго
духовно-училищнаго

 

округа.

М

 

1-іі.

 

Декабря

 

17-го

 

дня.

 

Уполномоченные

 

отъ

духовенства

 

Балашовскаго

 

училшцнаго

 

округа,

 

въ

 

сос-

тавь

 

священников:

 

Ѳедора

 

Нирапдова,

 

Петра

 

Нолимп-

сестова ,

 

Василія

 

Беневольскаго ,

 

МатвЬя

 

П ротассова .

Іакова

 

Троіщкаго,

 

Венедикта

 

Агринскаго,

 

Григорія

Владыкина,

 

Сергія

 

Чуиаевскаго,

 

Гѳоргія

 

Бѣляева,

 

Ни-

колая

 

Усова,

 

Петра

 

Златогрнвова.

 

Петра

 

Смирнова,

прпбывъ

 

въ

 

г.

 

Балашовъ

 

на

 

съѣздъ

 

открыли

 

свои

 

дей-

ствия

 

въ

 

каиерѣ

 

учплищпаго

 

правленія

 

и,

 

согласно

 

10

прим.

 

§

 

21

 

уст.

 

дух.

 

учил.,

 

приступили

 

(по

 

сил.

 

12

ст.

 

того

 

же

 

§)

 

къ

 

избранію

 

председателя

 

посредствомъ

закрытой

 

баллотировки

 

и

 

оказалось:

 

святепнпкъ

 

Петръ

Полішнсестовъ

 

иолучплъ

 

9

 

иэбпрательпнхъ,

 

протавъ

 

3

непзблрательныхъ;

 

священппкъ

 

Васплііі

 

Беневодьскій -

7

 

избирательных-!.,

 

противъ

 

о

 

неизбиратвіьныхъ.

 

Ло-

Пегру

 

Полпмигестову

 

быть

 

предсѣда-

телемъ

 

съѣзда

 

уполномоченныхъ,

 

а

 

дѣлопроизводптелемъ

единогласно

 

избранъ

 

священникъ

 

ГрпгоріГі

 

В.тадыввігь.

На

 

сенъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„Утверж-

дается.
М

 

2-й-

 

Декабря

 

17-го

 

дня.

 

Слушали

 

2-й

 

пункта

доклада

 

членовъ

 

иравленія,

 

что

 

они,

 

въ

 

силу

 

поста-

новлена

 

съѣзда,

 

отъ

 

19-го

 

декабря

 

1S79

 

года

 

за

 

Л
9-мъ,

 

приглашали

 

2-хъ

 

ннжеверъ-архигекторовъ

 

для

осмотра

 

училищной

 

столовой, — но

 

одннъ

 

изъ

 

НПХЪ

 

[Ш-

начилъ

 

слппжомъ

 

большое

 

вознаграждение

 

за

 

свой

 

трудъ,

а

 

другой

 

совершенно

 

отказался

 

ио

 

пепмѣнію

 

свободваго

времени.

 

Еъ

 

этому

 

члены

 

иранленія

 

лично

 

огь

 

себя

 

за-

явили,

 

что

 

въ

 

принятіи

 

серьозпыхъ

 

иѣръ

 

къ

 

устране-

нію

 

сирости

 

въ

 

в ншеу помянутомъ

 

помѣщенш

 

невпдятъ

крайней

 

необходимости

 

какъ

 

потому,

 

что

 

въ

 

столовой

ученики

 

бываютъ

 

оч.

 

короткое

 

время,

 

такъ

 

и

 

потому,

что

 

стѣны

 

оной,

 

по

 

пхъ

 

замѣчанію,

 

сдѣлалпеь

 

cynre

чѣмъ

 

были

 

нрежде.

 

Въ

 

виду

 

вышеизложен

 

наго,

 

съѣздъ

постановили:

 

ирпиятіе

 

экстренных!.

 

мЬръ

 

къ

 

о«ужѳ-

нію

 

ученической

 

столовой

 

отложить

 

до

 

настоятельной

 

въ

томъ

 

необходимости,

 

о

 

чшь

 

своевременно

 

правленіе

 

ло-

жетъ

 

снова

 

доложить

 

училищному

 

еъѣзду.

 

На

 

сѳмъ

 

ре-

золюция

 

Его

 

Преосвященства:

 

„

 

Утверждается"

 

■

М

 

3-й-

 

Декабря

 

17-го

 

дня.

 

Съѣздъ

 

уполномочен-

ныхъ

 

отъ

 

Балашовскаго

 

дух.-учил.

 

округа,

 

въ

 

вечер-

немъ

 

своемъ

 

засѣданіи,

 

слушали

 

отпогаѳніе

 

правленія

Вал.

 

дух.

 

училища,

 

отъ

 

17-го

 

дек.

 

1880

 

г.

 

за

 

№

39J,

 

при

 

которому

 

согласно

 

отношеній

 

Саратовской

 

кон-

спсторІЕ,

 

отъ

 

22-го

 

янв.

 

1880

 

г.

 

й

 

674

 

и

 

отъ

 

21

іюля

 

того

 

же

 

года

 

Jc

 

S064,

 

па

 

разскотрѣніо

 

съѣздп

препровождена

 

переписка

 

Сар.

 

дух.

 

консисторіи

 

но

 

дѣлу

о

 

взысканіи

 

сь

 

причта

 

с.

 

Ппнеровки,

 

Балашов,

 

уѣзда,



35.

                      

Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Бѣдомости.

                       

№

 

5.

6І

 

руб.

 

53

 

коп.,

 

слѣдующихъ

 

на

 

содержаніе

 

Балашов,

дух.

 

училища. — Председатель

 

гьѣзда ,

 

священника

 

Па-

лймтісмтовъ,

 

при

 

сеиъ

 

заявилъ,

 

что

 

по

 

особенны

 

нълич-

ньпп.

 

гвппмъ

 

отпошечіямъ

 

клкь

 

къ

 

священнику

 

Разумо-

ву,

 

настоятелю

 

Пінеромкато

 

прихода,

 

там

 

и

 

къ

 

бла-

гочинному

 

Разеудову,

 

заинтересованному

 

въ

 

сісаз&шгомъ

дѣлѣ,

 

онъ

 

считаетъ

 

себя

 

нравственно

 

обязаппымъ

 

укло-

ниться

 

какъ

 

отъ

 

председатель

 

ства

 

на

 

съѣздѣ

 

прираз-

сіютрьніп

 

сказашпго

 

дѣла,

 

тавъ

 

л

 

отъ

 

самаго

 

раэсмот-

рѣнія.

 

Съѣз.гъ,

 

уважая

 

залвленіе

 

о.

 

Палпмисестова,

 

по-

становило:

 

о.

 

Палпмисестова,

 

при

 

разснотрѣпіп

 

дѣ-

ла

 

о

 

взнскппін

 

61

 

руб.

 

53

 

коп.

 

еъ

 

причта

 

с.

 

Пине-

ровки,

 

отъ

 

предсѣдательства

 

освободить,

 

кпкъ

 

освобо-

дить

 

его

 

же,

 

Полнчпсестова,

 

и

 

отъ

 

присутствовали

 

и

участіл

 

въ

 

пропІяхъ

 

при

 

докладѣ

 

съѣзду

 

сказаннаго

дѣла;

 

далѣе:

 

лля

 

предварительна™

 

разсмотрѣпія

 

дѣла,

о

 

взяскадІи

 

61

 

руб.

 

53

 

кои.,

 

въ

 

виду

 

значительной

его

 

величины,

 

и

 

докладъ

 

коего

 

съѣзду

 

не

 

можетъ

 

не

занять

 

в.

 

много

 

времени,

 

избрать

 

особую

 

шічпсію

 

(и

избрана

 

изъ

 

свящеппиковъ:

 

В.

 

Бепевольскаго,

 

М.

 

Про-

тассова

 

и

 

Іак.

 

Тропдкаго),

 

возлоліпвъ

 

па

 

нее

 

обязан-

ность— изъ

 

сказаннаго

 

дѣла

 

составить

 

докладъ,

 

кото-

рый

 

и

 

представить

 

съѣзду

 

и

 

накопецъ:

 

на

 

время, раз-

смотрѣвіл

 

дѣла

 

о

 

взысканіи

 

61

 

руб.

 

53

 

коп.,

 

съ

 

прич-

та

 

с.

 

Ппнероики,

 

чрезъ

 

закрытую

 

баллотировку

 

избрать

вмѣсто

 

председателя

 

священника

 

Палимнсѳстова,

 

другое

.'.ицо.

 

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

.,

 

Ут-

верждается".

М

 

4-Іі-

 

Декабря

 

18-го

 

дня.

 

Слушали

 

отношеніо

благочиннаго

 

г.

 

Балашова,

 

за

 

Зі

 

123,

 

съ

 

ырпложеніеиъ

коніи

 

съ

 

отноіненія

 

Баташовск.

 

уѣзднаго

 

полпцейскаго

управ.тенІя.

 

за

 

.№

 

5692,

 

въ

 

котором,,

 

на

 

случай

 

по-

жара,

 

оно

 

считаетъ

 

необходпмымъ

 

устройство

 

другой

наружной

 

лѣстницы

 

со

 

2-го

 

этажа

 

главнаго

 

училнщва-

го

 

корпуса

 

и

 

расширить

 

входную

 

дверь,

 

ведущую

 

на

парадную

 

льстннну.

 

Принимая

 

во

 

вниманіе

 

съ

 

одной

стороны

 

неотложную

 

нужду

 

въ

 

вьшеозпаченномъ,

 

а

 

съ

другой,— что

 

предвидится

 

п

 

безъ

 

этаго

 

значительный

взносъ

 

на

 

тскущіе

 

расходы

 

по

 

содержание

 

училища,

съѣздъ

 

постановила:

 

не

 

внося

 

въ

 

смѣту

 

потребной
на

 

этоіъ

 

нрсдііетъ

 

сумаш,

 

просить

 

предсѣдателя

 

стро-

ительной

 

коммпсіи

 

Александра

 

Капптоновича

 

г.

 

Обра-

зцова

 

устроить

 

наружную

 

лѣстпицу

 

и

 

расширить

 

вход-

 

,

ную

 

дверь,

 

употребивъ

 

на

 

это

 

потребное

 

количество

 

де-

негъ

 

изъ

 

суммъ,

 

посту иающстхъ

 

отъ

 

Балаптовск.

 

учил,

округа,

 

ва

 

уплату

   

сдѣланпаго

 

по

  

эмнрятальной

   

кассѣ

|

 

займа

 

на

 

постройку

 

учплпщнаго

 

зданія.

 

На

 

сенъ

 

розо-

I

 

лгоцііі

 

Его

 

Преосвященства:

 

я

 

Утверждается*'.
.V

 

5-и.

 

Декабря

  

lS-ro

 

дня.

 

Слушали

 

сяѣту

 

рас-

!

 

ходовъ

 

но

 

содержанію

 

Балашовскаго

 

училища

 

на

 

1SS1

годъ.

 

При

 

разсмотръпін

 

смѣты

 

о.о.

 

уполномоченные

 

об-

I

 

ратпли

   

внпианіе

 

на

 

нѣкоторыс

  

статьи

 

расхода

 

й

 

сдѣ-

■

   

лалп

 

слвдующія

 

замѣчанія

 

и

 

пзмЬненія:

 

по

 

1

 

ст.

 

паз-

I

 

наченпая

 

сумма

 

убавлена

 

па

 

189

 

руб.,

 

которые

 

по

 

соз-

,

 

нанію

 

еъѣзда

 

излишне

 

внесены

 

въ

 

смѣту

 

расхода.

 

По

I

 

4

 

ст.

 

смѣга

 

убавлена

 

на

 

25

 

руб.

 

въ

 

тѣхъ

 

видахъ,

і

 

что

   

очистка

 

помойной

   

ямы

 

можетъ

   

быть

 

производима

при

 

помощи

 

училищной

 

лошади

 

и

 

прислуги.

 

По

 

6

 

ст.

■

   

назначенная

 

иравлепіемъ

 

сумма

 

принята

 

подъ

 

тѣиъ

 

ус-

ловіемъ,

 

чтобы

 

изъ

 

пея

 

же

 

производимы

 

были

   

нужный

,

 

расходы

 

на

 

иебель.

 

А

 

7

 

ст.

 

на

 

OGnoB.

 

протокола

 

огь

19-го

 

декабря

 

1S79

 

г.

 

^

 

6,

 

не

 

принята,

 

и

 

впредь

бэзъ

 

уважительной

 

причины

 

назначать

 

особую

 

сумму

 

па

училищную

 

мобель

 

съѣздъ

 

пе

 

позволяешь.

 

По

 

10

 

и

 

И

ст.

 

ииѣются

 

особые

 

протоколы.

 

По

 

15

 

ст.

 

смѣ та

 

убав-

лена

 

на

 

20

 

руб.,

 

по

 

ирпзіѣру

 

1S79

 

г.,

 

въ

 

которомъ

оказалось

 

этой

 

сушіы

 

внолпѣ

 

достаточно.

 

По

 

18

 

ст.

съѣздъ

 

годовому

 

врачу

 

назначаете

 

жалованье

 

125

 

р.,

по

 

црпмѣру

 

црежнихъ

 

лѣтъ.

 

По

 

22

 

и

 

23

 

ст.

 

имьют-

I

   

ся

 

особые

 

протоколы.

 

По

 

25

 

ст.

 

требуемая

 

сумма

 

на

I-

 

устройство

 

каммодовъ

 

не

 

принята

 

по

 

недостатку

 

средствъ

і{

 

округа

 

вь

 

настоящемъ

 

году.

 

По

 

28

 

и

 

31

 

ст.

 

имѣют-

II

   

ся

 

особые

 

протоколы.

 

За

 

указанными

 

измѣнепіямп

 

еиѣта

,

 

признана

 

соотвѣтствующею

 

пеотложнымъ

 

потребности,

 

и

I

  

нуждамъ

   

заведеніл

 

и

 

прппята

  

въ

 

суммѣ

 

S2-47

 

р.

  

59

к.

 

На

 

покрытіе

 

предполагаеянхъ

 

расходовъ,

 

кровѣ

'

 

суммъ

 

отъ

 

продажи

 

вѣнчпковъ

 

п

 

листовъ

 

разрѣшителі,-

і

 

ной

 

молптиы

 

п

 

иожертвованій

 

въ

 

1S81

 

г.

 

отъ

 

почет-

[

 

ваго

 

блюстителя,

 

въ

 

количестве

 

700

 

руб.,

 

разложено

I

 

на

 

церісви

 

округа

 

въ

 

количествѣ

 

7617

 

руб.

 

Ввдомостг.

I

 

объ

 

этой

 

раскладкѣ,

 

вмѣстѣ

 

со

 

сметою

 

расходовъ

 

при

семъ

 

прилагается.

 

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-

ства:

 

„Утверждается".

Л1'

 

6-и.

 

Декабря

 

15-го

 

дня.

 

Принимал

 

во

 

внпма-

ніе,

 

что

 

по

 

заявлению

 

членовъ

 

правленін

 

керасинъ

 

заби-

рается

 

изъ

 

лавки

 

ио

 

мѣрѣ

 

надобности

 

и

 

но

 

существу-

ющимъ

 

цѣнамъ, — вслѣдствіѳ

 

чего

 

нерѣдко

 

покупается

чрезвычайно

 

дорого,

 

:а

 

недошткомъ

 

онаго

 

въ

 

городѣ,

по

 

случаю

 

дурнаго

 

состолнія

 

дорогъ

 

въ

 

ненастное

 

вре-

мя

 

и

 

чрезвычайной

 

дороговизны

 

извозной

 

платы

 

лѣтомъ

и

 

осенью,

 

для

 

соблюденіл

 

эковоыіи

 

о.о.

 

уполномоченные

находить

   

болѣе

 

нракгичныых,

   

если

   

бы

 

правлепіе

 

всю



Л?

 

5. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости, Ж

годовую

 

пропорцію

 

керосина

 

закупало

 

въ

 

то

 

время,

 

ког-

да

 

его

 

оч.

 

много

 

въ

 

городѣ

 

и

 

цвны

 

на

 

него

 

стоять

 

нс-

высокія,

 

а

 

заборъ

 

изъ

 

лавки

 

производило

 

по

 

мѣрѣ

 

въ

неаъ

 

надобности.

 

Принимая

 

по

 

внлманіе

 

такой

 

образъ
дѣйствій

 

при

 

закункѣ

 

керосина

 

съѣздъ

 

постановили-

на

 

освѣщеніо

 

училищныхъ

 

зданій

 

отпустить

 

125

 

руб.

На

 

сеиъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„Утверж-

дается".
№

 

7-й.

 

Декабря

 

19-го

 

дня.

 

По

 

10

 

пункту

 

назна-

ченная

 

правлеиіемъ

 

сумма

 

убавлена

 

па

 

46S4

 

рублей

 

ио-

тому.

 

что

 

на

 

основаніи

 

опыта

 

ирежнихъ

 

лѣтъ

 

въ

 

двй-

ітвнтельности

 

на

 

отопленіе

 

учнлищішхъ

 

зданій

 

коли-

чество

 

дровъ

 

требуется

 

меньше,

 

чѣмъ

 

полагается

 

но

 

за-

кону

 

п

 

при

 

томъ

 

вычисленіе

 

сдѣлано

 

нравленіемъ

 

на

 

7

мѣсяцевъ ,

 

тогда

 

какъ

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

въ

 

нагаѳмъ

 

краѣ

въ

 

искустЕСНЕОМъ

 

согрѣваніи

 

:і;илыхъ

 

здапій

 

пмѣется

надобность

 

не

 

болѣе

 

полугода.

 

Что

 

же

 

касается

 

прош-

логодней

 

зимы,

 

необыкновенно

 

продолжительной

 

и

 

жесто-

кой,

 

то

 

это

 

явлоиіо

 

чрезвычайно

 

рѣдкоѳ,

 

по

 

заявленію

старжнловъ,

 

повторяющееся

 

не

 

болѣе

 

двухъ

 

разъ

 

въ

продолжсніе

 

нолувѣка.

 

Въ

 

виду

 

вышеозначепнаго

 

съ'вздъ

постаповилъ:

 

отпустить

 

на

 

отоиленіѳ

 

училищныхъ

зданій

 

1000

 

руб.,

 

хотя

 

въ

 

1879

 

г.,

 

несмотря

 

па

 

жѳс-

 

і

токую

 

зиму,

 

на

 

этотъ

 

предмсгь

 

было

 

израсходовано

848

 

руб.

 

40

 

кои.

 

На

 

семъ

 

резолюция

 

Его

 

Преосвя-

щенства:

  

„

 

Утверждается" .

М

 

8-й.

   

Декабря

   

19-го

 

дня.

   

По

   

нрочтѳніи

 

при

сеиъ

   

прилагаемая

 

ппсыіеннаго

  

заявленія

 

г.г.

  

смотри-

 

I
теля

 

и

 

его

 

помощника,

 

въ

 

которомъ

 

они

 

пространно

 

вы-

чпсляютъ

 

труды

 

своп

 

но

 

хозяйственной

 

и

 

учебно-воспи-

тательной

 

части

 

завѳденія,

 

присовокупляя,

 

что

 

имъ

 

безъ

 

|

явнаго

    

вреда

    

своему

     

здоровью

    

невозможно

    

болѣо

нести

    

это

    

бремя,

    

и

     

что

    

они

    

ненм'вютъ

   

доста-

 

|
точно

 

свободного

 

времени

 

для

 

улучшенія

 

воспитательной

 

\
и

 

учебной

 

стороны

 

заведепія.

 

Но

 

судя

 

по

 

пеобыкповец-

ной

 

велпчинѣ

 

объема

 

вышеупомяпутаго

 

заявлѳнія

 

можно

 

I
предполагать,

   

что

 

въ

 

распоряженіи

 

у

 

г-на

 

смотрителя

остается

   

еще

   

немало

   

свободнаго

   

времени

 

на

  

усиленіе

надзора

   

за

 

иоведеніемъ

   

учениковх

   

и

 

на

 

болѣе

 

частое

 

[
иосѣщеніе

 

лекцій

 

г.г.

 

наставниковъ.

   

При

 

тоыъ

 

въ

 

за-

явлении

   

не

 

упомянуто

 

о

   

существованіи

   

комиисара

 

при

заведепіп,

   

который

 

приснатриваетъ

   

за

 

прислугою,

 

не-

 

!
рѣдко

   

выдаетъ

 

ировпзію,

   

производить

  

большую

 

часть

мелкихъ

 

закупокъ

 

но

 

книжкамъ.

 

принимаетъ

 

въ

 

стир-

ку

 

и

 

выдаетъ

 

обратно

 

бѣлье

 

учѳникамъ,

 

наблюдаетъ

 

за

  

I

топкою

 

печей,

 

а

 

въ

 

послѣ

 

обѣдевное

   

время

 

занимается

 

і|

съ

 

учениками

 

гимнастикой,— изъ

 

сего

 

видно,

 

что

 

ком-

 

.

мпсарь

 

нетолько

 

значительно

 

облегчаетъ

 

труды

 

пхъ

 

по

веденію

 

училищной

 

экономіи.

 

по

 

п

 

наблюдаетъ

 

за

 

уче-

никами

 

во

 

время

 

гпмнастпческихъ

 

унражненін.

 

Кромѣ

этого

 

съѣзду

 

припоминается,

 

что

 

въ

 

бытность

 

при

 

за-

ведет:!

 

двухъ

 

студентовъ

 

семпнаріи

 

въ

 

качествѣ

 

надзи-

рателей,

 

какъ

 

видно

 

изь

 

протокола,

 

отъ

 

20

 

дек.

 

187S

г.

 

за

 

Л°

 

18,

 

воспитательное

 

дѣло

 

осталось

 

въ

 

томъ

 

же

видѣ,

 

какъ

 

было

 

и

 

прежде

 

подъ

 

надзоромъ

 

смотрителя

и

 

его

 

помощника.

 

Вирочемъ,

 

еслпбы

 

по

 

случаю

 

недоро-

да

 

хлѣба,

 

уполномоченные

 

серьозпо

 

неопасались

 

за

 

сред-

ства

 

церквей

 

и

 

если

 

бы

 

въ

 

слѣдующеиъ

 

году

 

непред-

стояло

 

отпустить

 

824

 

руб.

 

на

 

покрытіе

 

сдѣлаивой

 

пе-

редержки

 

въ

 

пастоящемъ

 

году,

 

то

 

можетъ

 

быть

 

и

 

бы-

ла

 

бы

 

удовлетворена

 

просьба

 

г.г.

 

смотрителя

 

и

 

его

 

по-

мощника.

 

Въвиду

 

вышепзлоліеннаго

 

съѣздъ

 

постапо-

вилъ:

 

ходатайство

 

смотрителя

 

и

 

его

 

помощника

 

объ

открытіи

 

надзирательской

 

должности

 

при

 

}чилищѣ

 

на

1881

 

годъ

 

отклонить.

 

На

 

семъ

 

резолюціи

 

Его

 

Пре-

освященства;

  

.,

 

Смотрѣпо"

 

■

М'

 

9-й.

 

Декабря

 

19-го

 

дня.

 

При

 

разсмотрѣнін

 

вне-

сенной

 

въ

 

смѣту

 

статьи

 

расхода

 

900

 

руб.

 

на

 

возна-

граждсніс

 

ренетиторовъ,

 

о. о.

 

уполномоченные

 

нашли

 

бла-

говременнымъ

 

выслушать

 

ири

 

семь

 

прилагаемый

 

свѣдѣ-

нія

 

о

 

состояніи

 

учебно-воспитательной

 

стороны

 

Балашов,

дух.

 

училища

 

за

 

18|§

 

учебный

 

годъ

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

про-

читана

 

въ

 

„Енарх,

 

Вѣд. в ,

 

отиечатаниая

 

сравнительная

оцѣнка

 

знаній

 

ио

 

всѣмъ

 

5

 

училшцаиъ

 

Сар.

 

губерніи.

Чтеяіе

 

этихъ

 

документовъ

 

на

 

о.о.

 

уполномоченныхъ

 

про-

извело

 

грустное

 

виечатленіе.

 

Въ

 

ряду

 

другпхъ

 

училпщъ

Балаіповское,

 

— по

 

мпѣнІю

 

семппарскаго

 

начальства,

 

за-

няло

 

иос.тѣднее

 

мѣсто;

 

а

 

суда

 

ио

 

значительному

 

про-

центу

 

малоуспешны хъ,

 

учебное

 

дѣло

 

и

 

въ

 

младптнхъ

классахъ

 

вепроцвѣтаеть.

 

чему

 

иодтвержденіомъ

 

служить

также

 

не

 

малое

 

число

 

уволеиныхъ

 

изъ

 

заведѳнія.

 

Та-

кимъ

 

образомъ

 

оказалось,

 

что

 

существование

 

репетитор-

ства,

 

съ

 

заранѣе

 

оиредѣлѳннцмъ

 

годовымъ

 

вознагражде-

ніомъ,

 

ненрнпесло

 

ожидаемой

 

пользы.

 

Затѣмъ,

 

ио

 

все-

стороннемъ

 

обсуждевін,

 

вонросъ

 

о

 

существовапіп

 

репе-

титорства

 

съ

 

годовымъ

 

вознаі

 

ражденіелъ

 

за

 

трудъ,

 

по

желапію

 

о.о.

 

уполномоченныхъ,

 

подвергнуть

 

былъ

 

закры-

той

 

баллотировке,

 

при

 

чемъ

 

оказалось

 

равенство

 

ига-

ровъ;

 

вслѣдствіе

 

чего

 

для

 

иолученія

 

рѣшптельнаго

 

боль-

шинства

 

въ

 

ту

 

или

 

другую

 

сторону,

 

но

 

настолнію

 

дс-

путатовъ,

 

вышеозначенный

 

вопросъ

 

снова

 

перебаллоти-

ровать,

 

ира

 

чемъ

 

изъ

 

14

 

—

 

10

 

шаровъ

 

оказались

 

на

сторонѣ

 

отрицательной.

 

Въ

 

виду

 

вышепзложоннаго,

 

а

также

   

и

   

по

   

недостаточности

 

средствъ

 

округа

  

съѣздъ
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5

посшановклъ:

   

на

   

слѣдующій

   

1881

 

годъ

 

суммъ

 

на

существовало

 

репетиторства

 

при

 

училище

 

но

 

отпускать

и

   

въ

 

смету

   

не

 

вносить

 

и

   

по

 

внесено,

   

а

 

дальнейшее

существовало

 

репетиторства

 

съ

 

опредѣ.тепнымъ

 

окладомъ

 

I

жалованья

 

отиѣнпть.

 

Руководство

 

же

 

ученпковъ

 

въ

 

при-

готоиленіи

 

вечѳромъ

 

уроковъ

 

предоставить

 

воле

 

кажда-

го

 

наставника,

 

о

 

чемъ

 

члены

 

правленія

 

отъ

 

духопенст-

 

]

па

 

ниѣютъ

 

доложить

 

будущему

   

съѣз

 

ху

 

для

 

назначенін

 

і

едино

 

в

 

ре

 

мен

 

наго

 

вознаграждепіл

 

пренодавателлмъ,

    

сооб-

 

I
разно

 

съ

   

усердіемъ

 

каждаго

  

изъ

 

нпхъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣле

и

   

если

 

при

 

томъ

 

(общій)

   

уровень

 

обученІя

 

ученпковъ

въ

 

училище

   

воівысптся

 

нротпвъ

  

нрошлаго

 

года. — На

сеиъ

 

розолюція

 

Его

 

Преосвященства:

   

,.Утверждает-

ся а .

№

 

10-й.

  

Декабря

 

19-го

 

дня.

   

По

 

31

  

п.

 

уполно-

моченные

 

Инг..™

 

сужденіе

 

обь

 

ассигновали

 

особой

 

сум-

мы

   

на

   

постельныя

   

и

   

етоловыя

   

принадлежности,

   

при

чемъ

 

оказалось,

 

что

 

эаготівленіс

 

вышеозначенныхъ

 

вещей

въ

 

бол Ьо

   

зпачятелыіыхъ

   

размерахъ

 

протпвъ

 

прежняго

времени

 

ирапленіемъ

 

по

 

предполагается,

 

а

 

потому

 

озна-

  

j

ченныл

   

иотребностп

 

могутъ

   

быть

 

удовлетворены

   

также

 

|
какъ

   

п

 

прежде

   

изъ

 

суммъ

   

поступающихъ

 

на

 

одежду

 

У

н

 

реионтъ,

 

веледствіс

 

чего

 

съездъ

 

постановилъ:

 

хо-

 

||

датайство

 

нравлвнія

 

объ

 

отпуске

 

особой

   

суммы

 

на

 

но-

 

\
стельныя

  

и

  

столовый

   

принадлежности

   

отклонить.

   

На

 

'
семь

 

розолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„

 

Утверждает-

 

\

ся".
М

 

11-й.

 

Декабря

  

1 9-го

 

дня.

 

Съвздъ

 

уполномочен-

ныхъ

   

ота

   

духовенства

   

Балашов,

   

духовно -учили

 

щппго

 

'

округа,

   

въ

   

вечернемъ

 

евоеиъ

   

заседаніи

 

проиэводнлъ,

согласно

 

протоколу

 

J3

 

3-й,

   

баллотировку

 

для

 

пзбранія

председатели

   

съезда

  

на

   

время

   

разсмотрішія

   

дѣла

 

о

взысканіп

   

61

  

руб.

 

53

 

коп.,

 

съ

 

причта

 

с.

 

Ппнеровки,

  

]
на

 

содержание

 

Балашов,

 

дух.

 

училища.

   

Баллотировал-

 

j
ся

 

свящ.

 

Н.

 

Серебряковъ,

   

который

 

п

 

получилъ

 

абсо-

 

;|

лютпое

 

большинство:

   

13

 

лпцъ

 

баллотировали

 

и

 

14

 

бе

 

•

лыхъ

 

шаровъ

 

(съ

 

свопмъ)

 

получено

 

свящ.

 

Серебряковымъ

Постановлено:

   

о

   

вышеизложенному

   

составить

    

сей

 

'
нротоколъ.

   

На

   

семъ

   

резолгоція

   

Его

 

Преосвященства:

  

I
„Утверждается"

 

■

.Л?

 

1.2-й.

 

Декабря

 

1 9-го

 

дня.

 

Съездъ

 

уполномочен.

 

■

отъ

 

духовенства

 

Балашов,

 

духовно-училищнаго

 

округа

 

въ

томъ-же

 

заседаиіп

 

разсматривалъ

 

дело

 

о

 

впысканіп

 

61

р.

 

53

 

к.,

 

съ

 

причта

 

с.

 

Ппнеровки,

 

на

 

содержаніе

 

Ба-

лашов,

 

дух.

 

училища.

 

Преі,сеі,ателі.ствовалъ,

 

согласно

протоколамъ

 

съ-Іізда

 

.У:

 

3

 

и

 

11,

 

священникъ

 

Николай

Басильевичъ

 

Серебряковъ.

 

По

 

выслугаанін

 

доклада,

 

со-

ставленной

 

для

 

разсмотрѣнія

 

сказаннаго

 

дѣла

 

коммисіи,

и

 

по

 

прочтеніп

 

иредседателемъ

 

некоторыхъ

 

бумагъ

 

изъ

самаго

 

дѣла.

 

съездъ

 

нризналъ,

 

что

 

иричтъ

 

с.

 

Ппне-

ровки

 

должепъ

 

внести

 

въ

 

училище

 

сказапнныя

 

деньги,

какъ

 

законно

 

требуемый

 

благочппнымъ.

 

Въ

 

собраніе,

 

съ

согласІя

 

съѣзда,

 

допущенъ

 

былъ

 

настоятель

 

с.

 

Ппне-

ровки,

 

священникъ

 

Разумовъ,

 

который

 

и

 

подалъ

 

пред-

седателю

 

заявіевіѳ,

 

съ

 

выра;і;еніенъ

 

въ

 

пемъ

 

пзвиненія

какъ

 

продъ

 

съѣздоаіъ,

 

такъ

 

и

 

иредъ

 

о.

 

благочиннымъ

Разсудовымъ

 

за

 

свою

 

ошибку — въ

 

невыдачи

 

имъ

 

бла-

гочинному

 

требуемыхъ

 

пмъ

 

вышеупомлнутыхъ

 

денегъ.

По

 

соображеніп

 

вышепзложенпаго,

 

съездъ

 

постано-

вила:

 

съ

 

причта

 

с.

 

Ппнеровки,

 

въ

 

пользу

 

Балашов,

дух.

 

училища,

 

взыскать

 

поименованный

 

въ

 

вншѳуномя-

нутомъ

 

д-елѣ

 

61

 

р.

 

53

 

к.,

 

переписку

 

Сар.

 

дух.

 

кон-

спсторіп

 

по

 

сему

 

д-Ьлу

 

съ

 

нрпложеніемъ

 

коніи

 

съ

 

настоя-

щаго

 

протокола

 

и

 

вновь

 

костуішвшнхъ

 

бумагъ,

 

при

 

от-

попіеніи

 

председателя,

 

возвратить

 

правленію

 

училища

для

 

нрепровожденія

 

въ

 

Сарат.

 

дух.

 

конснсторію.

 

Пред-

седатель

 

священникъ

 

Серебряковъ

 

заявилъ,

 

что

 

въ

 

ви-

ду

 

окончапія

 

возлоліепныхъ

 

на

 

него

 

обязанностей — пред-

седательство

 

ванія

 

по

 

разбору

 

дела,

 

о

 

взысканіи

 

съ

причта

 

с.

 

Ппнеровки

 

61

 

р.

 

53

 

к.,

 

онъ

 

слагаетъ

 

съ

себя

 

эту

 

обязанность.

 

Затемъ

 

вь

 

нрава

 

председателя

встуиилъ

 

священникъ

 

Полиипсестовъ.

 

На

 

семъ

 

резолю-

ция

 

Его

 

Преосслщенства;

  

.Исполнить".
Ж'

 

13-и.

 

Декабря

 

19-го

 

дня.

 

По

 

ирочтеніи

 

за-

явлена

 

священника

 

с.

 

Ивановки,

 

о.

 

Александра

 

Ни-

колаевича

 

Семикатона,

 

въ

 

которомъ

 

онъ

 

отказывается

оть

 

порученной

 

ему

 

коммисін

 

по

 

училищной

 

зково-

мік

 

за

 

1875

 

и

 

1S76

 

годы,

 

по

 

неименію

 

у

 

него

 

сот-

ру

 

дниковъ

 

въ

 

этомъ

 

дѣзе,

 

имея

 

въ

 

виду,

 

что

 

назна-

чено

 

съездомъ

 

ревизіонной

 

коммисіи

 

не

 

сеставляотъ

 

не-

пременной

 

обязанности

 

еъездовъ,

 

и

 

кромѣ

 

того

 

годы,

 

за

которые

 

была

 

назначена

 

ревизія,

 

уже

 

давно

 

прошли, —

оо.

 

уполномоченные

 

постановили:

 

отъ

 

ревизіи

 

о.

 

Се-

мпхатова

 

освободить

 

п

 

постановление

 

о

 

обревизован!!!

экономической

 

части

 

училища

 

за

 

тЬ

 

годы— отчвнить.

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„Утверж-

дается 11 .

Лі'

 

14-й.

 

Дедабря

 

20-го

 

дня.

 

При

 

разсмотрѣніи

вопроса

 

о

 

числящейся

 

недоимке

 

за

 

некоторыми

 

оо.

 

бла-

гочипныип

 

оказалось,

 

что

 

одни

 

изъ

 

пихъ

 

уплатили

 

во

время

 

занятій

 

съвзда,

 

другія

 

собираются

 

и

 

будутъ

 

на

днлхъ

 

высланы,

 

л

 

только

 

осталось

 

непзвѣетныиъ;

 

какъ

«коро

 

будетъ

 

покрыта,

 

состоящая

 

за

 

Т

 

округомъ

 

Ба-

лаш.

 

у.,

  

недоимка,

 

за

   

1877,

   

1878

 

и

 

1879

 

годы,



J6

 

5- Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. 38.

въ

 

количестве

 

362

 

р.

 

9Ц

 

к.

 

Въ

 

виду

 

выгаепзложон-

наго,

 

ігЬтъ

 

крайней

 

необходимости

 

обращаться

 

къ

 

ад-

минпстративнымъ

 

м-Ьрамъ

 

о

 

иобуждоніи.

 

Постанови-

ли:

 

просить

 

о.

 

благочиинаго

 

У

 

окр.

 

Балашов,

 

у.,

 

о

собраніп

 

съ

 

нодвѣдомыхъ

 

ему

 

церквей

 

362

 

р.

 

9Цк.

за

 

вышеупомянутые

 

гоіы.

 

На

 

семъ

 

розолюція

 

Его

 

Пре-

освященства:

 

„Исполнить"

 

•

Л?

 

15-й.

 

Декабря

 

20-го

 

дня.

 

Слушали:

 

докладъ

учплищнаго

 

нравленія

 

нупктъ

 

9-й,

 

о

 

сложеніп

 

чпсля-

піейсл

 

недоимки

 

за

 

учепнкомъ

 

ириготовительнаго

 

клас-

са

 

А.

 

Орловымъ,

 

за

 

2

 

трети

 

20

 

р,

 

за

 

содержапіе

 

его

въ

 

общежитіп

 

ио

 

его

 

сиротству

 

и

 

ноименію

 

пи

 

каких*

средствъ

 

къ

 

содержанію;

 

заивленіе

 

благочиинаго

 

Сарат.

градскихъ

 

церквей

 

протоіерея

 

Мпх.

 

Алеке.

 

Соколова,

съ

 

нриложеніемъ

 

прошенія

 

діакопа

 

Введенской

 

ц,

 

гор.

Саратова,

 

Дмет.

 

Любимова,

 

о

 

сложеніи

 

числящейся

 

не-

доимки

 

за

 

діакоггомъ

 

Дюбпмовымъ

 

1 1

 

р.,

 

за

 

содеря;а-

ніо

 

въ

 

общежитІи

 

сына

 

его

 

Петра;

 

прошеніо

 

п.

 

д.

 

пса-

ломщика

 

слоб.

 

Залѣсянки,

 

Ив.

 

Парадоксова,

 

о

 

сложеніи

съ

 

него

 

недоимки

 

22

 

р.,

 

за

 

содержаніе

 

сынаего

 

Ѳеодо-

ра

 

въ

 

общежптіп,

 

и

 

ирошеніе

 

и.

 

д.

 

псаломщика

 

с.

 

Бе-

резовки,

 

Вас.

 

Архангельска

 

го,

 

о

 

сложеніп

 

съ

 

него

 

не-

доимки

 

30

 

р..

 

за

 

содержаніе

 

ьъ

 

общежптіп

 

пасынка

его,

 

ученика

 

приготов.

 

класса

 

Андрея

 

Еазанскаго.

Съѣздъ

 

постановили:

 

иѳдоиику,

 

числящуюся

 

за

 

вы-

шеозначенными

 

лицами

 

сложить.

 

На

 

семъ

 

резолюція

Его

 

Преосвященства;

 

„Утверждается".
М

 

16-іі.

 

Декабря

 

20-го

 

дня.

 

При

 

обсужденіи

 

во-

проса

 

объ

 

увеличепіи

 

взноса

 

съ

 

своекогатныхъ

 

пансіо-

неровъ,

 

по

 

иредложенію

 

членовт.

 

учплищнаго

 

нравлевія,

оо.

 

уполномоченные

 

обратили

 

внимапіе

 

на

 

то

 

обстоя-

тельство,

 

что

 

за

 

нск.тюченіемъ

 

пастоящаго

 

года,

 

въ

прежнее

 

время

 

иостоянно

 

отъ

 

содержанія

 

ученпковъ

былъ

 

значительный

 

остатокъ

 

н

 

если

 

бы

 

онъ

 

изъ

 

года

въ

 

годъ

 

переносился

 

правленіемъ

 

на

 

тотъ-жо

 

предмета,

то

 

и

 

въ

 

семъ

 

году

 

не

 

бы.то-бы

 

недостатка

 

въ

 

сумме

 

на

нокрытіѳ

 

расходовъ

 

по

 

пище,

 

несмотря

 

на

 

чрезвычайно

высокія

 

цены,

 

которыл

 

въ

 

последнее

 

время

 

заметно

понижаются

 

и

 

есть

 

наделіда,

 

что

 

они

 

съ

 

половины

 

1S8I

г.

 

придутъ

 

въ

 

нормальное

 

состопніе,

 

въ

 

виду

 

хороша-

го

 

роста

 

озимнхъ.

 

Принимая

 

во

 

внпманіе

 

все

 

вышеозна-

ченное,

 

съездъ

 

оо.

 

уполномоченныхъ

 

ненаходитъ

 

нуж-

ннмъ

 

увеличивать

 

взпосъ

 

на

 

содержаніе

 

ученпковъ.

 

По-

становили:

 

предложено

 

члѳновъ

 

нравленія

 

о

 

возвы-

шеніи

 

платы

 

съ

 

своекоіптныхъ

 

ученпковъ

 

отклонить.

 

На

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„

 

Утверждается".

М

 

17-й.

 

Декабря

 

20-го

   

дня.

   

Съездъ

 

уполномо-

ченныхъ

 

отъ

 

духовенства

 

Балаш.

 

учплищнаго

 

округа,

въ

 

вечернемъ

 

засііданін,

 

разематрпвая

 

смЬту

 

доходовъ

и

 

расходовъ

 

по

 

содержание

 

Балаш.

 

дух.

 

училища

 

на

1881

 

г.,

 

остановилъ

 

внпманіе

 

на

 

28

 

ст.

 

расхода,

 

въ

которой

 

изложена,

 

предполагаемая

 

па

 

1881

 

г.,

 

сумка

па

 

содерлштіе

 

ігЬвческаго

 

хора

 

при

 

училищной

 

церкви

въ

 

размере

 

350

 

рублей.

 

Справка:

 

1)

 

въ

 

прото-

коле

 

съезда

 

уполномоченныхъ"

 

отъ

 

духовенства

 

Балаш.

училищ,

 

округа,

 

отъ

 

19

 

декабря

 

1S79

 

года

 

?ё

 

5,

 

во

2-мъ

 

пупкте

 

изложено:

 

гг-дъ

 

пренодавалѳіі:

 

В.

 

Ив.

 

Ка-

запскаго,

 

Тр.

 

Елп.

 

Мирандова

 

и

 

П.

 

Ст.

 

Полянскаго

проепть

 

снова

 

организовать

 

хоръ,

 

для

 

нѣнія

 

въ

 

учи-

лищной

 

церкви

 

за

 

всенощнымъ

 

бдѣяіемъ

 

и

 

литургіею

(за

 

исключеніемъ

 

канпкуляряаго

 

времени),

 

полагая

 

изъ

средствъ

 

округа

 

І-му,

 

какъ

 

регенту,

 

150

 

р.

 

въгодъ,

а

 

цостЬднимъ,

 

за

 

участіе

 

въ

 

хоровомъ

 

пѣніи,

 

ио

 

100

р.

 

каждому — 350

 

р.;

 

2)

 

согласно

 

сказанному

 

постановле-

ние,

 

при

 

училищѣ

 

состоитъ

 

пѣвческій

 

хоръ

 

нодъ

 

руковод-

ствомъ

 

учителя

 

Казанскаго;

 

3)

 

пенію-же

 

въ

 

училище,

ио

 

общему

 

объ

 

учалищахъ

 

постановлен! го,

 

обучаетъ

 

свя-

щенникъ

 

Розановъ.

 

ври

 

чемъ

 

обученіе

 

производится

только

 

въ

 

1

 

и

 

2

 

классахъ .

 

Председатель

 

съезда

 

пред-

ложить

 

членамъ

 

съѣзда

 

высказать

 

свои

 

мнѣнія

 

по

 

вы-

шеизложенныкъ

 

предметами

 

По

 

рѳмюзованіи

 

такихъ

 

мніі-

:

 

ній

 

установлено:

 

съѣзду

 

желательно

 

лмЬть

 

въ

 

училищ

 

-

і

 

ной

 

церкви

 

и

 

массовое

 

ученическое

 

иѣаіе,

 

какъ

 

обра-

зующее

 

голоса

 

у

 

всехъ

 

детей

 

и

 

дающее

 

имъ

 

возмож-

ность

 

усвоить

 

церковные

 

напевы,

 

и

 

практически

 

изу-

чить

 

порядокъ

 

богослуженія,

 

—

 

условія,

 

темъ

 

необходи-

мый

 

въ

 

ихъ

 

будущей

 

практике,

 

Смотритель

 

училища,

присутствовавши!

 

въ

 

собраніи

 

съезда,

 

заявилъ

 

при

\

 

этомъ,

 

что

 

желаемое

 

съездомъ

 

введеніс

 

въ

 

церкви

 

йас-

I

 

соваго

 

п-Ьнія,

 

при

 

практикуемомъ

 

имъ

 

иорядке,

 

обуче-

ния

 

церковному

 

уставу,

 

можетъ

 

обойтись

 

даже

 

безъ

 

най-

ма

 

особаго

 

руководителя.

 

Заявленіе

 

смотрителя

 

под-

твердить

 

и

 

училищный

 

священникъ.

 

Вместе

 

съ

 

твмъ

,

 

найдено,

 

что

 

съездъ

 

не

 

можетъ,

 

въ

 

виду

 

образовав-

шихся

 

по

 

училищу

 

за

 

1880

 

г.

 

передержекъ.

 

распола-

гать

 

на

 

необходимый

 

нужды

 

училища

 

пакпии

 

либо

средствами.

 

По

 

залвленію-же

 

учплищнаго

 

священника,

училищная

 

церковь

 

имеогъ

 

доходовъ

 

не

 

более

 

8

 

руб.

въ

 

мвсяцъ,

 

но

 

у

 

нея

 

есть

 

своп

 

расходы.

 

По

 

сообра-

женіи

 

вышепзложенпаго,

 

съездъ

 

постановили:

 

состоя-

ний

 

при

 

училище

 

певческій

 

хоръ

 

упразднить,

 

почему

и

 

не

 

ассигновать

 

на

 

него

 

ни

 

какой

 

суммы,

 

нрапхеніс-

же

 

училища

 

просить

 

богослуяіевіе

 

въ

 

училищной

 

церк-

ви

 

совершать

 

при

 

участіи

  

маесоваго

 

ученичеекаго

 

пѣ-



39. Саратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости Ж

 

5.

нія,

 

состанпвъ

 

для

 

сего

 

соображевія

 

но

 

его

 

ус-мотрѣ-

нію.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

зпмпіе

 

каникулы,

 

прп

 

иебытпости

въ

 

это

 

время

 

ученпковъ

 

въ

 

учплнщв,

 

училищный

 

свя-

щенникъ

 

нспм-ветъ

 

съ

 

кѣмъ

 

отправлять

 

богослуженіе,

то

 

предоставить

 

ему

 

право

 

пригласить

 

на

 

это

 

время,

 

по

его

 

усмотрѣпію,

 

особое

 

лицо,

 

за

 

вознагражденіе

 

изъ

училищной

 

церковной

 

супы.

 

На

 

семъ

 

резолюііія

 

Его

Преосвященства:

 

^Асстнованіе

 

особой

 

суммы,

 

на

содержанІе

 

пѣвческаго

 

хора

 

отміьнить.

 

Пред-
.

 

іожшпь

 

почетному

 

блюстителю

 

изыскать

 

дру-
Не

 

способы

 

къ

 

иоддержант

 

существуюгцаго

при

 

учплпгцѣ

 

хора,

 

который

 

можетъ

 

быть
особенно

 

полезет,

 

по

 

поводу

 

имшощихъ

 

въ

 

ско-

ромъ

 

времени

 

открыться

 

въ

 

Валашовѣ

 

народ-
ныхъ

 

чтент" .

№

 

IS-k.

 

Декабря

 

20-го

 

дня.

 

Уступая

 

убедитель-

ной

 

просьбе

 

явившихся

 

на

 

собрапіе:

 

смотрителя

 

учи-

лища

 

it

 

его

 

помощника

 

о

 

дозволеніп

 

иметь

 

имъ

 

въ

помощь

 

себв

 

надзирателя,

 

по

 

причине

 

пхъ

 

многослож-

ной

 

и

 

весьма

 

тяжелой

 

обязанности

 

по

 

хозяйственной

части,

 

въ

 

ущербъ

 

свопмъ

 

нрямымъ

 

обязанностям!.,

 

оо.

уполномоченные

 

съезда

 

постановили:

 

въ

 

виду

 

из-

лишка

 

разложенной

 

на

 

церкви

 

суммы

 

противъ

 

смЬтна-

го

 

расхода,

 

вышеозначенное

 

ходатайство

 

уважить

 

иодъ

темъ

 

условіемъ,

 

если

 

закупка

 

необходпмыхъ

 

прппасовъ

къ

 

столу

 

будотъ

 

производиться

 

хозяйств ешшмъ

 

обра-

зомъ

 

и

 

если

 

Его

 

Преосвященству

 

угодно

 

будетъ

 

ут-

вердить

 

протоколъ

 

по

 

делу

 

о

 

репѳтпторахъ.

 

На

 

семъ

резолюция

 

Его

 

Преосвященства:

   

„Утверждается".
М

 

29-й.

 

Декабря

 

21-го

 

дня.

 

По

 

ирочтеніп

 

до-

клада

 

ревизионной

 

коммпсіп,

 

объ

 

экономической

 

сторонѣ

Балаш.

 

дух.

 

училища,

 

прп

 

чемъ

 

одинъ

 

изъ

 

членовъ

оной

 

обълени.ть,

 

что

 

за

 

нѳдостаткомъ

 

времени

 

она

 

не

могла

 

быть

 

пересмотрена

 

ими

 

совместно

 

съ

 

членами

училищнаго

 

иравдонія

 

отъ

 

духовенства

 

и

 

что

 

по

 

неза-

висящпмъ

 

огь

 

нее

 

прпчпнрмъ

 

пебыло

 

ирцетуплено

 

къ

осмотру

 

зданій,

 

хозяиственныхъ

 

прппасовъ

 

и

 

ненрове-

реш>

 

училищное

 

имущество

 

по

 

оппси.

 

Въ

 

виду

 

всего

вышеизложеннаго,

 

съѣздъ

 

постаиовилъ:

 

1)

 

сужденія

по

 

поводу

 

ревизіи

 

отложить

 

до

 

следующей

 

сессіп;

 

2)

членовъ

 

комнисіп,

 

евнщенппковъ:

 

П.

 

Полнмисестова,

 

I.

Дентовскаго,

 

ІІ.

 

Меланхолика

 

просить

 

сь

 

членами

 

пра-

вления

 

пересмотреть

 

вышеупомянутый

 

докладъ,

 

сделать,

какія

 

окажутся

 

нужпыми

 

пзменснія,

 

дополпивъ

 

оный

свЬдѣпіями

 

о

 

состояніп

 

ирпнадлежащихъ

 

училищу

 

зда-

ніи

 

и

 

прппасовъ,

 

а

 

равно

 

и

 

о

 

томъ,

 

что

 

окажется

 

по

поверке

 

учплпщнаго

 

имущества

   

но

 

описи;

   

3)

   

благо-

нокорньйше

 

просить

 

Его

 

Преосвященство

 

объ

 

архипа-

стырскоиъ

 

распоряжѳніп

 

къ

 

допущенію

 

членовъ

 

ровизіоіь

ной

 

коммпсіп

 

къ

 

осмотру

 

зданій,

 

прнпасовь

 

и

 

повер-

ке

 

учплищнаго

 

имущества;

 

4)

 

членовъ

 

иравленія

 

отъ

духовенства

 

просить

 

немедленно

 

заняться

 

составленіемъ

новой

 

описи

 

всему

 

движимому

 

и

 

недвижимому

 

училищ-

ному

 

имуществу;

 

5)

 

обревизованіе

 

хозяйственной

 

и

экономической

 

сторонъ

 

Балаш.

 

дух.

 

училища

 

за

 

18S0

годъ,

 

поручить

 

топ-же

 

коммисіп,

 

состоящей

 

пзъ

 

евл-

щеннпковъ:

 

Полнмисестова,

 

Дентовскаго

 

и

 

Меланхолппа.

На

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства:

 

„lis

 

ис-

і

 

полненію".
Л?

 

20-й.

 

Декабря

 

21-го

 

дпіг.

 

При

 

обсужденіи

 

во-

■

   

проса

 

объ

   

открытіи

 

въ

   

г.

   

Балашове

   

трех-класснаго

1

 

уезднаго

 

женскато

 

училища,

 

съ

 

двух-годпчными

 

курса-

ми

 

въ

 

каждомъ

   

классе,

    

Оо.

   

уполномоченные

   

нашли

представленный

 

пхъ

 

вниманію

 

проектъ

 

плана

 

на

 

выгае-

I

 

означенное

 

заведеніе

 

вполне

 

удовлетворительнымъ,

 

а

 

хо-

зяйственную

   

смету

    

соответствующею

   

действительной

■

   

стоимостп

 

зданія,

 

равно

 

и

 

смету

 

расходовъ

 

ио

 

содер-

і

 

жанію

 

жеп.

 

училища

 

сообразною

 

съ

 

уставомъ

 

и

 

расхо-

дами

 

Сар.

 

спар.

 

жен.

 

училища

 

вь

 

1874

 

году.

 

Дрп-

чемъ

 

оказалось,

 

что

 

стоимость

 

предполагаемая

 

зданія
съ

 

дворовымъ

 

віѣстоиъ

 

будетъ

 

простираться

 

отъ

 

35-ти

до

 

40

 

тысячь,

 

а

 

на

 

содержаніе

 

заведенія

 

въ

 

первые

два

 

года

 

не

 

свыше

 

3000

 

р.,

 

въ

 

иолномъ-же

 

составе

классовъ

 

изъ

 

свечпой

 

прибыли

 

потребуется

 

ежегодно

добавлять

 

къ

 

другпмъ

 

статьлмъ

 

дохода

 

5480

 

р.

 

При-

нимая

 

во

 

вниманіе,

 

что

 

въ

 

настоящее

 

время

 

чистой

нрпбыли,

 

получаемой

 

еиарх.

 

заводонъ

 

за

 

свечи,

 

раз-

ложенный

 

на

 

церкви

 

Балашов,

 

округа

 

до

 

10

 

тысячь

руб.

 

въ

 

годъ,

 

а

 

съ

 

изолпрованіемъ

 

нашего

 

округа,

 

на-

добно

 

полагать,

 

при

 

бол-Ье

   

близкомъ

 

надзоре

 

за

   

нро-

I

 

дажею

 

епарх.

 

свечь

 

при

   

церквахъ,

 

сумма

 

эта

  

должна

еще

 

увеличиться

 

не

 

мало.

 

Такъ

 

какъ

 

въ

 

первые

 

два

 

года

по

 

открытіп

 

уезднаго

 

женскасо

 

училища

 

клаесъ

 

будетъ

|

 

одинъ. — то

   

въ

 

добавокъ

   

къ

   

другпмъ

   

доходамъ

   

іпъ

|

 

свечпой

 

прибыли

 

Балаков.

   

округа

   

придется

   

уделять

і

 

на

 

училпщныл

 

и

 

обще-епарх'альныя

   

нуліды

 

лишь

 

3-ю

часть,

 

то

 

остальныя

 

двѣ,

 

въ

   

первые

 

годы

   

существова-

нія

 

заведепіл,

 

возможно

 

будетъ

 

употреблять

 

на

 

возведс-

■

   

піс

 

самаго

 

зданія.

   

Конечно

   

другіе

  

округа

  

оставшись

■

   

единственными

 

хозяевами

 

существующая

 

епар.

 

ж.

 

учи-

I

 

лпща,

 

по

 

долгу

 

справедливости,

 

обязаны

 

выдать

 

Ba-
ll

 

іашовскому

 

училищному

 

округу

 

соответствующую

 

часть

затраченная

 

капитала

 

па

 

вышеупомянутое

 

заведеніе,

 

что

1

 

вм-Ьсте

 

сь

 

остаточными

 

вышеозначенными

 

частями

 

даетъ



№

 

5. Саратовская

 

Епархіалъныя

 

Ведомости- 40-

возможность

 

къ

 

возведенію

 

уіпднаго

 

женская

 

училища,

въ

 

которомъ

 

для

 

Балашов,

 

учплищнаго

 

округа

 

чув-

ствуется

 

неотложная

 

потребность,

 

какъ

 

по

 

причине

 

не-

достаточности

 

одного

 

женская

 

училища

 

на

 

всю

 

елар-

хію,

 

такъ

 

но

 

отдаленности

 

и

 

нѳименіго

 

удобныхь

 

путей

сообшеиін

 

съ

 

Саратовомъ.

 

Главнымъ-жс

 

образомъ

 

потому,

что

 

только

 

при

 

существовали

 

уездная

 

женская

 

учи-

лища,

 

духовенство

 

Балашов,

 

учплищнаго

 

округа

 

и

 

со-

сЬднихъ

 

съ

 

нимъ

 

церквей

 

въ

 

состояніи

 

будутъ

 

пиѣть

достаточное

 

количество

 

ваканцій

 

для

 

припятія

 

всЬхъ

 

до-

черей

 

своего

 

округа,

 

на

 

что

 

родители

 

ихъ

 

пмеютъ

 

йод-

ное

 

право,

 

какъ

 

участвующіе

 

въ

 

доставленіп

 

средствъ

къ

 

содержанію

 

оная.

 

Бъ

 

виду

 

всего

 

вншеиі.толсенная,

съездъ

 

болыпинствомъ

 

голосовъ

 

постановил?,:

 

про-

сить

 

Его

 

Преосвященство,

 

— нашего

 

блаяпонечнтельна-

го

 

архипастыря:

 

ходатайствовать

 

объ

 

открытіи

 

3-хъ

класснаго

 

уезднаго

 

женская

 

училища

 

въ

 

г.

 

Балашо-

ве;

 

а

 

для

 

составленія

 

архитекторская

 

плапа

 

и

 

омѣты,

командировать

 

въ

 

г.

 

Саратовъ

 

священника

 

Петра

 

Іаков-

левпча

 

Поцимнссстова,

 

открывъ

 

ему

 

кродптъ

 

изъ

 

дохо-

довъ

 

свѣчнаго

 

завода

 

на

 

расходы

 

ио

 

вышеуномл

 

ну

 

тому-

делу.

 

На

 

слѣдующеаъ-же

 

еиархіальномъ

 

съезде

 

войти

въ

 

соглагаеніе

 

съ

 

оо.

 

депутатами

 

остальныхъ

 

округовъ,

относительно

 

возврата

 

причитающейся

 

на

 

нагаъ

 

округъ

суммы,

 

затраченной

 

въ

 

еиархіалыюе

 

женское

 

училище.

На

 

протоколе

 

съ-взда

 

Балаптовекаго

 

учплищнаго

 

окру-

га,

 

отъ

 

21

 

декабря

 

1880

 

года

 

X

 

20,

 

последовала

 

ре-

золюпіл

 

Его

 

Преосвященства

 

следующая

 

содержании

„1881

 

г.

 

15

 

янв-

 

Предполагаемы

 

мг

 

открыпп-

„емъ

 

въ

 

Балашввѣ

 

окружнаго

 

трех-класспаго

„училища

 

женскаго

 

съ

 

программою

 

епархіаль-

„ныхъ

 

училпщъ

 

будетъ

 

положено

 

начало

 

за-

■„мѣнѣ

 

одного

 

женскаго

 

епархіальпаго

 

училище

„въ

 

Саратовѣ

 

пѣсколъкимп

 

окружными

 

учили-

щами

 

въ

 

уѣздныхъ

 

городахъ.

 

Чрезъ

 

таковую

„замѣну

 

неминуемо

 

должны

 

будутъ

 

произой-

ди

 

великгя

 

затруднения

 

для

 

окружныхъ

 

учи-

„лгщъ

 

во

 

многихъ

 

отпошсніяхъ,

 

и

 

въэкономи-

„ческомъ

 

и

 

въ

 

учебно-воспитателъномъ

 

и

 

въ

 

ад-

„мшпстраттномъ.

    

Дродолженіе

   

открытія

j!

 

„параллельнихъ

 

классовъ

 

при

 

одномъ

 

иынѣ

 

су-

']

 

„ществующемъ

  

въ

 

Сартовѣ

 

женскомъ

  

епархі-
„альпомъ

 

училищѣ

 

представляется

 

тсравпен-

і

 

„но

 

болѣе

 

удобнымъ

 

во

 

всѣхъ

 

указапныхъ

 

от-

„ношеніяхъ.

 

Во

 

всякомъ

 

случаѣ,

 

вопросъ

 

о

 

за-

„мѣпѣ

  

женскаго

   

епархіальнаго

 

учгілища

   

ж-

1

 

„ружными

 

на

 

столько

 

важенъ,

 

что

 

его

 

слѣду-

„етъ

 

подвергнуть

 

тщателъпѣйшему

 

-и

 

всесто-

роннему

 

обсуждению

 

па

 

будугцемъ

 

очередпомъ

„епархіальпомъ

 

съѣздѣ-

 

Для

 

предварительной
„же

 

разработки

 

этого

  

вопроса

 

учредить

 

осо-

бую

 

коммисію

 

подъ

 

првдсѣдательствомъ

 

про-

„тогерся

 

Смѣльскаго

 

изъ

 

четычехъ

 

членовъ:

 

про-

„тогерея

 

Алфіонова,

 

свягценпика

 

Алексапдров-
„скаго,

 

настоятеля

 

Духосошественской

 

церк-

і

 

„вн

 

священника

 

Архангсльскаго

 

и

 

настоятеля

I

 

„церкви

 

арестаптскихъ

 

ротъ

 

священника

 

Ор-
I

 

„лова"

 

■

№'

 

21-й.

 

Съездъ

 

уиолпомочеппыхъ

 

огь

 

духовенства

Балаш.

 

училищ,

 

округа,

 

обсудивши

 

все

 

вопросы,

 

пред-

ложенные

 

ихъ

 

вниманію,

 

но

   

окончании

 

своихъ

 

занятій,

I

 

постановили:

   

засѣдапія

 

прекратить,

 

съездъ

 

считать

і

 

закрытымъ,

 

а

 

протоколы 'представить

 

на

 

б.тагоусмстрѣ-

;

 

віе

 

Его

 

Преосвященства,

 

для

 

снятія-же

 

съ

 

протоколовъ

!

 

коній

 

и

 

на

 

поездку

 

въ

 

г.

 

Саратовъ

 

по

 

делу

 

составле-

на

 

сметы

 

п

 

плана

 

па'иостройку

 

зданія

 

для

 

предполагаемая

духовная

 

женскаго

 

училища,

 

председателю

 

съезда

 

свя-

щеннику

 

П.

 

Як.

   

Полимпсестову

 

отпустить

 

пзъ

   

сулиъ

училища,

 

заввдуемыхъ

 

строительною

 

коммпсіею

 

50

 

р.

 

На

семъ

 

резолюпіи

 

Его

 

Преосвященства:

  

„Утверждает-

ся.

 

Еопги

 

съ

 

протоколовъ

 

препроводить

 

въ

 

ре-

дакцію

 

„Шархіальнихъ

 

Вѣдомоетей*

 

дляна-
псчатанія" .

Отъ

 

Правленія

 

Саратовской

 

духовной

 

семинаріи.

Правленіе

 

Саратовской

 

духовной

 

сеиинаріи

 

покор-

нейше

 

просить

 

о.о.

 

йлагочинныхъ

 

Саратовской

 

епар-

хін

 

2° : осборъ

 

на

 

образованіе

 

енархіалыіо-студенчее-
каго

 

капитала

 

высылать

 

не

 

на

 

илія

 

Правленія

 

семіі-

наріи,

 

а

 

въ

 

Комитета

 

по

 

заведыванію

 

епархіально-сту-

данчсскимь

 

каішт;

Родакторъ

 

А.

 

Правдинъ.



ГОД

 

СЕМНАДЦАТЫЙ-

                                   

№

 

5-И

                                    

8_ФЕВРШ

 

I881_№_

_______ САРАТОВСКІЯ

 

ЕІІАРХІАЛЬНЫЯ

 

11 1

 

ДО

 

HOC

 

Til.
о

 

т

 

д

 

-s

 

л:

 

ъ

    

ьзіЕОФФХз:гл;хА.ль,ьа:ы

 

:£±_

СОДЕРЖА.НІЕ:

   

НЬсісо.іько

 

словъ

 

по

 

поводу

 

толковъ

 

сві.тской

 

печати

 

о

 

духовенстве.

 

(Продо.іженіс). — Отчетт.
Духовно-просвьгительнаго

 

Союза.

  

('Продолжение) . —Молитвы

 

и

 

нѣсноненімизъ

 

Бояслужебнылт.

 

кннгъ.— Обьявлепіи.

Нѣснолько

 

словъ

 

по

 

поводу

 

толковъ

 

свѣтской

 

пе-

чати

 

о

 

духовенствѣ.

(Продолою&ніе

 

*).

Первое,

 

что

 

бросается

 

въ

 

глаза

 

у

 

автора

 

статьи

внугренняго

 

обозренія

 

въ

 

Отѳчественныхъ

 

З.шнскахь,

это

 

оригинальное

 

понятіе

 

о

 

церкви,

 

которое

 

онъ

 

од-

нако

 

выдаетъ

 

за

 

строго

 

православное,

 

а

 

след.

 

и

 

за

общеобязательное

 

для

 

вевхъ.

 

Авторъ

 

говорить:

 

всякое

хрпстіанское

 

общество

 

есть

 

церковь,

 

пезависнио

 

оть

того,

 

состонтъ-ли

 

оно

 

въ

 

какомъ-нибудь

 

отношеніи

 

къ

государству

 

или

 

нетъ,

 

точно

 

также

 

и

 

независимо

 

отъ

того,

 

есть-ли

 

въ

 

немъ

 

облеченный

 

въ

 

духовный

 

санъ

лица

 

или

 

нѣтъ,

 

такъ

 

какъ

 

по

 

ученію

 

христшскому

всякііі

 

вѣрующій

 

есть

 

ео

 

ips»

 

и

 

Іерей,

 

носящій

 

въ

 

се-

бе

 

право

 

на

 

всѣ

 

те

 

действія,

 

который

 

сонергааеть

 

и

сгящснникъ.

 

Мы

 

не

 

обратили-бы

 

особенная

 

вішіанія

на

 

-)ти

 

выраженія,

 

если-бм

 

авторъ

 

съ

 

намереніемъ

 

по

сказалъ,

 

что

 

въ

 

такомъ

 

имение

 

смысле

 

понима-

ла

 

всегда

 

христіанекую

 

идею

 

и

 

православная

 

церковь.

Т;ікъ

 

какъ

 

онъ

 

хочетъ

 

заверить

 

читателей,

 

что

 

гово-

рить

 

не

 

отъ

 

себя,

 

но

 

отъ

 

лица

 

церкви,

 

что

 

его

 

слова

суть

 

выраженіе

 

общепризнанная

 

церковная

 

верованія,

то

 

со

 

стороны

 

человека,

 

интересующаяся

 

своимъ

 

пра-

вославійіъ,

 

является

 

потребность

 

проверить

 

истинность

щіинедевныхъ

 

словъ

 

автора.

 

Такомъ

 

образомъ

 

волей-

неволей,

 

иамт.

 

приходитсл

 

становиться

 

на

 

почву

 

биго-

словіл

 

и

 

разеуждать

 

съ

 

этой

 

точки

 

зрвнія,

 

какъ

 

это

цовидимому

 

ни

 

странно.

 

Если

 

авторъ

 

въ

 

свое

 

время

обучался

 

въ

 

школв

 

закону

 

Божію,

 

то

 

вероятно

 

слн-

шалъ

 

что-нибудь

 

и

 

о

 

ловлтомъ

 

членѣ

 

символа

 

вѣры,

въ

 

которомъ

 

говорится:

 

верую

 

во

 

еднну

 

снятую

 

со-

борную

 

и

 

апостольскіЮ

 

церковь.

 

Если

 

церковь

 

но

 

сло-

вамъ

 

си

 

в

 

вола

 

можетъ

 

быть

 

только

 

одна,

 

то

 

имѣлъ-ли

право

 

авторъ

 

сказать,

 

что

 

всякое

 

хр испанское

 

обще-

ство

 

есть

 

церковь.

 

Очевидно,

 

если

 

онъ

 

и

 

иаіѣлъ

 

это

право,

 

то

 

только

 

подъ

 

следующими

 

условіями:

 

или

 

приз-

навая

 

между

 

всеми

 

существующими

 

пыке

 

христІалски-

*)

 

См.

 

Л:

 

4-2.

 

„Сарат.

 

Епарх.

 

Вѣд,"

 

1881

 

г.

ми

 

обществами

 

полпейпкв

 

едниодупііе,

 

поанѣйшѳе

 

со-

r.iacie

 

относительно

 

сущѳстпенішхь

 

оснопныхъ

 

иолижѳ-

ній

 

веры,

 

или

 

понимая

 

п^дъ

 

словомъ

 

церковь

 

ігЬчто

иное

 

нелшн,

 

что

 

обыкновенно

 

принято

 

понимать

 

''").

Но

 

пи

 

того

 

ни

 

другая

 

авторъ

 

очевидно

 

не

 

можѳтъ

допустить;

 

нерваго

 

онъ

 

не

 

можетъ

 

дометить

 

потому,

что

 

вслкій

 

инднтъ,

 

какая

 

гроиаднал

 

разница

 

межлу

и

 

разослав

 

іѳмъ,

 

католпчеспюмъ

 

s

 

иротѳсгатнетномъ,

 

ко-

торый

 

оціагсожъ

 

всв

 

нъ

 

отдельности

 

носягь

 

названіѳ

хрнсііапскнхъ

 

общестнъ;

 

второго,

 

т.

 

е.

 

какого-либо

иного

 

пошітіи

 

о

 

церкип,

 

авторъ,

 

какъ

 

видно,

 

санъ

 

не

доцускиетъ;

 

это

 

віцно

 

изъ

 

того,

 

что

 

онь

 

жолаотъ

 

ус-

тановить

 

именно

 

православн.'й

 

поннманІе

 

церков-

ной

 

христІанской

 

идеи.

 

Такимъ

 

образовгь

 

выра-

жѳніе — всякое

 

христианское

 

общество

 

есть

 

церковь —

представ

 

ля

 

етъ

 

собою

 

или

 

довольно

 

странную

 

неточность

или

 

вернее

 

ошибку,

 

происшедшую

 

отъ

 

предосудитель-

ная

 

для

 

автора

 

вѳзнанія.

 

Во

 

всякомъ

 

случае

 

ему

должно-бы

 

быть

 

известно,

 

что

 

православная

 

церковь

но

 

обезразличиваетъ

 

сущестнующихъ

 

на

 

земле

 

хрис-

тіанскихъ

 

обществъ,

 

объединяя

 

ихъ

 

въ

 

одиоыь

 

наи-

меновании

 

церкви.

 

Еще

 

бо.іѣе

 

странною

 

представится

рѣчь

 

автора,

 

если

 

мы

 

ирі>чтемъ

 

но

 

много

 

далее.

 

По

его

 

словамъ

 

оказывается,

 

что

 

не

 

только

 

всякое

 

хрі;с-

тіанскои

 

ібщестно

 

есть

 

церковь,

 

независимо

 

отъ

 

того,

каковы

 

будуіъ

 

ого

 

релнгіо.лшн

 

убеждспія,

 

но

 

и

 

оно

есть

 

церковь

 

независимо

 

оть

 

того,

 

есть-ли

 

въ

 

немъ

облоченныя

 

въ

 

духониый

 

санъ

 

лица

 

или

 

нетъ,

 

такъ

какъ

 

ио

 

ученію

 

христианскому

 

всякій

 

вьрующій

 

есть

ео

 

ipso

 

и

 

іѳрей,

 

нослщій

 

въ

 

себе

 

право

 

на

 

тѣ

 

дей-

сті:ія,

 

которым

 

совершаетъ

 

и

 

свящонннкь.

 

Смело

 

мл-

жемъ

 

сказать,

 

что

 

авторъ

 

навязываѳтъ

 

иравославію

 

со-

вершенно

 

несродноо

 

и

 

чуждое

 

его

 

духу

 

ученіе.

 

Пра-

вослаіяе

 

не

 

можетъ

 

себе

 

иначе

 

представить

 

существо-

вали

 

перкни,

 

какъ

 

ио.гь

 

условіемъ

 

существовав!!!

въ

 

немъ

 

іерархіи

   

или

    

лицъ,

    

обдиченныхъ

    

въ

   

ду-

*)

 

Представляя

 

папр.

 

подъ

 

ішенемъ

 

церкви

 

всякое

 

обще-

ство,

 

организовавшееся

 

въ

 

цѣляхъ

 

рвлнгіозньиъ.

 

независимо

отъ

 

содержанія

 

его

 

рслагіозныхъ

 

представленій.



№

 

5. Оаратовскія

 

Епархіальныя

 

Вѣдомости. 31

ховпыи

 

санъ.

 

Мы

 

мог.ш-бы

 

привести

 

массу

 

сиидѣ-

тильствъ,

 

которыя-би

 

доказывали

 

наше

 

положепіѳ,

 

но

вместо

 

всего

 

эгого

 

обратимся

 

къ

 

тому

 

древнему

 

пе-

ріоду,

 

который

 

по

 

отнопіенію

 

ко

 

всѣиъ

 

другимъ

 

пѳріо-

дамъ

 

церковной

 

жизни

 

носить

 

названІе

 

образцовая,

именно

 

къ

 

періоду

 

I.

 

Христа

 

н

 

его

 

тюетплоиъ.

 

Во-

кругъ

 

I.

 

Христа

 

во

 

время

 

Его

 

земной

 

жизни

 

сгруп-

пировалось

 

определенное

 

общисгво

 

верующнхъ

 

въ

 

Него,

резко

 

выделявшееся

 

изъ

 

всей

 

остальной

 

массы

 

іудей-

гкаго

 

парода

 

и

 

составлявшее

 

своего

 

рода

 

церковь.

 

Ес-

ли-бы,

 

согласно

 

вышеприпеденныиъ

 

словамъ

 

автора,

 

все

члены

 

этого

 

общества

 

имели

 

одинаковым

 

права

 

и

 

оди-

наковый

 

достоинства,

 

-ю

 

чемъ

 

объяснять

 

неодинаковое

отношепіе

 

I.

 

Христа;

 

такъ

 

напр.

 

Онъ

 

выделяетъ

 

изъ

всего

 

состава

 

верующихъ

 

нъ

 

него

 

12

 

мужей,

 

кото-

рыхъ

 

снабжаетъ

 

особыми

 

чрезвычайными

 

полномочіями.

Мы

 

нидимъ,

 

что

 

апостолы

 

действитѳльио

 

пользуются

своими

 

правами,

 

и

 

дгам

 

нноі -jia

 

ревипво

 

вступаются

 

за

свой

 

авторнтетъ,

 

когда

 

это

 

нужно.

 

Въ

 

нонозаві.тныхъ

книгахъ

 

можно

 

найти

 

не

 

мало

 

мвстъ,

 

въ

 

коярыхъ

насянчиво

 

у

 

гверждаетоі

 

то

 

положепіо,

 

что

 

іерархія,

понимаемая

 

въ

 

трехъ

 

главны хъ

 

ея

 

сгупеняхъ,

 

учреж-

дена

 

въ

 

церкви

 

не

 

по

 

инлціа.ивв

 

общаго

 

состава

 

аврую-

щихъ,

 

которое,

 

по

 

мере

 

свсто

 

разнножеліл

 

и

 

осложнеділ

церковной

 

жизни,

 

чувствовало

 

потребность

 

въ

 

установле-

ніи

 

того

 

или

 

другаго

 

іѳрархическаго

 

чина,

 

но

 

нмѣѳтъ

за

 

себя

 

высшій

 

сверхъестественный

 

авторитетъ,

 

что

власть

 

епископа

 

или

 

пресвитера

 

основывается

 

не

 

на

томъ

 

только,

 

что

 

его

 

уполномочило

 

общество

 

верую-

щихъ

 

и

 

облекло

 

сиоиаі.

 

доверіемъ,

 

по

 

что

 

этотъ

 

епас-

коиъ

 

или

 

ирссвитеръ,

 

избранный

 

обществом^,

 

въ

 

тоже

время

 

избранъ

 

и

 

нрнаііииъ

 

главою

 

церкви—Богомъ.

Отсюда-

 

общество

 

верующихъ

 

но

 

можетъ

 

само

 

по

 

се-

бе

 

ни

 

отнять,

 

ни

 

прибавить

 

чего-либо

 

изъ

 

полномочій,

дапныхъ

 

іерархичсскому

 

лицу,

 

потому

 

что

 

не

 

оно

 

и

даетъ

 

эти

 

аолпомочія,

 

не

 

оно

 

и

 

утверж;аетъ

 

въ

 

пихъ

то

 

или

 

другое

 

лнцо.

 

Между

 

тѣяъ,

 

изъ

 

приве

 

іенііыхъ

выше

 

словъ

 

jicj:o

 

слѣдуетъ

 

та

 

мыель,

 

что

 

священнниъ

или

 

еннскоиъ

 

суть

 

не

 

столько

 

поста

 

ил

 

енныѳ

 

Богомг.

сколько

 

уколногочеппые

 

обществом?,

 

лица.

 

Вснкій

 

вѣ-

рующіп,

 

яворптъ

 

авторъ,

 

есть

 

іерей

 

involute,

 

ішся-

щій

 

въ

 

себе

 

нрава

 

на

 

все

 

тѣ

 

дѣйствія,

 

которын

 

со-

вершает*

 

и

 

священник!,.

 

Изъ

 

этихъ

 

словъ

 

слѣдувтъ

то,

 

что

 

такъ

 

какъ

 

не

 

всѣ

 

принадлежащее

 

къ

 

церкви

лица

 

могучъ

 

быть

 

священпиками,

 

т.

 

ѳ,

 

когутъ

 

нъ

 

си-

лу

 

чисто

 

внешнихъ

 

обстоятельствъ

 

занимаются

    

спсці-

альнымъ

 

служеніемь

 

церкви,

 

то

 

іерархія

 

нужна

   

толь-

ко

 

для

  

порядка.

Совершенно

 

безразлично,

 

кому

 

не

 

поручить

 

церковное

служеніе;

 

нсякій

 

по

 

природе

 

священникъ.

 

Необходимо

только

 

природную

 

способность

 

восполнить

 

предвариіель-

нымъ

 

образовапіемъ.

 

Когда

 

это

 

последнее

 

ус.іовіѳ

 

вы-

полнено,

 

тогда

 

ничто

 

по

 

будетъ

 

препятствовать

 

тому

или

 

другому

 

лицу

 

вступить

 

въ

 

отправ.іѳніе

 

евлщенш!-

чегкяхъ

 

обязанностей

 

безъ

 

всякого

 

особаго

 

поевященія.

Нужно

 

только

 

согласіе

 

того

 

общества,

 

среди

 

которая

известное

 

лнцо

 

будетъ

 

служить.

 

Это

 

согласіѳ

 

собствен-

ной

 

составляеть

 

сущность

 

поставлял

 

вь

 

и.іігііспіую

 

іерар-

хичискуюетепень.

 

Притоиъ,

 

если

 

общество

 

само

 

настолько

развито

 

въ

 

религіозномъотпошоніи,

 

что

 

не

 

нуждается

 

въ

особомъ

 

классе

 

рѳлигіозныхъ

 

руководителей,

 

то

 

оно

можетъ

 

обойтись

 

и

 

безъ

 

последних!,,

 

такимь

 

образомь

іерархін

 

и

 

не

 

составляете

 

чего-либо

 

принадлежащая

въ

 

самому

 

существу

 

церкви.

Таково

 

воззреніе

 

автора,

 

которое

 

оиь

 

называегъ

православны мъ.

 

Мы

 

съ

 

своей

 

стороны

 

пазовемъ

 

его

протестаптскимъ,

 

какннъ

 

оно

 

и

 

есть

 

на

 

савомъ

 

дѣле.

Исхода

 

нзъ

 

онпозицін

 

ко

 

всему

 

католическому,

 

про-

возвестники

 

рѳформаціи

 

об і явили

 

между

 

нрочнгь

 

и

по.южѳаіе

 

о

 

всеобщемъ

 

священстве.

 

Католическая

 

іѳ-

рархія

 

до

 

нельзя

 

стБСпнла

 

свободу

 

и

 

права

 

совести

отдельная

 

вѣруюшаго,

 

съ

 

ноограничепнымъ

 

десиотлз-

момъ

 

относясь

 

ко

 

всяко

 

ѵ

 

у

 

свободному

 

самостоятельному

движвнію

 

релшіознаго

 

чувства

 

и

 

прикрываясь

 

своими

чрезвычайными

 

правами,

 

имеющими

 

сверхъестественное

происхождение.

 

Иротсетапство

 

напротивъ

 

объявило

 

эти

чрезвычайный

 

іерархичѳскіл

 

права

 

доетолніемъ

 

кажда-

го

 

отдельпаго

 

верующая,

 

кто-бы

 

онъ

 

пи

 

былъ.

 

Самое

таинство

 

священства

 

въ

 

силу

 

этого

 

уже

 

не

 

могло

 

иметь

бол -bo

 

м-Ьста

 

іі

 

становилось

 

только

 

простынь

 

впдимымі.

ѵдостовЬреніомъ

 

того,

 

что

 

такое-то

 

лнцо

 

становится

сл)житслѳнъ

 

религіозннхъ

 

интересовъ

 

той

 

общнны,

 

ко-

торая

 

его

 

избрала.

 

Тоже

 

самое

 

въ

 

сущности

 

пролопв-

дуетъ

 

а

 

авторъ

 

разбираемой

 

статьи.

 

По

 

ого

 

ишѣііію

священство

 

и

 

немыслимо

 

иначе,

 

какъ

 

подъ

 

твмъ

 

усло-

віемъ,

 

что

 

какому-либо

 

лицу

 

передаете

 

свои

 

права

 

все

то

 

общество,

 

которое

 

находи іъ

 

его

 

достой нѣйтимъ

 

свя-

щенства.

 

Такимъ

 

образонъ

 

церковь

 

въ

 

ирѳдставле.іін

автора

 

является

 

чисто-человѣчрсвіигь

 

учреждеиіемь,

которое

 

созидается

 

и

 

поддерживается

 

исключительно

лндьми,

 

безъ

 

высшая

 

сверхьестестпенняго

 

содѣйствік.

Онъ

 

говорить,

 

что

 

іерархія

 

немыслима

   

безъ

   

прихода,
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5.

по

 

ничего

 

не

 

говорить

 

о

 

томъ,

 

возиожна-ли

 

она

 

безъ

іѳрархической

 

преемственности.

 

Онъ

 

говорить,

 

что

 

свя-

щошінкъ

 

долженъ

 

быть

 

только

 

представ

 

и

 

тѳлемъ

 

рели-

тіозной

 

общины

 

въ

 

отношеніи

 

къ

 

нослѣдней,

 

но

 

пѳ

 

го-

ворить,

 

что

 

онъ

 

является

 

представ итслемъ

 

высокихъ

нравъ

 

к

 

полномочій,

 

которыхе

 

но

 

въ

 

состОяніи

 

дать

простое

 

общество

 

вЬрующихъ

 

своею

 

властію.

 

Иначе

 

что

помеша.то-бы

 

раскольникамъ

 

создать

 

свою

 

іерархію

 

безъ

далыгЬйшнхъ

 

споровъ.

 

Почему

 

они

 

напротивъ

 

такъ

 

уси-

ленно

 

старались

 

придать

 

своей

 

іерархіп

 

видъ

 

законной,

преемственно

 

идущей

 

отъ

 

аиостоловъ.

Мы

 

не

 

сталп-бы

 

такъ

 

подробно

 

останавливаться

 

ва

вышенрп веден ныхъ

 

выраженілхъ

 

автора

 

о

 

церкви

 

и

 

о

священствЬ.

 

еслп-бы

 

не

 

видели

 

въ

 

нпхъ

 

образца

 

по-

ниманія

 

светскими

 

людьми

 

иредметовъ

 

не

 

светскихъ.

Только

 

первый

 

разъ

 

приходится

 

навъ

 

читать

 

въ

 

свет-

скихъ

 

журналахъ

 

довольно

 

ясно

 

формулированное

 

поня-

тие

 

о

 

церкви,

 

о

 

значеніи

 

въ

 

ней

 

іерархіи,

 

и

 

это

 

поня-

тіе,

 

выдаваемое

 

за

 

православное,

 

оказывается

 

какъ

 

разъ

огголоскомъ

 

протестантскихъ

 

миѣнііі

 

о

 

томъ

 

же

 

предмете.

Между

 

тЪиъ

 

на

 

основавіи

 

такого

 

предпосланная

 

наце-

рсде

 

понятіл

 

о

 

церкви

 

и

 

іерархіп,

 

авторъ

 

строить

 

да-

лее

 

свою

 

теорію

 

объ

 

отношепіяхъ,

 

воторыя

 

должны

 

су-

ществовать

 

между

 

иастыремъ

 

п

 

общиной.

 

Такъ

 

какъ

пастырь

 

долженъ

 

быть

 

только

 

выборнымъ

 

служителемъ

религіозныхъ

 

интересовъ

 

общины,

 

то

 

ясно,

 

что

 

онъ

 

дол-

женъ

 

происходить

 

изъ

 

этой-же

 

общины,

 

а

 

не

 

изъ

 

от-

дельная

 

замкнутая

 

въ

 

себе

 

сословія.

 

Образовавіе,

 

по-

лучаемое

 

имъ,

 

ио

 

существу

 

своему,

 

должно

 

быть

 

то-

ждественно

 

съ

 

тѣнъ,

 

которое

 

пмѣють

 

остальные

 

члены

общпни.

 

Какъ

 

вышедшій

 

изъ

 

той-жѳ

 

общины,

 

онъ

 

дол-

женъ

 

быть

 

близко

 

знакомь

 

ст.

 

нуждами

 

своей

 

религіоз-

ной

 

общины

 

иетолько

 

духовными

 

но

 

и

 

материальными,

 

дол-

женъ

 

объясняться

 

съ

 

отдельными

 

членами

 

общины

 

ихъ-

же

 

языкомь.

 

Поступки

 

священника

 

должны

 

подлежать

суду

 

той- же

 

самой

 

общины,

 

которой

 

онъ

 

принадлежишь.

Для

 

того,

 

чтобы

 

скорее

 

и

 

вернее

 

осуществить

 

этотъ

идеале,

 

необходимо

 

уничтожить

 

наследственность

 

вь

 

за-

нят

 

духовныхъ

 

должностей,

 

которая

 

служить

 

причи-

ною

 

образовапія

 

касты,

 

нужно

 

уничтожить

 

духовныя

семипарІя,

 

п.

 

ч.

 

священникъ

 

долженъ

 

выходить

 

изъ

одной

 

школы

 

се

 

народоме,

 

необходимо

 

ограничить

 

про-

изводъ

 

Еыешѳй

 

церковпон

 

іерархіи

 

въ

 

отношеніи

къ

 

низшей,

 

возвративъ

 

приходу

 

право

 

выбирать

себе

 

пастыря

 

й

 

сверхъ

 

того

 

давъ

 

ему-же

 

ираво

 

учас-

тія

 

въ

 

суде

 

надъ

 

свопие

 

иастыремъ.

Въ

 

изложенноиъ

 

вышо

 

цроевтВ,

 

какъ

 

и

 

во

 

всяаомъ

одпосторонпѳмъ

 

мньнін,

 

есть

 

своя

 

доля

 

правды

 

и

 

не-

правды.

 

Для

 

того,

 

чтобы

 

ясно

 

видЬть,

 

гдѣ

 

тутъ

 

за-

ключается

 

правда

 

и

 

где

 

неправда,

 

мы

 

постараемся

противопоставить

 

более

 

правильное

 

ионлтіе

 

о

 

церкви

 

и

значенІи

 

іерархіи,

 

нежели

 

каково

 

предложенное

 

авто-

родъ,

 

пли

 

лучше,

 

мы

 

доиолнимъ

 

данное

 

авторомъ

 

оп-

рѳдѣленіе

 

недостающими

 

въ

 

немъ

 

признаками.

Церковь

 

есть

 

общество,

 

пазначеніе

 

которая

 

состо

итъ

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

 

быть

 

впдпмылъ

 

практпческимъ

выраженіекъ

 

идей

 

хрпстіанства

 

между

 

людьми;

 

она

 

пред-

ставляете

 

въ

 

себѣ

 

начало

 

осущоствледія

 

великой

 

идеи

объѳдиненія

 

человечества

 

вь

 

одну

 

пѣлую

 

семью

 

со

Хрпстовъ

 

во

 

главе.

Эіа

 

цель,

 

которая

 

для

 

достижепія

 

своего

 

требуете

мкогихъ

 

ввковъ,

 

прсдполагаетъ

 

и

 

необычныя

 

средства

въ

 

своему

 

осущсетвленію.

 

Она

 

предполагацтъ

 

прежде

всего,

 

что

 

общество

 

назыиаі-моѳ

 

церковію,

 

не

 

смотря

ва

 

множество

 

поколений,

 

которыя

 

въ

 

немъ

 

сменятся,

не

 

смотря

 

на

 

разнообразіе

 

народовъ

 

и

 

племенъ,

 

кото-

рый

 

войдутъ

 

вь

 

его

 

составь,

 

ни

 

когда

 

по

 

забудетъ

 

о

своемъ

 

назначеніи,

 

ни

 

когда

 

пѳ

 

потерпеть

 

изъ

 

вида

тѣхъ

 

идеаловь,

 

которыл

 

представлены

 

ему,

 

не

 

изживстъ

своей

   

задачи,

 

не

 

поиметь

 

ея

 

неправильно

 

и

 

превратно.

Но

 

едвали

 

мы

 

напдомъ

 

на

 

землѣ

 

гдѣ

 

нибудь

 

такоо

общество,

 

которое

 

могло

 

бы

 

соблюдать

 

такую

 

вѣрпость

разъ

 

навсегда

 

врнилтыле

 

задачамъ

 

и

 

целлмъ.

 

Обык-

новенііо

 

сиена

 

вѣковъ

 

ведете

 

за

 

собою

 

и

 

смену

 

воз-

зрвній.

 

Рлинымъ

 

образомь

 

и

 

церковь,

 

если

 

бы

 

обла-

гала

 

только

 

обыкновенными

 

средствами

 

ке

 

осуществлѳ-

цію

 

своихъ

 

цѣлей,

 

если

 

бы

 

не

 

пользовалась

 

особымъ

высшимъ

 

нсбесішме

 

покровительством'!.,

 

то

 

испытала

бы

 

участь

 

равную

 

участи

 

веЬхъ

 

обыкиовспныхе

 

чело-

в-вческихъ

 

коигрегацій,

 

союзове,

 

братстве

 

и

 

ордоновъ.

Но

 

таже

 

Божественнаа сила,

 

которая

 

создала

 

церковь,

которая

 

указала

 

ей

 

известный

 

цели,

 

не

 

иерсстаетъ

 

за

тЬмь

 

стЬдить,

 

чтобы

 

послЬдні)!,

 

хотя

 

и

 

медленно,

 

но

тѣмъ

 

ие

 

венѣе

 

достигались

 

и

 

не

 

забывались.

 

Съ

 

этою

целію

 

церкви

 

съ

 

самая

 

начала

 

дается

 

такая

 

органи-

зация,

 

которая

 

обезпечпваетъ

 

пеизиѣнную

 

и

 

верную

передачу

 

всемъ

 

иослѣдующнме

 

поколенілмъ

 

завѣтныхъ

проданій

 

и

 

начале

 

церковной

 

жизни.

 

Эта

 

организация

 

и

состоите

 

въ

 

церковной

 

іорархІн,

 

Основатель

 

христиан-

ства

 

безе

 

сокненія

 

знале,

 

чго

 

каждый

 

изь

 

бѳзчислеп-

наго

 

множества

 

Его

 

послѣдонателей

 

носите

 

внутри

 

се-

бя

 

божественную

 

искру,

 

которая

 

способна

 

поспламс-

нить

 

всо

 

существо

   

человека

 

жолапіемъ

 

посвятить

 

всю
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СПОЮ

    

ЖИЗНЬ

   

СЛуЖѲНІЮ

   

рОЛІЩОЗНММЪ

  

цѣлнмь.

   

Но

     

онъ

зналъ

 

также

 

я

 

то,

 

что

 

помимо

 

ролигіозпнхъ

 

человечество

ітмѣотъ

 

множество

 

другпхъ

 

нродмеговъ,

 

которые

 

также

пѳ

 

менее

 

и

 

инторесуютъ

 

ого,

 

что

 

есть

 

напр.

 

ішити-

Bfi,

 

литература,

 

наука

 

и

 

искусства

 

и

 

др.,

 

которня

все

 

ияютъ

 

прово

 

на

 

внимапіе

 

кь

 

себѣ

 

человечества,

потому

 

что

 

всѣ

 

равно

 

необходимы

 

ему

 

въ

 

томъ

 

иди

другомъ

 

отпогаеніи.

 

Таклмъ

 

образомъ

 

одновременное

пронакпопоніе

 

всьхъ

 

ч%еновъ

 

церкви

 

рѳлигіозною

 

идеею

было

 

бы

 

пе

 

мыслимо.

Нанротивъ

 

того,

 

очень

 

легко

 

могло

 

случиться,

 

что,

нодъ

 

шіящш

 

злобы

 

дня,

 

ролнгіозішя

 

цѣлй,какъ

 

бо-

лее

 

отвдлеппыя

 

в

 

не

 

ииѣтщія

 

для

 

многихъ

 

такой

 

рель-

ефности

 

н

 

осязательности,

 

какъ

 

другІо

 

цели,

 

чисто

земного

 

характера,

 

будуть

 

оставлены

 

бозъ

 

внинанія,

позабыты

 

или

 

принесены

 

въ

 

жертву

 

другнмъ

 

но-

бужденіямъ.

 

более

 

нпзманпаго

 

свинства.

 

Поэтому

 

прямо

открывалась

 

необходимость

 

въ

 

снѳціальныхъ

 

служнте-

ляхъ

 

рслигіи,

 

которые

 

стоя

 

среди

 

извѣстнагоо

 

бщества,

слѣдя

 

за

 

его

 

жизнію,

 

прислушиваясь

 

въ

 

его

 

жнѣніямъ

н

 

суждснілмъ

 

иогли

 

бы

 

поддерживать

 

ослабевающее

 

но

времешшъ

 

религіозноѳ

 

возбужденіѳ,

 

разъяснять

 

и

 

ука-

зывать

 

въ

 

какомъ

 

отиоіиепіи

 

другііг

 

потребности

 

н

 

стрем-

ления

 

общества

 

стоять

 

і;ъ

 

религін,

 

въ

 

случае

 

надобности,

вступаться

 

за

 

права

 

последней

 

п

 

т.

 

и.

 

Отдать

 

рѳли-

гіонные

 

вопросы

 

па

 

обсуждение

 

ігѣлаго

 

общества

 

вѣру-

гощвхъ

 

не

 

создавъ

 

напередъ

 

определенной

 

организа-

ция

 

для

 

этого

 

цорковнаго

 

совета,

 

не

 

прислособииъ

для

 

этого

 

лицъ,

 

которые

 

бы

 

преимущественно

 

прѳдъ

всѣми

 

прочима

 

отличались

 

компетснтпостію

 

въ

 

этомъ

случаѣ,

 

значило

 

бы

 

оставить

 

церковь,

 

а

 

равно

 

и

 

цѣли

достигаемая

 

ею

 

въ

 

жертву

 

всевозможпьшъ

 

случайностями

Іерархія

 

именно

 

нродставляѳгь .

 

по

 

мысли

 

Основателя

церкви,

 

такихъ

 

людей.

 

Принадлежащее

 

къ

 

ней

 

лица,

взятые

 

въ

 

нолномъ

 

споемъ

 

составѣ,

 

должны

 

иметь

преимущественно

 

прѳдъ

 

всѣііи

 

остальными

 

рѣтающій/

голосъ

 

въ

 

разсужденіи

 

религіи,

 

и

 

это —

 

не

 

столько

 

въ

силу

 

вхъ

 

природной

 

религиозной

 

настроенности

 

или

обширныхъ

 

свѣд-Ішій

 

въ

 

области

 

религіи,

 

сколько

 

въ

силу

 

высшаго

 

нѳобычайнаго

 

унолпомочвніи,

 

которое

 

да-

етъ

 

инъ

 

глава

 

церкви.

Такнмъ

 

образомъ

 

пастырь

 

церкви

 

стоить

 

въ

 

двоякомъ

этиоіненін

 

къ

 

остальному

 

обществу.

Съ

 

одной

 

сторопы

 

опъ

 

действительно

 

должепъ

 

при-

надлежать

 

ему

 

всецвло

 

п

 

жить

 

вместе

 

съ

 

нимъ;

 

такь

какъ

 

его

 

задача

 

состоять

 

въ

 

томь,

 

чтобы

 

сводить

нетину

 

съ

 

неба,

 

т.

 

с,

 

указывать

 

на

 

надлежащее

 

при-

I

 

мѣненіе

 

ея

 

къ

 

частнымъ

 

елучаішъ

 

жизни,

 

то

 

ему

 

долж-

но

 

нанередъ

 

научиться

 

понимать

 

эту

 

последнюю,

 

что-

і

 

бы

 

умЬтъ

 

откликнуться

 

на

 

всякое

 

движѳніо

 

человече-

ской

 

души

 

п

 

по

 

Апостолу

 

для

 

псѣхъ

 

быть

 

псѣмъ.

Снлщенникъ

 

никогда

 

из

 

можѳтъ

 

окончательно

'

 

слиться

 

съ

 

общестномъ

 

безусловно.

 

Гражданское

 

об-

щество

 

состоитъ

 

изъ

 

своего

 

рода

 

классовъ,

 

сослоній,

цеховъ

 

и

 

т.

 

п.,

 

изъ

 

коахъ

 

каждый

 

изгЬеть

 

дли

 

себя

особое

 

занятіе,

 

особую

 

снеціалышсть.

 

Все

 

эти

 

специаль-

ности,

 

во

 

смотря

 

на

 

пхъ

 

разнообразіе,

 

щктъ

 

между

собою

 

то

 

общее,

 

что

 

всЬ

 

проел

 

Ьдують

 

мятеріплыюо

благосостояние

 

общества.

 

Только

 

спеціалышсть

 

духо-

венства

 

всегда

 

остается

 

резко

 

обособленною

 

отъ

 

всѣхъ

других'!.,

 

такь

 

какъ

 

ею

 

исключительно

 

преследуется

ц'Ьли

 

по

 

земнаго

 

характера.

 

Тепирь,

 

священникъ

 

всецело

преданный

 

сдул;енію

 

религіозной

 

идеѣ

 

ненремЬнно

 

бу-

дотъ

 

чслонѣкомъ

 

не

 

отъ

 

иіра

 

сего

 

н

 

до

 

некоторой

 

сте-

пени

 

чуждымъ

 

ему.

 

Одновременно

 

быть

 

и

 

мірскпмъ

 

че-

ловѣкомъ

 

я

 

духовиымъ —едва

 

ли

 

удобно.

 

Такнмъ

 

об-

разомъ

 

выходить

 

то,

 

что

 

священникъ

 

является

 

въ

 

об-

щество,

 

когда

 

того

 

требуютъ

 

его

 

пряный

 

обязанности,

является

 

всегда

 

съ

 

определенною

 

цЬлію,

 

которая

 

всег-

да

 

одинакова

 

и

 

неизменна,

 

всматривается

 

въ

 

его

 

жиз-

ни

 

также

 

настолько,

 

насколько

 

это

 

требуется

 

въ

шітересахъ

 

его

 

служенІя,

 

Его

 

взгляды

 

и

 

возврѣ-

нія,

 

вслѣдстніе

 

исключительности

 

его

 

служонія,

 

также

не

 

всегда

 

когутъ

 

гармонировать

 

съ

 

взглядами

 

осталь-

ная

 

общества.

 

Следовательно,

 

насколько

 

священникъ

ость

 

необходимый

 

членъ

 

и

 

служитель

 

общества,

 

такъ

какъ

 

онъ

 

есть

 

представитель

 

религіозныхь

 

нптересовъ

носледняго,

 

настолько

 

же

 

онъ

 

находится

 

п

 

пнѣ

 

этого

общества,

 

такь

 

какъ

 

онъ

 

въ

 

тоже

 

вредя

 

явлеется

 

нро-

возвѣстникоаъ

 

вѣчной

 

истины

 

и

 

говорить

 

отъ

 

лица

Бога,

 

какъ

 

иолучнишій

 

власть

 

отъ

 

Него.

Послв

 

этого

 

становится

 

очевпднымъ,

 

насколько

 

за-

конны

 

будутъ

 

нріггяаанія

 

общества

 

на

 

исключительное

право

 

пзбранія

 

для

 

себя

 

релнгіозпыхъ

 

служителей.

Такъ

 

какъ

 

священникъ

 

есть

 

не

 

только

 

релмгіозныіі

сожитель,

 

но

 

и

 

руководитель,

 

настанннкъ

 

общины,

 

то

было

 

бы

 

совершенно

 

немыслимо— дѣло

 

и.-ібра!іія

 

пасты-

рей

 

отдать

 

исключительно

 

вь

 

руки

 

общества.

 

Тогда

выходило

 

бы,

 

что

 

не

 

пастырь

 

управляешь

 

общиной,

 

а

она

 

нмъ

 

и

 

самое

 

слово

 

пастырь

 

не*

 

имьло

 

бы

 

более

смысла.

 

Видя

 

свою

 

исключительную

 

зависимость

 

отъ

прихода,

 

священникъ

 

не

 

могъ

 

бы

 

говорить

 

съ

 

нимъ

 

съ

надлежащею

 

смѣ.юстію

 

п

 

мужѳствомъ,

 

а,— волей — не-

волей,— привуждевъ

  

былъ

 

бы

 

подделываться

 

нодъ

 

его
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духъ,

 

часто

 

въ

 

ущербъ

 

псполпепію

 

свопхъ

 

прямыхъ

обязанностей.

 

Очень

 

легко

 

могло

 

бы

 

случится,

 

что

 

слиіп-

конъ

 

строгій

 

пастырь

 

и

 

ревниво

 

ОТНОСЯЩЕЙСЯ

 

къ

 

испол-

ненІю

 

своего

 

долі'а

 

былъ

 

бы

 

по

 

прошествін

 

нѣкітораго

времени

 

удалепъ

 

общиною

 

именно

 

за

 

свою

 

пастырскую

ревность.

 

Въ

 

саиомь

 

дѣле,

 

развѣ

 

и

 

теперь

 

не

 

бываешь

того,

 

что

 

крестьяне

 

более

 

благосклонны

 

къ

 

тЬмъ

 

иа-

стырлмъ,

 

которые

 

сквозь

 

пальцы

 

снотрятъ

 

на

 

нехожде-

ніе

 

въ

 

церковь,

 

унлопеціѳ

 

въ

 

расколъ,

 

пьянство

 

и

 

т.

п.

 

предосудительный

 

стороны

 

ихъ

 

поведепія.

 

Между

теиъ

 

авторъ

 

именно

 

советуетъ

 

дать

 

обществу

 

право

выбирать

 

себе

 

пастырей,

 

где

 

и

 

какъ

 

оно

 

зпаѳть.

 

Спра-

шивается,

 

возможно

 

ли

 

это,

 

когда

 

само

 

общество

 

обна-

руживаешь

 

неустойчивость

 

и

 

шаткость

 

въ

 

представленіи

сеоихъ

 

религіозныхъ

 

обязанностей,

 

когда

 

оно

 

далеко

 

не

одинаково

 

рисуегь

 

себе

 

ндеалъ

 

пастыря,

 

когда

 

оно*

намечая

 

для

 

себя

 

то

 

или

 

другое

 

лице

 

вь

 

пастыри,

 

при

ломъ

 

иногда

 

заботится

 

только

 

о

 

томъ,

 

чтобы

 

послѣд-

нііі

 

былъ

 

не

 

болве,

 

какъ

 

только

 

видимымъ

 

представп-

телемъ

 

его

 

религіозныхъ

 

отношенііі,

 

не

 

затрогивая

 

его

внутренней

 

жизни,

 

но

 

мешая

 

ему

 

жить — какъ

 

хочется.

Но

 

значило

 

ли

 

бы

 

это — пожертвовать

 

вечными

 

и

 

не-

изменными

 

цѣлями,

 

которая

 

преследуешь

 

церковь,

 

въ

угоду

 

человѣческимъ

 

наклонностям^

 

иривычкаиъ— стра-

стямъ?.

Ясно,

 

поэтому,

 

что

 

въ

 

де.чѣ

 

избрааін

 

служителей

церкви

 

высшій

 

п

 

решающій

 

гавосъ

 

долженъ

 

принадле-

жать

 

высшему

 

церковному

 

представительству,

 

которое,

состоя

 

изъ

 

лицъ

 

обличенныхъ

 

высшими

 

не

 

земными

нолномочіями

 

и

 

ставящпхъ

 

специальною

 

задачею

 

своею

заботиться

 

о

 

благе

 

церкви,

 

наблюдаетъ

 

за

 

теми

 

ду-

ховными

 

силами,

 

которыми

 

въ

 

данную

 

минуту

 

облада-

ешь

 

та

 

нлп

 

другая

 

церковная

 

общпна

 

н

 

который

 

съ

нолшю

 

моглп

 

бы

 

быть

 

употреблены

 

для

 

служенін

 

церк-

ви

 

п

 

распоряжается

 

ими.

 

Говоря

 

такь,

 

мы

 

нисколь-

ко

 

не

 

хотпмъ

 

сказать

 

того,

 

что

 

всякое,

 

какое

 

бы

 

то

ни

 

было

 

участіе

 

прихода

 

въ

 

делахъ

 

церковньіхъ

 

і:е

дотжно

 

шіѣть

 

места.

 

Нанротивъ

 

того,

 

въ

 

видахъ

 

сохра-

нена

 

живой

 

органической

 

связи

 

между

 

паствою

 

и

 

па-

стьіреиь,

 

необходимо

 

прислушиваться

 

къ

 

голосу

 

первой

и

 

принимать

 

вь

 

уваженіе

 

ея

 

желаніл.

 

не

 

противная

обще-церковнымъ

 

пнтересамъ.

 

И

 

само

 

собою

 

понятно,

чѣ\ъ

 

более

 

значенія

 

пмеютъ

 

въ

 

той

 

или

 

другой

 

общи-

не

 

релнгіозные

 

интересы

 

и

 

чѣмъ

 

правильнее

 

понимают-

ся

 

они.

 

тѣмъ

 

бо.тЬѳ

 

эта

 

община

 

имеешь

 

права

 

требо-

вать,

 

чтобы

 

ея

 

голось

 

былъ

 

прцппмаемь

 

въ

 

уваженіе,

и

   

тѣмъ

   

не

 

законнее

 

будетъ

 

обходить

 

этотъ

   

голоеъ

I

  

при

 

избрапіи

 

пастырей.

 

Попятно

 

также,

 

почему

 

голоеъ

и

 

народа

 

пли

 

общины

   

былъ

 

прпнпмаемъ

 

во

 

впимапіе

 

бо-

I

 

ліо

   

въ

 

древнее,

 

нежели

 

въ

 

настоящее

 

время.

 

Во

 

вто-

рояъ,

 

третьемъ

 

и

 

четвортомъ

 

вѣкахъ,

 

когда

 

мы

 

впднмъ,

і

 

что,

 

какъ

 

па

    

востокѣ,

 

такъ

 

и

 

па

 

заиадѣ

 

паства

 

да-

і

 

леко

 

не

    

равнодушно

   

и

 

не

 

безразлично

 

относится

    

въ

j

 

делу

 

поставленія

 

пастырей,

 

мы

 

вндимъ

 

вместе

 

съ

 

темь,

что

    

пптересъ

   

религіозный

 

нрѳобладаетъ

 

и

 

подчиняешь

евоему

 

вліянію

 

все

 

другіе

 

интереса

 

и

 

определяешь

 

со-

I

 

бою

 

общественную

 

жизнь

  

во

 

всехъ

 

ея

 

даже

 

чаетпыхъ,

!

 

мелкихъ

  

ироявленіяхъ.

 

Мы

  

не

 

видинъ

 

тогда

 

раздѣле-

нія

 

между

 

церковного

 

и

 

общественною

 

жизнью,

 

ни

 

кто

 

не

I

 

сторонится

 

отъ

 

церковныхъ

 

и

 

богословевихъ

 

вооросовъ,

говоря,

 

что

 

это

    

снеціальность

  

духовенства;

 

нанротивъ

I

 

того,

   

последнему

    

приходится

 

умерять

 

довольно

 

часто

переходящую

   

границы

 

ревность

   

къ

 

изследованію

    

от-

влеченныхъ

 

боіословгкнхь

 

вопросовъ,

 

какъ

 

это

 

было

 

напр.

во

 

время

 

Аріанскихъ

 

сноровъ.

 

Понятно,

 

что

 

глаза

 

всехъ

быля

 

устремлены

 

на

 

духовішхъ

 

лицъ

 

и

 

для

 

каждаго

 

члена

церкви

 

далеко

 

не

 

безразлично

 

было, — какое

 

лицо

 

ста-

новится

    

во

 

главѣ

    

церковнаго

 

уиравленіл.

 

При

 

всемъ

I

 

томъ,

 

и

   

тогда

 

голоеъ

 

іерархіп

 

считается

    

иослѣднпмъ

и

 

рѣзпающамъ

   

голосокъ

 

въ

 

дѣлѣ'

 

нзбранія

 

служителей

.

 

церкви.

 

Поэтому

  

вместо

 

того,

 

чтобы

 

пространно

    

тол-

!

 

ковать

 

о

 

нравахъ

 

общества

 

на

 

избравіѳ

 

еебѣ

  

пастырей

,

 

и

 

говорить,

 

что

 

чрѳзъ

 

возстаиовленіе

 

этого

 

обычая

 

воз-

|

  

стаиовится

 

вмѣстѣ

 

съ

 

швмъ

 

тниъ

 

древней

 

православной

I

    

церкви,

 

не

 

лучше

 

ли

 

подумать

 

на

 

передь

 

обь

 

оживле-

нии

 

общества

    

тЬмъ

   

религіознынъ

 

духимъ,

 

который

 

въ

,

 

древнее

 

время

 

оживлялъ

 

каждаго

 

члена

 

церкви,

 

и

 

объ

.

 

исцѣлепіи

 

общества

 

отъ

 

того

 

убійсгшнаго

 

индеферептизна,

И

 

съ

 

которымъ

 

встречается

 

въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

редок*

гіозное.

 

Одипмь

 

словомъ,

 

когда

 

общество

 

не

 

будешь

 

от-

,

  

дЬллть

 

себя

 

отъ

 

церкви,

 

не

 

будетъ

 

преднпсывать

 

последней

II

   

своихъ

 

законовъ,

 

но

 

бѵдетъ

 

жить

 

одною

 

съ

 

нею

 

жязніго,тогда

|

 

только

 

получишь

 

снова

 

для

 

себя

 

место

 

и

 

будетъ

 

пмѣть

і

 

более

   

глубокій

    

смыслъ,

 

чѣмъ

 

теперь,

 

обычай

 

участія

мирянъ

    

при

    

пзбраніи

   

духовныхъ

 

лицъ.

  

Мы

 

не

 

бозъ

иамѣреиіл

    

употребллѳмъ

    

выражение

 

„болѣе

    

глубокій

!

  

смыслъ,

    

чѣмъ

 

теперь",

 

потому

    

что

 

и

   

въ

 

настоящее

I

 

время,

   

вопреки

    

заянленію

 

автора

 

о

 

томъ.

 

что

 

теперь

і

  

голоеъ

 

мірянъ

 

не

 

выслушивается

 

при

 

пзбраніц

 

священно-

|

  

служителей,

    

архіереи

 

прпнимаюшь

 

все-таки

 

при

 

онре-

дііленіи

 

на

  

места

 

во

 

вниманіѳ

 

такъ

 

называемый

 

заруч-

ныя

 

или

   

письменно

    

выраженный

 

жсланія

    

прихожанъ

І

 

иметь

 

у

 

себя

 

то

 

или

 

другое

 

лицо

 

пастыремъ.

 

Но,

 

какъ

справедливо

   

заиечаютъ

   

„Московсшя

   

Церковный
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Вѣдомоши" ,

 

*)

 

всвкъ

 

известно

 

и

 

всего

 

более

 

ар-

хісреямъ,

 

что

 

такъ

 

называемый

 

эаручныя

 

идуідія

 

изъ

 

сель,

слпшкомъ

 

часто

 

пахнут*

 

водкою,

 

аоирсаЛілѳніеяа

 

мѣста

с

 

вящей

 

но -церковио-слу

 

жителей

 

въ

 

городах*

 

на

 

оспова-

ніи

 

заручныхъ

 

превращается

 

въ

 

игру

 

и

 

борьбу

 

случа-

евъ

 

и

 

вліяній,

 

такъ

 

что

 

о

 

сравнптельномъ

 

достоинстве

определяѳмыхъ

 

не

 

можеть

 

быть

 

и

 

рвчи" .

После

 

этого

 

уже

 

само

 

собою

 

становится

 

очевиднымъ,

настолько

 

основательны

 

жалобы

 

автора

 

статьи

 

о

 

духо-

венстве

 

на

 

обособленность,

 

замкнучость

 

и

 

изолирован-

ность

 

духовѳвства

 

отъ

 

всего

 

остальнаго

 

общества.

 

Какъ

скоро

 

утверждено

 

то

 

положѳніе,

 

что

 

иерковь

 

не

 

мыслима

безъ

 

сиеціалышхъ

 

служителей

 

рѳлигіи,

 

такъ

 

скоро

становится

 

неизбежнымъ

 

и

 

то

 

с.іѣдствіе,

 

что

 

эти

 

слу-

жители

 

составятъ

 

изъ

 

себя

 

особый

 

плассъ,

 

по

 

самому

свойству

 

своей

 

задачи

 

рьзко

 

выделяющійся

 

отъ

 

ьсѣхъ

остальныхъ.

По

 

нашему

 

мвенію

 

въ

 

обособленности

 

и

 

изолирован-

ности

 

духовенства

 

виновато

 

но

 

столько

 

последнее

 

само,

сколько

 

общество.

 

Въ

 

саиоиъ

 

деле,

 

откуда

 

вы

 

ни

 

на-

берите

 

священнослужителей,

 

изъ

 

светскаго

 

или

 

изъ

духовнаго

 

званія,

 

но,

 

если

 

общество

 

остается

 

холодно

къ

 

вопросамъ

 

религін,

 

если

 

храмы

 

остаются

 

пусты,

 

то

очевидно,

 

что

 

служитель

 

церкви

 

долікѳнъ

 

чувствовать

себя

 

въ

 

фалыпивомъ

 

неестественномь

 

положеніи,

 

ему

остается

 

на

 

выборъ

 

или

 

иоддвлываться

 

подъ

 

госиод-

ствующій

 

духъ

 

времени

 

вопреки

 

долгу

 

и

 

совести,

 

или,

если

 

онъ

 

человек*

 

добросовестный,

 

возвышать

 

свой

голоеъ

 

противъ

 

обществѳнныхъ

 

нѳдостатковъ

 

и

 

явно

обнаруживать

 

свое

 

разделевіе

 

съ

 

обществом*,

 

или

 

на-

ковецъ

 

въ

 

молчаніп

 

удалиться

 

отъ

 

общества.

 

Такииъ

образонъ--ѵо1еш

 

nolens — служитель

 

церкви

 

должень

выделится

 

отъ

 

общества.

 

Въ

 

былые

 

времена

 

свѣтскан

журналвстпка

 

сетовата

 

на

 

ту

 

наследственность,

 

съ

 

ко-

торою

 

обыкновенно

 

духовный

 

должности

 

переходить

 

отъ

отцевъ

 

къ

 

детямъ,

 

говоря,

 

что

 

она

 

главною

 

причиною

изолированности

 

духовенства

 

или

 

его

 

сословности.

 

Явил-

ся

 

указь

 

2«

 

мая

 

1869

 

года

 

объ

 

изъятіи

 

изъ

 

духов-

наго

 

званія

 

дѣтей

 

священно

 

и

 

церковно-елужптелей.

Прошло

 

10

 

летъ

 

со

 

времени

 

введевія

 

закона

 

въ

 

прак-

тику,

 

во

 

положеніе

 

дела

 

не

 

изменилось

 

почти

 

ни

 

на-

сколько.

 

Закопъ

 

только

 

устрапилъ

 

пѣкоторыя

 

стесни-

тельный

 

положенія

 

относительно

 

выхода

 

изъ

 

духовнаго

звапія

 

детой

 

духовенства,

 

но

 

не

 

упнчтожилъ

 

наслед-

ственности.

 

Дѣтп

 

духовенства

 

воспитывались

 

по

 

преж-

нему

 

въ

 

твхъ

 

же

 

спеціальвыхъ

 

духовно-учѳбныхъ

 

за-

~*)

 

№

 

24,

 

1880

 

г.

'

  

веденіяхъ,

    

который

 

клала

 

на

 

нихъ

 

по

 

прежнему

 

свой

отнѳчатокъ.

    

По

 

выходѣ

    

изь

 

духовной

 

школы,

 

какоГг

|

 

родъ

 

жизни

 

было

 

естественное

  

избрать

   

питомца мъ

 

этой

і

 

школы,

 

какъ

    

не

 

тотъ,

 

къ

   

которому

 

она

 

подготовляла

!

 

их*

 

въпродолжепія

 

многих*

 

лѣтъ?

 

Равнымъ

 

образомъ,

 

ка-

I

 

кой

 

иной

 

выходъ

   

предстоял*

 

для

 

дочерей

 

священно

 

и

церковно-служителей,

 

какъ

 

не

 

унаслЬдованІе

 

отцовскихь

месть

 

съ

 

пріпсканіѳмъ

 

человѣка?

 

Можешь

 

быть

 

эта

 

со-

словность

    

была

 

бы

 

поколеблена

 

въ

 

томъ

 

случав,

 

если

!

  

бы

 

дети

   

духовенства

 

воспитывались

 

и

 

получали

 

обра-

зование

    

въ

    

шкілахъ

 

общпхъ

 

съ

 

другими

 

сословіямн,

і

  

Но

 

отдавать

  

детей

 

въ

 

свѣтскія

 

школы

 

было

 

подъ

 

си-

лу

 

только

 

наиболее

 

достаточным*

 

и

 

обѳзиѳченнымъ

 

ма-

і

 

теріально

 

священно

 

с

 

лужптеляиъ.

 

Остальное

 

большинство

.

  

для

 

того,

 

чтобы

    

не

 

оставить

 

дЬтей

 

своихъ

    

неучами,

по

 

необходимости

    

отдавало

 

иослѣдняхъ

  

въ

    

духовный

школы,

 

где

    

ихъ

 

даромъ

 

учили

 

и

 

чуть

 

ли

 

не

 

даромъ

содержали.

 

Но

 

вотъ

 

светская

 

журналистика,

 

неугомон-

но

 

преследующая

   

эту

   

сословность,

 

предлагает*

 

ииенпо

закрытіе

  

существующих*

   

ныпѣ

 

духовных*

 

училищъ

 

к

сѳминарій

 

к

 

иерѳдачу

 

зданій

   

заппмаѳныхъ

 

этими

 

шко-

лами

 

въ

 

вѣдеиіе

 

земства.

 

Такимъ

 

образомъ

 

духовенство

по

 

необходимости

    

будетъ

 

отдавать

 

своахъ

    

дЬтей

   

въ

светскіл

 

школы

 

и

 

мало

   

но

 

налу

 

сословный

 

характер*

I

  

духовенства

    

исчезнешь.

 

Но

 

намъ

 

кажетса

   

странным*,

і

  

почему

 

то,

 

что

 

считается

 

позволеннымъ

 

и

 

естественным*

|

  

по

 

отношѳнію

 

ко

 

всякому

 

другому

 

сословію,

   

но

 

терпимо

въ

 

отношенін

 

къ

 

духовному

 

сословію.

 

Всякому

 

государ-

і

 

ственному

    

сословію,

    

всякому

 

классу,

 

всякому

    

цеху,

присвоено

 

право

 

иметь

 

своя

 

школы.

 

Помимо

 

унивврсн-

|

 

тета,

 

дающаго

 

какъ

 

общее,

 

такъ

 

и

 

спеціальпоо

 

образо-

ваиіе,

 

у

 

нас*

 

существуют*

 

медицинскія

 

акадѳміи,

 

лицеи,

!

  

филологи чо с кія

 

институты

 

и

 

т.

 

п.

   

Существовало

 

их*

1

 

рядом*

 

съ

    

университетом*

   

считается

   

дьломъ

 

вполне

I

  

естественным*

    

и

 

законяымъ.

 

Но

 

существовало

 

духов-

j

 

ныхъ

 

г.кадемій,

   

которое,

   

нужно

 

заметить,

 

еще

 

закон-

!

  

нее

 

съ

 

указанной

   

точки

 

зрънія,

 

так*

 

какъ

 

универси-

тета

 

не

 

пмѣетъ

 

правильно

 

организованна™

 

богословска-

I

  

го

   

факультета,

   

считается

 

почему

 

то

 

ошибкою.

 

Ыѣтъ,

[

  

говорят*,

 

то

 

школа

 

сословная,

 

кастовая,

 

ее

   

нужно

 

за-

крыть,

 

хотя

 

на

 

самом*

 

дѣлѣ

 

она

 

настолько

 

же

 

сослов-

I

  

нал,

    

настолько

 

и

    

все

 

вышепоименованный

 

нами

 

спе-

I

  

цІальныя

 

учебная

    

заведенія.

 

Но

 

оставим*

 

разеуждать

I

 

объ

 

этомъ;

    

предположим*,

 

что

 

всѣ

 

эти

    

пространный

разсужденія

 

о

 

сословности

 

духовной

 

школы

  

как*

 

нельзя

I

 

более

 

основательны.

 

Но

 

возможно

 

ли

 

уничтожить

 

этим*

|

 

вполне

    

сословность

 

и

 

замкнутость

 

духовенства?

 

Пола-
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гаемь,

 

едва

 

ли

 

возжожяо.

 

До

 

тех*

 

пор*

 

пока

 

церковь

и

 

общество

 

относятся

 

какъ

 

нѣчто

 

не

 

согласное

 

друг*

сь

 

другом*,

 

до

 

тѣхъ

 

пор*,

 

нока

 

общество

 

но

 

переста-

нешь

 

обходить

 

молчаніемъ

 

релпгіолпые

 

вопросы

 

и

 

игно-

рировать

 

ихъ,

 

— и

 

служители

 

церкви

 

вѳ

 

перестанут*

быть

 

сословіемъ

 

стоящим*

 

вне

 

остальнаго

 

общества,

сословіемъ

 

чуждым*

 

ему

 

по

 

своимъ

 

стремлѳнілмъ

 

и

 

за-

дачам*.

 

Но

 

представим*

 

собѣ

 

дело

 

иначе.

 

Представим*,

что

 

общество

 

оказывает*

 

настолько

 

же

 

вниманіо

 

къ

 

рѳ-

лпгіи,

 

насколько

 

и

 

ко

 

всем*

 

другим*

 

необходимым*

ірункціям*

 

общественной

 

жизни.

 

Естественно,

 

что

 

и

взгляд*

 

на

 

школы,

 

плѣющія

 

своеюДплшю

 

дать

 

спе-

циальное

 

богословское

 

образованіе,

 

тогда

 

существенно

изменяется;

 

тогда

 

по

 

отдѣльнымъ

 

случаям*,

 

говоря-

щим*

 

не

 

в*

 

пользу

 

духовпыхъ

 

школ*,

 

не

 

будут*

 

гово-

рить

 

о

 

непригодности

 

всех*

 

нхъ

 

вообще

 

п

 

о

 

не

 

обхо-

димостн

 

ихъ

 

закрытія,

 

все

 

равно

 

какъ

 

не

 

разеуждаютъ

же

 

о

 

необходимости

 

закрытія

 

фплологическаго

 

факуль-

тета,

 

ва

 

основаніи

 

низкаго

 

уровня

 

свѣдѣній

 

по

 

фило-

логіи

 

в*

 

обществе.

 

Напротив*

 

того,

 

очень

 

легко

 

могло

бы

 

быть,

 

что

 

и

 

из*

 

так*

 

называемаго

 

светсваго

 

об-

щества

 

нашлись

 

бы

 

любители

 

духовнаго

 

ироевѣщепія

 

и

духовныя

 

школы

 

наполнялись

 

бы

 

не

 

исключительно

дѣтьми

 

духовенства.

 

Между

 

тем*,

 

какъ

 

теперь,

 

не

смотря

 

на

 

то,

 

что,

 

по

 

букве

 

закона,

 

духовно

 

учебвыя

заведенія

 

открыты

 

для

 

всЬхъ

 

сосювій,

 

но

 

наполняет*

пхъ

 

одно

 

духовное

 

же;

 

остальная

 

открещиваются

 

от*

них*

 

какъ

 

от*

 

чумы.

 

Не

 

является

 

ли

 

это

 

роковое

 

пре-

дубѳжденіе

 

къ

 

духовной

 

школе,

 

между

 

прочим*, вслед-

ствіе

 

ненормальнаго

 

отношенія

 

евѣтских*

 

людей

 

ко

всему

 

духовному

 

вообще.

                                      

А.

 

В.

(Продолженье

 

будетъ) .

ОТ'ЧСЭЕЗТ

 

ТЕ»

САРАТОВСКАГО

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

ДУХОВНО-ПРОСВЬТИТЕЛЬНАГО

С

 

О

 

Ю

 

3

 

_А_.

За

 

18 тэ/во

 

год*.

(ІІродолженіе

 

*)■

Отдтдапіо

 

въ

 

ceil;

 

Старыхг-Вурасахъ

 

вело

 

чте-

пія

 

для

 

народа

 

с*

 

4

 

мая

 

по

 

15

 

іюля

 

сего

 

года,

 

вь

местной

 

церкви.

 

Свлщеиникомъ,

 

учителем*

 

мѣстпой

школы

 

и

 

попечителем*

 

той-жо

 

школы

 

исполнены

 

были
слѣдующін

 

чтснія:

 

1)

 

о

 

славе

 

на

 

земле

 

Господа

 

на-

шего

 

ФІнсуса

 

Христа;

 

2)

 

о

 

жизн

 

посвяти

 

теля

 

и

 

чудо-

творца

 

Николая;

   

3)

 

о

 

притчах*

 

Христовых*;

    

4

    

о

*)

 

См.

 

X

 

£

   

Сар.

 

Епарх.

 

Вѣд.

 

1881

 

г.

ток*,

 

как*

 

нужно

 

воспитывать

 

детей

 

въ

 

рѳлигіозно-

нравствевнон*

 

отношеніи;

 

5)

 

о

 

л:взни

 

Вожіей

 

Матери;
6)

 

о

 

сннреніи

 

и

 

нторон*

 

припіестніи

 

на

 

землю

 

Гос-
пода

 

нашего

 

Іисуса

 

Христа;

 

7)

 

о

 

томъ,

 

откуда

 

и

 

какъ

пошла

 

православная

 

вера

 

ва

 

Руси

 

ігь

 

стародавнее

 

вре-

мя.

 

Эти

 

чгенія,

 

судя

 

по

 

большему

 

стечопію

 

народа,

1

 

интересовали

 

слушателей.

 

Чтепія

 

сопровождались

 

пѣні-

ем*

 

любителей.

Председатель

 

отдЬленіл

   

в*

 

селе

 

Сѳрдобе

   

Петроп-
скаго

 

уезла

 

и

 

член*

 

этого

 

отделснія,

 

учитель

 

местцой
|

   

школы

 

читали

 

Йсторію

 

Ветхаго

   

и

 

Новаго

   

Завѣта

 

по

учебнику

 

Соколова,

 

сопровождая

 

свои

 

чтенія

 

нояснепія-
|і

 

мк

 

из*

 

других*

 

книг*

   

или

 

жизнеописаниями

    

библей-
]

  

сквхъ

 

лицъ-

 

Чтенія

 

предварялись

 

и

 

заканчивались

 

пѣ-

,

  

ніемъ

 

священных*

   

шветй.

   

исполняемых*

 

мальчиками

при

 

участіи

 

посетителей.

 

Чтѳііія

 

происходили

 

в*

 

каж-

дый

 

воскресный

 

и

  

праздничный

 

день

 

от*

 

3

 

до

 

6

 

ча-

і

 

совъ

 

по

 

нолудкн.

   

Чтепія

 

сначала

 

велись

    

в*

 

церкви,

а

 

потом*,

 

за

 

ремонтировкою

   

храма,

    

перенесены

    

в*

училище.

 

На

 

нервом*

 

чтепіи

 

было

 

не

 

менее

 

60

 

чѳло-

і

  

віікъ,

    

а

 

затем*

 

количество

    

посетителей

    

постепенно

I

  

возрастало,

 

так*

 

что

 

училище,

 

не

 

смотря

 

на

 

свою

 

по-

местительность,

 

стано

 

ится

 

тѣсныяг.

                                

о

Деятельность

 

отделены

 

въ

 

городе

 

Сѳрдобске

 

таиж-

ироявлллась

 

в*

 

чтеніяхъ

 

для

 

народа,

   

которых

   

ироия,

'

  

водились,

 

пви

 

многочисленном*

   

стечепіи

    

слушателей
иногда

 

более

 

500

 

человек*,

     

по

   

носкресаыиь

   

дням*

I

  

въ

 

двух*

 

нѣстахъ:

 

въ

 

городе— в*

 

городском*

 

учили-

ще

    

и

 

въ

 

Заречной

 

слободе— и*

 

сельскомъ

 

у-іилищѣ.

Исполнителями

 

чтеігій

   

были:

 

прс-тоіерічі,

 

3

 

священни-

ка,

 

2

 

діакона,

 

5

 

учителей

 

и

 

3

 

чиновника.

   

В*

   

пері-
одъ

 

времени

 

с*

 

6

 

декабря

  

1879

 

г.

 

по

    

13

    

апреля
1S80

 

г.

 

въ

 

обоих*

 

местах*

 

исполнены

 

были

 

следую-

щая

 

чтеніи:

   

1)

 

о

 

жизпи

 

святителя

  

и

 

чудотворца

 

Нико-
лая;

 

2)

 

слава

 

на

 

земле

 

Господа

 

вашего

 

Інсуса

 

Христа;

 

3)
унпчнжміе

 

Господа

 

нашего

 

I.

 

Христа;

   

4)

    

о

   

том*,

чему

 

учил*

 

людей

 

Господ*

 

наш*

 

I.

 

Хрнстось;

 

5)

 

пре-

подобный

 

Соргій

 

Радопежскій:

   

6)

   

по

 

исторіи

 

русской
церкпі;

     

7)

    

Царевич*

 

Дмитрій

 

и

  

Борись

 

Годунов*;
8)

 

Воцареиіе

 

дома

 

Романовых*;

    

9)

   

о

 

Петре

 

Вели-
ком*;

  

10)

    

Как*

 

и

 

чему

 

учил*

 

свой

 

іііроді

    

Петр*
Великій

 

(все

 

эти

 

чтенія

 

были

 

прочитаны

 

и

 

в*

 

городе
и

 

въ

 

Заречной

 

слободе);

 

11)

 

Самознапщина;

 

12)

 

ІЕу-
ликонская

 

битва;

     

13)

    

о

 

сватом*

   

равноакостолышмъ

князе

 

Вдпдппрѣ;

  

14)

 

о

 

Екатерине

 

Второй;

   

15)

 

об*
Александре

 

Пѳрвомъ

   

и

 

его

 

царствовании;

    

16)

 

Алек-
сандр*

 

I

 

Благословенный;

    

17)

   

Бородино;

     

18)

    

что

такое

 

грози;

   

1

 

&)

 

о

 

Ломоносове;

   

20)

 

о

 

подвигах*

 

евя-

тлго

 

равно-аностолышго

 

князн

  

Владиміра;

 

21)

 

Бьтство
француювт ;

  

22)

 

Ыпханль

 

Творскій;

    

23)

   

<>

 

Оевасто-
иоліщах*;

  

24)

 

о

 

хорошей

 

и

 

дурпой

 

воде.

 

Исполните-
ли

 

этих*

 

чтепій

    

замѣтилн,

   

что

 

простой

    

народ*

   

съ

большею

 

охотою

   

слушаешь

   

жизнѳоцисаніл

     

пророков*,

апостоловъ

 

и

 

других*

 

угодников*

 

Божіпхь,

 

чѣмъ

 

кни-

ги

 

не

 

духовно-историческаго

 

содержаніп,

   

иоіеаіу

 

Сер-
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добскоѳ

 

отдЬленіѳ

 

заявляет*

 

о

 

своем*

 

желаніи

 

иметь

для

 

чтеній

 

народаых*

 

книги

 

преимущественно

 

духовно-

историческаго

 

содержания

 

в*

 

русском*

 

переводе.

Народпыя

 

чтенія

 

в*

 

Кузнецке

 

производились

 

но

 

во-

скресным*

 

дням*

 

Великаго

 

поста

 

въ

 

церквах*:

 

Собор-
ной,

 

Покровской

 

н

 

прихоіских*

 

—

 

Николаевской

 

и

 

Тро-

ицкой,

 

после

 

вечорень.

 

Вь

 

Соборной

 

церкви

 

чтенія

 

пе-

лась

 

протоіереемъ

 

В.

 

Феофиловымъ

 

частію

 

въ

 

храме,
частію

 

в*

 

церковной

 

сторожке.

 

Всехъ

 

чтепій

 

было

восемь,

 

изъ

 

коихь

 

4

 

в*

 

храив

 

собствѳннаго

 

состаиле-

пія

 

протоіерся

 

и

 

4

 

въ

 

сторожке

 

по

 

печатным*

 

кни-

гам*.

 

Двадцатипятилетнее

 

царстноваиіе

 

Богоиъ

 

храни-

ка™

 

Государя

 

нашего

 

было

 

темою

 

нерваго

 

чтенія;
второе

 

чтеніе

 

было

 

„объ

 

уничтоженіи

 

крепоетнаго

 

пра-

ва,

 

улучінеиіп

 

крестьянскаго

 

быта

 

и

 

преобразована

 

су-

да;

 

третье

 

чтеніе

 

въ

 

недЪлю

 

Крестопоклонную

 

посвя-

щено

 

было

 

исгоріи

 

Животворищаго

 

Креста

 

Господня;

па

 

четвертом*

 

разсказано

 

житіе

 

пр.

 

Маріа

 

Египетской.
Но

 

книгам*

 

в*

 

сторожкѣ

 

по

 

средам*

 

и

 

пяткам*

 

про-

тоіереек*

 

читалось

 

между

 

утренями

 

и

 

лнтургіями

 

— о

трудах*

 

св.

 

апостолов*

 

и

 

рііснространепіи

 

веры

 

Хри-

стовой,

 

о

 

языческой

 

вере

 

наших*

 

предков*

 

и

 

креще-

нии

 

Владимира,

 

о

 

путях*

 

провидепія

 

вь

 

жизни

 

чело-

веческой

 

и

 

довольстве

 

человек^

 

своим*

 

состояніемъ.
Все

 

чтепія

 

эти

 

по

 

прежнему

 

интересовали

 

народ*,

 

со-

биравпіійся

 

на

 

пнхъ

 

въ

 

храм*

 

иногда

 

до

 

300

 

чело-

иѣкъ.

 

На

 

чтеніяхъ

 

въ

 

церковной

 

сторожкѣ

 

протоіире-

вмъ

 

замечено

 

более

 

свободы

 

въ

 

слушателях*,

 

нерѣдко

предлагавших*

 

ему

 

вопросы,

 

заставляющее

 

превращать

чтеніо

 

в*

 

беевду.

 

В*

 

Николаеве і;ой

 

цеикви

 

чтепін

 

ве-

лись

 

священником*

 

Іоаином*

 

Виноградовым*.

 

Всѣхъ

чтеній

 

было

 

шесть,

 

сосганлеиіл

 

чнтаншаго;

 

9

 

марта—

о

 

таяпстнѣ

 

покалліи,

 

16

 

марта — о

 

тайиствѣ

 

ѳвхари-

стіи,

 

23

 

марта— о

 

ев-

 

храме,

 

30

 

парта — о

 

Боже-

ственной

 

.ііітургіи,

 

6

 

апреля— о

 

лйт'ургш

 

прежіеосвл-

щонішхъ

 

Даров*

 

и

   

12

 

апрѣлл— о

 

таинстве

 

священства.

Въ

 

церкви

 

Троицкий

 

снящепннкомь

 

Ивановским*

систематически

 

продолжалась,

 

начатая

 

еще

 

въ

 

1878

году,

 

евангельская

 

исгорія.

 

по

 

хронологін

 

Фаррара,

 

съ

агиографическими,

 

географическими

 

и

 

историческими

обьясненіяни.

 

а

 

также

 

нраіственно-догматическик*

 

нз-

ложеніемъ

 

Блоотнроиеиных*

 

истин*

 

по

 

учепію

 

св.

отец*

 

и

 

преимущественно

 

св.

 

Златоуста.

 

Веѣхъ

 

чтеній
было

 

также

 

шесть,

 

во

 

всѣ

 

воскресные

 

дли

 

поста

 

послі;

вечерѲнь.

 

Чтепіи

 

велись

 

изустно

 

по

 

заранее

 

составлен-

ному

 

конспекту

 

и

 

въ

 

-1- р и

 

года

 

доведены

 

до

 

иослѣдня-

го

 

ііиебыішгія

 

Інсуса

 

Христа

 

в*

 

Пере*

 

по

 

пути

 

в*

Вифапію

 

Іудийскую

 

и

 

оттуда

 

в*

 

Іерусалйм*

 

на

 

Крест-

ную

 

казнь.

 

По

 

смыслу

 

евангельский

 

речи,

 

читапшін
касался

 

местных*

 

шіродпыхт.

 

сусверій,

 

предразеудковт.

и

 

заблуженій

 

раскола.

 

На

 

чтевілхъ

 

продолжали

 

бывать

иногда

 

п

 

раскольники,

 

хотя

 

и

 

въ

 

меньшем*,

 

какъ

прежде,

 

количестве.

О

 

деятельности

    

прочих*

  

отделеній

 

Союза

 

Совет

 

>

не

 

может*

 

сообщить

 

снедѣній

 

за

 

недоставленіемъ

 

отче-

тов*

 

отъ

 

тѣхъ

 

отделеній.

Въ

 

болѣе

 

обширных*

 

размерах*

 

и

 

в*

 

различных*

направлевіяхь

 

обнаружилась,

 

как*

 

и

 

следовало

 

ожи-

дать,

 

деятельность

 

Саратовскаго

 

цептральпаго

 

Союза.
Редипозно-правсгвеппнн

 

чтепія

 

для

 

народа

 

въ

 

г.

 

Са-

ратове

 

велись,

 

как*

 

и

 

въ

 

прошломъ

 

году,

 

въ

 

двухъ

местах*:

 

въ

 

зале

 

городской

 

думы

 

и

 

въ

 

помьщеніи
8-го

 

мужскаго

 

училища

 

на

 

горахъ.

 

Всѣхъ

 

чгонІй

 

съ

25-го

 

ноября

 

1879

 

гоз,а

 

по

 

6-е

 

апреля

 

настоящаю

года

 

было

 

исполнено

 

38.

 

Особенность

 

в*

 

вэдонін

 

этого

дѣда

 

въ

 

Саратове

 

та,

 

что

 

из*

 

числа

 

произнесенных*

чтѳній

 

12

 

составлены

 

были

 

самими

 

лекторами.

 

Чтеніяил-
люстрировались

 

туманными

 

картинами,

 

а

 

въ

 

начале

 

и

промежутках*

 

чтепіи

 

пелись

 

церковный

 

нѣсни — въ

думской

 

зале

 

хором*

 

Архіерейских*

 

певчих*,

 

а

 

въ

училище

 

хором*

 

любителей

 

пЬліл

 

из*

 

местных*

 

при-

хожан*.

 

Вход*

 

па

 

чтенія

 

былъ

 

безплатный.

 

Посети-

телей

 

на

 

чтсніях*

 

бывало

 

отъ

 

100

 

до

 

200

 

в

 

250

человѣкъ.

 

Но

 

порученію

 

Совета,

 

распорядительный

 

ко-

митет*

 

по

 

чтснілмъ

 

въ

 

г.

 

Саратове

 

выработал*

 

посто-

янная

 

правила,

 

определяются

 

круг*

 

дёйствіЙ

 

его,

 

ко-

торый

 

затем*

 

рассматривались

 

и

 

одобрены

 

Советомь

Духовно-Просветительиаго

 

Союза.

 

Къ

 

предметам*

 

за*

пятій

 

распорядительная

 

собравіл

 

пли

 

комитета,

 

въ

составь

 

котораго

 

входят*

 

лекторы

 

рслигіозно-нрав-
ственпых*

 

чтешй

 

въ

 

г.

 

Саратове,

 

отнесены;

 

назначеніо

порядка

 

чтеній

 

и

 

ляць

 

для

 

иснолпеніа;

 

обсуждспіо

средств*

 

и

 

способов*

 

к*

 

улучшенію

 

и

 

развнтію

 

дела

чтеній;

 

указапіе

 

пособій

 

при

 

чтепіях*;

 

вѳденіо

 

расхо-

дов*

 

при

 

чтоніяхъ;

 

составленіе

 

годоваго

 

отчета,

 

а

 

так-

же

 

описей

 

имущества,

 

отііосящагося

 

къ

 

обстановке

чтеній.

 

Снов

 

прсдположѳнія

 

в*

 

олучаяхъ,

 

требующих*

Содвнствія

 

или

 

расиоряжѳнія

 

Совѣта

 

Духонно-нросве-

тительнаго

 

Союза,

 

распорядительное

 

собраніи

 

лекторов*

ііпосйтъ,

 

чрезъ

 

своего

 

председателя,

 

въ

 

СовЬтъ

 

Ду-

ховно-просветительнаго

 

Союза.

 

Председателем*

 

расііо-

ряднтельнаго

 

комитета

 

в*

 

отчетном*

 

готу

 

был*

 

прото-

іерей

 

М.

 

А.

 

Соколов*.

 

Комитет*

 

имелъ

 

свои

 

заееда-

нія

 

ві.

 

ткченіѳ

 

года

 

для

 

обсуікдепін

 

различных*

 

вопро-"

сов*,

 

иызываемых*

 

требованілма

 

самаго

 

дела,

 

а

 

так-

же

 

для

 

выполиеніл

 

поручсній

 

Совета

 

Духоішо-нросве-
тительнаго

 

Союза.

 

Въ

 

числе

 

этих*

 

норученій

 

некото-

рый

 

были

 

очень

 

иажньтя,

 

как*-то:

 

составлено

 

це.таго

ряда

 

тем*

 

для

 

народных*

 

чтсніи,

 

с*

 

целію

 

путем*

печатнаго

 

оглашения

 

этих*

 

тем*

 

вызвать

 

популярное

разпнтіѳ

 

ихъ

 

въ

 

форме

 

цельныхъ

 

статей,

 

от*

 

всех*

и

 

каждаго.

 

кто-бы

 

ножелалъ

 

принять

 

на

 

себя

 

этот*

труд*,

 

а

 

также

 

поручопіс — составить

 

полный

 

курс*

чтеиій

 

длл

 

народа

 

о

 

даной

 

жизни

 

Господа

 

I.

 

Христа

и

 

серію

 

годовых*

 

чтепій

 

из*

 

Четьн-Мннеи

 

и

 

Пролога

житій

 

св.

 

угодников*

 

Б.

 

Вь

 

нсполноніе

 

иерваго

 

нору-

ченІя,

 

комитетом*

 

вь

 

заседаніѳ

 

ОовЬта

 

lS-ro

 

января

текущего

 

года

 

представлено

    

было

    

до

 

100

 

тем*

 

для
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Лг

 

S.

народных*

 

чтеній.

 

По

 

разсмотрѣніи

 

их*

 

въ

 

Совет*,
постановлено:

 

тоны

 

возвратить

 

распорядительному

 

ко-

митету

 

дли

 

более

 

точной

 

и

 

определенной

 

редакціп

 

их*,

сиетеиатизицін

 

и

 

пополненін

 

их*

 

краткими

 

пояснитель-

ными

 

конспектами.

 

Что

 

касается

 

до

 

другаіо

 

порученіи,
даинаго

 

по

 

онредѣленію

 

Совета

 

2-го

 

мипувшаго

 

мая

 

—

о

 

составлепіи

 

систематических*

 

курсов*

 

чтеній

 

для

 

па-

рода

 

изъ

 

исторіи

 

евангельской

 

а

 

житій

 

святых*

 

угод-

ников*,

 

то

 

комитет*

 

лекторов*

 

понятно

 

не

 

мог*

 

ещэ

исполнить

 

его,

 

но

 

краткости

 

времени.

 

Редпкціопная
коммисеіл,

 

постоянно

 

С)щестиующал

 

при

 

Соиѣтѣ

 

Ду-
хонио-нросветнтельнаго

 

Союза

 

изъ

 

числа

 

наличных*

членов*

 

его,

 

в*

 

очередномь

 

порядке,

 

разсзшчнівала

оригинальпыя

 

сочиненія,

 

назначавшаяся

 

для

 

нрочтенія
в*

 

качестве

 

народных*

 

чтеній

 

и

 

публичных*

 

лѳкцій

в*

 

г.

 

Саратове.

(Продолжение

 

дудеть.)

Вышла

 

въ

 

свѣтъ

 

книжка:

 

„МОЛИТВЫ

 

и

 

ПѢСНО-

ІІѢНІЯ

 

из*

 

БОГОСЛУЖЕБНЫХЪ

 

КНИРЪ

 

ПРАВОС-

ЛАВНОЙ

 

ЦЕРКВИ",

 

изданіе

 

Саратовскаго

 

епархіаль-

н аго

 

Духовно-цросвѣтительнаго

 

Союза.

Народное

 

образованіе

 

быстро

 

распространяется

 

въ

Россіи.

 

Нын*

 

въ

 

рѣдкомъ

 

сел*

 

нѣтъ

 

правильно-орга-

низованной

 

школы.

 

Интересую

 

щііся

 

д*лом*

 

народнаго

образованія

 

попечители

 

народных*

 

школ*

 

озабочивают-

ся,

 

чтобы

 

учитель

 

ненремѣнно

 

обучал*

 

дѣтей

 

и

 

иѣвію.

Ш.ніе

 

дѣтёи,

 

учеников*

 

и

 

учениц*

 

школы,

 

на

 

клиро-

се

 

но

 

время

 

богослужеиія

 

всегда

 

доставляло

 

и

 

будетъ

доставлять

 

великое

 

утѣшеніе

 

родителям*

 

этих*

 

дѣтей

и

 

всему

 

населрніш.

 

Между

 

тѣнъ

 

обучать

 

детей

 

цер-

ковному

 

иѣнію

 

было

 

весьма

 

трудно

 

за

 

неинѣніеиъ

книг*,

 

по

 

которым*

 

удобно

 

было-бы

 

всею

 

школою

петь

 

церковный

 

нѣснонѣнія

 

во

 

всѣ

 

праздничные

 

дни.

Ревнители

 

хорошаго

 

церковпаго

 

пѣнія

 

списывали

 

с*

своими

 

учениками

 

и

 

ученицами

 

стихиры,

 

каноны

 

и

пр.,

 

но

 

это

 

отнимало

 

ужасно

 

много

 

времеки

 

п

 

пись-

менная

 

дѣтсвэя,

 

и

 

притом*

 

сн*шная

 

работа,

 

выходила

и

 

для

 

них*

 

самих*

 

неразборчива.

 

Таким*

 

образом*

для

 

церковнаго

 

иѣнія

 

приходилось

 

избирать

 

небольшое

только

 

количество

 

дьтей

 

и

 

съ

 

ними

 

вести

 

клироечое

ігЬвіе,

 

а

 

прочіе

 

лишались

 

возможности

 

славить

 

Гос-

 

|

пода.

Чтобы

 

удовлетворить

 

этой

 

насущной

 

потребности,

Саратовекій

 

епархіалышй

 

Ду\овпо-просв*тителышй

 

Со-

юз*

 

и

 

издал*

 

вышепоименованный

 

сборник*

 

нолитвъ:

и

 

нІ,сноп*ній

 

церковных*.

 

Въ

 

этот*

 

сборник*

 

вошли

общеупотребительным

 

молитвы

 

православной

 

церкви

 

и

церковный

 

праздничный

 

п*спонѣнія

 

изъ

 

Октоиха,

 

Цвет-

ной

 

и

 

Постной

 

Тріодей

 

и

 

Минеи

 

праздничной,

 

а

 

имен-

но:

 

по

 

две

 

стихиры

 

на

 

Господи

 

воззвахъ

 

и

 

Богоро-

диченъ,

 

по

 

одной

 

на

 

литіи,

 

на

 

стиховн*

 

две

 

стихиры

и

 

Богородиченъ,

 

тропарь

 

и

 

копдакъ,

 

прокимны,

 

ипмо-

сы

 

канонов*,

 

антифоны

 

и

 

указапіе

 

чтеній

 

парелійных*,

апостольских*

 

и

 

евангельских*.

 

Вошли

 

в*

 

сборник*

пЬснопѣнІя

 

изъ

 

чипа

 

освяіценія

 

воды,

 

пред*

 

началом*

ученія

 

отроков*,

 

погребенія

 

и

 

благодарнаго

 

молебна.

Места

 

остановок*

 

при

 

нѣніи

 

обозначены

 

звездочками

Печать

 

славянская,

 

но

 

без*

 

титл*.

 

Книжка

 

по

 

фор-

мату

 

удобная

 

для

 

пощенія

 

въ

 

карман*.

Ц*на

 

въ

 

переплат*

 

30

 

к.,

 

без*

 

пересылки.

С*

 

требованием*

 

обращаться

 

в*

 

Совет*

 

Саратоиска-
го

 

Духоино-просвѣтительнаго

 

Союза.

 

Въ

 

Саратов*

 

мож-

но

 

получать

 

в*

 

педагогическом*

 

магазин*.

ОБГЬЯГВЛІЕЬІІЕ-

ЯНВАРЬСКАЯ

 

КНИЖКА

ПРАВОС/1АВНАГО

 

ОБОЗРЪНІЯ.
Содеря;аніе:

 

I.

 

Слово

 

по

 

освященіи

 

храма

 

в*

 

Корец-
ком*

 

ж.нскомъ

 

мопастыр*.

 

Высокопреосв.

 

Дмитрія
архіѳіг.

 

Волынскаго

 

и

 

Житомірстаго. — II.

 

Из*

 

чтеяій
по

 

фплософіи

 

религій.

 

V

 

Деизм*.

 

В.

 

Д.

 

Кудрявцева.—
Щ.

 

Необходимость,

 

возмол;ность

 

и

 

метод*

 

научнаго

онравданія

 

христианства.

 

Р.

 

.Т.— IV.

 

Религіозныл

 

дви-

жения

 

па

 

христіапскомъ

 

восток*

 

в*

 

IV

 

и

 

Y

 

вѢках*.

Нрот.

 

А.

 

М.

 

Иван цова-Шато нова

 

—У.

 

Упіатская

 

цер-

ковь

 

в*

 

Россіи

 

П])и

 

император*

 

Николае

 

I.

 

И-

 

А.
Чистовича. —УІ.

 

О

 

религіозиом*

 

состояніи

 

Германін.

Свящ.

 

М.

 

М.

 

Воздвиліенскаго.— VII.

 

Спиритизм*

 

и

христианство

 

I.—ѴШ.

 

Докторскій

 

диспут*

 

в*

 

москов-

ской

 

духовной

 

академіл

 

16

 

декабря

 

1880

 

г.

 

Б.— IX.
Новая

 

книга

 

о

 

духовенств*.

 

Белое

 

духовенство

 

и

 

его

интересы.

 

Составлено

 

подъ

 

редакцией

 

Н.

 

В.

 

Елагина.
Свящ.

 

И.

 

А.

 

Смирнова. —X.

 

Отчет*

 

о

 

еостолпш

 

Мос-
ковская

 

епархіальпаго

 

Филаретовскаго

 

училища. — XII.
Извѣстія

 

и

 

заиѣтки:

 

Правительственныл

 

распоряженія.

—Прибытіе

 

еп.

 

Николая

 

в*

 

Яионію. — Отчет*

 

Петро-
павловскаго

   

приходскаго

   

попечительства

 

о

   

б

 

ѣдвыхъ

„ПРАВОСЛАВНОЕ

 

ОБОЗРЪНІЕ"

учено-литературный

 

журнал*

 

богословской

 

науки

 

и

 

фи-
лософіи,

 

особенно

 

въ

 

борьб*

 

ихъ

 

съ

 

современным*

невѣріемъ,

 

церковной

 

исторіи.

 

критики

 

и

 

библіографіи,
современной

 

проповеди,

 

церковно-общественныхъ

 

во-

просов*

 

и

 

изв*стій

 

о

 

текущих*

 

церковных*

 

событіяхъ
внутренних*

 

и

 

заграничных*,

 

выходящій

 

ежемѣслчно

книжками

 

въ

 

12

 

ч

 

болѣе

 

печатных*

 

листов*,

 

въ

 

1881
году

 

будетъ

 

издаваться

 

на

 

прежних*

 

исновлніяхъ.

Подписная

 

цвнасъ

 

пересылкой

 

7

 

руб.

 

Подписка

 

при-

нимается

 

въ

 

Моекв*

 

у

 

редактора

 

журнала

 

священни-

ка

 

при

 

церкви

 

Феодора

 

Студита,

 

у

 

Никитских*

 

Во-
рог*,

 

П.

 

ІІреображенекаго.

 

Иногородние

 

благоволить
адресоваться

 

исключительно

 

такъ:

 

въ

 

редакцію

 

„Нра-
вослзавнаго

 

Обозн*нія"

  

въ

 

Москв*.

Редакторъ

 

И.

 

НовалевснІй.

Цензор*

 

Прот.

 

В.

 

Лаврскій.

 

Саратов*,

 

8

 

февраля

 

18S1

 

года.

Тппогрнфіл

 

И.

 

СКувардина

 

и

 

Коип.


