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Постановленія и распоряж енія прави тел ьства.

Указа св. Синода о проповѣдяхъ бывшаго профессора ярославской семинаріи 
Орлова.

I  * ' * ^017VПо указу Егэ И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  святѣйшій правительствующій Синодъ слушали предложенный господиномъ исправляющимъ должность си­нодальнаго оберъ-прокурора, отъ 11 апрѣля сего года, за № 6 4 , журналъ учебнаго комитета о книгѣ „собраніе словъа бывшаго профессора ярослав­ской семинаріи Василія Орлова ГІо изложенному въ этомъ журналѣ отзы­ву учебнаго комитета, проповѣди профессора Орлова составляютъ плодъ мысли зрѣлой, глубокой, серьезной и долго работавшей надъ каждымъ пред­метомъ поученія. Каждая проповѣдь представляетъ глубоко обдуманное,' стройно-развитое и умно соображенное во всѣхъ частяхъ слово назиданія. Каждая часть проповѣди, каждое слово поставлены, соображены и направ­лены къ цѣли проповѣди, такъ что не оставляютъ желать ничего лучшаго. Г1 между тѣмъ, при строго-обдуманной и художественно-выраженной мысли, составляющей содержаніе каждой проповѣди, рѣчь проповѣдника льется легко и свободно. Проповѣди представляютъ превосходное сочетаніе глубины и зрѣлости съ простотою, живостію и текучестію обыкновенной разговорной

Выходить два раза въ иісицъ, 1-го і 15-го числа. Цѣна годо­
вому изданію еъ пересылкою и 
доставкою 5 руб* безъ пересыл­
ки и доставки 4 руб. 50 ш.

1 -г о  октября 1 8 6 8  г.

Л !  3 *

Г О Д Ъ  Ч Е Т В Е Р Т Ы Й .



\рѣчи, дѣлающее предлагаемыя истины доступными общему разумѣнію. И таковы всѣ изданныя проповѣди. Было бы затруднительно указать лучшія изъ нихъ, если бъ это требовалось: всѣ проповѣди отъ первой до послѣд­ней, каждая въ своемъ родѣ, по своей идеѣ и выраженію для избранной проповѣдникомъ цѣли назиданія и убѣжденія, есть лучшая. Потому коми­тетъ паходить, что проповѣди эти могутъ служить полезнымъ примѣромъ для воспитанниковъ семинарій. П р и к а з а л и :  изданныя бывшимъ профес­соромъ ярославской семинаріи Василіемъ Орловымъ проповѣди его, соглас­но заключенію учебнаго комитета, рекомендовать, для пріобрѣтенія въ се­минарскія библіотеки, какъ полезный для воспитанниковъ семинарій обра­зецъ въ составленіи проповѣдей; о чемъ, для зависящаго распоряженія и исполненія, и послать преосвященнымъ епархіальнымъ архіереямъ указы. Іюля 9 дня 1868 года.
Указъ св. Синода относительно руководства для преподаванія ариѳме- ‘ 

тики въ духовныхъ училищахъ.

По указу Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с т в а ,  святѣйшій правительствующій Синодъ слушали предложенный господиномъ исправляющимъ должность си­нодальнаго оберъ-прокурора, отъ 26 минувшаго іюня, за№ 108, журналъ учебнаго комитета, относительно руководства для преподаванія въ духов­ныхъ училищахъ ариѳметики. П р и к а з а л и :  согласно заключенію учебна­го комитета, для вполнѣ основательнаго изученія ариѳметики въ духовныхъ училищахъ, сверхъ введенной уже въ нихъ въ 1866 году въ руководство ариѳметики Воленса, принять въ качествѣ учебнаго пособія книгу того же автора подъ заглавіемъ „ариѳметическія задачиа . О чемъ преосвященнымъ епархіальнымъ архіереямъ, для объявленія училищнымъ начальствамъ, и послать указы. Августа 7 дня 1868 года.
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О б ъ я сн и т е л ь н а я  з а п и ск а  к ъ  п р о э к т у  д у х о в н ы х ъ  а к ад ем ій .Благополучному царствованію И м п е р а т о р а  А л е к с а н д р а  I I ,  ознаменован­ному уже многими величайшими преобразованіями въ государственной жиз­ни нашего отечества, принадлежитъ слава обновленія и учебныхъ заведе­ній Россіи. За преобразованіемъ университетовъ, державною волею вызва­ны на чреду такогожъ преобразованія и духовныя училища, приготовляющій образованныхъ пастырей церкви, охранителей вѣры и нравственной чисто­ты жпзпи и образователей народа въ духѣ божественнаго евангельскаго ученія. Духовныя семинаріи и училища уже получили новое устройство, давшее пмъ возвышенные способы къ достиженію ихъ ближайшихъ цѣлей. Теперь призываются къ сему же высокою заботливостію Г о с у д а р я  духов­ныя академіи.



Ьнію. И ь лучшія іо послѣд- ізбранной •му коми- римѣромъ . профес- , соглас­іи въ се­рій обра- )яженія и іъ указы.
і ариѳме-

.ствуюіціЙ ;ность си- , журналъ 
ІЪ  духов- ) учебна- уховныхъ ководство 
г того же щеннымъ твамъ, и
(Ѳ М ІЙ .амепован- *ной жиз- ъ заведе- эю вызва- говляющіі ой чисто- [гельскаго тройство, съ цѣлей, ря духов-

I . Духовныя академіи, въ настоящемъ ихъ устройствѣ, образованы въ 1809 году и управляются уставомъ 1814 года.Преобразованіе въ 1809 г. обпимало всѣ стороны жизни академій: учеб­ную, административную, нравственную и хозяйственную. Это преобразо­ваніе и составленный понему уставъ 1813 г. имѣютъ свою историческую заслугу. Но время и опытъ, въ теченіе болѣе чѣмъ пятидесяти лѣтъ жизни академій, открывая въ каждой сторонѣ быта академій стороны, пеудовлетворявшія возрастающимъ и выясняющимся требованіямъ жизни, довели, наконецъ, до сознанія въ необходимости общаго пересмотра уста­ва духовныхъ академій. Учебная и ученыя части академій въ комитетѣ о преобразованіи духовныхъ училищъ сформированы были вновь, отлично отъ постановки ихъ въ старыхъ академіяхъ. Извѣстно, что въ старыхъ акаде­міяхъ— кіевской, московской и с.-петербургской преподавались всѣ науки, начиная съ грамматики и элементарной ариѳметики до философіи и бого­словія. Отличіе ихъ отъ семинарій состояло въ томъ, что высшіе классы — богословскій и философскій, поставлены были нѣсколько шире, чѣмъ въ семинаріяхъ, и наставники были получше. Существеннаго же различія меж­ду ними побыло. Комитетъ !808года, рѣшившись образовать академіи от­дѣльно отъ семинарій, постановилъ для нихъ двойную цѣль: во первыхъ, дать большее развитіе собственно богословскимъ наукамъ, и во вторыхъ, приготовлять наставниковъ для семинарій по всѣмъ предметамъ семинар­скаго курса. Первая задача до такой степени естественна, что объ ней говорить нечего; но въ назначеніи другой цѣли для академій комитетъ былъ совершенно правъ въ томъ осношеніи, что въ ту пору, кромѣ московска­го университета, не было ни одпого учебнаго установленія, которое бы вообще имѣло спеціальною цѣлію приготовленіе наставниковъ и въ част­ности, откуда можно было бы получать наставниковъ для семинарій. Уни­верситеты с.-петербургскій, св. Владиміра, харьковскій и казанскій откры­ты уже послѣ образованія с. петербургской и московской академій Но и этимъ, по мнѣнію комитета, еще пе исчерпывалась задача академіи. Пре­подаваніе богословскихъ наукъ и приготовленіе наставниковъ для семина­рій по всѣмъ предметамъ ихъ курса еще нс завершаютъ всего дѣла ака­демій. Комитетъ 1808 года не упустилъ изъ виду того обстоятельства, что богословско-учебная или педагогическая цѣль замыкается въ кругу акаде­мій, но что богословская ученость, какъ высшее развитіе церковнаго со­знанія, простирается далеко за предѣлы академій, какъ учебныхъ устано­вленій. Независимо отъ одного высшаго церковнаго авторитета, узакоіійю- щаго или охраняющаго норму церковнаго ученія, должно быть еще одно или нѣсколько установленій, которыя бы, возбуждая, поддерживая и рас­пространяя ученость въ обществѣ, въ то же время имѣли полную ученую состоятельность и полномочіе оцѣнивать и опредѣлять каждое явленіе, каж­дое выраженіе богословской мысли съ положительной стороны его ученыхъ Достоинствъ и съ отрицательной стороны — согласія или несогласія его съ основаніями христіанскаго вѣроученія. Комитетъ призналъ удобнѣйшимъ



слить эти устано вленія съ академіями, учредивши при нихъ такъ называе­мыя конференціи и поставивши для нихъ задачей какъ распространеніе и поощреніе духовнаго просвѣщенія въ обществѣ, такъ и охраненіе его отъ вліяній неправомыслія посредствомъ цензурнаго разсмотрѣнія всѣхъ сочи­неній духовнаго содержанія предъ ихъ напечатаніемъ.Нельзя ставить въ вину комитету, что, поставляя для академій такую сложную задачу, онъ не предусмотрѣлъ всѣхъ трудностей, съ которыми соединено ея выполненіе. И самые могущественные умы какъ ни далеко видятъ впередъ, но впереди всегда окажется значительная доля вещей, не­усмотрѣнныхъ или представлявшихся, по отдаленности, въ иномъ свЬтѣ. Гакъ и здѣсь время и опытъ, съ самой ранней норы академіи, открыли за­трудненія, которыя хотя частію были преодолѣваемы настойчивымъ тру­домъ, частію были устраняемы до нѣкоторой степени, но вообще ослабля­ли одну цѣль академій насчетъ другой и задерживали дальнѣйшее развитіе ихъ къ лучшему.Прежде чѣмъ открыты были по новому плану другія академіи, въ с .-п е­тербургской академіи въ теченіе перваго курса, обнаружились уже нѣко­торыя затрудненія, препятствовавшія успѣшному достиженію цѣлей акаде­мическаго образованія. Первое затрудненіе открылось въ изученіи всего множества наукъ, обязательныхъ для каждаго студента. Вслѣдствіе этого допущено было факультетское раздѣленіе наукъ историческихъ и физико- математическихъ, такъ что студенты слушавшіе однѣ науки, освобождались отъ слушанія другихъ. Но какъ эго была мѣра частная, то въ прочихъ академіяхъ, хотя съ тѣмъ же чувствомъ неудобства, всѣ студенты изучали всѣ науки, и въ с.-петербургской— то опять всѣ науки дѣлались обязатель­ными, то снова становились факультетскими. Колебанія эти не были ни­чѣмъ упорядочены и производили неустройство при назначеніи на настав­ническія мѣста, особенно когда оно производилось административнымъ по­рядкомъ, помимо академій или даже и въ самыхъ академіяхъ, помимо пе­дагогическихъ соображеній.Между тѣмъ возрастающая, вслѣдствіе большаго развитія богословскихъ наукъ, численность ихъ, увеличивала затрудненія въ ихъ изученіи. Ака­деміи должны были отъ времени до времени вводить въ свой учебный кругъ новыя науки, частію чтобы имѣть у себя представителей но этимъ отрас­лямъ, частію чтобы приготовлять наставниковъ по этимъ наукамъ для се- минарій. Такъ, съ продолженіемъ времени, введены въ академическій курсъ: основное богословіе, патристика, ученіе о православномъ богослуженіи, пастырское богословіе, церковное законовѣдѣніе, русская исторія, исторія русской церкви, ученіе о расколѣ и педагогика. При ограниченномъ чи­слѣ каѳедръ, нѣкоторыя науки и предметы соединяемы были на одной ка­ѳедрѣ или, что то же, одному наставнику поручалось два предмета, и не всегда однородныхъ между собою. Преподаватель церковнаго краснорѣчія долженъ былъ читать основное богословіе, преподаватель нравственнаго бо­гословія— пастырское, патристика въ с.-петербургской академіи нѣкоторое
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ііазывае- іненіе и его отъ :ъ сочи-Ій такую юторыми і далеко цей, не- ь свЬтѣ. рыли за- імъ тру- ослабля- развитіеъ с.-пе* е нѣко- акаде- іи всего іе этого физико- )ждались прочихъ изучали язатель' ыли ии- настав- имъ по­йми ие- »овскихъ . Ака- й кругъ і отрас- для се- курсъ: уженіи, исторія мъ чи- юЙ ка- і, и не | порѣчій аго бо- ;оторое

время раздѣлена была между двумя преподавателями греческаго языка, рус­ская гражданская и церковная исторіи соединены были въ одну каѳедру, древніе и новые языки были вторыми или побочными предметами у препо­давателей разныхъ наукъ на различныхъ основаніяхъ. Естественнымъ слѣд­ствіемъ этого развѣтвленія и многочисленности наукъ въ академическомъ курсѣ, при тѣхъ же способахъ ихъ преподаванія и одинаковой обязатель­ности изученія, было съ одной стороны недостаточное развитіе нѣкоторыхъ наукъ, такъ какъ, при соединеніи нѣсколькихъ наукъ на одной каѳедрѣ, всегда одна наука сосредоточиваетъ на себѣ вниманіе наставника, прочія же получаютъ характеръ учебныхъ предметовъ, а не наукъ самостоятель­но разработываемыхъ; съ другой, недостаточное приготовленіе наставни­ковъ, такъ какъ каждый студентъ, изучая все, не имѣлъ возможности ни­чего изучите вполнѣ основательно.Новый семипарскій уставъ, предупредивъ пересмотръ академическаго ус­тава, обезпечиваетъ хорошее преподаваніе въ семинаріяхъ и доброкачес­твенность наставниковъ конкурсомъ; но очевидно, что относящіяся сюда статьи семинарскаго устава не могутъ получить полнаго осуществленія въ предѣлахъ дѣйствующаго академическаго устава и съ необходимостію вы­зываютъ преобразованіе этого послѣдняго.Въ теченіе того же перваго курса, открылось и другое неудобство вышѳ- ноказанной постановки духовныхъ академій. Оно вышло изъ того, что склонность увлекла нѣкоторыхъ студентовъ къ преимущественному занятію тѣми или другими общеобразовательными науками академическаго курса, ко­торыя преподавались лучшими наставниками этихъ наукъ, въ ущербъ для богословскаго образованія студентовъ. Хотя академическій уставъ 1814 г. и обезпечивалъ эти занятія введеніемъ общеобразовательныхъ наукъ въ со­ставъ учебнаго академическаго курса и усвоеніемъ академіямъ права при­суждать за нихъ степени кандидата и даже магистра по спеціальностямъ; но тѣмъ не менѣе, это предпочтеніе вызвало противъ себя довольно строгія мѣры, простершіяся наконецъ до того, что и право на ученыя степени по спеціальностямъ, за исключеніемъ богосдовокой, осталось только на бумагѣ. Лучшіе знатоки, напримѣръ физики и математики, выпущены были только студентами и кандидатами богословія, хотя были потомъ профессорами этихъ наукъ не только въ семинаріяхъ, но даже въ академіяхъ. Такимъ обра­зомъ, съ перваго же шага нарушилось равновѣсіе въ занятіяхъ разными науками, введенными въ составъ академическаго курса и раздѣленными на О классовъ или факультетовъ, какъ они названы въ уставѣ 1814 года. А это не могло благотворно дѣйствовать па дальнѣйшее ученое и учебное движеніе этихъ наукъ въ академіяхъ.Ьъ постановкѣ академическихъ конференцій съ двойною цѣлію распро­страненія и поощренія богословскихъ знаній и цензуры всѣхъ вновь вы­ходящихъ сочиненій духовнаго содержанія, время и опытъ также открыли разныя неудобства, независимо отъ высокаго достоинства многихъ лицъ.
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принадлежавшихъ къ этому учрежденію и принимавшихъ самое дѣятельное участіе въ его трудахъ. Л йКругъ дѣйствія конференцій весьма ограниченъ и собранія ихъ вообще 0имѣли и имѣютъ характеръ чрезвычайныхъ собраній, которыя, имѣя пред- иметомъ только окончательные экзамены и присужденіе ученыхъ степеней, не могли и не могутъ производить почти никакого вліянія на общій ходъ Дѣлъ въ академіи и способствовать къ улучшенію ея быта въ какомъ бы то ни было отношеніи. Академическая конференція имѣла видъ болѣе уче­наго общества при академіи, нежели ея органа и представителя по всѣмъ  ̂сторонамъ ея управленія. Не академіи собственно, поэтому обществу, со- ^стоящему изъ внутреннихъ и внѣшнихъ членовъ, присвоено было при- |сужденіе ученыхъ степеней кандидата, магистра и доктора. Внѣшніе чле- Іны, какъ лица постороннія академіи, естественно, пѳ могли слѣдить пос­тоянно ни вообще за ходомъ учебно-педагогическаго дѣла въ академіи, ни }въ частности за ученою состоятельностію лицъ, ищущихъ ученой степени. ,Одно присутствіе на экзаменѣ и притомъ разъ въ два года вредъ выпус- (комъ (потому что внутреннія испытанія въ теченіе всего курса произво- }Дятся правленіемъ), при самой большой проницательности присутствующихъ, ,вообще даетъ слишкомъ слабую опору рѣшительному голосу въ дѣлѣ та­кой важности, и притомъ имѣющемъ исключительно и спеціально ученый характеръ. Принадлежавшее конференціямъ право назначенія кончившихъ , академическій курсъ студентовъ на наставническія мѣста еще съ меньшею удобностію и разборчивостію могло быть исполняемо конференціею, кото­рой половина членовъ не могла наблюдать въ теченіе курса ни способно­стей студента, ни его занятій, ни наконецъ его педагогической подготовки къ преподавательской должности. Конечно, не болѣе достоинства имѣло назначеніе наставниковъ и административнымъ порядкомъ, такъ какъ кон­ференція, послѣ немпогихъ назначеній при концѣ академическаго курса, не была, да и ни могла быть созываема для каждаго особаго назначенія; но тѣмъ не меньше, это показываетъ недостатокъ жизненности въ устано­вленіи, сложившемся изъ такихъ разнородныхъ стихій. Усвоенное акаде­мическимъ конференціямъ право цензурнаго разсмотрѣнія всѣхъ приготов­ляемыхъ къ печати или новому изданію сочиненій духовнаго содержанія, посредствомъ выбираемыхъ изъ среды ея членовъ цензурнаго комитета, ока­залось на практикѣ трудно совм ѣстимымъ съ прочими обязанностями н дол­жностями членовъ конференціи, и уже въ 1857 году предоставлено осо-і былъ, внѣ академическихъ конференцій поставленнымъ лицамъ, по назна­ченію святѣйшаго Синода. Наконецъ съ учрежденіемъ учебнаго комитета при святѣйшемъ Синодѣ и съ порученіемъ его разсмотрѣнію учебныхъ ру-| ководствъ и пособій, равно и сочиненій представляемыхъ на преміи, объ-; являемыя святѣйшимъ Синодомъ, еще болѣе съузилось и безъ того весьма ограниченное число предметовъ занятій въ конференціяхъ.Въ адмипистративномз отношеніи преобразованіе 1809 года постановило | всѣ духовныя училища въ органическую связь, подчинивши училища семи-



дѣятельноекъ вообще імѣя пред* степеней, бщій ходъ какомъ бы Золѣѳ учс- по всѣмъ іеству, со­было при- шніе чле- Ьдить пос- адеиіи, пи степени, дъ выпус- ироизво- вующихъ, дѣлѣ та- ю ученый іпчившихъ , меньшею но, кото­способно-ІОДГОТОВКИгва имѣло какъ кон­го курса, ^значенія; іъ у ста но- ое акаде- приготов- держанія, тета, ока- ми и до л* іено осо- по казна* комитета пыхъ ру- 51ІИ, объ-; ’о весьмаугановилО ща семи­

наріямъ, семинаріи академіямъ. Для этого семинаріи раздѣлены были на округи, соотвстственно числу академій, и подчинены были во всѣхъ сво­ихъ частяхъ академіямъ, которыя наблюдали надъ ними и управляли ими въ общемъ порядкѣ чрезъ внѣшнія или окружныя правленія и въ особен­номъ чрезъ временно назначаемыхъ ревизоровъ. Высшее же управленіе со­средоточено было въ коммисіи духовныхъ училищъ. Въ этой постановкѣ академій была своя хорошая и своя недостаточная сторона. Хорошая сто­рона заключалась въ томъ, что семинаріи подчинены были по управленію ученому же установленію — академіямъ, и слѣдовательно были, до нѣкото­рой степени, обезпечены отъ постояннаго вмѣшательства администраціи, напримѣръ при назначеніи наставниковъ, распредѣленіи между ними учеб­ныхъ предметовъ, выборѣ учебныхъ руководствъ и пособій, замѣнѣ однихъ другими и проч. Но мало помалу, зависимо и не зависимо отъ академій, живая связь между академіями и семинаріями превратилась въ механичес­кую, а съ закрытіемъ коммисіи духовныхъ училищъ и образованіемъ вмѣ­сто нея духовно-учебнаго управленія, сдѣлалась болѣе номинальною, чѣмъ дѣйствительною. Трудно издали наблюдать надъ ходомъ учебно-воспитатель­наго дѣла въ какомъ бы то ни было, болѣе или менѣе отдаленномъ, уч­режденіи. Бумаги говорятъ немного и почти всегда представляютъ дѣло въ свѣтѣ выгодномъ. Въ тѣхъ же особенныхъ случаяхъ, когда выступали раз­ныя показанія о ходѣ учебнаго и воспитательнаго дѣла, или о какой дру­гой сторонѣ семинарскаго быта, трудно было судить о нихъ, безъ повѣр­ки чрезъ ревизоровъ. Нѣкоторую гарантію представляло наблюденіе мѣст­н ы хъ  преосвященныхъ, но н оно, по уставу 1814 года, было довольно отдаленное и не прямое. Мѣстный преосвяіценннй не имѣлъ непосредствен­наго отношенія къ семинаріямъ ц не могъ входить прямо ни въ одну часть ея. Наконецъ, что касается ревизіи, то частію по недостатку средствъ, частію вслѣдствіе того, что академическіе наставники не могли быть въ учебное время отрываемы отъ своихъ занятій, ревизіи производились во­обще очень рѣдко и принаровлялись къ концу курса, ко времени экзаме­новъ, наступающему въ семинаріяхъ послѣ академическихъ экзаменовъ. Слѣ­довательно, ревизоры видѣли только экзамены и учнниковъ, а не настав­никовъ, и то, что видѣли, представлялось, конечно въ нарядномъ, подго­товленномъ видѣ. Большею частію ревизіи назначались по вызову какихъ- либо неустройствъ; тамъ же, гдѣ все шло гладко и ровно, дѣла велись такъ, какъ ихъ вели, лишь бы не подать повода къ ревизіи. Ревизорскіе отчеты представлялись чрезъ годъ и два послѣ ревизій и исполненіе по нимъ, съ исполненіемъ усмотрѣнныхъ недостатковъ, откладывалось часто на годъ и даже не на одинъ. Съ другой стороны, академіи по управленію семинаріями чрезвычайно стѣснены были въ своихъ правахъ. Онѣ не могли ни составлять программъ, ни выбирать и перемѣнять учебниковъ, ни наз­начать учебныхъ пособій, ни вообще руководствовать учебно-педагогичес­кою дѣятельностію семинарій. Въ семинаріи вводились не только учебпи- Ки» даже учебные предметы, о которыхъ академія узнавала уже какъ о
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сдѣланныхъ распоряженіяхъ. На представленія ея о замѣнѣ устарѣвшихъ учебниковъ новыми она получала отвѣты, выходившіе изъ экономическихъ разсчетовъ и соображеній высшей учебной администраціи. Слѣдствіемъ это­го было то, что академическое внѣшнее правленіе обратилось въ админи- стративную инстанцію, частію безцѣльно посредничествующую между семи* нарскимъ и учебнымъ управленіемъ, по представленіямъ къ чинамъ за вы­слугу лѣтъ, разсылкѣ магистерскихъ крестовъ и проч., частію принимав­шую вѣдомости и другія срочныя донесенія, которыя и слагала въ свой архивъ.Новый семинарскій уставъ, придавшій семинарскимъ правленіямъ болѣе самостоятельности и подчинившій ихъ наблюденію мѣстныхъ преосвящен­ныхъ, прервалъ эту номинальную связь семинарій съ академіями. А  учреж­деніе учебнаго комитета, съ цѣлію всесторонняго наблюденія за успѣшнымъ ходомъ учебно-педагогическаго дѣла въ семинаріяхъ, устранило отъ ака­демій часть дѣлъ, которыхъ при указанной постановкѣ, онѣ и не могли исповнять, не обращаясь въ инстанцію исполнительную по отношенію къ административной власти. Въ этомъ отношеніи наши академіи пережили тотъ же опытъ и пришли къ тѣмъ же результатамъ, какъ и университеты. Извѣстно, что гимпазіи сначала подчинены были университетамъ, какъ въ учебномъ, такъ и въ административномъ отношеніяхъ, но потомъ, съ 1835 года, отдѣлены отъ вѣдомства университетовъ, и это отдѣленіе оказалось и признано мѣрою вполнѣ полезною. Если между академіями и семинарія­ми можетъ и должна остаться связь, то только въ одной формѣ— указанія наставниковъ для семинарій по ихъ спеціальностямъ. Такъ какъ академіи приготовляютъ наставниковъ и никто лучше ихъ не можетъ знать и судить о достоинствѣ ихъ студентовъ и приготовленности ихъ къ преподавательской должности потому или другому предмету, то академіямъ естественно долж­но принадлежать право рекомендовать наставниковъ для семинарій^ по за­являемымъ ими требованіямъ.Внутреннее управленіе академій имѣло совершенно административный ха* рактеръ. Достаточно короткаго взгляда на составъ и организацію акаде­мическаго управленія, какъ оно частію опредѣлено уставомъ 1814 года, частію развилось въ практикѣ послѣдующаго времени, чтобы видѣть всю силу бюрократическаго начала въ управленіи академій. За исключеніемъ ученыхъ степеней, удостоеніе къ которымъ присвоено конференціямъ, все относящееся къ управленію академій по всѣмъ частямъ учебной, нравствен­ной и экономической, принадлежитъ правленію, составъ котораго образуется изъ ректора, инспектора и эконома. Каждый изъ членовъ имѣетъ въ своемъ ближайшемъ управленіи одну часть. Ректоръ, имѣя наблюденіе надъ всѣми частями, завѣдуетъ преимущественно учебною частію, инспекторъ нравствен­ною, экономъ хозяйственною. Къ предметамъ дѣйствій правленія отнесено опредѣленіе и увольненіе профессоровъ; къ предметамъ учебнаго надзора, присвоеннаго исключительно ректору— разсмотрѣніе конспектовъ, предста­вляемыхъ профессорами, которые ректоръ вноситъ въ правленіе, съ сво-
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тарѣвшихъ шическихъ твіемъ это- *ъ админи- ежду семи- амъ за вы- приипмав- іа въ свойямъ болѣе >еосвящен- А  учреж- спѣшнымъ > отъ ака- не могли тенію къ пережили іерситеты., какъ въ ,  съ 1835 оказалось семинарія- г- указанія е> академіи ь и судить штельской !ННО долж- ій, по за-’ивный ха- іію акаде- 814 года, идѣть всю люченіемъ діямъ, все равствен- бразуется въ своемъ іадъ всѣми равствен- отнесено надзора, предста- съ сво­

ими замѣчаніями, и наблюденіе за методомъ ученія. Не трудно примѣтить, что такая постановка правленія, все движеніе жизни въ академіи, вмѣстѣ съ лицами, живущими жизнію академій, подчиняла усмотрѣнію, естествен­но обращавшемуся въ одноличное. Частію выраженіемъ, частію ближай­шимъ слѣдствіемъ этого было то, что, по иниціативѣ и представленіямъ правленія, однѣ и тѣ же науки то вводились въ академическій курсъ, то исключались изъ него, то сокращались, то опять расширялись въ объемѣ преподаванія; однѣ части наукъ и даже цѣлыя отрасли наукъ то усили­вались, то ослаблялись, уступая свое передовое мѣсто новымъ предметамъ личнаго вкуса и вниманія. Наставникъ получалъ программы, усѣченныя или направленныя къ источникамъ и пособіямъ, отодвинутымъ движеніемъ на­уки на задиій планъ, или подучившимъ второстепенное и третьестепенное значеніе.Въ разныхъ академіяхъ, по усмотрѣнію правленій, различно измѣнялся самый составъ наукъ. Науки, читавшіяся въ одной академіи, исключаемы были изъ учебнаго курса въ другой, и наоборотъ, въ одной академіи вво­дились науки, не принятыя въ другихъ академіяхъ, и это въ наукахъ об­щей важности, а не мѣстнаго значеніи и интереса (какъ ученіе о какомъ- либо мѣстно-распространенномъ раскольническомъ толкѣ). Понятно, что вмѣстѣ съ этимъ профессоръ! превращались въ чиновниковъ — исполнителей предписаній правленія, которое не спрашивала ни мнѣнія ихъ, ни совѣта даже въ учебныхъ дѣлахъ и стояло внѣ всякаго съ ихъ стороны контро­ля. То же усмотрѣніе правленія назначало наставниковъ въ академіи, пе­ремѣщало наличныхъ профессоровъ съ одной каѳедры на другую, соеди­няло и раздѣляло предметы по каѳедрамъ; составляло разрядные списки сту­дентовъ и проч. Въ область этого усмотрѣнія отнесены были всѣ, безъ исключенія, экономическія дѣла, такъ что одинъ только наставникъ, членъ, правленія, имѣлъ право зпать ходъ этихъ дѣлъ; всѣ же прочіе не знали, что и какъ дѣлается и почему что дѣлается въ хозяйственной части, хотя бы она очень близко касалась учебной, напримѣръ въ пріобрѣтеніи необ­ходимыхъ учебныхъ пособій для студентовъ и проч.Въ отношеніи экономической части, комитетъ 1808 года заслужилъ пра­во на всегдашнюю благодарность тѣмъ, что изыскалъ способы на содер­жаніе духовныхъ училищъ, на которыя въ первое кремя, съ нѣкоторымъ воспособленіемъ изт? государственнаго казначейства (въ первые девять лѣтъ пособіе изъ государственнаго казначейства отпускаемо было въ размѣрѣ1.350.000 р .,  въ слѣдующіе два года по 2 .0 0 0 .0 0 0  руб.) въпослѣднее— съ пособіемъ отъ духовенства, духовныя училища содержались въ теченіи шестидесяти лѣтъ.Ври преобразованіи академій, на ежегодное содержаніе ихъ положено 234.400 р .; изъ этой суммы на содержаніе трехъ академій — московской, кіевской и казанской назначено было по 55 ,800 р. а с с ., на с.-петербург­скую, по причинѣ возвышенныхъ на все цѣнъ и трудности содержанія —67.000 р. Оклады жалованья наставникамъ назначены неодинаковые въ



-  ёЬ -разныхъ академіяхъ: въ с.-петербургской академіи профессорамъ положе­но по 1.500 р .,  бакалаврамъ по 700 р асс. Но уже па первой порѣ эти оклады оказались недостаточными, такъ что въ первый курсъ здѣшней ака­деміи сдѣланы были частныя дополненія, а въ 1820 г. всѣ оклады возвы­шены противъ прежняго — профессорскіе до 2 ,0 0 0 , баккалаврскіе до 1,000 р. асс. Въ 1836 г. профессорскіе оклады возвышены до 3 .0 00 р. асс ., баккалаврскіе до 1 .5 00 р. асс. Но возвышеніе не простиралось на прочія статьи академическаго бюджета, которыя оставлены въ положеніи 1820 г. „впредь до усмотрѣнія*4. Съ 1836 г . ,  За исключеніемъ нѣкоторыхъ допол­неній (каковы прибавки ректору столовыхъ, па академическую больницу, на завтракъ и полдникъ студентамъ и на жалованье по двумъ профессор­скимъ и четыремъ баккалаврскимъ должностямъ), въ штатахъ не было пе­ремѣны.Трудно представить, кто бы не понялъ и кому бы нужно было доказы­вать, что эти оклады, какъ и все содержаніе академіи, крайне недостаточны. Въ частности, относительно жалованья профессоровъ и бакалавровъ, мож­но привесть вполнѣ примѣнимое сюда заявленіе, сдѣланное по поводу пе­ресмотра устава и штатовъ университетовъ. Въ нѣкоторыхъ замѣчаніяхъ на проэктъ этого устава приведенъ самый бюджетъ расходовъ профессора, и при томъ оказалось, что для семейства профессора, состоящаго изъ же­ны и трехъ несовершеннолѣтнихъ дѣтей, и при нынѣшнихъ цѣнахъ (1862 г .) , потребно (по самому подробному расчисленію, которое можно читать въ проэктѣ устава Императорскихъ университетовъ) на содержаніе въ годъ 2 .942 р. 50 коп., если при томъ онъ будетъ завтракать на 8 к .,  если онъ и всѣ его домашніе будутъ ходить всегда пѣшкомъ, рели онѣ и всѣ его домашніе будутъ всегда здоровы и никогда не будутъ знать доктора и покупать лекарства, если онъ не будетъ никогда выѣзжать изъ города въ лѣтнее время, если онъ будетъ вести затворническую жизнь и никого не будетъ у себя принимать, и самъ никого не посѣщать, если онъ не бу- будетъ заботиться объ участи своихъ дѣтей и жены и не будетъ ничего для нихъ сберегать, если *у него не будетъ никакихъ экстраординарныхъ расходовъ*4. Что же дѣлать академическому профессору, который имѣетъ только* одну треть этого разсчитаннаго на самые необходимые расходы со­держанія. Понятно, что при 858 рубляхъ сер. профессору и 429 р. бак- калавру приходится думать не объ удобствахъ, а о кускѣ хлѣба, котора­го иногда дѣйствительно недоставало семейному наставнику академіи, если какія-нибудь обстоятельства, напримѣръ болѣзнь жены и дѣтей, выводили его жизнь изъ строго разсчитанной экономической колеи.Наконецъ уставъ 1814 года имѣетъ еще одну сторону, которой мы не можемъ миновать въ нашемъ обзорѣ. Духовныя училища всегда имѣли бли­жайшею цѣлію приготовлять образованныхъ пастырей церкви, но принимали и допускали въ свой кругъ лицъ всѣхъ состояній, чѣмъ, поддерживали близость духовнаго сословія съ прочими. Но уставъ 1814 г .,  назначивши духовныя училища для дѣтей духовнаго сословія, замкнулъ ихъ, а вмѣстѣ



ь положе- ІЙ порѣ эти Ѣшней ака- ады возвы- е до 1,000 О р. асс ., ь на прочія іи 1820 г,4ХЪ ДОПОЛ-болыіицу, профессора е было пе-ло доказы- остаточны. ровъ, мож- поводу пе- амѣчаніяхъ рофессора, го изъ же- (1862 г .) ,читать въ ѳ въ годъ к .,  если о н ѣ  и всѣ доктора и города въ никого не нъ не бу- ъ ничего динарныхъ ый имѣетъ асходы со- 29 р. бак- а , котора- *еміи, еслй выводилирой мы на имѣли бли- принпмали ідерживалй азначившй ,  а вмѣстѣ

и сословіе отъ всѣхъ прочихъ сословій и сдѣлалъ сословіемъ, уединен­
нымъ въ обществѣ. Хотя въ сводѣ законовъ осталась по прежнему статья о допущеніи приготовленныхъ лицъ изъ всѣхъ сословій въ духовное, при извѣстныхъ условіяхъ (св. зак. т. I X ) ;  но фактически связь между ними была порвана и въ духовное званіе стали поступать исключительно дѣти свя- щенно-церковно-служителей, получившіе образованіевъ духовныхъ училищахъ.

Распоряж енія и извѣстія по рязанскому епархіальному  
и духовно-учебном у вѣдомству.Въ воскресенье, 22 сентября, въ рязанскомъ каѳедральномъ соборѣ Его Высокопреосвященствомъ, Алексіемъ Архіепископомъ Рязанскимъ и За­райскимъ совершена была божественная литургіями вслѣдъ за нею отслужено съ колѣноприклоненіемъ, въ соучастіи духовенства г. Рязани, благодар­ственное молебствіе, по случаю благополучнаго избѣжанія опасности Его Императорскимъ Высочествомъ, Великимъ Княземъ А л е к с і е м ъ  А л е к с а н д р о ­в и ч е м ъ ,  при крушеніи винтоваго фрегата „Александръ Н евскій.иУказомь святѣйшаго правительствующаго Синода, отъ 6 сентября сего 1868 года, за № 27 75, согласно ходатайства Его Высокопреосвященства, Высокопреосвященнѣйшаго Алексія, Архіеиископа Рязанскаго и Зарайскаго, назначены членами рязанской духовной консисторіи протоіерей Іоаннъ Бо­рецкій и священникъ Николай Смирновъ.

Опредѣлены: пронскаго уѣзда, села Чернобаева священникъ Яковъ Чер­нобаевъ— духовникомъ по благочинію села Глѣбова священника Дороѳея Солодчина; города Касимова, Богоявленской церкви бывшій священникъ Николай Остроумовъ —па праздное священническое мѣсто въ соло Желко- ничи, зарайскаго уѣзда; студентъ рязанской духовной семинаріи Михаилъ Цвѣтаевъ — на священническое мѣсто въ село Кривандино, егорьевскаго уѣзда; студентъ рязанской духовной семинаріи Александръ Богородицкій — на священническое мѣсто вь село Ходыниио, рязанскаго уѣзда; уволенный изъ высшаго отдѣленія скопішскаго духовнаго училища ученикъ Иванъ Меліораиекій — на дьячковское мѣсто къ Покровской церкви города Рижска; уволенный изъ низшаго отдѣленія рязанскаго духовнаго училища ученикъ Негръ Соколовъ -  въ должность пономаря въ село ГІодвязье, рязанскаго уѣлда; уволенный изъ низшаго отдѣленія рязанской духовной семинаріи ученикъ Петръ Свѣтловъ — на причетническое мѣсто въ село Ухолово, ряж­енаго уѣзда; исключенный изъ причетническаго класса рязанскаго духов- наго училища ученикъ Димитрій Богоявленскій — па пономарское мѣсто въ село Ромоданово, пронскаго уѣзда; уволенный изъ средняго отдѣленія ско- пинскаго духовнаго училища ученикъ Гавріилъ Лавровъ — на пономарское мѣсто въ село Спасское, скопинскаго уѣзда; безмѣстный дьячекъ Иванъ Лебедевъ на дьячковское мѣсто въ село Красное, михайловскаго уѣзда; раііеііііургСкаго уѣзда, пригородной зарѣчинской слободы вдова дьячка Марья
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Иванова— въ должность просфорницм къ Николаевской церкви той же слободы, 
Переведенъ: егорьевскаго Николае-радовицкаго монастыря рясофорный д послушникъ Палладій въ число братства рязанскаго архіерейскаго дома.
Перемѣщены: г. Рязани Лазаревской кладбищенской церкви священникъ п Николай Смирновъ — къ церкви Николы Высокаго, того же города Раза- I ни; пронскаго уѣзда, села Суйска пономарь Николай Сигналовъ — на по­номарское же мѣсто къ Казанской церкви города Скопина. 1
Переименованъ: касимовскаго уѣзда села Былина пономарь Андрей Ма- п линовскій — во дьячка тогожъ села, согласно ходатайства причта и прихожанъ. ( 
Уволены за штатъ: егорьевскаго уѣзда, села Кривандина священникъ с Николай Марковъ; спасскаго уѣзда, села Ирицъ пономарь Иванъ Титовъ; скопинскаго уѣзда, села Спасскаго пономарь Егоръ Лавровъ. 1
Уволена отъ долэ/сности по преклонности лѣтъ: касимовскаго Казанскаго в дѣвичьяго монастыря казначея Евгенія. <3
Удаленъ отъ пономарскаго мѣста: раненбургскаго уѣзда, села Климова I пономарь Александръ Козаковъ.
Уволены изъ духовнаго званія: егорьевскаго уѣзда, села Краснаго сынъ в умершаго дьячка, церковникъ Василій Тихомировъ; скопинскаго уѣзда, села г Ильинска умершаго дьячка Ѳеодота Ильинскаго сынъ, церковникъ Иванъ * Ильинскій; уволенный изъ 1 параллельнаго класса рязанской духовной со- > минаріи ученикъ Петръ Архангельскій; исключенный изъ средняго отдѣле * нія скопинскаго духовнаго училища ученикъ Романъ Стрекаловъ и уволен-  ̂ный изъ высшаго отдѣленія скопинскаго духовнаго училища ученикъ Ѳео- 1 доръ Соловьевъ.
Утверждены въ должности церковныхъ старостъ: московскій 1 гильдіи купецъ Ѳеодоръ Трофимовъ Соболевъ — къ церкви села Истобнаго, ранен­бургскаго уѣзда и государственный крестьянинъ Никифоръ Каменевъ къ церкви села Кривополянья, тогожъ уѣзда.
Уволены съ паспортами въ другія епархіи: бывшая воспитанница царско­сельскаго училища, дочь священпика села Струпны, зарайскаго уѣзда, дѣ­вица Александра Надеждина — въ Царское Село, для занятія должности по­мощницы воспитательницъ въ ономъ училищѣ; зарайскаго уѣзда села Кар­ташева, дочь умершаго пономаря Алексѣя Андреева, дѣвица Екатерина Алексѣева— въ^г. Москву, для прожитія у родственниковъ— срокомъ па годъ; дочь умершаго причетника соборной церкви города Спасска, дѣвица Марія Степанова — въ С.-Петербургъ, для прожитія въ семействѣ князя Александра Борисовича Лобапова-Ростов наго— срокомъ на годъ; рязан­скаго уѣзда, села Новоселокъ діаконъ Александръ Ставровъ, съ дочерью дѣвицею Евгеніею въ г. Москву, для леченія ея дѣвицы Евгеніи, срокомъ на полтора мѣсяца. |
Умерли: ряжскаго уѣзда, села Мязинца священникъ Іоаннъ Шафра­новъ; рязанскаго уѣзда, села Подвязья пономарь Яковъ Соколовъ; прон­скаго уѣзда, села Старой Дубровы дьячекъ Алексѣй Бобровъ; рапенбург- скаго уѣзда села Буховаго діаконъ Михаилі Русановъ; тогожъ уѣзда села



же слободы, рясофорный іго дома, звясценникт, >рода Раза- въ— на пондрей Ма. ірихожлиъ. ■ вященникт, іъ Титовъ;Казанскагоа Климованаго сынъ уѣзда, села къ Иванъ ховной се­го отдѣло . и уволен- никъ Ѳео-1 гильдіи го, ранен- еневъ ~ къда царско- уѣзда, дѣ- кности по- села Кпр- Екатерина экомъ на :а, дѣвица вѣ князя ь; рязан- ь дочерью , срокомъШпфра- ъ; прон- I апелбург- ѣзда села

Демкина священникъ Николай Щедролюбовъ; михайловскаго Покровскаго дѣвичьяго монастыря рясофорная послушница Александра Павлова.
Пострижены въ монашество: раненбургской Петропавловской пустыни послушники: Алексѣй Панковъ и Андрей Платицынъ, первый нареченъ Адріаномъ, а втѳрый— Аникитою.Указомъ святѣйшаго правительствующаго Синода, отъ 31 августа сего 1868 года, за № 2684, заштатнымъ священникамъ— села Коровки, са- пожковскаго уѣзда, Петру Троицкому и села Авдѣева, зарайскаго уѣзда, Андрею Пичугину назначена пенсія, по 90 р. въ годъ каждому, первому съ 13 мая 1868 года, а второму съ 6 іюня тогожъ года.Указомъ святѣйшаго правительствующаго Синода, отъ 19 августа сего 1868 года, за № 2557, преподано благословеніе св. Синода проживающему въ деревнѣ Васютиной, егорьевскаго уѣзда, временному московскому купцу Филиппу Саватюгину за разныя пожертвованія его въ пользу церкви села Новопокровскаго, егорьевскаго уѣзда, на сумму 5697 рублей.Во исполненіе резолюціи Его Высокопреосвященства, рязанская духов­ная консисторія объявляетъ архипастырскую признательность Его Высоко­преосвященства села Ловецъ, зарайскаго уѣзда, бывшему государственному крестьянину Алексѣю Аммосову Маурцеву и зарайскому купцу Ивану Кос • мину Цѣпулину — первому за пожертвованіе имъ въ церковь села Ловецъ на лицевыя святцы шестидесяти пати рублей (65 р .) , на колоколъ пяти­десяти рублей (50 р .) , сребровызолоченнаго напрестольнаго креста, еван­гелія, на коемъ передняя дека вся, а на задней середникъ и четыре па- угольиика обложены вызолоченнымъ серебромъ, сребровызолочепнаго ков­чега, таковыхъ же потира, дискоса, двухъ тарелочекъ, звѣздицы, лжицы, ковшика и копія, стоющихъ четыреста одинъ рубль, а второму-'За по- жертвоваиіе въ ту же церковь иконы Покрова Пресвятыя Богородицы въ кіотѣ, украшенномъ хрусталемъ, хрустальной люстры и хрусталя на укра­шеніе фона въ иконостасѣ, что все стоитъ ему до двухъ тысячъ рублей.Рязанская духовная консисторія, во исполненіе опредѣленія своего, со­стоявшагося 26 августа сего 1868 года, по случаю представленія въ оиую сборной книги однимъ настоятелемъ монастыря безъ подписи благочиннаго, и утвержденнаго Его Высокопреосвященствомъ объявляетъ всѣмъ настоя­телямъ и настоятельницамъ монастырей рязанской епархіи, чтобы на буду­щее время они представляли сборныя книги, по окончаніи сроковъ, въ консисторію въ узаконенномъ порядкѣ и за подписомъ благочиннаго.7 февраля сего 1868 года резолюціею Его Высокопреосвященства, по­слѣдовавшею на прошеніи причта, церковнаго старосты и прихожанъ села Долгинина, рязанскаго уѣзда, разрѣшено имъ на ихъ приходскомъ храмѣ, во имя Успенія Пресвятыя Богородицы, старую тесовую кровлю замѣнить новою желѣзною и окрасить наружныя стѣны храма. Во исполненіе сей резолюціи, какъ видно изъ донесенія причта означеннаго села Долгинина мѣстному благочинному, представленнаго имъ, благочиннымъ, Его Высоко­преосвященству, храмъ села Долгинина желѣзомъ покрытъ и наружные стѣны его окрашены масляною краскою. На этотъ предметъ приняты по-



сильныя отъ усердія пожертвованія отъ слѣдующихъ лицъ: 1) въ мартѣ мѣсяцѣ, 1 числа, отъ временно-собственника рязанскаго уѣзда села Муро- мина Аѳанасія Александрова Бутыркина восемьдесятъ рублей (80 р .) ;  2)2 числа, отъ временно-собственника села Долгинина Максима Фролова Си­макова семьдесятъ пять рублей пятьдесятъ копѣекъ (75 р. 50 к .) ; 3) 3 числа, отъ отставнаго солдата тогожъ села Долгинина Константина Мат­вѣева Бѣляева шестьдесятъ рублей двадцать копѣекъ (60 р. 20 к .) и 10 числа, отъ временно-собственника тогожъ села Ивана Тимоѳеева Бенина шестьдесятъ шесть рублей пятьдесятъ копѣекъ (66 р. 50 к .) . Кррмѣ се­го въ томъ же январѣ мѣсяцѣ получено, на тотъ же предметъ, доброхот­ныхъ подаяній по книгѣ, выданной изъ рязанской духовной консисторіи, съ разрѣшенія Его Высокопреосвященства, января 23 дня сего 1868 года, за № 268, семьдесятъ четыре рубля (74 р .) ; въ апрѣлѣ мѣсяцѣ, во время пѣнія пасхальныхъ молебновъ по домамъ прихожанъ, собрано сорокъ во­семь рублей (48 р .) ;  въ маѣ мѣсяцѣ выручено отъ продажи стараго теса, снятаго съ храма, шестьдесятъ рублей (60 р .) ; въ іюлѣ мѣсяцѣ получено по сборной книгѣ доброхотнаго подаянія двадцать рублей (20 р .) ; въ ав­густѣ мѣсяцѣ, при служеніи храмовыхъ праздничныхъ молебновъ, собрано по домамъ прихожанъ доброхотнаго подаянія сорокъ рублей (40 р .) ; всѣхъ же денегъ на устройство желѣзной кровли для храма села Долгинина и на окрашеніе наружныхъ стѣнъ его собрано и употреблено пятьсотъ двадцать пять рублей (525 р .) .ВЫ П И СКА З А К О Н О В Ъ , О Т Н О С Я Щ И Х С Я  К Ъ  С О В Е Р Ш Е Н ІЮ  Б РА К О В Ъ .(Для РУКОВОДСТВА СВЯЩЕННО II ЦЕРКОВНОСЛУЖИТЕЛЯМЪ ПРИ СОВЕРШЕНІИ БРАКОВЪ),Тома X  к. 1 й (изданія 1857 года) ст. 25. Желающій вступить въ бракъ должень увѣдомить священника своего прихода, письменно или словесно, объ имени своемъ, прозваніи и чинѣ или состояніи, равно какъ и объ име­ни, прозваніи и состояніи невѣсты.ст. 26. По сему увѣдомленію производится въ церкви оглашеніе въ три блишайшіе воскресные и другіе, встрѣчающіеся между оными, праздничные дни, послѣ литургіи, и затѣмъ составляется обыскъ по правиламъ, отъ ду­ховнаго начальства предписаннымъ и по формѣ, при семъ приложенной. Если невѣста принадлежитъ къ другому приходу, то оглашеніе должно быть произведено и въ ея приходской церкви.ст. 27. По оглашеніи, всѣ, имѣющіе свѣдѣнія о препятствіяхъ къ браку, должны дать знать о томъ священнику, на письмѣ, или на словахъ, немед­ленно и никакъ не далѣе сдѣланнаго въ церкви послѣдняго изъ трехъ оглашеній.ст. 28 . По обыску, свидѣтели, при совершеніи брака находящіеся (по­ѣзжане), удостовѣряютъ, что между сочетающимися родства, принужденія и никакихъ другихъ препятствій къ браку не имѣется, и сіе удостовѣреніе, но установленной формѣ, сами, или, но неграмотности ихъ, тѣ, кому они повѣритъ, подписываютъ въ книгѣ, для сего содержимой.
Цримгьчапіе. Каждая церковь получаетъ отъ консисторіи и духовныхъ 
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ь мартѣ і Муро-р О ; 2)ова Си- ; 3) 3 і Мат- .) и 10 Зенина рмѣ се- брохот- історіи, 38 года, іо время къ во- о теса, олучено въ ав* собрано ; всѣхъ на и на .вадцать
^КОВЪ.а к о в ъ ) ,ъ бракъ ювесио, бъ аме-въ три хничныеотъ ду­шенной, но быть. браку,немед- ашеній. ся (по- ужденія іѣреніе, )му ониявныхъ

правленій для веденія обысковъ бѣлыя, прошнурованныя, за скрѣпою при­сутствующаго, книги, не ограничивая времени, на сколько стать онѣ мо­г у т ъ .  На первомъ листѣ книги пишется изложенная въ приложеніи къ ст. 26 единообразная форма, по которой священно и-церковно служители обя­заны вести записку обыска предъ самымъ совершеніемъ вѣнчанія, держась въ точности сей формы и условій, въ оной изъясненныхъ,приповѣнчаніи браковъ.ст. 29. Если по оглашенію или обыску откроется правильное препят­ствіе, или будетъ таковое объявлено во время самаго уже вѣнчанія: то священникъ, остановивъ совершеніе брака, доноситъ о томъ мѣстному ар­хіерею, который, ежели не можетъ разрѣшить самъ собою, представляетъ на благоусмотрѣніе святѣйшаго Синода.ст. 30. Запрещается, подъ опасеніемъ отвѣтственности, на основаніи статьи 2143 уложенія о наказаніяхъ, принуждать священника къ совер­шенію брака вопреки правиламъ или запрещеніямъ церкви или правитель­ства, выше сего означеннымъ.ст. 31. Законный бракъ между частными лицами совершается въ церк­ви, въ личномъ присутствіи сочетающихся, во дни и время, для сего по­ложенные, при двухъ или трехъ свидѣтеляхъ, совокупно съ обрученіемъ, и во всемъ сообразно правиламъ и обрядамъ православной церкви. Вѣн­чаніе браковъ православныхъ лицъ внѣ церкви допускается въ тѣхъ только мѣстахъ, гдѣ по обстоятельствамъ вѣнчаніе въ церкви не возможао; при томъ къ таковымъ вѣнчаніямъ отнюдь не дозволяется приступать безъ бла­гословенія епархіальныхъ архіереевъ.
Примѣчаніе. Каждый,бракі. записывается въ приходскую (метрическую) книгу порядкомъ, для сего въ сводѣ законовъ о состояніяхъ, статьяхъ 1560 — 1573 опредѣленнымъ.ст. 32. За совершеніе брава безъ соблюденія предписанныхъ закономъ оглашеній и другихъ предостерегательныхъ правилъ, священники православ­ные, а равно и священники и проповѣдники другихъ христіанскихъ исповѣданій, подвергаются взысканіямъ, въ ст. 2147 улож. о наказаніяхъ опредѣленнымъ.ст. 33. Бракъ правовѣрныхъ съ раскольниками допускается не иначе, какъ по принятіи сими послѣдними церкви святой соединенія съ присягою. Если же раскольники, вступая между собою въ бракъ, пожелаютъ вѣнчать­ся въ православной церкви, то предъ вѣнчаніемъ надлежитъ обязывать бра- чущихся присягою же, быть въ правовѣріи твердыми и съ раскольниками согласія не имѣть.
Приложеніе къ ст. 2 6 . Форма обыска брачнаго. 18 года ноября дня По указу Его Императорскаго Величества, такого-то города, или села, такой-то церкви священно и церковно служители производили обыскъ о желающихъ вступить въ бракъ, и оказалось слѣдующее: 1) женихъ (здѣсь показывается званіе, или чинь, мѣсто служенія, имя, отчество, фа­

милія, православнаго или латинскаго исповѣданія, и проч.) жительствуетъ такого-то уѣзда и села, въ приходѣ сей церкви. 2) Невѣста (здѣсь напи­сать званіе, имя, отчество и фамилію, православнаго идя лютеранскаго ис-



повѣданія, и проч.) жительствовала до нынѣ,, города, или уѣзда и села тако- аті го-то, въ приходѣ церкви такой-то. 3) Возрастъ къ супружеству имѣютъ ни; совершенный, и именно: женихъ столькихъ-то лѣтъ а невѣста столькихъ буд то лѣтъ, и оба находятся въ здравомъ умѣ. 4) Родства между ними духов- сан наго, или плотскаго родства и свойства, возбраняющаго по установленію ка. св. церкви бракъ, никакого нѣтъ. 5) Женихъ холостъ, или вдовъ, послі оти перваго или втораго брака, а невѣста дѣвица, или вдова послѣ перваго бы: или втораго брака. 6) Къ бракосочетанію приступаютъ они по своем] обі взаимному согласію и желанію, а не по принужденію, и на то имѣютъ отъ ' родителей с б о я х ъ ,  или опекуновъ или попечителей (прописывать званіе пре или чинъ, мѣсто служенія, имя, отчество и фамилію каждаго изъ нихъ, ког если же родителей въ живыхъ нѣтъ, то сіе оговаривать), чиновники грань ряв данскіе и люди военнаго вѣдомства отъ начальства, удѣльные отъ удѣльна' под го приказа, помѣщичьи крестьяне, дворовые люди, равпо крѣпостные, принад- вин лежащіе къ семействамъ, отыскивающимъ свободы, но неполучившіе еще рой оной, отъ владѣльцевъ своихъ, позволеніе; солдатскія жены и вдовы— ус- при тановленныѳ отъ военнаго начальства вдовьи виды. 7) Но троектратном; го-, оглашенію, сдѣлапному въ означенной церкви такого-то года, мѣсяца, и чи- удо сла, препятствія къ сему браку никакого никѣмъ не объявлено. 8) Для удостовѣренія безпрепятственности сего брака представляются письменные документы: а) дозволеніе жениху вступленія въ бракъ отъ такого-то на' чальства, выданное такого-то года, мѣсяца и числа, за такимъ-то нуме­ромъ, пролагаемое при семъ въ подлинникѣ: б) свѣдѣніе о невѣстѣ отъ ея духовнаго отца, прилагаемое при семъ въ подлинникѣ (здѣсь показы вать и другіе, смотря по обстоятельствамъ, письменные документы, напри­мѣръ, когда одно лицо иновѣрное), указъ консисторіи, съ прописаніемъ архіерейскаго разрѣшенія сего брака. 9) По сему бракосочетаніе означев- у ныхъ лицъ предположено совершить въ вышеупомянутой такой-то церкви I  с$го 18 года такого то числа и мѣсяца въ узаконенное время при с постороннихъ свидѣтеляхъ. 10) Что все показанное здѣсь о женихѣ и не­вѣстѣ справедливо, въ томъ удостовѣряютъ своею подписью, какъ они са­ми, такъ и по каждомъ три или два поручителя, съ тѣмъ, что если что окажется ложнымъ, то подписавшіеся повиины за то суду по правиламъ *церковнымъ и по законамъ гражданскимъ. За симъ слѣдуетъ подпись: а] жениха, б) невѣсты, в) трехъ или двухъ поручителей по женихѣ, г)трехъ или двухъ поручителей по невѣстѣ, и д) въ заключеніи пишется: обыскъ производили, имя, отчество ифамилія, оной же церкви священникъ, діакону дьячекъ и пономарь, съ означеніемъ именъ, отчества и фамиліи. Каждый подписывается собственноручно.
Примѣчаніе.  При семъ постановляется между прочимъ въ обязанное!! священно-и церковнослужителямъ: 1) представленные къ обыску подлиН' ные документы, которые должны быть оставлены въ церкви, какъ напри  ̂вѣръ: дозволеніе начальства на вступленіе въ бракъ чиновнику и т. п.і хранить при обыскной книгѣ, а съ прочихъ документовъ, напримѣръ, съ



зела тако* имѣютъ голькихь ми духов- шовленію ІЪП посл* перваго0 своем] вѣютъ отъ ь званіе іъ нихъ, нки граж-удѣльна- принад- шіе еще іо в ы — у с* пратном] *яца, и чи- 
8 )  Д л і  ісьменные о-то па го нуме- іѣстѣ оті показы ,і, напри- іисаніемі ! означев-1 церкви емя при іхѣ и не-они са- если что іравиламт дпись: а) >, г)трехт : обыскі , діаконт») Каждыйвзанност» Г подли» ъ напри и т. И-І мѣръ, ст

аттестатовъ о службѣ, изъ которыхъ заимствовано показаніе о лѣтахъ же­ниха, списывать въ книгу подъ обыскомъ копіи, а подлинные возвращать, буде кому слѣдуетъ, съ росппскою въ обратномъ полученіи, и съ надпи­саніемъ на оныхъ времени совершенія брака, за подписаніемъ священни­ка. 2) Если невѣста другаго прихода, о ней требовать отъ ея духовнаго отца свидѣтельства съ показаніемъ: дѣвица или вдова, сколькихъ лѣтъ, была ли у исповѣди и св. причастія, и сіе свидѣтельство прилагать къ обыску. !»- > .Г.Тома X V  кн. 1-й ст. 2147 За совершеніе брака, безъ соблюденія предписанныхъ объ оглашеніи и другихъ предостерегательныхъ правилъ, когда на сіе пѳ было особаго разрѣшенія, священники православные, а равно и священники и проповѣдники другихъ христіанскихъ исповѣдапій подвергаются, смотря по обстоятельства, болѣе или менѣе увеличивающимъ вину ихъ, въ первый разъ выговору, болѣе или менѣе строгому; а по вто­рой отрѣшенію отъ должости, съ воспрещеніемъ опредѣлять ихъ вновь къ приходу. Тѣмъ же наказаніямъ подвергаются священники, обвѣнчавшіе ко­го-либо изъ прибывшихъ временно въ ихъ приходъ, безъ надлежащаго удостовѣренія, что сіе лице не состоитъ въ бракѣ..отваэаовиіиН ^аэѣдвТ лчіввН .втитш я и т ш ^ і  Ргшінш»Ѵ
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учениковъ, принятыхъ въ первый классъ рязанской духов­
ной семинаріи изъ духовныхъ училищъ рязанской епархіи, 
составленный педагогическимъ собраніемъ правленія рязан­
ской семинаріи послѣ пріемныхъ испытаній, бывшихъ съ 27 
августа по 4 сентября 1868 г., съ раздѣленіемъ ихъ по классамъ:У Ч Е Н И К И , П РИ Н Я ТЫ Е В Ъ  ІІЕ Р- Александръ Ермопскій, 2 Рязан. ВЫЙ Н О РМ АЛ ЬН Ы Й  К Л А С С Ъ : Димитрій Орловъ, 1 Рязанскаго.Ѳеодоръ Вишневскій, 2 Рязан. Р азрядъ первый.  10. Михаилъ Чельцовъ, 1 Рязанск.Григорій Миловидовъ, 2 Рязан.1. Владиміръ Фортупинъ, 2 Рязан- Иванъ Чистосердовъ, Зарайск.скаго училища. Владиміръ Соколовъ, Касимовск.Василій Миртовъ, Донковскаго. Гавріилъ Русановъ, Донковскаго.Дмитрій Дмитріевъ, Касимовскаго. 15. Димитрій Соколовъ, Касимовск. Василій Смирновъ, Скопинскаго. Арсеній Смагинъ, 1 Рязанскаго.Василій Кургановъ, —- — Петръ Троицкій, ___ __Василій Цвѣтаевъ, Сапожковск. Василій Борисовъ, Скопинскаго.
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Николай Гусевскій, 1 Рязанск. 20. Николай Зиминъ, Сапожковскаго. Иванъ Зорницынъ, Донковскаго.
нпно»н««'> .гмчіняэтъ.оП пс н1’азрядъ вторый.Николай Арбековъ, 1 Рязанск. Семенъ Смирновъ, Касимовскаго. ІІорф.ірій Постниковъ, Скопипск. 25. Иванъ Свѣтилинъ, 1 Рязанскаго. Михаилъ Остроумовъ, 2 Рязан Николай Орловъ, Зарайскаго. Всеволодъ Архангельскій, Донк. Николай Рождественскій, 2 Ряз 30. Николай Чельцовъ, —Василій Лебедевъ, ] Рязанскаго. Иванъ Сныткннъ, 2 Рязанскаго. Алексѣй Курковъ, Касимовскаго. Ученики, принятые сверхъ штата. Матѳій Архангельскій, Допков. 35. Сергѣй Ремезовъ, Зарайскаго. Михаилъ Перовъ, Сапожковскаго. Владиміръ Зоринъ, 1 Рязанскаго. Петръ Лебедевъ, — — Стефанъ Красновъ, Касимовскаго. 40. Александръ Миротворскій, 2 Ряз. Дмитрій Прилуцкій, Скопипскаго. Арсеній Ключаревъ, Зарайскаго. Иванъ Соколовъ, Донковскаго. Василій Никитскій, Скопипскаго. 4 5 . Петръ Марковъ, 2 Рязанскаго. Николай Перцевъ, Скопипскаго. Иванъ Мудровъ, 2 Рязанскаго. Яковъ Смирновъ, — — Алексѣй Черкасовъ, Скопипскаго. 5 0 . Иванъ Писаревъ, 2 Рязанскаго.У Ч Е Н И К И , П РИ Н Я ТЫ Е ВЪ  ПЕР­ВЫ Й П АРА Л Л ЕЛ Ь Н Ы Й  К Л А ССЪ :Разрядъ первый.1. Иванъ Алтуховъ,кСапожковскаго. Матвей Окаемовъ, 2 Рязанскаго.

Алевсѣй Трейеровъ, Сісотіиііскаго. Алексѣй Надеждинъ, — —5. Михаилъ Кротковъ, 2 Рязанскаго. Василій Добромысловъ, — • - Алексѣй Львовъ, Сапожковскаго. Петръ Срезневъ, 2 Рязанскаго. Василій Сіонскій, Сапожковскаго. 10. Александръ ГІалицыпъ, 1 Рязан. Николай Гіацинтовъ, Зарайскаго. Николай Снѣгиревъ, Касимовск. Григорій Львовъ, Скопинскаго. Константинъ Канинъ, Сапожков. 15. Николай Дмитревскій, Зарайск. Митрофанъ Модестовъ, Донков. Дмитрій Полянскій, Скопинскаго. Павелъ ГІалицынъ, 1 Рязанскаго. Михаилъ Бѣляевъ, Скопинскаго. 20. Павелъ Горностаевъ, 1 Рязанск. Иванъ Тарѣевъ, Касимовскаго.
Р а з р я д ъ  в т о р ы й .Павелъ Морозовъ, Сапожковскаго. Иванъ Муратовъ — — Иванъ Ансеровъ, 1 Рязанскаго. 25. Павелъ Веселовъ, Сапожковскаго. Василій Милидѣевъ, 2 Рязанск. Николай Смирновъ, Зарайскаго. Иванъ Ягодинъ, Сапожковскаго. Петръ Газовъ, 1 Рязанскаго. 30. Алексѣй Рождественскій, 2 Ряз. Михаилъ Чучкиііъ, Скопинскаго. Григорій Аристовъ, Садожковск. Ученики, принятые сверхъ штата: Алексѣй Ждановъ, Касимовскаго. Петрь Виноградовъ, Сапожковск. 35. Михаилъ Гривцовъ, Скопинскаго. Иванъ Дмитревскій, Зарайскаго. Николай Высоковъ, 1 Рязанскаго. Василій Сановъ, — —Ѳеодоръ Доброхотовъ, Касимов. 40. Александръ Смирновъ, Зарайск. Арсеній Солнцевъ, Сапожковск. Петръ Кривскій, — —

оисъвъНя
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Василій Лп&шіииъ, Касимовск. 20. Иванъ Борисоглѣбскій^ 2 Раза».45. Ѳеодоръ Отрндинъ, Зарайскаго. Николай Виноградовъ, 2 Рязан. Василій Колоссовъ, Сапожковск. Иванъ Мизеровъ, 1 Рязанскаго. 25 Иванъ Волынскій, 2 Рязанскаго.50 Иванъ К л и м е н т о в ск ій ,-------У Ч Е Н И К И , П РИ Н Я Т Ы Е  ВЪ  І1ЕР- ВЫЙ П А Р А Л Л ЕЛ Ь Н Ы Й  Е П А Р Х І- 30 А Л Ь Н Ы Й  К Л А С С Ъ :1. Василій Загорскій, 1 Рязанскаго. Николай Лебедевъ, — —Иванъ Фортунатовъ, Зарайскаго 35. Алексѣй Свистовъ, Скопинскаго.5 . Алексѣй Стрѣшневь, — — Александръ Сперантовъ, 1 Рязан. Николай Добротворскій, Сапожк. Павелъ Сеиенскій, Скопинскаго. 40 Михаилъ Надеждинъ, Сапожков.10. Сергѣй Грацинскій, Зарайскаго. Ѳеодоръ Ланитинъ, Скопинскаго. Иванъ Заводовъ, — — Александръ Виноградовъ, 2 Ряз. 45. Василій Скворцевъ, 1 Рязанскаго.15. Алексѣй Миловановъ, Сапожков. Петръ Любимовъ, Донковскаго. Николай Цвѣтаевъ, 1 Рязанскаго. Семенъ Поповъ, Донковскаго. 5 0 . Александръ Доброхотовъ, 1 Ряз.

Василій Окуповъ, 2 Рязанскаго- Павелъ Любимовъ, Донковскаго, Димитрій Высоцкій, 2 Рязанскаго, Михаилъ Леоновъ, Зарайскаго. Александръ Кудринъ, Сапожков, Матвѣй Рождественскій, Касимов, Алексѣй Орловъ, Скопинскаго. Петръ Рождествинъ, 2 Рязанск, Алексѣй Екатернппи і , Сконинск. Косьма Ключаревъ, 2 Рязанскаго, Николай Чаевъ, Скопинскаго. Михаилъ Пальмипъ, Сапожковск. Яковъ Хароновъ, Касимовскаго. Петръ Петровъ, Скопинскаго. Алексѣй Лебедевъ, Сапожковск. Ѳеодоръ Насиловъ, Скопинскаго. Дмитрій Вертоградовъ, Касимов. Николай Арсеньевъ, Донковскаго, Иванъ Поливановъ,2 Рязанскаго. Николай Морозовъ, Сапожковск. Василій Виноградовъ, Донковск. Иванъ Куракинъ, Касимовскаго. Иванъ Архангельскій, Сапожк. Иванъ Топкинъ, Скопинскаго. Михаилъ Никольскій, Касимовск. Никандръ Покровскій, Касимов. Василій Виноградовъ, 2 Рязан.Павелъ Граціанскій, 1 Рязапс*. Платонъ Свѣтловъ, 2 Рязанскаго. Иванъ Покровскій, 1 Рязанскаго. Димитрій Лебедевъ, Сапожковск
О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .

Ошъ правленія симбирской духовной семинаріи. '
Отъ правленія симбирской семинаріи объявляется объ открывшейся ііъ опой наставнической вакансіи по классу татарскаго и чувашскаго языковъ, сь 1 Новымъ присовокупленіемъ, что 1) семинарское правленіе нс имѣетъ І,ъ В,,Д) кандидата д.чя замѣщенія открывшейся вакансіи; 2) желающій за­пить означенную вакансію долженъ держать пробныя испытанія по татар-



сколу и чувашскому языкамъ въ казанской духовной академіи, или въ дру­гомъ высшемъ учебномъ заведеніи, гдѣ преподаются эти языки; 3) уро­ковъ по татарскому и чувашскому языкамъ положено 4 въ недѣлю; 4) воз­награжденіе за преподаваніе сихъ языковъ предположено назначить въ ко­личествѣ 300 руб. сер. въ годъ за оба языка вмѣстѣ.
Отъ правленія симбирской духовной семинаріи.Правленіе симбирской семинаріи объявляетъ объ открывшейся въ сим­бирской семинаріи наставнической вакансіи по классу изъясненія свяідеп наго писанія, сь таковымъ присовокупленіемъ, что а) семинарское'правленіе не имѣетъ въ виду кандидата для замѣщенія сей вакансіи, и б) что оно желаетъ замѣстить ее кандидатомъ, выдержавшимъ испытаніе въ одной изг академическихъ конференцій.

Отъ правленія екатеринос іавской духовной семинаріи.Правленіе екатеринославекой семинаріи объявляетъ, что въ екатерино- славской семииаріи имЬегся свободная каѳедра словесности, на которую семинарское правленіе согласилось принять окончившаго курсь въ кіевской духовной академіи воспитанн ика Андреевскаго, выдержавшаго пробныя лек-І ціи по установленному порядку при кіевской академической конференціи,
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Редакторъ, Протоіерей Харалампій Романскій.
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Печатать дозволяется. Рязань, 80 сентября 1868 года,

Цензоръ, Протоіерей Димитрій Цравдино,

4 п  н'Ж'жишцнто «гдо к.тгэкнавгйо ніг<ГНОИМБН (ППИЭНЖНУР И оіг.иэцвтнт  ̂ к
столки ои здііэішііпп зояжіишкоэ (Г * • '-не Йілшнішж ;нЬш;иіиі вэ.йэиіаи<|-€|втвт ОИ 8ІПНТМПОЯ ВИІід(М{Н 4 1 Я Щ !

вгорлI с н 11] нВъ типографіи губерв. правленія
М  ВІ



П Р И Б А В Л Е Н І ЯКЪ РЯЗАНСКИМЪ
Е П А Р Х І А Л Ь Н Ы М Ъ  ВѢ ДОМОСТЯМЪ.

къ римляналъ, каі^ъ нѣк>тѳрое пособіе жъ удобопонятному чтенію онаго.— „Праіцнца" Питирима, архіепископа нижегородскаго (продолженіе).— Стихотворенія слѣпой дѣвицы Донники Анисимовой.—

Начатое съ веспы рязанскимъ купцомъ. Иваномъ Григорьевичемъ Анань-
постѣннымъ писаніемъ, окончено очень удовлетворительно.По сему случаю, 20 сентября, здѣсь, по освященіи воды ■  окропленіи новонаписанныхъ художественною кистью картинъ, совершена была литур­гія соборнѣ Высокопреосвященнѣйшимъ Алексіемъ, Архіепископомъ Рязан­скимъ и Зарайскимъ.Главное же значеніе для насъ этого дня мы узнали уже тогда, когда Его Высокопреосвященство, обращаясь съ словами благодарности къ ста­ростѣ, за украшеніе храма, упомянулъ, что служеніе сего дни особенно желательно было по воспоминанію о бывшемъ въ эготъ день рукоположе  ̂ніи его во епископа * ) ,  назадъ тому 15 лѣтъ, и что прежде этого, 15 же лѣтъ прослуживъ въ духовноучилищной службѣ, оиъ оканчивалъ ее, можно сказать, въ Рязани, въ іюлѣ 1853 года бывъ здѣсь, для обревизо- ванія семинаріи.Мы сказали—значеніе этого дна для н ас». Да, братія, и для насъ, и для всей епархіи. Какое же? Вмѣсто отвѣта, напоминаемъ вамъ о томъ,
-------------------- ( ‘

*) Дмитровскаго, 1853 года, въ московскомъ большомъ Успещскоръ соборѣ.

т
. . » гиіипнэйоэо Я'маінвііооііС о д е р ж а н і е !  Праздникъ 20 сентября, —Обозрѣніе содержанія посланія св. апостола Павла

О поддѣлкахъ въ нашей народной литературѣ. - Объявленія. I"
—

и р(ТЭМЦАвэивенадопПраздникъ 20 сентября. опЧинымъ, который служитъ старостой церкви при домѣ рязанскаго сировоо питательнаго училища для дѣвицъ духовнаго званія, украшеніе этой церкви

и
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что въ древнихъ церквахъ *сушествовалъ обычай праздновать день руко­
положенія своего областного еппскопп, какъ депь его рожденія. Обычай 
глубокознаменательный! Р е д .

О бозрѣніе содерж анія посланія св . апостола Павла к ъ  
римлянамъ, к а к ъ  нѣкоторое пособіе къ  удобопонятному  

г ѵ в ч і П А и л  чтенію онаго.ТЗО, Ч А С Т Ь} ч д и іь  1-я. (ст. 1 — 17, гл. 1).
Первая часть посланія къ римлянамъ заключаетъ въ себѣ, во 1-хъ, при­

вѣтствіе римской церкви (ст. 1 — 7) и, во 2-хъ, введеніе въ самое по­
сланіе (ст. 8 — 17). 1. П р и в ѣ т с т в і е .

Привѣтствіе, которымъ начинается посланіе св. апостоіа Павла къ рим- 
дянамъ, -отличается отъ другихъ привѣтствій, свойственныхъ Павловымъ 
посланіямъ, особеннымъ обиліемъ и глубиною мыслей, сжато выраженныхъ 
въ Ономъ. По содержанію евпему оно можетъ быть раздѣлено на три части.

Въ п е р в о й  части (ст. 1. 2.) апостолъ говоритъ о своемъ лицѣ и своемъ 
призваніи. Кто— писатель посланія къ римлянамъ? Н авела, который прежде 
гналъ Христа, а теперь сдѣлался Его р а б о м ъ , всего себя покорившимъ 
Христу, который, вмѣнивъ все мірское, земное и плотское въ тщету, жилъ, 
подвизался, мыслилъ и говорилъ Христомъ и для Христа, за Христа же 
положилъ свою главу подъ мечь римскаго палача, чтобы Христа пріоб- 
рѣсть. — Павелъ, рабъ Іисуса Христа, есть А п о с т о л ъ . Не самъ себя Па­
велъ назвалъ апостоломъ и не самъ усвоилъ себѣ апостольское достоин­
ство, какъ клеветали на Павла враги его, — нѣтъ, онъ — апостолъ 
званъ п и з б р а н ъ , т. е. свое апостольское достоинство получилъ свыше но 
божественному призванію и избранію, именно — явленіемъ Самого Іисуса 
Христа '). Для чего св. Павелъ призванъ во апостола Самимъ Іисусомъ 
Христомъ? — въ б л а гов ѣ ст іе Б о ж і е :  для всемірной проповѣди евангелія 
всѣмъ людямъ — и ближнимъ, и дальнимъ, и рабамъ, и свободнымъ, и ел- 
линаиъ, и варварамъ, ученымъ и невѣждамъ, и мужескому и женскому по­
лу. Что сіе, благовѣстіе есть дѣйствительно Б о ж і е , это открывается уже 
изъ того одного, что объ немъ еще древле предречено было пророками 
въ святыхъ писаніяхъ 2). Теперь, съ избраніемъ всемірныхъ проповѣдни­
ковъ, древнія обѣтованія Божіи о спасительномъ благовѣстіи получаютъ 
свое исполненіе, вѣренъ н истиненъ Обѣіцавый.

Во в т о р о й  части (ст. 3— 6) привѣтствія кратко опредѣляется предмстя, 
благовѣстія Божія, Это— Господь нашъ Іисусъ Христосъ. Кто же — Онъ 
по происхожденію Своему? По плоти, но земному происхожденію Онъ есть 
сынъ Давида, .ибо отъ его рода произошелъ, отъ пресвятыя Дѣвы Маріи — 
діцрри Давидовой воплотившись. Но сей Потомокъ Давида, кромѣ аемиаго

2) Дѣян! 24И Т з Ч ^ " 2' ■



— 57 —и временнаго происхожденія, имѣетъ еще происхожденіе или бытіе небес­ное, вѣчное. Онъ есть предвѣчный Сынъ Божій, Богъ, открывшій Свое Божество во временномъ бытіи людямъ въ силѣ , т. е. какъ Царь неба и земли, явилъ Свое безпредѣльное всемогущество въ многоразличныхъ зна­меніяхъ и чудесахъ, совершенныхъ и въ видимой природѣ, и въ мірѣ че­ловѣческомъ, и надъ областію злыхъ духовъ, — по Д у х у  свят ы ни, т. е. Самъ Духъ Святый, вина и источникъ возрожденія и освященія человѣче­ства, свидѣтельствовалъ и свидѣтельствуетъ о нашемъ Искупителѣ и Спа­сителѣ, что Онъ есть Единосущный Сынъ Божій, Богъ, — изъ воскресен ія  
отъ м ерт вы хъ’,  особенно же ГІодвигоположникъ нашего спасенія явилъ Свою Божественную славу и силу тѣмъ, что Онъ смертію Своею попралъ смерть, разрушилъ адъ и воскресъ изъ мертвыхъ, сдѣлавшись начаткомъ воскресенія умершимъ.—И такъ главный предметъ проповѣди апостольской есть истинный обѣтованный Мессія, единородный Сыв ь Божій, Богъ и че­ловѣкъ, или точнѣе— Богочеловѣкъ. Отъ Сего-то Виновника и Совершителя нашего спасенія мы, говоритъ апостолъ отъ лица своего и всѣхъ апосто ловъ, получили благодать и призваніе къ апостольскому .служенію, чтобы во имя Его покорять вѣрѣ и приводить ко спасенію всѣ народы, между которыми находитесь и вы (римляне), призванные къ вѣрѣ и вѣчному спа­сенію Господомъ нашимъ Іисусомъ Христомъ.Въ т рет ьей части (ст. 7) заключается самое привѣтствіе римскихъ христіанъ благодат ію  и м иром ъ. Смыслъ апостольскаго привѣтствія совер­шенно отличается отъ обыкновенныхъ привѣтствій мірскихъ, которыя упот­реблялись въ письмахъ у язычниковъ, употребляются и у насъ христіанъ. Въ мірскихъ привѣтствіяхъ выражается благожеланіе земнаго благополучія (заіиз) и мирнаго счастія на землѣ (*ір г щ ) -  Апостолъ привѣтствуетъ рим­скихъ христіанъ, какъ присиыхъ и возлюбленныхъ чадъ Божіихъ, пр:щ ванныхъ ко спзсепію и освященію, благодатію и мирамъ отъ Бога Отца нашего и Господа Іисуса Христа: всѣмъ сущ им ъ въ Рим ѣ  возиюбленнымъ 
Б о г у , званнымъ святымъ: благодать вамъ и  миръ отъ Б о га  О т ц а  н а ш ею  и 
Г о си о д а  Іи с у с а  Х р и с т а , — привѣтствуетъ благодатію отъ Бога Отца и Гос­пода Іисуса Христа или вѣчнымъ благодатнымъ искупленіемъ и спасеніемъ, совершеннымъ единственно по волѣ и безпредѣльной милости Бога, даромъ, безъ всякихъ нашихъ заслугъ, и только неизреченною любовію нашего Спасителя, принесшаго добровольно, по одной любви Себя въ жертву за грѣхи наши, — привѣтствуетъ тѣмъ миромъ, которымъ міръ ангельскій при­вѣтствовалъ землю: слава въ вышнихъ Б о г у  и на зем ли м и р ъ 5) ,  и о кото­ромъ апостолъ въ другомъ мѣстѣ пространнѣе говоритъ такъ: Той (Іисусъ Христосъ) ест ь миръ наш ъ, сотворивый обоя еди н о,  и средост ѣ ніе ограды 
разоривы й: в р а ж д у плот ію  св о е ю , законъ заповѣдей у ч е іш и  упразднивъ, да  
оба со зю ісдет ъ  собою  во единаго новаго человѣка, творя м иръ: и примиритъ 
обоихъ во единомъ тѣлѣ Богови крест ом ъ, убивъ в р а ж д у  на немъ 4).~ ‘ ) Лук. 2, 14. .58 ,1 ,ЧоЯ Г (•‘) Евес. 2, 14—16.



— 58 —2. В в е д е н і е .Послѣ привѣтствіи апостолъ первѣе всего возносится молитвою къ Богу и благодаритъ Его за процвѣтаніе римской церкви, ибо вѣра римскихъ христіанъ въ развратной и безбожной столицѣ язычества, подобно свѣтиль­нику, сіяетъ въ темномъ мѣстѣ, разгоняетъ тму, и своиМи чудесными ус­пѣхами большаго и большаго распространенія сдѣлалась извѣстною всему а і р у . _ Во 2-Хѣ, хотя апостолъ языковъ лично не былъ еще извѣстенъ рижской церкви, но, не смотря на отсутствіе плоти, онъ непрестанно со­единенъ былъ съ нею узами духа и Любви. Что это—не слова только, апостолъ призываетъ во свидѣтеля Самого Бога, что онъ дѣйствительно, побуждаемый пламенною любовію и попеченіемъ о спасеніи римскихъ хри­стіанъ, непрестанно памятуетъ о нихъ, непрестанно въ молитвахъ своихъ проситъ Бога, чтобы Онъ Самъ устроилъ путь апостолу для личнаго свп- данія съ римскими христіанами; а видѣть римскихъ христіанъ апостолъ сильно желаетъ (ж е л а ю  видѣ т и васъ'). Желаніе это проистекаетъ изъ од­ного, исполненнаго айбстольской любви, побужденія— утвердить въ вѣрѣ младевцевъ вѣры и утѣшиться общею благодатною радостію о спасеніи, какъ отецъ утѣшается своими чадами, чада утѣшаются радостію своего отца. Въ 3-хъ, апостолъ извѣщаетъ римскихъ христіанъ, что онъ много разъ намѣревался предпринять путешествіе въ Римъ и чрезъ то осущест­вить сйое сердечное желаніе—видѣть тамъ церковь Христову и имѣть въ ней плодъ духовный; но По распоряженію премудраго Промысла желаніе ев. Павла доСелѣ не исполнилось, — многія препятствія не позволяли ему быть въ РиЙѣ. Не смОтри на то, быть въ столицѣ языческаго міра и въ ней особенно проповѣдовать Христа распята св. Павелъ считалъ своею не­премѣнною обязанностію по своему божественному призванію— какъ аііос- толъ языковъ, бъ семъ отношеніи онъ признаетъ себя должникомъ ( о у г г  
Х ътт]$) Предъ еллипами и варварами, мудрецами и невѣждами, когорымъ онѣ еще не проповѣдовалъ евангелія Христова: потому что, по самому призванію Цвоему, Онъ долженъ проповѣдовать всѣмъ язычникомъ и осо­бенно въ томъ Мѣстѣ, которое служило центромъ язычества, онъ и готовъ проповѣдовать въ Римѣ. Богодухновенный Павелъ не стыдится явиться въ столицу всесвѣтныхъ суевѣрій, гордой учености и крайняго разврата съ проповѣдію о Христѣ распятомъ —Спасителѣ міра, хотя бы такую пропо­вѣдь мудрые вѣка считали безуміемъ и осмѣивали самихъ проповѣдниковъ8).ЧАСТЬ 2-я (догматическая), (1,16 — 36, 11).

Т е я Л , ш и  главная мысль догм ат ической ч а ст и  п о сл а н ія , (ст. 16. 17).Почему апостолъ не стыдится проповѣдовать Христа распята зъ образо­ванной столицѣ языческаго міра?
С и л а  бо Б о ж ія  ест ь во б п а сен іе всяком у вѣ рую щ ем у , іудеови  ж е  п р е ж - •)•) 1 Кор. 1, 22.
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де и е л л и н у . П р а в да  бо Б о э ісія  въ немъ являет ся отъ віъры въ вѣ ру, яко  
э/се ест ь п и с а н о : праведны й ж е  отъ вѣры ж ивъ будет ъ.Евангеліе есть сила Божія: а) по происхожденію своему: апостолы пе свое ученіе возвѣщали міру и устно и письменно, но божественное,— ихъ устами глаголалъ Самый Духъ Отца 6) , — б) по способу распростра­ненія: кто были проповѣдники евангелія? галилейскіе рыбари, люди простые, бѣдные, неученые, и сіи*то, сами по себѣ люди ничтожные, покорили Христу весь міръ. Какимъ же образомъ? чудеснымъ, единственно всемо­гущею силою Божіею, которой они были органами и носителями;—в) по всеобъемлющему и непрерывному дѣйствію на человѣка, человѣчество и весь видимый міръ: евангеліемъ совершается тайна благодатнаго новаго творенія или возсозданія отдѣльнаго человѣка, а равно оживленія, просвѣ­щенія и освященія всего человѣчества, мертваго, грѣховнаго и отчужден­наго отъ Бога; въ евангеліи заключается судьба всего видимаго міра, какъ носителя искупленнаго человѣчества и состоящаго въ непосредственной связи съ своимъ господиномъ, который еще пе совсѣмъ утратилъ надъ нимъ свою власть, г) Сила евангелія, дѣйствующая въ мірѣ, есть сила спасающая всякаго вѣрующаго: си ла Б о ж ія  ест ь во сп а с е н іе  всяк ом у вѣ- 
у р ю щ е м у : евангеліе возвѣстило вѣрующему прощеніе грѣховъ, примиреніе человѣка съ Богомъ и утвержденіе новаго союза неба съ землею; имъ от­версты заключенныя прежде врата рая и даровано наслѣдіе вѣчной бла­женной жизни, д) Въ евангеліи наконецъ открывается правда Божія: пр а в­
да бо Б о ж ія  въ немъ являет ся отъ вѣры въ в ѣ р у : правда Божія, удовле­творенная крестною жертвою Богочеловѣка за грѣхи человѣчества, раздрала рукописаніе нашихъ грѣховъ и сняла съ вѣрующаго человѣчества древнее проклятіе и осужденіе за грѣхъ на смерть и вѣчное мученіе, даровавъ вѣрующему вся бож ест венны я силы  — восходить отъ земли къ небу по Лѣ­ствицѣ благодатнаго совершенствованія отъ вѣры въ вѣру.Это благодатное оправданіе чрезъ вѣру въ Іисуса* Христа, какъ един­ственное средство къ спасенію, необходимо для всего человѣчества, пото­му что все оно гибнетъ во злѣ и, какъ виновное, проклятое и безотвѣт­ное предъ праведпымъ судомъ Божіимъ, блюдется на день гнѣва и осуж­денія на вѣчную казнь.1. О п р а в д а н і е  н е о б х о д и м о  для яз ычниковъ (1 ,1 8 — 32).Необходимость оправданія для язычниковъ открывается изъ того, что они находятся въ самомъ развращенномъ состояніи, и въ своихъ грѣхахъ они безотвѣтны предъ праведнымъ судомъ Божіимъ, за что изливается на нихъ вѣчный гнѣвъ божественнаго правосудія, карающаго всякое нечестіе и неправду въ человѣкахъ. Язычники безотвѣтны предъ Богомъ: потому что они имѣли возможность и средства къ истинному боговѣдѣнію и бого­

в) Матѳ. 10, 19. 20.



60почтенію и, не воспользовавшись симъ, сами произвольно уклонились во всякое нечестіе и неправду. Истина была въ нихъ, истину возвѣщала имъ видимая природа, но эту истину они подавили своею неправдою. Что можно было знать язычникамъ объ истинномъ Богѣ, то Богъ имъ открылъ,—от­крылъ а) въ ум ѣ , стремящемся познаніемъ и созерцаніемъ своммъ къ без* конечной истинѣ, — б) въ совѣ ст и , требующей правды и нравственнаго добра, и отрицающей всякую ложь и неправду, — в) въ сер дцѣ , которое неудовлетворяется земными удовольствіями и стремится къ наслажденіямъ чистѣйшимъ и непреходящимъ, — г) въ видим ой природѣ , которая конеч­нымъ бытіемъ и непостоянствомъ всего существующаго въ ней возводитъ умъ человѣка къ существу самобытному, независимому, неизмѣняемому, безпредѣльному, вѣчному, — своимъ громаднымъ устройствомъ и удержаніемъ сего устройства проповѣдуетъ о безпредѣльно-всемогущей силѣ Творца все­ленной,— гармоническимъ и цѣлесообразнымъ устройствомъ своимъ какъ въ цѣломъ, такъ и въ частяхъ и, по видимому, самыхъ мельчайшихъ возвѣ­щаетъ безконечную премудрость и благость Зиждителя своего „Невидимое Его (Бога), говоритъ апостолъ, вѣчная сила Его и божество, отъ созда­нія міра чрезъ разсматриваніе твореній видимы*. „Что скажутъ язычники въ день суда? говоритъ св. Златоустъ. Мы не знали Тебя? Ужели не слы­хали гласа небесъ, говорящихъ взору, стройной во всемъ гармоніи, зву­чащей громогласпѣе трубы? не видали уставовъ дня и ночи?* 7). Предъ сими и подобными вопросами язычники безотвѣтны, какъ и апостолъ гово­ритъ объ нихъ. Имѣя возможность « средства познавать и почитать истин­наго Бога, они во зло употребили сіи средства, — осует ил ись  въ своихъ умствованіяхъ: врожденное стремленіе ума познавать Бога истиннаго они произвольно исказили, помрачили и подавили мыслями пустыми, преврат­ными, суетными; вслѣдствіе сего умственнаго помраченія они перенесли славу и честь Бога истиннаго на тварь и стали обожать ее вмѣсто Твор­ца; язычники, говоритъ апостолъ, „называя себя мудрыми, обезумѣли, и въ своемъ безуміи славу нетлѣннаго Бога измѣнили въ образъ подобный тлѣнному человѣку, и птицамъ, и четвероногимъ, и пресмыкающимся*. Умственное помраченіе и развращеніе въ мысляхъ необходимо соединено было съ развращеніемъ воли и сердца. Такъ какъ язычники, говоритъ аиостолъ, пе позаботились имѣть Бога въ разумѣ, то предалъ ихъ Богъ превратному уму,—дѣлать непотребства, такъ что они осквернили сами свои тѣла*. Такъ язычники сами себя повергли въ бездну зла, изъ.кото­рой имъ никакого не было исхода, вслѣдствіе своего крайняго безсилія и развращенія. Валяющимся въ безднѣ грѣховной оставалось одно средства ко спасенію - призывать пе,гзслѣдимую божественнаго милосердія бездну,— 
и эта только сила могла исторгнуть ихъ изъ бездны грѣха, смерти и ада,— словомъ: язычникамъ необходимо было божественное оправданіе.

7) Толв. Злат. на посл. къ Римл.



СТИХОТВОРЕНІЯ.вкидеш ыт онжЗчі туцПуЛ
слѣпой дѣвицы Домниви Анисимовойополо опненж N

Н а см ерть ю н а го  д р уга.?моина кінивц нт^змэ отРБезцѣнный другъ мой,— что С» тобой? Когда съ тобою такъ бывало:Рыданья матери родной <»л і Тебя не трогаютъ ни мало?Не трогаетъ супруга стонъ^’Ни плачь дѣтей, тобой любимыхъ.Ты въ крѣпкой погрузилась совъ»И не привѣтствуешь родимыхъ.Ови къ тебѣ всѣ собрались,Кропитъ лице твое слезами!О кроткій ангелъ мой! проснись, проснись, И побесѣдуй еъ нами!Скажи,—куда ты собралась?Въ далекій путь, или медальный?За чѣмъ ты оставляешь насъ? Взгляни,— родные, какъ печальны. Супругъ, разстерзанный тоской,Къ тебѣ склоняется всечастно;Увы! совъ непробуденъ твой,И мы зовемъ тебя напрасно.Тебя не трогаетъ тоска,Ни вопли тѣхъ, кого любила.Душой суетъ ты далека И сердцемъ къ жалости остыла. Окованъ твой языкъ и слухъ,И свѣтлы очи помрачились,Забытъ на вѣкъ тобой супругъ,И дѣти матери лишились.Мой другъ! въ недоумѣньи а-**Что рано жизнь твоя ватиилвсь,.Л Еще нѣтъ полдня бытія,А  ты ужъ въ западу склонилась.Среди цвѣтущихъ юныхъ лѣтъ Твои ували ужъ ланиты, ' лчіО Какъ увядаетъ майскій цвѣтъ Нежданнымъ холодомъ убитый.Что рано жизнь твою затмило—
.нтиэи ноаэ «гквтнп « О



Н е  д о м е к н у сь  ум ом ъ  св о и м ъ .С у п р у г а  п ѣ ж н о ты л ю б и л а ,Б ы л а лю бим а т а к ж е  и м ъ .И  ж и зн ію  св о е ю  Т ы  нф довольнц н с  б ы л а ;Ч т о  см ер т и  р а н н ія  в и н о ю ?< , Н е п о ст и ж и м ы я  дѣлаО  н а с ъ  с в я т а г о  П р о в и д е н ь я .. . .Т а к ъ , д ол ж н о п о к о р и т ь ся  н а м ъ , * П р о с я  Е г о  б л а г о сл о в е н ь я  Т в о и м ъ  м алю ткам ъ  с и р о т а м ъ .М о л и с я  о  св о е й  р о д и м о й ,Ч т о б ъ  н е у п а л а  к р ѣ п о ст ь  с и л ъ , Ч т о б ъ  и с у п р у г ъ  т о б о й  лю бимы й С е б я  т о с к о ю  н е у б и л ъ .П р о с и ! В л а д ы ч и ц у  с в я т у ю ,М о л и  н е б е с н а г о  Т в о р ц а ,Ч т о б ъ  ж изнь е г о  прод л и л ъ  з е м н у ю , С и р о т а м ъ  с о х р а н и л ъ  о т ц а .П р о с т и  н а д о л г о , а н ге л ъ  милы й!Д а  в к у си т ъ  м ір ъ  твой  х л а д н ы й  п р а х ъ  В ъ  о б ъ я т ь я х ъ  р а н н ія  м о ги л ы ,А  д у х ъ  п о ч іе т ъ  въ н е б е с а х ъ !  ^ о п іо е н ч о а  ьэт-м иіркяэ М э т  агЛ 
Б о л ьн о м у дитяти..сП НіЬ Ы!ѲЫ>е Ы* М IБ а ю , милый а н ге л ъ  м ой !Б а ю , г о с т ь  н а ш ъ  н е зе м н о й !Т ы  н е д ол го  б у д е ш ь  с ъ  н а м и ,Н а с ъ  ул ы б кой  у т ѣ ш а т ь .С к о р о , с к о р о  с о  сл е зам и  Т е б я  мы б уд ем ъ  п р о в о ж а т ь .Д а ,  н е  зд ѣ сь  твоя о б и т е л ь !У л е т и ш ь  ты въ м ір ъ  и н о й ,И  п о п л а ч е т ъ  твой род и тел ь Г о р ь к о , го р ь к о  н ад ъ  т о б о й .В с п о м н и т ъ  о  с в о е й  п о д р у г ѣ —К а к ъ  с ч а с т л и в о  вм ѣстѣ с ъ  н е й  А  В о с х и щ а л с я  н а  д о с у г ѣ  О н ъ  ул ы б к о ю  т в о е й .В с п о м н и т ъ  в с е , что бы ло п р е ж д е : В с п о м н и т ъ ,— к а к ъ  р о д и л ся  т ы ,К а к ъ  на с ч а с т іе  въ н ад еж д ѣ  ' 4 О н ъ  пи талъ  св о и  м е ч т ы .
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-  69 -."Думалъ онъ въ семьѣ любимой Фыть супругомъ и отцомъ,Тебя видѣть у родимой Со смѣющимся лицомъ,Но не такъ судьба судила....Не сбылись его мечты....Твою мать взяла могила,Не жилецъ межъ насъ и ты,ц ц а  -•ГГЭДѴО •« НО к 1101*1
ШРасти малютка Вольдемаръ! Хранимый Вышняго рукой.Ты рано выдержалъ ударъ Судьбы жестокой надъ собой. Едва глазамъ твоимъ вселенна Открылась, — рокъ т< бѣ изрекъ: „Тоскою зри отца сраженна,А  мать свою неузришь ввѣкъ.“ Не понимая, ты томился,Когда твоя больная мать, Которой скоро ты лишился, Невозмогла тебя питать.Усердно —искренніе люди Старались твой смягчить удѣлъ, Но ты желалъ родимой груди, Ты тосковалъ — и заболѣлъ.Твоя болѣзнь, какой тоской Выла для искреннихъ сердецъ! То мать рыдала надъ тобой,То горько плакалъ твой отецъ. Твой каждый волосъ пропитался Родныхъ и искреннихъ слезой;

ян ІЬглтвтиг «
ТМОНДОЦЯОГ.* О 4

і  е т а г .о а с о и  • 1 .*
ІПНѲКІНІ. ѲН ,<ГЭОСііш «гхншен <г« Я'*[ВН «ГК̂ ІИіКІ *а.НТООІіі

•дч^п л  Ш І•и івт^чи эіивн -отв оП .доджей шк«.•■“ іГкото'і^н <Г!> «гиа И для тебя насталъ годъ новъ,

■ оіяеилт.ѳоиу
я вг

Но Богъ хотѣлъ —ты живъ остался. Рости же ангелъ мой!Промчался годъ со дня рожденья,л_г _ V ■ ПІ.Цвѣти подъ кровомъ ІІровидѣнья!Отсель будь счастливъ, будь здоровъ! Отъ всей души тебѣ желаю Здоровымъ и счастливымъ быть,Со днемъ рожденья поздравляю,
*ЯТС|Эдо <гя-еод Дитя, —мой долгъ тебя любить.—ОІМЯЖЦОДОО П ивко пни Ден вп м ю ш зцм  ивнич» «  я втаан
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Iгн< Сн роткъ
Н О  А  Г .І іатийМ О О _М ой юный другъ въ землѣ сырой. Одинъ лишь памятникъ живой Остался сынъ. Онъ помнитъ мать; Онъ будетъ мнѣ напомииать 0 0|| Еѳ и. можетъ быть,Достигнувъ возраста, любить Меня онъ будетъ, какъ она.Ея наклонность въ немъ видна. Сроднилися съ его душой Привычки матери родной,И я надѣюся при томъі? ■Ея характеръ видѣть въ немъ:эта день отъ дняСильнѣй влечетъ къ нему меня.
4 ІМОЯг - . 4 і » я  ЦМІМІ - Л » .  Г)1П П -1 А Х Л  К А

О  поддѣлкахъ въ нашей народной литературѣ.
,ЯТПК

коі.шппгМ . Г . Позвольте просить васъ обратить вниманіе вашихъ читателей на вопросъ, не лишенный значительнаго интереса — вопросъ о зловредномъ червѣ въ нашихъ широкихъ, но запущенныхъ поляхъ, именно о поддѣл­кахъ въ нашемъ народномъ книжномъ дѣлѣ. Начну съ близкой миѣ частности.Вамъ не бѳзъизвѣстно, что желаніе способствовать распространенію въ Россіи необходимѣйшихъ гражданскихъ свѣдѣній и выходу вашей народ­ной литературы изъ лубочнаго состоянія, побудило насъ въ 1865 г , пред­принять изданіе (общедоступнаго по цѣнѣ въ 10 коп.) безьимлнпаю  ка­лендаря, знакомь котораго было избрано нами изображеніе креста: на особаго цвѣта оберткѣ, какъ знака наиболѣе памятнаго каждому. По это- мѵ знаку нашъ календарь былъ прозванъ въ народѣ „крестнымъ*4 или „крестовымъ*4, даже „крестовикомъ14 и просто „календаремъ съ крестомъ44. Благодаря значительному соотвѣтствію этого изданія требованіямъ русска­го міра, онъ вскорѣ пріобрѣлъ всеобщую, народную извѣстиость въ Рос­сіи, и многіе желали пріобрѣсти его. Этимъ тотчасъ воспользовались мо­сковскіе кпигопромышленники, и немедленно представили публикѣ кален­дарь на будущій годъ въ томъ же оригинальномъ, давно неуиотреблив­шемся въ Россіи и любимомъ русскимъ народомъ форматѣ, какъ цашъ, съ подобнымъ же совершенно новымъ характеромъ печати, даже въ обертк* того же цвѣта и съ яркимъ крестомъ на ней, наполнивъ содержаніе без­



смысленными лубочными передѣлками и подражаніями съ того же наіііего календаря; а чтобы сколько нибудь оградить себя отъ преслѣдованій за поддѣлку, они допустили въ оберткѣ нѣкоторыя невидныя измѣненія, какъ то: вмѣсто „календарь,44 напечатали „календарь мѣсяцесловъ14 или „рус-. скій44, „православно-русскій14 и т. под., что для большинства покупателей ищущихъ только кал ен даря  св крест ом ъ , ровно пичего не значитъ. Об* манъ, благодаря наивности нашего народа въ книжномъ дѣлѣ и состоянію нашей торговли, вполнѣ удался; народъ ві огромномъ количествѣ раску­паетъ вти лубочныя произведенія подъ именемъ „календаря крестнаго44. Болѣе развитая его часть, разсмотрѣвъ дѣло, возмущается; вся же осталь­ная часть наивно пребываетъ въ полномъ убѣжденіи, что въ рукахъ у ней извѣстный „крестовикъ44.Къ сожалѣнію это не исключительный случай. Нѣтъ ни одного добро­совѣстнаго изданія, пріобрѣтшаго народную извѣстность, которое не за­мѣнялось бы для народа пошлыми поддѣлками, такъ что положительно можно сказать: народъ нашъ литературно воспитывается преимуществен­но этими невѣжественными поддѣлками; тогда какъ за тѣ же самыя сред­ства (даже дешевле) могъ бы воспитываться по оригиналамъ.Для примѣра укажу па прекрасную сказку Ершова „Копекъ Горбунокъ44. Не только простой пародъ, никогда нечитавшій этой сказки, но даже мы, наизустъ знающіе ее, не разъ пріобрѣтали для дѣтей нашихъ, вмѣсто ори­гинала, пошлѣйшія, грязныя поддѣлки подъ это талантливое произведеніе. Разсмотрѣть поддѣлку удавалось только по прочтеніи 2-й страницы. Даже фамилія Ер ш ов ъ  выставлена на оберткѣ, но только измѣнено имя (вмѣсто Ы. напечатано И. или Н.), да въ заглавіи прибавлено словцо въ родѣ „полная44, „дополненная44 и т. под.Понятно, что посредствомъ такихъ поддѣлокъ, во 1-хъ нетолько умень­шается для народа количество полезности, за которую опъ платитъ день­ги, но даже наносится значительный вредъ его вкусу и вообще развитію; во 2-хъ же подрывается всякая возможность добросовѣстнаго литературна­го труда для народа. На пожертвованіяхъ, вѣдь какъ на кнутѣ, даііеко не уѣдешь и добросовѣстному труду приходится или прибѣгать къ экстра­ординарнымъ средствамъ распространенія—къ особому покровительству высшихъ властей (чѣмъ впрочемъ пользуется и шарлатанство), или расчи­тывать на сравнительно малое число покупателей, т. е. на образованную публику и въ 10 разъ возвышать цѣну на собственно народи е (популяр­ное) изданіе.За что же народъ лишенъ возможности пользоваться порядочными про­изведеніями печати, когда эти послѣднія (какъ доказалъ то крестный ка­лендарь) могли бы быть и дешевле и полезнѣе лубочныхъ? Неужели еиу болѣе пріятна грязь? Конечно, нѣтъ. Народъ по своему прислушивается къ мнѣнію образованнаго своего слоя и ищетъ зарекомендованное молвою изданіе, если оно ему по средствамъ (дешево); но вмѣсто неизвѣстныхъ еще ему оригиналовъ, получаетъ гниль, пакость, безсмыслицу, съ по̂ -
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п и с ь ю . „ о д о б р е н о а или „ д о з в о л е н о — цен зурою ** (ч т о  по п о н я тія м ъ  боль» н іи н ст ва зн ачи тъ  о д о б р е н о  п р а в и т е л ь с т в о м ъ ), и , н е  зн ая  о р и г и н а л о в ъ , не с к о р о  оцѣ н итъ  п о  д о с т о и н ст в у  эти поддѣлки вЯ" от*>#кн :отЧ Ч "  ^ . - а п о - с п  -Л ,  «ГЯ НІ НТОо л о , к а к ъ  в и д и т е , о г р о м н о е .о  н е у ж е л и , с п р о с и т ъ  ч и т а т е л ь , н аш и  зак о н ы  н е  о гр а ж д а ю т ъ  н а р о д ъ  о т ъ  эт о го  з л а ?В  ои оіорнп онаоа . л во м ш & т сН а ш и ояааотзак о н ы  о п еч ат и  е щ е  сл и ш к о м ъ  молоды  и п р е д ст а в л я ю т ъ  п очтичто п р о с т о й  п е р е в о д ъ  с ъ  и н о с т р а н н ы х ъ . А  к ак ъ  въ м а л е н ь к и х ъ , с р а в н и ­тел ьн о съ  Р о с с іе ю , и зн а ч и т ел ьн о  п р о с в ѣ щ е н н ы х ъ  г о с у д а р с т в а х ъ  Е в р о п ы , л а г о д а р я  т ѣ сн о м у  о б щ е н ію  н а р о д а  съ  о б р а зо в а н н ы м ъ  с л о е м ъ , в с я к о е  вид» н ое п о п у л я р н о е  и з д а н іе  т о т ч а с ъ  д ѣ л а е т ся  извѣ стны м ъ  во в с ѣ х ъ  у г о л к а х ъ , п п о т о м у  поддѣлки мыслимы только въ видѣ п р о ст о й  перепечатки,  то и н аш и  закон ы  о б о з н а ч а ю т ъ  т ол ьк о э т о го  р од а п о д д ѣ л к у , н азы вая е е ,  въ от­л и ч іе  отъ н е л и т е р а т у р н ы х ъ  п о д д ѣ л о к ъ , л а т и н с к о -ф р а н ц у з с к и м ъ ,с л о в о м ъ  к о н ­т р а ф а к ц іе ю  (ч т о  зн ач и тъ  п о д д ѣ л к а ) . Н а ш и  ж е н ѣ м ец к іе  к а з у и с т ы  т о л к у ­ю тъ так ъ  о п о д д ѣ л к а х ъ , п о д о б н ы х ъ  в ы ш еу п о м я н у т ы м ъ : м н о го  е с т ь  к н и го - т о р ю в ц е в ъ  и п р и к а щ и к о в ъ  съ  ф а м и л іе ю  Е р ш о в ъ ; с к а з к а  ж е  К о н е к ъ  Г о р -  у н о к ъ , е с т ь -д е  по имени и с о д е р ж а н ію  н а р о д н а я — е г ^ о  о б м а н ъ  здѣ сь имѣетъ полны я ю р и д и ч е ск ія  п р а в а  и сч и т а т ь ся  об м ан ом ъ  н е м о ж е т ъ : ви­н о в а т а  п у б л и к а , что о б м а н ы в а е т с я , Т о ч н о  т а к ъ , к р е с т ъ , и к о н а , и з о б р а ­ж е н іе  ч е л о в ѣ к а , п ти ц ы , медвѣдя и п р о ч іе  з н а к и , е ст ь  о б щ е е  д о с т о я н іе  н каж ды й им ѣетъ п р а в о  у п о т р е б л я т ь  и х ъ  для с в о и х ъ  и з д а н ій , л и ш ь бы толь­ко не ск о п н р о в ы в а л ъ  э т и х ъ  з н а к о в ъ  точь въ тощ> изъ д р у г и х ъ  и з д а н ій : м о ж еш ь  п о л ь зо в а т ь ся  сл а б о ст я м и  п уб л и к и  и н а д ув а т ь  е е  п о ср е д ст в о м ъ  и з о б р а ж е н ія , х о т ь  бы и к р е с т н а г о  з н а м е н ія , ск о л ь к о  д у ш ѣ  твоей  у г о д и о , т ол ьк о не ск о п и р о в ы в а й  точь въ точь э т о го  з н а к а  изъ д р у г а г о  и з д а н ія . И  т а к ъ , п ри н ц и пъ  здѣ сь т о т ъ , что въ об м ан ѣ  п р е и м у щ е с т в е н н о  ви н ов ен ъ  о б м а н ы в а ю щ ій с я , а н е  о б м а н щ и к ъ . Б ы ть м о ж е т ъ , для н а р о д о в ъ  за п ад н о й  кроны  он о  у ж е  и быть т а к ъ  д о л ж н о , ( х о т а  явный у м ы сел ъ  на об м ан ъ  и тамъ п р е с л ѣ д у е т с я  з а к о н о м ъ ) , н о  для т у м ан н о й  м а л о гр а м о т н о й  Р о с с іи  это п о к а м ѣ ст ъ  е щ е  н и к уд а н е го ж е
У н а с ъ  с у щ е с т в у е т ъ  п о г о в о р к а : что р у с с к о м у  з д о р о в о , то н ѣ м цу с м е р т ь . В ъ  о т н о ш е н іи  к н и ж н аго  дѣла м ож н о с к а з а т ь  н а  о б о р о т ъ . В ъ  н е о б ъ я т н о й  і о с с і н ,  гдѣ гр ам о т н о ст и  м а л о , и р а з о б щ е н н о ст и  м н о г о , в ел и к ій  е щ е  п р о ­с т о р ъ  в ся к о м у  ш а р л а т а н с т в у  и п л у т о в с т в у , к акъ  въ б ы лое врем я р азб о й * н и ч е с т в у  въ д р е м у ч и х ь  л ѣ с а х ъ . С ю д а  д а ж е  изъ н ѣ м ецкой земли п р и б ы в а ­ютъ п о с л ѣ д н іе , чтобы  п о р о с к о ш е с т в о в а т ь , и м н ого  ст о н е т ъ  и в о з д ы х а е т ъ  о т е ч е с т в о  н а ш е  отъ  т ѣ х ъ  уд а л ы хъ  м о л о д ц е в ъ . У с л о в ія  к н и ж н а го  дѣла зд Ь сь  и н ы я , чѣмъ въ Е в р о п ѣ . О б р а з о в а н н о м у  сл о ю  п а р о д а , зн ач и тел ьн о  р а з о б щ е н н о м у  и с т о р іе ю  с ъ  нимъ и съ  сам и м ъ  с о б о ю , н е в о зм о ж н о  п р е сѣ ч ь  зло сво и м ъ  вл ія н іе м ъ  на н а р о д ъ , и плуты  л о в к о  удятъ  р ы б у въ м утной в о д ѣ , вы тягиваю тъ  обм ан ом ъ  у н его  послѣ,дню ю  к о п ѣ й к у , п р и п а с е н н у ю  имъ н а с в о е  б л а г о е  п р о с в ѣ щ е н іе . О тд ѣ л ьн ом у ч ел овѣ к у и д а ж е  цѣ л ом у о б щ е с т в у , к о т о р о е  с о с т а в и л о с ь  бы для* п р о т и в о д ѣ й ст в ія  эгом.у з л у  сам им ъ



о  т я  9  ѵ  я  о  д* д* лдѣломъ ( т .  е .  и зд ан іем ъ  д о б р о с о в ѣ с т н ы х ъ  т р у д о в ъ  для н а р о д а  й р а с й р о - с т р а н е н іе м ъ  и х ъ  п о ср е д ст в о м ъ  с в о и х ъ  с о б с т в е н н ы х ъ  а г е н т о в ъ )  т о ж е  не возм ож н о въ с к о р о м ъ  вр ем ен и  д о ст и г н у т ь  ч его  л и б о  с о о т в ѣ т с т в у ю щ а г о  тѣмъ у с и л ія м ъ , к а к ія  долж ны  быть у п о т р е б л е н ы . И к а к а я  э н е р г ія , к ак ія  гром адн ы я м ат ер іал ь н ы я  с р е д с т в а  п о т р е б у ю т с я  для э т и х ъ  у с и л ій ! Гд ѣ  и х ъ  в з я т ь ? Д а  и къ чем у эта э к з а л ь т а ц ія , эти чр езм ѣ р п ы я у с и л ія  и тщ етн ы я у т р а т ы ? Н е  р а зу м н ѣ е  ли п р е ж д е  в с е г о  д о ст а в и т ь  в о зм о ж н о ст ь  с у щ е с т в о в а ­н ія  у си л ій  къ р азв и т ію  н арод н ой  л и т е р а т у р ы : у с и л ія  эти сам и  на з а м е д ­лятъ п р о я в и т ь ся  въ г р о м а д н ы х ъ  р а з м ѣ р а х ъ , кол ь с к о р о  И л ья  М у р о м е ц ъ  п р о л о ж и тъ  д о р о ж к у  п р ям оѣ зж ую  ч е р е з ъ  тѣ -л и  л ѣ с а  б р я н с к іе , ч е р е зъ  тѣ - ли гр язи  с м о л е н с к ія , кол ь с к о р о  г о с у д а р с т в о  п остоян н ы м и  ли зак о н ам и  или врем енны м и р а с п о р я ж е н ія м и  о гр а д и т ъ  л и т е р а т ур н ы й  т р у д ъ  ь с о б с т в е н ­н о ст ь  отъ п о ся г а т е л ь ст в ъ  м о ш е н н и ч е с т в а , то ч н о  оп ред ѣ л и т ъ  (п о  н а ш е й , а н е  ф р а н ц у з с к о й  или н ѣ м ецкой п р а к т и к ѣ ) роды и с т е п е н и  л и т е р а т у р н ы х ъ  п о д д ѣ л о к ъ , н е о гр а н и ч и в а я  и х ъ  одними п е р е п е ч а т к а м и , и п о д в е р гн е т ъ  их*ь ст р о го м у  п р е с л ѣ д о в а н ію . Н ѣ т ъ  с о м н ѣ н ія , что н и к а к о е  м и н и ст е р ст в о  н а р о д ­н а г о  п р о с в ѣ щ е н ія  н е  м ож етъ  п р и н ести  так ъ  м н ого пользы  п р о с в ѣ щ е н ію  н а р о д а , к ак ъ  частн ы й  т р у д ъ , кол ь с к о р о  он ъ  долж ны м ъ о б р а з о м ъ  о г р а ж ­ден ъ  отъ  т а т а р с к и х ъ  н а б ѣ го в ъ  г о с п о д ъ , п о д о б н ы х ъ  и зд ател ям ъ  м о с к о в с к а ­го  т о л к у ч а г о  ры н ка и Н и к о л ь с к о й  у л и ц ы , и тѣмъ д а н а  в о зм о ж н о ст ь  п р о ­я вл ен ію  въ ст р а н ѣ  ч е ст н о й  к о н к у р е н ц іи  по и зд ан ію  н а р о д н ы х ъ  к н и г ъ . У  н а с ъ  ж е ,  гдѣ ч у в с т в у е т с я  т а к ая  к р а й н я я  н у ж д а  въ с к о р ѣ й ш е м ъ  п о д ъ е м ѣ , въ ст р а н ѣ  о б щ а г о  у р о в н я  о б р а з о в а н ія  (о т ъ  к о т о р а г о  п р е и м у щ е с т в е н н о  зав и си т ъ  у л у ч ш е н іе  и д у х о в е н с т в а , и с у д о в ъ , и дѣлъ к р е с т ь я н с к и х ъ  и п р о ч .)  б о л ѣ е , чѣмъ гдѣ н и б у д ь , н е о б х о д и м о  о г р а ж д е н іе  у м с т в е н н а г о  т р у ­д а , ^  е .  л и т е р а т у р н о й  с о б с т в е н н о с т и  отъ  в о р о в с т в а , п о д л о га  и п о д д ѣ л о к ъ , и н а р о д а  отъ  к н и ж н а г о  о б м а н а  и м о ш е н н и ч е с т в а . М е ж д у  т ѣ м ъ , мы с т р о ­го  опредѣ ли л и  и п р е с л ѣ д у е м ъ  к р а ж у , я о д л о гъ  и поддѣ лку во  в с е м ъ , толь­ко н е въ к н и ж н ом ъ  д ѣ л ѣ , н е  въ дѣлѣ д р а г о ц ѣ н н ѣ й ш а г о  т р у д а — т р у д а  мы - < У В Р Э Д р Й ^ И І Р д ? в в т о ,М §!,0 Ч гэ0 /‘ .< гк и а о н в д в м в О  . А  . а  -геи ■  .т гн к і
Р е д а к т о р ъ  К р е с т н а г о  К а л е н д а р я  А. Гатцукъ.

З А 21(11111и і і .
д т

( 2 • 9 ІВ  91*0'
(N0ІН И 0ТЭ01

( Г а з .  Русскій')

*де<и]п ед/итваэ<гнвмн «гноомо-нни
ЦіТОЛвО (б  .ЯГХНИЭН9Ж Н Л'ЖНИЭО! •отон н л-у.яяэмодтооя Я'ЯОЯННДОіу «ггндюшяыдоцп інын од н ахшш

.деитваэ віьэшсяэ н вкотэ'Оіівояцад оіонавкэоввдп <гхымэун ф в ц ю іб  чвмтвс|я) й к ат сщ го о о 'А  ааодіі джинчоатодук .вэ 61 ніф



-  74 —
КП В ГЛ!ЭН эжот «̂гя оівдіог/атэт#

кіиви ,в!йчѳне шіивн Л Н  I ІЙІКНО'^ <ГХІ1 
ВЫНТ9Д1Т Н ЦІ&ІіОу В-ваовтооді/э атоонжоі -доивв вн иквэ нте 
<гд омскій ьаг.Н .040 
- І Т  «ГВвЦѲИ /вІЯ Э Ш ^д

О Б Ъ Я В Л Е Н І Я .
эчв инив9 іэбоо <гхи*>яэ «гноя гэдэцэоп <гхн 'Гйэін'ііівцтКРЁСТНЫЙ КАЛЕНДАРЬ Ж0МБ08 / .гмЛт

на 1 8 6 9  годъсіТНЯвТООІІ О ІЭ Э в  9ДЗІ90П ВЫЙДЕТЪ въ свитъКЪ 1-ну НОЯБРЯ.
інагл;іцѳтвм й ш ід -п м о ц і 
7 кѳн <гя и вД Тлткеа 93тім'̂ Ев(| дН Тыточту ітпяевп сгя Йіг.вэ’с иін! Л’Н «9ЛТНЯВОПП <ГТВГ.

МКВНОИОБ НК НМЫНПКОТЭОП ОЯТЭЦ8ДУЭ01 ОЦОЯО ІКОЯ [И Я 9Я 9П Р И  йева.І ПКНе умѣющіе отличить его по оберткѣ, могутъ узнать по Картѣ Россіи м Славянскихъ земель, по портрету В. Кн. Владиміра Александровича, 
М ихаила кн. Сербскаго, баснописца Крылова, Гуттенберга, Коперника и др., по ж ит ію  цв. Вячеслава кн. чешскаго и бабы его св. Людмилы (съ изображ.), по статьѣ: Исторія Астрологіи, Астрономіи, по указателю книгъ 1868 г ., по картинѣ сожженія Іоанна Гусса и проч.Цѣна за экземпляръ 10 коп. сер.Адресъ редакціи: Москва,  Модчановка, д. Лебедевой.
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01Сост. и изд. В. А . Самаряновымъ. Кострома. Въ губернской типогра­фіи 1868 г., въ 8 долю листа, болѣе 400 страницъ. Цѣна 1 р. 25 к..К
( іаіюъѵі'

іе книги слѣдующее:
ЦЕРКОВНЫЯ СВѢДѢНІЯ.ОТДѢЛЪ П Е Р В Ы Й .1) Церковное счисленіе. 2) Полный мѣсяцесловъ святыхъ, празднуе­мыхъ православною восточною церковію. 3) Церковныя чтенія изъ апо- стола и евангелія святымъ. 4) Алфавитный списокъ имянъ святыхъ, празд­нуемыхъ православною церковію, мужескихъ и женскихъ. 5) Святцы 

Костромскіе (краткая біографія 23 св. угодниковъ костромскихъ и исто­
рія 13 св. чудотворныхъ иконъ, обрѣтенныхъ и до нынѣ пребывающихъ



— 76 -въ костромской епархіи). 6) Праздники не преходящіе и преходящіе. Храмовые праздники въ г. Костромѣ, Нѣкоторые особые праздники и цер­ковные обряды (общіе и собственно костромскіе). 7) Крестные ходы въ г. Костромѣ. 8) М онаст ы ри кост ром ской е п а р х іи . Наибольшее число страницъ въ этомъ отдѣленіи книги посвящено описанію знаменитаго въ отечественной исторіи каѳедральнаго 1-класснаго Ипатіевскаго монастыря, въ которомъ, неисповѣдимыми судьбами промысла, въ началѣ X V II вѣка, сохранена, для блага и счастія Россіи, жизнь родоначальника нынѣ цар­ствующаго дома, царя Михаила Ѳеодоровича. Описаніе монастырей состав­лено по самымъ достовѣрнымъ источникамъ. Существующія въ печати описанія нѣкоторыхъ монастырей большею частію уже устарѣли для на­стоящаго времени. 9) Именный списокъ городскихъ и сельскихъ церквей костромской епархіи (съ указаніемъ административнаго дѣленія ихъ по уѣздамъ и благочинническимъ округамъ и съ означеніемъ разстоянія каж­дой церкви отъ г. Костромы).ОТДѢЛЪ ВТОРЫЙ.I) Табель высокоторжественныхъ дней. II) Свѣдѣнія историческія: 1) Краткія свѣдѣнія о началѣ  и распространеніи х р и ст іа н ск о й  вѣры въ пре­дѣлахъ кост ром ской е п а р х іи . 2) В р е м я  у ч р е ж д е н ія  кост ром ской е п а р х іи  и пространство, ею занимаемое, въ началѣ учрежденія и нынѣ; 3) І е р а р -  
х ія  кост ром ской церкви (именный списокъ костромскихъ епископовъ съ краткимъ жизнеописаніемъ ихъ); 4) Краткій хронологическій указатель достопамятнѣйшихъ событій въ Россіи и хропологія замѣчательныхъ со­бытій въ г. Костромѣ и костромской сторонѣ. III) Россійскій Импера­торскій домъ. IV) Святѣйшій правительствующій Синодъ, а) Личный со­ставъ святѣйшаго Синода, б) Епархіальные и викарные архіереи въ Рос­сіи. в) Православныя іераршескія каѳедры во всемъ мірѣ. V) Епархіаль­ное управленіе. Епархіальный преосвященный. Преосвященный викарій. Консисторія. Попечительство. Настоятели и настоятельницы монастырей, настоятели соборовъ и благочинные. Цензурные комитеты епархіальнаго вѣдомства. Наблюдатели за преподаваніемъ закона Божія въ свѣтскихъ училищахъ. VI) Училища. Семинарія и 5 уѣздныхъ училищъ (личный со­ставъ начальствующихъ и учащихъ въ семинаріи и училищахъ; число учащихся въ семинаріи и училищахъ). Училища при монастыряхъ и цер­ковноприходскія (именный списокъ).—VII) Статистика костромской епар­хіи. 1) Вѣдомость о монастыряхъ и монашествующемъ духовенствѣ ко­стромской епархіи за 1868 г. 2) Вѣдомость о церквахъ и бѣломъ духо­венствѣ костромской епархіи за 1866 годъ 3) Вѣдомость а) о числѣ быв­шихъ и не бывшихъ у исповѣди и св. причастія по костромской епархіи,б) о количествѣ раскольниковъ и в) о количествѣ православнаго населе­нія* въ костромской губерніи, за 1866 г. 4) Вѣдомость о родившихся, бракомъ сочетавшихся и умершихъ въ костромской епархіи, съ присово-



— 76 —купленіемъ вѣдомости объ умершихъ насильственною смертію. VIII) пра­вительственныя распоряженія по духовному вѣдомству и распоряженія епархіальнаго начальства. 1) Положеніе о православныхъ церковныхъ братствахъ. 2) Положеніе о приходскихъ попечительствахъ. 3) Правила о порядкѣ производства городскому и сельскому духовенству жалованья изъ уѣздныхъ казначействъ. 4) Правила о пенсіяхъ и пособіяхъ духо­венству. 5) Правила о церковныхъ постройкахъ. 6) Руководство для свя­щенниковъ относительно назиданія заключенныхъ въ тюрьмахъ. Въ осо­бой статьѣ краткое правило для благочестивой жизни и въ видѣ приложе­нія къ церк. отдѣлу списокъ чиновникамъ, служащимъ въ костромской гу­бернія отъ короны и гіо выборамъ дворянства.ОТДѢЛЪ ТРЕТІЙ.( С В Ъ Д Ъ П І Я  У Е  Ц Е Р К О В Н Ы Я ) .Л) Географія и климатологія: 1) Географическое положеніе г. Костро­мы и костромской губерніи, съ показаніемъ географическихъ широтъ нѣ­которыхъ городовъ. 2) Таблица восхожденія и захожденія солнца въ ко­стромской губерніи на всѣ дни года, съ присовокупленіемъ особыхъ таб­лицъ для широтъ 56° и 58°. 3) О затмѣиіяхъ солнца и луны въ 1868г.
4 )  О  счисленіи времени. 5) О временахъ года. 6) Указатель чиселъ каж­даго віѣсяца, 7) Таблицы показывающія климатическое состояніе костром­ской губерніи. 8) Фазы луны въ 1868 году. II) Совѣты (краткіе) 1) врачебные и 2) сельско-хозяйственные. III) Смѣсь. 1) Свѣдѣнія почто­выя (такса на вѣсовую и страховую плату, эстафеты, расчетъ прогоновъ на 1, 2, 3. и 5 лошадей). 2) Почтовый дорожникъ костромской губерніи.3) Таблица о взаимнОіЧЪ разстояніи городовъ костромской губерніи. 4) О движеніи почтъ въ костромской губерніи. 5) Телеграфы. 6) О городскихъ банкахъ и сберегательныхъ кассахъ. 7) Таблица вычисленія процентовъ съ капитала въ 100 р. 8) Объ употребленіи гербовой бумаги и объ изъ­ятіяхъ отъ употребленія опой. Объявленіе о книгамъ. Каталогъ книгамъ, издаваемымъ синодальными типографіями и продающимся въ с.-петербург­скихъ синодальныхъ лавкахъ.Книга сія можетъ служить не только для временныхъ справокъ, но, и преимущественно, для изученія костромской губерніи въ церковно-истори­ческомъ, статистическомъ, географико-ктиматическомъ и другихъ отно­шеніяхъ.

Гл а вн ы й  складъ книги находится: въ Костромѣ, въ гостин. дворѣ, въ лавкѣ купца А . В. Бѣлянкина.Выписывающіе 10 и болѣе экдемпл. въ одинъ разъ пользуются уступ­кою 10°/о.Гг. иногородныхъ прошу обращаться ко мнѣ за книгами по слѣдующе­му адресу: „Въ Кострому Василію Алексѣевичу Самарянову.а •



ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ КНИГА:
„Н а ч а л о  хр и стіа н ств а  въ И р к у т ск ѣ  и святый И н н ок ен ­

тій 1 -й , епи скопъ и р к утск ій ,1“Съ приложеніемъ литографированнаго, раскрашеннаго изображенія свя- теля и снимокъ съ почерковъ руки его и нѣкоторыхъ современныхъ еяулицъ.Содержаніе книги:Начало Иркутска и христіанское въ немъ населеніе. Зависимость сего населенія отъ архіереевъ тобольскихъ (7). Иркутское викаріатство. Ар­химандритъ Антоній Платковскій. Назначеніе въ Китай епископа Инно­кентія Кульчицкаго. Чрезвычайный посолъ Савва Владиславнчь. Назначе­ніе въ Китай архимандрита Нлатковскаго. Оставленіе епископа Иннокентія въ Иркутскѣ для открытія здѣсь епархіи. Его помѣщеніе и содержаніе. Непріятности отъ Нлатковскаго. Отъѣздъ Платковскаго въ Китай, а посла Владиславича въ Россію. Управленіе святителя Иннокентія новооткрытою епархіею. Школы. Крещеніе Бурятъ. Отношенія къ святителю Иннокен­тію гражданскихъ властей и тобольскаго митрополита. Недуги и кончина святителя. Разграбленіе его и монастырскаго имущества вице-губернато­ромъ Жолобовымъ. Жалкая участь Жолобова и Платковскаго. Чудеса отъ мощей святителя Иннокентія. Освидѣтельствованіе мощей. Открытіе мощей святителя Иннокентія. Чествованіе православнаго святителя. Позднѣйшія чудеса и заключеніе.Цѣна книги въ Иркутскѣ и съ пересылкою во всѣ мѣста Россіи ТРИ РУБ. СЕР. Адресоваться въ Иркутскъ къ автору, К а ѳ ед р а л ьн ом у П р о т о ­

іерею  П р о к о п ію  Г р о м о в у .Отъ него же можно получать: историко-статистическое описаніе камчат­скихъ церквей, по 50 к. экз. съ пересылкою.
Въ Москвѣ, отъ священника Иліеобыденской церкви Іоапна Лебедева можно пріобрѣсть слѣд. сочиненія преосвященнаго с.-петербургскаго мит­рополита Григорія:1. И ст и н н о-др ев н я я  и  ист инн о-православная Х р и ст о в а  церковь, въ 2 частяхъ, изд. 4-е. Спб. 1859 г. по 2 руб. 25 коп. съ пересылкою.2. Отвѣтъ единовѣрца ст а р ообр я дцу на е ю  в о з р а ж ен ія . Спб. 1857 г. по 10 коп. съ перес.3. С л о в а  и бесѣ ды , въ 2 томахъ. Спб. 1853 г ., по 2 руб. 25 коп. съ перес.
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