
ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ

Выходятъ два раза въ мѣ­
сяцъ 15 и 30 чиселъ. Под­
писка принимается въ ре­
дакціи Епарх. Вѣдомостей 
при духовной Семинаріи въ 

Курскѣ.

> Цѣна годовому изданію вѣ-

> домостей съ пересылкою и 

? доставкою пять рублей се­

ребромъ.

"' ’ К ^КіЭдзЛѳП ѴяОі.'К
а) Правительственныя распоряженія,

1. Перемѣны въ церковной Іерархіи.

Государь Императоръ, въ 28-й день марта 1887 года, ВвО1- 
сочайшѳ соизволилъ утвердить всеподданнѣйшій докладъ Святѣй­
шаго Синода о перемѣщеніи преосвященнаго рижскаго Доната на 
подольскую архіерейскую каѳедру и о назначеніи ректора с.-петер- 
бургсксй духовной академіи, перваго викарія с.-петербургской



епархіи, преосвященнаго ладожскаго АрсепІЯ епископомъ рижскимъ 
и митавскимъ. (Ц. Вѣст. № 16).

2. Высочайшія повѣленія по духовному вѣдомству.
Государь Императоръ, въ 4 день марта сего года, Высочай­

ше утвердить соизволилъ состоявшееся, по представленію Оберъ- 
Прокурора Святѣйшаго Синода, мнѣніе Государственнаго Совѣта, 
коимъ содержаніе причту церкви св. Бориса и Глѣба на норвеж­
ской границѣ опредѣлено, начиная съ 1887 года, въ размѣрѣ 
одной тысячи семисотъ семидесяти руб., въ томъ числѣ свя­
щеннику 1,270 руб. (вмѣстѣ съ разъѣздными деньгами) и пса­
ломщику 500 руб.

— Государь Императоръ, по всеаодданнѣйшеиѵ докладу по­
становленія Святѣйшаго Синода, отъ 6 — 12 марта 1886 г., от­
носительно испрошенія Всемилостивѣйшаго Его Императорскаго 
Величества соизволенія на награжденіе» за заслугу по духовному 
вѣдомству, коммерціи совѣтника Ивана Толли чицояъгДѣйствитель- 
наго статскаго совѣтника, Высочайше ^изволилъ, въ 13 день 
минувшаго марта, пожаловать Толли въ штатскіе совѣтники.

— Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу г. 
синодальнаго Оберъ-Прокурора, согласно опредѣленію Святѣйшаго 
Синода, отъ 7 февраля —5 марта сего года. Высочайше соизво­
лилъ, въ 21 день минувшаго марта, на пожалованіе исправляю­
щимъ должность псаломщиковъ церквей: Георгіевской, г. Дерпта, 
Якову Пельбергу; Яковлевской, перновскаго уѣзда, Алексѣю 
Киллеру; лайиъ-яльской, аренсбурескаго уѣзда, Михаилу Узнѣ; 
анзекюльской, того же уѣзда, Антону Луцу; кіелькондской, того 
же уѣзда, Даніилу Тилингу и стомерзейской» валкскаго уѣзда, 
Юрію Бичевскому —званія личнаго почетнаго гражданина, за 
свыше 1 2-тилѣтнее отлично-усердное и успѣшное обученіе ими въ 
мѣстныхъ православныхъ сельскихъ народныхъ училищахъ
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3. ОПРЕДѢЛЕНІЯ СВЯТѢЙШАГО СИНОДА.

1. Отл 24 марта - 4 апрѣля 1887 года, за № 557, объ 
открытіи съ 18»7—88 уч. года каѳедры по исторіи и об­
личенію русскаго раскола и мѣстныхъ сектъ въ восемнадцати 

семинаріяхъ.
По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­

вительствующій Синодъ слушали: докладъ синодальной канцеляріи 
(по 1-му отдѣленію) слѣдующаго содержанія: Высочайше утвѳр- 
жденнымъ 28 іюля 1886 г. опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, 
отъ 20 марта—26 іюня того же года („Церк. Вѣсти.*  № 35), 
между прочимъ, постановлено: учредить во всѣхъ духовныхъ семи­
наріяхъ самостоятельныя штатныя каоедры по исторіи и обличе­
нію русскаго раскола и существующимъ въ е «арміяхъ сектъ, но 
открытіе эгихъ каѳедръ произвести въ трехлѣтній срокъ, начиная 
съ 1886—87 учебнаго года; при чемъ съ начала сего учебнаго 
года были открыты таковыя каѳедры въ слѣдующихъ двадцати 
семинаріяхъ: архангельской, Владимірской, донской, казанской, 
калужской, кіевской, костромской, московской, нижегородской, нов­
городской, олонецкой, псковской самарской, саратовской, с.-пе­
тербургской, ставропольской, томской, уфимской, херсонской и 
черниговской, съ тѣмъ, чтобы о порядкѣ и времени открытія оз­
наченныхъ каѳедоъ въ остальныхъ семинаріяхъ въ теченіе двухъ 
послвдующихъ учебныхъ головъ въ свое время были сдѣланы со 
стороны Синода особыя распоряженія. Приказали: На осно­
ваніи бывшихъ но изложенному докладу синодальной канцеляріи 
разсужденій, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: 1) въ точную со 
гласность съ пр (веденнымъ въ означенномъ докладѣ Высочайше 
утвержденнымъ синодальнымъ постановленіемъ, открыть, на изло 
женныхъ въ этомъ постановленіи основаніяхъ, съ начала буду­
щаго 1887—88 учебнаго года, каѳедры по исторіи и обличе­
нію русскаго раскола и мѣстныхъ сектъ въ слѣдующихъ восем­
надцати семинаріяхъ: с.-петербургскаго округа —литовской, мо­
гилевской, витебской и тверской; московскаго округа— виѳааской, 
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вологодской, ярославской, пензенской, тамбовской и смоленской; 
кіевскаго округа —кишиневской, воронежской и харьковской;'ка- 
занскаго «круга—вятской, симбирской, астраханской, пермской и 
благовѣщенской; 2) предписать начальствамъ поименованныхъ се» 
минарій войти, въ установленномъ порядкѣ, съ представленіями о 
замѣщеніи преподавательскихъ должностей по открываемымъ въ 
сихъ семинаріяхъ каѳедрамъ, и 3) впредь до распоряженія объ 
открытіи каѳедръ по исторіи и обличенію раскола и мѣстныхъ 
сектъ въ остальныхъ семинаріяхъ, преподаваніе въ сихъ семина­
ріяхъ „обличенія раскола" оставить на прежнемъ основаніи; о 
чемъ, для зависящихъ распоряжевій, дать знать епархіальнымъ 
преосвященнымъ чрезъ „Церковный Вѣстникъ". •

(Ц. Вѣст. № 16)

II. Отъ 5 — 28 марта 1887 года, за, Аг 416, о времени 
говпнія воспитанницъ епархіальныхъ женскихъ училищъ.

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій Пра­
вительствующій Синодъ слушали: представленія одного изъ епар­
хіальныхъ преосвященныхъ о времени говѣнія воспитанницъ епар­
хіальныхъ женскихъ учѣлищъ. Приказали: Усматривая ■ йзъг 
имѣющихся въ центральномъ духовно-учебномъ вѣдомствѣ свѣдѣ­
ній, что во многихъ епархіальныхъ училищахъ воспитанницы го­
вѣютъ въ концѣ рождественскаго и великаго поста, когда отъ 
исполненія этой святой обязанности онѣ неизбѣжно отвлекаются 
мыслью о предстоящемъ отпускѣ на каникулы, Святѣйшій Синодъ, 
въ видахъ представленія воспитанницамъ возможности совершить 
долгъ исповѣди и св. причащенія въ благоговѣйно сосредоточен­
номъ и мирномъ настроеніи духа, признаетъ благопотребнымъ ус­
тановить на будущее время правиломъ для всѣхъ епархіальныхъ 
женскихъ училищъ, чтобы въ святую четыредесятницу воспитан 
ницы говѣли, исповѣдывались и причащались св. Тайнъ на пер­
вой седмицѣ, когда самое богослуженіе располагаетъ къ покаянію, 
а въ рождественскій постъ посвящали на говѣніе 18, 19 и 20
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ноября, и затЬмъ пріобщались 21, въ праздникъ Введенія во 
храмъ Пресвятыя Богородицы, когда церковное богослуженіе, про­
славляя высокія достопчдражяемыя добродѣтели богоизбранной 
отроковицы, можетъ служить напоминаніемъ и урокомъ, въ какой 
чистотѣ дуга и слѣдуеть приступать къ св. Тайнамъ, о чемъ, для 
зависящихъ къ исполненію сего распоряженій, дать знать епар­
хіальнымъ преосвященнымъ, циркулярно, чрезъ „Церковный Вѣст­
никъ (Ц. Вѣст. № 16).

III. Отъ 26 марта—2 апрѣля 1887 года, за № 573, о 
преподаніи благословенія благочиннымъ ярославской епархіи.

По указу Его Императорскаго Величества. Святѣйшій Пра­
вительствующій Синодъ слушали: представленіе преосвященнаго 
ярославскаго, отъ 19 минувшаго мірта, за № 1,461, въ коемъ 
ходатайствуетъ о пре юданіи благословенія Святѣйшаго Синода 
благочиннымъ ярославской епархіи за оказанное ими въ 1886 
году усердіе но сбору пожертвованій на дѣло народнаго образо­
ванія. Приказали: Изыскивая способы къ учрежденію и обез­
печенію церковно-приходскихъ школъ въ ярославской епархіи, 
преосвященный ярославскій обратился въ минувшемъ 1886 году 
съ предложеніемъ къ благочиннымъ ярославской епархіи прило­
жить особенное попеченіе о сборѣ пожертвованій на содержаніе 
церковно-приходскихъ школъ въ приходскихъ церквахъ въ кружки 
и на блюдо, а также и по пригласительнымъ листамъ, выданн імъ 
отъ брктства св. Димитрія, ростовскаго чудотворца, и для сего 
пригла'ить къ себѣ на помощь подвѣдомыхъ имъ приходскихъ 
священниковъ, передавъ и имъ братскіе пригласительные листы, 
еь тѣмъ, чтобы они объяснили своимъ прихожанамъ значеніе и 
важность огого сбора, расположили ихъ къ пожертвованію и при­
нимали отъ нихъ какъ крупныя жертвы, такъ и копѣечныя. Во 
исполненіе этого предложенія, благочинные и состоящіе въ ихъ 
вѣдѣніи приходскіе священники произвели повсемѣстный но епар 
хіи сюръ, который далъ въ кружки и на блюдо 919 р, 89 к ,
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по пригласительнымъ листамъ братства 6,069 р. 74 к,, а всего 
6,989 р. 63 к. Во вниманіе къ таковому усердію благочинныхъ 
ярославской епархіи по сбору въ 1886 году пожертвеваній на 
дѣло народнаго образованія. Святѣйшій Синодъ, въ поощреніе 
ихъ и на будущее время къ таковой похвальной дѣятельности, 
опредѣляетъ: преподать благочиннымъ ярославской епархіи благо­
словеніе, и, для напечатанія о настоящемъ опредѣленіи въ жур­
налѣ „Церковный Вѣстникъ", сообщить редакціи онаго, по при­
нятому порядку, (Ц. Вѣст. № 16).

б) Оффиціальныя извѣстія.

1. О назначеніи ректора с.-петербургской духовной академіи.
На вакантную должность ректора с.-петербургской духовной 

академіи, опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, отъ 15 апрѣля 
1887 г., за № 631, назначенъ ивспекторъ той же академіи, 
архимандритъ АПТОНІЙ. (Ц Вѣст. № 16).
2 О порядкѣ принесенія кассаціонныхъ жалобъ по произ­

водящимся на судѣ дѣламъ духовныхъ установленій.
Къ Оберъ Прокурору Св. Синода поступаютъ не рѣдко отъ 

духовныхъ лицъ и разныхъ учрежденій вѣдомства православнаго 
исповѣданія ходатайства о томъ, чтобы въ виду ст. 1295 уст. 
гражд. судопр. (суд. уст. изд. 1883 г.) имъ, г, Оберъ-Проку­
роромъ, сдѣланы были въ кассаціонные департаменты Правитель­
ствующаго Сената представленія объ отмѣнѣ состоявшихся по дѣ­
ламъ тѣхъ лицъ и установленій рѣшенія, постановленныхъ судеб­
ными установленіями, образованными на основаніи Высочайше ут­
вержденныхъ 20 ноября 1864 г. судебныхъ уставовъ.

По силѣ означенной статьи 1295 уст. гражд. судопр. по 
дѣламъ казеннаго управленія министры и главноуправляющіе, а 
равно Оберъ-Прокуроръ Св. Синода имѣютъ право, независимо
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отъ участвующихъ въ дѣлѣ сторонъ, входить въ кассаціонные 
департаменты П равительствуюіцаго Сената съ представленіями объ 
отмѣнѣ рѣшеній судебныхъ палатъ, но не иначе, какъ на общемъ 
основаніи и въ случаяхъ, опредѣленныхъ въ статьяхъ 792 и 
793 того же устава,

Изъ буквальнаго же смысла приведеннаго правила видно, 
что обсужденіе въ Правительствующемъ Сенатѣ вопроса о томъ, 
подлежитъ ли рѣшеніе судебной палаты по дѣлу православнаго 
духовнаго вѣдомства отмѣнѣ или нѣтъ, вовсе не обусловлено не­
премѣннымъ внесеніемъ со стороны Оберъ-Прокурора Св, Синода 
въ Правительствующій Сенатъ представленія о таковой отмѣнѣ 
судебнаго рѣшенія, а поставлено въ зависимость отъ обжалованія 
сего послѣдняго самими участвующими въ дѣлѣ лицами и учреж­
деніями названнаго вѣдомства, Оберъ Прокурору же Св, Синода 
предоставлено лишь право, и, слѣдовательно, только въ томъ 
случаѣ, когда онъ самъ найдетъ возможнымъ и удобнымъ, под­
держивать поданныя подлежащими лицами и учрежденіями вѣдом­
ства православнаго исповѣданія въ установленномъ порядкѣ кас­
саціонныя жалобы представленіями съ своей стороны объ удовле­
твореніи таковыхъ жалобъ.

Вслѣдствіе сего и принимая во вниманіе, что по силѣ какъ 
вышеупомянутой ст. 1295 уст. гражд. суд., такъ и статей 
792, 797, 1293, 801 и 744 того же устава, объ отмѣнѣ рѣ­
шеній должны быть подаваемы въ тотъ самый судъ, которымъ 
постановлены эти рѣшенія, и притомъ въ четырехмѣсячный срокъ, 
исчисляемый для казенныхъ управленій со дня полученія ими 
копій тѣхъ рѣшеній, г. Оберъ Прокуроръ призналъ нужнымъ объ­
явить, ко всеобщему по духовному вѣдомству извѣстію, что при 
усмотрѣнной подлежащими лицами и установленіями вѣдомства 
православнаго исповѣданія надобности въ ходатайствѣ предъ Пра­
вительствующимъ Сенатомъ объ отмѣнѣ судебныхъ по дѣдамъ 
православнаго духовнаго вѣдомства рѣшеній, постановленныхъ 
судебными установленіями, дѣйствующими на основаніи устава 
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Гражданскаго судопроизводства (суд усг. изд, 1883 г.), просьбы 
объ отмѣнѣ таковыхъ рѣшеній должны быть приносимы, въ опре­
дѣленныхъ закономъ случаяхъ и съ соблюденіемъ установленныхъ 
правилъ и сроковъ, непосредственно самими духовными лицами и 
учрежденіями, до коихъ тѣ рѣшѳчія касаются.

(Ц Еѣст. Я 16)

3. Отъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Синодѣ.
Опредѣленіями Учебнаго Комитета, утвержденными г. Оберъ- 

Прокуроромъ Св. Синода, постановлено:
1) Составленныя преподавателемъ 3-й московской гимназіи 

Э- Чернымъ книги, подъ названіями: а) Греческая граматика гим­
назическаго курса. Часть 1-я, Этимологія. По учебнику Э. Коха, 
Изд, э-е, исправленное. Москва. 1887 г.; б) , Книга упражненій 
въ греческой этимологіи по руководству П. Везенѳра съ приспо­
собленіями къ употребленію въ русскихъ гимназіяхъ и съ приба­
вленіемъ начальныхъ правилъ греческаго синтаксиса" Изд. 5-ѳ, 
исправленное и дополненное. Москва. 1887 г.; в) „Краткое ру­
ководство къ греческому синтаксису для русскихъ гимназій “. Мос­
ква. 1887 г., и г) „Метафразы для обратнаго перевода съ рус­
скаго языка на греческій четырехъ книгъ Анабазиса Ксенофонта. 
Для IV и V классовъ гимназій. Изданіе 3 е, исправленное и до­
полненное, Москва. 1887 года, — одобрить первыя три книги въ 
качествѣ учебныхъ пособій по греческому языку въ духовно-учеб­
ныхъ заведеніяхъ, а „Метафразы" въ качествѣ учебнаго пособія 
въ духовныхъ семинаріяхъ для упражненій въ устныхъ и пись­
менныхъ переводахъ съ русскаго языка на греческій при совмѣст­
номъ чтеніи Анабазиса Ксенофонта 1).

2) Составленную Е А Сысоевой брошюру, подъ заглавіемъ: 
„Для школъ и для народа Жизнь и подвиги Иннокентія, оро-

і) Для пріобрѣтающихъ „Книгу упражненій" и „Метафразы"—прі­
обрѣтать особо „Кроткое руководство къ греческому синтаксису" не пред­
ставляется надобности, такъ какъ оно заключается въ приложеніяхъ къ тѣмъ 
каигам ь.
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повѣдника Евангелія на Алеутскихъ островахъ*-  Изданіе редак­
ціи журнала „Родникъ". С.-Петербургъ 1887 г. —допустить къ 
пріобрѣтенію въ библіотеки мужскихъ духовныхъ и епархіальныхъ 
женскихъ училищъ, въ качествѣ книги для чтенія учащихся.

3) Составленную законоучителемъ Казанской учительской се 
минарія, священникомъ Михаиломъ Троицкимъ книгу, подъ за­
главіемъ: ^Посланія св апостола Павла къ Тимоѳею и Титу*.  
Казань. 1884 г.—одобрить для пріобрѣтенія въ фундаменталь­
ныя библіотеки духовныхъ семинарій, въ качествѣ учебнаго по­
собія при преподаваніи священнаго Писанія.

4) Составленную законоучителемъ лицея Цесаревича Нико­
лая, въ Москвѣ, священникомъ Іоанномъ Соловьевымъ, книгу, подъ 
заглавіемъ: Ученіе двѣнадцати Апостоловъ. Москва. 1886 г,—«до­
брить для пріобрѣтенія въ фундаментальныя библіотеки духов­
ныхъ семинарій-

5) Составленныя А Гольдѳнбергомъ книги, подъ заглавіями: 
а) „Методика начальной ариѳметики*.  Изд. 2-е, исправленное и 
значительно дополненное. С.-Петербургъ. 1886 г. и б) «Сбор­
никъ задачъ и примѣровъ для обученія начальной ариѳметикѣ*.  
Въ двухъ выпускахъ. Выпускъ 1-й-задачи и примѣры на чи­
сла первой сотни и на простѣйшія дроби. Выпускъ 2-й-задачи 
и примѣры на числа любой величины Изданіе 3-е, исправленное 
и дополненное. С.-Петербургъ. 1886 г,—-одобрить: „Методику*  
для библіотекъ мужскихъ духовныхъ и женскихъ епархіальныхъ 
училищъ, а „Сборникъ*  въ качествѣ учебнаго пособія при пре­
подаваніи ариолетики въ тѣхъ же учебныхъ заведеніяхъ.

6) Изданную преподавателемъ московск-го перервинскаго
духовнаго училища Николаемъ Наумовымъ книгу, подъ заглаві­
емъ: „С, Іиііі Саеаагіз бе Ъеііо ^аііію*  (І-ТІ) Выпускъ 1-й 
и 2-й Москва. 1881 г, —одобрить для употребленія въ духов­
ныхъ семинаріяхъ въ качествѣ учебнаго пособія но латинскому 
языку. (Ц Вѣст. № 15). л
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4. Отъ Учебнаго Комитета при Се. Синодѣ,

I. Изъ числа разсмотрѣнныхъ Учебнымъ Комитетовъ сочине­
ній:

1) Сочиненіе г. А. Шумахера, подъ заглавіемъ: ,0 жизни 
и дѣяніяхъ Императора Александра II. Историческій разсказъ 
для народнаго чтенія" (С.-Петербургъ, 1886 г.), Учебный Ко­
митетъ положилъ допустить въ библіотеки духовныхъ семинарій 
и училищъ мужскихъ и женскихъ въ качествѣ книги для внѣ­
класснаго чтенія учащихся (журналъ Комитета отъ 17 сентября 
1886 г., № 333).

2) Составленные С, Орловскимъ и В. Фамияскимъ два до­
полнительные выпуска греческой христоматіи (томъ II), подъ за­
главіемъ: «Избранныя мѣста изъ греческихъ классиковъ, съ біог­
рафіями писателей к примѣчаніями грамматическими и реальными 
Выпускъ 2-й—Лахесъ и Евтифронъ Платона. Выпускъ 3-й — 
избранныя мѣста изъ меморабилій Ксенофонта*  (Одесса, 1886 г.), 
Учебный Комитетъ положилъ одобрить въ качествѣ учебной кни­
ги для употребленія въ соотвѣтствующихъ классахъ духовныхъ 
семинарій (журналъ Комитета отъ 5 ноября 1886 г., № 407)

3) Составленное преподавателемъ рязанской духовной семи­
наріи А. Доброклонскимъ „Руководство по исторіи русской церк­
ви*  (выпускъ 1-й—домонгольскій періодъ. Москва, 1884 г. и 
выпускъ 2-й — періодъ сѣвѳрно русской митрополіи 1237 — 1588 
гг Москва, 1886 г.), Учебный Комитетъ положилъ одобрить въ 
качествѣ учебнаго пособія по исторіи русской церкви для учени­
ковъ духовныхъ семинарій (журналъ Комитета Отъ 3 декабря 
1886 г„ № 455).

4) Составленную священникомъ Григоріемъ Дьяченко книгу, 
подъ заглавіемъ: «Къ апологіи христіанства. О приготовленіи ро­
да человѣческаго къ принятію христіанства. Богословское и исто- 
ри ко-философское изслѣдованіе*  (Москва, 1884 г.), Учебный Ко­
митетъ положилъ удобрить кь употрѳбіенію въ духовныхъ семи-
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паріяхъ, въ качествѣ учебнаго пособія, при преподаваніи введенія 
въ православное богословіе и для внѣкласснаго чтенія учащихся 
журналъ Комитета отъ 17 декабря 1886 г., № 468).

5) Составленное преподавателемъ таврической духовной семи­
наріи Александромъ Ивановымъ .Руководство къ изъяснительному 
чтенію четвероевангелія и Дѣяній апостольскихъ*  (Кіевъ 1886 г.), 
Учебный Комитетъ положилъ допустить къ употребленію въ ду­
ховныхъ семинаріяхъ, въ качествѣ учебнаго пособія, при чтеніи 
Священнаго Писанія въ V классѣ сихъ учебныхъ заведеній (жур­
налъ Комитета отъ 17 декабря 1880 года, № 480).

6) Изданный подъ редакціей г. Лисовскаго журналъ: Биб­
ліографъ*'за  1886 г. Учебный Комитетъ положилъ одобрить для 
пріобрѣтенія въ фундаментальныя библіотеки духовныхъ семинарій 
и училищъ (журналъ Комитета отъ 14 января 1887 г., №22).

7) Составленное учителемъ А. Карасевымъ „ Руководство для 
организаціи церковно пѣвческихъ хоровъ*  (Пенза, 1886 годъ). 
Учебный Комитетъ положилъ допустить къ пріобрѣтенію въ биб­
ліотеки духовныхъ семинарій въ качествѣ пособія для преподава­
телей церковнаго пѣнія (журналъ Комитета отъ 14 января 1887 
года, № 23).

8) Составленный Э. Цейдлеромъ и М Прейсомъ „Синтак­
сисъ нѣмецкаго языка для старшихъ классовъ среднихъ учебныхъ 
заведеній*  (С.-Петербургъ 1885 г.), Учебный Комитетъ положилъ 
допустить въ качествѣ пособія по нѣмецкому языку въ духовныхъ 
семинаріяхъ (журналъ Комитета отъ 21 января 1887 г, №38).

9) Составленную А. Галаховымъ „Историческую христоматію 
новаго періода русской словесности*  (отъ Карамзина до Пушкина 
2 тома. Изданіе 5-е, С.-Петербургъ, 1887 г.), Учебный Коми­
тетъ положилъ рекомендовать, въ качествѣ полезнаго пособія, при 
изучевіи исторіи русской литературы въ духовныхъ семинаріяхъ 
и епархіальныхъ женскихъ училищахъ (журналъ Комитета отъ 
28 января 1887 г., № 49)
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10) Составленную профессоровъ казанской духовной акаде­
міи И. Порфирьевымъ „Исторію древней русской словесности" 
сокращено по 3-му изданію, Казань, 1882 г), Учебный Коми­
тетъ положилъ одобрить къ употребленію въ духовныхъ семина­
ріяхъ, вь качествѣ учебнаго руководства по исторіи русской ли­
тературы, на ряду съ другими, одобренными но сему предмету 
руководствами (журналъ Комитета отъ 28 января 1887 г,, 
№ 48).

Всф вышеизложенныя заключенія утверждена г. Оберъ Про­
куроромъ О Синода.

II. Изъ числа разсмотрѣнныхъ Учебнымъ Комитетомъ сочи­
неній.

1) Сочиненіе Ѳ Тернера, йодъ заглавіемъ: „Опытъ краткаго 
изъясненія на Евангеліе отъ Іоанна" (С. Петербургъ, 1886 г.), 
Учебный Комитетъ положилъ одобрить для пріобрѣтенія въ фун­
даментальный и ученическія библіотеки духовныхъ семинарій и въ 
библіотеки при церквахъ (журналъ Комитета отъ 4 февраля 
1887 г 4 № 58).

2) Составленную Всеволодомъ Митропольскимъ книгу, подъ 
заглавіемъ; „Курсъ русской грамматики для низшихъ учебныхъ 
заведеній и младшихъ классовъ среднихъ учебныхъ учебныхъ за­
веденій (часть 1, этимологія, часть 2, синтаксисъ. Изданіе 2-ѳ. 
Воронежъ, 1886 г.), Учебный Комитетъ положилъ допустить въ 
качествѣ учебнаго пособія по русскому языку въ духовныхъ учи­
лищахъ (журналъ Комитета отъ 4 февраля 1885 г. № 60).

3) Изданную доцентомъ кіевскаго университета II. Фондо­
вымъ книгу» подъ заглавіемъ: „Къ чтенію церковно-греческаго, 
текста“ (Кіевъ, 1886 года), Учебный комитетъ положилъ реко­
мендовать семинарскимъ начальствамъ къ пріобрѣтенію съ цѣлію 
распространенія сей книги между воспитанниками для внѣклаи- 
сныхъ занятій (журналъ Комитета отъ 4 февріля 1887 г., 
№ 57)



— 449

Всѣ вышеизложенныя заключенія утверждена г. Оберѣ-Про­
куроромъ Св. Синода.

III. Изъ числа разсмотрѣнныхъ Учебнымъ Комитетомъ сочи­
неній, Комитетъ ноложилъ допустить къ пріобрѣтенію въ библіо­
теки духовныхъ семинарій въ качествѣ учебныхъ пособій для уче­
никовъ и для преподавателей нижеслѣдующія книги '):

1) «Сборникъ матеріаловъ для устнаго и письменнаго пере­
вода съ русскаго и латинскаго языковъ на греческій" Составили 
Э. Черный и Н Баталинъ (часть 1-я синтаксическія фразы, чѣсть 
2-я связныя статьи, часть 3-я статьи для повторенія всего син­
таксиса).

2) „Русско-грекескій словарь гимназическаго курса. Съ при­
бавленіями: правилъ для перевода видовъ русскаго глагола на 
греческій языкъ и краткаго латино греческаго словаря"—соста­
вилъ 9. Черный (Москва, 1877 г.).

3) „Анабазисъ Ксенофонта съ комментаріями и словаремъ" — 
составилъ Я. Левенпітейнъ (Москва. 1880 г.).
,I ■ ■ ... ' ; . .. і ;

4) „Гомеровскій словарь къ Иліадѣ и Одиссеѣ—съ 130 
гравюрами въ текстѣ и картою Трэи"—сост. Вл, Краузе (изда­
ніе А. Суворина- Спб. 1880 г,).

5) „ ВіЫіоѣЬѳса ^гаеса" (Нотегі ОПуззеа, р, 1 с. I—XII 
и Нотегі Іііаз, р. 1. с. I —ХІЕ Изд. Суворина Спб- 1880 г).

6) „Одиссея Гомера, съ примѣчаніями"—сост, Е. Шмидъ. 
(Выпускъ II Пѣстни IV—ѴІ> Спб. 1878 г.).

») Книги, означевиыя подъ рубриками: 1, 2, 3. 4, 5, 6 и 7. какъ не 
имѣющія особаго значенія при выполненіи программъ духовно-учебныхъ 
заведеній, могутъ быть пріобрѣтаемы лишь за удовлетвореніемъ сущест­
венныхъ потребностей библіотекъ при духовныхъ семинаріяхъ и учили­
щахъ.



450 -
7) Составленныя Иваномъ Млинаричемъ книги, подъ загла­

віями: а) „Этимологія греческаго языка для гимназій*  (изд. М. 
Наумова. Москва. 1881 г.) и б) „Синтаксисъ греческаго языка 
для гимназій*  (Москва. 1887 г.)—Учебный Комитетъ положилъ— 
допустить къ пріобрѣтенію въ библіотеки духовныхъ семинарій и 
училищъ, въ качествѣ учебныхъ пособій (журналъ Учебнаго Ко­
митета отъ 11 февраля 1887 г.; 71).

8) Составленный протоіереемъ Н. Кувшинскимъ „Учебникъ 
латинскаго языка для младшихъ классовъ- По руководствамъ Лат- 
мана“ (часть {—начальный курсъ. Вятка'. 1884 г., часть 2 — 
этимологія, синтаксисъ, упражненія и христоматія. Ватка. 1886 г.), 
Учебный Комитетъ положилъ одобрить для пріобрѣтенія въ фун­
даментальныя и ученическія библіотеки духовныхъ училищъ, въ 
качествѣ полезнаго пособія для учителей и учениковъ сихъ заве 
деній, при прохожденіи курса латинскаго языка.

Всѣ вышеизложенныя заключенія утзѳрдены г. Оберъ-Про­
куроромъ Св. Синода (Ц. Вѣст. Я 9-й).

б. ОБЪЯВЛЕНІЕ

ОТЪ СОВѢТА КАЗАНСКОЙ ДУХОВН. АКАДЕМІИ 
о пріемъ въ августѣ 1887 года

СТУДЕНТОВЪ ВЪ АКАДЕМІЮ.

Въ казанской духовной академіи имѣетъ быть въ августѣ 
мѣсяцѣ настоящаго года пріемъ студентовъ въ составъ новаго кур­
са на слѣдующихъ условіяхъ: 1) Въ студенты академіи прини­
маются лица всѣхъ состояній православнаго исповѣданія, окончив­
шія вполнѣ удовлетворительно курсъ семинаріи съ званіемъ сту­
дента или курсъ классической гимназіи. 2) Просьбы о пріемѣ въ 
студенты подаются ва имя ректора не позже 15-го августа. 3) 
Къ просьбамъ прилагаются слѣдующіе документы: а) билетъ на 
проѣздъ въ г. Казань, б) семинарскій или гимназическій атте­
статъ о вполнѣ удовлетворительномъ выдержаніи экзамена изъ
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наукъ полнаго семинарскаго или гимназическаго курса; в) узако­
ненное метрическое свидѣтельстзо, (а не выписку или справку) о 
рожденіи и крещеніи для лицъ, поступающихъ въ академію не 
по назначенію семинарскаго начальства, а по собственному жела­
нію; лица же, поступающія въ академію по назначенію семинар­
скаго начальства могутъ представить, вмѣсто свидѣтельства, вы­
писку изъ метрическихъ книгъ, надлежаще удостовѣренную мѣст­
ною консисторіею; г) свидѣтельства о привитіи осзы и состояніи 
здоровья; д) документы о состояніи, къ которому проситель при­
надлежитъ, и е) лица податнаго состоянія увольнительное отъ об­
щества свидѣтельство; ж) лица, подлежащія въ настоящемъ году 
призыву къ отправленію воинской повинности, обязаны предста­
вить свидѣтельство о припискѣ къ какому либо призывному уча­
стку и явкѣ къ исполненію воинской повинности, если вышелъ 
къ тому срокъ, 4) Поведеніе желающихъ поступить въ академію 
должно быть обозначено балломъ 5 (пять); окончившіе курсъ въ 
среднемъ учебномъ заведеніи за годъ и болѣе до поступленія въ 
академію должны представить одобрительное свидѣтельство о сво­
емъ поведеніи отъ мѣстнаго подлежащаго начальства. 5) Лица 
духовнаго званія, желающія поступить въ академію, обязаны пред­
ставить при своемъ прошевіи одобрительное свидѣтельство епар­
хіальнаго начальства о своемъ поведеніи, 6) Желающіе поступить 
въ студенты академіи, прежде принятія, подвергаются повѣроч­
ному испытанію по слѣдующимъ предметамъ: а) по догматическо­
му богословію (воспитанники гимназій по пространному катихи­
зису); б) по общей церковной исторіи; в) по русской граждан­
ской исторіи; г) по одному изъ классическихъ и д) по одному 
изъ новыхъ языковъ, по желанію экзаменующихся, 7) Поступа­
ющіе въ академію, сверхъ означеннаго устнаго испытанія, дол­
жны дать два письменные отвѣта, одинъ по св писанію ветхаго 
завѣта, а другой по психологіи, а воспитанники классической гим­
назіи, если бы таковые оказались, вмѣсто философскаго сочиненія 
должны написать сочиненіе по словесности, богословское же сочи-
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неніѳ имѣютъ писать наравнѣ съ прочими. На сочиненіе будетъ 
обращаться особенное вниманіе, какъ на одно изъ дѣйствитель­
нѣйшихъ средствъ къ оцѣнкѣ зрѣлости сужденій и знанія оте­
чественнаго языка. 8) Успѣшно выдержавшіе повѣрочное испыта­
ніе принимаются въ студенты академіи:—лучшіе —на казенное 
содержаніе, а остальные—ня свое. 9) Своекоштные студенты до­
пускаются въ академію только въ качествѣ пансіонеровъ и жи­
вутъ въ зданіяхъ академіи, подчиняясь всѣмъ правиламъ, уста­
новленнымъ для казеннокоштныхъ студентовъ; число ихъ Опредѣ­
ляется вмѣстимостію академическихъ зданій (послѣднія могутъ 
вмѣстить изъ студентовъ, имѣющихъ поступить въ составъ буду­
щаго перваго курса, вмѣстѣ съ казеннокоштными, до 40 человѣкъ). 
Внѣ зданій академіи своекоштнымъ студентамъ дозволяется жить 
только у родителей.
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Ж
ОТДЬЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ;

ъ» ч: ь.
Его Преосвященства, Преосвященнаго Іустипа Епископа 
Курскаго и ІіКлоградскаго при ветуплепіи па Курскую 
каѳедру, произнесенная 4 мая 188*7  года въ Курскомъ 

Знаменскомъ монастырѣ.
Привѣтствую тебя, Боголюбіезяая моя паства, всегда 

радЬстными для всякого добраго Христіанина словами— 
Христосъ воскресе, и отъ всего вѣрующаго сердца же­
лаю, да пребываетъ съ тобою всегда спасительная Бла­
годать Господа нашего Іисуса Христа, ради нашего 
спасенія воскресшаго изъ мертвыхъ и съ Собою всѣхъ’; 
насъ воскресившаго для благодатной жизни въ нынѣш­
немъ вѣкѣ, въ блаженномъ упованіи жизни вѣчной Благо­
датію бо есмы спасены чрезъ вѣру, и сіе не отъ насъ,— 
Божій даръ} неотъдѣлъ^даниктож'в похвалится (Ефес. 
2; 8, 9), Единъ бо есть Богъ и единъ Ходатай Бога и 
человѣковъ, — человѣкъ Христосъ Іисусъ, СовершйѴелъ 
нашего опасенія (1 Тим. 2, 5), и Единъ есть Боже­
ственный Раздаятель благодати—-Духъ Святый, Утѣши­
тель благій, дѣйствующій въ Христовой Церкви и со­
общающій благодатные дары пО мѣрѣ вѣры каждаго изъ 
насъ (1 Кор; 1, 2, 11). Къ нему—единому Богу, въ 
Троицѣ славимому, и должны мы обращать очи свои; 
да Благодать Его въ насъ пріумножится во всякой пре­
мудрости и разумѣ (Еф. 1, 7—8).

И прежде всѢХъ я самъ долженъ изъ глубины души 
молитвенно вѲыйіть къ Подателй) всѣхъ благѣ—Богу, 
да подѣлаетъ Онѣ—Преблагій мое служеніе ндвой моей
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паствѣ непостыднымъ для моего смиренія и благоплод­
нымъ для общаго—моего же и вашего душевнаго спа­
сенія. Молю и васъ, отцы и братіе мои: споспѣше­
ствуйте мнѣ вашими молитвами и вашими трудами въ 
моемъ дѣланіи въ вертоградѣ Господнемъ, да въ день 
праведнаго воздаянія удостоюсь и я услышать оный 
блаженный гласъ Господа: добрѣ, рабе благій и вѣр­
ный,— вниди въ радость Господа твоего.

И вы, Пастыри Христовой церкви и Сослужители 
моего недостоинства, со всѣмъ усердіемъ не преставай­
те возносить свои моленія къ престолу благодати, какъ 
вѣрные приставники въ великомъ Дому Божіемъ, да Ве­
ликій Яастыреначальникъ всегда даруетъ вамъ горячую 
ревность къ совершенію возложеннаго на васъ великаго 
служенія, къ благовѣствованію силою многою Святаго 
Евангелія, къ утвержденію ввѣренныхъ вамъ духовныхъ 
чадъ въ истинномъ христіанскомъ благочестіи, къ при­
веденію ихъ въ мѣру возраста исполненія Христова 
(Еф. 4, 12 13),—да тако подвизавшеся, возможете и 
всѣ вы со дерзновеніемъ предстать предъ Праведнымъ 
Судіею и возглаголать: се азъ и дѣтщ яже ми далъ 
еси, Господи.

И вы всѣ, христоименитые людіе, со всею тепло­
тою вѣры, со всею полнотою христіанскаго упованія, 
приступайте съ сердечною молитвою къ Богу, Благода­
телю нашему, да дастъ Онъ вамъ по великой своей бла­
гости достойно ходити званія вашего, да просвѣщаетъ 
Онъ васъ свѣтомъ спасительнаго богоразумія, утвержда­
етъ во всякой добродѣтели, сподобляетъ своихъ прене­
бесныхъ утѣшеній въ вашихъ скорбяхъ, сохраняетъ отъ 
всякихъ бѣдъ и напастей и да сподобитъ не преткно­
венно пройти весь многотрудный путь настоящаго ва­
шего житія во славу Его пресвятаго Имени и за со­
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отечества на небесахъ.

Молитвами Преблагословенныя Владычицы нашея 
Богородицы, заступницы града и страны нашей, да бу­
детъ со всѣми нами вседЁйствующая спасительная Бла­
годать Божія!

БЕСѢДА
въ депь храмового праздника въ домовой Семинарсксй 
церкви во имя преподобнаго Ѳеодосія Печерскаго (3 мая).

Болѣе 81/’ вѣковъ прошло съ тѣхъ поръ, какъ въ 
нашъ городъ переселился съ родителями 10-ти лѣтній 
отрокъ Ѳеодосій, будущій великій подвижникъ, пастырь 
и учитель иноковъ, пресвѣтлая заря, освѣтившая землю 
русскую. Съ тѣхъ поръ много перемѣнъ произошло въ 
исторической жизни нашего города. Не разъ онъ былъ 
разрушаемъ и возобновляемъ; не разъ онъ подвергался 
нападеніямъ со стороны враждебныхъ намъ пародовъ; но 
вмѣстѣ съ тѣмъ онъ удостаивался также видимаго за­
ступленія и покровительства Божіей Матери, памятни­
комъ чего служитъ величественный монастырь Знаменія 
Божіей Матери. Наконецъ въ недавнее время переве­
денъ сюда этотъ разсадникъ просвѣщенія духовнаго юно­
шества и при немъ устроенъ храмъ въ вѣковѣчное во­
споминаніе о пребываніи въ нашемъ городѣ преподоб­
наго Ѳеодосія. Такъ и самое время не умалило славы его!

Въ настоящій день нашего храмового праздника 
особенно благовременно припомнить нѣкоторыя черты 
изъ жизни препод. Ѳеодосія, въ честь и похвалу вели­
каго подвижника земли Русской и для нашего назиданія,

Чрезвычайно замѣчательна исторія этого избранни­
ка Божія съ самыхъ первыхъ лѣтъ Его жизни Препод «у
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Ѳеодосій родился въ началѣ XI вѣка въ Р. Васильевѣ; 
недалеко отъ Кіева и вскорѣ переселился съ родителя-1 
ми въ Курскъ. Съ юныхъ лѣтъ онъ стремился къ Гос­
поду и обнаружилъ самое благочестивое настроеніе ду­
ши. Каждый день ходилъ въ церковь Божію и со всѣмъ 
вниманіемъ слушалъ свящ. книги; чуждался дѣтскихъ 
игръ и не любилъ свѣтлыхъ, нарядныхъ одеждъ, какія 
давали ему родители, а облекался въ простыя и убогія. 
Самъ онъ упросилъ родителей своихъ отдать его на уче­
ніе книжное къ одн9му изъ городскихъ учителей и вско­
рѣ такъ успѣлъ въ Божественномъ Писаніи, что всѣ уди­
влялись премудрости и разуму отрока. Однако, преуспѣ­
вая въ ученіи лучше всѣхъ, онъ отличался скромностью 
и кротостію больше всѣхъ: былъ послушенъ не только 
учителю своему, но и всѣмъ учащимся съ нимъ, На 
14-мъ году, лишившись отца и оставшись подъ надзо­
ромъ матери, женщины строгой и упорной, несочувство­
вавшей влеченію сына, хотя и пламенно любившей его, 
Ѳеодосій рано узналъ горечи жизни. Онъ горѣлъ любо­
вію къ Богу, а мать думала болѣе о землѣ, чѣмъ о не­
бѣ и наказывала его за то, что онъ живетъ не такѣ, 
какъ другіе, а стремится къ жизни святой, подвижни­
ческой. Не разъ онъ уходилъ отъ матери, но она съ 
побоями возвращала его назадъ. Но напрасно мать ста­
ралась удержать юношу отъ его стремленія къ подвиж­
нической жизни. Воспользовавшись отсутствіемъ мате­
ри, онъ отправился въ Кіевъ и здѣсь въ Пёчерскомъ 
монастырѣ былъ постриженъ въ монашество нй 24-мъ 
году своей жизни.

Вотъ высокій образецъ благочестиваго юноши, въ 
лицѣ преподобнаго Ѳеодосія! Съ юныхъ лѣтъ онъ упраж­
няется въ подвигахъ благочестія: часто посѣщаетъ храмъ 
Божій, усердно читаетъ книги Свящ, Писанія, учится 
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усерднѣе всѣхъ и въ тоже время скромнѣе и послуш­
нѣе всѣхъ. Не смотря даже на всѣ насмѣшки сверстни­
ковъ, препятствія и преслѣдованія со стороны матери, 
онъ не ослабѣваетъ въ подвигахъ благочестія. Такія 
черты высокой и святой жизни назидательны и для на­
шихъ временъ, не смотря на отдаленность нашего вре­
мени отъ времени жизни препод. Ѳеодосія.

Къ Вамъ, возлюбленные питомцы, обращается на­
ше слово!

Юность не напрасно называютъ весною жизни. Что 
посѣешь въ юности, то пожнешь въ старости. Посѣйте 
же и Вы, возлюбленные питомцы, въ іономъ, благород­
номъ и чистомъ сердце сѣмена св. вѣры и утвердите 
•свою волю въ правилахъ доброй жизни. По самой гиб­
кости своего ума Вы болѣе, чѣмъ взрослые, способны 
принимать и сохранять впечатлѣнія. Въ вашемъ умѣ, какъ 
На мягкомъ воскѣ, легко напечатлѣваются познанія. Поль­
зуйтесь же этимъ драгоцѣннымъ временемъ для того, 
чтобы просвѣтить свой умъ познаніемъ вещей внѣшнихъ, 
познаніемъ нашей собственной природы, нашего назна­
ченія, Долга и обязанностей, въ особенности же обога­
щайтесь познаніемъ истинъ св. вѣры нашей. Кто яснѣе 
и отчетливѣе усвояетъ познанія объ этихъ предметахъ, 
тотъ съ большимъ правомъ можетъ быть названъ чело­
вѣкомъ просвѣщеннымъ. А чѣмъ глубже вы будете поз­
навать истины св. вѣры Нашей, тѣмъ болѣе вы будете 
убѣждаться въ Божественности ея и слѣдовательно, въ 
ея высотѣ и чистотѣ. Но какъ солнце не только освѣ­
щаетъ, но и согрѣваетъ землю и чрезъ это способству­
етъ ея плодородію и благу всѣхъ тварей, такъ и свѣтъ 
религіознаго просвѣщенія долженъ не только освѣщать 
нашъ умъ, но и согрѣвать наше сердце любовію къ до­
бру. Да сохранитъ Васъ Богъ отъ того, чтобы вы усво-
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иля истины вѣры только однимъ умомъ, безъ живаго 
участія сердца. Есть люди, которые пріобрѣли обшир­
ныя религіозныя познанія, но тѣмъ не менѣе преданы 
порокамъ. Примѣръ такихъ людей доказываетъ не то, 
что религіозное просвѣщеніе не имѣетъ вліянія на ис­
правленіе. и облагороженіе человѣка, а только то, что 
религія должна быть дѣломъ не одного ума, но и серд­
ца. Но когда же удобнѣе и благовременнѣе пріучаться 
къ добру, какъ не въ юношескомъ возрастѣ? Въ вашемъ 
возрастѣ на всю жизнь вкореняются наклонности до­
бродѣтельныя, или порочныя. Если вы заблаговременно 
привыкните къ добрымъ чувствованіямъ и благочести­
вымъ упражненіямъ, то можно надѣяться, что вы и впо­
слѣдствіи времени не уклонитесь ко злу, а напротивъ, 
будете все болѣе и болѣе совершенствоваться и еще въ 
юношескомъ возрастѣ достигнете той зрѣлости, которая 
впослѣдствіи будетъ наилучшимъ вашимъ руководите­
лемъ во всѣхъ дѣйствіяхъ. Вы будете тогда счастливы 
въ жизни, потому что истинную радость, истинное вег 
селіе будете находить въ глубинѣ своего духа, въ заня­
тіяхъ духовныхъ, а не въ чувственныхъ радостяхъ по­
слѣ которыхъ является тоска и томленіе духа.—И такъ 
возлюбл. питомцы, по примѣру преподобнаго Ѳеодосія, 
будьте не слышателяли только Божественнаго закона, 
но и творцами его, и тогда вы въ свое время явитесь 
достойными сѣятелями слова Божія.

Продолжимъ далѣе повѣтствованіѳ о жизни препо­
добнаго Ѳеодосія.

Когда препод. Ѳеодосій былъ избранъ игуменомъ 
Кіево-Печерскаго монастыря, то онъ всѣмъ былъ слугою, 
для всѣхь служилъ образцемъ смиренія и послушанія. 
При взаимныхъ отношеніяхъ братій, препод. Ѳеодосій 
болѣе всего заповѣдывалъ смиреніе и покорность.,Врть>
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примѣры его смиренія. Однажды, предъ праздникомъ 
Успенія пресв, Богородицы, когда келарь донесъ Ѳео­
досію, что въ поварнѣ нѣтъ воды, и некому носить ее, 
онъ немедленно всталъ и началъ носить воду изъ ко­
лодца. Услышавъ объ этомъ, братія собрались и нано­
сили воды до избытка —Припомните и другой подоб­
ный случай: Разъ великій князь Изяславъ, любившій и 
уважавшій преподобнаго Ѳеодосія, приказалъ, по слу­
чаю поздняго времени и дальности пути, отвести его въ 
обитель. Слуга, видя инока въ худой одеждѣ, и не зная 
кто онъ, говоритъ ему: ты, инокъ каждый день безъ дѣ­
ла, а я живу въ постоянномъ трудѣ, садись на лошадь, 
а я лягу на твоемъ мѣстѣ и отдохну. Ѳеодосій безпре­
кословно согласился и въ продолженіи всей ночи то 
ѣхалъ верхомъ на конѣ, то шелъ подлѣ него, чтобы не 
уснуть. Съ наступленіемъ дня» вельможи, ѣхавшіе къ 
князю, при встрѣчѣ съ Ѳеодосіемъ, слѣзали съ коней и 
кланялись ему. Слуга сробѣлъ, но преподобный предло­
жилъ ему только пересѣсть на коня. Предъ вратати оби­
тели иноки встрѣтили игумена съ честію, и слуга, уви­
дѣвъ это, совсѣмъ растерялся. Игуменъ приказалъ уго­
стить его и наградивъ, отпустилъ въ обратный путь

Вотъ вамъ образъ смиренія. Вотъ вамъ сила въ 
безсиліи, слава въ безславіи, величіе въ уничиженіи Свя­
тые. будучи выше всѣхъ, предъ всѣми смирялись. По­
сему то они доселѣ высоки, и величія ихъ не истребила 
и самая смерть Не думайте, возлюбл. братіе, будтобы 
смиреніе есть не особенно высокая добродѣтель, свой­
ственная людямъ ограниченнымъ. Нѣтъ, братіе, смире­
ніе есть собственно христіанская добродѣтель Смиреніе 
служитъ основаніемъ нашей вѣры и благочестія. Въ са­
момъ дѣлѣ, какая будетъ наша вѣра, если мы со смире­
ніемъ не укротимъ своего разума, который иичитъ (1 
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Кор. VIII, 1), и не плѣнимъ его въ послушаніе Христово? 
(2 Кор. 10, 5). Не будетъ ла и благочестіе наше безъ 
смиренія подобнымъ фарисейскому? Безъ смиренія и са­
мыя добрыя дѣла, даже великіе подвиги нащи будутъ 
скверною предъ Богомъ, Еже есть въ человѣцѣхъ высо­
ко, мерзость есть предъ Богомъ (Лук. 16, 15). Смиренію 
поучаетъ насъ и Самъ Господь и словомъ и примѣромъ 
своимъ. Будучи Сыномъ Божіимъ, Онъ терпѣлъ уничи­
женіе и умеръ позорною смертію для спасенія рода че­
ловѣческаго. Зато тецерь, какъ Богочеловѣкъ, царству­
етъ во славѣ и имя Его превозноситъ всяко колѣно не- 
бесныхъ и земныхъ и преисподнихъ. И такъ, если Самъ 
Богочеловѣкъ вошелъ въ славу Свою путемъ смиренія, 
если и всѣ святые слѣдовали въ своей жизни этому вы­
сочайшему примѣру смиренія, то намъ ли грѣшнымъ 
превозноситься и гордиться? О еслцбы мы почаще срав­
нивали себя не съ другими людьми, а съ закономъ Бо­
жіимъ, тогда бы увидѣли, что цамъ мнргаго и многагр 
недостаетъ, тогда бы мы и не приувеличивали своихъ 
достоинствъ!... Нецреложно слово Самого Господа: всякъ 
возносяйся смирится, смиряли же себл вознесется (Лук. 
14, 11), Какъ же это такъ происходитъ, спросите вы, 
что нѣтъ ничего выше смиренія, и нѣтъ ничего ниже 
гордости? А вотъ какъ! Послушайте, какъ объясняетъ 
эго св. I. Златоустъ! „Гордый; говоритъ онъ, впадаетъ 
въ какое-то странное противорѣчіе: онъ считаетъ себя 
выше всѣхъ, и не признаетъ ничего равнымъ себѣ; по­
читателей своихъ онъ ставитъ ни во что, а честь кото­
рую они ему воздаютъ, дорого цѣнитъ. Но спрашивает­
ся, для чего же онъ домогается чести отъ тѣхъ, кото­
рыхъ онъ презираетъ? Такъ онъ, желая возвыситься, 
ниспадаетъ. Между тѣмъ какъ въ смиреніи заключается 
истинное величіе! Смиренный, напротивъ, другихъ счи ■
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таетъ великими, а самъ считаетъ себя ниже другихъ. А 
признавая другихъ великими, оцъ считаетъ за велвкре 
и честь, принимаемую отъ нихъ. Такъ онъ вѣренъ са­
мому себѣ, такъ онъ постоянно великъ*.  (I. )до-
сѣда на еванг. Матѳея ЬХѴ, часть III. стр. 124).

Если же мы обратимся къ жизни, то и здѣсь уй­
демъ ;подтвержденіе той истины, что смиреніе ветолько 
не умаляетъ, но даже увеличиваетъ достоирстрр чело­
вѣка. Скажите рами, если нрдр., вы врдед’е:,^псоро-^бо 

.великаго человѣка, любезно и дружественно обращаю­
щагося съ меньшими, развѣ у Васъ не является еще 
больше расположенія и даже уваженія къ нему? ЛІоте- 

.^пядъ^ онъ свое, дрстринствр, Не нарбр^дъ
ли: онъ еще болѣе возвысилъ себя, еще болѣе показалъ 
себя великимъ. Таково достоинство смиренія! Оно воз­
носитъ человѣка и предъ людьми и предъ Богомъ- .Если 
же Вы думаете, что смиреніе есть добродѣтель людей 
ограниченныхъ, то пусть разубѣдятъ васъ въ этомъ за­
блужденіи высокіе подвижники, достигшіе высокой 
пени духовнаго совершенства; всѣ они, чѣмъ болѣе пре­
успѣвали въ совершенствѣ, тѣмъ болѣе сознавали свое 
недостоияство, а все доброе приписынали одному Богу, 
источнику и подателю всякаго совершенства. ЧНЪ 4;е 
намъ послѣ этого хвалиться?!.. О еслибы и .ка^д^й изъ 
насъ могъ сказать вмѣстѣ съ апостоломъ; АММЪ 4,0 е 
хвалюся, токмо о немошехъ моихъ ($. 12, 5) Такъ
всѣмъ намъ, возлюбл. братіе, необхрдимо стядеатр до­
бродѣтель смиренія, въ особенности жѳ вамъ, дорогіе 
питомцы! Вы готовитесь къ великому служено рредъ 
престоломъ благодати, помните же слово Свящ. Писанія, 
что смиреннымъ Господь даетъ благодать. Знайте же, 
что ваше будущее служеріе ест^де^^служе­
ніе, какое только можетъ быть достдно человѣку на
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землѣ, а потому самыя блестящія дарованія будутъ все­
гда ниже этой высоты служенія. Со смиреніемъ сознай­
те, что не блестящіе внѣшніе подвиги и не громкая сла­
ва ждетъ васъ впереди: подвиги ваши будутъ незри­
мы для міра, но тѣмъ Цѣннѣе они предъ правдою Бо­
жіею.. : (/і

Обратимся еще наконецъ къ жизни препод. Ѳеодо­
сія. Отличительный характеръ всѣхъ великихъ подвиж­
никовъ Христовыхъ, въ томъ числѣ и преподобнаго Ѳео­
досія составляетъ духъ аскетизма, или христіанскаго под­
вижничества. -гаесі ( лнкшааем і

Еще въ дѣтствѣ препод. Ѳеодосій удаляется отъ 
дѣтскихъ игръ, одѣвается въ самую простую одежду; въ 
юношествѣ носитъ желѣзныя вериги, которыя терзаютъ 
его тѣло; будучи инокомъ, онъ носилъ жесткую влася­
ницу на тѣлѣ; ночи проводилъ онъ въ молитвѣ за себя 
и за обитель; если же и засыпалъ, го засыпалъ сидя. 
Иногда въ знойную ночь нагой отдавалъ свое тѣло въ 
пищу комарамъ и мошкамъ; кровь текла по немъ, а онъ 
покойно прялъ волну и пѣлъ псалом і. За трапезою онъ 
вкушалъ только сухой хлѣбъ и зелье безъ масла Какой 
же смыслъ и значеніе всѣхъ такихъ великихъ подви­
говъ? Сѣ подвижники умерщвляли свою плоть съ двоя­
кою цѣлью: 1) чтобы удалить отъ себя соблазны ко грѣ­
ху, 2) пріобрѣсти больше свободы и силы для служенія 
I Христу. Св подвижнйки опытно дознали, что въ на- 
стояіцемъ нашемъ грѣховномъ состояніи всякая уступка 
плоти сопровождается вредомъ для духа; они опытно до­
знали, что необходимо ограничивать влеченія плоти, что­
бы дать торжество духу. Слово Божіе и опытъ говорятъ 
Намъ, что нельзя бытѣ истиннымъ христіаниномъ, ве 
подвергая себя особеннымъ трудамъ и Лишеніямъ. Вы 
скажете, что необходимо отдавать торжество духу надъ
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плотію, но зачѣмъ же эти власяницы, эти вериги, за­
чѣмъ эти кельи, въ которыхъ нельзя ни встать/ ни ра­
зогнуться, зачѣмъ эти непрестанныя молитвы и колѣно 
преклоненія? А затѣмъ возлюбл. братіе, что сильныя ду­
ховныя болѣзни, и особено застарѣлыя, врачуются силь­
ными средствами; затѣмъ что нужно было бороться не 
только съ плотію и кровію, но и съ духовными врага­
ми нашего спасенія, духами злобы,— врагами сильными 
и невидимыми; затѣмъ, что по временамъ благодать Бо­
жія открывала имъ свѣтлый горизонтъ вѣчной жизни; 
это подвигало ихъ на усиленную борьбу, а приближеніе 
къ вожделѣнной цѣли услаждало ее. «гн-ш тод

Въ чемъ же состоитъ заслуга великихъ подвижни­
ковъ? Въ томъ, что они воплотили въ своей жизни духъ 
ученія Христова, своимъ примѣромъ они возбудили рев­
ность къ духовнымъ подвигамъ, распространилавокругъ 
себя силу и жизненность ученія Христова, и, ’удостЬйв’- 
шись за святость жизни духовныхъ дорованій и знаме 
ній, на всѣ времена стали учителями, руководителями и 
благодѣтелями народовъ.—Такъ и у насъ, на Руси под­
вижники содѣйствовали возвышенію народа. Русскій на­
родъ, принявши христіанство, цѣнилъ выше всего гру­
бую, физическую силу; народное творчество создавало 
образы могучихъ богатырей, убивавшихъ разбойниковъ?, 
расчищавшихъ лѣса, истреблявшихъ дикихъ звѣрей и 
проч. Но промыслъ Божій, устроившій господство и сла­
ву Россіи, прогивупоставилъ ея физической силѣ нрав­
ственную силу, грубымъ нравамъ народа-высокія пра­
вила вѣры и авторитетъ великихъ подвижниковъ. Въ 
то далекое отъ насъ время повсюду господствовали наси*  
ліе и неправда и грубыя наслажденія цѣнились тѣмъ выше, 
чѣмъ меньше были ослаблены физическія силы людей. 
Для обузданія этой грубой.и порочной силы нужна бы*  
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ла сильная духовная власть, каковою « была жизнь и 
проповѣдь великихъ подвижниковъ земли русской, въ 
.особенности же первыхъ изъ нихъ, какъ напр. нынѣ 
прославляемаго нами преподобнаго отца нашего Ѳеодо­
сія Печерскаго.

Что ще послѣ этого скажемъ мы о себѣ? Неужели 
и намъ, скажете Вы нужно облечься во вретище, за­
ключиться въ тѣсную келью и питаться травою и корень­
ями?! Нѣтъ, вовлюб. братіе, высшіе аскетическіе подви­
ги—дѣло трудное, дѣло свободныхъ избранниковъ. Но 
аскетизмъ, какъ нравственное начало христіанской жизни, 
доступенъ для всѣхъ и предлагается св. церковію каж­
дому православному христіанину въ мѣру его вилъ и 
духовнаго цозраста. Подражая великимъ подвиЖнйкамъ, 
мы должны ограничивать свои тѣлесныя привычки и 
чувственныя наслажденія; должны отвергать все лишнее, 
безцѣльное, прихотливое, и тѣмъ давать перевѣсъ духу 
надъ плотію Христіанство требуетъ отъ насъ прежде 
всего труда» развитія силъ душевныхъ—ума, воли а 
чувства и нравственной борьбы съ соблазнами грѣха. 
Христіанство требуетъ отъ насъ самоусовершенствова­
нія и только (Совмѣстно съ нимъ разрѣшаетъ намъ поль­
зоваться навивными радостями земными, дабы мы на­
ходили въ нихъ отдохновеніе отъ трудовъ жизни, утѣ­
шеніе въ нихъ и поощреніе къ трудамъ дальнѣйшимъ. 
Такимъ образомъ, намъ открыты наслажденія семейнымъ 
счастіемъ, но съ соблюденіемъ супружескаго цѣломудрія; 
наслажденія человѣческою красотою, но безъ возбужде­
нія грубыхъ пожеланій; наслажденія красотами природы, 
но безъ злоупотребленія ими; наслажденія благородными 
искусствами, но безъ обращенія ихъ въ орудія нашихъ 
страстей. Вообще, пользуясь невинными радостями зем­
ными, будемъ помнить мудрое наставленіе премудраго Со-
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лО^онШ'веселись, юноша, въ юности твоей ѣ да вкушаетъ 
сердце Твое радости1 въ юности твоей, и ходи по1 гіу*-  
тамъ сердца твоего и по видѣнію очей твойХъ; только 
знай, что за все это Богъ приведетъ тебя на судъ 
(Экклез. XI, 9).

Возлюбленные братіе! и особенно вы, возл. питСй*  
цы! Напечатлѣйте, глубоко напечатлѣйте въ своей ду^ 
шѣ величественный образъ препод. Ѳеодосій й*  по Мѣрѣ 
силъ' и духовныхъ дарованій подражайте его святой и 
Богоугодной жизни: утверждайтесь въ добромъ; благо­
честивомъ настроеніи, возгрѣвайте въ себѣ духъ уми­
ренія; устремляйтесь умомъ въ высшую область духа, 
отрѣшаясь отъ лишнихъ тѣлесныхъ привычекъ и чув­
ственныхъ наслажденій. Тогда-то Вы и въ этой жизни 
будете предвкушать радости царствія небеснаго и на­
сладитесь вѣчною и непрестанною радостію въ будущей 
жизни. Аминь.

Преподаватель Семинаріи Е. Нестеровскій.

Курскій край въ религіозно-церковномъ отко­
шеніи съ древнихъ врехейъ.

(Продолженіе).
X р п с т і а п с к і й періодъ.

Распространеніе и утвержденіе христіанства.
988-й годъ есть годъ основанія Русской церкви и ібф*  

фиціальнаго признанія христіанства на Руси—религіей 
государственной. При равноапостольномъ князѣ Влади­
мірѣ св. Святославичѣ, совершилось это. Съ этого года 
несомнѣнно, или немного послѣ, и Сѣверская земля вмѣ­
стѣ съ нашимъ курскимъ краемъ—слышитъ проповѣдь 
христіанскихъ миссіонеровъ. Послѣ своего крещенія 
Владиміръ св. жилъ болѣе 25 лѣтъ.- Въ теченіе этого- 
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времени онъ успѣлъ крестить всю собственную Русъ, не 
составлявшую тогда еще изъ себя компактнаго цѣлаго, 
а распадавшуюся на частныя области, каковы были:иц^ 
евская или Полянская, Черниговская или Сѣверянская, 

^Смоленская или Кривичская, Новгородская или Славян­
ская въ собственномъ смыслѣ и проч. Крещена была, 
хотя не вся, и инородческая Русь, составлявшаяся изъ 
Ростовской области съ Вѣлозерьемъ (ее населяли Меря 
и Весь), Муромской (населенная инородцами Муромой) 
и земля Вятичей съ Радимичами, (*)

Такимъ образомъ, земля Сѣверянъ освѣтилась свѣ­
томъ вѣры Христовой при Владимірѣ святомъ, къ кон­
цу ІО и началу 11 вв. Имѣются у насъ основанія ут­
верждать, что сюда христіанство проникло еще раньше. 
Географическое положеніе сему много благопріятство­
вало. 4

Юго западныя области Сѣверянскія примыкали къ 
греческимъ провинціямъ, расположеннымъ на берегахъ 
Чернаго и Азовскаго Морей. Вслѣдствіе смежности вла­
дѣній и торговыхъ сношеній, здѣсь д. 6. происходить 
усиленный обмѣнъ не только произведеній ремеслъ, но 
обычаевъ идей, привычекъ и взглядовъ Уже въ 1 сто­
лѣтіи нашей эры въ греческихъ колоніяхъ Крыма била 
ключемъ сильнымъ жизнь христіанская. Сердитыя вол­
ны Чернаго моря въ 101 году скрыли въ себѣ мощи 
Климента Римскаго, сосланнаго умнымъ Траяномъ въ 
Херсонесъ и брошеннаго въ воду, за распространеніе

(і) Вятичи і Радимичи, также были Славяне, во не нашего русскаго, 
а цольскаго гцемени. рудучи сссѣдамж Сѣверянъ Вятичи занижали всю 
Калужскую губернію, большую часть Орловской, Тульской, часть Москов­
ской и Смоленской. Радимичи же, сидѣвшіе по р. Сожѣ, занимали часть 
Могилевской губ. (воеточ.) л Черниг. гуі. Новоэыбков, Городнядск. уѣзды 
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здѣсь христіанства, (*)  Еще ранѣе сего сѣмена Христо­
вой вѣры посѣялъ здѣсь св. Андрей первозванный. Въ 
7 в. Мартинъ св. иапа Римскій славный противникъ 
ереси моноѳелитской умираетъ тутъ. Отсюда, христіан­
ская религія путемъ постоянныхъ и частныхъ сношеній 
шеній д. б. перелиться въ области сѣверской земли. Въ 
И тилѣ, стольномъ городѣ Хозарскомъ, было много пред­
ставителей разныхъ народностей, были здѣсь—греки, 
христіане, какъ промышленники и торговцы, были и 
славяне не въ маломъ числѣ, и стало быть и Сѣверяне 
Для рѣшенія спорныхъ дѣлъ этого пестраго населенія 
были семь сулей: двое изъ нихъ для мусульманъ, двое 
для Хозаръ, которые судили по законамъ Торы (свящ, 
евр- книги), двое для тамошнихъ христіанъ, которые 
судятъ по закону Инджила (Евангелія) и одинъ для Сла­
вянъ, супившій „по закону язычества, т^ е. по закону 
разума®. (*)  Пребываніе въ Итилѣ христіанъ и столкно­
веніе здѣсь ихъ съ Сѣверянами необходимо предпола­
гаетъ передачу первымъ идей христіанства и усвоеніе 
ихъ послѣдними. Большой водный путь, прорѣзывавшій 
территорію сѣверянскую, служилъ удобной и торной до­
рогой для ознакомленія Сѣверянъ, съ воззрѣніями хри­
стіанскими въ царственной столицѣ Греціи. Сношенія 
съ нею дали Славянамъ, частнѣе Сѣверянамъ, много но­
выхъ понятій, идеаловъ, и прежде всего, христіанскихъ. 
Въ Сѣверянскомъ Любечѣ, къ концу 10 в. мы встрѣ­
чаемъ отца русскаго монашества, великаго Антонія, съ 
молодыхъ лѣтъ склоннаго къ иночеству. Ревность тако-.

(і) Св. Климентъ нашелъ въ Херсонесѣ уже болѣе 2000 христіанъ и 
самъ построилъ до 75 церквей. Въ 4 в. существуютъ тутъ епархіи Херсон­
ская, Босфорская (каѳедра еписаоаслая б. въ Павтикосѣ, теперешней Керчи), 
Сурожская (каѳедра еп. въ Суророжѣ, около нынѣшняго Судака, на южномъ 
берегу Крыма) и Тульская (Рядомъ съ СуроЖсксі), въ 7 и 8 в.

. ,») Гаркави, стр. 129< .ііЬ.• і <.ц,: г ■
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ва#' ІЙ' Христіанской религіи имѣетъ свое достаточное 
объясненіе лишь только во вліяніи твердо укоренившей­
ся которой не могли ему сообщить его родители
не##ѣно сами принявшіе новую религію. Они (родители, 
д, б. быть христіанами гораздб раньше, много раньше, 
посему, заключаемъ дальше, въ Любечѣ были христіане 
изъ туземцевъ и иностранцевъ. Торговое значеніе этого 
городѣ 'располагаетъ насъ къ признанію сего положенія. 
Въ княженіе'ЯросЛава мудраго, (1019-54), сынаВла- 
диМІрЬвк, изъ нЯігіего Курска, пришелъ въ Кіевъ св. 
Ѳе'одосій, организаторъ иноческаго общежитія въ Рус­
ский зеЮЙ. Не болѣе 70 л'Йтъ быстротечныхъ проріло,’ 
со времени оффиціальнаго принятія христіанский"'рёгй-' 
гіи въ Кіевѣ. Слишкомъ смѣло и ошибочно бйлб бй 
предположить, что въ такбвой короткій срокъ въ столѣ 
отдаленныхъ отъ Кіева мѣстахъ, какъ Курскъ, могла 
явиться страсть къ пиЛйгрймсТву. Послѣднее всегда яв­
ляете# слѣдствіемъ твердо усвоенныхъ и крѣпко при­
вившихся Христіанскихъ идеаловъ, чего не могло быть 
въ Курскѣ по отдаленности его. Въ Курской а& ігЬ(Й’-п 
ности, по житію св. Ѳеодосія, къ началу 11 в. замѣча­
ется развитіе странничества. Объясненіе этому факту 
находймъ ' уже въ извѣстномъ намъ значеніи Курёка, 
какъ торговаго центра. Вѣ немъ, какъ связующемъ цен­
трѣ для южныхъ и сѣверныхъ областей земли'Сѣверянъ, 
д. б. преяйе всего появиться христіанское благочестіе 
въ разнообразныхъ формахъ й прбни кнутъ въ окрестное 
населёйіё; Н# оСНбваніи данныхъ, немногихъ по коли­
честву и скудныхъ по качеству, естественно предпола­
гать и даже утверждать, что въ. Сіверщинѣ христіан- 
ство стало распространяться въ одно время, какъ и въ 
Кіевѣ. По различнымъ побужденіямъ и цѣлямъ, быва'я" 
въ Константинополѣ съ Полянами, Сѣверяне, знакоми-



лисъ съ новымъ для нихъ ученіемъ и міровоззрѣніемъ. 
Въ в. христіанскій элеменъ сцлрно заявляетъ о 
себф въ Кіевѣ и чѣмъ дальше, тѣмъ больше завоевыва­
етъ себѣ право гражданства, очень возможно, посему, 
что тогда^ же христіанство ирививается и въ Сѣверіци- 

основаніемъ государства русскаго, при князьяхъ, 
кіевскихъ, Олегѣ, Игорѣ, и Святославѣ, христіанство 
могло распространятъря еще болѣе интенсивно. Знаемъ 
уже мы, что при Олегѣ, Сѣверяне (шли присоединены 
къ Полянамъ и съ ними вмѣстѣ составили одно поли­
тическое тѣло; тогда, конечно, вѣра Христова могла 
прививаться у Сѣверянъ еще успѣшнѣе. Въ числѣ храб­
рыхъ сподвижниковъ Олега, повѣсившихъ побѣдные щи­
ты свои на вратахъ Византіи, были Сѣверяне. Въ силу 
мирнаго договора грековъ съ русскими послѣдніе по­
лучили право свободнаго житья у св. Мамы, предмѣстья 
Константинополя. (') Греки иногда знакомили своихъ 
грозныхъ побѣдителей съ христіанствомъ, Такъ, когда 
въ 912 году прибыли отъ Олега послы въ Константи­
нополь для заключенія договора, тамъ показывали имъ 
„и страсти Господни, и вѣнецъ, и гвоздіе, и хламиду 
багрянную, и мощи святыхъ, учаще я въ вѣрѣ своей и 
показуюіце имъ истинную вѣру* *.  2) Въ княженіе Игоря 
(913—45) сторонникѣ христіанства, но не принявшаго 
его по политическимъ причинамъ, христіанство въ Кіевѣ 
было равносильно язычеству и здѣсь была уже соборная 
Церковь Св. Иліи. Въ договорѣ этого князя (945 г.) 
съ Греками русскіе раздѣляются уже на христіанъ и 
не христіанъ и христіане ставятся выше не христіанъ, 
<такъ что они ведутъ все дѣло. 3) Конечно въ числѣ 
этихъ христіанъ были и Сѣверяне, принимавшіе самое

*) -Цриходяща Русь да витаютъ у св. Мами". Ипат. Лѣт ртр. 18. 
*) Своди. лѣт. Лейбовича стр. 34.
•) Ипат. лѣт. стр. 28—34.
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дѣятельное участіе въ торговлѣ съ Византіей. Съ боль» 
шою силою и быстротою и ученики христіанства стали 
проникать въ страну Сѣверянъ при христіанскихъ госу­
даряхъ. Христіанка, св. княгиня Ольга по всей русской 
землѣ ходила, проповѣдуя евангеліе, какъ истинная уче­
ница Христова. О Стараніе ея о насажденіи вѣры хри­
стовой д. б. коснуться и страны Сѣверянъ, ближайшей 
и сосѣдней Кіеву. Просвѣтитель Русской земли, Вла­
диміръ святой, какъ уже выше сказано, крестилъ и всю 
сѣверянскую область Онъ, по замѣчанію лѣтописца „нача 
ставити церкви и попы; и люди на крещенье приводити 
по всѣмъ градомъ и селамъ". 2) Такимъ образомъ давнее 
знакомство Сѣверянъ съ христіанствомъ способствовало 
быстрому и скорому распространенію и утвержденію его 
среди нихъ. Христіанская религія явилась здѣсь безъ 
борьбы, благодаря хорошей исторической подготовкѣ, 
давшей возможность этому племени ознакомиться съ но­
вой вѣрой задолго до принятія ея въ Кіевѣ

ЕПАРХІИ, й СОСТАВЪ ШШ1 ВХОДИТЪ ТСІІІ КРАЙ Ю ШШ
При Владимірѣ св. христіанство въ такой мѣрѣ 

распространилося въ Сѣверской землѣ, что понадоби­
лось открыть епархію. Дѣйствительно, она была от­
крыта въ Черниговѣ. какъ важнѣйшемъ городѣ сѣвер­
скомъ. Новгородъ, Черниговъ, Ростовъ, Владиміръ — 
Волынскій и Вѣлгородъ—вотъ города, перечисляемые 
лѣтописью, въ которыхъ учреждены были епархіи. Вѣ­
роятно еще были открыты епархіи (Туров. и Полоцк.). 
Перечисливъ названные города, лѣтописецъ прибавляетъ: 
„и по инымъ многимъ градомъ епископы (митрополитъ) 
постави". 3) Предѣлы епархій совпадали съ предѣлами

*) Степей, кайга, 1 стр. 30.
*) Ипат. лѣт стр. І51.
г) Никои, лѣт. 1, 105 стр.
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удѣловъ. Понятно, посему, что пространство, занимаемое 
епархіей, стояло въ соотвѣтствіи съ пространствомъ 
удѣльнаго княжества. Въ этомъ отношеніи постоянства 
быть не могло, и они могли увеличиваться или умень­
шаться, смотря потому расширялся, или сокращался объ­
емъ удѣла. Опредѣлимъ приблизительно границы Чер­
ниговской епархіи. Профессоръ Е. Е. Голубинскій въ 
своемъ капитальномъ трудѣ (истор. Р. Церкви)объ этомъ 
говоритъ такъ: «Епархія Черниговская, до открытія 
епархіи Рязанской, ’) обнимала все удѣльное княжество 
Черниговское, какъ особое цѣлое, т. е. области собствен­
но" Черниговскую, Рязанскую и Муромскую и землю 
Бятичей съ Радимичами. Собственная область Чернигов­
ская обнимала нынѣшнюю губернію Черниговскую и не 
менѣе половины нынѣшней губерніи Курской (по г. 
Курскъ включительно); область Муромско - Рязанскую 
составляли—юго-восточной уголъ губерніи Владимірской, 
губернія Рязанская и значительная часть губерній Туль­
ской. Воронежской и Тамбовской; земля Вятичей съ 
Радимичами—восточная часть губерніи Могилевской и 
большая часть губерній Калужской и Орловской". 2) 
Прибавимъ къ этому, что все пространство Курской гу­
берніи могло входить и входило въ составъ Чернигов­
ской епархіи, а не половина ея^ Городъ Курскъ, соста­
вивъ впослѣдствіи особый удѣлъ Черниговскаго княжест­
ва, былъ центральнымъ пунктомъ Посемья. Хотя началь­
ная лѣтопись не сообщаетъ о его области никакихъ 
географическихъ данныхъ, но весьма вѣроя тно, что уже 
и во II в. къ нему тянули всѣ тѣ земли, которыя впо­
слѣдствіи составили курское княжество. Юго-восточныя

«) Епархія ата открыта въ 1189 г. одновременно съ выдѣленіемъ но-! 
ваго удѣльнаго Рязанскаго княжества изъ стараго Черниговскаго.

») 1, 1 ч. 649 ітр.
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окраины ихъ могли достигать водораздѣла между верх­
нимъ теченіемъ Сѣверскаго Донца и Оскола. Въ описа­
ніи знаменитаго похода Игоря Святославича въ 1185 
году на Половцевъ лѣтопись говоритъ, что онъ, пере­
правившись чрезъ Донецъ, два дня ждалъ брата своего, 
шедшаго изъ Курска, на Осколѣ; очевидно, слѣдователь­
но, что на пространствѣ до этой рѣки русскіе князья 
видѣли себя еще дома, считали себя безопасными отъ 
враждебныхъ кочевниковъ; доказательствомъ этого мо­
жетъ служить „слово о полку Игоревѣ", гдѣ поэтъ, 
говоря о переходѣ русскихъ войскъ черезъ холмистый 
Донецко-оскольскій водораздѣлъ, восклицаетъ: „о рус­
ская земле, уже за Шеломянемъ еси“, какъ бы указывая 
тѣмъ, что именно этотъ водораздѣлъ составлялъ грань 
между Русскою землею и половецкими кочевниками. До­
нецъ, окраинный городъ на югѣ курскаго княжества, 
въ которомъ нашелъ себѣ убѣжище Игорь Святославичъ 
въ бѣгствѣ изъ Половецкаго плѣна, д. б. находиться, 
какъ показываетъ названіе его на побережья сѣверскаго 
Донца. : .‘Щ/'і аіл;г шщщ

Въ сорока лѣтній промежутокъ времени (отъ 1054 
до 1097 г) думается намъ, вся курская территорія вхо­
дила въ составъ Перяславской епархіи. Вѣроятность 
этого положенія основывается нами на слѣдующемъ со-, 
ображеніи Ярославъ рудрый, умирая, въ 1054 г. раз­
дѣлилъ русскую землю на удѣлы между своими сыновями. 
Изяслава посадилъ онъ въ Кіевѣ, Святослава вд Чер­
ниговѣ, Всеволода въ Перяславлѣ, Игоря во Владимірѣ 
Волынскомъ,, Вячеслава въ Смоленскѣ, ') Сѣверскую об­
ласть, слѣдоватедьно, раздробилъ Ярославъ на два кня­
жества — Переяславское и Черниговское, одно племя 
расчленилъ онъ на два враждебные лагеря. Хота точ-

*) Ипат. лѣт. стр. 114 а Лавр. лѣт. стр. 157.
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ная грань между этими двумя княжествами не была ус­
тановлена, и никогда не могла установиться, но Курску, 
отъ котораго никогда не отдѣлялось Посемье. ’) былъ 
причисленъ къ Перяславскому княжеству ) Раздѣленіе 
Сѣверщины въ политическомъ отношеніи необходимо 
должно было вести и соотвѣтственное церковное распа­
деніе. Выть не можетъ, чтобы переяславскій князь, имѣя 
своего епископа, дозволялъ управлять Курскомъ и рас­
поряжаться его церковными дѣлами епископу чужому. 
Враждебныя отношенія между Черниговскимъ княземъ 
и Переяславскимъ (припомнимъ Олега Святославовича 
и Владиміра Всеволодовича) непремѣнно отзывались въ 
церковномъ отношеніи Это тѣмъ болѣе справедливо, что 
князья вліяли на избраніе епископовъ и ихъ низложеніе. 
Вслѣдствіе религіознаго стрря древне-русской общины — 
связь между церковью и государствомъ была тѣсная: 
интересы ихъ переплетались между собою. Епископъ 
дѣйствовалъ въ пользу своего князя и его поддерживалъ 
всегда и вездѣ, Странно было бы со стороны переяс­
лавскаго князя терпѣть въ Курской области дѣйствія 
ёйископа сторонника его врага князя Черниговскаго, 
ему подчинённаго. Съ 1097 г когда на Любечьскомъ 
съѣздѣ князей состоялось постановленіе, чтобы каждый 
владѣлъ волостью своею отца, Курскъ съ его областью 
былъ отнятъ отъ Переяславля и отданъ Святославичамъ,

,і) Для сего имѣются лѣтописныя данная; „Иванкови же Дюргевычю 
пришедшго въ Новгородъ Святославу ■ да ему Курскъ съ Несеньемъ" 
(1146 г.) подѣ 1147 г. находимъ, что Глѣбъ Юрьевичъ изъ Курска посажалъ 
овоихъ посадниковъ цо всему Посймьм. Подъ 1149 г... и Святославъ Олего­
вичъ иоча ему (Юрію Владиміровичу) молвити: „держвши отчину мою и 
тогда взя Курскъ съ Посеиьемъ". Ипат. лѣт. 236, 250 и 268 стр.

’) Въ поученіи Владиміра Моаомаха читаемъ: япервое къ Ростову 
идохт, сквозѣ Вятичи, посла мя отець, а саиъ идѳ Курску". Свод. лѣт. Лев- 
бовича 239 стр. понятно, что Переяславскій князь, Всеволодъ могъ распо­
ряжаться этимъ городомъ только тогда, когда ойъ принадлежалъ къ эгому 
княжеетву. •
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Давидъ, Ярославъ и Олегъ получили землю Сѣверскую, 
Муромскую и Вятичскую съ Курскомъ. О Съ сего вре- 
мени, нѣтъ сомнѣнія Черниговскій епископъ вступаетъ 
въ отправленіе дѣлъ "Курскаго края, какъ ему подчинен­
наго, въ силу зависимости его отъ князя Новгородъ— 
Сѣверскаго, тянувшаго къ Чернигову. Быть можетъ Пе­
реяславскій епископъ еще простиралъ свое вліяніе на 
Курскъ съ его областію въ восьмилѣтній періодъ вре­
мени отъ 1128 года, когда вторично былъ присоединенъ 
къ Переяславлю Курскъ, и до 1137 года, въ которой 
Ольговичи опять его возвратили себѣ. 2) Все послѣдую­
щее время, Курскъ принадлежитъ, за немногими малыми 
промежутками, роду Ольговичей, которые въ первую чет­
верть 13 в. достигли высшаго могущества и славы: они 
соединили въ своихъ рукахъ силы Сѣверской и Галиц­
кой земель и Кіевской области. Черниговскій столъ былъ 
центромъ тяготѣнія сѣверской земли; князь, его занимав­
шій, являясь старшимъ въ родѣ, преимущественно вліялъ 
на теченіе и характеръ дѣлъ, собирая при всякомъ важ­
номъ предпріятіи подручныхъ князей на совѣщаніе. По­
нятно, что теперь и въ церковной зависимости Курскъ 
стоялъ отъ Черниговскаго епископа. Въ 1164 г., по 
смерти Черниговскаго князя, Святослава Ольговича, вдова 
умерщаго князя, его бояре и епископъ Антоній, зовутъ 
изъ Курска въ Черниговъ на княженіе Олега Святосла- 
нича. 3) Не констатируется ли этимъ фактъ зависимости 
церковно-іерархической курскаго края отъ Черниговскаго 
іерарха? Правда вѣроломный Антоній не сочувствуетъ 
этому приглашенію (о чемъ обстоятельная рѣчь послѣ),

') Лавр. лѣт. стр. 247. Ипат. лѣт. етр. 167. Сынъ Олега, Сввтославъ, 
въ 1147 г. называетъ Курскъ своею отчиною, чего бы снъ не могъ сказать, 
еслибы Курскъ не принадлежалъ его отцу. стр. 268 Ипат. лѣт.

’) Ипат. лѣт. стр. 214—15 Лавр. лѣт. стр. 288 9.
V «) Ипат. лѣт. стр. 357. 1



но одновременное княженіе отца въ Черниговѣ, а сына 
въ Курскѣ, уже говоритъ ясно и убѣдительно о церков­
номъ единствѣ этихъ двухъ сосѣднихъ пунктовъ Сѣвер- 
щины.

Въ 1239 г. Черниговъ исчезаетъ въ страшномъ по­
токѣ завоеваній татарскихъ, прекращаетъ теперь свое 
существованіе на время и Черниговская епархія. Епи- 
скопъ Порфирій, свидѣтель этого опустошенія, былъ по­
щаженъ; онъ отведенъ былъ въ Черниговъ. Послѣ Ба- 
тыевскаго нашествія, епископы Черниговскіе переносятъ 
свою каѳедру въ^янскъ^ смежный съ Смоленскою епар­
хіею, именуются Брянскими и Черниговскими. Это пе­
ренесеніе каѳедры еиископской обусловлено было возвы­
шеніемъ Брянска д;ъ политическомъ отношеніи и все­
цѣлымъ разореніемъ Чернигова. Онъ былъ въ полнѣй­
шемъ запустѣніи и настолько ничтоженъ, что не могъ 
даже противиться кіевскому князю Ѳеодору, приведше­
му съ собою только 50 душъ воиновъ. ('Цэрянскъ, смѣ- 
нившій Черниговъ, является новымъ центромъ истори 
ческой жизни Сѣверянъ, къ которому они тяготѣютъ въ 
гражданскомъ и церковномъ отношеніи. Будучи епар­
хіальнымъ начальникомъ почти самостоятельнымъ и не­
зависимымъ, Черниговскій епископъ, подобно другимъ 
епископамъ русскимъ, въ своихъ дѣйствіяхъ подлежалъ 
еще контролю, какъ централизаціонному церковному на­
чальнику всей русской земли. Разгромъ Кіеза татарами 
и новыя частыя нашествія туда дали въ результатѣ вре­
менное перенесеніе каѳедры митрополичей оттуда во 
Влади міръ. ..Суздальскій, а затѣмъ въ Москву. Святитель 
Петръ (1308 — 26) совсѣмъ поселился въ Москвѣ, у лю­
бимаго князя, Іоанна Даниловича (Калиты) и благосло­
вилъ здѣсь новое мѣсто для каѳедры русскихъ митропо- 

"Ѵіѣ СГР. Л. т. III, сір. 76.



— 476 -

литовъ. До 1415 года Черниговская епархія съ своимъ 
іерархомъ въ церковно-религіозныхъ дѣлахъ высшаго 
порядка подчинялась Московскимъ митрополитамъ, ‘) а 
отъ этого года, опять"входитъ въ составъ Кіевской ми­
трополіи. На такую перемѣну церковной зависимости 
Чернигово-Брянскихъ епископовъ повліяли новыя усло­
вія государственной жизни Сѣверскаго края Романъ 
Михайловичъ, глава рода Святославичей, благодаря своей 
■Воинской славѣ, уму и энергіи, княжившій въ Брянскѣ, 
(въ третьей четверти 13 стол) возвысилъ этотъ городъ 
въ ряду другихъ городовъ Сѣверскихъ. Но возвышеніе 
его было внѣшнее, случайное, не опиравшееся на внут­
реннюю земскую силу. Здѣсь царило внутреннее неуст­
ройство, отсутствовала опредѣленно выработанная уста- 
новленность общественныхъ отношеній, часто была борь­
ба раззорительная соискателей княжескаго стола, сплошь 
и рядомъ повторялись сцены грабежей, убійствъ и пар­
тійные мятежи. Самъ собою обезсиленый Брянскъ при­
влекъ вниманіе зоркаго и воинственнаго Ольгерда, князя 
Литовскаго, который воспользовавшись брянскими сму­
тами, подчинилъ этотъ городъ себѣ и всю тянувшую къ 
нему территорію. Подъ 1355 годомъ лѣтопись замѣчаетъ, 
что Ольгердъ „воевалъ Брянскъ" и затѣмъ прибавляетъ: 
того же лѣта князь Василій пріиде изъ Орды отъ 
царя съ пожалованіемъ и сяде на княженіи въ Брян­
скѣ, и мало время пребывъ, тамо и приставился. И бысть

*) Желая быть точнымъ, пока намѣтимъ, что въ это время наши мит 
ронолиты, живя въ Москвѣ .продолжали титуловаться, не Московскими, а 
Кіевскими. Послѣднее титло свое московскіе митрополиты оставили со време- 
ни^ШіЦг., когда состоялось окончательное раздѣленіе русской церкви на 
двѣ митрополіи: восточно-Русскую или Московскую и лаоадно-Русскую илн 
Литовскую. ІІервосвятятели первой начали называться ыйтрополигайй всея 
Русн, а первосвятитѳли второй-.Ыитрополатами кіевскямч и йсея Руси. П. 
С. Р. Л. VI, 169. А. И' 1 стр. 124-27. 130. 141-2. Акт,. ІО. 3. Рас 1, 48 
63, 73...
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въ Брянскѣ мятежъ отъ ликйхѣ людей и заМяѣнй велія 
и опустѣніе града; й йотомъ нача обладати БрЯНСкЬйѣ 
князь Литовскій*.  ’) Этотъ не яеный, мало об'ётМііён- 
ный деталями, разсказъ есть единственное свидѣтельство 
лѣтописное о присоединеніи Брянскаго удѣла кѣ віёли- 
кому княжеству Литовскому. Какъ выдававшійся йзъ 
остальныхъ удѣловъ Сѣверской земли, Брянскъ Ьдйнъ 
заслужилъ лѣтописнаго извѣстія о переходѣ его подъ 
власть сосѣдней, усилившейся Литвы. По Послѣдовав­
шимъ фактамъ заключить мозкнё, что вслѣдъ за Брян­
скомъ Ольгерду Подчинились и многочисленные удѣлы, 
на которые распадалось Чернигово Сѣверское княжёйіё;

і) Никон. лѣт. т. III, стр. 207, ,
і) См. Моногр. по истор. запад. и юго-запад. Россіи. В. Б. Антоно­

вича, т. I 115 стр.

. вѣроятно, послѣ паденія Брянска, многіе удѣльные кнйзвя 
Сѣверщйны добровольно признали надъ собою власѣѣ 
Ольгерда и потому въ послѣдующее время многіе пред­
ставители княжескаго рода Черниговскаго князья Ново- 
нильскіе, Одоевскіе, Воротынскіе, Бѣлевскіе и т А- про<- 
должаютъ княжить въ своихъ удѣлахъ подъ верховною 
властью великихъ князей Литовскихъ. Тѣ же области, 
которыя поступили въ непосредственное влядѣніе'Ольгерда, 
онъ раздѣлилъ на три удѣла между ‘членами своего се­
мейства: Дмитрію Олгердовичу, старшему, доста-лёя Чёр*-  
ниговъ и Трубчевскъ, другой Дмитрій—Кори бутъ ОЛѢ* 1- 
гердовичъ, младшій, получилъ Брянскъ, и Новгородъ 
Сѣверскъ; наконецъ, племянникъ Ольгерда — Патрйкій 
Наримунтовичъ упоминается въ качествѣ князя Старое- 
дуба Сѣверскаго*.  2) Войдя въ составъ Литовскаго во4 
сударства и подчинившись власти чужаго госуДйря, СѢ- 
вѳрщина съ своимъ епископомъ продолжала СТояТЬ Въ 
церковной зависимости отъ Московскаго митропОЛйтй. 
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Сношенія съ нимъ Черниговскаго епископа, какъ и всѣхъ 
остальныхъ южно-русскихъ святителей, вслѣдствіе даль­
ности разстоянія были, затруднительны Къ тому же въ 
политическомъ отношеніи они принадлежали къ различ­
нымъ государствамъ. Митрополиты, еще удерживая на­
званіе Кіевскихъ, принадлежали къ Московскому госу­
дарству, а южно-русскіе епископы были подданными или 
великаго княжества Литовскаго или Польской короны. 
Великіе крязья литовскіе и короли польскіе не могли 
не тяготиться зависимостью ихъ православныхъ епархій 
отъ духовнаго владыки, управлявшаго ими изъ другаго 
государства. Живя въ Москвѣ подъ охраною ея князя, 
митрополиты всея Руси, старались всегда содѣйствовать 
политическому возвышенію Московскаго государства. Во 
время борьбы Московскихъ князей съ князьями Твер­
скими и съ князьями Рязанскими они постоянно держали 
сторону князя Московскаго и, налагая на противниковъ 
его духовное запрещеніе, заставляли ихъ уступать Мо­
сковскому правительству. Такое же горячее участіе при­
нимали митрополиты, жившіе въ Москвѣ, въ борьбѣ 
Московскихъ князей съ татарами, стараясь отклонить 
нашествіе татаръ, когда Московское войско не готово 
было встрѣтить ихъ, и благословляя Московскихъ кня­
зей на борьбу съ татараии, когда была надежда отра­
зить татарское нападеніе. ’) Также усердно и горячо 
поддерживали Московскіе владыки своихъ князей въ 
борьбѣ ихъ съ князьями Литовскими. Достаточно для 
этого припомнить жалобу на м. Алексѣя, Ольгерда, 
князя Литовскаго (1345—77), съ которою онъ обра­
щался къ константинопольскому патріарху. „Прислалъ 
ты ко мнѣ.. о томъ, что митрополитъ жалуется тебѣ

1) П. Соб. Р. лѣт. VIII 92-93. III, 74 IV 185 -6. V, 218. VII. 201 
Нвк. лѣг V, 82-85. III, 153 Степ. кн. 1, 456- 458.



- 479 -

нц меня и говорятъ такъ: обидѣлъ меня царь Ольгердъ, 
не я началъ обижать его; (митрополитъ съ княземъ) рни 
прежде начали обижать меня и, не сложивъ крестнаго 
цѣлованія, которое дали мнѣ, не приславъ клятвенной 
грамоты, они обидѣли меня десять разъ и шурина моего 
Михаила (князя Тверскаго), давшаго мнѣ клятву, пере­
манили къ себѣ, а митрополитъ снялъ съ него страхъ, 
чтобы приходить и уходитъ ему по своей волѣ, и пой­
мали его, и зятя моего Бориса, князя Нижняго Новго­
рода и его поймали, и княжество его взялц, зятя Ивана, 
князя новосильскаго и его княжество заѣхали и мать 
его поймали и дочь мою взяли и .клятву, данную ими 
не сложили; сверхъ того же крестнаго цѣлованія взяли 
города Ржевъ, Жигву, Нудли... Всѣ ихъ отняли и крест­
наго цѣлованія не сложили и клятвенныхъ грамотъ не 
отослали, И мы, будучи не въ состояніи снести все . э рр, 
обидѣли ихъ; и если они не исправятъ ничего въ отно­
шеніи ко мнѣ, то и . я не стану терпѣть ихъ, Поівоему 
благословенію, митрополитъ благословляетъ ихъ на про,- 
литіе крови даже и въ настоящее время. При отцахъ 
нашихъ не бывало такихъ митрополитовъ, какъ этотд> 
митрополитъ: благословляетъ Москвичей на пролитіе 
крови; и ни къ намъ не идетъ, ни въ Кіевъ не прихо,- 
датъ, а кто изъ цѣловавшихъ мнѣ крестъ убѣжитъ къ 
нимъ, митрополитъ снимаетъ съ такого крестное цѣло­
ваніе? *)  Колебательное и двойственное положеніе зани­
мали іерархи во время войнъ между Москвою и, Литвою; 
митрополитъ и юго-западно русскіе епископы, находясь 
между собою въ отношеніяхъ подчиненности, д. б. дѣй­
ствовать каждая сторона въ интересахъ своихъ прави­
тельствъ. Обозрѣніе митрополитами отдаленныхъ епар-

і) Жалоба эта (письмо,) церев, въ проток. Конст. патр. Ж, М. Нар. 
просв. 1847 г. іюаь, сір. 148—152. № 29. ,, ' " 1
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хій, сбгіровояідавшееся обычными въ то время сборами 
на издержки по этимѣ заѣздамъ, также служили ябло­
комъ раздора, подавая поводъ къ различнымъ неудоволь­
ствіямъ и обоюднымъ жалобамъ. Стараясь извлекай, 
Только временныя выгоды изъ этой зависимости, митро­
политы мало заботились о благосостояніи южно-русскихъ 
епархій Митрополитъ Московскій, говоритъ Гваньини, 
посѣщалъ Литовскую Россію чрезъ 6 Лѣтъ на седьмомъ 
для сбора денегъ. Митрополита Фотія обличалъ даже 
въ прямомъ грабительствѣ и излишней требовательности 
„и се нынѣ Фотій говоритъ Витовгъ князь (1392 — 
1430), все узорочье церковное и сосуды переноситъ на 
Москву и весь Кіевъ пуста сотвори тяжкими пошлинами®. 
*) Великіе кййзья литовскіе не могли равнодушно отно­
ситься къ этому налогу на подданныхъ ихъ государства. 
Таковое положеніе Дѣлъ и было причиною, побудившею 
какъ польскбе, такъ и литовское правительства просить, 
въ Конс*ганѢйнс(йолѣ  у патріарха объ утвержденіи дЛЛ 
Своихъ областей особыхъ митрополитовъ. 2) Сначала въ 
Койстантийбполѣ отказЫПаютъ; но вынужденные угрозами 
о Прекращеніи связй и опасности Греческому исповѣда­
нію сд стЬроны латинскаго допускаютъ раздѣленіе: 8) 
тогда являютсй въ Россіи два (митрополиты Алексѣй въ 
Москвѣ и Романъ въ Литвѣ) и даже три митрополита 
(Алексѣй въ Москвѣ, Антоній Галйцкій, по настоянію 
Казиміра поЛьскагЬ, и Кипріянъ литовскій, по настой нію 
Ольгерда). Допуская вынужденное раздѣленіе, патріархи, 

’) Филар. Истор. Рус. Цер. гіер. III стр. 6.
а) Въ своемъ избраніи “и постановленіи Русскіе иитрбполиты вависѣ 

ли всецѣло отъ Конст. патріарха, ибо русск. церковь б. греческ. екзаріа- 
томъ. Такай зависимость, начавшись вмѣстѣ съ основавірмъ' нашеіі церкви 
(988 г.) продолжалась, постепенно слабѣя, до времени мвтроп. Іоны СЦ48г.) 
когда патр. грамот. дано собору р. епископовъ право самостоятельно иіібра- 
нія митрополит.

») См. Прилож. Ц. истор. Макар. № 9. и XIII т. IV.
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при удобномъ случаѣ, стараются установить прежнее 
единство. Такъ по смерти Романа литовскаго (136? г.), 
патріархъ Филофей своей грамотой опредѣлилъ, чтобы 
литовская митрополія присоединилась къ Кіевской. „Цз- 
давая настоящую сигилліодную грамоту, мѣрность наща, 
писалъ иатріархъ, повелѣваетъ, чтобы литорская страна, 
со всѣмъ, что было подчинено ей, во время ея самосто­
ятельности принадлежала къ Кіевской митроцоліи, на­
равнѣ съ прочими ецископіями, знала бы Кіевъ, какъ 
свою митрополію, отсюда получала своего епископа и 
цо прежнему входила въ кіевскій округъ“. ’) Этотъ жѳ 
самый Фидоѳей, не смотря на свое опредѣленіе, при 
жизни Алексѣя св., поставилъ новаго митрополита Кип­
ріана для Литвы и вмѣстѣ Кіева съ тѣмъ, чтобы, по 
смерти св. Алексѣя, Кипріанъ имѣлъ право на всю Рос­
сію., По смерти Кипріана, Литовскій князь Витовтъ опять 
настаивалъ на посвященіи отдѣльнаго митрополита въ 
Литву и, не смотря на тц, что для этой цѣли онъ из­
бралъ въ кандидаты грека Ѳеодосія, въ Константино­
полѣ назначили одного митрополита-Фотія (140^), тоже 
грека, который отправился въ Мрскву. Вцтовтъ не хо 
тѣлъ сначала принимать его, но порлѣ согласился при­
нять, когда онъ далъ обѣщаніе жить въ Кіевѣ. Фотій, 
какъ грекъ, не былъ твердъ въ свормъсдарѣ, обѣщаніе 
свое нарушилъ и, поживъ немного въ Кіевѣ, отправился 
въ Москву. Недовольный такимъ митрополитомъ, Витовтъ 
два раза хлопоталъ въ Константинополѣ, ,о назначеніи 
въ Литву Григорія Цамблака (Семивдаха), и когда тамъ 
не, думали выполнять его просьбы, оцъ зйстарцдф 
скихъ епископовъ Литвы избрать Цамблака 0езъ участія 
и разрѣшенія константинопольскаго, падала. Ц^ъ былъ 
посвященъ 15 ноября 1416 г. въ Новогрудкѣ и такимъ 

») Русск. Истор. библіотеки т. VI Щтлож. 15 стр. 96,
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образомъ разложеніе митрополіи состоялось, хотя и не 
надолго. Смерть Григорія Цамблака (1419 г.) опять 
соединила русскую Церковь въ одномъ лицѣ Фотія, съ 
которымъ помирился Витовтъ. Іона,' преемникъ Фотія, 
также единолично, въ первое время, управлялъ не только 
митрополіей Московскою, но и кіевской, на что онъ по­
лучилъ грамоту отъ литовско-польскаго кароля Казиміра 
IV „полюбили есть себѣ (пишется въ грамотѣ) отцемъ 
митрополитомъ Іону, епископа первобывшаго муромскаго 
и рязанскаго, и дали есть ему столецъ митрополйчъ 
Кіевскій и всея Руси, какъ первіе было, по установле­
нію и по обычаю русскаго христіанства*.  *)  Но со сто­
роны южно-русскаго духовенства митрополиты москов­
скіе-Фотій и Іона встрѣтили мало, такъ сказать, рас­
каянія въ своемъ поступкѣ, мало расположенія неготов­
ности имъ подчиниться. Напротивъ, у литовскихъ епи­
скоповъ, Послѣ того, какъ они своею властію избрали 
для себя митрополита, выработался уже болѣе свободный 
взглядъ на То, каковы д. б. отношенія между епископами 
и митрополитами, взглядъ совершенно противоположный 
господствующему въ Москвѣ. Избравши для себя мит­
рополита (Цамвлака) своею властію, они считали себя 
съ нимъ равноправными, считали себя въ правѣ на­
зывать митрополита своимъ братомъ. Такъ одинъ изъ 
Полоцкихъ епископовъ, относясь къ митрополйѣу Іонѣ, въ 
письмѣ своемъ называлъ его своимъ братомъ. Ііо взгляду 
св. Іоны такое отношеніе казалось слишкомъ непочти­
тельнымъ. а) Полное раздѣленіе митро’поліи соверши* 1 
лось безъ всякаго труда. Изъ КонстантйнопОля прибылъ 
въ ‘Кіевъ, посвященный Константинопольскимъ патріар­
хомъ, Григоріемъ Маммою, ученикъ ^лже митрополита 

і) Руоск. ястор. библ. т. VI стр. 564—5.
’) Ист. Р. Ц. Макарія VI стр. 28— 29.
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Исидора, Григорій. Въ Москву дали знать объ этомъ не 
медленно, и еще до прихода Григорія въ Литву великій 
князь Василій послалъ сказать королю Казиміру, чтобъ 
тотъ не принималъ митрополита изъ Рима. Митрополитъ 
Іона писалъ вееьма обширное окружное увѣщаніе отъ 
себя и отъ духовенства Московскаго литовскимъ епис­
копамъ ’) писалъ и отдѣльно епископамъ Черниговскому, 
Смоленскому, 2) чтобы они не признавали Григорія сво­
имъ митрополитомъ. Но Казиміръ католикъ не могъ не 
принять митрополита изъ Рима: Григорій былъ принятѣ 
и Іона получилъ въ отвѣтъ прискорбное извѣстій, что 
Григорія признали митрополитомъ даже нѣкоторые епи­
скопы. Такъ послѣдовало раздѣленіе митрополіи оконча­
тельное. Затѣмъ вскорѣ митрополитъ Іона пересталъ 
именоваться митрополитомъ Кіевскимъ.

Раздѣляя Русскую церковь на двѣ митрополіи, пат­
ріархи константинопольскіе въ своихъ грамотахъ опре­
дѣлили предѣлы той и другой. По смыслу ихъ оба мит­
рополиты, Литовскій и Московскій, не д. б. преступать 
границы своей митрополіи, не въ правѣ были дѣлать 
распоряженія внѣ предѣловъ своей области. Въ против­
номъ случаѣ имъ угрожали заслуженное каноническое 
наказаніе. Въ силу соборнаго опредѣленія (1361 г. іюля 
м ) патріарха Каллиста св. Алексѣй митрополитомъ ос­
тался кіевскимъ и всей Руси. О преосвященномъ же 
митрополитѣ Романѣ, какъ рукоположенномъ въ Литву, 
постановлено было, чтобы онъ „ вмѣстѣ съ двумя литов­
скими епископіями, Полоцкою и туровскою, съ присое­
диненіемъ Нова городка, митрополичьей каоедры, имѣлъ 
еще епископіи Малой Руси... преосвященный митро­
политъ кіевскій и всея Руси получитъ и удерживаетъ

) Р. Ист.. биб. т. ѴІ-й. 645—658.
’) Акты, истор. 1. № 62, 63, 273.
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бе^змятеадо и неотъемлемо всю область, со всѣми на- 
холящимися тамъ епископіями, не терпя отъ преосвящен­
наго митрополита литовскаго, кары Романа, никакого 
насиліе или обиды во владѣніи и управленіи указанною 
областію Кіевской митрополіи со всѣми его епископіями".

д^да въ составъ области"’церковной, подчиненной св, 
Алекеѣю. Въ другой патріаршей грамотѣ мы встрѣчаемъ 
укоризну и обличеніе Роману, который, не довольствуясь 
указанными ему границами, изъявилъ претензію на Кіевъ 
и Брянскъ, епископіи Алексѣя..., „а твое святительство 
писалъ Роману патріархъ, какъ многократно доносим^ 
было нашей мѣрности, ни во что ставя состоявшееся... 
письменное соборное дѣяніе, подтвержденное. . и цар­
скимъ судомъ, занялъ Кіевъ и сталъ здѣсь священно­
дѣйствовать, совершая и нѣкоторыя другія дѣла, свой­
ственныя настоящему архіерею, и не только здѣсь, но 
и въ Брянскѣ, епископіи того же киръ Алексѣя". 2) 
Среди епископовъ, избравшихъ Григорія Цамблака въ 
митрополиты, по приказанію Витовта, видимъ Исаакія 
Черниговскаго. Имя его значится въ соборной грамотѣ 
(1415 г. ноябр. 15) литовскихъ епископовъ „объ избра­
ніи и поставленіи на Кіевскую митрополію Григорія 
Цамблака" 3) Въ этомъ году (1415), стало быть, -Чер­
нигово-Брянская епархія изъята была изъ состава епис­
копій, подвластныхъ Московскому владыкѣ и подчи­
нена литовскому митронолиху. Эго исключеніе и подчи­
неніе было временное и нерѣшительное- Какъ уже за­
мѣчено выше, Фотій, по смерти Цамблака, соединилъ 
обѣ митрополіи, а потому его власти вновь подпала и

і) Г. Йст. биб. т. Ѵі-й стр. 76.
») Р. Ист. биб. т. VI стр. 88.
») ЛЬіП. стр. 310,
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Черниговская епархія. Эта же епархія зависитъ по уп­
равленію и отъ Іоны, непосредственнаго преемника Фо 
тіева на митрополичьей каѳедрѣ, но она же при немъ 
рѣшительно вошла въ число епархій Литовскаго митро­
полита, одновременно съ окончательнымъ раздѣленіемъ 
митрополіи. Увѣщательныя грамоты м. Іоны епископамъ 
Литовскимъ не произвели своего дѣйствія Черниговскай 
епархія осталась за митрополитомъ литовскимъ, хотя 
епископъ ея Евѳимій, не желая подчиниться лжемитро­
политу Григорію, оставилъ въ 1414 г. свою каѳедру и 
удалился въ Москву. Онъ получилъ въ управленіе епархію 
Суздальскую. х).

Православныя кіевскія митрополіи, находясь подъ 
властію королей иновѣрныхъ, терпѣли большія стѣсне­
нія въ вѣрѣ, въ дѣлахъ религіозныхъ. Въ русскихъ зем­
ляхъ литовско-польской короны велась усиленная като­
лическая пропаганда съ цѣлію подчиненія этой части 
Русской церкви высокому сѣдалищу папы Римскаго. Сюда, 
какъ бы въ землю невѣрныхъ (рагіез іпЫеІішіі), по волѣ 
римскаго первосвященника двинулись фанатичные фран­
цисканцы, доминиканцы, бернардинцы и имъ подобные 
монахи, которые обращали въ латинство русиновъ и на 
правахъ миссіонеровъ совершали между новообращен­
ными таинства, удовлетворяли ихъ всѣ нужды религіоз­
ныя. Надъ членами всѣхъ сословій русскаго общества 
литовско польской короны одинаково тяготѣлъ гнетъ 
изувѣрнаго католицизма: богатые и бѣдные, знатные и 
простонародіе, духовные и міряне безъ различія испыты­
вали тяжесть религіозныхъ преслѣдованій. Не веду объ 
этомъ рѣчи полной и обстоятельной, укажу лишь на 
Елену, дочь Іоанна III, супругу Александра, великаго 
князя литовскаго, которую всѣми мѣрами старались ув­

і) Исг. Ц. Р. ар, Макарія т, ѴІ-й 55—56 стр.
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лечь въ католичество Великій князь Александръ посы­
лалъ къ ней отметника вѣрѣ, Іосифа —владыку смолен­
скаго, да епископа своего Виленскаго и монаховъ Бер- 
нардинскихъ, чтобъ приступила къ римскому закону' 
Посылалъ онъ, по словамъ князя, Семена Ивановича 
Бѣльскаго, и къ князьямъ русскимъ, и къ Виленскимъ 
мѣщанамъ, и ко всей Руси, державшей законъ гре­
ческій и принуждалъ слѣдовать закону римскому. ’) 
Эти насилія религіозной совѣсти повели къ тому, что 
многіе князья начали переходить на сторону москов­
скаго единовернаго князя, прося у него защиты и под­
данства. Такъ въ 1499 году сложилъ съ себя присягу 
Александру князь Бѣльскій, по причинѣ принужденія въ 
вѣрѣ. За нимъ послѣдовали князья, до сихъ поръ за­
клятые враги князя Московскаго, Василій Ивановичъ 
внукъ Шемяки, и сынъ пріятеля Шемяки—на Ивана 
Андреевича Можайскаго, князь Семенъ Ивановичъ; князь 
Семенъ поддался съ Черниговомъ, Стародубомъ, Гоме­
лемъ, Любечомъ; Шемячичь съ Рыльскомъ, и Н.овгор&й'ь- 
Сѣверскомъ. Принявъ подъ свою власть отчины этихъ 
князей, Іоаннъ III какъ защитникъ преслѣдуемаго пра­
вославія, началъ войну съ Литвою. Войска его, пред­
водимыя воеводою Яковомъ Захарьевымъ, вступили въ 
области подчинившихся князей, двинулись далѣе, и 
вскорѣ овладѣли нашимъ Путивлемъ, захвативъ и на­
мѣстника этого города, князя Богдана Глинскаго съ се­
мействомъ, взятъ также былъ Брянскъ и другіе города 
литовской земли.’) По договору между Москвою и Лит­
вою 1503 г. почти вся сѣверская земля вновь присое­
диняется къ Русской державѣ. При занятіи Брянска

і) II. ссб. р. лѣт. т. VI11. етр. 238.
’) II. О. ₽. Л. VIII. стр. 239.
’) Солов. Ист. Россіи стр. 174—175.
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въ 1500 г. московскими войсками, былъ взятъ въ плѣнъ 
епископъ чернигово брянскій, Іона, и отведенъ въ Мо­
скву *)  Тогда закрыта была черниговская епархія, часть 
ея возсоединилась съ московскою митрополіею, отдѣлив­
шись отъ Кіевской. Ей не былъ данъ особый епископъ; 
различныя ея части были присоединены къ другимъ 
епархіямъ, и попоеимуіцеству къ Смоленской, когда и 
Смоленскъ отошелъ къ Россіи, въ 1514 году- Смолен­
скіе епископы именовались посему и брянскими. Въ чи­
слѣ епископовъ, засѣдавшихъ на стоглавомъ соборѣ

Такъ же назывались смоленскіе епископы и въ послѣ­
дующее время. ’) При учрежденіи патріаршества у насъ, 
постановлено было возстановить, между другими епар­
хіями, епископію въ Брянскѣ. Это видно изъ уложен­
ной грамоты о русскомъ патріаршествѣ, написанной на 
пергаменѣ золотомъ и червленою краскою, по приказа­
нію царя, Ѳеодора Ивановича. 8) По обстоятельствамъ 
времени, епархія не была открыта, поэтому то Смолен­
скіе архіепископы продолжали именоваться и брянски­
ми еще въ первой четверти 17 столѣтія. 4) Впрочемъ 
къ этому времени нужно отнести возстановленіе черни­
говской епархіи, когда по Деуменскому перемирію, Смо­
ленскъ съ частью сѣверской области остался за Польшею, 
а Брянскъ, Корачевъ и Сѣвскъ и комарицкая область 
отошли къ Россіи. 5) Присоединенныя къ Россіи, сей- 
часъ поименованныя части сѣверщины, въ церковномъ 
отношеніи подчинились московскому патріарху. Такимъ

, ■) А. 3. Р. т. 1. № 168.
2і Стогл. гл. 1 собр. государ. грам. 1, 19*.  200. А. И. 1, .V 173.

Оиис. Рум. ыуэ. стр. 785.
3) Собр. 1’осуд. грамот. II, № 59. Дополн. А. И. II, .V 76. стр. 192. 

Госуд. Грам. т. 2 стр. 208. 531. Ак. ак. 2, 41. <7 '
1) Собр. Госуд. грам. 3, 275 Ак ак 3, 231
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образомъ къ началу 17 вѣка нашъ курскій край, на­
конецъ отдѣляется отъ Черниговской, Чернигово-бряна— 
ской и Смоленско-Брянской епархій и входитъ въ со­
ставъ патріаршей области. 20 мая, 1625 г. царь Миха­
илъ Ѳеодоровичъ далъ своему отцу, патріарху Филарету, 
грамоту на его патріаршую область, въ которой пере­
числилъ самыя мѣста, ее составлявшія. Въ числѣ болѣе 
сорока городовъ, съ ихъ пригородами и уѣздами, указаны 
въ ней и города курской губерніи: Курскъ, Бѣлгородъ, 
Рыльскъ, Путивль, Осколъ. ■*)  Подозрѣваемъ справедливо 
вкравшееся въ голову читателя сомнѣніе въ принадлеж­
ности всей нынѣшней территоріи курской патріаршей 
области, ибо не всѣ города Курскіе перечислены въ 
указанной грамотѣ царя Михаила Ѳеодоровича, а только 
нѣкоторые, и притомъ въ ихъ меныпиствѣ. Понизимъ 
степень сомнѣнія вашего, читатель, указаніемъ на то, 
что многіе изъ нихъ тогда еще не существовали, а яви­
лись на свѣтъ Божій, какъ города, гораздо послѣ Такъ 
въ 1648 г., при Алексѣе Михайловичѣ былъ построенъ 
Новъ-Царевъ-Алексѣевъ, переименованный въ 1655 г. 
въ Новый Осколъ. Около того же времени возникъ 
(1650 г) Обоянь, какъ станція между Бѣлгородомъ и 
Курскомъ, Суджа съ 1664 г., Мирополье съ 1670 г. и 
т. п. Курскъ, Рыльскъ, Бѣлгородъ, Путивль и Осколъ 
поименованы въ грамотѣ, несомнѣнно, какъ выдающіеся 
города, извѣстные уже раньше своею историческою жиз­
нію. О незначительныхъ же пунктахъ не было нужды 
упоминать, что большею частію и дѣлается. Какая, напр. 
была надобность указывать въ грамотѣ на незначитель­
ныя селенія: Богатое, Выгорнее, Троицкое—что наЩи- 
грахъ, Фатежъ и Дмитріевское, которыя спустя полтора

<) Городск посел. III сігр. 35 Ист. стат оіяс. Обоян. Бог. заам моиаст. 
стр. 6 Арх. Двітііія. Послѣдніе двя города доселѣ назывались слободами. 
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столѣтія (1779 _е ), при образованіи Курскаго намѣст­
ничества, назначены городами. Проведя прямую соеди­
нительную линію отъ Путивля къ Осколу, и отъ нихъ 
линіи къ Бѣлгороду, мы получимъ крайнія границы вос­
точную, западную и южную теперешней Курской губер­
ніи. А эти города значатся въ грамотѣ. Такъ какъ Ор­
ловская губернія, окаймляющая на сѣверѣ Курскую, по 
этой грамотѣ также входила въ составъ патріаршей об­
ласти, то посему нѣтъ сомнѣнія: наша епархія вся со­
бою и составляла часть обширной епископіи русскаго 
іерарха.

Отъ разсужденія объ епархіяхъ, къ которымъ при­
надлежалъ курскій край въ церковномъ отношеніи, пе­
рейдемъ къ разсказу о самыхъ епископахъ ихъ, тѣмъ 
или другимъ заявившихъ себя въ исторіи, причастныхъ 
такъ или иначе къ церковно-историческимъ событіямъ, 
болѣе или менѣе значительнымъ и выдающимся.

(Продолженіе будетъ).

<10БЪ ЯВЛЕНІЯ^
1. О СИНОДАЛЬНЫХЪ КНИГАХЪ.

Въ синодальныхъ книжныхъ лавкахъ въ москвѣ 
и С. Петербургѣ

(въ Москвѣ въ зданіи синодальной типографіи, въ С.-Петер­
бургѣ въ зданіи Св. Синода)

ПРОДАЮТСЯ СЛѢДУЮЩІЯ КНИГИ'.
Книга правилъ св. апостолъ, соборовъ вселенскихъ и по 

мѣстныхъ и св отецъ,
въ бум 2 р. 50 к , въ кор. 3 р , въ кож. 4 р.
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Акаѳисты: Пресвятѣй и Животворящей Троицѣ, съ избор­

никомъ,
въ 8 л., гр. пѳчатв, Спб, 1883 г., въ пѳч, оболочкѣ 35 к., 
въ 32 д., гр. Спб. 1886 г., въ бум. 20 к., въ 32 д.< ц. 

печ , Сп. 18ч6 г , съ кин , въ бум 40 к.
Служба и акаѳистъ св. Николаю чудотворцу,

ц. печ. въ бум.. съ кинов , въ 4 д. л. Цѣна 95 к.
Служба въ недѣлю сз. Г ентикостіи,

ц. п. Цѣпа 15 к., гр. п. 15 к.
Молитвы, чтомыя въ навечеріи Пятидесятницы,

въ 16 д., ц. п,, Спб. Цѣна въ бум. 7 к
Тамъ же продаются слѣдующія изданія частныя:

Подробный сравнительный обзоръ четвероевангелія.
(съ рисунк ), протоіерея Гречулевича (Виталія, еписк могилев­

скаго). Цѣна 1 р. 50 т.
Толковое Евангеліе отъ Матѳея.

Евфимія Зигабева. Цѣна 1 руб. 50 коп-
„Курсъ хороваго церковнаго пѣнія“,

Смоленскаго. Цѣна 1 руб. 50 коп.
(Ц. Вѣст- № 17).

Вышелъ вѣ- 4-й томъ Бесѣдъ и Поученій Преосвященнаго 
Никанора, Архіепископа Херсонскаго и Одесскаго, (съ поучені­
ями направленными противъ графа Л. Толстаго.

Цѣна 2 рубля съ пересылкой.
Въ продажѣ ^имѣются 1-й (1884), 2-й (1885) и 3 й 

(1886) томы Бесѣдъ и Поученій Его Высокопреосвященства; 
каждый томъ по 2 руб. Съ требованіями на книги можно обра­
щаться въ Одессу, въ Канцелярію Архіепископа.

3. СБОРНИКЪ ЦЕРКОВНЫХЪ ПЪСНОПЪНІЙ
составленъ и на голоса положенъ по нотнымъ церковнымъ кни­
гамъ, изданнымъ по благословенію Св. Сѵнода первымъ тиснені­
емъ въ Москвѣ въ 1772 году и нынѣ правленнымъ противъ
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древнихъ безлинейвыхъ (крюковыхъ) рукописей до XVII столѣ­
тія включительно Н М. ПОТУЛОВЫМЪ.

. Выпускъ /-м. Послѣдованіе божественныя литургіи Св. Іоанна 
і Зіатоустасо и лѣвый ликъ на литургіи Св-1 Василія Великаго. 

Роспѣвъ древне кіевскій. Цѣпа 1 р. 50 к.
Выпускъ 2 й. Пѣніе на всенощномъ бдъніи, разныхъ распѣвовъ. 

Цѣна 1 руб. 50 коп.
Выпускъ 3 й. Пѣніе во Св Четыредесятницу ня утрени, часахъ, 
вечерни, литургіи ирѳждеосвящевяыкъ даровъ и повечеріи, раз­
ныхъ рдуцѣвовъ, и панихида, распѣвъ древне-кіевскій. Цѣна 1 р. 

50 коп.
Выпускъ 4 й Пѣніе въ первую седмицу Великаго поста, раз- 

иыхъ наиѣвовъ- Цѣна 2 руб- 50 коіі.
Выпускъ 5 й. Пѣніе въ Страстную седмицу Великаго поста,раз- 

выхъ распѣвовъ Цѣна 2 р 50 к., печатается,
Руководство къ практическому изученію древняго Бого­

служебнаго пѣнія православной россійской церкви, Составле­
но Н. Потуловымъ. Изданіе принято учебнымъ пособіемъ въ ду­
ховныхъ училищахъ и семинаріяхъ, и въ среднихъ и низшихъ 
учебныхъ заведеніяхъ Мин Народ. Просвѣщенія. Цѣна 3 р. 
Складъ у издательница Екатерины Александровны Потуловой въ 

Москвѣ, въ. Большой Грузинской ѵл., въ домѣ Станищева.

4 ПРАКТИЧЕСКОЕ РУКОВОДСТВО
ДЛЯ СПЯЩЕПНиСДУЖНТЕЛЕЙ, 

или систематическое изложеніе полнаго круга ихъ обязанностей и 
правѣй • -т*»  . ■ : нн ;..ч;

Изданіе 2-е, исправленное и дополненное новѣйшими узаконеніями- 
Спб. 1837 г.

Сочиненіе Инспектора С.-Петербургской Духовной Семинаріи 1ІЕТ- 
Р^нДЕЧАЕВА. ‘ ;,10к

Краткое содержаніе книги: Введеніе : съ .общими свѣдѣніями 
о законодательствѣ Церкви вселенской и русской. О вселенскихъ и 
помѣстныхъ соборахъ. Объ управленіи въ. Россіи (Св. Синодъ; 
оберъ прокурорская власть: еиирдальныя конторы и другія цент­
ральныя учрежденія; епархіальное управленіе). О пастырскомъ 
служеніи. Ученіе отцевъ Церкви о пастырскомъ служеніи. Условія
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поступленія въ духовное званіе. Главныя обязанности священ­
ническаго служенія. Учительство священника: въ храмѣ, школѣ и 
въ домахъ. Борьба съ суевѣріемъ, расколомъ и религіознымъ воль­
нодумствомъ: мѣры противъ совращенія въ иную вѣру. Частная 
жизнь священника; одежда его, домашнія занятія и развлеченія. 
Мѣсто, время, характеръ и условія совершенія разныхъ священ­
нодѣйствій, какъ-то: всѣхъ таинствъ (съ особенно подробнымъ 
изложеніемъ постановленій о бракѣ), погребенія, поминовенія, цар­
скихъ молебновъ и присяги. О церковномъ хозяйствѣ: мелочные 
расходы, построеніе и поновленіе церквей и др. церковныхъ зданій. 
Церковные дома, земля и движимое имущество церквей. Выборъ 
церков. старостъ; ихъ обязанности и права. Церковное письмо­
водство: клировыя вѣдомости, метрпч. книги, исповѣдныя росписи; 
выдача церковныхъ документовъ. Частныя отношенія священ­
ника: къ епископу, причту и прихожанамъ. О правахъ и пре­
имуществахъ священнослужителей и ихъ дѣтей. О матеріальномъ 
обезпеченіи духовенства. Прогоны, пенсіи и единоврем пособія. 
Имущественныя и служебныя права духовенства. Почетныя наг­
рады и разныя привиллегіи. Условія временныхъ отлучекъ и 
увольненія за штатъ. О церковномъ судѣ и подсудности лицъ 
духов, званія суду свѣтскому; о производствѣ судебныхъ слѣд­
ствій. Мѣры взысканія.'Добровольное сложеніе сана.

Въ концѣ книги сдѣлано нѣсколько приложеній, имѣющихъ 
практическое значеніе для приходскаго священника, какъ-то: 
изложеніе и изъясненіе апостольскихъ правилъ, о церковно- при- 
ход. попечигельствахъ, о церковно-приходскихъ школахъ, про; 
граммы по Закону Божію и Церковному пѣнію въ этихъ школахъ, 
о пенсіяхъ и единоврем. пособіяхъ, о раздѣлѣ доходовъ, о гер­
бовомъ сборѣ, о духовныхъ завѣщаніяхъ, и о наслѣдствѣ по за­
кону; руководительные вопросы при исповѣди мірянъ; настав­
леніе для спасенія утопающихъ; размѣръ земли, дающій право 
на участіе въ земскихъ выборахъ. О присоединеніи къ правосла­
вію малолѣтнихъ дѣтей; образцы разныхъ церковныхъ докумен­
товъ; правила веденія церковныхъ приходо-расходныхъ книгъ, 
церковной отчетности и т. п.

Учебный Комитетъ при Св. Синодѣ сдѣлалъ, между прочимъ, 
слѣдующій отзывъ о достоинствѣ перваго изданія означеннаго 
сочиненія: „Оно отличается сравнительною полнотою содержа­
нія, обстоятельностію въ обозрѣніи предмета, равно какъ и ос­
новательностію сужденій, наставленій и совѣтовъ... Со стороны 
выполненія задачи, трудъ г. Нечаева нужно признать вполнѣ 
тщательнымъ и добросовѣстнымъ" (Извлеч. изъ Журн. Учеб. 
Ком. отъ 28 Сенг. 1883 г. Л? 309).

Святѣйшій Синодъ удостоилъ соч. П. Нечаева денежной преміи. 
Одобрительные отзывы о второмъ изданіи книги Н. Цеча:-
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ѳва напечатаны: въ „Странникѣ" (февр. 1887 г.) и „Церковномъ 
Вѣстникѣ" (1887 г. Л? 11).

Цѣна „Руководству для священнослужителей": два рубля 
тридцать коп. съ пересылкою. Выписывающіе прямо отъ автора 
не менѣе 5 экз. платятъ лишь по 2 р. за экз. съ перес.; при 
требованіи же отъ него не менѣе 25 экз., платятъ по 1 р. 85 к. 
за экз. съ пересыл. Адресоваться:въ С.-Петербургъ, Инспектору 
Духов. Семинаріи Петру Ивановичу Нечаеву, а также во всѣ 
болѣе извѣстные книжные магазины С.-Петербурга и Москвы.
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священства, преосвященнаго Іустина. 2) Бесѣда въ день храмоваго празд­
ника въ К. Д. Семинаріи, Е. Нестеровскаго. 3) Курскій край въ религі­
озно-церковномъ отношеніи, (продолженіе), Н. Сенаторскаго. 4) ОБЪЯВЛЕ­
НІЯ: 1) О синодальныхъ книгахъ; 2) О поученіяхъ Архіеп. Никанора; 3) О 
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