
К І Е В С К І Я

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ
Цѣна годовому изданію, съ пе­
ресылкой и безъ пересылки, 

три р уб . оѳр.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ 

1 и 16 чиселъ

1-го іюня № 11, 1867 года.

ОТДѢЛЪ ПЕРВЫЙ,

I.

ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕЛѢНІЯ 
и распоряженія святѣйшаго сѵнода.

Высочайшій указъ св Сѵноду въ 16 день апрѣля.
Епископа казанскаго А н т о н ія . дѣятельно ревнуюшаго 

объ охраненіи и утвержденіи истинной вѣры и во вн в̂ь ввѣ­
ренной ему епархіи, признали Мы справедливымъ возвести въ 
санъ архіепископа.

На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою написано;
«АЛЕКСА НДРЪ»

—  Именнымъ В ысочайшимъ указомъ, даннымъ Святѣйшему 
Правительствующему Сѵноду, въ 14-й день сего мая, епи­
скопъ Нижегородскій Н ек т а р ій  возведенъ въ санъ архіепи­
скопа, во вниманіе къ отлично-усердному служенію его, па­
стырской попечительности о благоустройствѣ епархіи и состо­
ящихъ въ ней духовно-учебныхъ учрежденій, преимущественно 
же къ понесеннымъ трудамъ при составленіи проэктовъ устава 
духовныхъ семинарій и училищъ

—  Государь Императоръ, по всеподданнѣйшему докладу оберъ- 
прокурора Святѣйшаго Сѵнода объ отлично-усердномъ испол-
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неніи нижепоименованными, лицами обязанностей по званію 
членовъ комитета о преобразованіи духовно-учебныхъ заведеній, 
въ 14 день сего мая, В с е м и л о с т и в ѣ й ш е  соизволилъ; пожа­
ловать митру главному священнику арміи и ф л о т о в ъ , протоіерею 
Богословскому; сопричислить къ ордену ев- Анны 3-й cm.— 
законоучителя Николаевскаго сиротскаго института и протоіерея 
при тамошней церкви Лебедева; наградить чинами: тайнаго 
совѣтника: дѣйствительныхъ статскихъ совѣтниковъ: ректора и 
заслуженнаго ординарнаго профессора С.-Петер^щ^ваго,, уни­
верситета Воскресенскаго И члена Совѣта Министра Внутрен­
нихъ Дѣлъ Ржевскаго;; ДФйствительцаро статскаго совѣтника— 
исправляющаго должность директора канцеляріи оберъ-проку­
рора Святѣйшаго Синода, статскаго совѣтника Сергіевскаго, 
съ утвержденіемъ въ сей должности; орденами', св. Владиміра 
3-й cm.—состоящаго при министерств  ̂ народнаго просвѣще­
нія, дѣйствительнаго статскаго совѣьника Тихомандритскаго

• , . 7Ѵ- 'if-; .г»  ■("•, ' '  Г уТ Т  ' *' <Т Т 'Г ~ Г

и св. Анны 2-й cm.—дѣлопроизводителя при комитетѣ, 
чиновника особыхъ порученій при оберъ-прокурорѣ-. Святѣйшаго 
Стнода, надворнаго совѣтника Шаврова.

—  Г о с у д а р ь  И м п е р а т о р ъ , по всеподданнѣйшему 
докладу кавалерской думы ордена св. Анны, въ 3-й день фев­
раля текущаго года, Всемилостивѣйше соизволилъ, согласно 
удостоенію святѣйшаго синода, сопричислить къ сему ордену 
3-й степени, по кіевской епархіи, протоіереевъ; г. Канева 
успенскаго собора Моксима Левитскаго и г. Звенигородки 
Преображенскаго собора Василія Сикорскаго; благочинныхъ 
священниковъ: Васильковскаго уѣзда с. Темберщины Василія 
Ѳомежова и с. Малой Половецкой Іоанна Ганицкаго, зве­
нигородскаго уѣзда с, Гусаковой Марка Сикорскаго, м. Шполы 
Іоанна Стасинтича и с. Козацкаго Симеона Андріевскаго', 
Каневскаго уѣзда м. Стеблова Симеона Левицкаго', липовецкаго 
уѣзда м. Дашева Луку Кисилевича. сквйрскаго уѣзда — м. 
Наволочи Серапіонз Брояковскаго и с. Вербова Іоанна Бѣлевича; 
таращанскаго уѣзда—с. Хрещатыхъ Яровъ Петра Помазан-



скаго и с. Скалы Стефана Руттича', уланскаго уѣзда—с. 
Обозовки Ѳеодота Терлещаго; черкасскаго уѣзда м. Бѣлозерья 
Анастасія Левитскаго а Чигиринскаго узда с. Цвѣтной Ѳео­
дора Сижевича.
— Святѣйшій Синодъ, признавъ весьма полезнымъ ввести 

въ училищахъ дѣвицъ духовнаго званія преподаваніе началъ 
педагогики въ отношеніи къ дѣлу народнаго образованія, на 
поприщѣ котораго трудятся многія изъ лицъ женскаго пола 
духовнаго званія, опредѣленіемъ отъ 9-го января сего года, 
постановилъ: повсемѣстно въ училищахъ дѣвицъ духовнаго 
званія, существующихъ на счетъ мѣстныхъ еперхіальвыхъ 
способовъ, ввести преподаваніе воспитанницамъ старшихъ клас­
совъ началъ педагогики, съ тѣмъ, чтобы свѣдѣнія по 
сему предмету были сообщаемы не въ видѣ строгой научной 
системы, но въ формѣ краткихъ совѣтовъ и наставленій; для 
практическаго йке ознакомленія съ педагогическими пріемами 
старшія воспитанницы занимались обученіемъ младшихъ подъ 
руководствомъ воспитательницъ и тѣхъ наставниковъ, на коихъ 
будетъ возложено преподаваніе педагогическихъ правилъ. На 
распространеніе же сей мѣры на училища дѣвицъ духовнаго 
званія, состоящія подъ Августѣйшимъ покровительствомъ Го­
с у д а р ы н и  И м п е р а т р и ц ы , послѣдовало, но всеподданнѣйшему до­
кладу господина сгнодалінаго оберъ-прокурора, въ 17 день 
минувшаго января, Всемилоетивѣйшее соизволеніе Ея Вели­
ч е с т в а .

II.
РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.

— Утверждены его высокопреосвященствомъ, Арсеніемъ ми­
трополитомъ кіевскимъ и галицкимъ, акты объ открытіи при­
ходскихъ попечительствъ: въ с. Закриничьи, таращан. уѣзда, 
с. Подорожномъ, чигир. уѣзда, и с. Лютежѣ, кіев. уѣзда. Въ нихъ:

1) По приходу с. Закришчъя непремѣнными членами 
попечительства состоятъ; приходскій священникъ Іоаннъ Лисо- 
вецкій, церковный староста Даніилъ Заецъ и сельскій староста
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Варѳоломей Горбачукъ; членами отъ прихожанъ избраны, на 
три года, крестьяне собственники: Тимофей Березнякъ, Іоаннъ 
Максимюкъ, Исаакъ Морозъ, Григорій Луцюкъ, Тимофей Ти- 
мошукъ, Аѳанасіи Фошукъ, Павелъ Демчукъ, Лонгинъ Тимо­
щукъ, Кипріанъ Сухій и Василій Гончарукъ; предсѣдателемъ 
попечительства—приходскій священникъ Іоаннъ Лисовецкій.

2) По приходу с. Подорожнаго непремѣнными членами 
попечительства состоятъ: приходскій священникъ Симеонъ За­
вадскій, діаконъ Василій Лебединскій, церковный староста Гри­
горій Гекало и волостной старшина Захарій Трегубенко; чле­
нами отъ прихожанъ избраны, на три года, крестьяне-соб­
ственники: Петръ Бражникъ, Иванъ Бѣланъ, Леонтій Гаркуша, 
Яковъ Гекало, Михаилъ Давиденки, Андрей Пиценко, Григорій 
Бражникъ, Іосифъ Кривенко, Маркъ Христичъ, Константинъ 
Сирый-Козакъ, Яковъ и Прохоръ Давиденки, Іоаннъ Зинченко, 
Герасимъ Усенко, Никита Пащенко, Романъ Давидевко и Зи­
новій Карпенко; предсѣдателемъ попечительства — священникъ 
Симеонъ Завадскій.

3) По приходу с. Лютежа непремѣнными членами по­
печительства состоятъ: приходскій священникъ Петръ Ракитинъ, 
церковный староста Елисей Махновець и сельскій староста Ла­
зарь Вѣтряный; членами отъ прихожанъ избраны, на три года, 
крестьяне-собственники: Иванъ Сивашенко, Корнилій Коваль, 
Ѳедоръ Скотаренко, Михаилъ Кучерявый, Трофимъ Скотарь, 
Гордій Топалъ, Никита Скотаренко, Алексій Мазинченко, Емель­
янъ Крепакъ и Никита Рыбакъ; предсѣдателемъ попечитель­
ства священникъ Петръ Ракитинъ.

—• Объявлены 22 марта, архипастырская, признательность 
его высокопреосвященства и благословеніе Божіе члену кіев­
скаго св. Владимірскаго братства Н, М. Сугикову за пожер­
твованіе имъ 500 руб. серебромъ на предполагаемый къ по­
стройкѣ домъ для заштатныхъ священно и церковнослужителей.
— Отставной подполковникъ Платонъ Борисполецъ, въ письмѣ 

къ высокопреосвященнѣйшему митрополиту кіевскому Арсенію,



прописалъ, что онъ, посвятивъ лучшіе годы жизни усовер- 
шенствовенію себя въ живописи, изъ работъ своихъ произ­
веденныхъ за границею, жертвуетъ въ Кіевъ картину, пред- 
ставляшую св. Апостола Андрея, водружающаго св. крестъ 
на горахъ кіевскихъ, полагая, что ей всего приличнѣе нахо­
диться тамъ въ церкви или въ другомъ какомъ либо зданіи 
духовнаго вѣдомства. Картина эта нѣсколько неокончена потому, 
что художникъ ея имѣлъ несчастіе лишиться зрѣнія. На письмѣ 
г. Бориспольца резолюція его высокопреосвященства послѣдовала 
таковая: «картину эту всего приличнѣе поставить въ церкви 
Андреевской или въ новостроющемся соборѣ Владимірскомъ, , 
а художнику— подполковнику Бориспольцу за его пожертвова­
ніе объявить нашу признательность и благословеніе Божіе.»
— Объявляется къ свѣдѣнію жертвователей, что собранные 

кіевскимъ духовенствомъ въ пользу кандіотовъ 3,145 р. 84'/а 
к. серебромъ получены 5-го апрѣля канцеляріею оберъ-проку­
рора Св. Синода, и о доставленіи ихъ по принадлежности сдѣ­
лано надлежащее распоряженіе, о чемъ высокопреосвященный 
митрополитъ кіевскій Арсеній увѣдомленъ г. товарищемъ оберъ- 
прокурора Св. Синода отъ 23 апрѣля, за № 2,00э-мъ.

III.

ПОСТАНОВЛЕНІЕ КІЕВСКАГО СЕМИНАРСКАГО ПРАВЛЕНІЯ.

— Правленіе кіев. духов, семинаріи постановило объявить роди­
телямъ и опекунамъ своекоштныхъ учениковъ семинаріи, и кіев­
скихъ духовныхъ училищъ, чтобы они сами лично входила въ 
договоры съ содержателями квартиръ и сами расплачивались 
за содержаніе учениковъ, а не поручали бы этого дѣла воспи­
танникамъ, которые, по своей молодости и неопытности, не въ 
состояніи вести его правильно и исправно; содержателей же 
ученическихъ квартиръ въ г. Кіевѣ, чрезъ мѣстную город­
скую полицію, оповѣстить, чтобы они въ свою очередь по 
найму квартиръ и расчету за содержаніе учениковъ семинаріи
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и училищъ имѣли бы дѣло съ родителями и опекунами тѣхъ 
учениковъ, а не съ самими учениками.

IV.
С П И С О К  Ъ  *)

съ отзыва г. министра внутреннихъ дѣлъ къ г. кіевскому, по­
дольскому и Волынскому генералъ-губернатору, отъ 24-го ян­

варя 1 8 6 7  года за № 59.
Отношеніемъ, отъ 25-го февраля -1 8 6 5  года за №  47, 

сообщивъ главному начальнику юго-западнаго края, генералъ- 
адютанту Анненкову, о необходимости приведенія въ точную 
извѣстность посредствомъ губернскихъ присутствій по обезпе­
ченію духовенства, какіе изъ сельскихъ православныхъ прин­
товъ остаются необезпеченными въ слѣдуемомъ имъ по иро- 
эктзмъ губернскихъ комитетовъ, утвержденныхъ до 1 9 -г о  фев­
раля 1861 года и особо по проектамъ, утвержденнымъ послѣ 
этого срока, и въ чемъ именно,— -я просилъ сдѣлать распре­
дѣленіе: какія изъ неисполненныхъ повинностей должны, на 
основаніи В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго мнѣнія государствен­
наго совѣта, распубликованнаго въ указѣ правительствующаго 
сената отъ 1 8 -г о  декабря 1 8 6 4  года, относиться къ обязан­
ностямъ владѣльцевъ имѣній, и Оцѣнивъ эти повинности на за­
конномъ основаніи, произвести взысканіе оныхъ согласно В ы­
с о ч а й ш е й  волѣ, сообщивъ въ то же время министру вну­
треннихъ дѣлъ подробныя свѣдѣнія о каждомъ владѣльцѣ, 
подлежащемъ означенному взысканію и, о количествѣ самой 
недоимки; но эти послѣднія свѣдѣнія и по настоящее время 
не получены мною.

Между тѣмъ ваше высокопревосходительство, отношеніемъ 
за №  9 9 4 , сообщили мнѣ о слѣдующихъ, возникшихъ по сему 
предмету, вопросахъ: а) подлежатъ ли удовлетворенію претен-

*) Списокъ этотъ препровожденъ къ высокояреосв. ми­
трополиту кіевскому при отношеніи г. начальника кіев. гу­
берніи отъ 22 февр. 1867 г. за № 62-мъ.



зіи православнаго духовенства за невыдѣлъ помѣщиками опре­
дѣленнаго количества земли, за необработку прихожанами 
десяти-десятиннаго участка этой земли, за неустройство по­
мѣщеній для принтовъ, за неподдержку ихъ, за неотпускъ 
принтамъ положеннаго по проектамъ губернскихъ комитетовъ 
отопленія? б) Съ какого времени слѣдуетъ исчислять недоимки 
по обезпеченію духовенства, т. е. со времени ли изданія въ 
1842 году положенія, или же съ настоящаго времени? в) кто 
долженъ быть безъ-апелляціоннымъ судьею въ исчисленіи этихъ 
недоимокъ? г. Кто долженъ строить вмѣсто пришедшихъ въ 
ветхость новые дома и службы для священно-и церковнослу­
жителей} т. ей прихожане ли изъ отпущенныхъ владѣльцами 
имѣній лѣсныхъ матеріаловъ, или же сами помѣщики и д) 
слѣдуетъ ли понуждать помѣщиковъ въ послѣднемъ случаѣ къ 
возведенію строеній въ извѣстный срокъ, или же опредѣлять 
цѣнность этихъ строеній и взыскивать деньги?

Соображая эти вопросы съ существующими по предмету обез­
печенія духовенства—законоположеніями, опредѣленіями прави­
тельствующаго сената, послѣдовавшими въ разрѣшеніе частныхъ 
подобныхъ претензій духовенства и имѣющимися въ министерствѣ 
внутреннихъ дѣлъ данными о неисполненныхъ повинностяхъ въ 
пользу сельскихъ принтовъ, я считаю необходимымъ: обратить вни­
маніе вашего высоконревосходитеьства: на стѣдующія обстоятель­
ства:!) положеніе 1842 года, указавшее на средство для обезпе­
ченія сельскаго духовенства, обязанность исполненія опредѣ­
ленныхъ имъ повинностей возложило ее на помѣщиковъ имѣ­
ній, а на прихожанъ, и, если,первые дѣлались отвѣтственными 
по надѣлу для принтовъ узаконенной пропорціи земли, по об­
работкѣ этой земли, по постройкѣ домовъ принтамъ и проч., 
то это только въ силу крѣпостной отъ нихъ зависимости пра­
вославныхъ прихожанъ, нынѣ прекращенной.

2) Если обязанности эти не были своевременно испол­
нены помѣщиками, съ одной стороны по уклоненію ихъ, а 
съ другой стороны и по винѣ мѣстной администраціи, не при-
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павшей надлежащихъ мѣръ понужденія, то въ настоящее время, 
когда обязательныя отношенія крестьянъ къ помѣщикамъ пре­
кращены, когда край подвергся и разстройству, вслѣдствіе быв­
шихъ въ немъ безпорядковъ, едва ли справедливо и возможно 
было бы налагать на однихъ владѣльцевъ имѣній такой налогъ, 
который не можетъ быть произведенъ иначе, какъ съ совер­
шеннымъ разстройствомъ хозяйства помѣщиковъ и даже вредно 
повліяетъ на общее блатосостояніе края. Хотя министерству 
неизвѣстна въ точности цыфра подлежащихъ ко взысканію съ 
помѣщиковъ недоимокъ, но имѣя въ виду, что по исчисленію 
губернскихъ комитетовъ въ 1859 году, на одно устройство 
домовъ для евященно-церковнослужителей по юго-западному 
краю, требовалась сумма 1,320,811 рублей, можно полагать, 
что общая сумма издержекъ, потребныхъ на этотъ предметъ 
по всѣмъ статьямъ неисполненныхъ повинностей, будетъ дохо­
дить до руб. серебромъ.

3) Самыя повинности, установленныя положеніемъ 1842 
года, вслѣдствіе недостаточной опредѣлительности правилъ для 
примѣненія этого положенія къ дѣлу, сколько извѣстно мини­
стерству, были исполняемы различно прихожанами, такъ на­
примѣръ въ одномъ приходѣ были устроены всѣ помѣщенія 
для причта владѣльцемъ имѣнія, въ другомъ, вмѣсто помѣще­
ній, по добровольнымъ условіямъ между причтомъ и прихожа­
нами, назначенъ былъ платежъ квартирныхъ денегъ, который 
аккуратно выплачивался владѣльцами за все время до 1861 
года; нынѣ же первые изъ нихъ были бы совершенно свободны 
отъ взысканія, а послѣдніе, понесшіе хотя быть можетъ и боль­
шія затраты, должны подвергнуться новому взысканію за не- 
отстроенвыя помѣщенія. Очевидно, подобное взысканіе было бы 
также несправедливо и разорительно для владѣльца.

и 4) Всѣ повинности, установленныя положеніемъ 1842 
года въ пользу духовенства, были опредѣляемы особыми про- 
эктами, составленными и утвержденными бывшими губернскими 
комитетами; до введенія этихъ проэктовъ въ дѣйствіе, никакія
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повинности въ пользу  духовенства  не могли быть ни требуемы, 
ни исполняемы, и ни полож еніемъ 1 8 4 2  года ни послѣдую ­
щ и м и  узаконеніями не постановлено, чтобы, за н еустройство  
владѣльцами имѣній помѣщеній для п ри чта ,  за непользованіе 
онымъ землею до утвержденія п р о эк та  или за необработку  ея, 
пом ѣщ ики  и д и , прихожане обязаны были дѣлать п ри чту  какое  
либо вознаграж деніе ,  н апротивъ , к ак ъ  видно изъ  указа п р а в и ­
тельствую щ аго  соната на мое имя отъ  2 8  апрѣ л я  1 8 6 5  года 
за №  2 3 ,6 8 2 ,  въ  подобномъ вознагражденіи  п р и ч т у  гомель­
ской церкви , могилевской губерніи, п рав и тел ьствую щ и м ъ  сена­
том ъ  было отказано и означенное В ы с о ч а й ш е  у тв ер ж д ен ­
ное мнѣніе государственнаго  совѣта имѣло въ виду побудить- 
владѣльцевъ къ  выполненію только тѣ х ъ  повинностей, какія 
лежали на бы вш ихъ и хъ  к р ес ть ян а х ъ ,  а не п одвергать  и х ъ  
взысканію за просроч ку  въ исполненіи этихъ п о ви н н о с те й .

Такимъ образомъ, изъ всего выше изложеннаго, ваше 
высокопревосходительство усмотрите, что какъ ни желательно 
было бы предоставить православному духовенству тѣ средства 
къ обезпеченію, какія назначены ему закономъ и которыми 
оно пользуется въ теченія 2 4  лѣтъ, но въ виду объясненныхъ 
затрудненій, безъ приведенія въ точную извѣстность по каж­
дому приходу отдѣльно всѣхъ неисполненныхъ повинностей, 
безъ оцѣнки этихъ недоимокъ, безъ уясненія возможности для 
владѣльцевъ и прихожанъ исполненія этихъ повинностей, въ 
въ настоящее время, безъ стѣсненія хозяйства и хъ ,-безъ  все­
сторонняго-.обсужденія этого вопроса, едва ли возможно при­
веденіе въ исполненіе настоящей В ы с о ч а й ш е й  воли.

Исходя изъ соображеній, объясненныхъ выше въ 4 пун­
ктѣ, я совершенно раздѣляю мнѣніе вашего высокопревосходи­
тельства, что при опредѣленіи недоимокъ по обезпеченію духо­
венства слѣдуетъ принимать въ расчетъ только двѣ статьи: 
земельный надѣлъ и постройку домовъ для принтовъ. Но пер­
вой изъ нихъ, мнѣ кажется, обязателенъ для помѣщиковъ 
долженъ быть падѣ.іъ земли только для тѣхъ приходскихъ
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церквей, которыя существовала до 19 февраля 1861 года и 
нынѣ остаются самостоятельными приходскими церквами; для 
такихъ храмовъ надѣлъ долженъ быть совершенъ, или допол­
ненъ до узаконеннаго количества 33 десят. на счетъ владѣль­
цевъ, не смотря на то, назначены ли эти надѣлы по проектамъ 
до 1861 года, или послѣ того, но гдѣ церкви устроены и 
приходы образованы послѣ освобожденія крестьянъ, тамъ обя- 
заннность владѣльцевъ должна перейти на самихъ прихожанъ. 
Такъ какъ могутъ встрѣтиться такія приходскія церкви, кото­
рыя, хотя и существовали въ періодъ 1842— 1861 годовъ, 
но были упразднены, и земли ихъ приписаны къ сосѣднимъ 
церквамъ, которыя между тѣмъ, до этого соединенія, не имѣли 
полнаго надѣла,—то въ такихъ соединенныхъ приходахъ на­
дѣлъ долженъ быть производимъ только въ случаѣ, если об­
щее количество земли, оставшейся при приходской церкви и 
приписной, не составляло на каждый личный причтъ полной 33 
десятинной пропорціи и въ такомъ только количествѣ, какое не­
достаетъ до означенной пропорціи, хотя бы на основаніи утвер­
жденныхъ проэктовъ и слѣдовало гораздо болѣе земли для 
каждаго, отдѣльно, изъ сихъ приходовъ.

За тѣмъ въ отношеніи второй статьи, не дѣлая распо­
ряженія къ понужденію владѣльцевъ относительно устройства 
причетническихъ домовъ, собрать предварительныя свѣдѣнія, 
отдѣльно по приходамъ помѣщичьихъ имѣній и смѣшанныхъ съ 
государственными крестьянами;—по первой категоріи: а) устро- 
евы-ли и какія именно помѣщенія; б) какихъ построекъ не 
достаетъ для причта изъ назначенныхъ по проектамъ; в) что, 
по мѣстнымъ соображеніямъ, должна стоить постройка этихъ 
зданій, отдѣльно матеріалъ, вывозка его къ мѣсту и работа, 
г) имѣется ли у помѣщика лѣсъ, или таковый долженъ бытъ 
пріобрѣтенъ имъ покупкою; д) возможно ли для владѣльца, 
безъ особеннаго разстройства его хозяйства, сооруженіе этихъ 
зданій одновременно, или необходимо сдѣлать отсрочку и на 
какое время; е) можетъ-ли матеріалъ этотъ быть вывезенъ
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крестьянами или для вывозки его потребуется наемъ подводъ 
и въ послѣднемъ случаѣ, могутъ-ли крестьяне исполнить эту 
повинность одновременно, или также необходима отсрочка и 
на какое время; по второй категоріи: а) на кого возложена была 
постройка причетническихъ зданій, т. е. на владѣльцевъ-ли 
имѣній, или на мѣстную палату государственныхъ имуществъ; 
б) сколько исчислено было по смѣтамъ на возведеніе этихъ 
зданій; в) всѣ-ли устроены зданія и какихъ недостаетъ, вся-ли 
слѣдовавшая къ уплатѣ сумма внесена помѣщиками и какая 
числится на нихъ недоимка, если постройка производилась 
вѣдомствомъ государственныхъ имуществъ и наоборотъ: все-ли 
исполнено со стороны этого послѣдняго вѣдомства, если помѣщенія 
строились владѣльцами имѣній; г) могутъ ли помѣщики одновре­
менно уплатить недоимку, или нужна отсрочка и накакое время?

Такимъ же порядкомъ привести въ извѣстность тѣ зда­
нія, которыя были возведены помѣщиками до 19 Февраля 1861 
года и въ настоящее время пришли въ ветхость или требуютъ _ 
исправленія, подраздѣливъ ихъ на тѣ же категоріи и сдѣлавъ 
оцѣнку, во что обойдется ремонтировка сихъ зданій. Въ от­
ношеніи отстроенныхъ помѣщиками зданій мнѣ кажется спра­
ведливо было бы по тѣмъ постройкамъ, которыя были заняты 
подъ помѣщенія духовенствомъ и со стороны причта, до 1861 
года, не было заявлено требованій о ремонтированіи зданій, ис­
правленіе оныхъ въ настоящее время отнести въ обязанности 
прихожанъ; тѣ же постройки, на непрочность которыхъ были 
духовенствомъ объявлены формальныя жалобы начальству, от­
нести къ обязанности владѣльцевъ имѣній.

По собраніи этихъ свѣдѣній и по едѣланіи оцѣнки неис­
полненныхъ повинностей по статьѣ о помѣщеніяхъ причту, 
покорнѣйше прошу ваше высокопревосходительство, сообщить 
мнѣ эти данныя, для дальнѣйшихъ съ моей стороны распо­
ряженій.

При семъ нелишнимъ считаю присовокупить: 1) что 
какъ земельный надѣлъ и постройка домовъ для принтовъ



близко касается обязанностей мировыхъ учрежденій, то я, съ 
своей стороны, вполнѣ соглашаюсь съ вашею мыслію, чтобы 
приведеніе въ извѣстность настоящаго земельнаго владѣнія пра­
вославныхъ приходскихъ церквей, составленіе проэктовъ о на­
дѣленіи ихъ недостающимъ количествомъ земли, равно собра­
ніе данныхъ относительно помѣщенія для принтовъ и предпо­
ложеній объ устройствѣ домовъ и хозяйственныхъ службъ для 
тѣхъ, которые доселѣ ихъ не имѣли, а также оцѣнку зданій и 
приведеніе въ исполненіе по надлежащемъ ихъ утвержденіи,; 
ближе всего возложить на мировые,, съѣзды, съ участіемъ мѣ­
стныхъ священниковъ и землевладѣльцевъ, освободивъ отъ этой 
обязанности уѣздныхъ предводителей и исправниковъ, съ тѣмъ 
однакоже, чтобы всѣ предложенія мировыхъ съѣздовъ, были 
представляемы въ губернское присутствіе-но дѣламъ обезпе­
ченія духовенства, а симъ послѣднимъ разсматриваемы въ об­
щемъ засѣданій съ членами губернскихъ присутствій по кресть­
янскимъ дѣламъ; 2) чго для опредѣленія, какія дош ны быть 
устроены зданія и хозяйственныя службы для причта, слѣдуетъ 
придерживаться по приходамъ, для коихъ составлены были 
проэкты обезпеченія, означенныхъ проэктовъ. по приходамъ 
же, гдѣ проэкты вовсе ее были составлены, слѣдовать порядку, 
принятому вѣдомствомъ государственныхъ имуществъ при устрой­
ствѣ помѣщеній принтамъ церквей въ казенныхъ селеніяхъ и 
изданнымъ симъ вѣдомствомъ нормальнымъ чертежамъ и смѣ­
тамъ и 3) что касается претензіи духовенства за несвоевре­
менный надѣлъ 'землею, 3;ѵ: необработку іО -т я -д еся ’гшннаГо 
•участка, за неустройство, или неподдержаніе причетниче­
скихъ строеній и за пеетнуекъ йоложешаго по ороэтамъ ото­
пленія, то какъ ни положеніемъ 1 8 1 2  года, и ни какими 
другими узаконеніями, ее предоставлено духовенству права 
требовать отъ прихожанъ никакого денежнаго вознагражденія 
за невыполненіе этихъ повинностей, — я въ настоящее, время 
не считаю себя въ правѣ входить въ какое либо обсужденіе 
этого предмета и не нахожу повода къ предоставленію принтамъ 
права входить въ соглашенія съ прихожанами и владѣльцами 
имѣній.

Вѣрно: дѣлопроизводитель Кошлаковъ.

Печ. доз. 2 6  мая. Кіевъ, 1 8 6 7  г. Ц е н з о р ъ  Н-Щеголевъ.
Въ ти п о гр а ф іи  И. и А. Д а в и д е н к о .

(Аренд. С. Кульженко и В. Давиденко).
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1-го іюня № 11. 1867 года.

ОТДѢЛЪ ВТОРОЙ.

тшт.

С о д ер ж ан іе : а) Понедѣл^нэдіь пясхн. б) Поученіе въ недѣлю о еамарянынѣ. в) Кор­
сунскій Онуфріевскій монастырь, г) Извѣстія.(Щ сГі ХГЩ8Н ОНЯѵОІГ О'ШТв ѲШОНОІІЦОУ ЩГ.ѲДРЕП ви н

ifr :Ь
ПОНЕДѢЛЬНИКЪ ПАСХИ,

17-е апрѣля.
Къ радости свѣтлыхъ дней Христова воскресенія 

и радость о днѣ рожденія возлюбленнаго всей Россіей 
Государя Императора: да будетъ благословенъ Отецъ 
небесный, дарующій намъ такой избытокъ радости!... 

По истинѣ, избытокъ. Мысль невольно нервно-
~ Ш Ш Ш Ш й ~ 0 Н 2 » а й  • I J l O f i  с Т Т В П Н  П т т ^ ' }}Тчт?'т Т Ф б с ?сится къ событію прошлаго года. Безуміе дерзнуло
лявца уісотеоп :впооп н - игшши ar&ao < „было поднять преступную руку, — на кого? — на того,
- п п ц  dESUfi Ч  ііѴ ііл -j.r  ̂»T Iff A'p/̂ ''Т TyrYvn г|-.л jr
Котораго самъ Господь Богъ призвалъ и поставилъ,
І 1 9 Ш Ш  ІВН В Г 7 Л Т О  'е Г Т О с І  О ГІ П О  П ті» у  р г ПТ Г Г  г¥чг*у т т п г ш іради начала новаго тысячелѣтія Руси православной, 
быть воскресителемъ и обновителемъ всей ея жизни.

ДТООЧ.ШЗІІ £НГП• (HVlfl&f OFO^FI ГТН'ИТІЦ ГгІ’Я іѵм'ѴіШШТ лгп  ТГОГ>ПП Я QТ/Т7ТП /ТДЯТ7ТѴп’й. ЬГГП И'ЛfillЯ.ИТТИТі т. БпЖ Ійнесо:ыі мі ті 
для

шило безуміе, что избранникъ Божій 
а семидесятимильоннаго государства не сто­

итъ въ ряду обыкновеннаго человѣчества; что къ Нему 
то преимущественно и относятся слова псалмопѣвца:
Г Ш . І Г Я Т  ■ ? ?  £«не допустится до него зло, и ударъ не достигнетъ 
его; потому что Господь’ЧЩгъ ангеламъ своимъ запо­
вѣдалъ объ немъ сохранять его на всѣхъ путяхъ его«
ноооог; ттвш углш ; он H F oaeru  ото о тг  оннй'н^ом ,гтчж



(Ис. Хе. 10. 11).—И вотъ, прахомъ разлетѣлся пре­
ступный замыслъ.—А онъ, нашъ возлюбленный,—дер­
жавный и сильный, еще годъ безконечно плодотворной 
дѣятельности вписалъ въ лѣтописи всероссійской жизни. 
И но можетъ быть сомнѣнія въ томъ, что впишетъ въ 
эти лѣтописи все то число лѣтъ, на какое призвалъ 
его Отецъ небесный, для блага, славы и величія 
Россіи.

Но какъ могло случиться, что на нашей русско­
православной почвѣ могутъ прозябать такіе погибель­
ные плевелы? Объясненіе этого можно найти въ причтѣ 
о хозяинѣ-сѣвцѣ: доброе сѣмя посѣялъ онъ на селѣ 
своемъ; но что случилось? Когда его рабочіе спали, 
«пришелъ врагъ, посѣялъ между пшеницею плевелы и 
ушолъ.» Какое значеніе имѣетъ эта причта?-—вотъ ка­
кое по объясненію самаго Господа и Спасителя нашего: 
«поле есть міръ; доброе сѣмя—это сыны царствія,. а 
плевелы—сыны лукаваго; врагъ, посѣявшій ихъ, есть 
дьяволъ» (Мѳ. XIII, 25. 38. 89).

Вотъ онъ, исконный врагъ Бога, вѣчно-неприми­
римый врагъ свѣта, правды и добра; поэтому врагъ 
всѣхъ тѣхъ, которые и сами ищутъ и въ жизнь про­
водятъ свѣтъ, правду и добро. Вотъ откуда на нашей 
благословенной почвѣ, всегда производившей несокру­
шимую вѣрность, ничѣмъ неодолимую преданность По­
мазанникамъ Божіимъ, появились и прозябли плевелы: 
«это сыны лукаваго». А рабочіе, долженствовавшіе 
оберегать Божье поле, можетъ быть спали. .....

Но пусть истощается въ своихъ усиліяхъ вѣчный 
врагъ свѣта, правды и добра; пусть посѣеваетъ онъ 
свои плевелы на всероссійской почвѣ, — то не подле­
житъ сомнѣнію, что его плевелы не заглушатъ доброй
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пшеницы. На мгновеніе потрясена была Русь слухомъ 
о страшномъ событіи; и за тѣмъ, — «какъ шумъ отъ 
множества водъ, какъ звукъ сильнаго грома», раздался 
голосъ-искренній, радостный, торжественный,—всерос­
сійскій голосъ о спасеніи царевомъ. И далеко за на­
шими предѣлами, отозвался этотъ голосъ; и не остал­
ся и не останется безъ вліянія на міровыя событія.

Успокоиваться впрочемъ, на этомъ нельзя. Если 
вѣчный врагъ Бога и людей не дремлетъ, то бы­
ло бы преступленіемъ, было, бы гибелью предаваться 
дремотной недѣятельности намъ. Не удалось ему львомъ 
рыскающимъ, поглотить, въ лицѣ Помазанника Божія, 
благо и величіе Руси православной,— зміемъ обольсти­
телемъ онъ можетъ подорвать ея благосостояніе- Не 
удалась плевеламъ, — «сынамъ лукаваго», преступная 
попытка противъ Богомъ хранимой личности Царя пра­
вославнаго,—они, также преступно и погибельно, могутъ 
дѣйствовать противъ его великаго и свѣтлаго дѣла— 
возрожденія Руси къ новой жизни—свѣта, правды и 
добра Вотъ почему слово Спасителя: «смотрите, бодр­
ствуйте, молитесь» (Мрк. XIII, 38), имѣетъ въ насто­
ящее время все свое приложеніе.

Какъ распознать этихъ «сыновъ лукаваго»?—Нѣтъ 
ничего проще. Стоитъ сравнить дѣйствія любаго дѣя­
теля въ средѣ общественной и частной жизни съ бла­
годатными и безконечно плодотворными дѣйствіями и 
стремленіями Царя-освободителя, чтобы безошибочно 
опредѣлить, къ какому разряду «сыновъ» принадлежитъ 
этотъ дѣятель. Къ чему стремится всѣми царственными 
силами оживотворитель Руси православной? Къ тому, 
чтобы внести во всѣ ея слои, внѣдрить въ самыхъ ея 
основахъ правду и законъ, безъ которыхъ никакое
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общество, никакое царство существовать прочно не
сГМОЙУГО (ШѴі Я? IfTO Яи мО?>ГГг!Ч)ТТ OfНО НОНЧМ Я п  ІИШНОШПмогутъ. Значитъ, всѣ тѣ, которые не правдой живутъ
«ГТО' ЛМѴШ <ГЯЙЯ'> __ <ГМсГТ 11S И " f r iW w  ЛМОНШШТЭ - Оа ложью, не закономъ управляются въ своихъ дѣй-
кбГЯДШЩ ЯМОСТЧ ОТЯНсІГІІО сЕЙУяВ (ГЛЯЯ ЛП.ОЯ ВЯТННЖОНКствіяхъ, а произволомъ и беззаконіемъ, ктобъ они ни
-оооноя__ Щгшноят'шжіто' ттт!тг-'оогсгг Нпчі' -лноеочбыли—простые ли члены общества, должностные ли 
-вй bs олѳгѵЩі і і   ̂ .(Гмояесши -ншоешпо о .гоогоч нтяэшн члены какихъ лиоо учрежденіи, всѣ таковые— «плевелы,
-ЕЯ ТО О ОН II "іГООТІОЧ сГГО'Ге ROE69SOTO HKBF ,ѣі-іші НІНЩШсыны лукаваго», враги великаго царственнаго дѣла, тѣмъ

Ш Т Т З з Ш О  М х  Я 1 * V  r H R r r . f [  , Т 8 0 О  В О Т О Н В  ~ ~  ~) онвреднѣе враги, чѣмъ больше въ ихъ рукахъ силы, зна-
шкэйГ ліосПіон. листе вн лмѳгосіпя вплтвяыолопо'бченія и вліянія.

,Г 'І
Но гдѣ «сыны лукаваго», гдѣ враги благаго дѣла,

ЕОЛТІШЯДѲГГП Old Г 00  КЪ ЛѴІО о г ш  <ГІ/ЮШѲЕП7ТО0(ШтЛ<ТО он.тамъ, значитъ, борьба?— безъ всякаго сомнѣнія. Какимълмояаг. у ’г* - лаогві т е іі , тмин н т о о н д г н т г <г д н н нонтрмнсш 
оружіемъ?—единственнымъ: противъ лжи—правда жи- 
.шЖОСІ вявннв&вкоіі ауднЕ ляг .атнтог.чоп .ліщиісівлощі 
зни, противъ беззаконія—строгая законность дѣйствій. =лтблкоио — ЛІОН цв до о а вод н о и  шрнКѳй н отвес
Не нужно забывать , что чѣмъ выше жизненное
0ХІ ОіЦДОТООООТЯЕО ІШ ЛТЙ8СГ0І0П (ГТОЖОМ гТНО ІМѲЕѲТ
добро, тѣмъ труднѣе достается оно; тѣмъ больше тре­
буется труда, терпѣнія, подвиговъ, борьбы для дости­
женія его. Велико, напр., и могуче царственное слово
сГТУТОІ/ .ОЙЛ1ШОЙТОП и  ОЙЙУТОбОП 0ЖЯВТ О ТО — ОТ ВН сШ F о о л
о томъ, чтобы правда царствовала въ судахъ; но всегда
ли и всякая ли воля исполнителен правды преклонится
1 ымясш .втѣяэ—ннвнж ноаон ля нота тпнѳджоаьоя 
предъ царственнымъ словомъ? — А страсти человѣче- 
*Ф»гОѵ T̂fiCfTOMCW *.РЛ ОТНЭВІІСг оаоно УРЮРОП гГТОсх всгоог скія? а корысть? а человѣкоугодничество,—всѣ эти пре­
ткновенія, о которыя всегда сокрушалась правда, ра­
звѣ они исчезли и даже когда нибудь исчезнутъ съ 
л тли*—ѵ«очвяялут лаоныо» тлите нтвнаоповп ляяіН лица земли?—Они могутъ не появляться тамъ, гдѣ имъ
не слѣдуетъ быть; но это уже плодъ долгой и тяжелой-ИРА <Г0 ЙВЙНЖ 'JJuHTO'BF F rlOEEOflTOOIIJGO яЖОгго л1 я Т?ТГ0Т
общественной борьбы. Необходимо, чтобы общество
Ы •НМШЯХОЙаГ ’ЙНШНУОЙТО'Л ОЕП ОНРѲНОЛЗОО Н ШШНТМОЧвыразумѣло всю силу, все значеніе царственнаго словаонроойіпоооо моотр pRr отіідоооаоо-каш L ішшноекэото 
о правдѣ, и за тѣмъ, при каждомъ избраній дѣятелей ЛТЫЯщКДЯННСГП «ЯЯОНИЭ» ГУКПС[8Щ умоляя ̂ Я .ДТНЕЯДНСШО правосудія съ умѣло отличить пшеницу отъ плевелъ; съ су­
мѣло не допустить «сыновъ лукаваго», сыновъ лжи й 
іукот л й  Ѵноная в йрті ЛЕатн&оятОяШо нкякаэ погибели, на то святое мѣсто, гдѣ безраздѣльно дол­
ин л химію ля атштдлна ног о но аня он. нтпння ноотг жны царствовать законъ и правда, какія бы козни и
ѲОЯЯЯЙп сТХИГГОТОЖ Л800 ,ЛЙ'0ЯВ8 И УЕЯЯСШ сГХЯЯОНОО



обблвЩёнік ЙЙ #5ри&кй ШЙ, чѣобн пёШвті йй §№ 
мѣсто, А всё ото, Йбнятнё; безъ борьбы обойтйсь Ш
]йбжё¥ъ? 8 11 оН . уынОодод укм и . .гшняріЛ ткидіош}
9ш6^Ц^-'ШіёѲё'1''Мізіеййёй й;вбрЪ ёётв йл6ДъІ; боріШы^ 
Гойя#“ ¥ат£ѢглШ (г кй й # ^°% б  вѣрное Д ббрР вЩ рЬ ^ 
ніиёшгбѣсіі вѣчныМ бянйщйстомъ; или іЩрствомъ я*#1' 
беёнШѢ, ёёть вѣнецъ борьбы.- «Побѣждающему дамъ 
сѣсть на престолѣ мбемъу какъ и я  побѣдилъ й сѣлъ 
на престолѣ съ Отцомъ Іоййъ» (Апок. III, 21), гово­
ритъ Господь и Спаситель нашъ.—Побѣждающему!... 
Но йОбѣда—бёзъ подвиговъ, безѣ борьбы, И часто безъ 
кровавой борьбы, не достается, какъ Христосъ Іисусъ 
кровавымъ подвйТоІѢ креста побѣдилъ вѣчнаго врага 
Бога й ліодей. Оѣ Кѣмъ же f  насъ должна быть борь­
ба?—Прежде НсегО съ этимЪ же самымъ врагомъ, ко­
торого кроет Пая побѣда лишила власти міродержца, но 
нб лииіила йОзможйости—кОзнйми и обольщеніями гу­
бить человѣчество; потомъ съ «сынами лукаваго», ко­
торые вообще называются міромъ, и наконецъ съ стра- 
стямй Своей плоти грѣховной. Вотъ съ кѣмъ борьба; 
й вотъ Кого нужно побѣдить, чтобы удостоиться того 
царства славы, которое пріобрѣлъ намъ Господь и Спа- 
сй'іёлв наінѣ свОймъ КрёСтомъ и своимъ воскресеніемъ.

ХрйсТосъ Іисусъ , съ своей стороны , сдѣлалъ 
все для нашего вѣчнаго блаженства: «смертію своею 
онъ смерть попралъ», т. е. послѣ его смерти и во­
скресенія—всеобщее воскресеніе всего человѣчества 
несомнѣнно; «Христосъ воскресъ изъ мертвыхъ, го­
воритъ апостолъ, первенецъ изъ умершихъ; какъ въ 
Адамѣ всѣ умираютъ, такъ во Христѣ всѣ оживутъ» 
(Кор. ХУ, 20 21); этого мало, онъ «отверзъ намъ рай­
скія двери», до его креста и воскресенія заключен-



ныя для всѣхъ, не исключая и величайшихъ правед­
никовъ ветхаго завѣта, каковъ напр. былъ отецъ вѣ­
рующихъ—Авраамъ , и ему подобные. Но и за всѣмъ 
тѣмъ великая жертва голгоѳская и чудное воскресеніе 
Христа Спасителя могутъ остаться безплодными для 
насъ, если нашъ жизненный путь идетъ не такъ, какъ 
указалъ онъ самъ. Если и здѣсь, на землѣ, никакое 
жизненное добро даромъ не достается, то можетъ ли 
быть, чтобы совершеніе всякаго добра—въ небѣ до­
сталось кому нибудь даромъ?—никакъ!... «Царство Б о­
жіе силою берется, и употребляющіе усиліе восхища­
ютъ его», сказалъ самъ Господь Іисусъ (Мѳ. XII, 12). 
Подвигъ и борьба,—и уже за ними всякое жизненное 
добро, и вѣнецъ всякаго добра—вѣчное блаженство.

То по крайней мѣрѣ можетъ давать неодолимую 
силу всякому борду, что, при содѣйствіи пострадав­
шаго за человѣчество и воскресшаго Христа Спаси­
теля, несомнѣнна побѣда надъ дьяволомъ, надъ всѣми 
его «сынами» и пособниками. Воскресъ Богочеловѣкъ, 
и—разсыплются врази его, и побѣгутъ отъ лица его 
ненавидящіе его; онъ разсѣетъ ихъ, какъ разсѣвается 
дымъ; какъ воскъ таетъ отъ огня, такъ нечестивые 
погибнутъ отъ лица Божія, а праведники возвеселятся, 
взыграютъ предъ Богомъ и восторжествуютъ въ радо­
сти. (Дс.



в ъ  н е д ѣ л ю  о  с а м а р я н и н ѣ .

Духъ есть Богъ, и иже кланяется Ему, духомъ и 
истинош достоитъ кланятися (Іоан. IV, 24).

Это слова изъ бесѣды Господа Іисуса Христа съ 
самарянскою женщиною. Эта бесѣда была предложена 
нынѣ на евангеліи, потому что она тогда давала, и 
теперь даетъ видѣть въ Іисусѣ Христѣ именно того 
Мессію-Спасителя, который имѣлъ разрѣшить и те­
перь разрѣшаетъ всѣ религіозные вопросы и недо­
умѣнія, волновавшіе и еще продолжающіе волновать 
душу человѣческую. Вопросы и недоумѣнія относительно 
того, какъ, покланяться Богу, въ какомъ видѣ возда­
вать Ему почтеніе, не прекратились даже послѣ того, 
какъ настало христіанство. Они выразились въ безчи­
сленныхъ ересяхъ и расколахъ, продолжающихъ еще 
раздирать единую церковь, которую пришелъ устано­
вить Христосъ. И конечно эти раздѣленія будутъ суще­
ствовать до тѣхъ поръ, пока будетъ существовать на 
землѣ грѣхъ, пока плоть будетъ одерживать верхъ 
надъ духомъ, пока по человѣческой грѣховности покло­
неніе Богу будетъ больше внѣшнее, матеріальное, плот­
ское, чѣмъ внутреннее, духовное.

Духъ есть Богъ. Слѣдовательно горячій, до вражды 
доходившій споръ между старыми іудеями и самарянами
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о томъ, гдѣ должно было покланяться Богу, на Сіонѣ или 
на горѣ Гаризинъ, былъ по меньшей мѣрѣ неумѣстенъ. 
Мѣсто храма было въ Іерусалимѣ, на Сіонѣ и въ цѣ­
лой Іудеѣ нужно было быть одному храму для того, 
чтобы узами религіи крѣпче связать народъ іудейскій 
и прочнѣе утвердить его слабыя вѣрованія. Но храма 
и поклоненія Богу нельзя было смѣшивать. Покланяться 
можно и должно было вездѣ, и поклоненія Богу нельзя 
было привязать ни къ какой горѣ. Вездѣ, гдѣ имѣло 
нужду и поёрйбМсть’ высказаться богопочитаніемъ ис­
полненная религіознаго чувства душа, она могла выска­
зываться, и думать, что Богъ слышитъ мОлйѣы только 
Въ іерусалимѣ, знйчйло не понимать ни Бога, ни бШ’б- 
йочШііЙу или Понимать ихъ крййне, грубо.

Духъ Ость Богъ, й йоклаПяіОнііе'ся Ему, должны 
духойъ и Истиною покланяться М у . Грубой Понйййніег 
религіи іудеями ВыразилоСЪ въ Тойъ, чТо все Почитайіё 
Бога обратилось во ВНѣійнія дѣйствій1, Вѣ машинПДьйб'ё 
Исполненіе предписаній закона, безъ уПНсТйг дуйіи. 
Отсюда былъ ОДИйъ Йіагѣ КЪ лицемѣрію. Й Йбтъ Ш  
вйдимъ, изъ евангелія, что въ Іудеѣ вей религій й 
нравственность бьтлй обращенй въ ЛЙаёЙрій. ЙрігігбЙГ- 
нйтё хОтя НагорНую бесѣду ійсуей Хрйстё, и тѢ Пбрь^ 
кій обличенія; которыя ГоСПоДЪ дѣлаДѣ лИііёЙѣрйбІ 
праведности фарисейской.

Духъ есть БОгъ. Со НрёмеёЙ РрѣхОПадёНія:, ййр|ж- 
йость въ М ’ОЙочтешй сдѣлаласЪ такѣ сказйть СІабШтіё 
чёлОЙѣкЙ. Легче исііолнйтВ рёлйгію ііо ііару^йбСтЙ, ФМѢ 
въ СУщёСтвѣ Ш  наружное гіёййтШё БоІН Шѣѣ вну­
тренняго есть ничто,—Шіо того—ОЙО всегда было И 
есть оскорбленіе Воікоетва. потёку кто Богъ /ёсѣв духъ 
и если душа Ш Ь Ш ё Ш й  ЧМёШ* ‘fa ЬШѢі



пб^лШШёйщ, '̂ѳ! э¥ 6! йокЯѳнейіё }Щ вш  бМтв rffxb'iM- 
гіеёі 0¥ѣ тбйѳ^Ѣё' вѣ Ш&<й№ в Й Ф . Шй> мнОгё ѣбш 
лйЧёМй боѢѳпёчФёншУ кбтОроё рШій'Ш алІг ййУоЩу 
fiSpfSifteteflSv ПрЫШФМёюгііся 'МШ -ЛюШ Ыіа ^сШі сШШШ 
it уШ Ш іш ШѵуШ мА, с’ерЩі же Шъ ШМШ ШёМШШ 
ёШ МШ\ всуеш Ш у т  Мл (Матѳ. VIII, 9). ЧШ Ш  
МШШШШо1 Шертвг ШшШШ. . . Нов&.ШёАчШ й  пЩзёШ- 
ковЪ ёМиЫй Ш МШёитъ дуіт моя. Обраѣйтебь КО Шѣ 
©ёрдамй вёшимѣ. МСёій Щ Ц-а-14.

ВсШтр йѣёсь теперь, други, въ евбШ во й ха­
рактерѣ ВшнёгО БогёйОчтёнія. 0¥ъ тбго, кёкоёѳ Б Ш - 
ибч'Ееніё ваше, зёвйситъ и нравстѣённОе вайе сОйер- 
шёйство,' й вѣчйай Судьба ваша, вОе это #рёдйётЫ,- йб- 
тѳрЫе етОюУъ полнаго нййіёгО вниманія. Каково же 
наше БОТѳіючитаніо? наше ОлуЖёніё Богу, нШ а мОлй- 
тваі къ нему дома, во храмѣ? Когда йѳклайяетееь тѣ­
ломъ, йШЛйнйётся лй въ тоЫе время, Исполняясь бла­
гоговѣнія снятаго, душа ваша? Когда творите на Труди 
крестное знаменіе рукою, то творитель его такъ, что­
бы ОМУ отвѣчала у васъ Мысль й чувство, и чтобы 
ойѣ НО Другимъ чѣмъ были заняты, какъ ХрйбТойѢ 
Спасителемъ и тѣмъ, что онъ претерпѣлъ ДЛЯ Насъ? 
Когда вы вступаете въ храмъ, чувствуется ли вамъ, 
что вы вступили въ домъ Божій, гдѣ слѣд. и нужно 
вести себя такъ, какъ прилично дому Божію? Домъ 
Божій, престолъ Божій, жертва таинственная, тѣло и 
кровь Спасителя, — все это есть здѣсь, други! Когда 
мы вступаемъ сюда, то вся душа наша должна бы об­
ращаться въ чувство присутствія и близости къ намъ 
Высочайшаго Существа слѣдовательно въ чувство благо­
говѣнія, трепета, умиленія, любви, смотря потому какимъ 
изъ этихъ чувствъ наиболѣе способенъ волноваться



тотъ, или другой изъ насъ, по своему нравственному со­
стоянію А между тѣмъ, что можно бываетъ примѣчать 
при этомъ? Говорить ли вамъ объ этомъ ни то горде­
ливомъ, ни то небрежномъ, и во всякомъ случаѣ крайне 
неблагоговѣйномъ вступленіи въ храмъ, отъ котораго 
всегда чувствуетъ нужду отворотиться христіанинъ 
мало-мальски уважающій вѣру? Говоритъ ли и объ этомъ 
отсутствіи всѣхъ даже внѣшнихъ признаковъ молитвы, 
объ этихъ смѣхахъ и поталкиваніяхъ другъ друга, 
которыя также слишкомъ непріятно могутъ поражать 
человѣка понимающаго, что такое храмъ Божій, объ 
этихъ наконецъ постыдныхъ, на бѣгство походящихъ, 
выходахъ изъ храма во время самаго Богослуженія? 
Предоставляю вашей совѣсти обсудить все это. и по­
нять, какъ все это худой ненравственно. Одно скажу 
что пора намъ всѣмъ сознать, что Богопочитаніе—дѣло 
чрезвычайной важности, и что потому оно должно быть 
не наружное только и совершаемое кое-какъ, а духов­
ное, внутреннее., отъ полной души, отъ чистаго сердца. 
Духъ ютъ Бог?, и кто кланяется ему, тотъ долженъ 
въ духѣ и истиннымъ нелицемѣрнымъ поклоненіемъ, 
покланяться ему. Аминь.

' С. А. К.-



КОРСУНСКІЙ-ОНУФРІЕВШЙ МОНАСТЫРЬ.

Корсунскій-онуфріевскій монастырь находится въ 
Каневскомъ уѣздѣ, въ 8-ми верстахъ отъ м. Корсуня, 
между с. Гарбузиномъ и д. Набутовымъ, на острову, 
образуемомъ р. Росыо. Въ бумагахъ прошлаго столѣ­
тія онъ иногда называется пустынно — Корсунскимъ, 
валком нимъ. Послѣднее названіе онъ получилъ отъ вала, 
которымъ былъ окруженъ; нынѣ валъ этотъ едва за­
мѣтенъ, но въ описи монастырской 1785 года объ 
немъ говорится такъ: «округъ монастыря валъ земдя- 
ный, въ вышину косовыхъ 2 саанзни, наверху до по­
ловины дубовымъ частоколомъ обнесенъ *. Вѣроятно мо­
настырь былъ окруженъ валомъ для защиты отъ набѣ­
говъ татарскихъ; но еще вѣроятнѣе, что это былъ 
одинъ изъ укрѣпленныхъ пунктовъ Украины, къ чему 
приводитъ находящееся внѣ монастыря, вблизи его, 
укрѣпленіе подъ названіемъ «Ура-городокъ». Съ сѣ­
верной стороны монастыря находится садъ, а съ за­
падной дубовый и разный лѣсъ; въ ѣздъ нынѣ въ мо­
настырь съ югозападной стороны чрезъ болото, по ко­
торому устроенъ мостъ на протяженіи 100 саженей; 
длина острова всего \k  версты, а ширина 80 саженей.

Немногое можно сказать о началѣ и судьбѣ этого 
монастыря; ибо еще въ 1799 г., при сдачѣ его игумену 
Елеазару, письменныхъ дѣлъ въ монастырѣ никакихъ 
не явилось, а по показанію братіи, онѣ взяты каѳед­
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ральнымъ (переяславскимъ) намѣстникомъ, игуменомъ 
Иринархомъ.

Изъ даннаго гетманомъ Мазепою универсала, под­
твердительнаго на угодія, корсунскому монастырю при­
надлежавшія, видно, что онъ существовалъ уже въ на­
чалѣ 17 вѣка, такъ какъ въ атомъ универсалѣ упоми­
нается, что корсунскому монастырю даны были разныя 
угодія въ с. ІІІенДеровци отъ гетмана зйпОрОМвкихъ 
вбисйѣ Петра Сагайдачнаго (скОнч. въ 1622 г ). БьтіЪ1 
ли корсѵнскій монастырь прежде,—нельзя рѣшить. Во
всйкомъ случаѣ онъ основанъ нб ранын'е Іб-го столѣ­
. л \ ' К И ІІ : ■ ' . і -Г-   : ' ' ' ' ' ' . ; ' , ' ' ■■ ■ •" '• *1. liLHixI'......тія: иоо и Корсунь, пО разореніяхъ татарскихъ, во­
зобновленъ только въ І584 году. Въ Корсунѣ сохра­
нилось преданіе, что первый' монастырь находился въ 
самомъ Ёбрсунѣ, на ббтровѣ, гдѣ ') ньінѣ Домъ владѣльца, 
князя Лойухина, бьівшій йрбжде кйіізя ШняДбвсйаго. 
Вѣроятно монастырь первоначаяыіьтй разоренъ Во вреМй 
войнѣ МеліДу исѣателяМи гетман, достоинства йб скорѣй 
Хмельницкаго, ё ел И не Сожженъ еще прежде поляками 
вмѣстѣ съ Ёорсуйомъ вѣ 1648 г.

ФундатороМъ й ктйторомъ ньінѣ СріЦеСтѣуібиШГб 
ИбргбуЙШагб монастыря, по указанію того яге Мйзейин- 
сйагб универсала, былъ Григорій ГуДЯнйИЙій, гегіёрНлЬ1 
нЫй Судія при Богданѣ Хмѣльнипкбмъ. 2) котораго братѣ

') Ш  свидѣтельству Ібб-.іѣтййГо С'Гйрйкй, йЬТорЫЙ trdfek 
ЙЙ.ДІ йШладйу э#ГЙ Дбйй ййяѣемъ ПШѢтоШййъц прі - 
Віи рвовъ подъ фундаментъ были обрываемы разныя цергов. 
нѳіЦ’И̂ и открытъ былъ гробъ- священника или другаго1 свящ. 
лица,, какъ можно было судить по облаченіямъ, и кадильницѣ.

2) Григорій Гуляницкій генеральный судія—9го окт, 
І64Й г. являлгся въ царю Алексію Михайловичу отъ гетмана 
БйГдЙа й̂ѣйьЯйцйагб, Ѣѣ йрЙд)1ШЙМёкъ йесѣи ббіцуй'ііойву
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жилъ близь монастыря въ с. Бровахахъ, Можетъ быть, 
и самъ Григоріи Гуляницкіи нашелъ себѣ покои въ

сто-валковскомъ монастырѣ, подобно современнику и
ЯаТ'ЦГ ДП’О • «• тШроннику своему Андрею Дорошенку, возстановившему 
чигириыркій монастырь и бывшему въ немъ игуменомъ. 
Такимъ образомъ Гуляницкіи возстановилъ только су -
- ‘ K JH  Ѳ Ж  V K < T S 6  < г 5 Г  . О Ч / Ш Ш  П Н Г Г Г Г Т Ш Т  т,т . .Ъ м и р 'и п г г г г Пшествовавшій прежде монастырь, и поселилъ иноковъ
ОН Ж 7-1 ц; чЫТЧЯИОг аіЯ'НЯ0ННШШ7 й т й м ш , лз.ѵшна мѣстѣ нѣсколько удаленномъ отъ Корсунскаго замка,
-ЯШ Г 1 Я0Н70(|'0Н • гпш йітйояпя о-аіркіптя игтішо™часто привлекавшаго военныя силы. Б ъ  память своего 
возстановленія корсунскій монастырь до конца про­
шлаго столѣтія назьшался іэдрсун<щмъ-щянищ|и|>. И о 
др£дщщ,; до йда^ващя мрдастьфя, ма ?$стѣ его 
пасѣда гГцищ ця •, f  m ян:аді^р; и  ^ о ^ и д а  $с^*ы5 

Едва ли уцѣлѣлъ гуляницкій монастырь въ 1678 г.
гГРЙДТО ОП .NrTiTF.OTO Щт. Н  s  ош* ч ш б  ода е Тво время разоренія Украины турками; ооъ этомъ можно-■■■■■ ГПГѴІ’ІП h , ..ТУ ,i r , • ,-'1 , 7. - - ...Гг
гадать изъ того, что до 1698 г. батуринскаго мона­
стыря игуменъ именовался батуринскимъ, скельскимъ 
и корсунскимъ. Вѣроятно такой титулъ усвоенъ былъ 
батуринскому игумену потому, что въ батурин. мона-

н 1 помѣщена была Оратш разореннаго Корсунскаго 
монастыря. -Въ 1707 году корсунскій игуменъ Гедеонъ

противъ Црльциі; в-*, 1656 г. оръфылъ приговоренъ къ д р щ
) ^ ^ Щ ? ^ ^ ^ ^ н 1Щка.г°г іщ.поводу 

отдачи' украинскихъ имѣній польскимъ панамъ и долженъ 
былъ бѣжать въ Молдавію; передъ Берестечскою войною онъ 
перешелъ въ Польшу и содѣЙЬ^ШМіМгІиямѣнѣ хана откры­
тіемъ переговоровъ, веденныхъ тогда съ московскимъ Царемъ. 
По смерти Богдана Гуляницкій являемся въ Укр^анЦ пщт 
верженцемъ, Дыгоііскаго и въ чщѣ, ирлкоъ-рдкд р̂ жинс̂ к|г.р,;
№ о Ш й (Ш № № тт  ж Е щ фМ

оттуда бѣжалъ въ Малороссію съ митрополитомъ Іосифомъ
тНоВПГЙГГ ВГЯВКаОПЁі'НТ И ЧПг-<Ѵгч*Нлѣ'ічітгпт ггѵпгг ог.іл'і Х т0(І1 уральскимъ. Дальнѣйшая судьба его неизвѣстна.
тлѣт пи .пяоолт. сггняоннноатяіе cTsn вгут iumsocn сючп



Вольскій исходатайствовалъ у гетмана Мазепы под­
твердительный универсалъ на владѣніе угодій ми, по-, 
жертвованными сему монастырю отъ гетмана Петра 
Сагайдачнаго,- отъ Хмѣльницкой (вѣроятно 8 й жены 
Богдана—Золотаренковой, урожденной изъ Корсуня), 
Гудяницкой и Григорія Гуляницкаго. Къ этому же вре­
мени возстановленія украинскихъ монастырей нужно 
отнести вторичное возобновленіе и Корсунскаго мша-

іщгояедноа ог ктаитогно№ шгшѵоггг•, V
Справедливо замѣчено въ описи сего монастыря, 

составленной въ 1795 г., что «корсунскій монастырь 
былъ разоряемъ и чрезъ многіе годы стоялъ впустѣ».

Та же судьба была его и въ 18 столѣтіи, по отдачѣ 
Украины Польшѣ въ 1715 году, когда съ уничтожені­
емъ казацкаго войска возобновлено было тѣмъ болѣе 
безпрепятственное гоненіе на беззащитныхъ право­
славныхъ сыновъ ея. Въ той же описи замѣчено, что 
корсунскій монастырь состоялъ подъ властію уніатскихъ 
митрополитовъ и отданъ былъ базилянамъ, которые и 
жили здѣсь долгое время. Это было конечно въ пер­
вой половинѣ прошлаго столѣтія. Въ 1768 году князь 
Василій Дубенскій совершенно разорилъ корсунскій 
монастырь; по донесеніи о семъ — бывшими братіями 
его Іеромонахомъ Ѳеофаномъ и монахами Антоніемъ и 
Діонисіемъ, указомъ переясдав. духовной консисторіи, 
поручено было отъ 8-го іюля 1763 г. принять кор­
сунскій монастырь въ свое управленіе игумену мош- 
ногорскаго монастыря Герасиму. Въ этомъ же году онъ 
былъ обновленъ на подаяніе народа, при преосв. Гер- 
васіѣ, когда надъ притѣснителями православія разрази­
лась грозная туча изъ матронинскихъ лѣсовъ. Съ тѣхъ



поръ онъ остался навсегда въ рукахъ православныхъ, 
хотя по временамъ бѣдствія не прекращались. Въ 
1771 г. уніатскій митрополитъ Фелиніанъ Володковичъ, 
прибывши въ Корсунь, послалъ Корсунскимъ монахамъ 
приказъ явиться для присяги на унію. Тогда монахи 
должны были бѣжать опять отъ преслѣдованій уні­
атскаго оффиціала Григорія Мокрицкаго, а монахъ Діо­
нисій i^ J r  эвдмъ захватилъ^ всю утварь церковную; со­

году,хранилъ ли онъ ее,— неизвѣстно было и въ 
въ которомъ! для допроса объГятрмъ требовали’Гго" въ 
корсунскій монастырь изъ матронинскаго. Въ началѣ 
ІТ 73 а г : намѣстникъ мошногор’. 4 мрнастьфя,-Герасимъ 
просилъ у переясл. консисторіи дозволенія реставри­
ровать корсунскій монастырь и устроить въ немъ тра­
пезную церковь; но ему отъ 31 марта того же года 
предписано стараться о устроеніи своего монастыря, а 
корсунскій, сказано «пущай остается до далыпаго раз­
смотрѣнія». Обновленіе монастыря началось съ 1774 
года, въ которомъ 19 мая разрѣшено починить въ 
Корсунскомъ монастырѣ большую церковь, такъ какъ 
въ ней «за малостію оконъ темно,—за ветхостію течь, и 
престолъ на горнемъ мѣстѣ по уніацку». Въ слѣдую­
щемъ ,1775 г. 16 февраля преосв. Іовъ благословилъ 
заложить трапезную церковь въ честь рождества пре­
святыя Вогородицы. Въ 1777 г. назначенъ былъ въ 
корсунскій монастырь самостоятельный игуменъ Кли­
ментъ, и тогда, по его просьбѣ, собрана была и про­
чая братія, жившая большею частію въ мошнбгбрскомъ 
монастырѣ послѣ нападенія уніатскаго. Въ 1781г., въ чи­
слѣ прочихъ, и корсунскій монастырь былъ обложенъ
податію, измышленною уніатами. Въ іюлѣ сего года*оте сГіі/з і(|ойто сшопа сГнѳм / іХІ. <>/іідоз сгтоііздосгіі ыхдном



прибылъ въ корсунскій монастырь суперіоръ лысян-
, f  Y  Т  T l ' ■ , і- ■ : - . Л. ' •+ Х ■ .

скаго базилянскаго (прежде православнаго) монастыря, 
съ требованіемъ на столъ его королевскаго величе-
ДРВяйЯЗЮКОсі- ^Я иН И Т Л Ф  іГ’і'аГ'ОПОЯТИѴ ШЯОТЯШУ ГІ І і к Iства 376 злотыхъ и 15 грошей— за 5 лѣтъ:-срокомъ

- ,-я • І П О Щ Щ  -t •' 1 • '  - • ■
уплаты назначено было 1-е  сентября; въ случаѣ про-Й/ѵВНСЩ ВТ TO I ’ НУ ЯН FTROHCf ТТ£ЩЙ Я'5'1 ялйнпсрочки угрожали военною экзекуціею. Въ самомъ дѣлѣ 
онъ дѣйствовалъ по распоряженію уніатскаго митро­
полита Іасона Сморгошевскаго, и былъ отъ него ѵлол-
-оо юіуйаоайод лшгату m m  луш'цшши; я1 коте щ п  іітнн номоченъ производить подобный сборъ со всѣхъ пра- 
,yjlot;gVV1 ль н окщр оятоятшнѳн— ,еа <шо нг. jrHHsaz вославныхъ церквей и монастырей въ Украинѣ; воен-
л -1 ■ г о т\~ щт ' w - ? r T  д ч  " ч О  C ^ O rTF O T  • о  сГЯ
ныя команды только содѣйствовали экзекуціей. Общая то-ІГЙР-В'й л̂ Н 0ТР7ГЧтттіГТОСГ'ГПТГ ТЯТ7' ІГТТ-і'ГЯВРОІГ
гда отъ монастырей и духовенства жалоба была представ-
■ ѵ ' п  тл  ГѢ ............  :: " " ' . 1 од -і ілена въ Св. Сѵнодъ, а отъ него передана въ коллегію—НСШЯТГИ'ЯІ [ Нв5,0ШЮ : шл ■ ; ;• • і ІООСШ
иностранныхъ дѣлъ. Въ 1779 г. враги православной-вот сгмон сГЯ атноатоу ц л*от<тто вч<'ча • йгяо нузкіол атяяхкт 
церкви, какъ бы стыдясь уже открытаго гоненія, пре^:
приняли злой умыслъ повредить нравственности отшель­
никовъ. По распоряженію управляющаго имѣніемъ князя 
Понятовскаго близь воротъ самаго монастыря постро­
енъ былъ шинокъ, въ которомъ посадили еврея. Хотя 
въ окружности монастыря нѣтъ никакихъ заселеній, 
и мѣстность его до того уединена, что къ монастырю 
едва можно проѣхать проселочною дорогою, предлогъ 
къ открытію питейнаго дома найденъ весьма удобный. 
По древнему примѣру православ. братствъ братія мо­
настырская сытила медъ къ празднику св. Онуфрія, и 
пррд,авала въ этотъ день богомольцамъ, извлекая изъ 
тог^. нѣкоторую пользу на поддержаніе скудной обители. 
Въ этомъ году, въ день самаго праздника, комиссаръ 
экономическій явился въ монастырь, запечаталъ всѣ 
3-ри бочки меду и велѣлъ строить корчму. Игуменъ
жаловался на таковое насиліе; экономія клеветала, чтов г. от очео ат.он <г<1 . шшьвшт оіонношцщтш- .оитгдбп
монахи продаютъ водку. Игуменъ вновь отвергалъ это,



какъ явную клевету, объясняя, что корчма построена 
для поношенія, поруганія, оболганія монаховъ въ на­
родѣ. Въ 1788 году происходила уже объ этой корчмѣ 
переписка между преосвященнымъ переяс. Иларіономъ 
и графомъ Штакельбергомъ съ одной, и варшавскимъ 
министерствомъ съ другой стороны, — монахи между 
тѣмъ дѣйствительно стали соблазняться близостію вин­
ной продажи; но, не смотря на всѣ усилія православ­
ныхъ, корчма эта просуществовала на своемъ мѣстѣ до 
1888 г., года, въ которомъ сломана уже по приказанію 
нынѣшняго владѣльца князя Павла Петровича Лопухина. 
Вь 1784 году Корсунскую обитель постигло новаго рода 
несчастіе: она лишилась лучшей своей утвари. Поводъ 
къ тому былъ слѣдующій. Два года уже носилась и 
все болѣе распространялась въ народѣ молва объ ото­
браніи на унію всѣхъ православ. украинскихъ церквей 
и монастырей; игуменъ Елеазаръ, имѣя справедливыя 
опасенія, всѣ дорогія вещи и церковные сосуды отдалъ 
въ с. Деренковецъ на сохраненіе тамошнему священ­
нику Федору Левитскому, который спряталъ ихъ въ 
собственной коморѣ (кладовой), —оттуда они украдены, 
и никакъ не могли быть отысканы.— Вскорѣ ложныя 
опасенія, возбужденьи въ польскомъ правительствѣ по 
поводу столь же ложныхъ слуховъ о замышленномъ на 
Украинѣ возмущеніи, нарушили покой корсунской оби­
тели. 10-го марта, 1789 года явился въ этотъ мона­
стырь—хорунжій народной польской кавалеріи Стани­
славъ Обертинскій съ 10-ю человѣками вооруженной 
команды; въ церкви въ это время совершалось вечер­
нее Богослуженіе,—вдругъ церковь съ братіею, а равно 
и монастырь были окружены;—когда игуменъ Елеазаръ 
вышелъ изъ церкви чрезъ нономарню, его схватили



Среди двора. Келліи и воѣ письменныя дѣла пересмо­
трѣли, и при томь допрашивали: что; пи ш ет къ намъ 
императрица; игуменъ, отвѣчалъ: пишетъ, чтобы мы 
обходились съ вами (поляками) мирно, и молили за 
васъ Бога. Такому обыску были подвергнуты братскія 
колл іи, пекарня и палата, наконецъ самая церковь;- вездѣ:, 
даже подъ престоломъ, искали, нѣтъ ли гдѣ оружія или 
порогу. Но напрасно поляки искали истребительныхъ 
снарядовъ или оружія въ правосдав. церкви и въ ке- 
ліяхъ православныхъ отшельниковъ. —20 декабря, 1592 
г. было совершено здѣсь всенощное бдѣніе и благо­
дарственное по литургіи молебствіе съ колѣнопрекло­
неніемъ и звономъ но прочтеніи универсала, объ освобо­
жденіи изъ-подъ ареста архипаст ыря Украины нрооовщ. 
Виктора, невинно, по* одному подозрѣнію, болѣе, трехъ 
лѣтъ томившагося въ заключеніи—въ Варшавѣ. Съ того 
времени миръ водворился въ обители корсунской, а 
вскорѣ и совершенно утвердился съ присоединеніемъ 
въ 1794 г. Украины къ Россійской Имперіи.

Въ 18 вѣкѣ корсунскій монастырь до 1795 г. со­
стоялъ подъ управленіемъ епископовъ переяславскихъ; 
въ этомъ году причисленъ къ кіев. епархіи вмѣстѣ съ 
богуслав. уѣздомъ, въ которомъ находился.

В ъ это: время управленіе въ, немъ: было игуменн 
екое; изъ игуменовъ сего, времени, цзвѣстны:

1) 1707 г. игуменъ Гедеонъ Вольскій, исход,атаи^ 
ствовавшій у Мазепы подтвердицшльньщ: универсалъ на 
владѣніе прежнимш угодіями.

2;) Съ 20ігенваря 1777 г. но £ fe e m a ® j 1779<т. игуменъ 
Климентъ, -г j щіщ—уіаджукклоЗ оен

8) 1779 по 8-е мая- 1785 г. игуменъ Рдеазаръ-я 
изъ экономовъ переяслав. архіерейскаго дома; съ 1784



г., за удаленіемъ отъ должности корсунскаго прото­
попа Даніила Адамовича, онъ завѣдывалъ и дѣлами остав­
шийся въ йравославіи церквей корсунской протопопіи.

4) съ 4-го іюля 1785 г. до 1798 г. игуменъ Са­
муилъ СвйДерскій—изъ крестовыхъ іеромонаховъ ми­
трополита Самуила. Въ 1771 тч онъ присутствовалъ 
на пинской конгрегаціи, созванной польскимъ прави­
тельствомъ для учрежденія въ Польшѣ іерархіи украин- 
скипхъ православныхъ церквей^ независимой отъ всерос. 
Свят. Сѵнода, а въ его отсутствіе монастыремъ упра­
влялъ іеромонахъ Гавріилъ. Въ 1794 году, при воз­
становленіи православія въ возвращенныхъ отъ Польши 
губерніяхъ,—игумену Самуилу было поручено заготов­
лять и раздавать антиминсы для возсоединенныхъ цер­
квей. Въ 1798 г. 15 іюля игуменъ Самуилъ переве­
денъ въ Лебединскій Георгіевскій монастырь-настоя­
телемъ .

Изъ уцѣлѣвшихъ бумагъ корсун. монастыря видно, 
что въ немъ состояло братіи:

въ 1782 г. ■— 9 душъ 
1786 г. — 8 
1788 г. — 12 

___________ 1792 г. — 12.
Въ августѣ 1794 г. игуМеномъ Самуилом’;, выдано— 

1,267 антиминсовъ, въ томъ числѣ старыхъ шелковыхъ а 
полотняныхъ—379, новыхъ—2SS; сдѣлано и роздано къ ап­
т им и н самъ 920 губъ азъ 8 '/, фунтовъ грецкой губы, но за 
всѣмъ тѣмъ, но причинѣ новыхъ требованій отъ благочин­
ныхъ, игуменъ Самуилъ просилъ у митрополита Самуила раз­
рѣшенія заготовить еще на первый случай хотя 1,000 антимин­
совъ, такъ какъ въ 3-хъ присоединенныхъ отъ Польши губерніяхъ 
было уніатскихъ церквей — 4,683. — (Вѣдомость и донесеніе 
митроп. Самуилу).



Приходъ и расходъ монастырскихъ суммъ: 
Приходъ: за 1779 г. 198 р., расходъ: 1779 г. 189 р.

1780 — 300 1780 — 293
1781 — 212 1781 — 210
1788 — 122 1783 — 119
1784 — 107 1784 — 103

Церкви', съ прошлаго столѣтія въ корсуп. монасты­
рѣ существовали двѣ деревянныя церкви: 1-я во имя 
преподобнаго Онуфрія — небольшаго размѣра, о 5-ти 
главахъ, изъ дубоваго лѣсу. Она называется старою 
въ описи 1792 г., возобновлена въ 1768 г. при пре- 
осв. Гервасіѣ, епископѣ переяславскомъ.. 2 -я теплая 
церковь—во имя рождества пресв. Богородицы, по­
строенная въ 1775 г. по благословенію епископа переясл. 
Іова и обновленная въ 1777 г., сосноваго дерева съ 
надстроенною на верху колокольнею. 3 - я  Николаев­
ская. Въ 1798 г. игуменъ Самуилъ просилъ разрѣ­
шенія построить новую колокольню вмѣсто обветшав­
шей, и для сего приготовилъ лѣсъ; вмѣстѣ съ коло­
кольнею предполагалось построить и церковь во имя 
св. Николая. Церковь во имя сего угодника была, новъ 
недавнее время, заветхостію, продана игуменомъ Амфило- 
хіемъ. Нынѣ въ корсунскомъ монастырѣ двѣ церкви: 1) 
каменная съ деревянымъ сводомъ о 5-ти куполахъ, одно­
престольная, во имя св. Онуфрія, сооружена въ 1865 г. 
стараніемъ игумена Іоанна, и 2) деревянная—теплая, 
однопрестольная, во имя рождества Богоматери, по­
строенная въ 1845 г. игуменомъ Ѳеодоромъ.

Святыню сего монастыря составляютъ двѣ частицы 
мощой св. мучениковъ Ареѳы и Меркурія, хранящіяся 
въ кочегѣ. Онѣ поступили въ корсун. монастырь отъ 
архимандрита псилдайскаго іерусалимскаго монастыря



—Никифора, заболѣвшаго въ Кореунѣ на пути изъ Іе ­
русалима въ Нѣжинъ и здѣсь погребеннаго—въ коре, 
монастырѣ. Иконъ древняго письма не имѣется; мѣстно 
болѣе чтимая икона Божіей Матери *) въ кіотѣ отдѣль­
номъ и въ серебр. ризѣ вѣсомъ въ 3 фунта

Угодія монастыря. Въ универсалѣ Мазепы упо­
мянуты разныя угодія, въ давнія времена пожертвован­
ныя корсунскому монастырю, именно: 1) отъ гетмана 
Петра Оагайдачнаго—въ с. Шендеровци ставъ съ млы- 
нами, лѣсомъ, садомъ и пахатное поле надъ рѣчкою 
Камянкою; 2) отъ Хмѣльницкой и Гулянипкой—мель­
ница на р. Роси о 4-хъ колесахъ; 8) отъ Григорія 
Гуляницкаг©—прудъ въ с. Гарбузинѣ съ 3-мя лѣсами, 
сѣножатями и селищемъ Маювщиною, и разныя другія 
угодія въ м. Кореунѣ, селѣ Сытникахъ, близь Дерен- 
ковда и Олыпаны, въ с. Квиткахъ, Бровахахъ и въ 
Богуславлѣ, принадлежавшія корсунскому монастырю 
въ 17 вѣкѣ. Старинныя права на эти угодія и под- 
твердителъныя универсалы гетмановъ въ 1707 г. были 
представляемы игуменомъ Гедеономъ гетману Мазепѣ, 
и 1-го октября 1707 года вновь отъ него подтверж­
дены въ пожалованномъ о семъ универсалѣ 1-го октября 
того же года. Но всѣ эти обширныя владѣнія сего 
монастыря отняты у него въ разные годы 18 вѣка, и 
въ 1795 г. уже, за давностію времени, никто не пом­
нилъ о времени сего отбора, какъ значится въ мона­
стырской описи за этотъ годъ. Документы же и крѣ­
пости на монастырскія угодія, во время завладѣнія
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*) Дана въ корсун. монастырь блюстителемъ дальнихъ пе­
щеръ кіевопечерской лавры, іеромонахомъ Аггеемъ, изъ его 
домашнихъ иконъ; письма не стараго.



монастыремъ базилянами, были взяты въ кіевософій­
скій монастырь для храненія, и потомъ въ 1785 году 
переданы Виктору епископу переяславскому при от­
правленіи его въ г. Слуцкъ; но изъ нихъ митрополи­
томъ Евгеніемъ только отысканъ универсалъ Мазепы. 
Въ 1792 году — въ пользованіи монастыря было поля 
на 20 дней и еѣнокос і на 20 косарей. Въ пособіе къ 
содержанію своему корсунскій монастырь во 2-й поло­
винѣ прошлаго столѣтія считался приходскимъ для де 
ревни Набутова, гдѣ въ 1787 г. числилось 127 душъ 
муж. пола,—почему іеромонахи исправляли всѣ требы 
въ стой деревнѣ. Во время командировки игумена Са­
муила для раздачи антиминсовъ возсоединеннымъ цер­
квамъ—въ 1794 и 1795 г., требы въ Набутовѣ испра­
вляли поочередно священники с. Вровахъ, Кошмака, 
Нетеребки, Корниловки, Пѣшекъ, Гарбузина, коимъ и 
велѣно было поседмично жить для сего въ корсуискомъ 
монастырѣ.

Въ настоящее время корсунскій монастырь во вла­
дѣніи своемъ имѣетъ хуторъ съ вѣтряною мельницею 
—г*въ '/V верстѣ отъ монастыря, при ономъ 89-ть 
десятинъ пахатной и сѣнокосной земли, и сверхъ того 
5-ть небольшихъ озёръ при р. Роси, также вблизи 
монастыря.

Монашествующихъ 6-ть, въ томъ чи лѣ настоятель, 
4 іеромонаха и іеродіаконъ; послушниковъ 7.

Г
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Запѣвшіе архимандрита Ншшфоціі *) Т!
Господь нашъ Іисусъ Христосъ во Божіей и свя­

щенной Евангеліи рече: спѣшите, не знаете ни дня, 
ни часа. Такожде и я послѣдній, видя свою небесную 
смерть, первое—оставляю всякое прошеніе роднѣ зна- 
емихъ, которое будущее имущество есть при мнѣ въ 
чамойданѣ, то есть съ денегъ девятдесятъ три рубли, 
червонцовъ голанскихъ семь; другой каппіукъ, которой 
при себѣ носилъ, въ томъ двѣнадцать рублей сребнихъ 
маю; каппіукъ съ темами, въ которихъ имѣю полу­
чать что имѣю писма, и векселѣ и всѣ мои имущества 
отъ денегъ и одѣянія и лошадь оставляю архимандриту 
Генадію часи, крестъ, мощи святіи и часть животво­
рящаго древа оставляю въ руки, а денги которіи при 
мнѣ находится, еже паче чаянія смерти, Волш борони, 
дать на сорокоустъ въ церковь и на погребъ десять 
рублей священникамъ пѣвучимъ, а Димитрія Деми нова 
Божіимъ . страхомъ и душею и клятвою Его въ семъ 
свѣтѣ и въ будущемъ чтобъ собиралъ все имущество 
лошадѣ мои и вручить архимандриту киръ Геннадію, 
и Его дѣлаю посредникомъ всего моего имущества и 
чтобъ извѣстилъ брату моему родному въ городъ Нѣ­
жинъ и въ монастырь, а оніе вышеписанніе писма и 
векселѣ поручаю томужъ архимандриту Геннадію чтобъ 
старался по онихъ всѣ денги исправить и отдать, кому 
надлежитъ,, а осталніе въ монастырь посылать; маю 
еще вексель у Димитрія Демянова сина Рапшова чер- 
вонцовъ голанскихъ сто пятдесять и за службу Его

*) Завѣщаніе это помѣщается какъ документъ, удостовѣ­
ряющій подлинность св. мощей, хранящихся въ корсун. 
монастырѣ.



по шести рублей старыхъ на мѣсяцъ, и погонщику по 
десять злотихъ полскихъ на мѣсяцъ получить отъ ар­
химандрита Генадія.

Бывши веема боленъ отъ горячки въ 1781—марта, 
28, хоровалъ въ селѣ Городищи не могъ написать сво- 
еручно всякую вещь Димитрія Демянова Равша какъ 
бувши при мне переводчикомъ съ приказу моего напи­
салъ вишеписанніе какъ значитъ моя духовная, и кто 
нарушитъ оное писаніе анаѳема Ему да будетъ и в ду­
ховной оставляю настоятелемъ и хозяиномъ господину 
Генадію въ Могилевѣ полскомъ.

Никифоръ іеромонахъ ігуменъ і архимандритъ сви­
дѣтельствую вишшеписанное.

Я потъ клетвого и по приказанію архимандрита 
кир Никифора прі окончаніе жизни в какъ духовнику 
Йларіону прі исповеди такъ и мне по смерти моей по- 
грепти тило мое въ Корсунскому Онуфренскому уля- 
нискомъ монастыре и отдать в оной манастіръ две 
части мощи светіе святаго мученика Меркуріа и све- 
таго мученика Ареѳы и свидѣтельствую отдамъ, а сихъ 
части взето мною на показъ малесенки частицы в томъ 
и потписуюсъ

Димитрі Рапсовъ.

Къ сему подписался во свидѣтельство вишъ писан­
наго монастира Духовникъ

Іеромонахъ Іларионъ.
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ИЗВѢСТІЯ.
— Обѣдня 11-го мая, въ дет св. Кирилла и Меѳодія, 

въ С.-Петербургскомъ Исакіевскомъ соборѣ.

Подъ темными высокими сводами собора св. Исакія 
Далматскаго, за долго еще до начала обѣдни, тѣснилась 
тысячеглавая толпа. Навеликій праздникъ собралась она, 
на праздникъ въ память святыхъ братій Кирилла и Меѳо­
дія, апостоловъ и первоучителей великаго славянскаго 
міра. И впервые, съ самыхъ начальныхъ временъ нашей 
исторіи, на этотъ общій славянскій праздникъ, равно 
дорогой для всѣхъ «славянскихъ братій безъ изъятія, * 
должны были явиться представители со всѣхъ сторонъ 
этого великаго міра. Величественный храмъ дышалъ 
благоговѣйнымъ, радостнымъ торжествомъ, онъ горѣлъ 
безчисленными огнями, п привѣтно, при блескѣ ихъ, 
сіяли святые лики, изображенные искусною рукой 
русскихъ мастеровъ. Два хора пѣвчихъ сливались въ 
одно стройное умилительное цѣлое. Богослуженіе со­
вершалъ высокочтимый, извѣстный высокимъ христіан­
скимъ духомъ своимъ, преосвященный Филоѳей, архи- 
еиископъ тверской и кашинскій, при соучастіи трехъ 
архіереевъ, восьми архимандритовъ и многочисленнаго 
духовенства.

Наши гости стали на особо отведенныхъ имъ мѣ­
стахъ вокругъ архіерейскаго амвона, православные свя­
щенники изъ славянъ помѣстились въ алтарѣ. Позднѣе 
прочихъ пріѣхали гг._ Палацкій, Браунеръ и Ригеръ, 
задержанные посѣщеніями.

Впечатлѣніе произведенное на всѣхъ славянъ ве­
ликолѣпіемъ нашей службы, дивнымъ гармоническимъ 
пѣніемъ и этою тысячеглавою толпой, подымающего
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руки, сложенныя въ православное трехперстное знаме 
ніе, и въ которой все говорило имъ, безъ словъ, о без­
предѣльномъ и безразличномъ сочувствіи къ каждому 
изъ нихъ,—это впечатлѣніе, видимо, проникло до ей,— 
маго дна ихъ души. Они не находили достаточно го­
рячихъ выраженій, чтобы выговорить все то, что бы­
ло, въ первый разъ въ жизни, такъ глубоко и полно 
прочувствовано ими....

Предъ выносомъ изъ алтаря святыхъ Даровъ, рек­
торъ здѣшней духовной академіи (бывшій священникомъ 
въ Висбаденѣ), о. протоіерей Янышевъ въ краткомъ, но 
выразительномъ, очеркѣ сказалъ о просвѣтительной дѣя­
тельности св. Кирилла и Меѳодія и о великомъ значеніи 
ихъ въ дѣлѣ славянскаго единства, указалъ на то, что 
празднованіе памяти этихъ первоучителей славянства 
пріобрѣтаетъ въ нынѣшнемъ году особое значеніе по 
случаю присутствія среди насъ представителей славян­
скаго міра, помянулъ затѣмъ прежнихъ и современ­
ныхъ доблестныхъ дѣятелей на почвѣ славянскаго про­
свѣщенія и закончилъ исчисленіемъ тѣхъ великихъ 
преобразованій, которыя въ нынѣшнее благословенное 
царствованіе закрѣпили навсегда за русскимъ племе­
немъ значеніе передоваго въ средѣ славянскаго міра...

Такія рѣчи, такія задушевныя и знаменательныя 
слова не забываются, и не забудутся они нашими брать­
ями славянскими, какъ не забудутся божественныя 
слова, прочтенныя въ Евангеліи нынѣшняго дня: «да
будетъ едино стадо и единъ пастырь. *

Преосвященный митрополитъ Исидоръ, которому 
болѣзнь воспрепятствовала служить самому обѣдню 
въ нынѣшній день, пожелалъ видѣться съ прибывшими 
въ числѣ нашихъ дорогихъ гостей, цравославными свя­
щенниками (ихъ четыре) и почтенными уніатскимъ ка­
ноникомъ о. Головацкимъ. Преосвященный Исидоръ съ 
участіемъ разспрашивалъ посѣтившихъ его Славянъ о 
положеніи православной церкви въ Австріи и долго 
бесѣдовалъ съ о. Головацкимъ, разспрашивая его о 
преслѣдованіяхъ, которымъ онъ подвергался со стороны 
Поляковъ вообще и графа Голуховскаго въ особенно-
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сти, и объ удаленіи его отъ профессуры во Львов­
скомъ университетѣ, послѣ извѣстнаго процесса.

(Русс. Инв.).
— Статистическія данныя о православномъ населеніи 

кіевской епархіи въ 1866 году.
Въ кіевской епархіи, въ минувшемъ 1866 году, 

православныхъ жителей было по приходскимъ спискамъ: 
муж. п. 886,714, женск. п. 858,777, обоего п. 1,695,491; 
въ томъ числѣ духовенства муж. п. 9.184, женск. п. 
9,697, об. пола 18,881—(въ числѣ духовенства здѣсь 
числятся и монашествующія лица.

Церквей православныхъ— 1,304.
Въ теченіи 1866 года родилось въ той же епар­

хіи православныхъ дѣтей муж. п. 40,817, ж. п. 40.073, 
об. п. 80,890; бракомъ сочеталось православныхъ лицъ 
34,258, браковъ совершено въ православной церкви 
17,129; умерло православныхъ лицъ—муж п. 31,159,
ж. п 30,528, обоего п. 61,687.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е
Совѣтъ кіевскаго училища дѣвицъ духовнаго зва­

нія извѣщаетъ духовенство кіевской епархіи, что въ 
сентябрѣ текущаго 1867 года имѣетъ быть новый прі­
емъ воспитанницъ на штатное и платное содержаніе— 
въ 1, 2 и В-й классы Поступающіе въ 1-й классъ 
училища дѣти должны умѣть читать по славянски и по 
русски, писать, знать молитвы, нумерацію и краткую 
св. исторію съ краткимъ катихизисомъ по книгѣ: «На­
чатки христіанскаго ученія».

Поступающіе во 2-й классъ, сверхъ требуемаго 
при поступленіи въ 1-й классъ, должны знать: 1) св. 
Исторію В. Завѣта подробно, въ разсказахъ, по ру­
ководству св. исторіи Москвина или Базарова; 2) изъ 
русской этимологіи, по руководству Березицкаго, о чи­
слѣ буквъ и ихъ раздѣленіи, о слогахъ, удареніи, раз­
дѣленіе словъ на части рѣчи и въ частности—объ имени 
существительномъ и его принадлежностяхъ: родѣ, чи­
слѣ, падежѣ и склоненіи; кромѣ того писать по дик­
товкѣ, читать толково съ правильнымъ выговоромъ



словъ, знать наизусть нѣсколько басень—Крылова или 
Хемницера, умѣть расказать ихъ содержаніе и въ 
нихъ заключающійся нравств. урокъ; 8) по ариѳметикѣ 
— знать первыя 4-ре дѣйствія надъ двумя простыми 
числами съ рѣшеніемъ практическихъ задачъ—устно и 
письменно на доскѣ; 4) писать по диктовкѣ. Посту­
пающіе въ 3-й классъ должны знать: 1) св- исторію 
В . Завѣта и новозавѣтную исторію подробно—въ раз­
сказахъ, послѣднюю по руководству Рудакова или по 
книгѣ: «чтенія изъ 4-хъ  Евангелистовъ»; *2) русскую 
этимологію по руководству Березницкаго; 3) изъ ариѳ­
метики— 4-ре дѣйствія надъ 2-мя простыми и имено­
ванными числами; 4) изъ географіи—общее обозрѣніе 
частей свѣта и раздѣленіе ихъ на государства по ру­
ководству географіи Смирнова. Прошенія о принятіи 
въ кіев. училище дѣвицъ духовнаго званія должны быть 
подаваемы на имя высокопреосвященнѣйшаго митропо­
лита или въ совѣтъ училища, не позже 1-го іюля. При 
прошеніи должны быть приложены: 1) метрическая 
выпись о рожденіи и крещеніи, за подписью всего цер­
ковнаго причта; 2) свидѣтельство медика о бытіи при­
родной кори и привитіи оспы. О зачисленныхъ къ по­
ступленію въ училище дѣвицахъ будетъ объявлено въ 
Епархіальн. Вѣдомостяхъ къ 1-му августа. Плата за 
годичное содержаніе своекоштной воспитанницы 60 руб. 
и 5 руб сер. на учебныя пособія; вновь поступающія 
сверхъ того вносятъ 12 руб. единовременно, на пер­
воначальное обзаведеніе.. Деньги вносятся за полуго­
діе впередъ.

Вновь поступающія воспитанницы должны имѣть 
собственныя: 4 рубахи, 4 пары чулокъ, 2 утиральника, 
подушку и большой платокъ.

Распорядитель училища, протоіерей П е т р ъ  Л с б е д ш щ е в ъ .
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