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ДВАДЦАТИПЯТИЛѢТІЕ ДѢЯТЕЛЬНОСТИ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕ­
ЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ.

17-го  сентября сего года исполнилось двадцать пять лѣ тъ  
дѣятельности Общества Любителей Духовнаго Просвѣщ енія. Съ 
разрѣш енія Попечителя О бщ ества, Высокопреосвященнѣйшаго 
Іоанникія, Мнтроиолита М осковскаго, Совѣтомъ Общества поло­
жено было ознаменовать двадцатипятилѣтню ю  дѣятельность 
Общества благодарственнымъ церковнымъ служеніемъ и торже­
ственнымъ учено-литературнымъ собраніемъ.

16  го сентября, наканунѣ празднованія двадцатипьгилѣтняго 
юбилея Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія, в ъ  собор­
номъ храмѣ Высоко-Петровскаго монастыря, в ъ  зданіяхъ котораго 
помѣщается Епархіальная библіотека, гдѣ происходятъ собранія 
членовъ Общества, было совершено ираздинчиое всенощное бдѣ­
ніе съ  литіею , благословеніемъ хлѣбовъ и освящ еніемъ пш е­
ницы, вина и елея . Богослуженіе соверш алъ временный пред­
сѣдатель общ ества, протоіерей Николоявленской церкви, что на 
Арбатѣ, В. П. Рождественскій съ  казначеемъ общ ества прото­
іереемъ М. Д. Никольскимъ, дѣйствительными членами Обще­
ства настоятелемъ Иверской часовни игуменомъ Никифоромъ, 
священникомъ Н. С. Виноградовымъ и монастырскимъ духовен­
ствомъ, нри стройномъ нѣиіи мѣстныхъ иѣвчихъ. Послѣ всенощ­
ной была отслужена паннихида но почившихъ учредителяхъ 
Общества: Митрополитѣ Ф иларетѣ, епископѣ Іаковѣ и но дру­
гихъ почетныхъ и дѣйствительныхъ членахъ и благотворителяхъ 
Общества, съ  возглаш еніемъ ихъ именъ на заупокойны хъ екте 
ніяхъ. За всенощной и на паннихидѣ присутствовали: члены 
Общества, в ъ  числѣ которы хъ были еписконъ Угличскій Амфи- 
лохій, прокуроръ московской синодальной конторы д. с. с. А. Н. 
Ш ишковъ, Директоръ народныхъ училищъ д. с. с. А. В. Крас- 
ионѣвковъ и многіе другіе любители и ревнители духовнаго 
просвѣщенія. Богослуженіе, начавш ееся въ шесть часовъ по­
полудни, закончилось въ исходѣ девятаго часа вечера.

17 сентября, къ день юбилея, въ  соборномъ храмѣ Высоко- 
петровскаго монастыря была совершена Божественная литургія,

почетнымъ членомъ Общ ества, преосвященнымъ Александромъ, 
епископомъ Можайскимъ, въ  сослуженіи съ предсѣдателемъ 
Общества, протоіеремъ I. П. Рождественскимъ, временнымъ пред­
сѣдателемъ протоіереемъ В. П. Рождественскимъ, бывшимъ 
секретаремъ игуменомъ Никифоромъ и настоящ имъ секретаремъ 
священникомъ Н. А. Коньевымъ. Хоръ синодальныхъ пѣв­
чихъ, по распоряженію члена Общества А. Н. Ш ишкова, въ  
полномъ своемъ составѣ , подъ управленіемъ регента В. С. 
Орлова, очень стройно и художественно исполнилъ пѣніе. Вмѣ­
сто причастнаго стиха редакторомъ «Душеполезнаго чтенія» про­
тоіереемъ В. П. Нечаевымъ было произнесено глубоко прочув­
ствованное слово о великомъ значепіи духовнаго просвѣщенія 
для каждаго христіанина. По окончаніи литургіи было отслужено 
благодарственное къ Господу Богу молебствіе, которое совер­
ш алъ преосвященный Александръ съ служившими литургію и 
другими духовными лицами, членами Общества, въ  числѣ кото­
рыхъ были: ректоръ Московской духовной семинаріи протоіерей 
Н. В. Благоразумовъ, протоіереи В. П. Н ечаевъ, А. И. Люби­
мовъ, М .Д . Никольскій и многіе другіе. Въ концѣ молебна было 
провозглашено многолѣтіе Государю Императору, Государынѣ 
Императрицѣ, Наслѣднику Цесаревичу и всему Царствующему 
Дому, Святѣйшему Синоду, Попечителю Общества, Владыкѣ 
митрополиту, почетнымъ членамъ Общ ества, преосвященнымъ: 
Александру, епископу Можайскому, Амфилохію епископу Углич­
скому, членамъ и благотворителямъ Общества. Въ храмѣ за 
богослуженіемъ присутствовали: еписконъ Угличскій Амфилохій, 
нарочно прибывшій для празднованія юбилея въ Москву, проку­
роръ Сииодальной конторы д. с. с . А. Н. Ш иш ковъ, директоръ 
народныхъ училищъ Московской губерніи А. В. К раенопѣвковъ, 
многіе члены общества и масса богомольцевъ, наполнивш ихъ 
собою весь обширный храмъ. Богослуженіе закончилось въ исходѣ 
перваго часа пополудни.

18 сентября, въ  7 часовъ вечера, въ  зал ѣ  Епархіальной би­
бліотеки Общество Любителей Духовнаго П росвѣщ енія, имѣло 
торж ественное вечернее засѣданіе, которое удостоили своимъ 
присутствіемъ: высокопреосвященнѣйшій влады ка, митрополитъ 
Московскій Іоанникій, управляющій Новоспасскимъ монастыремъ 
епископъ П етръ, преосвященные викаріи Московскіе Мисаилъ и
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Александръ, епископъ Угличскій Амфилохій, настоятели Москов­
скихъ ми пастырей и члены Общ ества. Въ числѣ почетныхъ 
гостей находились: директоръ Румянцевскаго музея и публич­
ной библіотеки, тайный совѣтникъ В. А. Даш ковъ, помощникъ 
попечителя Московскаго учебнаго округа К. И. Оадоковъ, ди­
ректоръ народныхъ училищъ А. В. К раснопѣвковъ, директоръ 
Московской Земледѣльческой ш колы , С. С. Коссовичъ, началь­
никъ новоучрежденаой миссіи въ Абиссиніи архимандритъ Паисій 
и другіе. Передъ началомъ засѣдан ія, въ  библіотечной залѣ 
Общества отслуженъ былъ Пресвятой Троицѣ молебенъ Пред­
сѣдателемъ Общества, протоіереемъ I. Н. Рождественскимъ въ 
сослуженіи временнаго нредсѣдателя, протоіерея В. И. Рожде­
ственскаго, библіотекаря протоіерея С. Г. Виш някова, прото­
іерея С. С. Модестова и секретаря, свящ енника 11. А. Коііьева, 
при діаконѣ А. А. Косинскомъ и пѣніи монастырскихъ пѣвчихъ. 
Въ концѣ молебна было провозглашено многолѣтіе Государю 
императору, Государынѣ Императрицѣ, Наслѣднику Цесаревичу 
и всему Царствующему Дому, Попечителю Общества Любителей 
Духовнаго П росвѣщ енія, Высокопреосвященнѣйшему Іоанникію 
и членамъ Общества. Засѣданіе открыто было слѣдующею рѣчью 
предсѣдателя Общества, о. протоіерея I. И . Рождественскаго:

« Въ празднованіе исполнившагося двадцатипятилѣтія со времени 
откры тія Общества Любителей Духовнаго Просвѣщ енія есте­
ственно обратиться мыслію к ъ  иачалу его.

Общество Люб. Дух. Просвѣщенія не случайно появилось на 
свѣ тъ ; оно вызвано требованіями времени.

Въ 1 8 6 0  годахъ браженіе умовъ, возстававш ихъ на разумъ 
Бож ій, изъ Западной Европы распространялось повсюду тайными 
и явными путями, и смущая совѣсть людей благочестивыхъ, 
волновало общество несбыточными мечтами и разрушительными 
стремленіями.

Такое состолиіе Общества въ  лю дяхъ здравомыслящ ихъ и 
между прочими въ  Московскомъ духовенствѣ, возбудило заботу 
оградить народъ отъ  вл іян ія  пагубны хъ иноземныхъ идей и 
доктринъ основаніемъ Общества для противодѣйствія имъ. Эта 
забота доведена была до свѣдѣнія управлявш аго тогда [Москов­
скою паствою Святителя Ф иларета; онъ одобрилъ и благосло­
вилъ ее, далъ ей движеніе и направленіе, указалъ  путь, по 
которому она должна слѣдовать, и довелъ эту  заботу до ц ар ­
скаго воззрѣнія.

Вслѣдствіе этого возникло правильно организованное Общество 
йодъ именемъ Общества Люб. Дух. Просвѣщенія. Сначала оно 
было немногочисленно и состояло почти исключительно изъ 
лицъ Московскаго духовенства, въ  союзѣ съ нѣкоторыми про- 
фессор. Моск. Дух. Акад , іМосковск. У ниверситета и Московск. 
духцвп. семинаріи. Потомъ стали присоединяться къ  нему лица 
изъ другихъ городовъ и сословій. 2 5  л ѣ тъ  Общество это слѣ­
дуетъ  неуклонно и неустанно но благословенному пути; соби­
рается здѣсь в ъ  урочныя времена для собесѣдованія о предметахъ 
Вѣры и Ц еркви, для обсужденія вопросовъ Богословскихъ, 
церковны хъ, вѣроисповѣдныхъ, каноническихъ, предлагаемыхъ 
обстоятельствами. Не ограничивая своихъ дѣйствій этими стѣ ­
нами, обращ ается къ народу съ словомъ поученія устнымъ и 
печатнымъ.

Образцы и подробности дѣйствій Общества покаж утъ вам ъ, 
досточтимое собраніе, вслѣдъ за мною болѣе меня сильные 
словом ъ,которы м ъ я и оставляю  каѳедру».

За тѣмъ были прочитаны, секретаремъ Общ ества, свящ енни­
комъ II. А. Копьевымъ, историческая записка о 25-лѣтней дѣ я­
тельности Общества, священникомъ И. Д. Петропавловскимъ

рѣчь о религіи вообще и христіанствѣ в ъ  частности в ъ  ихъ 
сущ ествѣ и главнѣйш ихъ проявленіяхъ, и профессоромъ Мо­
сковской Духовной Академіи И. Н. Корсунскимъ, о цѣляхъ и 
задачахъ Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія намѣ­
ченныхъ Основателемъ его Филаретомъ митрополитомъ москов­
скимъ и объ ихъ осуществленіи въ 25  лѣтней дѣятельности 
Общества.

По выслуш аиіи рѣчей, владыка митрополитъ троекратнымъ 
осѣнепіемъ предсѣдателя Общества протоіерея I. И . Рождест­
венскаго, преподалъ благословеніе Обществу на дальнѣйшую 
дѣятельность.

Затѣ м ъ  секретаремъ Общества доложено было, что на имя 
Общества получены привѣтствія по случаю юбилея отъ ар х і­
епископовъ Тульскаго Ника ядра, Тверскаго С аввы , Виленскаго 
А лексія, епископовъ: Ставропольскаго Владиміра, Викарія К а­
занской епархіи , Сергія, Кіевской духовиой академіи, отъ  И.
А. Ненарокомова, отъ  протоіерея Исаакіевскаго собора П. А. 
Смирнова, отъ Московской Духовной Семинаріи, отъ профессо­
ровъ Московской Академіи и много другихъ. Въ концѣ засѣданія 
прочитанъ былъ М. Ѳ. Грачевымъ слѣдующій адресъ отъ рев­
нителей православія и духовнаго просвѣщенія изъ крестьянъ.

< Высокопреосвященнѣйшій Владыко, милостивые Архипастыри 
и Отцы и досточтимые члены Общества Любителей Духовнаго 
П росвѣщ енія.

Мы, иростые русскіе люди, удостоившіеся чести быть здѣсь 
на столь свѣтломъ духовномъ торж ествѣ 25-лѣ тія  сущ ество­
ванія Общества Любителей Духовнаго П росвѣщ енія, а равно и 
многіе другіе сочувствующіе иамъ братья— товарищ и паш и, отъ  
полноты русской души привѣтствуя иочтеішое Общество съ  
симъ 2 5 -лѣ т іем ъ , приносимъ глубокую, сердечную нашу ему 
благодарность за его многолѣтнюю благополезную дѣятельность 
какъ  по всѣмъ вообще отроедямъ духовнаго просвѣщ енія на 
твердомъ основаніи П равославія и неуклонномъ направленіи къ  
Тому, Кто есть Свѣтъ міру\ так ъ  и въ частности за твердую 
защ иту началъ церковности в ъ  народной жизни. Въ виду слы ­
шаннаго нами сей часъ, довольно обстоятельно изложеннаго 
почтеннымъ И. П. Корсунскимъ обзора благотворной дѣ ятель­
ности достопочтеннаго Общества Любителей Духовнаго Просвѣ­
щ енія, мы не будемъ говорить о том ъ, какъ благопотребны и 
вмѣстѣ благотворны издаваемыя и во множествѣ распростра­
няемыя въ  народѣ Обществомъ въ видѣ отдѣльныхъ листовъ 
воскресныя бесѣды; мы нс станемъ так ъ  же указы вать на то , 
какъ намъ ж елательны  и необходимы внѣ  богослужебныя б е ­
сѣды духовныхъ лицъ въ  приходскихъ церквахъ, устроенныя 
Обществомъ Л. Д. П ., доставляю щ ія народу здравую духовную 
пищу н отвлекаю щ ія его отъ пустословно-празднаго и пьянствен- 
наго провожденія праздничныхъ дней; и наконецъ мы не будемъ 
упоминать о весьма важной и серьезной разработкѣ Обществомъ 
возлюбленнаго намъ жизненнаго и животрепещущаго вопроса о 
•государственномъ значеніи церковно-приходской школы» * ), ко­
то рая , какъ справедливо выразился именитѣйшій наш ъ государ­
ственный мужъ и доблестно-вѣрный слуга Ц аревъ, О беръ-Проку­
роръ Святѣйш аго Синода, К. II. Побѣдоносцевъ, есть начало и 
конецъ Русскаго просвѣщенія **) и которая, будучи ближай­
шею и вѣрною служительницею Матери нашей Святой Церкви, 
сердобольио пекущейся о спасеніи чадъ своихъ, своею ты сячелѣт­
нею , отъ  святы хъ Кирилла и Меѳодія наслѣдованною , церковно-

*) Рѣчь Я. II. Корсунскаго, читанная на годичномъ ссбравіи Обще­
ства Люб. Дух. Просв. 13 октября 1687 года.

**) Слона К. II. Побѣдоносцева, сказанныя па Кіевскомъ торжествѣ 
900-лѣтія крещенія Руси.
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славянскою Богослужебиою грамотою так ъ  дѣйственно н так ъ  |  Съ братскою о Христѣ любовію н душ евнымъ уваженіемъ 
благопоспѣшно послужила ко внѣшнему благоустроенію, духов- |  имѣю честь быть,
пому просвѣщ енію , государственному объединенію и дивному 
возвеличенію матушки Святой Руси; но мы во всеуслыш аніе и 
торжественно имѣемъ честь заяви ть , что всѣ православно- 
русскіе люди, горячо лю бящ іе Святое православіе, столь 
благопотребное намъ самодержавіе и славную русскую народ­
ность, высоко ц ѣ н ятъ  и глубоко чтутъ статьи въ изданіяхъ 
О бщ ества— «Ч теніяхъ и Церковныхъ Вѣдомостяхъ», направлен­
ныя къ  обличенію и вразумленію т ѣ х ъ  совративш ихся съ  истин­
наго пути мнимо просвѣщ енныхъ людей, развращ енный умъ ко­
торы хъ , омрачась недугомъ маловѣрія и невѣр ія , прилагается 
въ наученія странна и различна (Е вр . XIII, 9 ) и производить 
на свѣ тъ  Божій темны я, безнравственны я, еретическія и, даже, 
богохульныя ученія, каковы напримѣръ сочиненія графа Льва 
Толстаго, и писанія Пашкова.

Господь Силъ, да дастъ родному нашему и дорогому Обществу 
Любителей Духовнаго Просвѣщ енія мудрость и силу неослабно 
продолжать свою, знаменитымъ основателемъ его, незабвеннымъ 
святителем ъ Божіимъ Филаретомъ митрополитомъ Московскимъ 
предначертанную, благотворную просвѣтительную дѣятельность, 
и посредствомъ своихъ писаній и церковныхъ собесѣдованій 
основанныхъ на словѣ Божіемъ и ученіи С вяты хь О тецъ, по­
стоянно вразумлять и отрезвлять какъ отдаливш ихся отъ истин­
наго духа ученія Христова самозванныхъ и самочинныхъ учи 
телей , так ъ  введенны хъ ими въ  заблужденіе неразумныхъ и 
слѣпы хъ послѣдователей отъ обуявш аго ихъ легкомы слія, мало­
вѣрія и безвѣрія столь гибельнаго для нихъ самихъ и столь 
вреднаго и для Церкви и для Отечества.

ПИСЬМА И ТЕЛЕГРАММЫ, ПОЛУЧЕННЫЯ ОБЩЕСТВОМЪ ЛЮ­
БИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ.

Отъ архіепископа Тульскаго Никандра.

Искреннѣйше привѣтствую досточтимое Общество съ  двадцати- 
нятилѣтнею  его дѣятельностію въ  православно христіанскомъ 
просвѣщ еніи чадъ нашей церкви. Д ѣятельность Общества за 
истекш іе двадцать пять л ѣ тъ  была его достойна, неослабна, 
исполнена плодовъ благихъ и вѣрна тѣм ъ указаніям ъ, которыя 
изложены при учрежденіи Общества в ъ  отвѣтѣ  перваго его п о ­
печителя высокопреосвящ еннѣйш аго митрополита Ф иларета. Да 
будетъ же она таковою и на предстоящее двадцатипятилѣтіе, и 
истинный с в ѣ т ъ , просвѣщающій всякаго человѣка грядущаго 
въ миръ, будетъ съ  нею.

Никандръ Архіепископъ Тульскій.

Отъ Архіепископа Тверскаго Саввы.

Досточтимый о Господѣ,
О. Протоіерей,
Іоа іш ъ Николаевичъ!

Издалека всеусердно привѣтствую  Басъ и достопочтенныхъ 
сочленовъ В аш ихъ с ъ  соверш ивш имся двадцатипятилѣтіемъ 
благоплоднаго сущ ествованія Общества Любителей Духовнаго 
П росвѣщ енія. Тѣмъ живѣе и искреннѣе мое поздравленіе, что 
я бы ль свидѣтелемъ зачатія  и учрежденія этого Общества.

Божественный С вѣтодавецъ и Господь разумовъ да благосло­
ви тъ  дальнѣйш ее сущ ествованіе сего Общества и да умножитъ 
плоды дѣятельности Членовъ его на пользу духовнаго просвѣ­
щенія чадъ православной Русской Церкви.

Вашего Высокопреподобія, 
усерднѣйшій слуга 

Савва Архіепископъ Тверскій.

Отъ Архіепископа Литовскаго Алексія.

Ваше Высокопреподобіе, 
Высокопреподобнѣйшій и Достопочтеннѣйшій

Отецъ Предсѣдатель,
Въ день исполнившагося двадцатипятилѣтія со дня учрежденія 

Общества Любителей Духовнаго Просвѣщенія прошу Васъ и 
Достоиочтимыхъ Членовъ Общества принять мое искреннее 
привѣтствіе.

Возникнувъ по мысли и подъ благословеніемъ Великаго Свн 
тителя Ф иларета, Общество съ  самаго начала начертало на своемъ 
знамеші: «Духовный С в ѣ тъ * , «П равославіе», «Вѣрность пре­
даніямъ Церкви и Отцевъ» и никогда в ъ  теченіи 25 лѣ тъ  не- 
измѣняло этимъ кореннымъ основамъ своего бы тія. Много по­
трудилось Общество и много сдѣлало для раскры тія и р а з ъ ­
ясненія положительныхъ истинъ П равославнаго вѣроученія и 
нравоученія, изъясненія Слова Бож ія, изслѣдованія церковной 
исторіи и церковнаго права. Много сдѣлало Общество и для 
популяризаціи истинъ вѣры и проведенія ихъ к ъ  народному 
пониманію и въ  простыхъ бесѣдахъ церковны хъ и в ъ  простыхъ 
книж кахъ. Въ обсужденіи и разъясненіи  возникавш ихъ религіоз­
ны хъ и церковны хъ вопросовъ Общество всегда принимало 
горячее и дѣятельиое участіе. Не уклонялось Общество и отъ 
возраженій на ученія, которы я находило не подлинно право­
славными, хотя собственно полемическая дѣятельность Общества 
не была обширна. Своими изданіями Общество обогатило право­
славную церковную литературу.

Нынѣ въ  день исполнившагося 25  лѣ тія  своего сущ ествованія 
Общество можетъ съ  справедливымъ утѣш еніемъ взирать на 
пройдениый имъ путь и съ  радостнымъ чувствомъ принести 
благодареніе Подателю всѣхъ благъ Богу.

И да поможетъ ему Господь Богъ и въ  грядущая лѣта 
нести трудъ служенія духовному просвѣщенію съ  такою же 
чистою вѣрою и вѣрностію П равославію , ^церковнымъ и отече­
скимъ преданіямъ, съ  какими оно служило сему великому дѣлу 
до днешнего дпе!

Призывая на Васъ и на дѣятельн ость Общества Божіе благо 
словеніе съ  истиннымъ к ъ  Вамъ почитаніемъ и таковою  же 
преданностію имѣю честь быть

Вашего Высокопреподобія
смиреннымъ богомольцемъ 

Алексій Архіепископъ Литовскій.
Ннльно, 1888, сентября 14.

Отъ Епископа Ставропольскаго Владиміра. Изъ Екатерина-
дара.

Съ наступающей второй четвертью  вѣка да пріумножить 
Господь свою благодать Обществу на благо вѣрѣ  и церкви.

Епископъ Владиміръ.
Отъ Епископ. Сергія изъ Казани.

Вседушевно молитвенно привѣтствую  Общество съ  исполнив­
шимся двадцатипятилѣтіемъ великаго служенія его наукѣ и 
церкви.

Епископъ Сергій.
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Отъ директора канцеляріи Святѣйшаго Синода. И. А .
Ненарокомови.

Привѣтствую Общество съ  двадцати-пятилѣтіемъ. Ж елаю  
дальнѣйшаго п р еу сп ѣ я гя  въ  его плодотворной дѣятельности.

Ненарокомовъ.

Отъ Кіевской Д. Акадскій.
Кіевская Духовная Академія привѣтствуетъ общество съ 

двадцати-пятилѣтіемъ плодотворной дѣятельности его на пользу 
православной церкви и духовнаго просвѣщ енія.

Ректоръ Еписвонъ Сильвестръ

Отъ прот. П. А. Смирнова изъ Петербурга.
О. Предсѣдателю.

Сердечно поздравляю В асъ , желаю Обществу процвѣтанія, Вамъ 
долгоденствія во благо его.

Протоіерей Смирновъ.

Отъ профессоровъ Московской духовной академіи.

Помощникъ инспектора Климентъ Минервинъ.
Помощникъ инспектора И ванъ Троицкій.
П реподаватель Василій Войденовъ.
Преподаватель Сергѣй Никитскій

Отъ Д. С. С. В. М. Ведрова.

Тяжело было основаніе Общества, не легка была его жизиь 
въ  первые годы, но благословеніе иезабвениаго Владыки, без­
смертнаго, вѣчно живущаго въ  сердцахъ наш ихъ, святителя 
Филарета почило въ  немъ и сохранило до четверти вѣка его 
сущ ествованія.

Явились новые дѣятели, обновились силы Общества, насто­
ящій Московскій Владыка горячо поддержалъ мысль своего вели 
каго предш ественника, и мы виравѣ ожидать блестящаго поло­
женія наш его дорогаго Общества в ъ  будущемъ.

Е іогеаі аіш а ш аіег огіЬоёохае гиІЬепісае ёосігіиае!
Членъ Общества Любителей Духовиаго Просвѣщенія Д. С. С.
Петербургъ. Владиміръ Ведровъ.
17 сеитлбря.

Цѣня достопочтенную дѣятельность О бщ ества, поздравля­
емъ его съ  преноловившимся праздникомъ юбилея и желаемъ 
ему всегдашняго процвѣтанія.

Профессоры: Лебедевъ, Цвѣтковъ и Смирновъ.

Отъ Московской духовной семинаріи.

Московская Духовная Семинарія вм ѣняетъ въ нріятный для 
себя долгъ почтительнѣйш е привѣтствовать Общество любителей 
духовнаго просвѣщ енія съ  исполнившимся нынѣ первымъ двадцати 
пятилѣтіемъ его сущ ествованія.

Московская Семинарія съ  чувствомъ удовольствія обязана 
заяви ть , что преподаватели ея всегда радушно принимались в ъ  
собраніяхъ О б щ ес тв а ,—  могли дѣлать здѣсь свои рефераты  но 
разнымъ богословскимъ и церковно-общественнымъ вопросамъ и 
затѣм ъ печатать ихъ в ъ  ж урналѣ Общества. Не можетъ она 
такж е не вы разить глубокой благодарности Обществу за то , что 
преподаватели и воспитанники ея  всегда свободио пользовались 
богатымъ книжнымъ сокровищ емъ, равно какъ  &га^ 8 получали 
періодическія изданія Общества для своихъ библіотекъ (ф унда­
ментальной и ученической).

Да процвѣтаетъ же Общество Любителей Духовиаго Просвѣ­
щенія на много л ѣ тъ , и да развивается церковно-нросвѣтитель- 
ная дѣятельность его соотвѣтственно религіозно-нравственнымъ 
потребностямъ наш его народа, так ъ  усиленно стремящ агося 
теперь къ грамотѣ!

Ректоръ  семинаріи, протоіерей Николай Благоразумовъ.
Инспекторъ семинаріи Алексѣй Ц вѣтковъ.
Преподаватель Николай Розановъ.
Преподаватель Николай Кедровъ.
П реподаватель Михаилъ Модестовъ.
Преподаватель Димитрій Минервинъ.
Преподаватель Николай Б ѣляевъ .
Преподаватель Николай Любимовъ.
П реподаватель Сергѣй Рождественскій.
Преподаватель Александръ Лебедевъ.
Преподаватель Александръ Десницкій.
Преподаватель Николай Комаровъ.
Преподаватель свящ енникъ Д. Ѳаворскій.
Преподаватель Иванъ Любимовъ.
Преподаватель Василій Комаровъ.

Отъ члена Общества Е. Н. Воронца изъ Харькова.

Благодарная вѣчная память почившимъ и многія трудолюби­
выя счастливыя лѣта живущимъ членамъ всесословнаго всерос­
сійскаго Общества Любителей единаго истиннаго Духовиаго Про 
свѣщ еиія.

Евстафій Воронецъ.

Отъ Смотрителя Шацкаго Дух. Училища Павла Соколова.

Поздравляю Общество съ  двадцатииятилѣтнимъ юбилеемъ и 
желаю процвѣтанія на пользу церкви и науки.

Смотритель Духовнаго Училища Павелъ Соколовъ.

Отъ Архмандрита Григорія изъ Андроньев. монастыря.

Имѣю честь привѣтствовать Общество любителей духовнаго 
просвѣщ енія съ  днемъ двадцати-пятилѣтней его миогоплод 
ной просвѣтительной дѣятельности.

Спасо-Андроньевскій Архимандритъ Григорій.

Отъ Члена Н. И. Троицкаго изъ Тулы.

Привѣтствую съ  юбилеемъ, желаю наибольш ихъ успѣховъ 
въ дѣлѣ духовнаго просвѣщ енія отечества.

Николай Троицкій.

Отъ Д. Ромашкова.
Ваше Высокоблагословеніе 

Милостивѣйшій
о. Протоіерей

Іоаннъ Николаевичъ!
Сегодня, по случаю исполнивш агося двадцатипятилѣтія со дня 

основанія въ  Москвѣ Общества Любителей Духовнаго П росвѣ­
щ енія, много, вѣроятпо, будетъ получено съ разны хъ концовъ 
Россіи искреннихъ, горячихъ поздравленій и благожеланій Об­
щ еству со днемъ его ю билея. Будучи съ  ю ныхъ лѣ тъ  лю бите­
лемъ духовиаго просвѣщ енія, чѣмъ я могу привѣтствовать наше 
достопочтенное и многонолезное Общество Любителей Духовиаго 
Просвѣщенія? Говорить подробно о его дѣятельности, о его за 
слугахъ для русскаго общ ества, мнѣ, каж ется, не представляется 
особенно нужнымъ въ  настоящ ее время, тѣмъ болѣе, что, в ѣ ­
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роятно, и безъ меня это будетъ сдѣлано гораздо лучшими си­
лами. Дѣятельность нашего Общества очевидна для всякаго. 
Здѣсь дѣло вполнѣ говоритъ само за себя. Наш е Общество не 
мертвое общество, а живое, состоящ ее изъ многихъ и , притомъ, 
ревностныхъ и дѣятельны хъ членовъ. Достаточно здѣсь указать 
на главные труды Общества, которые заключаются въ  слѣдую­
щихъ трехъ періодическихъ изданіяхъ: «чтенія въ  Обществѣ 
Любителей Духовнаго П росвѣщ енія»— ежемѣсячный богословскій 
ж урналъ для образованнаго класса общ ества, еженедѣльная г а ­
зета «Московскія Церковныя Вѣдомости» и «Воскресныя Б е­
сѣды» — чтеніе преимущественно для нростаго народа. Мы не 
указы ваемъ здѣсь на множество другихъ трудовъ, предпринимае­
мыхъ нашимъ Обществомъ, какъ напримѣръ, на изданіе разнаго 
рода книгъ и брошюръ, выходящ ихъ в ъ  неопредѣленное время 
года. Все это , конечно, должно убѣждать каждаго вѣрую щ аго, 
но сомнѣвающагося и колеблющагося, христіанина в ъ  томъ, что 
наш е духовенство не напрасно иоситъ на себѣ великое и , вмѣ­
стѣ  съ  тѣ м ъ , высоко отвѣтственное званіе духовныхъ вождей 
и просвѣтителей народа; что оно не бездѣйствуетъ и не живетъ 
только на счетъ другихъ людей, какъ  обыкновенно твердятъ у 
насъ вслухъ всѣ хъ и каждаго, но что само ревностно трудится 
и готово трудиться до послѣднихъ силъ своихъ въ  дѣлѣ духов­
наго просвѣщенія русскаго народа, лишь бы только онъ охотно 
слуш алъ и исполнялъ его уроки и наставленія. Честь и слава 
за это нашему Московскому духовенству, съ  достоинствомъ 
проходящему свое высокое и трудное служеніе! Дай только Б огъ, 
чтобы оно никогда не падало духомъ въ  этомъ великомъ дѣлѣ, 
а всегда воодушевлялось истинною любовію къ  народу и рев­
ностною заботою о его духовномъ просвѣщ еніи!..

Л хочу указать в ъ  своемъ письмѣ еще на одно обстоятель­
ство , касающ ееся дѣятельности нашего Общества. Послѣднее, 
торжественно справляя нынѣ двадцатииятилѣтшою годовщину 
своей благотворной дѣятельности, отселѣ, но всей справедливо­
сти, должно было бы назы ваться не Обществомъ Любителей 
Духовнаго П росвѣщ енія, какъ назы вается оно теперь, а Обще­
ствомъ Любителей и Распространителей Духовнаю Про• 
свѣщснія. По моему мнѣнію, мало быть только лю бителемъ 
духовнаго просвѣщ енія, хотя бы сердечнымъ и искреннимъ. 
Н ѣть! Надобно быть проникнутымъ насквозь этою любовію; 
надобно свою любовь къ  духовному просвѣщенію постоянно 
вы казы вать на дѣлѣ, т . е . ,  другими словами, быть именно 
распространителемъ духовнаго просвѣщ енія среди другихъ 
людей, особенно нуждающихся въ пемъ. Это, какъ мы видимъ, 
во всей силѣ оправдалось на дѣятельности нашего достопочтен­
наго Общества. Оно не словомъ только, или языкомъ любило и 
лю битъ духовное просвѣщ еніе, а дѣломъ и испатою. Поэтому 
къ нему вполнѣ приложимо и, какъ  мнѣ каж ется, болѣе со­
отвѣтственно его дѣятельности вы ш еуказанное названіе: Обще­
ство Любителей и Распространителей Духовнаю Просвѣ­
щенія...

Въ заклю ченіе, не могу не пожелать отъ души нашему Обще­
ству дальнѣйш аго развитія и преуспѣянія на пути его будущей 
дѣятельности, съ  тѣ м ъ , чтобы оно могло отпраздновать заслу­
женно и благодарно не только п яти д есяти л ѣ т ій , но и столѣт­
ній юбилей своего сущ ествован ія ...

Съ истиннымъ почтеніемъ имѣю честь быть Вашего Высоко- 
благословепія покорнѣйшимъ слугой Димитрій Ромашковъ.

ПИСЬМО КЪ РЕДАКТОРУ.

Ваше Высоконренодобіе!
Досточтимый Отецъ Протоіерей и Редакторъ-И здатель «Мо­

сковскихъ Церковныхъ Вѣдомостей» Викторъ Петровичъ!
Мы нижепоименованныя лица и товарищ и наши крестьяне 

разныхъ губерній, приносимъ искреннюю нашу признательность 
какъ маститому протоіерею, старѣйш ему члену Московскаго 
духовенства, глубокочтимому Предсѣдателю Общества Любителей 
Духовнаго Просвѣщенія Іоанну Николаевичу Рождественскому, 
так ъ  равно и Вамъ ближайшему его сотрудшіку за милостивое 
дозволеніе намъ быть на свѣтломъ духовномъ торж ествѣ 25-ти- 
лѣ тія  этого Общества со дня учрежденія его знаменитымъ С вя­
тителем ъ не только Русской, но и, можно сказать , всей В се­
ленской Церкви Митрополитомъ Московскимъ Ф иларетомъ,—  
этимъ великимъ богословомъ, глубокимъ мыслителемъ, твердымъ 
стоятелемъ за неразрывный союзъ Русскаго народа съ  Церковью 
и Царемъ-Самодержцемъ и горячимъ защ итникомъ началъ ц ер ­
ковности в ъ  народной начальной ш колѣ, которая есть основаніе 
счастливой будущности дорогаго наш его Отечества. На этомъ 
свѣтло-радостномъ празднествѣ все насъ утѣш ало и приводило 
въ  неописанный восторгъ ,— и этотъ  святолѣпный видъ братолюб- 
наго сонма собравш ихся здѣсь во множествѣ Архипастырей, п асты ­
рей и всякаго званія и чина Христоименитыхъ ревнителей Пра­
вославія и духовнаго просвѣщ енія, во главѣ  съ  благостѣйшимъ 
нашимъ Святителемъ Высокопреосвященнѣйшимъ Митрополитомъ 
Іоанникіемъ, и этп глубоко-назидательныя ученыя чтенія чле­
новъ Общества Любит. духовн. Просвѣщенія; въ  особенности 
же произвела на насъ весьма пріятное впечатлѣніе рѣчь по­
чтеннаго профессора Московской Духовной Академіи Ивана Ни­
колаевича Корсунскаго, чрезъ которую какъ бы живымъ, на 
яву среди насъ стоящ имъ, является вѣчно памятный учитель 
русскаго народа С вятитель Божій Ф иларетъ Митрополитъ Мо­
сковскій съ  своимъ мудрымъ, Архипастырски наставительнымъ 
и никогда неумирающимъ могучимъ словомъ при его жизни, ко ­
торому, съ  удивленіемъ и благоговѣніемъ внимали и православный 
Востокъ и инославный Западъ.

Ваше Высокопреподобіе! Усерднѣйше Васъ просимъ сіе 
наше заявленіе благодарности, а равно и произнесенную со­
братомъ нашимъ Михаиломъ Ѳеодоровичемъ Грачевымъ при­
вѣтственно-благодарственную  рѣчь Обществу Любителей Ду­
ховнаго Просвѣщенія отъ лица крестьянъ разны хъ губер­
ній сущ ествующ ихъ въ Москвѣ Бирж евы хъ и Ж елѣзнодо­
рожныхъ артелей напечатать въ издаваемыхъ Вами «Москов­
скихъ Церковныхъ Вѣдомостяхъ», чтобы всѣ члены великой 
семьи русской, воспитанные в ъ  духѣ православія и в ъ  страхѣ 
Божіемъ, ясно видѣли, что мы гнушаемся и презрительно о т ­
носимся къ тлетворны мъ и заразительны мъ писаніямъ Паш кова, 
Льва Толстаго, (к ак ъ  напримѣръ его нелѣпое евангеліе и б ез­
нравственно-грязная драма «власть тьм ы »), и имъ подобнымъ, 
и душевно ж елаемъ, чтобы в ъ  видахъ поддержанія чистоты 
религіи и доброй нравственности в ъ  русскомъ народѣ, продажа 
оныхъ была строжайш е воспрещена.

Прося себѣ Вашего благословенія и пасты рскихъ ваш ихъ 
о насъ молитвъ, съ истиниымъ нашимъ почтеніемъ и глубокою 
преданностію къ  Вамъ имѣемъ честь бы ть, ваш и покорнѣйшіе 
слуги :

Крестьянинъ Тверской губерніи, Калязинскаго уѣзда, Флоров­
ской волости, деревни Головенекъ И ванъ Степановъ Б ѣляевъ.
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Крестьянинъ Тверской губерніи, Кашинскаго уѣзда, ІІотупов- 
ской волости, деревни Леуш ина Яковъ М ихайловъ П ятириковъ.

Крестьянинъ Тверской губерніи, Кашинскаго уѣзда, села 
Барыкова Иванъ Федоровъ Пыжовъ.

Всему этому сочуствуюіцій крестьянинъ Московской губерніи, 
Коломенскаго уѣзда, Мещериновой волости, деревни Щербининой 
Николай Кириловъ Корш уновъ.

Ярославсаой губерніи, Угличскаго уѣзда, деревни Ирокшина 
Федоръ Александровъ М алышевъ всему выш е писанному сочув­
ствую и нодтверждаю.

Всему вышейисанному сочувствую и нодтверждаю крестьянинъ 
Ярославской губерніи, Угличскаго уѣзда, Сигарской волости, 
деревни К аташ ева Е горъ Л евотевъ Ш ифаховъ

Крестьянинъ Московской губерніи, Верейскаго уѣзда, Кубин­
ской волости, деревни Софьиной И ванъ П етровъ Крупинъ.

Москва.
Сентября 23 дня.

1888 года.

ВНУТРЕННІЯ ИЗВЬСТІЯ.

Путешествіе Высочайшихъ особъ. — Вопросъ о ламахъ и нхъ злоупо­
требленіяхъ.—Гоненія на паломниковъ изъ Галиціи къ русскимъ святы­
нямъ со стороны Австрійскаго правительства.—Возобновленіе релвгіозпо- 
нравствеиныхъ чтеній въ Петербургѣ.—Заслуживающій вниманія способъ 
пособія сиротамъ духовенства въ Подольской епархіи. — Работы на

церковь.

—  14 сен тября, въ  среду, в ъ  10 часовъ вечера, Ихъ В ели­
чества, съ  Наслѣдникомъ Цесаревичемъ и Великимъ К няземъ 
Георгіемъ Александровичемъ отбыли и зъ  Опалы на станцію  
Олень, откуда прослѣдовали по Ивангородо-доыбровской дорогѣ 
на К авказъ .

—  17  сен тября , в ъ  6 часовъ вечера Ихъ Величества про­
слѣдовали черезъ Ростовъ на Дону. Остановка па ж елѣзно­
дорожномъ вокзалѣ продолжалась четверть часа. Государь 
Императоръ удостоилъ прииять х л ѣ б ъ -со л ь  отъ  Ростова и 
Таганрога и полотенца работы мѣстной женской гимназіи 
и народныхъ ш колъ. Ея Величеству были поднесены букеты. 
Ихъ Величества удостоили многихъ изъ присутствовавш ихъ 
милостивымъ разговоромъ. В окзалъ и городъ по пути слѣдо­
ванія были иллюминованы, суда на рѣкѣ украш ены были т ы с я ­
чами огней. Наумолкаемымъ «ура> встрѣтило и проводило Ихъ 
Величествъ стотысячное населеніе.

—  18 сентября Ихъ Величества прибыли во В ладикавказъ 
в ъ  исходѣ 5  часа. К ъ прибытію на вокэалѣ собрались началь­
ствую щ ія и почетныя лица, представители отъ  города и ремес­
ленниковъ; почетный караулъ  вы ставленъ  со знаменемъ и 
музыкой Кабардинскаго полка. Когда подош елъ поѣздъ, войска 
взяли  па караулъ , музыка заиграла встрѣчу , и у подножія 
К авказскихъ горъ  разнеслось громкое « у р а » . Трудно описать 
восторгъ , охвативш ій присутствовавш ихъ, когда в ъ  дверцахъ 
вагона показался Государь. Его Величество былъ в ъ  обще­
генеральской формѣ, а Наслѣдникъ Цесаревичъ въ  формѣ соб­
ственнаго Его Величества конвоя. Принявъ рап ортъ , Его Вели­
чество въ сопровожденіи Государыни Императрицы, Цесаревича, 
Великаго Князя Георгія Александровича и блестящ ей свиты, 
прослѣдовалъ вдоль фроита и милостиво вы слуш алъ привѣтствіе 
представителей города и ремесленниковъ, подносившихъ хлѣбъ 
саль  на серебряныхъ блю дахъ. Государынѣ Императрицѣ город 
ской голова поднесь роскошиый б укетъ  в ъ  портбукетѣ мѣстной

филигранной работы; зат ѣ м ъ , ставъ  у лѣстницы, Государь 
Императоръ пропустилъ мимо себя почетный караулъ. Государыня 
Императрица изволила принять здѣсь отъ  супруги начальника 
области букетъ. Въ коляскѣ , запряженной парой, Ихъ Величе­
ства направились по украшениымъ улицамъ уставленнымъ вой­
сками и запруж еннымъ народомъ въ соборъ, гдѣ были встрѣ­
чены преосвящ еннымъ Іосифомъ и городскимъ духовенствомъ. 
Встрѣчая Ихъ Величества, преосвящ енный сказалъ : «Имѣемъ 
счастіе привѣтствовать Тебя, Благочестивѣйшій Государь, съ 
Августѣйш имъ Семействомъ Твоимъ, у подножія горъ К авказа, 
евангельскимъ привѣтствіем ъ: Блаюсловенъ грядый во имя 
Господне, Царь единый въ  мірѣ православный». Выслуш авъ 
краткое молебствіе, Ихъ Величества отбыли во дворецъ, на 
площадкѣ котораго былъ вы ставленъ почетный караулъ драгун­
скаго П ереяславскаго полка и находились старики казаки, ста ­
ничные атаманы  съ  насѣками, подростки и малолѣтки. Про­
слѣдовавъ вдоль фронта войсковыхъ частей и пропустивъ ихъ 
мимо себя церемоніальны мъ марш емъ, И хъ Величества и Ихъ 
Высочества направились ко входу во дворецъ, 'гдѣ милостиво 
приняли отъ казаковъ  хлѣбъ-соль на массивномъ серебряномъ 
блюдѣ. Государынѣ казаки поднесли букетъ съ  синими лентами. 
Наслѣднику Цесаревичу серебряную группу коннаго казака. 
Восторгъ народа необычайный. Всѣ племена соревиую тъ в ъ  в ы ­
раженіи любви и преданности.

Великій Князь Сергій Александровичъ съ супругою Ели­
заветою  Ѳеодоровною и Великій Князь Навелъ Александровичъ 
на пути въ  Палестину 14 числа сентября прибыли въ К онстан­
тинополь, гдѣ приняты Султаномъ самымъ лю безнымъ и преду­
предительнымъ образомъ. Въ честь Высокихъ путеш ественни­
ковъ  состоялся большой банкетъ  съ  участіемъ дипломатическаго 
корпуса и вы сокихъ сановпиковъ Порты. Великимъ Князьямъ и
В. Княгинѣ, а равно и ихъ свитѣ пожалованы Турецкіе ордена. 
Осмотрѣвши достопримѣчателыюсти Царя града Августѣйшіе 
путеш ественники отправились па пароходѣ Кострома далѣе, 
заходя в ъ  попутные достопримѣчательиые города —  Смирну, 
Бейрутъ  и нроч.

—  «Гражданинъ» сообщ аетъ, что въ  Министерствѣ Внутрен­
нихъ Д ѣлъ составляетъ  в ъ  настоящ ее время предметъ особаго 
обсужденіи вопросъ о лам ахъ. Но свѣдѣніямъ имѣющимся въ 
М инистерствѣ, число лам ъ у Забайкальскихъ бурить нынѣ про­
стирается свыш е 1 5 0 0 0 , составляя почти 1 0 %  всего языче 
скаго народонаселенія, Забайкальской области. При такомъ по­
ложеніи вещей ламы вполнѣ завладѣли Бурятами и держ ать 
ихъ в ъ  полномъ подчиненіи, стараясь всевозможными средствами 
отдалить отъ  Русскихъ и вооружить противъ всего Русскаго 
особенно же противъ православной вѣры . Они виуш аю ть Бу­
р ятам ъ , что если тѣ  перейдутъ к ъ  Русскимъ, то непремѣнно 
разорятся , платя различныя подати и отбывая рекрутскую  по 
винность; отклоняю тъ ихъ такж е отъ  зан ятія  хлѣбопаш ествомъ, 
вы ставляя это больш имъ грѣхомъ. Тѣхъ же бурятъ , которые 
не взирая на угрозы , принимаю тъ крещ еніе, ламы смущаютъ 
всякими способами, объяснн і какое либо случайное несчастіе 
крещ енаго бурята какъ заслуженное наказаніе отъ  р азгн ѣ ван ­
ны хъ боговъ. Тѣ же ламы запрещ аю тъ бурятамъ не только 
принимать крещ еныхъ въ свои ю рты , но даже говорить съ 
ними. Вмѣстѣ съ  тѣм ъ злоупотребляя своимъ вліяніем ъ на на­
селеніе, ламы разстраиваю тъ и разруш аю тъ семейную жизнь 
инородцевъ и доводятъ ихъ до вы рож денія. Не менѣе вредно 
вліян іе ламъ на экономическій бы тъ ипородцевъ этого края: 
безъ в и х ъ , безъ и х ъ  гурум овъ (требъ) не обходится ни обрн
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довъ при рожденіи дѣтей у бурятъ , пи лѣченія болѣзней, ни 
браковъ , ни погребеній, и все это  стоитъ очень дорого. Весьма 
много переходятъ отъ бурятъ въ ихъ руки за колдовство раз­
наго рода и ворожбу, за посвящ еніе в ъ  буддійскую вѣру и т . н. 
Многочисленныя толпы ламъ ежегодно отправляю тся въ  Мон­
голію и Тибетъ на поклоненіе тамошнимъ капищ амъ; равнымъ 
образомъ и оттуда ежегодно являю тся в ъ  Забайкалье разнаго 
рода «святы е», также обирающіе простодушныхъ б ур ятъ , предъ 
которыми раболѣпствуетъ такж е и само языческое начальство, 
даетъ имъ всюду свободный пропускъ и провожаетъ ихъ но 
степямъ, обезпечивая всѣми удобствами при поѣздкахъ и откры 
вая имъ всѣ способы для тайны хъ сношеній.

—  «Кіевлянинъ» сообщ аетъ что изъ Галиціи число палом­
никовъ в ъ  ІІочаевъ дошло къ двумъ праздникамъ Успенія и 
Рождества Богородицы до 2 ,0 0 0  человѣкъ. К ъ празднику У спе­
нія высокопреосвященный Палладій прислалъ на руки іеромонаха 
Софронія, галицкаго уроженца, соотвѣтствую щ ее количество кре­
сти ковъ , образковъ и малы хъ молитвенниковъ; подарки эти 
Галичане приняли съ умиленіемъ, но, къ  сожалѣнію , не дове­
лось имъ донести домой, так ъ  какъ  австрійскіе жандармы все 
у нихъ отняли, и они еще должны были ііо 4 дня высидѣть 
подъ ар есто м ъ !... Такимъ поступкомъ австрійскихъ властей 
ужасно огорчены русскіе галицкіе крестьяне и , видя такую 
злобу, тѣ м ъ  усерднѣе теперь посѣщ аю тъ П очаевъ, считая себя 
страдающими и зъ -за  чествованія иконы Божіей Матери, прослав­
ленной многими чудесами. Па праздникѣ Рождества Богородицы 
были иовые богомольцы, которые разсказывали о всякихъ про­
дѣлкахъ іезуитовъ .

—  «Новое Время» сообщ аетъ, что религіозно-нравствеииыя 
бесѣды н чтенія отъ  имени Общества религіозно нравственнаго 
просвѣщ енія открылись 18  го сентября и будутъ предлагаемы 
въ залѣ Городской Думы по воскресеньямъ и вторникамъ; въ 
залѣ Педагогическаго Музея — ,по четвергамъ. Начало бесѣдъ въ 7 
часокъ вечера.П ервую бесѣду сегодня въ  залѣ  Городской Думы пред­
ложилъ законоучитель перваго кадетскаго корпуса свящ енникъ, 
Воскресенія Христова Преображенскій, о св . Іоаннѣ Крестителѣ. 
20-го сентября бесѣдовать будетъ законоучитель пріюта принца 
Ольденбургскаго, свящ енникъ Ф. П. Орнатскій. Входъ без­
платный.

— Въ «Подольскихъ Е пархіальны хъ Вѣдомостяхъ», напеча­
таны протоколы мѣстнаго епархіальнаго съѣзда, бывш аго въ 
маѣ м ѣсяцѣ . На этомъ съѣздѣ между прочимъ принята, но 
ч *ну мѣстнаго преосвящ еннаго, слѣдующ ая заслуж иваю щ ая вни­
манія мѣра помощи осиротѣвшимъ семьямъ свящ енно-церковно­
служителей епархіи , так ъ  какъ пенсіи изъ  существующей еп ар­
хіальной взаимно-вспомогательной кассы пока недостаточно обез­
печиваю тъ сиротъ. Съѣздомъ пока в ъ  видѣ опыта постановлено: 
каждый свящ енникъ епархіи, состоящ ій гдѣ-бы то нн-было на 
служ бѣ, обязанъ ежегодио вносить по 2 5  кои. в ъ  пользу каж ­
дой осиротѣвш ей въ  теченіи одного истекш аго года священни­
ческой семьи мѣстной епархіи , а  каждый діаконъ и причетникъ—  
по 8 кои. въ  пользу діаконской и причетнической семьи. Для 
выполненія сего необходимо, чтобы въ январѣ и не позже ф ев­
раля каждаго года консисторія сообщала благочиннымъ чрезъ 
нроиечатаніе в ъ  мѣстныхъ «Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ» точ­
ныя свѣдѣнія о числѣ умершихъ въ  истекш емъ году свящ ен­
никовъ Благочинный, сообразно симъ свѣдѣніям ъ, сосчитавши, 
сколько въ  общемъ итогѣ приходится взимать съ  каждаго свя 
Щенника, діакона и причетника, производитъ сборъ и при отно­
шеніи отсы лаетъ въ управленіе кассы не позже 1 5  ію ля. Въ

этихъ отнош еніяхъ должно быть поясняемо, сколько собрано и 
препровождается отъ свящ енниковъ и сколько отъ діаконовъ и 
причетниковъ Если же отъ кого либо не поступило, то  по­
яснять отъ кого именно и почему. Сумма составивш аяся изъ 
этихъ взносовъ считается особо-священническая и остальны хъ 
числовъ причта; та  и другая дѣлится на число умерш ихъ въ 
истекш емъ году и вы сы лается чрезъ мѣстныхъ благочинныхъ 
сиротамъ, или родственникамъ умерш аго, если онъ не оставилъ 
своего семейства. На этой статьѣ  журнала съѣзда преосвящ ен­
нымъ положена резолю ція: «утверж дается. Благодарю съѣздъ 
за дѣло христіанскаго братолюбія и призываю Божіе благосло­
веніе на его развитіе» .

—  «Литовскія Епархіальныя Вѣдомости», со словъ «К іевля­
нина» сообщаютъ о слѣдующемъ, заслуживаю щ емъ вниманія и 
подражанія обычаѣ, существующемъ у крестьянъ Подольской 
губерніи. Тамъ сущ ествуетъ древній обычай ежегодно во время 
уборки хлѣба одинъ, или два дня работать въ  пользу церкви. На 
заработанныя такимъ путемъ деньги построены многія изъ 
сущ ествующ ихъ церквей и строятся вновь; на нихъ же произ­
водятся ремонты церквей, поддерживаются школы и удовлетво­
ряются другія мірскія нужды. Работа производится сообща «то­
локой», всѣмъ общ ествомъ. Въ наніеп мѣстности больш ія села, 
болѣе тысячи душ ъ; за одинъ день общества выручаю тъ по 600  
и болѣе рублей. Обычай этотъ  установился въ  силу того об­
стоятельства, что всѣ помѣщики были нолики, да и теперь 
почти тож е, и крестьянамъ самимъ приходится заботиться о 
своихъ храм ахъ. Крестьяне для этой цѣли избираю тъ неболь­
ш іе праздники, въ  которые допускается работа. Священники 
начинаю тъ службу очень рано, такъ  что къ восьми часамъ 
утра оканчивается обѣдня. Обыкновенно крестьяне выходятъ на 
«толоку» послѣ своего обѣда, около восьми часовъ утра, и за 
это время исправный жнецъ успѣваетъ заработать  отъ  1 руб. 
до 1 р. 5 0  к .» .

НОВОСТИ ДУХОВНОЙ ЛИТЕРАТУРЫ.

Парижскій киигоиздатель Лемеръ предпринялъ изданіе новаго 
перевода Библіи, составленнаго профессоромъ и хранителемъ 
восточныхъ древпостеп при Луврскомъ музеѣ Ледрэномъ. До 
сихъ поръ въ  свѣ тъ  выпущены четыре тома, т а к ъ  что уже и 
теперь можио судить о цѣнности новаго труда этого извѣстнаго 
оріенталиста. Отличный гебраистъ и вмѣстѣ съ тѣм ъ ассиріологъ, 
г. Ледрэнь, если вЬрнть отзыву газеты  «Х ог(Ь , съумѣлъ съ 
такою филологическою точностію передать всѣ до сихъ поръ 
мало разъясненны я м ѣста ветхаго зав ѣ та , что его трудъ поло­
жительно долженъ считаться лучш имъ и полнѣйшимъ перево­
домъ Библіи изъ всѣхъ нынѣ сущ ествую щ ихъ. Изданіе Лемера 
пользуется большимъ успѣхомъ, быстро расходясь тотчасъ  же 
но выходѣ въ  свѣ тъ  в ъ  десяткахъ ты сячъ экзем пляровъ.

—  Нельзя сказать , чтобы отношеніе къ  отпразднованному 
15 іюля юбилею крещ енія Руси было со стороны всѣхъ пред­
ставителей литературы  одинаково сочувственнымъ. Къ сож алѣ ­
нію , приходится отмѣтить тотъ  ф актъ , что нѣкоторые так ъ  н а­
зываемые толстые свѣтскіе журналы в ъ  своихъ ію льскихъ и 
августовскихъ книжкахъ или совсѣмъ прошли молчаніемъ юби­
лей, или обмолвились только нѣсколькими словами. Ж ивой, про­
никнутый горячностію, обличительный голосъ по поводу такого 
отношенія къ  юбилею раздался въ  «Сынѣ О течества», въ 
статьѣ г. Куплетскаго. Лучше отнеслись к ъ  юбилею свѣтскіе
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историческіе журналы» какъ «К іевская С тарина», «Русская С та­
рина» (в ъ  нихъ все таки находимъ статьи юбилейнаго содер­
ж ан ія ), а такж е популярное «Ж ивописное О бозрѣніе», вы пу­
стивш ее двойной юбилейный ЛЬ, богато иллю стрированный,— и 
дѣтскій ж урналъ «Родникъ», издавшій отдѣльный юбилейный ЛЬ 
на память д ѣ тям ъ .— Въ духовной журналистикѣ мы находимъ 
весьма много юбилейнаго м атеріала, какъ популярнаго, т а к ъ  и 
ученаго. «Русскій Паломникъ» свои іюльскіе номера въ  значи­
тельной степени посвятилъ воспоминаніямъ о первы хъ време­
нахъ христіанства на Руси. Въ епархіальны хъ вѣдомостяхъ на­
ходимъ массу ироиовѣдей, произнесенны хъ различными духов­
ными лицами 15  ію ля. Ученыя статьи  главны м ъ образомъ вы 
ш ли, какъ и слѣдовало ожидать, изъ  Кіевской дух. академіи: 
ію льская и августовская книжки «Трудовъ» всецѣло посвящены 
разработкѣ первобытной исторіи христіанства на Руси. Послѣ 
«Трудовъ» первое мѣсто по количеству юбилейнаго ученаго ма­
тер іала занимаетъ ію льская книжка «Странника». Есть ю билей­
ныя статьи и въ другихъ духовныхъ ж урналахъ. Обозрѣніе всѣ хъ  
такихъ ж урнальныхъ статей читатель найдетъ въ  ближайшей 
книжкѣ «Чтеній въ Обіц. Люб. Дух. П росвѣщ енія».— Что к а ­
сается отдѣльныхъ изданій, то чего либо выдающагося в ъ  н а­
учномъ отношеніи отмѣтить нельзя. Г. Симанскій издалъ три 
статьи покойнаго нроф. Н. Я. Аристова подъ заглавіемъ: 
«П ервыя времена христіанства въ Россіи но церковно истори­
ческому содержанію русскихъ лѣтописей». Но такое заглавіе 
какъ бы разсчитано на большій сбы тъ  статей , прямаго о тн о ­
ш енія къ юбилею не имѣющихъ и притомъ довольно уже уста­
рѣвш ихъ; оно не соотвѣтствуетъ содержанію статей въ отдѣль­
ности (а  статьи  заглавляю тсл так ъ : 1) взглядъ па церковно­
историческое содержаніе русскихъ лѣтописей, 2 ) взглядъ древ 
нихъ русскихъ лѣтописцевъ па событія міра и 3 ) обзоръ рус­
скихъ лѣтописей въ содержаніи и характерѣ  ихъ, преимуще­
ственно церковно-историческомъ). Нѣкоторое (хотя и не прямое) 
отнош еніе къ юбилею имѣю тъ слѣдующія два изданія: I) «Во­
лы нь». Историческія судьбы Ю го-Западнаго края . Съ Высочай­
шаго соизволенія издано при министерствѣ внутреннихъ дѣлъ 
II. И. Батюшковымъ. Изданіе это можетъ быть названо ю би­
лейнымъ, поскольку Волынь, предметъ сочиненія, была вслѣдъ 
за Кіевомъ мѣстомъ дѣятельности св. Владиміра, насаждавш аго 
здѣсь православіе, строивш аго храмы, заводивш аго училища. 
Само по себѣ, безотносительно къ юбилею 15 ію ля, изданіе это 
входитъ в ъ  серію проектируемыхъ оиисаиій всѣ хъ  наш ихъ за 
иадиыхъ окраинъ согласно программѣ, высочайше утвержден 
ной по докладу гр. Д. А. Толстаго (кромѣ «Волыни» вышла 
пока еще «Холмская Р усь»), 2 ) «Православіе на западѣ Россіи 
въ  своихъ ближайшихъ представителяхъ» или «П атерикъ Волыно- 
Почаевскій» прот. А. Ѳ. Хойнацкаю. Въ этотъ  «П атерикъ», 
составленный авторомъ на подобіе Патерика Печерскаго К іевскаго, 
вошли и нѣкоторые кіевскіе святы е. —  Если мы укаж емъ еще 
на брошюру проф. Ѳ. И. Успенскаю «Русь и Византія в ъ  X 
вѣ к ѣ » , то и закончимъ перечень ученыхъ изданій, болѣе или 
менѣе относящихся къ  юбилею. Главное ученое юбилейное изда­
ніе еще впереди: разумѣемъ тотъ  сборникъ статей ученыхъ 
Кіевской дух. академіи, который составится и зъ  книж екъ «Тру­
довъ Кіев. Д. А к.» . Это будетъ главнымъ научнымъ пам ятни­
комъ ю билея. Кромѣ того Таврическая ученая коммисія поста­
новила выпустить особый номеръ «И звѣстій», включивъ в ъ  него 
всѣ тѣ  относящіеся къ  Херсонесу архивные документы, какіе 
будутъ найдены, и библіографическій указатель изданій, каса­
ющихся исторіи Херс онеса, археологическихъ раскоио »ъ в ъ  немъ

и т . п .— Популярная юбилейная литература была очень обширна: 
брошюръ популярнаго содержанія, вышедшихъ къ  15  ію ля, 
можно насчитать болѣе 2 0 . Вслѣдъ за славянскими (петербург­
скимъ и одесскимъ) обществами миогіе книгопродавцы-издатели 
одинъ передъ другимъ спѣшили вы пускать каждый свое изданіе. 
При этомъ вспоминались и стары е авторы , какъ Карамзинъ 
(было издано соотвѣтствую щ ее извлеченіе изъ  «Исторіи Госу­
дарства Россійскаго»), Бахчетева, прот. Деболъскій. Изъ изда­
ній 1888  года удостоились одобренія училищнаго совѣта при 
Св. Синодѣ житіе св. Владиміра, составленное проф. И. И. 
Малышевскимъ, п сборникъ для народнаго чтенія «Въ намять 
девятисотлѣтія крещ енія Руси», изданный кіевскимъ журналомъ 
«Церковно-приходская ш кола». Главное достоинство перваго, 
как ъ  справедливо говоритъ «Сынъ О течества», «заклю чается в ъ  
том ъ, что составитель его стоитъ на высотѣ научны хъ и зс л ѣ ­
дованій послѣдняго времени и весьма удачно примиряетъ всѣ 
тѣ  разногласія, которыя сущ ествую тъ среди ученыхъ по р аз­
нымъ вопросамъ относительно жизни и дѣятельности св. князя 
Владиміра».

—  Даже нѣмцы откликнулись на торжество 15  іюли: въ Вер­
динѣ появилась брошюра, составленная городскимъ пасторомъ 
Сіігізіиз КігсЬе (1г. С а з з е Г е м ъ  подъ заглавіем ъ: <988. Е іпе 
Егілпегипв ап йаз п е и п Ь и ш іегр Ь г і$ е  ЛиЬіІаиш (Іег ЯиззізсЬеи 
К ігсЬе». Брошюра названа «церковно-историческимъ очеркомъ» 
и им ѣетъ въ  приложеніи извѣстное подложное письмо (на л а ­
тинскомъ язы кѣ) Іоанна Смеры П оловлялииа, написанное къ  св . 
князю  Владиміру. Къ сож алѣнію , авторъ  брошюры не сочув­
ственно относится къ  православію , недоволенъ тѣ м ъ , что Россія 
при Императрицѣ Екатеринѣ не приняла реформаціи, и сообщаетъ 
много невѣрнаго о русской церкви и ея духовенствѣ.

—  Вотъ и еще одинъ подражатель «Троицкимъ Листкамъ»: 
еще въ минувш емъ году предсѣдатель ревельскаго отдѣленія 
Прибалтійскаго православнаго братства свящ . К. А. Тизикъ 
предпринялъ изданіе на эстонскомъ язы кѣ періодическихъ бро­
ш ю ръ религіозно-нравственнаго содержанія в ъ  православномъ 
духѣ подъ названіем ъ «Церковныхъ Листковъ» (по образцу 
Троицкихъ Л истковъ»). Для этой цѣли было отпущено свящ . 
Тизику на первый разъ  4 0 0  руб. Съ помощію эти хъ  средствъ 
было выпущено 4 0  номеровъ «Листковъ» въ количествѣ 2 7 2 0 0 0  
э к з ., изъ которы хъ въ теченіе минувшаго года разошлось 
1 32 00 0  экз.

—  Особою коммиссіею, учрежденною при ученомъ комитетѣ 
Св Синода, приступлено къ  разработкѣ обширнаго труда о со 
временномъ состояніи православной церкви въ Россіи. Въ н а ­
стоящ ее время и зъ  больш инства епархій уже доставлены подроб 
иыя свѣдѣнія о числѣ всѣхъ церквей въ каждой епархіи, о со 
ставѣ  принтовъ, количествѣ прихожанъ и между ними расколь­
никовъ и сектантовъ , и наконецъ о средствахъ содержанія каж ­
даго причта и о доходахъ каждой церкви и прихода.

О НѢКОТОРЫХЪ КАРТИНАХЪ, ИЗДАННЫХЪ „ПОСРЕДНИКОМЪ".

Давно уже поступили въ продажу и стали распространяться среди 
простаго народа литографированныя картины издательскаго то в а ­
рищ ества «Посредникъ», по своему содержанію весьма близкія къ 
брошюрамъ съ  «толстовскимъ» направленіемъ (того  же изданія). 
Послѣднія подвергались не р азъ  всестороннему обсужденію —  
преимущественно въ духовной печати, которая всегда и указы 
вала на великій вредъ ихъ въ  духовно нравственномъ отнош е­
ніи для просты хъ читателей. И упомянутыя картины, служащія
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иагдяднымъ и вмѣстѣ лукавымъ выраж еніемъ нѣкоторыхъ воз­
зрѣній гр. А. Толстаго, могутъ быть такъ же опасны, какъ 
брошюры его самого и его споспѣш никовъ. — До сихъ поръ 
однако мы не встрѣчали въ повременныхъ изданіяхъ никакихъ 
отзы вовъ объ этихъ картинахъ. По этому, полагаемъ, будетъ 
не безполезнымъ сдѣлать о нихъ кое-какія замѣчанія *).

«Посредникомъ» изданы пока картины двоякаго рода: большаго 
(в ъ  1 4 x 1 0  вер .) и меньшаго размѣра. И тѣ , и другія изданы 
но подобію пресловутыхъ «Никольскихъ» (лубочиыхъ) произве­
деній, к ъ  которы мъ, какъ  извѣстн о, наш ъ простой народъ весьма 
не равнодуш енъ. Это-то свойство картинъ «Посредника», можно 
сказать, почти устраняетъ разсужденіе объ ихъ художественномъ 
достоинствѣ (хо тя  онѣ и исполнены художниками **), о чемъ 
свидѣтельствую тъ подписи послѣднихъ на своихъ картин ахъ). 
Такимъ образомъ, и наш а задача значительно облегчается; она 
будетъ состоять только в ъ  разсмотрѣніи содержанія названны хъ 
картинъ. Впрочемъ, всетакн зам ѣтно, что картины большаго 
размѣра пользовались и большимъ вниманіемъ издателей и вслѣд­
ствіе этого по своей внѣшности нѣсколько привлекательнѣе 
картинъ меньшей величины. Тогда какъ изъ первы хъ «каждая 
картина отпечатана красками», послѣднимъ почти всѣмъ въ 
краскахъ отказано. Также есть значительная разница и отно­
сительно содержанія тѣ х ъ  и другихъ картинъ: между тѣмъ какъ 
въ  первы хъ, по большей части, ясно видно «толстовское» н а­
правленіе, вторые этого послѣдняго въ  себѣ зам ѣтить не даютъ 
и только представляю тъ собою нѣкоторыя басни Крылова и 
народныя сказки «въ ли цахъ». Въ силу всего этого и мы 
остановимся пока на картинахъ перваго рода.

Доселѣ картинъ большаго размѣра «Посредникомъ» издано 
8 ; изъ  ни хъ, по раздѣленію самихъ издателей,— которымъ въ 
этомъ прекословить мы уже не будемъ,— 3 картины духовиаго 
и 5 свѣтскаго содержанія. К ъ первымъ относятся слѣдующія 
картины.

1 ) «Искушеніе Господа наш его Іисуса Х риста». З а  этимъ 
оглавленіемъ слѣдуетъ сверху листа соотвѣтствую щ ій текстъ 
изъ  еваигелія отъ  Мѳ. (гл . 4 , ѣ т .  1— 1 1 ) ,  а послѣ сего— самое 
изображеніе, представляющее Господа Іисуса Христа стоящ имъ 
на у тесѣ , на краю  котораго ю тится и испытующій діаволъ. 
Подъ этимъ изображеніемъ находится еще и нравоученіе, в ы ­
водимое изъ евангельскаго тек ста ,— о том ъ , «какъ мы можемъ 
отогнать искусителя и спасти свою душ у». Соотвѣтственно 
трем ъ видамъ искуш енія Господа отъ діавола и нравоученіе р а­
спадается на три части и излагается в ъ  о твѣтахъ  человѣка иску­
шающимъ его «врагомъ». Въ первой части нравоученія дается 
наставленіе «свое отдавать , а отъ  другихъ не брать» , такъ 
какъ «важ нѣе исполнить волю Бога чѣм ь заботиться о хлѣбѣ. 
А воля Б ога, говорится въ нравоученіе, не в ъ  том ъ, чтобы 
брать , а въ  томъ чтобы давать» . Сущиость второй части н раво­
ученія состоитъ в ъ  слѣдующемъ: не должно «по своей волѣ 
зам аривать или губить тѣло» въ  надеждѣ, что душу Б огъ  не 
оставитъ и она пойдетъ къ  Нему; «надо беречь и душ у, и тѣло». 
Въ третьей части каждому дается наставленіе не дѣлать того, 
«что мы всѣ дѣлаем ъ», именио —  не служить лжи, обману и 
мамонѣ. Н аконецъ, въ  заключеніи говорится: пусть каждый 
«живетъ так ъ  ( т .  е. какъ  указано вы ш е) и тогда сп асетъ  свою 
душ у» .— Нравоученіе, какъ  видно, обіцеионятное и весьма ие-

*) Въ сему нѣкоторымъ образомъ обязываетъ насъ и упоминаніе о 
картинахъ „Посредника" въ нашей замѣткѣ о иашковцахъ, помѣщенной 
въ № Московскихъ Церковныхъ Вѣдомостей 1ѲѲѲ года.

**) Рѣпинымъ, Кившенко, Богатовымъ и др.

затѣйливое. Однако при этой своей удовлетворительной внѣш ­
ности оно имѣетъ внутренніе недостатки. Во иервы хъ, при 
одинаковой близости къ  евангельскому тексту двухъ послѣднихъ 
частей нравоученія первая его часть отличается значительнымъ 
удаленіемъ отъ смысла отвѣтны хъ словъ Господа діаволу (Мо. 
4 ,  4 ) ,  которыя въ  ней изъясняю тся. Вмѣсто того , чтобы в ы ­
разить преподаваемый этими словами урокъ, «что человѣкъ не 
долженъ руководиться требованіями только общей съ животными 
п р и р од ы ,.... считая ихъ (требован ія) единственною поддержкою 
и удовольствіями ж изни,— что у человѣка сущ ествую тъ болѣе 
высокія правила жизни, нѣчто возвы ш еннѣйш ее, чѣмъ его брен­
ный составъ *) и т . и. (какъ бы все это шло для иростаго н а - 
рода!), нравоучитель при «Посредникѣ» в ъ  указанной части 
своего произведенія вы раж аетъ нѣчто иное: сказавш и кратко, 
что «человѣку важ нѣе исполнить волю Б о іа , чѣмъ заботиться 
о хлѣбѣ », онъ идетъ дальш е прямаго смысла словъ Христовыхъ 
и дважды (на пяти строкахъ) повторяетъ , что «воля Божія въ  
томъ (и только въ  том ъ?!), чтобы давать, а не въ  том ъ, чтобы 
б рать» . Въ такомъ упорномъ уклоненіи отъ смысла словъ Хри­
стовы хъ, подтвержденныхъ Его ж ивымъ великимъ примѣромъ, 
естественно видѣть не простое невѣдѣніе или неопытность со 
ставителя нравоученія, а стараніе его показать своимъ чи та­
телям ъ, что «воля Бож ія въ томъ, чтобы давать, а не въ  том ъ, 
чтобы брать» . Но ученіе, что «воля Божія» заклю чается только 
въ  первомъ— ученіе весьма одностороннее Въ словѣ Божіемъ 
сказано только , что «блаженнѣе есть паче даяти, неже пріи- 
мати» (Д ѣ ян . гл. 2 0 , ст . 3 5 ) ,  чрезъ это же оно вовсе не з а ­
прещ аетъ никому брать вознагражденіе за трудъ и милостыню 
и не говорить , что н ѣтъ  воли Божіей «въ то м ъ , чтобы брать* 
(Мѳ. 1 0 , 1 0 ; I Коринѳ. 9 , 4 —  1 4 ). Очевидно поэтому, что 
приведенное въ  нравоученіи толкованіе словъ Христовыхъ: «не 
о хлѣбѣ единомъ ж ивъ будеть человѣкъ» и н р .— толкованіе 
ложное. Оно встрѣчается во многихъ книж кахъ «Посредника* 
(«Д ва старика» , «С транникъ», «Ф ранцискъ Ассизскій» и д р .) и 
стоитъ въ  непосредственной связи съ  «зановѣдями» гр. Л. Тол­
стаго. Другая важ ная погрѣш ность в ъ  нравоученіи при раз­
сматриваемой нами картинѣ скры вается в ъ  его заклю ченіи. Послѣ 
наставленія «свое отдавать, а отъ  другихъ не брать» , беречь 
душу и тѣ ло , не служить лжи и обману здѣсь говорится: «пусть 
каждый ж иветъ такъ и тоіда спасетъ свою душу». Но можетъ-ди 
человѣкъ только одиими своими силами (к ак ъ  выходитъ въ 
нравоученіи) достигнуть спасенія? —  Н ѣ тъ . По православному 
ученію для этого нужна человѣку ещ е и благодать Божія, пре­
подаваемая в ъ  таи нствахъ  церкви (Е ф . 2 ,  8 —  9; Іоан. 3 ; 5; 
6 , 5 3 — 54 и д р .). Въ виду сейчасъ замѣченнаго ложнаго н а ­
правленія въ  нравоученіи при картииѣ, она представляется иамъ 
весьма непригодной для темиаго народа, для котораго предназна­
чена.

2 )  «Стрэдаиія Господа нашего Іисуса Х риста». За русскимъ 
текстомъ изъ  еваигелія отъ Мѳ. (2 7 , 2 6 )  слѣдуетъ изображеніе 
страданій Господа отъ  воиновъ у П илата— при совершенно и з­
мышленной обстановкѣ. «Мучители, читается в ъ  разъясненіи 
картины, раздѣвъ Іисуса Христа, привязали Его веревками къ 
столбу; двое воиновъ бью тъ Его ременными нлетьми, а третій 
вяж етъ  п р утья , чтобы и прутьями бить Е г о » ...  В ъ нравоученіи, 
помѣщенномъ подъ этой картиной, говорится, что «мы т а к ъ  же, 
какъ и воины, и еще хуж е, истязуемъ» Х р и ста ,... «когда о т ­
талкиваем ъ отъ  себя нищаго и голоднаго ,... гордимся предъ

*) Жизнь Іисуса Христа,—Фрвдер. Фаррара. Ч. I. Стр. 68. М. 76.
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б р а то м ъ ,... когда наруш аемъ законъ суп руж ескій ,... насилуемъ 
лю д ей ,... вымѣщ аемъ на нихъ зломъ за зло, . . .  проливаемъ 
кровь человѣческую»: чрезъ все это мы истязуем ъ Господа, 
Который «сказалъ намъ — не противиться злу. . . .  прощать 
б р а т а » ... — 0  самомъ изображеніи должно сказать, что такое 
произвольное отношеніе къ евангельской исторіи, какое обна­
руж иваетъ творецъ картины, не умѣстно вообще, а в ъ  изданіяхъ 
для нростаго народа —  въ  особенности. Откуда извѣстно, что 
Спаситель у Пилата былъ мучимъ тремя воинами, привязан ъ  къ 
столбу и пр.?— Рѣш ительно— ни откуда. Между т ѣ м ъ , просто­
людинъ, смотря на картину «Посредника» и читая ея изъяснеи іе, 
съ  св о и м и  предположеніями можетъ уйдти отъ евангельской 
исторіи ещ е дальш е и дальш е (примѣры подобнаго своемудрія 
постоянно встрѣчаю тся); кто его тогда о стан о в и тъ ?!... Исторію 
страданій Господа подробно разсматриваю тъ многіе учители церкви 
и однако у нихъ мы не встрѣчаемъ ничего подобнаго тому, 
что видимъ на картинѣ «Посредника» (см. н ап р ., Іоан. З лат . 
бес. 8 7  на ев . отъ Мѳ. Кирилла Іерус. огласит. поучіе 1 3); 
не поучительно ли это? Что же касается до нравоученія нри 
картинѣ, то въ  немъ ясно видны слѣды неправильны хъ воз­
зрѣній Л. Толстаго. Э т о -  ложное пониманіе заповѣди Спасителя: 
«не противнтися злу «(Мѳ. 5 , 3 9 ) *). Не вдаваясь здѣсь въ 
подробныя разсужденія по этому вопросу, мы считаемъ доста­
точнымъ замѣтить только , что Самъ Господь Іисусъ Христосъ 
этими словами выраж алъ не то , что угодно видѣть въ  нихъ 
гр. Л . Толстому и его слѣпымъ послѣдователямъ. На допросѣ 
у первосвящ енника Анны Спаситель сказалъ ударившему его 
слугѣ архіерейскому: «аще злѣ  глаголахъ , свидѣтельствуй о 
злѣ; ащ е ли добрѣ, что Мя біеніи»? (Іоан. 1 8 , 2 3 ) . Поученію 
гр. Л. Толстаго в ъ  этом ъ отвѣтѣ  Христа нужно было бы ви 
дѣть «противленіе злу» , какъ бы оно ни вы раж алось. Но кто 
осмѣлится сказать , что иногда Спаситель говорилъ одно, а дѣлалъ 
другое, —  уча «не противиться зл у » , Онъ Самъ ему противо­
стоялъ?— Я сно, что подъ заповѣдію  о «непротивленій злу должно 
разум ѣть усиленное вы раж еніе Христова завѣ та  «не воздавать око 
за око и зубъ за зубъ» (Іоан. 1 8 , 2 8 ) . Въ пользу послѣдняго пони­
манія словъ Спасителя: «не противнтися злу» говоритъ еще и 
то обстоятельство, что истолкователи Христова ученія —  апо­
столы въ  своихъ послан іяхъ , многократно повторяя вѣрую щ имъ 
Христову заповѣдь «не воздавать зла за зло» (Рим. 1 2 , 1 7 ; 1 
Кор. 6 , 7 ; 1 Солун. 5 , 1 5 ; Іак . 3 , 11— 1 2 ) , ни разу не го ­
ворятъ о «непротивленіи злу».  Н ельзя думать, что апостолы, 
убѣждая христіанъ «не воздавать зла за зло» , этимъ самымъ 
учили ихъ и «не противиться злу»: между первымъ и вторымъ 
весьма мало общаго; можно «противиться злу» в ъ  томъ значе­
ніи этого вы раж енія, какое придаетъ ему гр. Л . Толстой, т . е. 
препятствовать дѣйствію зл а , исправлять его послѣдствія и 
т . п . ,  и въ  то же время твердо слѣдовать завѣту  Христову «не 
воздавать око за око и зубъ за  зу б ъ » . Слѣдовательно, и апо 
столы не учили— ни прямо, ни косвенно— о «непротивленіи злу» . 
Замѣчательно ещ е, что св. Іоаннъ Злат. (в ъ  бес. на Мѳ. 8 7 ) , 
такж е указы вая на страданія Спасителя, поучаетъ терпѣнію  и 
ирощенію обидъ; но и при этомъ онъ говоритъ , что «если нужно

*) Если бы издатели картины иравильно понимали это выраженіе, то 
они должны бы были приводить его въ бодЬе вразумительномъ переводѣ, 
чѣмъ славянскій, которому они же слѣдуютъ, замѣтно, не всегда охотно. 
По такъ какъ означенное выраженіе не разъясняется для простыхъ чи­
тателей, чего бы слѣдовало ожидать отъ издателей картинъ для народа, 
то это даетъ намъ основаніе думать, что слова Господа: „не противиться 
злуи сами издатели картины понимаютъ буквально.

противъ кого нибудь возстать («воспротивиться зл у » ), то 
это можно сдѣлать —  только безъ гн ѣ в а ... Великій учитель 
Церкви, значитъ , не зн алъ  новой заповѣди о «непротивленіи 
зл у» , так ъ  какъ ея не далъ Христосъ и Его ап осто лы ...— По­
лагаем ъ , что распространеніе сейчасъ разсмотрѣнной картины, 
которая можетъ посѣять в ъ  народѣ неправое пониманіе Хри­
стова ученія, никому не будетъ ж елательнымъ, кромѣ сторон­
никовъ суемудрія гр. Л. Толстаго.

3) «Св. Ѳеодосій». Содержаніе этой картины взято изъ жи 
т ія  св. Ѳеодосія Печерскаго, которое составлено преп. Н есто­
р о м ъ .— Св. Ѳеодосій, возвращ аясь однажды въ монастырь отъ 
великаго князя И зяслава на данной ему подводѣ, но приказанію 
возницы смиренно уступилъ послѣднему свое мѣсто въ  тел егѣ , 
а самъ вмѣсто него сѣлъ  верхомъ на лош адь. По пріѣздѣ въ 
монастырь возница приш елъ въ уж асъ, узнавши въ  старцѣ , съ 
которымъ так ъ  дерзко поступилъ дорогой, уважаемаго всѣми 
игумена; но св. Ѳеодосій простилъ его и съ  ласкою  отпустилъ 
д ом ой .- На картинѣ изображенъ верхомъ на конѣ св. Ѳеодосій, 
которому дорогой низко кланяю тся встрѣчные, въ  то время 
какъ княжескій слуга спитъ внутри повозки. Хотя подъ этой 
картиной помѣщ енъ лишь историческій разсказъ, однако ясно, 
что и она, какъ предъидущ ая, направлена къ  тому, чтобы по­
знакомить просты хъ людей съ  ученіемъ о «непротивленіи злу» .

Картины «свѣтскаго» содерж анія, изданныя «Посредникомъ» 
т а к ія .

4 )  «Вражье лѣнко, а Божье крѣпко». Въ изъяснеиіи картины 
повѣствуется слѣдую щ ее.— Ж илъ в ъ  старинныя времена добрый 
хозяинъ. Всего у него было м ного... И рабы его не нахвалятся 
имъ: «намъ лучшаго ж итья, говорили они, не нужно». И вотъ, 
досадно стало діаволу, что рабы ж ивутъ хорошо съ господиномъ 
своимъ, и завладѣлъ діаволъ однимъ изъ рабовъ —  Алебомъ. 
«Напрасно хвалитесь вы , братцы , добротой господина наш его. 
Начни угождать діаволу, говорилъ однажды товарищ амъ Алебъ, 
и д іаволъ стан етъ  добръ». Другіе рабы стали спорить съ  Але­
бомъ и онъ взялся разсердить добраго хозяина. Товарищи съ  
нимъ побились даже объ закладъ. Случилось, что на слѣдующее 
утро хозяинъ ихъ сталъ  показы вать гостямъ своихъ любимыхъ 
дорогихъ барановъ . Такъ к ак ъ  гости не могли разсмотрѣть 
одного племешіаго барана, хозяинъ велѣлъ осторожно поймать 
его Алебу. Но этотъ , схвативш и барана за волну, так ъ  р в а ­
нулъ потомъ его за одну заднюю ногу, что сломалъ ее. Сталъ 
чернѣе ночи тогда хозяииъ; молчали и гости, и рабы. Наконецъ, 
хозяинъ улыбнулся и сказалъ : «о, Алебъ! и ты  не разсердилъ 
м еня, а разсержу я твоего хозяина (д іавола). З н ай , что нс 
будетъ тебѣ отъ меня наказанія. Ступай на всѣ четыре сто­
р о н ы » ...

На картинѣ изображенъ А лебъ, держащій за ногу упавш аго 
б ар ан а , хозяииъ и гости, пораженные поступкомъ раба; вдали 
же отъ всѣ хъ  ихъ , на деревѣ , близь овчарни, зам ѣтенъ и д і­
аволъ , въ  искони усвояемомъ ему о б р а з ѣ .— Если послѣднія 
слова хозяина къ рабу сопоставить с ъ  изъясненіемъ при кар ­
тинѣ «Страданія Господа» у П илата, то  можно видѣть, что 
ц ѣ ль и разсматриваемой Сейчасъ картины вы разить опять ученіе 
о «непротивленіи злу» . Только здѣсь эта  цѣль достигается не 
особенно удачно; безъ  указаннаго сопоставленія картина и ея 
изъясненіе, по видимому, имѣю тъ своимъ предметомъ только 
заповѣдь «не воздавать окомъ за око и зубъ за зу б ъ » . Такимъ 
образом ъ , картина «Вражье лѣнко, а Божье крѣпко» в ъ  отдѣль­
н о сти  в зятая  и не представляется опасной, какъ  двѣ первы я 
картины.
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5 ) «Два брата и зо ло то» . Картина имѣетъ своей задачей п о ­
казать, что «не золотомъ, а только трудомъ можно служить 
Богу и лю дямъ». Въ изъясненіи картины— цѣлая истор ія .— Два 
брата, Аѳанасій и Іоаннъ, удалившись изъ города, каж ется, Іе ­
русалима, предались всецѣло молитвѣ и дѣламъ милосердія и 
ангелъ Господень еженедѣльно благословлялъ ихъ. Отправляясь 
однажды на работу, младшій напалъ дорогой на груду золота, 
но тотчасъ же убѣж алъ прочь отъ  него, что и изображено на 
картинѣ. Тоже золото увидѣлъ потомъ и старшій братъ; однако 
онъ не побѣж алъ отъ него, а взявш и его, сколько могъ, о т ­
правился въ городъ. Здѣсь на найденное золото онъ построилъ 
нѣсколько богоугодныхъ заведеній — больницу, прію ты для с и ­
ротъ и страиииковъ— и поручилъ ихъ честнымъ старцам ъ. Люди 
стали хвалить Аѳанасія за то , что онъ сдѣлалъ, и радовался 
на это Аѳанасій. Но когда оиъ возвращ ался опять за городъ, 
на пути обличилъ его аи гслъ , который прежде благословлялъ 
обоихъ братьевъ . «Одинъ прыжокъ брата твоего, говорилъ будто 
бы ан гелъ  старш ему, стоитъ дороже всѣ хъ  тѣ хъ  дѣлъ, которыя 
ты сдѣлалъ золотомъ твоимъ». . Тогда обличила Аѳанасія со­
вѣсть его и сталъ  онъ каяться (в ъ  чемъ?), и позналъ, что 
«не золотомъ, а только трудомъ можно служить Богу и лю­
дям ъ».— Опять ложная мысль и прилаженная к ъ  ней повѣсть. 
Памъ неизвѣстно, на чемъ основана одностороннее положеніе, 
«что не золотомъ, а только трудомъ можно служить Богу и 
лю дямъ», ио во всякомъ случаѣ не на евангеліи и не на цер­
ковно-православномъ ученіи, хотя оно (положеніе) и вы ясняется 
(ложно) па случаѣ изъ христіанской жизни и какъ бы изъ него 
выводится. Самъ Господь Іисусъ Христосъ вообще не возбранялъ 
никому дѣлать денежныя и проч. вспомоществованія нужда­
ющимся ближнимъ (Мѳ. 2 6 , 9 — 11; Лк. 1 0 , 3 5 — 3 7 ; 1 9 , 8 — 9 ), 
а нѣкоторымъ и прямо указы валъ на это , какъ  на спаситель­
ный подвигъ (Мѳ. 1 9 , 2 1 ). Апостолы, особенно въ  тяж елы я 
годины, заботились, между прочимъ, и о том ъ, чтобы братская 
любовь между вѣрующими выраж алась по возможности въ  ве­
щ ественной, и въ  частности —  денежной, помощи другъ другу 
(Дѣян. 3 5 — 3 6; стр. 5 , 1 — 1 0 ; 1 1 , 2 9 — 3 0 ): «елицы бо го- 
сподіе селомъ или домовомъ бяху , продающе приношаху цѣны 
продаемыхь и полагаху при ногахъ апостолъ: даяш еся же кое- 
муждо, его же аще кто требованіе». Не ясно ли отсюда, что 
причину того, иочему «нельзя служить Богу и ближ нимъ», ме­
жду прочимъ, «и золотом ъ», невозм ож но искать исключительно 
въ самы хъ средствахъ'благотворительности — богатствѣ вообще 
и золотѣ въ частности. Богатство предосудительно и погибельно, 
когда к ъ  нему прилѣпляю тся сердца человѣческія, когда оно 
нажито путемъ неправеднымъ; благотворительность въ такихъ 
случаяхъ, так ъ  какъ она соверш ается здѣсь по грѣховнымъ 
разечетамъ, дѣйствительно, не будетъ угодна Богу. Но если 
богатства самъ человѣкъ ие ищ етъ , а  если оно служ итъ вы ра­
женіемъ Божія къ  нему благоволенія, — почему онъ не можетъ 
изъ своего достоянія служить ближнимъ? не должецъ ли даже 
это онъ  дѣлать? Св. Василій Великій въ своемъ словѣ о ми­
лосты нѣ прямо говорить: «дадимъ позволеніе богатству (стало 
быть— и золоту), силящемуся прелитися къ  требую щ имъ». При­
мѣняя все сказанное выш е о богатствѣ к ъ  изъясненію  при 
картинѣ -Два брата и золото» мы ие находимъ въ  этомъ и з ъ ­
ясненіи основаній для заклю чен ія, что «не золотомъ, а только 
трудомъ можио служить Богу и лю дямъ». Изъ разсказа при 
картинѣ не зам ѣтно, чтобы старш ій б ратъ , н ап р ., привязался 
къ  найденному имъ золоту, чтобы при употребленіи его па 
дѣла благотворительности онъ руководился какими-либо коры ст­

ными и, вообщ е, грѣховиыми цѣлями. Если «люди хвалили 
Аѳанасія за все то , /іто  онъ сдѣлалъ» и если «радовался на 
это (сдѣланиое) Аѳанасій», то послѣдняго нельзя еще обвинять 
въ  тщ еславіи; восторженно-радостное настроеніе — в ъ  той или 
другой мѣрѣ —  возникаетъ , обыкновенно, в ъ  душѣ человѣка 
послѣ каждаго его добраго дѣла. Но допустимъ, что Аѳонасій 
чрезъ золото и впалъ въ искуш еніе: изъ  этого будетъ слѣдо­
вать только старая истина, что человѣкъ паклонешь ко грѣху. 
Возможность соблазна не была бы устранена для Аѳанасія, 
какъ и для всякаго, даже и въ  томъ случаѣ, если бы онъ 
служилъ Богу и ближнимъ «только трудомъ». Не напрасно 
сказаио: «чти Господа отъ праведныхъ трудовъ, и начатки д а­
вай Ему отъ  твоихъ трудовъ правды* (Притч. 3 , 9 ) ;  значитъ, 
не всѣ и труды спасительны. Достоинство наш ихъ добрыхъ 
дѣ лъ , главнымъ образомъ, зави ситъ  отъ того, какимъ душ ев­
нымъ настроеніемъ они сопровождаются, а не отъ того , трудомъ 
или золотомъ они соверш аю тся. II т а к ъ , заключеніе въ  и зъ ­
ясненіи разсматриваемой картины само по себѣ ложно и выве 
депо даже изъ измышленнаго разсказа неправильно. Онъ, оче 
видно, принадлежитъ единомышленникамъ графа Л. Толстаго, 
который «черный» личный трудъ считаетъ необходимымъ для 
каждаго.

6 ) «Дѣвченки умнѣе стариковъ». Каргина представляетъ 
толпу мужиковъ, вступивш ихъ было въ  драку послѣ ссоры 
изъ за дѣтей. Изъ разсказа при картинѣ видно, что отъ п о ­
боища успѣла удержать мужиковъ одий старуха: «изъ за эгихъ 
самыхъ дѣвчатъ драться вы хотѣли, говорила она, между про 
чимъ, ссорившимся, указы вая на двухъ дѣвочекъ, а онѣ давно 
все заб ы л и ,— опять ио любви вмѣстѣ, сердечныя, играютъ®. 
Пристыженные благоразумной старухой мужики разош лись. «Аще 
не будете какъ дѣти, припоминаетъ въ  заключеніи разсказа его 
писатель, не войдете в ъ  царствіе Бож іе» .— Картина и разсказъ 
поучительны В ъ послѣднемъ однако представляю тся весьма не­
удобными нѣкоторыя выраженія въ  родѣ слѣдующ ихъ: «гдѣ ты , 
подлая, изгваздалась?» «схватила Акулькина мать Малашку, 
ударила ее по заты лку» , и др.

7 ) «Спѣсь». Картина и изъясненіе ея осмѣиваютъ разбога­
тѣвш аго и потому зазнавш агося крестьянина, который «и цѣны 
себѣ не устави тъ » : никому не клан яется, въ  ветхой церкви 
молиться не хочетъ , отца съ  матерью не иочитаетъ, и т . и. 
Картина съ изъясненіемъ предосудительнаго, повпдиму, ничего 
в ъ  себѣ не заклю чаю тъ.

8 ) «И льясъ». Т акъ звали одного баш кира. Въ свое время 
онъ былъ богатъ; но счастья не видалъ. Онъ наш елъ его только 
тогда, когда, потерявш и свое состояніе, поступилъ въ  работники 
къ  зажиточному сосѣду. Избавившись отъ сложныхъ хозяйствен­
ныхъ заботь, Ильясъ н его жена стали теперь находить время 
«и поговорить между с о б о й , - и  о душѣ подумать, и Богу по­
молиться»: и въ  этом ъ они и полагали оба свое с ч ас ть е .— Глав­
ная мысль картины и ея и зъ ясн ен ія ,— что богатство не можетъ 
дать и относительнаго счастья человѣку,— мысль вѣрная; про­
ти въ  этого, надѣемся, никто такж е не станетъ говорить. Но 
въ  изъясненіи есть вы раж енія, которыми внуш аются его чи­
тателю  еще и ложныя побочныя мысли. Какое значеніе для рус­
скаго человѣка могутъ имѣть, н ап р ., слѣдующія слова въ устахъ 
баш кирцевъ мусульманъ: «мы грѣшимъ*, не имѣемъ времени 
«ни поговорить, ни о душѣ подумать, ни Богу помолиться», 
«и въ писаніи (?) сказано, — что богатство не даетъ счастья 
человѣку, или замѣчаніе составителя картины , что «мулла—1 
баиікнрскііі священникъ» , и проч.? Намъ каж ется, что эти вы-


