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1 і ІІІ
Духовное прозрѣніе.

Еще не такъ давно православные корифеи литературныхъ 
новшествъ охотно сожигали то, чему покланялись ихъ религіоз­
ные предки и чего не хотѣли предать за лобзаніе Іудино нѣко­
торые вѣрующіе современники этихъ литераторовъ. Еще нѳ такъ 
давно часто повторялась избитая теперь насмѣшка надъ цер­
ковью, • которой грозили, что ея небо останется только „во­
робьямъ". Еще не такъ давно принижалась цѣнность христіанства. 
Въ немъ видѣли переходную временную вѣроисповѣдную форму, 
которую должна, будто-бы, смѣнить религія чистаго разума.

И однако, изъ тѣхъ же слоевь общества, изъ среды тѣхъ 
же самыхъ корифеевъ литературныхъ новшествъ, которые какъ 
бы вторично возводили Христа на позорищный крестъ и вто­
рично всенародно глумились надъ Нимъ, мы слышимъ знамена­
тельныя заявленія, а въ нихъ какъ бы плачъ надъ своими грѣ­
хами предательства вѣры.

Въ данномъ случаѣ намъ хочется отмѣтить мысли Н. А. 
Бердяева. Говоря (въ „Русской Мысли") о религіозной драмѣ 
Гюисмана, перешедшаго отъ декадентскаго пессимизма къ католи-
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честву, Бердяевъ говоритъ слѣдующее о значеніи мистицизма не 
только въ его отвлеченіи, но и въ его символикѣ. И вотъ .его 
мысли по этому вопросу.

„Раціоналистическій духъ, убивающій мистику и символику 
христіанства, создаетъ культуру обѣдненную, оскопленную, изсу­
шенную, аскетическую въ дурномъ смыслѣ этого слова. Богатая 
культура, культура красивая и творческая связана кровно съ 
христіанской мистикой и символикой, съ культомъ, съ тѣмъ 
духомъ, который создалъ икону, зажегъ передъ ней лампаду и 
воскурилъ ладанъ. Борьба раціоналистическаго духа съ иконой, 
лампадой и ладаномъ роковымъ образомъ превращается въ борьбу 
съ культурой, съ культурной символикой, съ мистическими исто­
ками культуры. Раціонализмъ подрѣзываетъ корни культуры и 
творчества. И съ иконоборческимъ духомъ должно бороться не 
только во имя вѣры, но и во имя культуры, не только во имя 
культуры, не только во имя религіозной мистики, но и во имя 
культурной символики. Внѣ вселенской Церкви нѣтъ культуры, 
нѣтъ таинственной ея преемственности. Литургическія красоты 
церкви, католической и православной, должны были бы убѣдить 
въ той истинѣ, что между христіанской религіей и культурой 
существуютъ не антагонизмъ и противорѣчіе, какъ теперь любятъ 
говорить, а глубокая связь и причинно-творческое соотношеніе*'.

Н. А. Бердяевъ отстаиваетъ, какъ видно, не -только 
христіанскую мистику, но и символику, хотя здѣсь онъ дѣлаетъ 
это какъ-будто робко. Онъ говоритъ, что мы должны „бороться 
съ иконоборческимъ духомъ не только во имя вѣры, но и во 
имя культуры". Культура у него, какъ-будто, равноцѣнна вѣрѣ... 
Эта робость невольно заставляетъ припомнить слѣдующій поэти­
ческій отрывокъ:

„Мы, робкіе, во власти всѣхъ мгновеній... 
Мы, гордые, рабы самихъ себя...
Мы вѣруемъ, стыдясь своихъ прозрѣній,
И любимъ мы, какъ будто не любя. 
Мы, тихіе, въ себѣ стыдимся Бога"...
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А вотъ и еще интересныя мысли Н. А. Бердяева о право­
славіи въ его отношеніи къ католичеству.

„Кризисъ французскаго декадентства былъ бѣгствомъ къ 
католичеству (Бодлэръ, Верленъ, Гюисманъ); также и романтики 
начала XIX вѣка становились католиками. Эго явленіе знамена­
тельно. Есть тоска и томленіе, рожденныя на почвѣ католичества 
и католичествомъ не утоленныя. Католическое возрожденіе про­
ходитъ чрезъ романтику и декадентство. Православіе не поро­
ждаетъ изъ себя романтики и съ трудомъ соприкасается съ де­
кадентствомъ или сатанизмомъ. На православномъ Востокѣ есть, 
конечно, и романтики, и декаденты, но они внѣправославнаго 
происхожденія, на Западѣ же—происхожденія католическаго. Пра­
вославно-восточная мистика пронизываетъ человѣческую природу 
природой божественной, какъ бы обожествляетъ ее извнутри, на­
сыщаетъ. Читайте св. Макарія Египетскаго—этого нѣжнаго, пол­
наго любви восточнаго мистика; въ самой глубинѣ его существа 
вы найдете божественное. Эго одинъ типъ. Католическая мистика 
полна томленія по божественному, оставляетъ божественное внѣ 
человѣка, какъ предметъ подражанія и страстнаго влеченія. 
Отсюда—подражаніе страстямъ Господнимъ, стигматы и проч. 
Этотъ типъ мистическаго опыта данъ уже у блаженнаго Авгу­
стина, который разговаривалъ съ Богомъ, какъ страстный любов­
никъ, и для котораго божественное—объектъ, а не основа. Въ 
католичествѣ было томленіе по чашѣ св. Граля съ каплей крови 
Христовой: мірь католическій вѣдь былъ лишенъ пріобщенія 
крови Христовой. Отсюда романтическое томленіе. Въ восточной 
мистикѣ—насыщенность. Тѣнь сатанизма вѣчно тянется за като­
личествомъ, потому что католичество не обожествляетъ чело­
вѣческой природы. Въ православіи нѣтъ этой тѣни сатанизма; 
въ немъ данъ путь обожествленія человѣческой природы извнутри, 
но обожествленіе это совершается въ жизни святыхъ, въ святынѣ 
церкви, въ старчествѣ, оно не переносится на путь исторіи, въ 
общественность, не связано съ волей и'властью"...

Здѣсь Н. А. Бердяевъ положительно преклоняется передъ 
православіемъ. Онъ любитъ дѣйствительно достойнаго любви
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„нѣжнаго* 1 и, нужно замѣтить, христіански-проникновеннаго мис­
тика. Онъ говоритъ о „насыщенности11, о содержательности хри­
стіанской мистики и даже о старчествѣ. Короче, онъ поклонился 
тому, что сжигали его сотрудники.

Мы не обольщаемся этимъ заявленіемъ Н. А. Бердяева. 
Быть можетъ, на термометрѣ литературнаго настроенія и снова 
будетъ замѣтно пониженіе...

Но во всякомъ случаѣ за два послѣднихъ года мы видѣли 
выразительный плачъ надъ грѣхами интеллигенціи. Этотъ плачъ 
мы видѣли въ литературномъ сборникѣ „Вѣхи11. Сужденія Н. А. 
Бердяева также показываютъ, что христіанство въ его чистой 
формѣ православія—не такая вѣроисповѣдная форма, съ которой 
можно покончить. Оставленіе вѣры грозитъ призракомъ невѣрія, 
а вмѣстѣ съ тѣмъ и паденіемъ культуры, которая расцвѣла вмѣ­
стѣ съ христіанствомъ. Значитъ, гоненіе на христіанство есть 
вмѣстѣ съ тѣмъ и гоненіе на культуру въ ея лучшемъ смыслѣ.

(М. Ц. В.) в.

Подольскій Епархіальный Свѣчной Заводъ въ 1909 г.
Подольскій Епархіальный Свѣчной Заводъ расположенъ въ- 

въ ‘2-хъ верстахъ отъ г. Каменца (по Проскуровскому шоссе), на 
собственной землѣ духовенства Подольской епархіи.

На заводской усадьбѣ имѣется 4 каменныхъ зданія: самый 
Заводъ, складъ разныхъ матеріаловъ, два жилыхъ зданія для 
администраціи и служащихъ и нѣсколько деревянныхъ хозяй­
ственныхъ построекъ: конюшня для лошадей, мастерская для 
ящиковъ, погребъ, конюшня, кузница, складъ для досокъ, лед­
никъ и др. мелкія строенія. Въ минувшемъ году, вслѣдствіе тѣс­
ноты складовъ, явилась необходимость устроить деревянный о 
3-хъ отдѣленіяхъ сарай при растопочной для складыванія въ 
немъ воска, въ цѣляхъ сохраненія такового отъ излишней атмо­
сферной сырости, постепеннаго осіыванія и болѣе продолжитель­
наго отстаиванія, сохраненія въ томъ же сараѣ свѣчныхъ огар­
ковъ и отдавливаемыхъ фузовъ. На заводской же усадьбѣ помѣ-
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щается и воскобѣлильный дворъ, обнесенный деревянной огра­
дой, на которой по верху, для полной изолированности воскобѣ­
лильни отъ окружающаго ее поля, проведена въ четыре ряда ко­
лючая оцинкованная проволока. Тамъ же, взамѣнъ простыхъ фо­
нарей, дававшихъ малый и въ особенности въ темныя осеннія 
ночи тусклый свѣтъ, что усложняло надзоръ за разстеленнымъ на 
кроватяхъ воскомъ, въ центрѣ на высокомъ столбѣ подвѣшенъ 
керосино-калильный фонарь силою въ 1000 свѣчей. Яркій, бле­
стящій свѣтъ этого фонаря освѣщаетъ не только самые дальніе 
уголки воскобѣлильни, на которой ночью такъ видно, какъ днемъ, 
но и цѣлую половину двора, а это облегчило и сторожамъ и 
контролирующимъ ихъ служащимъ ночной надзоръ за заводскимъ 
имуществомъ.

Стоимость заводскихъ зданій со всѣмъ движимымъ и не­
движимымъ имуществомъ его оцѣнивается въ 60615 р. и застра­
хованы въ Россійскомъ Обществѣ на пять лѣтъ.

Въ протекшемъ 1909 году Подольскій Епархіальный Свѣч­
ной Заводъ вступилъ въ двадцать первый годъ своего существо­
ванія. Всѣ дѣла Завода ввѣрены были особому Управленію За­
вода, которое состояло изъ предсѣдателя и трехъ членовъ: то­
варища предсѣдателя, казначея и члена по хозяйственной части. 
Предсѣдателемъ Управленія состоялъ соборный протоіерей Па­
велъ Викулъ, товарищемъ предсѣдателя былъ соборный священ­
никъ Владиміръ Марчевскій, членомъ-казначѳемъ священникъ 
тюремной церкви г. Каменца Константинъ Ватичъ, а членомъ по 
хозяйственной части Завода былъ сверхштатный ссборный свя­
щенникъ Н. Гловацкій, который имѣлъ квартиру на 3 водѣ. 
Тамъ же на Заводѣ жилъ смотритель Завода М. Журковскій, ко­
торый ближайшимъ образомъ навѣдывалъ храненіемъ за своими 
ключами матеріаловь заводскаго производства, пріемомъ ихъ и 
отпускомъ въ приходы епархіи свѣчъ, масла, ладана и экономи­
ческаго угля для кадилъ, подъ личнымъ наблюденіемъ члена по 
хозяйственной части. Члены Управленія въ своей дѣятельности 
какъ по отношенію къ Заводу, такъ и по отношенію къ завѣ- 
дываюіцимъ окружными свѣчными складами, руководствовались
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Уставомъ и постановленіями Епархіальныхъ Съѣздовъ, утвер­
жденными Его Преосвященствомъ. .

Управленіе Заводомъ было коллегіальное. Во всѣ присут­
ственные дни, съ 9 часовъ утра до 2Ѵг часовъ и далѣе по по­
лудни, смотря по теченію дѣлъ, члены Управленія аккуратно со­
бирались въ канцелярію его для сужденія по текущимъ дѣламъ. 
По обсужденіи текущихъ дѣлъ, всякій разъ составлялись жур­
налы и представлялись па благоусмотрѣніе и утвержденіе Его 
Преосвященства.. Впрочемъ, журналы составлялись только по важ­
нымъ дѣламъ, какъ то: но торговымъ производствамъ на поставку 
большихъ 'партій воска и прикладныхъ матеріаловъ, по разнымъ 
уплатамъ по текущимъ счетамт. Большая часть дѣлъ мелочныхъ: 
по содержанію Завода, взысканію недоимокъ за свѣчи, сношенію 
съ Благочинными, завѣдывающими и разными поставщиками раз­
ныхъ матеріаловъ, рѣшались настольнымъ порядкомъ. Также на­
стольнымъ порядкомъ происходила выплата суммъ по содержанію 
и ремонту духовно-учебныхъ заведеній, по утвержденнымъ поста­
новленіямъ Епархіальныхъ Съѣздовъ.

Предсѣдатель Управленія, кромѣ общаго руководства всѣми 
далами Завода и наблюденія за всѣми операціями «го, предла­
галъ членамъ на засѣданіяхъ къ обсужденію вопросы но поводу 
недоумѣній, возникающихъ между завѣдывающими окружными 
свѣчными складами по отпуску имъ свѣчъ, лампаднаго масла, 
ладана и ироч. и пріема отъ нихъ огарковъ и самодѣльныхъ 
свѣчъ, а также по денежнымъ разсчетамъ съ ними; подвергалъ 
обсужденію вопросы о мѣрахъ ко взысканію недоимокъ, сносился 
лично и отъ имени Управленія какъ съ Благочинными по поводу 
несвоевременности поступленія въ Управленіе Завода суммъ на 
содержаніе училищъ, такъ и съ недоимщиками по поводу уплаты 
числящихся за ними долговъ; наблюдалъ за своевременнымъ 
открытіемъ работъ на воскобѣлильнѣ, а равно и закрытіемъ та­
ковыхъ и за всѣмъ ходомъ работъ, давая свои указанія служа­
щимъ по той или другой отрасли и руководя ходомъ всѣхъ ра­
ботъ; нерѣдко участвовалъ въ годовомъ и мѣсячныхъ учетахъ 
мастерскихъ и складовъ и вынутіи частицъ изъ доставляющихся^
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поставщиками восковъ но крупнымъ поставкамъ. По Управленію 
предсѣдатель велъ три контрольныхъ книги, вскрывалъ пакеты, 
дѣлалъ на вступающихъ бумагахъ соотвѣтствующія распоряженія 
и слѣдилъ за ихъ исполненіемъ, при чемъ наблюдалъ, чтобы 
свѣчи, масло, ладанъ и пр. изъ Завода отпускались священни­
камъ и церковнымъ старостамъ не иначе, какъ по требованіямъ 
Управленія, и чтобы смотритель ни отъ кого денегь за свѣчи нѳ 
принималъ и въ долгъ свѣчъ безъ вѣдома Управленія никому 
не отпускалъ. Кромѣ сего предсѣдатель учитывалъ казначея 
Управленія, провѣряя деньги по денежнымъ бумагамъ и казна­
чейскому журналу. На обязанности предсѣдателя было слѣдить, 
чтобы текущія расплаты своевременно производились, наличныя 
суммы аккуратно вносились на текущій счетъ въ мѣстное Отдѣ­
леніе Банка, Кредитное Общество и Сберегательную Кассу для 
приращенія процентами. Вообще предсѣдатель имѣлъ постоянный 
надзоръ за всѣми сторонами дѣятельности Завода и заботился 
какъ о благосостояніи Завода, такъ и объ исполненіи своего долга 
каждымъ изъ служащихъ на Заводѣ, въ Управленіи и канце­
ляріи его.

Товарищъ предсѣдателя, въ качествѣ дѣлопроизводителя 
свѣчного Управленія, слѣдилъ за правильностію веденія канце­
лярскихъ и счетоводныхъ книгъ, самъ велъ выемную книгу, 
скрѣплялъ исходящія бумаги, составлялъ журналы, провѣрялъ по 
книгамъ мѣсячныя отчетности по Заводу, сличалъ бухгалтерскія 
книги съ заводскими при составленіи отчетныхъ вѣдомо тей, ру­
ководилъ всей канцеляріей и имѣлъ ближайшій надзоръ заходомъ 
ея работъ. Изрѣдка участвовалъ въ мѣсячныхъ и годовомъ учетѣ 
мастерскихъ и складовь, въ пріемѣ восковъ по крупнымъ постав­
камъ и вынутіи пробъ для анализа и нерѣдко являлся на Заводъ 
но порученію предсѣдателя для провѣрки хода работъ.

Казначей Управленія принималъ всѣ поступающія въ Управ­
леніе по почтовымъ повѣсткамъ и банковымъ переводамъ суммы, 
а также лично представленныя въ Управленіе Благочинными, за­
вѣдывающими складами и церковными старостами, и записывалъ 
ихъ въ кассовый дневникъ на приходъ. Онъ же производилъ и
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выдачи суммъ по ордерамъ Управленія, удостовѣреннымъ под­
писью одного изъ членовъ, и пересылку ихъ чрезъ почту и 
Отдѣленіе Банка, выписывая всякій разъ въ своемъ дневникѣ 
расходомъ. Въ своемъ распоряженіи казначей имѣлъ столько 
суммъ, сколько нужно было для денежныхъ операцій въ теченіе 
дня; остаточную сумму сдавалъ на текущій счеть въ Отдѣленіе 
Банка или Общество Взаимнаго Кредита. По Заводу казначей 
выдавалъ смотрителю авансовыя деньги на текущіе расходы и 
производилъ учетъ ему чрезъ провѣрку авансовыхъ расходовъ 
по оправдательнымъ документатъ.

Членъ по хозяйственной части, съ сего года живя на За­
водѣ постоянно и имѣя общій надзоръ за всѣми служащими на 
Заводѣ, производствомъ работъ и заводской землей, въ частно­
сти принималъ вмѣстѣ съ смотрителемъ отъ о.о. завѣдывающихъ 
и поставщиковъ разные матеріалы заводского производства: воскъ, 
ладанъ, лампадное масло, фитильную бумагу и др., а равно на­
блюдалъ за своевременнымъ и правильнымъ отпускомъ разныхъ 
предметовъ церковнаго потребленія въ окружные склады: слѣ- 
илъ, чтобы каждый случай пріема и отпуска товаровъ, ио тща­
тельномъ изслѣдованіи и точности перевѣса, записываемъ бывалъ 
своевременно смотрителемъ въ подлежащія книги, слѣдилъ, чтобы 
всѣ распоряженія Управленія были исполняемы точно и акку­
ратно; совмѣстно съ другими членами Управленія и часто-—Реви­
зіоннаго Комитета бралъ частицы воска сь каждаго круга, до­
ставляемаго поставщиками воска, стапливая ихъ въ кружочки 
для отсылки въ лабораторіи для изслѣдованія качества таковаго- 
принималъ участіе во всѣхъ ежемѣсячныхъ перевѣсахъ матеріа­
ловъ при учетѣ мастерской, равно какъ и въ годовомъ учетѣ 
всего имущества; на склады съ воскомъ, мастерскія, баракъ и 
др., за ключами смотрителя, накладывалъ контрольную иечать 
Управленія и пломбу, производилъ ежедневный контроль работъ 
всѣхъ служащихъ, годовыхъ и поденно-рабочихъ, и провѣрялъ 
бдительность ночныхъ сторожей.

На Свѣчномъ Заводѣ смотритель за своими ключами хра­
нилъ все заводское имущество движимое и недвижимое, сданное
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ему по описи и актамъ пріема матеріаловъ заводскаго производ­
ства. Въ дѣятельности своей руководствовался особою инструк­
ціею, опредѣляющею его права и обязанности. По отношенію къ 
Управленію смотритель былъ лицомъ исполнительнымъ, дѣйство­
вавшимъ въ кругѣ возложенныхъ на него обязанностей по ука­
заніямъ Управленія. Онъ имѣлъ постояный надзоръ за всѣми 
зданіями Завода и производившимися въ нихъ работами, за паро­
вымъ котломъ, его отопленіемъ и снабженіемъ водою въ доста­
точномъ количествѣ для полученія паровъ, насколько это требо­
валось самимъ дѣломъ при растапливаніи воска на воскобѣлильнѣ 
и при выработкѣ свѣчъ въ мастерскихъ. По воскобѣлильнѣ слѣ­
дилъ за своеврѳменным’ъ устройствомъ кроватей и простыней для 
разстилки желтаго воска, за своевременнымъ приходомъ и ухо­
домъ иоденщиковъ и цѣлостью воска, лежащаго на кроватяхъ. 
При участіи члена по хозяйственной части: а) пробѣленный воскъ 
возвращалъ чѳрезь перевѣсъ въ складъ и записывалъ въ мате­
ріальную книгу; б) сдавалъ ио вѣсу воскъ и матеріалы произ­
водства въ мастерскую и принималъ оттуда свѣчи также по вѣсу;
в) отпускалъ свѣчи, по требованіямъ Управленія, въ окружныя 
лавки и принималъ оттуда въ обмѣнъ воскъ и огарки, записы­
валъ все въ подлежащія книги и г) принималъ и отпускалъ 
всѣ другіе матеріалы освѣщенія, отопленія и заводскаго произ­
водства. Во всѣхъ своихъ дѣйствіяхъ смотритель отвѣтствененъ 
былъ предъ Управленіемъ, въ которомъ хранится его залогъ въ 
количествѣ пятисотъ рублей.

Отвѣтственнымъ лицомъ предъ смотрителемъ по мастерской 
и воскобѣлильнѣ былъ старшій мастеръ Никита Лифановъ. Онъ 
получалъ отъ смотрителя всѣ матеріалы для производства въ ма­
стерскую, распредѣлялъ работы между мастерами, руководилъ 
выдѣлкою и золоченіемъ свѣчъ, руководилъ работами чернорабо­
чихъ по растопкѣ воска и разстилкѣ его на кроватяхъ воскобѣ­
лильныхъ, выжимкѣ фузовъ и фитиля изъ огарковъ; принималъ 
по вѣсу воскъ на воскобѣлильню, пробѣливалъ его и сдавалъ въ 
■складъ по вѣсу, расписываясь въ пріемѣ и выдачѣ въ особой книгѣ.
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Производствомъ свѣчъ на Заводѣ занята была, подъ руко­
водствомъ и наблюденіемъ старшаго мастера, особая артель изъ 
восьми мастѳрові., получающая ежемѣсячно, согласно журналь­
ному постановленію Управленія отъ 9 января 1895 годэ, кормо­
выхъ по 8 рублей на человѣка и кромѣ того попудную плату 
за выдѣлку и золоченіе свѣчъ по слѣдующему разсчету: за вы­
дѣлку машинной свѣчи мелкихъ калибровъ но 29 к. съ пуда, за 
позолоту 66 к. Въ общемъ каждый мастеръ при усердіи могъ 
выработать отъ 25 до 30 рублей ежемѣсячно. Разсчетъ попуд- 
і;ОЙ платы производился артели черезъ каждыя двѣ недѣли, по 
сдачѣ выдѣланныхъ ими свѣчъ въ складъ и представленіи чле­
номъ по хозяйственной части и смотрителейь въ Управленіе кви­
танціи; эту плату распредѣляли они между собою сообразно съ 
успѣхомъ каждаго въ работѣ; за прогулы рабочихъ дней штра­
фовали сами себя по одному рублю въ день.

Выдѣлкою крупной свѣчи занимался особый мастеръ-облив­
щикъ Корнѣевъ, состоящій па жалованьи Управленія, пользую­
щійся на Заводѣ квартирою и кормовыми по 8 р. въ мѣсяцъ. 
Онъ получалъ жалованья по 27 руб. ежемѣсячно. Золоченіемъ 
свѣчъ занимались 3 подмастерья и два мастера.

Габоты по выдѣлкѣ и золоченію свѣчъ производились круглый 
годъ, за исключеніемъ праздниковъ и высокоторжественныхъ 
дней, начинаясь въ 6 часовъ утра и оканчиваясь въ 6 часовъ 
вечера; перерывъ работъ былъ въ 8 часу утра для завтрака, въ 
11 часовъ—д ія обѣда и въ 4 часу вечера—для чая. Мелкая 
свѣча производилась на трехъ станкахъ-барабанахъ, среднимъ 
числомъ по 8 пудовъ на каждомъ станкѣ въ теченіе рабочаго 
дня; крупной свѣчи производилось обливщикомъ до 5 и болѣе 
пудовъ, смотря по ея калибру. Въ общемъ всѣ десять масте­
ровъ выдѣлывали въ день свыше 30 пуд. свѣчъ, а каждый въ 
отдѣльности отъ 3 до 4 пуд. Вызолотить свѣчъ могъ каждый, 
въ зависимости отъ калиора свѣчъ и рисунка позолоты, отъ 5-ти 
фунтовъ до 3 пудовъ. Выдѣлкою свѣчъ занято было по большей 
части четыре человѣка, позолотою пять, сортировкою и укупор­
кою свѣчъ 3 человѣка поперемѣнно. Старшій «астеръ въ зимнее
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время занятъ былъ выдѣлкою и позолотою дикарныхъ, вѣнчаль­
ныхъ и іорданскихъ свѣчъ и работами по прѳсовальному отдѣ­
ленію.

Рабочіе на Заводѣ были годовые, мѣсячные и поденные. 
Изъ годовыхъ получали: кочегаръ 20 р. и растопочникъ 13 р., 
кучеръ 15 р., сторожа 12 и 14 р. въ мѣсяцъ, два столяра, изъ 
которыхъ одинъ получалъ по 30 р., а другой по 20 р. въ мѣ­
сяцъ; на время воскобѣленія (на все лѣтнее время) для охраны 
воска, пробѣливаемаго на открытыхъ кроватяхъ, нанималось еще 
два ночныхъ сторожа съ жалованьемъ по 12 руб. въ мѣсяцъ. 
Всѣмъ годовымъ и мѣсячнымъ рабочимъ жалованье выписыва- 
валось 20 числа каждаго мѣсяца.

Поденщики нанимались по преимуществу для распилки 
дровъ, перевѣса и переноски воска при пріемѣ его и переносѣ 
изъ растопочной на во кобѣлильню и обратно и для разстилки 
его на кроватяхъ; выплата имъ заработанной платы производи­
лась еженедѣльно отъ 25 до 40 коп. за рабочій день. Разсчетъ 
платы производилъ членъ Управленія по хозяйственной части. 
При уходѣ поденщиковъ изъ Завода, для предупрежденія слу­
чаевъ похищенія воска, ихъ обыскивалъ одинъ изъ сторожей 
подъ наблюденіемъ старшаго мастера или смотрителя Завода.

Епархіальный Свѣчной Заводъ снабжалъ церкви епархіи, 
кромѣ свѣчъ, еще лампаднымъ масломъ, ладаномъ и экономи­
ческимъ углемъ для кадилъ. Лампадное масло въ бочкахъ и бан­
кахъ помѣщалось въ особомъ помѣщеніи -одной комнатѣ кор­
пуса для рабочихъ, а для ладана и экономическаго угля не 
имѣлось особаго помѣщенія и сохранялся онъ въ складѣ со свѣ­
чами, что являлось не особенно удобнымъ.

Кромѣ денегъ, поступавшихъ въ Управленіе Свѣчного За­
вода за свѣчи, ладанъ, масло и уголь для кадилъ, оно въ про­
текшемъ году вѣдало еще суммы, поступавшія отъ церквей и 
принтовъ по Раскладочнымъ Вѣдомостямъ на содержаніе учи­
лищъ и на постройку училищныхъ зданій.

Управленіе главной своей заботой ставило то, чтобы при­
готовить свѣчи изъ чистаго пчелинаго воска и пресѣчь всякое
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незаконное распространеніе свѣчъ фальсифицированныхъ изъ не­
пчелинаго воска: парафина, церезина и другихъ нечистыхъ 
продуктовъ, приготовляемыхъ обычно изъ-за сквернаго при­
бытка фабрикантами, а также доморощенными свѣчкарями, по 
большей части этими послѣдними изъ иокуиного не проанализи­
рованнаго воска, по причинѣ несознаванія вреда для церкви и 
общества оть поддѣльной свѣчи. Чтобы достигнуть на Заводѣ 
полученія только чистаго пчелинаго воска отъ завѣдывающихъ 
свѣчными складами и частныхъ торговцевъ, Управленіе прини­
мало воскъ на Заводъ не иначе, какъ послѣ изслѣдованія ка­
чества его или въ мѣстныхъ санитарно-аналитической лаборато­
ріи и лабораторіи Техническаго училища, или вь лабораторахъ ино­
городнихъ (Купче и Императорскаго Техническаго Общества въ 
Петербургѣ), когда воскъ доставлялся малыми партіями (отъ 
1 п. до 10 п.); при пріемѣ же большихъ партій оть подрядчика, 
Управленіе Завода удостовѣрялось въ его доброкачественности 
посредствомъ химическихъ анализовъ его въ лабораторіяхъ од­
ного изъ русскихъ университетовъ и Техническаго института.

Поставщикомъ воска въ протекшемъ году состояла гол­
ландская воскобѣлильня, доставившая 3029 и. 31 ф. воска двумя 
отдѣльными партіями по цѣнѣ 26 руб. 10 коп.,—всего на сумму 
79.077 р. 13 к. Доставлялся воскь болѣе мелкими партіями отъ 
разныхъ лицъ и мѣстъ. При пріемѣ на Заводѣ каждой партіи 
воска присутствовали члены Управленія и Ревизіоннаго Коми­
тета для наблюденія за перевѣсомъ его. При перевѣсѣ и опре­
дѣленіи его „нетто", съ каждой плиты (около З’/в пуд.) при 
этомъ брались самими членами Управленія отдѣльныя частицы, 
которыя, подъ наблюденіемъ ихъ и членовъ Ревизіоннаго Коми­
тета и смотрителя, сплавлялись въ пять пробныхъ кружковъ. 
Кружки эти заворачивались въ бумагу, обвязывались шворкою и 
опечатывались печатью Управленія, а на нихъ отмѣчалось, когда 
и кѣмъ принятъ воскъ на Заводъ. Три изъ такихъ кружк'овъ 
хранились въ кладовой Управленія, одинъ—вь складѣ Завода, а 
пятый отправлялся въ одинъ изъ университетовъ для анализа. 
Выборъ университета рѣшался собраніемъ Управленія и Реви-
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зіонной Ком миссіи и соблюдался въ тайнѣ, до полученія резуль­
татовъ анализа. Такая предосторожность Управленія въ опредѣ­
леніи достоинствъ принимаемаго изъ-за границы воска химиче­
скими лабораторіями разныхъ высшихъ учебныхъ заведеній на­
ходила себѣ основаніе въ постановленіяхъ Епархіальныхъ Съѣз­
довъ, оправдываемыхъ общераспространенною фальсификаціею 
пчелинаго воска повсемѣстно. Воспользовавшись гибелью па­
сѣкъ и большимъ предложеніемъ воска, Управленіе посте­
пенно понижало цѣну на воскъ: то до 24 съ 25 рублей 
за пудъ, то до 23 съ 24. Эта мѣра дала возможность 
пріобрѣсти воскъ дешевле, а это въ свою очередь благо­
пріятно отразилось на удешевленіи производства свѣчъ. Бла­
годаря возможности покупать воскъ за сравнительно низшую 
цѣну, Управленіе, пользуясь случаемъ, сдѣлало запасъ такового 
(идя навстрѣчу выраженному желанію Ревизіоннаго Комите­
та) на цѣлый годъ. Воскобѣленіе въ истекшемъ году достигло 
высшаго своего напряженія и выбѣлено до 12 тысячъ пудовь 
воска, что въ свою очередь удешевило отбѣлку.

{Окончаніе будетъ).

Русская исторія въ духовныхъ семинаріяхъ.
Профессоръ С.-ІІѳтербургской духовной академіи П. Жуковичъ 

въ „Церк. Вѣстникѣ", по поводу пересмотра въ Синодальномъ 
Учебномъ Комитетѣ программъ духовныхъ семинарій, слѣдующее 
пишетъ объ изученіи русской исторіи въ нашихъ семинаріяхъ.

Усиленіе, расширеніе изученія въ семинаріяхъ тѣхъ наукъ 
или тѣхъ частей наукъ, которыя имѣютъ своимъ предметомъ 
Россію, представляется въ настоящій моментъ существенно важ­
нымъ дѣ іомъ, и нѳ только въ интересахъ полноты и основатель­
ности духовно-учебнаго образованія вообще, но и въ видахъ со­
храненія за нимъ традиціоннаго національно-русскаго характера. 
Въ особенности это нужно сказать о преподаваніи въ семинаріяхъ 
русской гражданской исторіи. Постановка, изученія этого предмета 
издавна является слабымъ мѣстомъ семинарскаго историческаго
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образованія. Ее почти нельзя и сравнивать сь постановкой пре­
подаванія въ семинаріяхъ русской церковной исторіи и тѣмъ бо­
лѣе исторіи русскаго раскола. Русская гражданская исторія въ 
семинаріяхъ какъ бы не имѣетъ своего опредѣленнаго мѣста, про­
ходится какъ-то урывками, изучается какъ бы между прочимъ, а 
къ моменту окончанія семинаристами курса ученія всегда совсѣмъ 
улетучивается изъ ихъ головы. Такое впечатлѣніе производила 
на насъ семинарская постановка изученія русской гражданской 
исторіи въ ту пору, когда мы нреподаватѳльствовали, и не малое 
время, въ семинаріи. Такое же общее впечатлѣніе относительно 
нея выносилось всегда нами и потомъ, изъ нашего послѣдующаго 
профессорскаго наблюденія надъ бывшими воспитанниками раз­
ныхъ духовныхъ семинарій. Расширеніе и возвышеніе семинарскаго 
курса русской гражданской исторіи представляется въ настоящее 
время тѣмъ болѣе легкимъ и возможнымъ, что наши духовныя учи­
лища перестали, наконецъ, быть единственными въ своемъ родѣ 
учебными заведеніями въ Россіи, въ которыхъ ничего не сообща­
лось объ исторіи Россіи. Послѣ того, какъ устранена, хотя и съ 
великимъ запозданіемъ, эта давно сознанная повсюду на мѣстахъ 
аномалія (въ началѣ 80 годовъ, когда мы начинали свою духовно­
учебную службу въ должности духовно-училищнаго преподавателя, 
всѣ кругомъ насъ видѣли эту аномалію и возмущались ею), семинар­
скому преподаванію русской гражданской исторіи можно придать 
болѣе серьезный характеръ. Возрастъ семинарскихъ воспитан­
никовъ, общее ихъ развитіе къ тому времени, когда они прини­
маются за изученіе русской исторіи, представляетъ уже для этого 
возможность. Въ то же время эти годы ихъ жизни такъ подхо­
дящи для усвоенія, не однимъ ихъ умомъ, но и сердцемъ, всего 
великаго историческаго подвига русскаго народа въ неустанномъ 
трудѣ, въ непрерывной борьбѣ, съ безпримѣрнымъ самопожерт­
вованіемъ создававшаго и отстаивавшаго свою національную лич­
ность и свое государственное бытіе. Для пробуждающагося или 
готоваго пробудиться у нихъ въ эти годы бурнаго духа первой 
критической мысли такъ полезно, такъ нужно во-время сказанное 
слово живого, здороваго оптимизма, для котораго столько мате-
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ріала найдется въ общей или гражданской русской исторіи. Впо­
слѣдствіи, черезъ два-три года, при изученіи исторіи русской 
церкви и особенно исторіи русскаго раскола, передъ ними 
откроются широкія и тщательно написанныя картины съ пре­
обладающимъ мрачнымъ колоритомъ, съ фактическимъ содержа­
ніемъ по преимуществу пессимистическаго характера. Чтобы бо­
лѣе раннее впечатлѣніе, болѣе свѣтлый взглядъ на русское про­
шлое не былъ совсѣмъ заглушенъ и затемненъ послѣдующимъ, 
давно уже въ семинаріяхъ болѣе научно-поставленнымъ истори­
ческимъ изложеніемъ русскаго церковнаго прошлаго, нужно и 
семинарскому изложенію общей русской исторіи сообщить боль­
шую основательность, лучше гарантирующую силу первыхъ 
воспринятыхъ впечатлѣній. Свѣтлый же, бодрый и въ то же время 
тщательно обоснованный взглядъ на русское прошлое такъ 
нуженъ- для людей, которымъ особенно въ званіи сельскихъ 
священниковъ придется жить не какою-либо изолированною, а 
общею народною жизнью. Нужно, чтобы они выходили на свое 
дѣланіе и съ вѣрой въ свой народъ, и сь знаніемъ его, его 
жизни, его исторіи.

Въ такихъ чисто областныхъ учебныхъ заведеніяхъ, какими 
являются наши духовныя семинаріи, слѣдовало бы вообще изученіе 
отечественной исторіи, какъ церковной, такъ и гражданской, поста­
вить ближе къ мѣстнымъ научнымъ и жизненнымъ интересамъ. 
Все въ предѣлахъ епархіи представляющее въ той или иной 
мѣрѣ историческій интересъ должно бы найти себѣ мѣсто въ се­
минарскомъ курсѣ отечественной исторіи, оживляя собой и за­
крѣпляя въ памяти учащихся тѣ или иные общіе моменты ея и 
само пріобрѣтая для себя въ нихъ высшій смыслъ и значеніе. 
Это, конечно, не новая мысль (она проводилась еще въ объясни­
тельной запискѣ къ семинарскимъ программамъ 1884 года), но 
до сихъ поръ, къ сожалѣнію, для ея осуществленія не было при­
нято почти никакихъ мѣръ, не въ смыслѣ, разумѣется, простыхъ 
административныхъ предписаній, а въ смыслѣ дѣйствительныхъ 
средствъ, облегчающихъ для самихъ преподающихъ пріобрѣтеніе 
и использованіе нужныхъ мѣстныхъ историческихъ и архѳоло-
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гическихъ свѣдѣній, а также сохраненіе пріобрѣтенныхъ нми свѣ­
дѣній иля дальнѣйшаго ихъ въ послѣдующія времена школьнаго 
употребленія.

Если забота о научно-историческихъ интересахъ отдѣльной 
епархіи имѣетъ разумныя основанія для своего существованія, 
то тѣмъ болѣе это нужно сказать о научно-историческихъ инте­
ресахъ цѣлыхъ обширныхъ областей нашего отечества, прожив­
шихъ нерѣдко цѣлые вѣка въ ярко-своеобразныхъ условіяхъ и 
церковной и государственной жизни. Для примѣра возьмемъ наши 
южныя епархіи, образующія въ своей совокупности обширную 
пространствомъ историческую и этнографическую Малороссію. На­
сущный политическій интересъ требуетъ возможно болѣе осно­
вательной постановки изученія южно-русской исторіи во всѣхъ 
южно-русскихъ семинаріяхъ: если оставить въ нихъ дѣло іи зіаіи 
ди о, то южно-русская исторія въ привлекательныхъ очертаніяхъ 
мѣстнаго колорита сама придетъ къ семинаристамъ, хотя, мо­
жетъ быть, съ совсѣмъ нежелательной стороны. Между тѣмъ 
нельзя не констатировать тутъ съ грустью того факта, что до 
нашихъ составителей учебныхъ книгъ по русской исторіи ре­
зультаты спеціальной научной разработки южно-русской исторіи 
обыкновенно доходятъ съ большимъ опозданіемъ. Дажа въ обще­
извѣстныхъ и столь широко нынѣ распространенныхъ печатныхъ 
университетскихъ курсахъ русской исторіи встрѣчаются про­
бѣлы и даже погрѣшности по южно-русской исторіи, тѣмъ болѣе 
въ данномъ случаѣ странныя, что внесенныя въ изложеніе южно- 
русской исторіи спеціальною литературою научныя поправки 
своевременно нашли уже себѣ мѣсто въ общей исторіи Украины- 
Руси проф. Грушевскаго (на малорусскомъ языкѣ). Удивительно 
ли, что, когда два года тому назадъ праздновался трехсотлѣтній 
юбилей кн. К. К. Острожскаго, чуть ли не всѣ наши провин­
ціальные западно-русскіе составители юбилейныхъ въ честь его 
стастей повторяли въ нихъ всѣ старыя ошибки прежнихъ изслѣ­
дователей? Вышедшія въ Россійской Имперіи историческія книги, 
оказывается, хорошо къ тому времени использованы уже были 
ьъ Зарубежной Галицкой Руси, а наши западно-русскія семинар-
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скія библіотеки ими не были снабжены. Изъ сказаннаго видно, 
какъ не легко бываетъ положеніе преподавателя, даже вполнѣ 
сознающаго свои обязанности по отношенію къ областнымъ на­
учно-историческимъ интересамъ, какъ важна и нужна соотвѣт­
ствующая помощь ему въ его нелегкомъ положеніи. Живо нами 
вспоминается время нашего семинарскаго преподавательства. Ни 
одной книги во-время нельзя было выписать въ семинарскую 
библіотеку, даже если имѣлись для этого у семинарскаго Правле­
нія деньги; авось Духовно-Учебный Комитетъ,—все ожидали,— 
пришлетъ эту книгу въ счетъ удерживаемой имъ значительной 
части семинарской библіотечной суммы. Иногда онъ, дѣйстви­
тельно, и присылалъ ей, хотя всегда съ большимъ опозданіемъ, 
но еще чаще ожиданія оказывались напрасны. А время уходило: 
жизнь, конечно, не стоитъ на мѣстѣ... Нѳ такъ уже трудно сдѣ­
латься отсталымъ...
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г"-
4- Оффиціальный отдѣлъ. Э'

ч — м ----— ------------------------ -------

Перемѣны по службѣ.
Опредѣлены на псаломщическія мѣста къ церквамъ: 

м. Ярмолинецъ Проскуровскаго уѣзда студенть духовной семи­
наріи Василій Шиманскій и с. Глинска Винницкаго уѣзда и. д. 
псаломщика б. псаломщикъ Василій Станкевичъ—16 августа.

Перемѣщенъ священникъ Головчинскаго женскаго мо­
настыря Алексій Бялковскій къ церкви м. 1'ранова Балтскаго у 
на 2-ѳ священническое мѣсто—16 августа.

Утвержденіе въ должности церковныхъ 
старостъ.

Въ должности церковныхъ старостъ къ нижеслѣдующимъ 
церквамъ утверждены слѣдующія лица: Михайловской с. Терешо- 
вецъ Летичевскаго уѣзда крестьянинъ Прокопій Маціора на пер­
вое трехлѣтіе; Крѳсто-Воздвиженской с. Витковецъ Каменецкаго 
уѣзда крестьянинъ Емеліанъ Сливка на первое трехлѣтіе; Ми­
хайловской с. Капустянки Балтскаго уѣзда крестьянинъ Евфимій 
Бѳрезецкій на первое трехлѣтіе; Покровской с. Ясеновой Балт­
скаго уѣзда крестьянинъ Викторъ Вонсоьичъ на первое трехл.; 
Николаевской с. Черной Балтскаго уѣзда крестьянинъ Гавріилъ 
Гамайло на первое трехлѣтіе; Рождество-Богородичной с. Низ- 
шей-Кронивны Гайсинскаго уѣзда крестьянинъ Иванъ Воробчукъ 
на первое трехлѣтіе; Параскевской с. Медвѣдки Винницкаго у. 
крестьянинъ Іаковъ Иавлуцкій на первое трехлѣтіе.
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въдомость
о единовременныхъ пособіяхъ изъ суммъ Взаимно-вспомо­
гательной Кассы духовенства Подольской епархіи, назна­

ченныхъ и выданныхъ въ 1 пол. 1910 года.

№
№

 по 
по

ря
дк

у.

Кому назначено еди­

новременное пособіе.
Когда.

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

Наслѣдникамъ псалом.
Михаила Кречковскаго .

Вдовѣ псалом. Алексѣя 
Клеопатрѣ Диконской . .

Вдовѣ преподавателя 
Подольской духовной се­
минаріи Михаила—Еленѣ 
Багинской ..........................

Вдовѣ псал..Александра 
Іустинѣ Меѳодовской . .

Наслѣдникамъ псалом­
щика Ѳеодота Голубовича

Наслѣдникамъ псалом­
щика Космы Жуковскаго

Наслѣдникамъ священ. 
Алексѣя Млотковскаго .

Вдовѣ свящ. Іоанна— 
Павлѣ Осѣпкой .................

Вдовѣ псал. Андрони­
ка—Евдокіи Ольшевской

Наслѣдникамъ священ. 
Іустина Барвинкевича . .

Вдовѣ свящ. Алексія— 
Аріаднѣ Тихомировой . .

Вдовѣ псал. Петра— 
Иринѣ Волосѣвичъ . . .

Заштатному псаломщи­
ку Димитрію Борщу . .

Вдовѣ діак. Евменія— 
Аннѣ Дыдынской . . . .

Наслѣдникамъ псалом. 
Симеона Ковальскаго . .

Вдовѣ священ. Иларі 
она—Любови Охотѣ . . .

Наслѣдникамъ псалом. 
Григорія Терлецкаго . .

Вдовѣ псал. Модеста — 
Вѣрѣ Кулинкой . . . .

Января
4

V

18

Февр.
5

9

12

20
Марта 

2

»♦

4

11

12 

п 

п

П
ри

м
ѣч

ан
іе

..1 
=° 1 ва . оэ
га 1

Назна­

чено.

Удер­

жано.
Выдано.

РУБ. к. РУБ. к. РУБ. К.

1 100 — __ — 100 —
п 100 — — — 100 —

3
і

300 — — - 300 -
п 100 — — 100

4 100 — — — 100

5 100 — — 100 —
6 зоо — — 300

8 300 — —■ 300

9 100 — — 100

10 300 — 300

11 300 — 9 10 29090

12 100 — 100

50 — • — 50

13 100 — — 100 —
п 100 — — 100

14 300 — — 300

50 — - — 50|_
п 100 — — — 100г
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по
ря

дк
у.
 I

Кому назначено еди-
Когда.

ьё 
со <=
со 
ся

Назна­
чено.

Удер-
жано.

Выдано.
.2 'ж лУ
4П

с=
1=1 повременное пособіе. й 2

X
о.

РУВ. | к. РУВ. к. РУВ. к. Е=

19 Вдовѣ свящ. Діонисія— Марта
Ольгѣ Хаборской .... 12 15 300 -- — — 300 —

20 Вдовѣ псал. Авксентія— 
Анастасіи Магазевичъ . 15 16 100 100

21 Заштатному свящ. Вла­
диміру Спѣвачевскому . 17 17 150 150 _

22 Наслѣдникамъ священ. 
Іоанна Грепачевскаго . . 19 18 300 300 _

23 Вдовѣ исалом. Ониси­
ма Домникіи Бугаев 'й . >5 100 6 39 93 61

24 Наслѣникамъ прот. Ва­
силія Желиховскаго . . 24 19 300 9 291

25 Вдовѣ свящ. Евграфа— 
Наталіи Тарчевской . . 300 300

26 Заштатному исалом. 
Северіану Гѵлиницкому . Я 50 _ 50 _

27 Вдовѣ гісал. Георгія— 
Анастасіи. Мальской . . 29 20 100 100 _

28 Заштатному священни­
ку Виктору Молдавскому 21 150 _ _ 150 _

29 Наслѣдникамъ протоіе­
рея Стефана Яновицкаго я 22 300 _ 300 _

30 Вдовѣ псал. Аѳанасія— 
Евгеніи Смеречннской . 31 23 100 100 _

31 Наслѣдник. протоіерея Апрѣля
Арсенія Курчинскіго . . 5 25 300 — — 300 —

32 Вдовѣ прот. Іоанна— 
Пелагіи Перетятковой . 7 26 зоо 300 _

33 Заштатному прот. Ми­
хаилу Ковальскому . . . »> 150 _ 150 _

34 Вдовѣ псал. Терентія—
Маріи Делимарской . . . 27 27 100 11 50 88 50 100 р.

35 Наслѣдникамъ протоіе­
рея Михаила Ковальскаго

Мая
10 28 150 200 _

выдано 
аван- 

I сомъ
36 Наслѣдникамъ діакона на по-

Григорія Магазевича . . 100 — — ■ 100 (гребѳн.
37 Наслѣдникамъ священ.

Іоанна Козицкаго .... 300 300 —

СО со Вдовѣ свящ. Антонія—
Стефанидѣ Монастырской 12 29 300 300 —

39 Вдовѣ священ. Льва— 
Анастасіи Березовской . п 300 - — зос р-



---------------Ѵ**"*!*" • *'3>---------------
*

по
ря

дк
у.
 I

Кому назначено еди-
Ко! да.

еА ее 
сэ
со 
ЕХЗ

д Назна­

чено.

Удер­

жано.
Выдано.

новременное пособіе. &
ж Я! РУВ. к. РУБ. К. РУБ. к.

40 Вдовѣ псал. Марка — Мая
Павлинѣ ІІІаворской 12 29 100 — — — 100 _

41 Вдовѣ псал. ІІамфила—
Лидіи Грабовской .... 15 30 100 100

42 Вдовѣ свящ. Стефана— 
Еленѣ Смеречинской . . 29 32 300 300

43 Вдовѣ псал. Ѳеодора —
Маріи Голубъ................. м м 100 100

44 Вдовѣ псал. Филиппа— 
Евфиміи Жураковской . п 100 100

45 Вдовѣ свящ. Іоанна— Іюня
Надеждѣ Мироновичъ . . 4 33 150 — — — 150 —

46 Вдовѣ свящ. Петра—
Аполлоніи Киницкой . . 16 35 300

47 Заштатному священни­
ку Николаю Левицкому 
на лѣченіе .......................... Л 150

Итого . . 1 8450 — 35 [99 7864.01
П

ри
м

ѣч
ан

іе
.

»

Капиталы и суммы Управленія Взаимно-вспомогатель­
ной Кассы и Свѣчного Завода къ началу 2-го полуго­

дія І9і0 года.

АКТЪ.

1910 года м. марта 17 дня. Ревизіоннымъ Комитетомъ произ­
ведена провѣрка капиталовъ и денежныхъ суммъ Управленія Вза- 

■ имно-вспомогательной Кассы и Свѣчного Завода, и на 27 іюня 
таковыхъ суммъ оказалось:

А) по книгамъ Управленія:

1) Суммъ Взаимно-вспомогательной Кассы:
а) наличными................................................. 24 р. 85 к.
А) билетами...................................................... 945000 р. — к.

Итого 9450.14 р. 85 к.
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2) Суммъ Епархіальнаго Свѣчного Заводя:
а) наличными........................................................13976 р. 79 к,
б) билетами..................................................... 44000 р. — к.

Итого . 57976 р. 79 к.
Всего по той и другой Кассѣ...................... 1003001 р. 64 к.
Б) ІІо вскрытіи кассы въ присутствіи членовъ Управленія, въ 

таковой оказалось на лицо:
а) билетами 989000 р. — к.; б) по разсчетнымъ книжкамъ 

12355 р. 98 к.; в) кредит. и звонк. монетой 216 р. 75 к.; г) вы­
данныхъ авансомъ 1428 р. 91 к. Всего 1003001 р. 64 к.

---------- --------------------

ВѢДОМОСТЬ
объ освидѣтельствованіи суммъ Подольскаго Епархіальнаго По­

печительства за м. іюнь 1910 г.

Къ 1 іюня оставалось .

Въ м. іюнѣ ПОСТУПИЛО

Итого

Въ м. іюнѣ израсходовано .

Къ 1 іюля 1910 г. остается

Налич­
ными.

РУБЛИ.

225

1097

1322

к.

13

Билета 
ми.

РУБЛИ.

159079

к.

60

8104 51

167184 11

7348 93 
______ І_

I
159835 18

ВСЕГО.

РУБЛИ.

159304 73

9201 67

і

16850640

8647 56

159858 84

I

Примѣчаніе: Въ числѣ 159.858 р. 84 к. имѣется суммъ:
а) на выдачу пособій вдовамъ и сиротамъ духовнаго званія, на 
содержаніе училищъ и на содержаніе канцеляріи 40.912 р. 32 к.г
б) на выдачу пособій священно- церковнослужителямъ епархіщ 
потерпѣвшимъ разореніе отъ пожара, градобитія и другихъ не­
счастныхъ случаевъ, 29.056 р. 57 к.; в) на лѣченіе лицъ духов­
наго званія 7.416 р. 40 к.; г) на содержаніе епархіальныхъ 
богадѣленъ 22.346 руб. 66 коп.: д) оставшихся но смерти 
священно-цѳрковнослужителей и принадлежащихъ ихъ вдо­
вамъ и сиротамъ 60.126 руб. 89 коп.
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Вакантныя мѣста.
Священническія:

1) с. Сѣчинцы Ушицкаго у. съ 25 ноября. Церк. земли 
43 дес. 1481 кв. саж.; 546 м. и 515 ж. п.; причтов. постр. есть: 
жал. свящ. 300 р.; круж. дохода (неуказано).

2) м. Грановъ Гайсинскаго уѣзда (2 свящ.) съ 11 декабря. 
Церковной земли 96 дес. 1560 кв. саж.; 3463 м. и 3481 ж. п.; 
причт. постр. есть.; жалов. свящ 300 р.; круж. дохода за 1908 г. 
1632 р. 92 к.

3) При Литинскомъ соборѣ (3 свящ. новооткр.) съ 11-го 
января. Церк. земли 110 д. 803 кв. с.; 1224 м. и 1337 ’ ж. п.; 
жалов. 3-му свящ. 300 р.; кружечн. дохода (не указано).

4) с. копыстыринъ Ямпольскаго уѣзда Покровской церкви 
■съ 14 января. Церковной земли 41 дес. 1312 кв. с.; 595 м. и 
591 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. священнику 300 рублей; 
кружеч. дохода за 1908 г. 108 руб.

5) с. Удріевцы Каменецкаго у. съ 1 февраля. Церк. земли 
58 д. 937 к. с.; 369 м. 373 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
свящ. 300 р.; кружечн. дохода за 1908 г. 86 р. 40 к.

6) с. Грушка Ушицкаго уѣзда съ 10 февраля. Церковной 
земли 38 д. 2017 кв. с.; 397 м. 412 ж. п.; причт. постр. есть; 
жалов. свящ. 300 руб.; кружеч. дохода за 1908 г. 111 р. 50 к.

7) с. Покутишь Ямпольскаго уѣзда съ 2 февраля. Церк. 
земли 36 д. 1780 кв. с.; 466 м. 471 ж. п.; причт. постр. есть; 
жалов. свящ. 300 р. круж. дохода за 1908 г. 74 р.

8) с. Жахновка Брацлавскаго уѣзда съ 20 февраля. Церк. 
земли 34 д. 1535 кв. с.; 552 м. и 598 ж. п.; причт. постр. есть; 
жалов. свящ. 300 р.; кружечнаго дохода за 1908 г. (нѳ указано).

9) с. Овсяники Литинскаго уѣзда съ 15 марта. Церковной 
земли 76 д. 206 кв. с.; 774 м. и 706 ж. п.; причт. постр. ветхи; 
жалов. свящ. 300 р.; кружечнаго дохода за 1908 г. (не указано).

10) с. Копачевка Летичевскаго у. съ 1 марта. Церк. земли 
39 д. 135 кв. с.; 814 м. 791 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
свящ. 300 р.; кружеч. дохода за 1908 г. 190 руб.

11) с. Демшинъ Каменецк. у. съ 5 марта. Церк. земли 35 д. 
2100 кв. с.; 506 м. и 486 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. свящ. 
300 р.; круж. дохода за 1908 г. 151 р. 49 к.

12) с. Ковалевка Брацлавскаго у. (2 свящ.) съ 16 марта. 
Церк. земли 57 д. 2293 кв. с.; 2470 м. и 2370 ж. п.; дома для 
второго свящ. нѣть; жалов. свящ. 300 руб.; кружеч. дохода за 
1908 г. 980 руб.

13) с. Лоевцы Гайсинскаго у. съ 6 марта. Церковн. цемли 
43 д. 336 кв. с.; 427 м. и 435 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. 
свящ. 300 р.; кружѳч. дохода за 1908 г. 149 р. 55 к.

14) с. Яцковцы Литинскаго уѣзда съ 30 марта. Церковной 
земли 37 д. 864 кв. саж.; 339 и. и 323 ж. п.; причт. постройки 
ветхи; жалов. свящ. 300 руб.; кружечнаго дохода за 1908 годъ 
97ь руб. 10 коп.
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15) с. Остапковцы Проскуровскаго уѣзда съ 7 апрѣля 
Церк. земли 34 д. 1200 кв. с.; 824 м. и 810 ж. п.; причт. постр. 
есть; жалов. свящ. 300 р.; кружечн. дохода за 1908 г. 160 р.

16) с. Фліора Балтскаго уѣзда съ 30 апрѣля. Церк. земли 
3 дес.; 556 м. и 472 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. свящ. 
300 руб.; кружѳч. дохода за 1908 г. ('не указано).

17) с. Шкуринцы Винницкаго у. съ марта. Церк. земли 
54 д. 379 кв. саж.; 909 м. и 948 ж. п.; причт. постр. есть; жа­
лованье свящ. 300 р.; кружѳч. дохода за 1908 г. 152 р. 92 к.

18) с. Бандышевка Ямпольскаго уѣзда сь 25 марта. Церк. 
земли ■ 42 д. 600 кв. саж.; 1020 м. и 1010 ж. п.; причт. постр. 
есть; жалов. свящ. 300 р.; круж. дохода за 1908 г. (не указано).

19) с. Великая-Кужелева Ушицкаго уѣзда съ 15 апрѣля. 
Церк. земли 36 д. 640 кв. саж.; 616 м. и 595 ж. п.; причт. постр. 
есть; жалов. свящ. 300 руб.; круж. дохода за 1908 г. 64 руб.

20) с. Шелестяне Ушицкаго у. съ 15 мая. Цѳрк. земли 
44 дес. 293 кв. с.; 381 м. и 405 ж. п.; причт. постр. есть; жал. 
свящ. 300 руб., круж. дохода за 1908 г.—179 р. 46 коп.

21) с. Вихровка Ушицкаго у., съ 18 мая. Ц<рк. земли 43 д. 
680 кв. саж.; 312 м. и 430 ж. п.; причт. постр. есть; жалов. свящ. 
300 руб.; круж. дохода за 1908 г.—80 руб.

22) с. Бакота Ушицкаго у. съ 26 мая. Церк. земли 37 д. 
1368 кв. саж.; 324 м. и 331 ж. п.; причт. постр. есть; жалованья 
свящ. 300 руб.; кружѳч. дохода за 1908 г. (не указано).

23) с. Карачіевцы Ушицкаго уѣзда съ 30 мая. Церк. земли 
36 дес. 70 кв. саж.; 754 м. и 709 ж. ц.; причт. постр. есть; 
жалов. священнику 300 руб.; кружечнаго дохода за 1908 годъ 
230 руб. 40 коп.

Содержаніе: 1) Духовное прозрѣніе. Д. Б.—2) Подольскій Епар­
хіальный Свѣчной Заводъ въ 1909 г.—3) Русская исторія въ духовныхъ 
семинаріяхъ.

Оффиціальный отдѣлъ, і) Распоряженія Епархіальнаго 
Начальства. Перемѣны по службѣ.—2) Вѣдомость о единовременныхъ 
пособіяхъ изъ суммъ Взаимно-вспомогательной Кассы духовенства По­
дольской епархіи, назначенныхъ и выданныхъ въ 1 пол. 1910 года.—
3) Актъ и вѣдомость объ освидѣтельствованіи суммъ Подольскаго Епар­
хіальнаго Попечительства за м. іюнь 1910 г,—4) Вакантныя мѣста.

Редакторъ протоіерей Е. Сѣцинскій.

Завѣдующіе издательствомъ прот. Е. Сѣцинскій и С. Дложевскій.

Кам.-Под, тип. Свято-Троицкаго Братства. Уг. Вазарн. и Бульварн. у.


	№ 34



