
1 марта № 5. 1908 года.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Самодержца
Всероссійскаго, изъ Омской Духовной Консисторіи

П р и ч т о м ъ  О м ско й  е п а р х іи .

По указу  Его Императорскаго Величества, Омская Д уховная 
Консисторія слуш али: 1) отношеніе Предсѣдательницы Импе
раторскаго Палестинскаго общества, Е я Императорскаго Высо
чества Великой Княгини Елизаветы  Ѳеодоровны, за  ,N° 3 3  — 
1 9 0 7  г. съ  просьбой объ оказаніи содѣйствія успѣшному 
сбору пожертвованій въ пользу онаго общества, имѣющему 
производиться въ церквахі. въ предстоящій праздник!. Входа
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Господня во Іерусалим ъ. Н а означенномъ отношеніи послѣ
довала резолюція Его Преосвященства: „Въ Консисторію для 
надлежащаго распоряж енія", 2) отношеніе Православнаго П а
лестинскаго Общества, за  № 1 7 5 9  — 1 9 0 7  г., съ  препрово
жденіемъ нравнлт» для производства сбора, надписей кт, сбор
ным!» блюдамъ, воззваній и пасты рскихъ собесѣдованій.

П р и к а з а л и :  Предписать духовенству епархіи произвести 
въ церквахъ, въ выш еупомянутый праздникъ, сборт. въ поль
зу Православнаго Палестинскаго Общества, согласно одобрен
ныхъ Св. Синодомъ правилъ, каковыя напечатать въ Е пархі
альны хъ Вѣдомостяхъ, а воззван ія, поученія и надписи для 
блюдъ разослать принтамъ чрезъ о.о Благочинныхъ при цир
кулярномъ указѣ  Консисторіи.

Февраля 5-го дня 1 9 0 8  года № 1 5 0 3 .

Совершаемый, по благословенію Святѣйш аго Синода, 
въ праздникъ Входа Господня въ Іерусалимъ сборъ 
на н у ж д ы  православны хъ въ Іерусалимѣ и Святой 
Землѣ производится на слѣдую щ ихъ основаніяхъ:

1. В оззван іе  о семъ сборѣ, а  равно настоящ ія правила 
для сего производства печатаю тся въ мѣстныхъ еиархіаль- 
ных'ь вѣдомостяхъ.

2 . Д уховная Консисторія заблаговременно доставляетъ во 
всѣ безъ исключенія церкви епархіи полученные отт» Импе
раторскаго П равославнаго П алестинскаго Общества пакеты ст» 
надписями для сборныхъ блюдъ, воззваніями, собесѣдованіями, 
объявленіями и актами по сбору.

3 . По полученіи въ церкви воззваній и собесѣдованій, 
свящ еннослужители во впѣбогослужсбныхт» бесѣдахъ и чтені
яхъ , но церквамъ и школамъ, по возможности знакомятъ сво
ихъ прихожанъ ст» значеніем ъ и цѣлью настоящ аго сбора, 
причемъ при входѣ въ церковь раздаю тся прихожанамъ без
платно воззванія и пасты рскія собесѣдованія, доставленныя 
для сего Обществомъ.
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4. З а  недѣлю до дня сбора, къ наружнымъ входнымъ 
дверямъ церкви ирикрѣнляется особое, на большомъ листѣ, 
воззваніе Общества о предстоящемъ сборѣ.

5. Въ дни сбора молящіеся въ храмѣ ознакомляю тся съ 
значеніемъ и цѣлью сбора посредствомъ устной проповѣди или 
прочтенія ст. амвона одного изъ пасты рскихъ собесѣдованій, 
особо на сей случай составленныхъ,

6. Самый сборъ производится носредствомт, обхожденія 
съ  блюдомъ во время всѣхъ богослуженій праздника Входа 
Господня въ іерусалимъ (на литургіи послѣ чтенія Е вангелія, 
а  на всенощной и утрени послѣ чтенія ш естопсалмія).

7. Производство этого сбора принимаетъ на себя, буде 
пожелаетъ, одинъ изъ свящ еннослужителей, или церковный 
староста, или тоть изъ  почетныхъ прихожаігь, котораго на 
сіе благословитъ о. настоятель.

8. О собранныхъ деньгахъ составляется актт, за  под
писью лицъ, указанны хъ въ § 7.

9 . Собранныя деньги, вмѣстѣ ст, актомъ, представляю тся, 
не п о зж е  м ѣ с я ц а  со д н я  с б о р а ,  чрезъ благочиннаго, въ 
Д уховную  Консисторію, которая доставляетъ ихъ въ  Совѣть 
Императорскаго Православнаго П алестинскаго Общества, С.- 
Петербургъ, Возиесенскій пр., 3 6 .

Вздохъ Сердцевѣдца.
Среди 'многихъ чудесъ Господа Спасителя во святомъ 

Евангеліи повѣствуется о чудѣ исцѣленія глухонѣмого. Оно 
совершилось такъ .

Привели ко Господу, пиш етъ евангелистъ М аркъ, глухого 
косноязычнаго и просили Его возложить на него руки. Іисусъ , 
отведши его въ сторону отъ народа, вложилъ персты свои въ 
уши ему и, плю нувъ, коснулся я зы ка  его. И воззрѣвъ на 
небо, вздохнулъ и сказалъ ему: еффана, т. е. отверзись. И 
тотчасъ  отверзся у него слухъ , и разрѣш ились узы  его я зы 
ка  и сталъ  говорить чисто (М арк , 8 , 3 2 -  35).
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Господь отводиті, несчастнаго въ сторону оть  толпы, 
влагаетъ  персты въ уши его, прикасается увлаженнымъ слю
ною перстомъ къ  язы ку  его: всѣ эти дѣйствія показываю т!., 
съ  каким'!, участіем ъ любви отнесся къ  несчастному Господь 
Спаситель. Особенно-же трогательно въ исторіи сего исцѣленія 
это сл о во — вздохпулі,. Вздохнулъ Сердцевѣдецъ Господь, при
зрѣвъ на скорби несчастнаго, воззрѣлъ на небо,— призвалъ 
Отца Своего небеснаго въ свидѣтели болѣзней, коими стра
даетъ бѣдный человѣческій родъ, призвалъ молитвенно и Его 
божественную помощь, что дѣлалось въ особыхъ рѣдкихъ сл у 
чаяхъ , и исцѣлилъ несчастнаго страдальца.

Глубоко несчастны лишившіеся зрѣнія или я зы ка , но 
глухонѣмой лиш енъ двухъ органовъ- слуха и язы ка, нераз
рывно связанны хъ между собою. Уже по одному этому спра
ведливо назвать его вд во й нѣ  несчаст ны м ъ!  И дѣйствительно, 
оігі, особенно бѣдствуетъ, потому что нс слыш итъ рѣчи дру
гихъ и самъ ничего сказать  не можетъ.

Возьмемъ самое тяж кое изъ лиш еній— лишеніе органа 
зрѣнія. И при этомі, страш номъ лишеніи можно найти нѣко
торое духовное утѣш еніе. Лишенный зрѣнія не лиш ается об
щенія съ  люді.ми. Онъ слышит!, живую рѣчь, самъ участву
ет!, въ ней, за я в л я е т , о своихъ нуж дахъ, пользуется у к а з а 
ніями и совѣтами близкихъ людей, слыш итъ церковную пѣснь 
и молитву, назидается словомъ Божіимъ.

Совсѣмъ не то, даже совершенно противное, представля
ютъ несчастные глухонѣмые. Двойною оградою они отдѣлены 
отъ окружающей ихъ жизни. Ничего добраго они не слы ш атъ. 
Нс м о гу т , заявить нуждъ своихъ иначе, какъ стономъ, кри
ком!,. В идятъ вокругъ себя людей зан яты хъ , веселых!,, но не 
знаю т!,, что их!, занимает!,, о чем!, го во р ят , эти люди, чему 
радую тся. Въ душ ѣ у нихъ безпрепятственно, какъ дикая 
краиива, р астутъ  всѣ дурныя наклонности, и зависть, и зло
ба, и страсти , и они все ниже и ниже опускаю тся въ жизнь 
чувственную , животную. Л какія  бури происходят, въ душ ѣ 
ихъ при видѣ общенія других!,, это знаю тъ лишь они. И 
так ъ , в о т , почему вознесся о нихъ къ  небу вздохъ Спаси
теля міра!
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Чудеса Господа Спасителя всѣ безъ исключенія сотворе

ны но одному побужденію— любви Божественной къ бѣдству
ющему человѣчеству и, если мы дѣйствительно Его ученики 
и послѣдователи, то должно это и насъ располагать къ тѣмъ 
же чувствам ъ любви и состраданія къ бѣдствующимъ.

Господь есть Владыка жизни и смерти. Его всемогущая 
сила исцѣляла болѣзни, восполняла лишенія жизни, укрощ ала 
морскіе вѣтры и бури, отгоняла злую  демонскую силу, од
нимъ словомь — возстановляла порядокъ жизни, наруш енный и 
нарушаемый людскимъ грѣхомъ. И намъ онъ внуш аетъ п о 
заботиться о несчастны хъ, насколько можемъ, своею ограни
ченною силою, своимъ умомъ и стараніем ъ. Умные люди изы 
скивали, нельзя-ли какъ помочь и несчастным!, глухонѣмымъ. 
И при помощи Божіей на поприщѣ человѣческой заботы до
стигнуты добрые успѣхи. Глухонѣмые теперь учатся  не толь
ко чтенію, письму, счисленію, но даже говорит!, членораз
дѣльною рѣчью, главное-же, могутъ принимать наставленія въ 
вѣрѣ и благочестіи. По милости Божіей, открылись и откры 
ваются пріюты и школы для нихъ. И счезла съ л и ц а-и х ъ  ди
кость и угрюмость: веселые, радостные, они разумно объяс
н я е т с я  и между собою, и близкими имъ. Слава и благодаре
ніе Господу!

Но при этомъ новая бѣда: изъ огромнаго числа глухо
нѣмыхъ (больше 2 0 0 ,0 0 0  человѣкъ въ  Россіи) пользую тся 
этими пособіями лини, весьма немногіе. Ути немногіе счастлив
цы нс дѣлаю тъ-ли у часть  остальны хъ еще худшею и зъ-за  
недостатка средства.! И это въ богатѣйшей странѣ , съ неиз
мѣримыми сокровищами на водѣ и суш ѣ и въ глубинахъ 
земныхъ!

Б ратіс— христіане! вспомнимъ этотъ глубокій вздохъ Спа
сителя нашего, эту безмолвную молитву, вознесенную Имъ 
къ Богу и Отцу о несчастномъ глухонѣмомъ, и постараемся, 
поспѣшимъ отереть слезы отцова, и матерей эгиха. несчаст
ныхъ, облегчиті. иха. невыносимыя страдан ія, предотвратить 
ота. нихъ тьму невѣдѣнія и порока— своею добровольною во 
имя Господа Спасителя жертвою!
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Отъ Омской Духовной Консисторіи.

Омская Д уховная Консисторія симъ доводитъ до свѣдѣ
нія, что, на основаніи ж урнала № 5 4 — 5-го обіцеенархіаль- 
ііаго съѣ зда о.о. депутатовъ o n ,  духовенства Омской епархіи 
1 9 0 7  г., приняты на епархіальное содержаніе въ 1 9 0 7/ 8 учеб
номъ году слѣдую щ іе воспитанники Тобольской Духовной 
Семинаріи, дѣти духовенства Омской епархіи: V I класса А дріа
новъ Аркадій, V класса Александровъ А лександръ, Низовцевъ 
А натолій, IV  класса Л укьяновъ Димитрій, Поповъ Михаилъ, 
I I I  класса Зеленцова, Ѳеодора,, I I  класса Крылова, Димитрій, 
Тверитинъ Георгій, 1 класса Коледа Иванъ и Овчинкинъ 
Николай.

Слѣдующіе же воспитанники гой же Семинаріи: VI кл. 
ІІары ш евъ Ѳеоктиста,, V кл. Меѳодьева, Анатолій, I I  кл. Кіа- 
новскій Димитрій, Солнцева, Василій, Поляковъ Василій, Ц в ѣ т 
кова, Венедиктъ, 1 кл. Мясоѣдова, Александра,, кака, неудов
летворяющіе нормѣ многосемейности, должны содержаться на 
средства своихъ отцова,, кои должны озаботиться скорѣйшимъ 
внесеніемъ платы въ Правленіе Тобольской Духовной Семи
наріи за  своихъ сыновей, не дожидаясь требованія Правленія 
Семинаріи.

Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРКАГО ВЕЛИЧЕСТВА Самодержца 
Всероссійскаго, изъ Омской Духовкой Консисторіи, ду

ховенству Омской епархіи.
Ио у казу  Его И вдатоцскаго Величества, ом ская Д уховная 

Консисторія даетъ  зналъ духовенству епархіи для свѣдѣнія, 
что журнальным!, постановленіема, Консисторіи за  Jc 53  -  
1 9 0 8  года, утвержденным!, Его Преосвященствомъ 12 сего 
февраля за  А» 8 7 9 ,  опредѣлено: „Т акъ  какъ  комитетъ Омска
го Епархіальнаго свѣчного завода, на основаніи ж урнала обще- 
енархіалы іаго съѣ зда духовенства за  Je 7 0 — 1 9 0 7  года, дол
женъ выдавала, комиссіи по устройству Е пархіальнаго женскаго
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училищ а необходимыя суммы наличными деньгами, причемъ 
въ  случаѣ  недостатка таковы хъ, комитетъ свѣчного завода 
вынуждент. будетъ заимствовать необходимую сумму въ банкѣ 
подъ залогъ переданныхъ съѣздомъ въ его вѣдѣніе свидѣ
тельствъ 4 %  ренты на сумму 1 1 8 2 0 0  руб., уплачивая вы 
сокіе процент!,і -  до 8 ’/ ,  въ годъ, то посему: установленный 
журналомъ общ еепархіалыіаго съѣ зда духовенства за  № 7 0  —  
1 9 0 7  года, 5 %  сборъ съ  валовой свѣчной выручки на по
стройку Епархіальнаго женскаго училищ а и представляемый, 
за  отсутствіем ъ въ ж урналѣ съѣзда опредѣленнаго у казан ія , 
одними благочинными въ Консисторію, а другими въ комиссію 
по постройкѣ Епархіальнаго женскаго училища, поручить к а з 
начею Консисторіи и означенной комиссіи передавать ежене
дѣльно въ ком итет. Е нархіалы іаго свѣчного завода, а  въ 
интересахъ контроля за  правильностію поступленія означенна
го сбора— поручить комиссіи всѣ рапорты благочинных!, съ 
представленіемъ этого сбора направлять въ Д уховную  Конси
сторію. Ревизію  переданныхъ въ комитет!, Е пархіальнаго свѣ ч
ного завода суммъ на постройку Епархіальнаго женскаго учи
лищ а предоставит), общееиархіально.му съѣзду духовенства. 
О настоящ емъ распоряженіи дать у казъ  казначею  Консисторіи, 
комиссіи ио постройкѣ Енархіалы іаго женскаго училищ а, ко
митету Е нархіалы іаго свѣчного завода и напечатать въ Е п ар 
х іальны хъ Вѣдомостяхъ къ свѣдѣнію  духовенства.

1 9 0 8  года февраля 18  дня № 2 0 9 5 .

Епархіальныя извѣстія.
Преподано А рхипастырское благословеніе ст, выдачей гра

мотъ Фотію Сикову, Тихону Демьяненко, Сергію Толстикову, 
Якову Колесникову и Ивану Гаврилко за  трудолюбіе и усерд
ное ножертвованіе па храмъ въ пос. Покровскомъ, Устькамс- 
ногорскаго у ., и супругам ъ Павлу и П араскевѣ  Новорото
вымъ за  ножертвованіе въ ц. села П устынскаго, Тарскаго у.

Священникъ село-Ильинской цер., Петропавловскаго у.,
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Іоаннъ Марковъ переведенъ 4 февраля с. г. на 2-е мѣсто св я 
щенника къ ц. села Нановскаго, Тюкалинскаго уѣзда.

Свящ енникъ Донской епархіи Павелъ Колесниковъ при
нятъ на служ бу въ Омскую епархію  и опредѣленъ на мѣсто 
свящ енника къ  церкви села Ильинскаго, Петропавловскаго у., 
9 февраля с. г.

Свящ енникъ гр -Ярославской Вознесенской церкви, кан
дидатъ Богословія Казанской Духовной Академіи. Александръ 
Голосовъ принятъ на службу въ Омскую епархію и опредѣ
ленъ на мѣсто ш татнаго протоіерея къ  гр.-Омскому Успен
скому Каѳедральному Собору 9 февраля с. г вмѣсто уволенна
го, по прошенію, того же числа протоіерея Николая Никольскаго.

Священникъ село -Кру пяпской церкви, Тюкалинскаго у,, 
Александръ Рождественскій переведенъ 16  февраля с г. къ 
ц. нос. Я кш ипгиставскаго, Кокчетавскаго у.

Заш татны й свящ енникъ Енисейской епархіи Николай 
П ахаловичь принять на службу въ Омскую епархію и опре
дѣленъ 12 февраля с. г. на мѣсто свящ енника къ церкви 
станицы А кканъ-Бурлукской , Кокчетавскаго у.

Псаломщ икъ гр.-Омской Николаевской церкви Николай 
Авенировъ рукоположенъ 3 февраля с. г. во діакона на ш тат
ное діаконское мѣсто къ ц. села Нагибинскаго, Т ю калинска
го уѣ зда.

Крестьянинъ Л ука Павлюченко назначенъ 4 февраля с. 
г. и. д. псаломщика на штатное мѣсто къ ц. дер. Блюдцы, 
Каинскаго у.

Псаломщикъ село Ново Троицкой цер., Тю калинскаго у., 
П авелъ Денежкинъ переведенъ 5 февраля с. г. къ село-Густа- 
фовской ц , того же уѣзда.

II. д. псаломщ ика гр.-Омскаго Каѳедральнаго Собора 
Григорій Акименко переведенъ 7 февраля с. г. къ гр.-Омской 
Николаевской ц. на 3-е мѣсто псаломщика.

Крестьянинъ Тимофей Воробьевъ опредѣленъ и. д. пса
ломщика къ церкви села Гавриловскаго, Кокчетавскаго у., 
9 февраля с. г.
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И. д. псаломщика ссло-Юди некой ц., Каинскаго у ., Але
ксандръ Черепановъ утвержден!» 9 февраля с. г. въ должности.

И. д. псаломщ ика при молитвенном!» домѣ селенія Ч исто
полья, Кокчетавскаго уѣзда, Николай Черный, утвержденъ въ 
должности.

Псаломщики: гр.-Тарской Богородице-Казанской церкви 
Андрей Селезневъ и село-Орловской ц., Тарскаго у ., С свастіан ъ  
Д рикъ переведены 16 февраля с. г. одинъ на мѣсто другого.

Крссті.янині» Ѳеодоръ Бѣляковъ опредѣленъ и. д. пса
ломщика къ ц. станицы Сандыктавской, Кокчетавскаго у., 
1 6  февраля с. г.

Псаломщ икъ села Форпоста, Тарскаго у ., Алексій П о
повъ уволенъ, согласно прошенію, за  ш татъ  1 2  февраля с. г.

Исклю чаю тся изъ списковъ свящ енно-церковно-служнтелей 
Омской епархіи за смертію: 1) заш татны й протоіерей церкви 
станицы А ры къ-Балыкской, Кокчетавскаго у ., Ѳеодоръ Поновъ 
(ф 2 8  января с. г.): 2) псаломщ икъ село-Ильинской церкви, 
Петропавловскаго у., Трофимъ Торубаровъ (ф 6 января с. г.);
3 ) псаломщикъ село-М аріинской церкви, Атбасарскаго уѣ зда, 
Василій Желницкій (ф 1 0  января).

Утверждены въ должностяхъ церковных!» старостъ:
1) крестьянинъ Сергій Лебедевъ къ село-М аріинской ц., Кок
четавскаго у .; 2) казакі» Адріанъ Тверитиновъ къ станице- 
Бухтарминской ц., Устькаменогорскаго у ., 3 ) купецъ И ванъ 
Коровинъ къ гр.-Петронавловскому Вознесенскому Собору;
4) крестьянинъ Кодратъ Ш евченко къ село-Черниговской ц., 
Акмолинскаго у.; 5 ) купеческій сы нъ Ѳеодоръ Васильев!» къ 
домовой церкви Семипалатинской мужской гимназіи; 6) кресть
янинъ Павелъ Савельевъ къ село-Болынснссчанской церкви, 
Тю калинскаго уѣзда.
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В А К А Н Т Н Ы Я

Священническія:

Тюкалинскаго у. При ц. села Л узинскаго.
„  При и. села Локтинскаго.
„ При ц. села Х у торъ .

Тарскаго уѣзда При ц. села Р язанскаго .
„  При ц. дер. Сергіевской.
„ При ц. села Нагорнаго.

Устькамсногорскаго у. При ц. ст. Бати некой. 
Змѣиногорскаго у. При ц. села Черновиискаго. 
Акмолинскаго у. При ц. села Черниговскаго.

Діаконскія:

Тюкалинскаго у. При ц. села Болыненесчанскаго. 
Тарскаго у. При ц. села Врайчиковскаго.
А тбасарскаго у. При Знаменской ц. г. А тбасара.

„ * При ц. села Ново-Колутонскаго.
Кокчставскаго у. При ц. села Владимірскаго. 
Каннскаго у. ІІри ц. села Коіпкульскаго.

,  При н. села К азаткульскаго .

Псаломщическія:

Омскаго у. При гр.-Омском'і» Каѳедральномъ Соборѣ.
,  При гр.-Омской Николаевской ц.

Тарскаго у. При ц. села Форпоста (Зудилова-П одстава) 
„ При ц. села Варташ евскаго.
„ При ц. дер. Сергіевской.

Тюкалинскаго у. При ц. села Ново-Троицкаго. 
Ишимскаго у. При единовѣрч. ц. Болы ніс-Я рки. 
Петропавловскаго у . При ц. села Ильинскаго. 
А тбасарскаго у. При ц. села М аріинскаго.
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О Т Ч Е Т Ъ
редакціи Омскихъ Епархіальныхъ Вѣдомо

стей за 1907 годъ.
О т ъ  1 9 0 6  іо д а  о с т а в а л о сь  — 5 8  р у б .  2 2  к о п . 

В ъ  т е ч е н іе  1 9 0 7  года  п о с т у п и л о :

з а  Е п а р х іа л ь н ы я  В ѣ д о м о с т и :

1) Отъ Н ачальника Киргизской Миссіи 56 руб ; отъ о.о. 
благочинныхъ протоіереевъ: А. Д агаева  11 2  руб., И . Д уры - 
гина 147 руб., I. К узнецова 70  руб., С. Н аум ова 3 5  руб., 
А. Павлова 6 3  руб., А. Соловьева 21  руб., П. Софонова 49  р.

—  свящ енниковъ: А. Балаш ева 8 4  р у б , А. Булгакова 
49  руб., I. Вахрамѣева 9 8  руб., М. Голошубина 119 руб., 
С. Дмитревскаго 1 4 0  руб., К . Дю кова 9 8  р у б , П . И гнатьева 
91 руб., 11. Кубснскаго 7 0  руб., А Лаврова 8 4  руб., 
I . Лавровскаго 1 40  руб., М. Орлова 7 0  руб., В. Плотникова 
161 руб., 11 Ионова 7 0  руб., В. П тицы на 105  руб,, А. Смир
нова 7 0  руб., С. Соколова 133  руб. и А. Троицкаго 6 3  руб.

В с е г о  — 2 1 9 8  руб.

2) Отъ Правленія Ишимскаго Духовнаго Училища 7 руб., 
отъ Омскаго Общества Хоругвеносцевъ 7 руб., отъ К аѳедраль
наго Собора за  1 9 0 6  и 1 9 0 7  г.г. 12 руб., отъ причта Черно- 
рѣцкой ц. 7  руб., отъ  причта цер. с . Кисляковскаго 7  руб., 
отъ причта ц. села Сѣдельниковскаго 7 руб., отъ свящ  1. 
Оаддеева 5 руб., отъ нотаріуса А. А. Попова 5 руб.

В с е г о  —  57  руб.

3 ) З а  н а п е ч а т а н іе  о т д ѣ ль н ы м и  о т т и с к а м и  от чет овъ'.

Епархіальнаго Училищнаго Совѣта 3 5  руб., Е пархіаль
наго Наблюдателя 2 0  руб., Омскаго Е пархіальнаго Б ратства
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10  руб., Омскаго Епархіальнаго Комитета М иссіонерскаго Об
щества 2 0  руб., Епархіальнаго Свѣчного завода 14 руб., 
Церковно-Приходскаго Попечительства при Омской Вокзальной 
церкви 27 руб.

В с е г о  —  126  руб.

4 ) З а  н а п е и а т а н іе  о т д ѣ ль н ы л іи  о т т и с к а м и  п р о ір а л іл іъ :

Омскаго Епархіальнаго ж енскаго училищ а 3 руб. 5 0  к. 
Ишимскаго Духовнаго Училища 3  руб.

В с е г о  —  6 р. 5 0  к.

5) З а  п о м ѣ щ е н іе  о б ъ я вле н іи  въ Е п а р х іа л ь н ы х ъ  В іь д о лю ст .

О ть Представители колоколо-литейнаго завода К. А. Со
колова 3 0  руб. и отъ ф абриканта Г. И. Заглодина 10 руб.

В с е г о  —  4 0  руб.

6 ) Отъ свящ енника А. Копытова, за  отпечатаніе устава 
М аксимовскаго церковно-приходскаго попечительства 6 р. 7 5  к.

7) З а  пересылку Вѣдомостей отъ бюро газетны хъ вы 
рѣзокъ при домѣ Трудолюбіи для образованныхъ мужщиігь въ 
С .-ІІетербургѣ  — — —  —  — 1 р. 2 0  к.

8 )  З а  отдѣльные номера Вѣдомостей отъ причта Кок-
нектинской церкви — —  —  —  —  1 руб.

Вмѣстѣ съ  остаткомъ оть 1 9 0 6  года всего въ теченіе 
1907  года поступило двѣ  т ы сячи  ч ет ы р ест а  д е вя н о с т о  
чет ы ре  ( 2 4 9 4 )  р у б л я  ш ест ьд есят ъ  сели, (6 7 ) копѣ екъ .

В ъ  т е ч е н іе  1 9 0 7  іо д а  р е д а к ц іе й  и зр а с х о д о в а н о :

1) Типографіи К. И . Демидовой за  отпечатаніе 2 4  номе-
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ровъ Е пархіальны хъ Вѣдомостей въ количествѣ 4 2 5  экземпля
ровъ каждый съ  наборомъ, брошюровкой и бумагой, а  также 
н за  отпечатаніе отдѣльными оттисками нѣкоторыхъ статей 
уплачено всего —  —  —  1 6 6 6  руб. 6 5  кои.

П р и м ѣ ч а н іе .  О тдѣльныхъ оттисковъ всего было сдѣлано 
на 192  руб. 75  коп., изъ нихъ на 1 3 9  руб 2 5  кои. было 
платны хъ, а  остальны я были исполнены безплатно.

2) Д ля разсылки Еиарх. Вѣдомостей куплено почтовыхъ
марокъ всего на —  — —  —  —  2 2 8  руб-

3 ) З а  корректуру Еиарх. Вѣдом. уплачено -  1 3 4  руб.
4) З а  заклейку и доставку на почту уплачено 32  р. 2 0  к.
5) Ж алованье редактору —  —  —  3 0 0  руб.
6 ) Па основаніи журнальнаго постановленія 5-го Е пархі

альнаго Съѣзда о о. депутатовъ отъ духовенства Омской епар
хіи, отъ 13 іюня 1 9 0 7  г. за  № 8 5 , выдано столоначальнику 
Омской Духовной Консисторіи И . Ѳ. Парнсиову за  доставку 
въ редакцію „Е пархіальны хъ Извѣстій" въ 1 9 0 6  г. 5 8  руб. 
2 2  кои. и за  доставку ихъ же въ отчетномъ 1 9 0 7  г. 6 0  р., 
а  всего — —  —  —  —  11 8  р. 2 2  к.

7) Мелочные расходы —  —  —  — 4 р.
Всего въ теченіе 1 9 0 7  года израсходовано двѣ  т ы ся ч и  

ч е т ы р е с т а  восем ьдесят ъ  т р и  (2 4 8 3 )  р у д .  сем ь  (7 ) по п .
З а  покрытіемъ расхода къ 1 9 0 8  году въ кассѣ  редакціи 

Омскихъ. Е пархіальны хъ Вѣдомостей осталось о д и н а д ц а т ь  
(1 1 )  р у б л е й  вО  копѣ екъ

Редакторъ, свящ енникъ В  П ляск и н ъ .
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РАЗСЧЕТНАЯ ВЪДОМОСТЬ
сп. церквами епархіи Омскаго Епархіальнаго Свѣчного завода 

съ 1-го января но 3 1 -е  декабря 1 9 0 7  года.

Ст
ра

ни
ца

сч
ет

а

6
2

11
13
15
7
9

Наименованіе церквей

4
8

А батская П етропавловск., Ишимск. у.
Село А вякская Покровская, Тарскаго у.
Пос. А иртавская Н иколаевская, Кокче

тавскаго  уѣ зда . . . .
Гр. Акмолинская Константино-Еленинская 

церкові. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Ст. А кканъ -В урлукская Кокчетавск. у.
Село А лексѣевская Косьмо-Демьяновская 

Акмолинск, уѣзда
Александровск, станъ  Киргизск. миссіи
С. Андреевская, Кокчетавскаго уѣзда .

— А нтоновская, Петропавловскаго уѣзда
— А ры къ-Б алы кская  Кокчетавск. уѣзда
Пос. А рхангельская Воскресенская, П ет
ропавловск. уѣ зда . . . .
Село А рхангельская Іоанно-Ры льская, 

Акмолинскаго уѣзда .

И т о г о

Церковь
должна

[заводу

Заводъ
долженъ
церкви

Р . К. р . К.

20
1 3 8 10 — 1

161 65 — —

35 47 — - —
4 8 75 —■ —

186 — — —
2 3 2 — — —
— — 2 8 5
— — 1 2 0 5 0

8 6 35 — —

141 14 — —

8 5 — — —

1 1 1 4 66 1 4 8 55

Примѣ
чаніе
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Р. К. Р. К.

10

1 Т Г

Село А стырская Христорождественская,
Тюкалинскаго уѣзда —  — 5 3  25 — —

12 — Атирская В ,-К азан ская , Т арскаго у. — — —- 5
14 — А трачинская Н иколаевск., Тюкал, у. — — 29 9 0
1G — Ватинская Н иколаевская, Устькамено-

горскаго уѣзда —  — — 8 60 — —
23 — В алкаш инская Покровская, Кок-

четавскаго у ѣ з д а — —  — — — 1 90
2 4 В аяігь-А ульская, П авлодарскаго уѣзда — — 5 9  30
17 — Блю дчанская Николаевская, Каин-

скаго уѣзда —  —  — 66 50 — —
19 Влагодатскій молитвенный домъ, Акмо-

линскаго уѣзда —  _  _ 54 — — —
21 — Благовѣщ енская, Петропавловск, у .- 129  62 —
1 8 Волыне-Н арымская, Змѣиногорскаго у. 116 _ —
20 — Воровская В .-К азан ская , Иіпнмск. у. 9 10 —■
22 В утаковская Н иколаевская, Тарскаго у. 9 66 —
2G В сѣ х ъ -С вятская , Петропавловскаго у. _ 1 3 2 —
27 Село-Владиміровская, Свято-Д уховская,

Кокчетавскаго у ѣ зд а —  —  — — — •7165
2 5 — Вознесенская, Кокчетавскаго у ѣ зд а — — 25 —
2 8 — Глубоковская Введенская, Змѣино-

горскаго уѣзда —  — — — — 4 8 0
29 — Д имитріевская Воскресенская, Петро-

павловскаго уѣзда —  — — — — 9 0
3 4 Еленинскій ста н ь  Киргизск. миссіи — 3 5 10

И т  о г о — 4 S 2 8 2 3 6 50
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Р. К. Р. К.

35

36

3 7

3 8

3 0

33

32

31

42
4 0
41
39
51

52

56

57

58
4 7

Село Е ланская Н иколаевская, Тюкалин-.' 
скаго уѣзда —  —  —

Ж енская община А рхистратига М ихаила,
Петром, у . —  —  —

Ж енская община К азанской В. Матери,
Омскаго уѣзда —  —  —

Село Ж ерновская П окровская, Змѣино- 
горскаго уѣ зда —  — —

Зайсанская  А лександро-Невская, Семи
палатинской обл. —  —

Село Завьяловская Воскресенская, Т ар 
скаго у ѣ зд а  —  —  —

— Зерендинская М ихаило-Архангель- 
ская , Кокчетавскаго уѣ зда —  

— Зы ряновская Н иколаевская, Змѣино- 
горскаго уѣзда —  — —

—  И льинская, Ишимскаго уѣзда —
Пос. И м антавская, Кокчетавск. уѣзда 
Гр. Ишимская Тюремная —  —
—  Иш имская Н и колаевская— —  
Село Карновская А лександро-Невская

церковь, Семин, уѣзда —  —
— К абы рдакская П окровская, Тю ка- 

линскаго уѣ зда — —  —
— К анкринская Н иколаевская, Акмо

линскаго уѣзда —  — —
— К арташ евская Б .-К азан ск ая , Т ар

скаго уѣзда _  _  _
— Каменская М их.-Арх., К окчетав. у.
— Кейзесская Н иколаевская, Тарск. у.

26

13

75

20

2 3 2  70
7 J 3 7

2 9 7 0

5 2  65

— 72

3 3  6 0

15 9 8

9 7  5

87 2 0

24 9 0

15

9 4

107  25

3 5  —

4 7  75

И т о г о  — 7 0 7 ,9 2 2 2 7
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И /1 Р. К. Р. К.

43 Село-Кондратьевская, Змѣиногорскаго у. 2 8
45 —  Кондратьевская, Тарскаго уѣзда — 43 — — —
46 — Копьевская Николаевская, Тарск. у. 34 — — —
49 — Константиновская, Кокчетавскаго у. 291 — — —
5 0 — Коноваловская, Кокчетавскаго уѣзда 1 3 3 — — —
4 4 Гр.-К окчетавская, Георгіевская — 44 21 — —
5 4 Село-Красноярская Н иколаевская, Змѣипо-

горскаго уѣзда —  —  — — — 3 8 50
55 — Красноярская Троицкая, Ишимск. у. — — — 25
53 — Куртайлииская свято-Троицкая, Тюка

линскаго уѣзда —  —  — 7 45 — —
48 — К укарекая Серафимовская, Тарск. у. 93 20 — —
96 — К уяндинская Іоан ію -11 редтеченская,

Павлодарскаго уѣзда — 16 4 0 — —
60 — Лебяжинская М ихаило-Архангельская,

Петропавловскаго уѣзда — — — — — 50
59 — Лобановская, К окчетавскаго у ѣ зд а— 6 0 10 — —
62 — М акарьевская, Петропавловскаго у .— 97 1 — —
63 — М аслянская Троицкая, Ишимскаго у. — 10 — —
64 — М ало-Красноярская, Богоявленская,

Тарскаго уѣзда — —  — 91 4 8 — —
66 — М аріинская, Кокчетавскаго уѣзда — 2 17 — —
67 — М аксимовская Н иколаевская, Кокче-

тавскаго уѣзда •— —  — 5 1 0 2 6 — —
68 М оскаленскій молитвенный домъ 14

И т  о г о  — 1 4 6 5 38 3 9 25
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Р . К. Р . К

7 0 Село М аріинская, К окчетавскаго уѣзда,
благ. Лебедева -  —  — — — 19 50

61 — М едвѣдская, Змѣиногорскаго у ѣ зд а — 67 70 — —
69

65

— М ихайловская М ихаиле-Архангельск, 
церковь, Петропавловскаго уѣзда —

— М огилыю-Посельская В.-Введенская,
— — — 4 ОЙ—  >’ 1

Т арскаго уѣзда — —  — 54 20 — —
72 Нагорная Н иколаевская, Тарскаго у. 165 8 0 — —
73 — Нижне Б урлукская  Покровская, Кок-

четавскаго у ѣ з д а — —  — 8 5 3 0 — —
81 — Никольская Н иколаевская, Иетронав-

ловскаго уѣзда —  — 7 99 — —
8 2
83

— Н иколаевская Троицкая, Акмолинск у.
—  Николаевская Т атіанинская, Каин-

7 6 3 91 — —

ска го у ѣзда —  —  — — — — 2 0
71 — Ново-Рождественская Іоанно-Вогослов- 

ская , Тарскаго уѣ зда — —
— Ново-Покровская В .-Покровская, Кок-

5 6 25 -1 - - _
іэГ,—  ; 03

7 4
четавскаго у ѣ зд а —  — — 49 — — —

75 —  Ново Ш ульбинская Н иколаевская, 
Семипалатинскаго уѣзда —  — 41 15

76 -Н о в о к о л у т о н с к а я  Покровская, Атба-
сарскаго уѣзда — —  — — 25 — —

77 — Ново-А рхангельская В.-Ф едоровская,
Тю калинскаго уѣзда —  — 7 6  20 — —

78 — Ново-Покровская И рининская, Тю ка-
4 0линскаго уѣзда —  —  — ■- — —

79 — Ново-Ягодинская Пантелимоновская,

8 0
Тарскаго уѣзда — — — 1 8 8 7 0 - - —

Ново-Воскресенская, Тюкалинскаго у .— 65  25 — —
8 4 Пово-Воскресенская Покровская, Петро-

павловскаго уѣзда —  — 8 2  50
1

И т о г о  — 1661 70 1 0 2 24 -
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85 Село-Ольгинская, КЬкчетавскаго уѣзда 36 13
86 — Орловская Т роицкая, Тарскаго уѣзда 1 5 4 8 0 — —
87 rp .-Омская Крестовоздвиженская — 2 — —
8 8 гр.-Омскій Каѳедральный Соборь 3 5 0 70 — —
89 гр.Омское 5-тиклассное мужск. учил. 28 78 — —
90 гр.-Омскій Сибирскій Кадетск. корпусъ — — 36 20
91 гр.-Омская Ж енская Гимназія — — — 50 5
94 гр.-П авлодарская Ф лоро-Лаврская 5 1 0 60 — —

103 ІІановская Христорождественская, Тюка-
12 15•ІІИпОКсіЮ J ЬоДсІ

93

95

— Праноріциковская Николаевская, Змѣ- 
нногорскаго уѣзда — —

Село-Песчанская Ильинская, Павлодар-
32 41 — —

ска го уѣзда —  —  — 67 50 — —
97 гр -П етропавловск. Вознесенскій Соборь 13 94 — —
98 — Петропавловская Крѣпостная — 8 20 — —
99 — П етропавловская Васильевская — — 22 — —

1 0 0 — Петропавловская Кладбищ енская Всѣ-
святская — —  —  — 69 37 — —

104 Село-Петровская Б .- К азанская, Петро-
павловскаго уѣзда —  — — — 33 95

101 — П олтавская Христорож дественская,
Петропавловскаго уѣзда — — 63 47 — —

102 Село-Покровская, Каинскаго уѣзда — 21 — —
105 Покровская —  —  — — — — 7 7 0

92 Село Рыбинская Христорождественская,
Тарскаго уѣзда —  —  — 2 78

И т о г о  — 1 3 5 9 12 142 I83
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111 Село-Самсоновская Н иколасвская, Тар-
1скаго уѣзда _  _  — — — —

108 — С аіцы ктавская  М ихаило-Архангель-
ская, КокЧСтавскаго уѣзда — 6 0  SO — —

109 — Срминольская Воскресенская, Петро-
павловскаго уѣзда — — 148 2 0 -> —

1 1 0 — Семеновская П окровская, Акмолин у. — — 1 60
106 гр.-Семипалатинская Воскресенская — 2 2 0 — —
107 Село-Соколовская Покровская, Ишим у. — 86 — — ю няіі 001
113 Святой К лю ча —  —  — 8 — —
1 1 5 гр -Тарскій Н иколаевскій Соборъ — 3 4 6  55 — —
116 — Т арская Спасская — —  — 2 6 5  74 — —
117 — Тарская В .-К азан ская  —  — 102 — — —
1 1 9 — Тарская П араскевіевская — — — 13 55
134 — Тарская Тихвинская — 8 0 — —
11 2 С ело-Т арханская У спенская, Змѣино-

горскаго уѣзда — —  — 4 — — —
114 -  Троицкая Іоанно-Р ы льская, Петро-

3 0павловскаго уѣзда —  — 2 3 5 — ' —
118 — Тонольная М ихаило-А рхангельская,

Змѣиногорскаго уѣзда — — — 4 5 2
12 0 гр.-Тю калинская свято-Троицкая — — — 56 45
121 гр -Устькаменогорец. Покровскій Соборъ 2 8  3 0 — —
122 — Устькамсногорская Троицкая — 43  90 — —
125 У сгь-Н арим скій  станъ  —  — 62 —
123 Село Убинско-Ф орностская Семипат. у. 84 _
124 — У льбинско-Пантелеимоновская. Змѣи-

ногорскаго уѣзда — —  — 56 8 0

И т о г о  — 1 4 4 9 45 77 12
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127 Село-Форностская Троицкая, Тарск. у. 19 3
129 — Федоровская. Истроііавловскаго у .-  • — — 99 —
126 — Фирсовская Георгіевская, Ишимск. у . 134 4 0 — —
128 — Ф ирсовская М ихаиле-А рхангельская,

Тарскаго уѣзда —  —  — 2 — — —
1 3 0 — Х уторская  Николаевская, Тюкалин. у. 139 25 — —
1 3 2 —  Ч алкарская Покровская, Кокчетав. у. 117 50 — —
131 — Чернова некая, Змѣиногорскаго уѣзда 42 — — —
133 — Черноярскій станъ  Киргизск. миссіи 1 4 6 75 —
130 — Чернолукская Крестовоздвиженская,

Тюкалинскаго уѣзда —  — — — 192 50
135 — Чѵм аш евская Троицкая, Каинск. у. — — 8 5 4 0
138 — ИІаблыкинская Екатерининская — 32 75 — —
139 ІПулвбинскій станъ —  —  — ЗТ) 10 — —
140 ІЦ учннская 7-отрочсская, Кокчетав. у. — — 65 —
141 — Я вленская М ихаило-Архангелвская,

Петропавловскаго уѣзда —  — 3 4 4 75 — —
142 — Я кіни-Я нгиставская, Кокчетавскаго у. — — — 96
1 4 3 Частным'ь лицамъ наложеннаго платежа 3 5 6 60

И т о г о  — 1 5 4 5 10 4 4 2 8 6

А в с е г о  — 9 7 8 5 41 1416 44

Чистый долп, за  церквами —  — 8 3 6 8 97 — —
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РАЗСЧЕТНАЯ ВѢДОМОСТЬ
съ уѣздными свѣчными складами Омскаго Епархіаль

наго свѣчного завода за 1907 годъ
С е м и н а л а т и н с к і й  с к л а д ъ .

Поступило въ складъ Продано и отослано 
заводу

Осталось къ 1 
варя 1 9 0 8

-му ян 
года

II. Ф Р. К, И. Ф. Р. К. И. Ф. К.

Оставалось къ
1 янв. 1 9 0 7  г. 9 1 8 0 53
Въ 1 9 0 7  году 
вновь поступило: 
Свѣчъ колерн 7 3 0 2 7 9 5 180

бѣлыхъ . 471 13 16025 5 2 14 79 90 1S9 39 6 4 5 9 15
желтыхъ. — — — — — — — 8 1 9 7 . 271 60

Церковн. вина 3360, — 2 5 3 35 3 б. — 3 — 2970. _ 2 2 6 65
Долговъ отъ 
церквей епархіи _ ■ 5 1 0 10 ■ 100 30 __

Наличн. деньга
ми отъ завода . _ 32000 4 2 3 5 7 5 5 61
Огара бѣлаго . — — — — 2 0 6 2 2 * /4 4 5 4 0 91 27 2 6 ’/о 5 9 2 92  Ъ  

37 Ч,желтаго . — — — — 10 2 9  7 4 2 1 4 S 8 — 2 4 37 12
Воску ж елтаго. 
Расходовъ ио 
складу . . .

2 0 3 25 5 0 9 0 8 8 1430 3 35239

4 9 9

34

98

3 S 5 3 8  7 2 9 6 4 0 72

З а  компссіонср. 
ио покупкѣ воска 2 9 8 68
Имущества . — — — — _ _ — — — — 47 60
Приторжки ио 
складу . . . — — 59 71 — — — — — — —

Итого . — — 63 >93 62 — 15211 99 18186 63
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А к М 0 Л И Н С а  і й С К л а Д Ъ.

Бъ 1 9 0 7  году
отпущено; 

Свѣчъ цвѣт. мѣст. 2 23 92 7 0 _ _ - 2 2 3 92 7 0
колсриыхъ 6 4 2 1 9 60 — — — — 6 4 2 1 9 60
бѣлыхъ . 2 2 0 17 7 4 9 4 45 — — — — 1 3 5 5 % 4 5 9 4 6 7 %
желтыхъ . 5 0 — 1 6 0 0 — — — — — 47 19 1520

Ладону сіамскаго — 10 2 4 — — — — — — 10 24 —
Налипн. деньгами — — — — — — 1 8 0 0 67 — — 5 85
Огара бѣлаго . — — — — 27 13 60 1 15 6 1 1 3 2 /1 1z4 /2

„ ж елтаго. — —Г — — 2 2 3 51 50 — 8 4
Расход, но складу — — - - — — — 3 5 0 56 — — —
Имущества. . 3 4 —

Итого . — — 9 4 3 0 75 — — 2 8 0 3 8 8 — — 6 6 2 6 87

У с т ь к а м е в 0 г о р С К і й С к л а  д ъ.

Въ 1 9 0 7  году
отпущено:

15 0 — 5 1 0 0 — — — — — 133 31 1 5 4 8 35Свѣчъ бѣлыхъ
Церковн. вина . 1806. — 1 2 3 — — — ■ — — 73 6. — 45 60
Долговъ отъ 
церквей енархіи 
Наличи деньга-

— — 198 19

ми отъ завода — — 13700 — — — — — —
9 %

1 2 7 7 49
Желтаго воску. — — — — 2 9 3 3 9 % 7 6 5 6 8 8 2 0 6 5 2 5 4 8 5
Расходовъ но 
складу. . . 106 3 0 -
Имущества. . 4 8 3 0
Огара бѣлаго . — — — — — — — — 7 5 % 15 8 67

желтаго . 1 9 % 24 75

Итого . — — 19121 19 — — 7 7 6 3 18 — — 11358 1
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П е т р о п а в л о в с к і й с к л а д ъ .

Въ 1 9 0 7  году
отпущено:

Свѣчъ цвѣт.мелн. 4 — 160 — — — — — 2 34 114 —
колерныхъ 11 — 3 9 6 — — — — — 6 8 2 2 3 20
бѣлыхъ . 4 6 2 13 15719 5 — — — — 117 3 2 */2 4 0 0 5 6 2  */2
желтыхъ . 134 25 4 3 0 8 — — — — — 21 3 0 6 9 6

Церковн. вина 4080. — 2 9 4 — — — — — 146 б — 107 7 5
Ладону. . . 14 20 2 3 9 50 — — — — 14 2 У, 2 3 2 50
Кадильн. угля. 1000 ш — 2 0 — — — — — 870шт. 17 4 0
Долговъ отъ
церквей енархіи — — 4 0 5 — — — 2 5 2 10 — — — —
наличп. деньгами — — — — . — — 10000 — — — 61 58
Огара бѣлаго . — — — — 165 17 3 6 3 9 35 17 16 3 8 2 8 0

желтаго . _ _ __ — 4S і з 1/ . 9 6 6 75 6 3 8 1 3 9 ____

Расх. ио складу — — — 5 9 5 22 — .

Имущества. — — — — — — — — — — 113 88
Приторжки по
скаду . . . — — 5 в о ѵ 2 — — — — — — — —

Итого . — 21547 15‘/ 2 — — 15453 42 — — 6 0 9 3 7 3 ' / ,
К о к ч е  т а в с к і й С К л а1 Д 1►

Въ 1 9 0 7  году
отпущено :

Свѣчъ бѣлыхъ. 140 — 4 7 6 0 — ■ — — — — 140 — 4 7 6 0 —
желтыхъ 37 — 1 1 8 4 — — — — — 37 — 1 4 8 4 —

Итого . — — 5 9 4 4 — — — — _ — 5 9 4 4 | —

Предсѣдатель Комитета, священникъ Д . Х у д я к о в с к ій .

( Священникъ А л ек с ѣ й  Г усевъ .
Члены: {

( Священникъ М и х а и л ъ  Б и р ю ко въ . 
Управляющій заводомъ, священникъ К с ен о ф о н т ъ  П оповъ .
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О бъявлен іе .
-ЛУЧШІЕ ВЪ РІСИИ

КОЛОКОЛА ЦЕРКОВНИК
Завода ы .  т к ..  б а к ъ ъ л е в а  Н ц ы . 

существующаго съ 1758 года
у представителя для всей Россіи

КСЕНОФОНТА СОКОЛОК!

въ г. Челябинскѣ.
Ручательство за  звуки и неразбиваемость колоколовъ. Подборъ 
полныхъ церковныхъ звоновъ производится по камертону.

Разсрочка платеж а,доставка во всѣ м ѣ ста ,а  но жел. дор. ио 
удешевленному тариф у, т . е ио J кон. съ пуда за  1 0 0  верстъ. 
Имѣются на складѣ всегда готовые колокола разнаго вѣса з а 
вода Бакулева, завода Гилева С-вья и завода Минина. 
Колокола въ 1 0 0 0  нуд. и болѣе могутъ быть отлиты на мѣ
стах ъ  заказовт.

Полуторавѣковое сущ ествованіе завода Б акулева съ 
его огромной практикой позволило ему выработать отличнѣй
шій сплавь колокольной бронзы и форму и размѣры колоко
лов!., н а и б о л ѣ е  б ла го зв у ч н ы х ъ ,  енраведливо считаю щ ихся но

силѣ и пріятности зв у к а — лучшими но всей Россіи

Адресоваться съ запросами и заказами: г- Челябинскъ представителю 
заводовъ Пріуралья К А. СОКОЛОВУ.

.Самые ближайшіе заводы для заказчиковъ 
Сибири, Степного Края и Урала.“



ЧАСТЬ НЕ О Ф Ф И Ц ІА Л Ь ПАЯ
1 марта Ns 5 1908 года

Обращеніе къ патріотамъ Земли Русской 
въ нынѣшнее лихолѣтіе.

Ч аст ь 2 -я .

Потребность въ  духовномъ просвѣщеніи, жажда вѣры, 
при забвеніи или незнаніи истиннаго ей источника, служили 
къ  тому, что не только въ средѣ народа, но и въ средѣ обра
зованны хъ классовъ быстро распространялось лжеученіе гр. 
Толстого, о. Петрова и цѣлой плеяды новонутейцевъ, которые 
уловили общественное настроеніе, истолковали его въ личны хъ 
цѣляхъ  и открыли настеж ь двери политической пропагандѣ 
соціализма и анархизма, въ неремѣшку съ  доктринами чисто 
язы ческихъ  культовъ, кощ унственно прикрываемыхъ наимено
ваніем ъ „ иеохристіанства “ . И отчего это зависит!., что и 
правительство, и выборные представители молодой Государ
ственной Д ум ы , и въ обществѣ мало обращают!, вниманія на 
новое грозное явленіе дѣйствительной религіозно-нравственной 
жизни, которое, навѣрно, при внимательном!, отношеніи н а
шемъ къ окружающ ему, возбудило бы сильную  тревогу въ 
ум ахъ  государственных!, людей, достойныхъ этого наимено
ванія? Мы говоримъ о гоненіи на Х ристову вѣру въ Сѣвер
ной Америкѣ, гдѣ въ высш ихъ образовательнымъ инстанціяхъ 
засѣли представители отъ жидовствую щ ихъ. А і:ъ чему стре
мится наше „освободительное движ еніе11? По словам!, корре
спондента Волынію (смотр. Моек. Вѣд. Лі 2 7 9 , 1 9 0 7  года 
6 дакабря), Церковь и государство состіівляюті, въ Россіи од
но нераздѣльное цѣлое (Основн. законы ст. 6 3 , 6 4 ) , взаимно 
восполняя и взаимно охраняя другъ друга. Между тѣм ъ,
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„освободительство" добивалось во 2-П Д ум ѣ  отдѣленія у насъ 
Церкви отъ государства и обращенія Россіи изъ П равослав
наго Русскаго Ц арства въ такое, гдѣ иновѣрцамъ представ
лялась бы свобода полнаго совращ енія. Несмотря на то, что 
коренное измѣненіе основныхъ законовъ (ст 8 6  основ, зак.) 
и починъ пересмотра ихъ принадлежитъ единственно Государю 
Императору, и 3-я  Д ума, послѣ 13  ноября 1 9 0 7  г., согласно 
2 й Думѣ, внесла законоироэктъ въ ближайшую очередь „объ 
отношеніи государства къ отдѣльнымъ вѣроисповѣданіямъ" и 
„объ  отмѣнѣ вмѣш ательства гражданской власти въ духовныя 
отношенія частны хъ лиц ъ". Такіе закононроэкты , но всей 
вѣроятности, изготовлены были 2-й Думой, которая съ  вос
торгомъ приняла бы и одобрила бы ихъ, какъ первый шагъ 
кт, отдѣленію Церкви отъ государства и обращенію Православ
наго Русскаго государства въ царство іудео-массонское и со
ціалистическое ст, оттѣнкомъ раціонализма. Но пріемлемо ли 
и допустимо ли въ Православном!, Христіанскомъ царствѣ т а 
кое проявленіе религіозно-нравственной жизни между членами 
его? Допустимо ли въ Православной Руси  такое отношеніе кт, 
иновѣрцамъ, чтобы, „отмѣнено было наблюденіе со стороны 
гражданской власти за  тѣм ь, чтобы православные не совра
щались иновѣрцами въ свои вѣроисповѣданія (іудейское и др. 
нехристіанскія), чтобы юношество православное получало вос
питаніе въ правилахъ своей вѣры и чтобы со стороны ино
вѣрцевъ не чинились споры противъ вѣры Православной. Вѣдь 
никто изъ христіанъ не дерзаем , относиться непочтительно 
къ іудейству и инымъ нехристіанскимъ вѣроученіямъ, къ 
т а л м у д у ,  к о р а н у  и нроч.

ІІо закону Петербургской бюрократіи іудеи и прочіе ино
вѣрцы и сектанты  разны хъ наименованій могутъ безпрепят
ственно совращ ать нравославныхъ въ свои вѣроученія и чи
нить споры противъ вѣры Православной, т. е. не только от
носиться къ ней непочтительно и неуважительно, но и поно
сить Православіе, его установленія, обряды и предметы чество
ванія. (Это проявилось въ Тюкалинскомі, уѣздѣ въ деревнѣ 
Оболонь въ 1 9 0 7  г., Омской епархіи). Послѣ этого выходить 
такт,: если русскій человѣкъ проявитъ непочтительное отно
шеніе къ  еврейскимъ: „обрѣзанію , ношенію пейсовъ, евино-
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боязни и прочимъ установленіямъ, обрядамъ и предметам!» 
чествованія ихъ вѣроученія, изъ которыхъ многія (какъ наир , 
п у р и м ъ )  посять антихрнстіан. характер-!,, тогда за  это госу
дарствен. власть должна привлечь его къ отвѣтственности и 
подвергнуть его наказанію  (3 -х ъ  мѣсячному аресту). Но когда 
евреи и другіе и н о в ѣ р н ы -б а п ти сты  и другіе сектанты  и старо
обрядцы проявятъ исключительное неуважительное отношеніе 
къ  св. крещенію, кі> постамъ, къ  св. иконамъ, хоругвямъ, не 
снимая, наир, іианокъ при шествіи крестны хъ ходовъ и по
сылая въ ихъ сторону насмѣшки, плевки, какъ  это бываетъ, 
и къ прочима» обрядамъ, установленіямъ и чествованіямъ Право
славной Церкви и вѣры и будутъ публично поносить ихъ 
(чинить споры противные), тогда государств, власть не только 
не должна, да и не въ правѣ привлечь ихъ за  это къ отвѣт
ственности, т ак ъ  какъ это не находится въ ея вѣдѣніи. Воз
никаетъ недоумѣніе: въ какомъ государствѣ мы живемъ— въ 
Православномъ или въ іудейскомъ и секта искомъ?

Кромѣ издѣвательства евреевъ и другихъ иновѣрцевъ, 
ж ивущ ихъ среди наст», надъ всѣми святынями русскаго наро
да, даже вт» высш ихъ учебны хъ заведеніяхъ идутъ безпоряд
ки отъ переполненія ихъ евреями и инородцами съ про
изнесеніемъ там ъ  лекцій лицами, подписавшими выборскос воз
званіе. Сообразно этимъ враждебнымъ отношеніямъ къ  нашей 
отчизнѣ и сама печать идетъ не на успокоеніе страны, но 
все еще продолжаетъ свою разруш ительную  работу, направляя 
теперь свои стрѣлы на Православную Церковь, ибо она созна
етъ , что въ развитіи и укрѣпленіи приходской жизни (3 6 0 0 0  
прпходовт») заклю чается оплотъ спасенія Русской Земли, осо- 
беннно если пройдетъ кличъ но всей Россіи для объединенія 
русскихъ людей на дружную работу. Противъ издѣвательства 
надъ управленіемъ нашего отечества, дѣйствительно, какъ го
ворится въ деклараціи Предсѣдателя Кабинета министровъ г-на 
Столыпина, „только правительство можетъ произвести реформы, 
подавить смуты , которые обнаруживаютъ свою живучесть 
потому, что подчиненныя власти не исполняю тъ, какъ слѣдуетъ, 
(см. Свѣтъ 1 9 0 7  г. JV; 3 2 7 ,1  1 декаб.) своихъ обязанностей, и что 
вслѣдствіе этого правительство намѣрено подтянуть и иочис-
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титі. администрацію, ибо власти сплошь и рядомъ подаютъ 
примѣрь неуваженія къ закону. Попустительство судовъ про
должается, какъ  ни в ъ  чемъ не бывало Въ высш ихъ и сред
нихъ ш колахъ постоянно возникаетъ политическій развратъ и 
забастовки. Очевидно только исполнительная власть обязана 
прекратить эту  анархію , и водворить въ странѣ порядокъ. И 
эт а  власть заявляет!, въ Д ум ѣ , что ея долп, революціонный 
терроръ и хулиганскую  анархію  прекратит!, съ  тѣмъ, чтобы 
1 4 0  милліонамъ русских!, граждан!, дать свободно ж и т ь и  воз
становить нормальный правопорядокъ для всякой культурной 
дѣятельности страны. Террора, и анархія ни чѣмъ не могутъ 
быть искоренены— пи моральными воздѣйствіями на злодѣевъ, 
ни другимъ способомъ, а только исполнительною властію . Только 
отъ  неисполненія законовъ, отъ  слабости и инертности испол
нительной власти торжествую т!, убійства, грабежи, разбои, на
паденія и проч. анархическія преступленія. Потому-то еще въ 
1 9 0 5  года въ М анифестѣ 18 февраля, правительственная власть 
была признана работоспособною въ исполненіи своихъ обязанно
стей и вч. выполненіи своего назначенія; тогда она призыва
лась „къ  усугубленію  бдительности но охранѣ закона, порядка 
и безопасности, въ строгомъ сознаніи ііравств. и служебной 
отвѣтственности предъ престолом'!, и отечеством!, “ . Въ мани
ф естѣ 17 окт. 1 9 0 5  года (см. Моек. Вѣдом. 1 9 0 7  $  2 S 3 , 
11  дек.) вновь и съ большею еще ясностію  повелѣвалось под
лежащимъ властямъ принять мѣры къ устраненію  прямыхъ 
проявленій безпорядка, безчинствъ и насилій, къ охранѣ лю
дей мирных!., стремящихся къ спокойному выполненію леж а
щаго на каждомъ долга*. (См Колок. 1 9 0 7  г. 15 дек. Л» 5 5 2 )  
Между тѣмъ еще въ періодъ 1-й Думы у стоящ ихъ на всѣхъ  
ступ ен яхъ  общественной лѣстницы проявилось забвеніе долга 
предъ родиной съ д вухъ  сторонъ. Государственная власть, 
напр., забы ла свой долгъ предъ Царемъ и предъ народомъ, а  р а с 
паленные революціоннымъ психозомъ дѣятели, разны хъ сфера. и 
профессій, не дремали, а дѣйствовали вопреки своего долга 
нредъ обществомъ и предъ родиной. Тогда соціалистическія 
бредни и затѣ и , во время безмѣрно уступчиваго правительства 
при графѣ Витте, во время революціоннаго реформаторе/!ва,
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разбили трезвую  и здоровую дѣйствительность, тогда то при 
помощи князя Святонолкъ-М ирскаго и С. ІО. Витте власть б ы 
ла сведена къ нулю и во всѣ хъ  слояхъ  общ ества наступила 
полная деморализація, которой не имѣли силы избѣжать даже 
люди, призванные наставлять другихъ въ уваженіи къ закону. 
Оттого-то революціонная зар аза , вышедши изъ своихъ т ай 
никовъ, быстро стала распространяться не только по городам!., 
но и весямъ Россіи, захватила университеты, проникла въ 
среднюю ш колу, и пошла гулять въ деревнѣ, въ ея ш колахъ, 
и никто этому не препятствовалъ. Всѣ бросили свое дѣло: 
агрономы и земледѣльцы стали ораторами па митингах!., орди
нарные и экстра-ординарные профессора развивали юношество 
въ усвоеніи имъ соціалистическихъ доктрин!.. Священники изъ 
красны хъ пользовались своимъ положеніемъ для проповѣди 
соціализма среди прихожанъ. Про адвакатовъ нечего уже го
ворить. Они все свое краснорѣчіе устремили въ сторону ми
тинговаго ораторства. Университетская автономія не стѣсняла 
красны х!, профессоров!, въ ихъ революціонномъ кликуш ествѣ, 
начальство не гнало съ казенной службы чиновников!., аги 
тировавш их!. въ пользу освободительнаго движенія. Среди аги
таторовъ революціи не малую роль играли люди, жаждущ іе 
двадцатаго числа. Исправно получая изъ рукъ правительства 
свое иждевсніе, они агитировали (см. Моек. Вѣд. «№ 2 8 9 , 
1 9 0 7  г.) против!, этого же ненавистнаго правительства. Т а 
кихъ двуликихъ Янусовъ у насъ  оказалось много, они были 
разсѣяны  вездѣ: въ канцеляріяхъ, на ж елѣзны хъ дорогах!., 
въ морскихъ портахъ южной Россіи . При такихъ  собы тіяхъ 
передѣлались всѣ понятія о долгѣ и чести.

Между тѣм ъ и нынѣ въ странѣ  царить ненависть, 
насиліе, жестокость и кровь. Здѣсі. мирное населеніе доведено 
грабежами, поджогами до крайнихъ предѣловъ терпѣнія и на
чинаетъ бить преступников!, „смертнымъ боемъ*. Грозная вол
на самосуда пронеслась по всей Русской землѣ и уже въ этом!, 
самомъ словѣ „самосудъ® звучитъ утрата вѣры въ дѣеспо
собность суда, вынуждаю щ ая населеніе прибѣгать къ соб
ственному суду. Это потому, что безумныя оргіи преступно
сти захватили страну и въ ширь и въ глубь, и цѣлыя села 
гибнуть bi, огнѣ. Кругомъ поднялся вопль, — суды нынче
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пошли легкіе) и потому потребовались въ помощь имъ и 
исключительныя и военныя положенія. Особенно это волею и 
неволею вызывается там ъ, гдѣ населеніе, разбросанное на об
ш ирныхъ пространствахъ, живетъ безъ дорогъ, полиціи 
и посѣщ енія, гдѣ борьба съ  преступностію затруднена 
настолько, что создается пословица вродѣ того: ,н е  пойм авъ—  
не воръ®. Очевидно, здѣсь мѣра высвобожденія отъ экспропріа
торовъ должна въ достойной степени согласоваться со всею 
жизненною обстановкой, со всѣми ея условіями, дабы гуманныя 
отношенія къ врагамъ отечества не принесли большого вреда. 
Д ля борьбы съ  крамолой требуется мечъ власти, наказаніе  ст, 
большею послѣдовательностію и энергіею, чтобы видна была 
ио своимъ нослѣдствіямт, власть караю щ ая, твердая и непо
колебимая. Но въ пынѣіппес лихолѣтіе мечъ ужасный въ 
правосудіи еще не проявился. Онъ еще не извлеченъ вполнѣ 
и зь  ноженъ и не поразилъ еще гнусны хъ внутренннихъ вра
говъ отечества нашего. Только со времени освобожденія Россіи 
отт, разъѣдаю щ ей язвы  вполнѣ она вздохнетъ свободно и по
лучитъ  недавно утраченную  ею силу и значеніе великой 
міровой державы.

Пусть соціалистъ грозить разруш еніемъ тѣ х ъ  основъ 
общественнаго строя, па которых’!, они сами выросли и долж
ны в ы р о с т  ихъ дѣти. П усть  анархизм!, грозить разруш ить 
государство, инородцы стремятся низвести русскій народъ къ 
положеніе низшей и подчиненной расы; одна только правящ ая 
власть, вступая въ борьбу, можетъ смирить антигосударствен
ную вольницу,г и оказать  отечеству полную и безспорную 
побѣду, только бы борцы не снимали доспѣховъ, а тружен- 
ники государственнаго дѣла не дремали. По есть еще классъ 
наш ихъ собратій въ государствѣ подъ кличкой кадета,. Сь 
ними не такт, легко бороться, какъ съ  соціалистами и рево
люціонерами. Эти послѣдніе заразители всего русскаго орга
низма, вѣроятно, нролыоть еще много крови и ограбятъ мно
го казенныхт, и частны хъ денегъ. Но все же они открыто и 
прямо объявляю тъ правительству войну, а практика жизни 
очень скоро покажет!,, что общее равенство бываетъ только 
въ могилѣ, да еще при всеобщей нищетѣ и для всѣхъ  рав-
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номъ голодѣ. Съ кадетами бороться, говоримъ, трудно. Они 
сегодня говорят!, одно, а  завтра ихъ нѣтъ; сегодня они на
зы ваю тся конституціонно-демократической партіей, завтра пар
тіей народной свободы; согодня являю тся въ  союзѣ съ рево
люціонерами, завтра отъ нихъ отказы ваю тся (см. книжку: 
конфидиціонное руководство ораторовъ партіи народной свобо
ды. Петербург!, 1 9 0 7  г.). Въ изданной двухличными, дву
язычными кадетами книжкѣ, въ 1 полов, ея, говорится, что пар
тія ихъ вполнѣ признаетъ отчужденіе частно-владѣльческихъ 
земель (ст. 8) и идетъ на встрѣчу нуж дамъ.трудяіцагося на
селенія до послѣдняго предѣла, что если она не м ож еп, при
нять нѣкоторые пункты крайнихъ лѣвы хъ программ!,, то по
тому, что с о зн аеп , ихъ невыполнимость при настоящ ихъ 
условіяхъ (9 стр.). Партія признаетъ для настоящ аго момен
та  конституціонную  монархію, но имѣетъ въ виду, что въ 
будущ емъ республика установится сама собой (1 0  стр ). Пар
т ія  больше намѣрена дать крестьянам ъ земли, чъмъ даже обѣ
щаютъ соціалі,-демократы (стр. 1 5 , 17). 2 -я  половина книж
ки обращ ена къ умѣреннымъ и правымъ и излагает!, (стр. 5 0 ) , 
что кадеты поддерживаютъ монархич. принципъ даже болѣе, 
чѣмъ другія партіи. П олипѣ они ж елаю тъ дать автономію, но 
лини, при условіи сохраненія государственнаго единства (стр. 
5 6 , 5 8 ) . П артія  признаетъ общеполитическую забастовку, 
лишь какъ мѣру крайняго отчаянія, при отсутствіи консти
туц іи . Это все— чтобы доказать свою умѣренность и законо
мѣрность®. Это тайники кадетской тактики и техники! Имѣя 
это въ виду, слѣдуетъ и обществу организоваться въ зн ач и 
тельно-политическое общество, съ цѣлію объединиться всѣмъ 
русским ъ людям!,, особенно въ виду предстоящаго созы ва цер
ковнаго сбора, in, патріотнч. православный союза,. Тогда 
можно будетъ надѣяться на то, что наш а родина ві, состоя
ніи выйти изъ засосавш ей ее трясины революціонной см уты , 
тогда подданные Самодержавнаго Ц ар я , собравшись йодъ сѣнь 
Православной Церкви, проявятъ основную силу нашей госу
дарственности и народности.

И сторія не т а к ь  глубокой старины подтверждаетъ, что 
когда слагалась Русская Земля, когда русскіе люди честно и 
грозно давали отпоръ „басурмапу® , тогда они спасли свою
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землю, свою вѣру и свои идеалы. Р у сск ій  духъ  былъ сим
воломъ добра, чести и права, ироявляя въ себѣ нѣчто могучее, 
свѣтлое и доброе. Теперь мы, но словамъ (см. Р усское обще
ство въ настоящ емъ и будущемъ) Ростислава Родичева, р у с
скіе, связанные между собою не какою либо общностію мнѣ
ніи, свойственною всякой сложившейся націи, а лишь нѣко
торымъ единствомъ народнаго чувства. Это чувство есть ничто 
иное, какъ отголосокъ, постепенно выдыхаю щ ійся отъ времени, 
той однородности и сосредоточенія національныхъ взглядовъ, 
которыя когда-то у пасъ  сущ ествовали." Кто же теперь намъ 
мѣш аетъ сосредоточиться въ единствѣ мнѣній и дѣйствій и 
быть крѣпкими русскими, какь  нѣмцы являю тся нѣмцами?.. 
Н ам ъ  не слѣдуетъ терять идею націонализма,но, отбросивъ аль
труистическіе идеалы— бороться за  право другихъ національно
стей — евреевъ, поляковь, армянъ и другихъ ,— слѣдуетъ позабо
титься о судьбѣ коренного русскаго населенія, дабы не по
гибло наше отечество отъ заботы за высш іе общ ечеловѣче
скіе идеалы. ІІан іъ  долгъ, я зь  любви къ родинѣ, окружить 
царское самодержавіе любовію и поклоненіемъ, воплотить въ 
себѣ всѣ политическіе идеалы русскаго народа и взять , го
судареву сл у ж б у ", государево дѣло на рамена свои, въ един
ствѣ  духа, претерпѣвать за это всѣ невзгоды и укрѣпляться 
въ  рѣшимости ж ертвовать собой до смерти. При такихъ  усло
в іяхъ  нѣкогда собиралась Р усская  Земля. Единство Россіи и 
главенство Русскаго племени— это формула, выражающ ая со 
бой всю исторію собиранія Русской земли, воплощающая и 
въ нынѣшнее время основное содержаніе русскаго духа.

Космополитамъ хотѣлось бы взять въ свои руки русскую  
національность, видя, какъ въ былое время военные люди, 
духовенство, крестьянство, купечество, всѣ эти наши живыя 
силы, надежда нашего будущ аго, вызывали иногда отвращеніе 
своею самодовлѣющею некультурностію . Но так ъ  продолжа
лось до времени. Въ нынѣшнее время многіе истинно русскіе 
люди обратили особенное вниманіе на преданность народному 
идеалу, на внутреннею  дисциплину и на знаніе, чтобы проти
востоять людямъ лжи, обманов'!, и подлогов ь, доказы вая, что 
никто нс имѣетъ нрава становиться выше закона, потому что это 
по необходимости поведетъ къ  анархіи. Истинно-русскіе люди
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увидѣли, что упорствомъ въ трудѣ, умственнымъ развитіемъ, 
честностію , сознаніемъ общаго интереса и обязанностей къ 
ближнему молено достигнуть великой силы и побѣды надь 
супротивниками внутренняго благоустройства, воочію убѣдив
шись, что сила, лиш енная разум а, гибнетъ отъ собственной 
тяж ести — v is  c o n s ilii  expers m o le r ii i t  s u a .

( 11 родолжен ie слѣдуетъ).

О Клят вѣ
„А Я  говорю вамъ: не клянись вовсе... но да будетъ 

слово ваше: да, да; нѣтъ  нѣ ть, а  что сверхъ этого, то отъ 
лукаваго" (Мѳ. 5, 3 4 , 3 7 ).

Вопросъ о ‘ клятвѣ — вопросъ не новый и для рѣшенія 
одинъ изъ трудныхъ. Первые вѣка христіанства оставили намъ 
рѣшеніе этого вопроса ев. отцами и учителями церковными. 
Наш е время наряду со многими вопросами соціальнаго и госу- 
дарственаго характера опять выдвинуло и вопросъ о клятвѣ, 
присягѣ, но опредѣленнаго и согласнаго рѣшенія его намъ не 
даетъ. Несогласіе и даже наблюдаемую въ наше время діаме
тральную  противоположность въ рѣш еніяхъ вопроса о клятвѣ 
мы объясняемъ трудностью  рѣшенія вопроса, съ одной стороны, 
и отсуствіем ъ безпристрастія и наличностію  разны хъ, часто 
даже недобрыхъ, намѣреній, съ которыми приступаю тъ къ рѣ
шенію его, съ  другой стороны. Трудность рѣш енія вопроса о 
клятвѣ обусловливается необходимостью примирить одни мѣста 
св. П исан ія, дозволяющія клятву, съ другими, невидимому, 
запрещающими ее. Съ одной стороны— клятвенные примѣры 
Бога в ъ  Ветхомъ З ав ѣ тѣ  и принятіе Христомъ присяги, клят
вы ан. П авла въ Новомъ, съ другой— слова Х риста: не клянись 
вовсе, и тожественныя слова ап. Іакова. Православная Церковь, 
основываясь на разрѣш еніи клятвы въ Ветхомъ З авѣ тѣ , на 
клятвенныхъ примѣрахъ Бога, Х ри ста , ан. Павла, на мнѣні
я х ъ  Отцовъ и Учителей Церкви, на и остановлен іи 4-го
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вселенскаго собора, допускаетъ клятву— присягу. Отрицатели 
же современныхъ намъ соціальны хъ и граж данскихъ формъ 
жизни отрицают!, и клятву— присягу па основаніи словъ Хри
ста; не к л я н и с ь  вовсе ..

Здѣсь умѣстно отмѣтитъ, что противники клятвы свое 
отрицаніе ея о сн о вы ваю ты іа  словѣ Божіемъ. Ф актъ этотъ сви
дѣтельствуеш ь о томт., что религія даже для относящихся къ 
ней отрицательно не перестала еще быть, хотя, быт ь можетъ, 
и безсознательно, живой силой и, такъ  сказать , критеріемъ 
при разсмотрѣніи нравственныхъ цѣнностей. Правда, есть среди 
вотрицателей* и такіе , которые доводами от ъ с л о в а  Б о ж ія  
пользую тся лишь какъ a r g u in c n tu m  a d  h o m iu e m .

Ст. точки зрѣнія ветхозавѣтнаго закона не можетт, быть 
никакого сомнѣнія, что клятва и присяга, но соизволенію и 
установленію  Самого Бога, употреблялись евреями во всѣ вре
мена ихъ исторической жизни. Ветхозавѣтны я книги предста
вляютъ намъ Самого Бога употреблявшимъ клятву (Б ы т . 2 2 , 
1 6 — 18). Во времена же Моисея и чрезъ него Богъ опредѣ
ленно узаконяетъ  религіозную клятву (Втор. 6, 13). При
Моисеѣ же узаконяется клятва и вт. дѣлахъ судебныхъ. Мож
но у казать  даже на нѣкоторыя обрядности, сопровождавшія 
ветхозавѣтную  клятву: и а п р , поднятіе клянущ имся правой ру
ки кверху, къ небу, къ престолу Бога, который призывал
ся во свидѣтели истины и каратели лжи. (Hex. 6 , 8; Быт. 
14 , 2 2 ). Въ судахъ  сами свящ енники читали формулу при
сяги, а  присягавш ій свидѣтельствовалъ свое принятіе присяги 
словами: аминь, аминь, ты сказалъ  и. т. н Религіозной клят
вой у евреевъ подтверждалось обѣщ аніе вѣрноподданической 
вѣрности верховной власти (2  II,ар. 15 , 1 8 - - 2 2 ) ,  Вт, нѣко
торыхъ случаяхъ  цари еврейскіе обязывали своихъ подданныхъ 
къ принесенію присяги (2  Пар. 15, S — 15) Еврея мт, толь
ко запрещ алось клясдт.ся во лжи, именемъ ложныхъ я з ы 
ческихъ боговъ и, наконецъ, обращ ать клятву въ привычное, 
обыденное дѣло (Лев. 1 9 , 1 2 ; Іер. 5 , 7; Інс. Сир. 13, У). 
Такимт, образомт,, позволительность и законность клятвы и при-
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сяги, но ученію ветх о завѣ тн ы х ъ 'кн и п , св. П исанія, очевидна*).
Изложивъ вкратцѣ взглядъ на клятву, на основаніи вет

хозавѣтны хъ книгъ св. П исанія, переходимъ къ  изложенію 
ученія о клятвѣ на основаніи св. книгъ Новаго Завѣ та . Изъ 
новозавѣтныхі» свидѣтельствъ въ пользу позволительности клят
вы на первомъ мѣстѣ мы, несомнѣнно, должны поставить клят
венный примѣръ Самого Христа. Когда Христос!» на нерво- 
свящ енническомъ судѣ молчалъ, не желая возражать лжесви
дѣтелямъ, уличавш имъ во лжи самих!» себя и другъ друга, 
тогда К аіаф а, которому, как!» первосвящ еннику, предоставля
лось право допраш ивать обвиняемых!» подъ клятвою, потребо
валъ оть  Іи су са  клятвеннаго отвѣта па вопросъ, который бу
детъ Ему предложен!». „Заклинаю  Тебя Богомъ Ж ивымъ, ска
жи гнамъ: Ты ли Х ристосъ, Сыпь Божій?* (Мо. 2 6 , 6 3 ). 
Х ристосъ отвѣтилъ: т ы  с к а за лъ  (Мѳ. 2 6 , 6 4 ). Слова Каіафы 
— обычная у евреев!» формула клятвы , вы слуш авъ которую, 
клянущ ійся произносил!»: а м и н ь , т а к ъ  и л и  т ы  с к а за л ъ ,  о 
чемъ нами упоминалось уже выше. О твѣтъ Х риста первосвя
щ еннику: „ т ы  с к а з а л ъ * ,  свидѣтельствуетъ именно о принятіи 
Имъ клятвы, о принесеніи Имъ судебной присяги. Слѣдуетъ 
дум ать, что, хотя Х ристосъ и не отвѣчалъ на показанія 
лжесвидѣтелей, на вопрос!, прямо поставленный ему перво
священником!» К аіаф ой , Она» отвѣтила, бы и безъ клятвы, не 
имѣя намѣренія скры вать Свое Богосыновство ни предъ кѣмъ, 
а слѣдовательно и синедріономъ. Но нервосвященнику нужно 
было получить отвѣ ть Х риста, произнесенный Имъ йодъ при
сягой. Х ристосъ принялъ присягу, не обмолвившись при ЭТОМ!, 
против!, нея ни однимъ словомъ.

Позволительность клятвы въ Новом!, З а в ѣ іѣ  мы основы
ваема» и на примѣрѣ ан. Павла. Первоверховный апостола, въ 
своихь писан іяхъ  неоднократно въ важ ны хъ случаях!» нризы-

*) Этого не слѣдовало бы забывать ратующимъ противъ за
конной присяги и смертной казни, которая также опредѣленно 
указана въ Пятокнижіи за многія преступленія, а за намѣренное 
убійство -  всегда.

П р и м . а в т .
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ваетъ Бога во свидѣтели своихъ словъ и поступковъ, т . е. 
клянется. „Свидѣтель мнѣ Богъ, которому служу духомъ мо
имъ въ благовѣствованіи Сына Его, что непрестанно вспоми
наю о васъ* (Рим. 1, 9 ). Здѣсь ан. Павелъ съ клятвою 
увѣряетъ римлянъ въ своемъ о нихъ памятованіи. А желая 
окончательно разсѣять недоумѣнія коринѳянъ относительно 
причиігь своего неприбытія въ Кориннъ, ан . ІІавелъ такж е 
употребляетъ клятву: „Бога призываю во свидѣтели, что, щ а
дя васъ , я доселѣ не приходилъ въ Кориннъ (2 Кор. 1, 2 3 ). 
Объ употребленіи ап. Павломъ клятвы свидѣтельствую тъ т а к 
же слѣдующ ія мѣста изъ его писаній: Рим. 9 , 1; Ѳессал. 2 , 
5 , 10: Филип. 1, 8; Ефес. 4 , 17; 2 Тим. 4 , 1. У того же 
апостола мы находимъ свидѣтельства о томъ, что и его со
временники-христіане употребляли клятву въ случаяхъ  необ
ходимости. Въ посланіи своемъ къ евреямъ ап. ІІавелъ гово
ри л .: „люди клянутся высшимъ, и клятва во удостовѣреніе 
оканчиваетъ всякій споръ" (Евр. 6, 16). А въ посланіи къ 
Тимоѳею, указаніемъ въ числѣ разны хъ грѣшниковъ и клятво
преступниковъ, ап. ІІавелъ свидѣтельствуетъ, что, во первыхъ, 
клятва сама по себѣ не беззаконна, не предосудительна, и 
что, во вторы хъ, она въ его время была у христіанъ  въ 
употребленіи (Тим. 1, 9 , 1 0 ). ’)

Обратимся теперь къ словамъ Христа: „не клянись вовсе, 
ни небомъ, потому что оно подножіе ногъ Его; ни Іерусали
момъ, потому что онъ—-городъ Великаго Ц аря , пн головою тво
ею нс клянись, потому что не можешь ни одного волоса сдѣ
лать бѣлымъ или чернымъ. Но да будетъ слово ваше: да, да; 
пѣть, нѣть; а  что сверхъ этого, то отъ лукаваго" (Мѳ. 5, 
3 4 — 3 7 ). Слова о клятвѣ ап. Іакова (Іак . 5, 1 2 ), по смыслу

*) Ложны, слѣдовательно, утвержденія нѣкоторыхъ сектан
товъ, что клятва въ формѣ присяги была введена государственною 
властью въ ея собственныхъ интересахъ у христіанъ лишь съ 4-го 
вѣка но Рожд. Х р ...

А в т .
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своему, тожественны съ  приведенными словами Х риста, а по
тому въ отдѣльности .мы о нихъ говорить не будемъ..

Словами: „не к л я н и с ь  в о в с е .. но  д а  буд ет ъ  сло во  
ваш е: д а , да] нѣ т ъ, н ѣ т ъ '1— Х ристосъ, невидимому, б езу 
словно запрещ аетъ клятву среди христіанъ. Т акъ  именно и 
утверждают!, противники клятвы частной и присяги Но такъ  
ли это1? Не должны ли мы тогда помыслить вмѣстѣ съ  отри
цателями клятвы, что ап. Павелъ или неправильно понималъ 
ученіе Христово, или преступал!, Его заповѣдь о клятвѣ, т. е. 
былъ „'плохимъ* ученикомъ Х риста? Но вѣдь и Самъ Хри
стосъ принялъ присягу на ііервосвященническомъ судѣ, а  Онъ 
вѣдь не могъ Себѣ нротиворѣчить въ Своихі, словахъ и по
ступках'!,. И ан. П авелъ не былъ „плохимъ* ученикомъ Х ри
ста , какъ  легкомысленно утверждают!, отрицатели присяги, и 
ві, вопросѣ о клятвѣ училъ и дѣйствовалъ вполнѣ согласно 
со своимъ Божественным!, Учителем'!,— Христомъ. Почему? Л 
потому, что приведенныя выше слова Христа о клятвѣ от
нюдь не заклю чаю тъ въ себѣ б езу с ло вн а го  ея запрещ енія. 
„Н е думайте, что Я  пришелъ нарушить законъ или проро
ковъ: не наруш ить Я пришелъ, но исполнить* (Мо 5 , 17) —  
сказалъ  Христосъ въ Своей нагорной проповѣди, въ которой 
мы находимь и Его слова о клятвѣ. И, дѣйствительно, во 
всей нагорной нроновѣди Христосъ не противополагает!, ветхо
завѣтны м ъ заповѣдямъ чего-либо новаго. Онъ лини, беретъ 
ветхія  зановѣди въ современномъ Ему фарисейском'!, ихъ тол
кованіи и очищ аетъ, углубляетъ, одухотворяетъ ихъ, отнюдь 
не зам ѣняя ихъ своими совершенно новыми заповѣдями.

Въ Ветхомъ Завѣ 'іѣ  было воспрещено преступать клятвы, 
но все это открыто наруш алось евреями: они клялись име
немъ Б ога  и не исполняли своихъ клятвенных!, обѣщ аній. 
Мало того. Фарисеи, потворствуя лжи, считая обычнымъ явле
ніемъ клятвопреступленіе, учил и евреевъ, что запрещено 
клясться только именемъ Б о га , а  всякая другая клятва, хотя 
бы и ложная, не грѣховна. Нужно только было, по ученію 
фарисеевъ, умѣть обойти законъ . II вотъ они измыслили для 
современниковъ особыя іезуитско-уклончивы я клятвы небомі,, 
землею, Іерусалимомъ и прочими предметами. У современных!, 
Христу еврссвт, лучш им ь пониманіемъ Моисеева воспрещенія
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преступать клятвы было слѣдующее: должно свято хранить 
одно  ли ш ь  с ло в о  к л я т в е н н о е ,  а  что прямо не воспрещено, 
то дозволено. Но Христосъ требовалъ отъ своихъ послѣдова
телей нравственности выше фарисейской. И вотъ Онъ велитъ, 
дабы всякое д а  и нѣ т ъ  у Его послѣдователей были так ъ  же 
истинны, правдивы, какъ  клятвы предъ Богомъ. Ц ѣ яь  ветхо
завѣтной клятвы состояла въ  томъ, дабы ветхозавѣтнаго ч е
ловѣка, необлагодатствованнаго и раба, часто забываю щ аго о 
Богѣ, пріучить ставить себя предъ лице Бога, Который есть 
Истина, любитъ правду и ненавидитъ ложь. Въ Новомъ же 
З авѣ тѣ , З авѣ тѣ  благодати и усыновленія, христіане должны 
находиться въ непрестанномъ живомъ общеніи съ  Богомъ, и 
въ жизни ихъ должно вполнѣ осущ ествляться то, къ чему 
вело ветхозавѣтнаго человѣка формальное свидѣтельствованіе 
именемъ Божіимъ или клятва. Любящій Бога, Который, ио 
новозавѣтному откровенію, есть Истина и Любовь, всею ду- 
ніею и ближняго, какъ  самого себя, нищій духомъ, плачущ ій 
о чужихъ и своихъ грѣхахъ , кроткій, жаждущій правды, 
милостивый, чистый сердцемъ, миротворецъ, готовый претер
пѣть гоненія за  правду, непрестанно стремящ ійся въ нрав
ственномъ самоусоверш енствованіи уподобиться Отцу Своему 
Небесному, достоинъ такого довѣрія, что ему не нужно под
тверждать правоту своихъ словъ призывомъ Бога во свидѣ
тели. Такому человѣку повѣрятъ и безъ клятвы: его слово 
д а  или нѣ т ъ  будетъ вѣрнѣе клятвенныхъ словъ грѣш ника. 
Будьте же каждый таким ъ, говорить Х ристосъ, и потому не  
к л я н и т е с ь  вовсе. , но  д а  б уд ет ъ  с ло во  ваш е: д а , да; 
нѣ т ъ, нѣ т ъ. Не вѣрьте и фарисеямъ, которые внуш ая вамъ, 
что не позволительно клясться только именемъ Бога, а  всякая 
другая клятва, хотя бы и ложная, не грѣховна, измыслили для 
васъ  множество клятвъ, не содержащихъ въ себѣ имени Бога. 
Чѣмъ бы ин клялись вы, въ сущ ности, клянетесь Богомъ, 
ибо все Божіе. Если же ваши д а  и нѣ т ъ  не заслуж иваю тъ 
у людей довѣрія, если вамъ самимъ настоитъ нужда или отъ  васъ 
требую тъ свидѣтельствовать истинность своихъ слова, призывомъ 
Б ога во свидѣтели, т . е. формальной клятвой, то это проис
ходитъ отъ вашей и чужой лживости, привязанности ко злу,
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отъ вашего и чужого удаленія отъ постояннаго общенія съ  
Богомъ, отъ присущ аго вамъ и другимъ людямъ з л а — от ъ  
л у к а в а г о .

Больше изъ словъ Спасителя о клятвѣ выводить не слѣ
дуетъ, да и невозможно. Слѣдовательно, Х ристось, даннымъ 
намъ Своимъ новелѣиіемъ во всякомъ д а  и нѣ т ъ  быть так ъ  
же вѣрными, какъ  и въ клятвѣ предъ Богомъ, и указаніем ъ 
на то, ч т о  свер хъ  эт о го , т о  от ъ л у к а в а г о , -  отнюдь не 
разруш илъ, не отмѣнилъ, а  только усоверш енствовалъ, вос
полнилъ, расш ирилъ, углубилъ, одухотворил!» ветхозавѣтное 
ученіе о клятвѣ. Христось во всей своей нагорной проповѣди, 
въ которой содержатся и Его слова о клятвѣ, говоритъ съ 
точки зрѣнія того идеала, на высотѣ котораго Онъ ж елаетъ 
видѣть Своихъ послѣдователей. Не клятва противна Х ристу, 
а присущее намъ зло— л у к а в о е ,  которое ее рождаетъ. И такъ , 
слова Спасителя: не к л я н и с ь  в о в се— безусловнаго смысла: 
никогда, ни но каким ы ю бѣж ценіям ь, ни при какихъ обстоя
тельствах!» не призывай Бога во свидѣтели правоты своихъ 
дѣлъ, мыслей, чувствованій и намѣреній— не имѣютъ, пока 
наш а природа не свободна отъ заразы  зломъ— лу к а вы м ъ .

Ложно, значит!,, толкую тъ приведенныя слова Спасителя 
въ смыслѣ безусловнаго запрещ енія клятвы разные сектанты  
и тѣ изъ наш ихъ непризнанныхъ книжниковъ, которые, не ж е
лая глядѣть въ ихъ корень и духъ, схваты ваю тъ лишь со
впавш ую съ  ихъ намѣреніями и стремленіями букву и без
церемонно и насильно привлекают!, Х риста и Его вѣчные 
глаголы жизни въ защ итники своихъ партійны хъ доктринъ и 
интересовъ.

(Окончаніе слѣдуеть).

П осѣщ еніе Омскаго Е п арх іальн аго  ж енскаго у ч и 
л и щ а  г. Ревизоромъ У чебнаго К ом итета при Святѣй

ш емъ Сѵнодѣ.
29  января с. г. Омское Епархіальное женское училище 

посѣтиль членъ-ревизоръ Учебнаго Комитета при Св. Сѵнодѣ 
д. с. с. М. И. Савваитскій. Въ училище г. Ревизор!, прибылъ
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во время перваго урока вмѣстѣ съ  Его Преосвященствомъ, 
Преосвященнѣйшимъ Гавріиломъ, который, по представленіи ему 
служ ащ аго персонала, уѣхала» изъ училищ а. Г. Ревизоръ по
былъ на всѣхъ урокахъ , во время которыхъ слуш алъ, какъ  
преподаватели ведутъ свои занятія , и сам ъ спрашивал!» вос
питанницъ. На перемѣнахъ между уроками и но окончаніи 
всѣ хъ  занятій  опт» знакомился ст» состояніемъ училищ а по 
журналамъ Совѣта и съ  нѣкоторыми матеріалами, относящимися 
къ  вопросу о постройкѣ собственнаго зданія училища; осм ат
ривал!» все зданіе пансіона; ѣздилъ на постройку новаго учи
лищ а. Послѣ прощальнаго визига Владыкѣ, г. Ревизор!» 3 0  
января отбылъ изъ г. Омска для ревизіи другихъ духовно-учеб
ны хъ заведеній.

Второе миссіонерско-пастырское собраніе Омскаго город
ского духовенства.

7 февраля с. г. въ зданіи Омской Духовной К онсисто
ріи состоялось второе миссіонерско-пастырское собраніе Ом
скаго городского духовенства подъ предсѣдательствомъ Пре
освящ еннѣйш аго Гавріила, Епископа Омскаго Семипалатинскаго. 
Собраніе ночтилт» своимъ присутствіемъ и г. Губернатор!, А к
молинской области, Тайный Совѣтникъ В. С. Лосевскій. Ре
ферентами на этомъ собраніи выступали Е пархіальны й Мис
сіонеръ Д. А. Несмѣяновъ и бывшій Епархіальный миссіонеръ, 
нынѣ крестьянскій начальникъ IV  уч. Петропавловскаго у. 
К. А. Пономаренко. Предметомъ разсужденій на этомъ собра
ніи была назначена бесѣда съ сектантами объ икононочита- 
ніи. Но так ъ  какъ на нервомъ миссіонерскомъ собраніи, какъ 
уже сообщалось (Е нарх. Вѣд. .N» 4), не были разобраны воз
раженія сектантовъ противъ крещенія младенцевъ, то г. Е нарх. 
М иссіонеръ предложилъ сначала закончить бесѣду о крещеніи 
младенцев!,, а  затѣ м ъ уже приступить къ бесѣдѣ объ иконо- 
ночитаніи. Присутствующ іе согласились съ предложеніемъ 
г. Миссіонера. Тогда онъ приступилъ къ разбору возраженій 
сектантовъ противъ крещенія младенцев!, и въ особенности
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разобраль ссылку сектантовъ на слова еванг. Матоея: ш ед ш е  
н а у ч и т е  вся  я зы к и , к р е с т я іц е  и х ъ  во и м я  О т ц а  и  С ы на  
и С в я т а ю  Д у х а  (2 8 , 1 9 )  м еванг Марка: и ж е  вѣ р у  
и м е т ь  и к р е с т и т с я , спасенъ  б уд ет ъ  (1 6 , 16). Онъ у к а 
залъ , что требованіе научен ія въ первы хъ словахъ, согласно 
послѣдующимъ словамъ: у ч а іц е  и хъ  б л ю с т и  вся , е л и к а  за -  
п о б ѣ д а хъ  ва м ъ  (2 8 ,2 0 ) , можетъ быть исполнено и послѣ 
крещенія, а  въ словахъ еванг. Марка (1 6 ,1 6 )  первымъ и 
необходимымъ условіемъ спасенія Самимъ Іисусомъ Христомъ 
признается крещеніе, а  потому и младенцы не должны быть 
лишаемы этого средства спасенія тѣм ъ болѣе, что, какъ  было 
показано еще на первомъ собраніи на строкѣ П исан ія , мла
денцы способны къ воспріятію  благодати и нуждаются въ 
очищеніи отъ грѣха первороднаго.

Г. Пономаренко, соглаш аясь съ  разборомъ сектанскихъ 
возраженій г. миссіонеромъ, на основаніи личнаго опыта, у к а 
залъ , что требованія сектантовъ указать  въ Писаніи прямое 
новелѣніе крестить младенцевъ и непрямой о твѣ тъ  на эти 
требованія миссіонера производятъ недоброе впечатлѣніе на 
православныхъ. Поэтому онъ предлагал!» прочитывать тѣ  мѣ
ста  евангелія, гдѣ рисуется отношеніе Христа къ дѣтямъ, гдѣ 
«Х ристосъ встрѣчается съ  младенцемъ» (Л ук. 18, 1 5 — 17, 
Матѳ. 1S, 1 — 4 , 19, 1.3— 15). Въ приведенныхъ м ѣстахъ 
Спасителъ повелѣваетъ нс препятствовать приходить къ Нему 
дѣтямъ, считаетъ  ихъ прежде другихъ достойными Царствія 
Божія. Л если дѣти таковы , то ихъ и необходимо приводить 
ко Х ристу, въ Его Ц арство, чрезъ дверь крещенія.

Н а это возражали, что приведенныя мѣста евангелія мо
гутъ  быть истолкованы сектантами въ свою пользу, что если 
дѣти достойны Ц арствія Б ож ія , то и крестить ихъ не нужно. 
У казывали такж е и на то, что ко Христу приводили дѣтей 
уже болѣе или менѣе возрастны хъ, въ нѣкоторой степени со
знательных'!», тогда какъ крещеніе у насъ соверш ается надъ 
безсознателыі ы м и младенцам и.

Когда всѣ разсужденія но вопросу о крещеніи младен
цев!» были окончены, Е нарх. Миссіонеръ приступилъ кт. изло
женію главныхъ пунктовъ бесѣды съ  сектантами объ иконо- 
ночитаніи. Н а  основаніи новслѣнія Господа Моисею устроить
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ковчегъ завѣта и изображеніи Херувимовъ (Исх 2 5 , 10, 18 
— 21; 2 6 , 31 — 33) употребленіе с в и т , изображеній является 
согласнымъ съ  волей Божіею. Ветхозавѣтные люди, удостаи
ваясь нерѣдко явленій имъ ангеловъ, не могли, за  немногими 
исключеніями, лицезрѣть Самого Господа (И сх. 3 3 , 2 0 ). П о
этому они, имѣя изображенія ангеловъ, не имѣли изображеній 
Самого Господа. Съ пришествіемъ въ міръ Сына Божія, Бон» 
явился во плоти (I Тим. 3 , 16) и мы видѣли славу Его, 
какъ Единороднаго отъ Отца (Іоан. 1 ,1 4 ) ,  ибо въ Немъ пол
нота Божества обитаетъ тѣлесно (Кол. 2, 9). Съ этого вре
мени стало возможным!» дѣлать изображенія и Самого Господа. 
Р азъясн ивъ  мысль о возможности изображеній Бога, г. мис
сіонеръ указалъ  различіе между идоломъ и свящ еннымъ изо
браженіемъ. Идолъ— изображеніе боговъ ложныхъ, не сущ е
ствую щ ихъ, а  иконы— изображеніе Бога Истиннаго, Единаго 
Сущ аго, и святы хъ Его, живущ ихъ на иебсси. Почитаніе 
свящ . изображеній и поклоненіе предъ ними имѣетъ для себя 
основанія и въ Ветхомъ З авѣ тѣ  и въ Новомъ, Въ Ветхомъ 
З авѣ тѣ  евреи съ  благоговѣніемъ относились и къ ковчегу з а 
в ѣ т а - о б р а з у  Бога Невидимаго, и съ почтеніемъ относились и 
ко всѣмъ святынямт» скиніи. Въ Новомъ Завѣ тѣ  Спаситель не 
только не осудилъ употребленія свящ. изображеній въ Іудей 
скомъ храмѣ, но Самъ охранялъ святость храма съ  его свящ . 
предметами, назы вая храмъ домомъ молитвы (Іоан. 2, 1 4 — 17; 
Марк. 1 1 ,1 7 ).

Раскры то было, что поклоненіе отъ образа восходитъ къ 
Первообразному, что почтеніе воздается не веществу избражс- 
нія, а тому, кто изображенъ. Раскрыто бі.іло и значеніе свящ . 
изображеній для возбужденія и укрѣпленія религіознаго на
строенія человѣка. У казана и необходимость употребленія свящ . 
изображеній, проистекающая изъ двойственности человѣческой 
природы (I  Кор. 6 , 2 0 ). Приводились такж е и разбирались 
возраженія сектантовъ,что будто бы икононочитаніемъ наруш ается 
2-я заповѣдь Закона Божія (Исх. 2 0 , 4 ,5 ) ,  что невозможно изо
браж ать Бога Невидимаго (1 Іоан . 4, 1 2 ), что иконы почи
таю тся за  Бога (Д ѣян. 17 , 2 9 , Ис. 4 4 , 17) и что тварь въ 
свящ . изображеніяхъ почитается вмѣсто Б о іа  (Рим. 1 , 2 3 ) 
и др.
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Еиарх. Миссіонеромъ раскрыто было такж е значен іе  и 
смыслъ почитанія креста Х ристова, какъ символа нашего 
спасенія, искупленія, и разобраны были возраженія сектантовъ 
противъ почитанія креста Х ристова, что не должно будто бы по
читать орудія казни Спасителя, и что крестъ будто бы проклятъ 
Богомъ еще въ В стх . Завѣ тѣ  (В тор. 2 1 ,  2 3 , Гал. 3 , 13).

Въ заклю ченіе Г. Пономаренко были приведены истори
ческія данныя о почитаніи свящ . изображеній въ церкви хри
стіанской. При этомъ быль затронутъ вопроси объ историче
ском!) развитіи догматовь. При чемъ оиіюненгы проводили ту 
мысль, что догмать икононочиганія, какъ таковой, явился 
только со времени 7-го вселенскаго собора. Г. Пономаренко 
утверждаль, что ученіе объ иконопочитаніи, какъ  и другіе 
догматы, наир, о Троичности Линь въ Богѣ и Ихъ взаимномъ 
отношеніи, о Лицѣ Іи су са  Христа и нр., въ  основѣ своей, 
были извѣстны и церкви апостольской и что только истори
ческія обстоятельства способствовали постепенному раскрытію  
и разъясненію  этихъ истинъ вѣры и точному изложенію ихъ 
въ опредѣленіяхъ вселенскихъ соборовъ

Возникал!) при разсужденіи о почитаніи свящ . изображе
ній и весьма важный вопросъ о томъ, на чемъ основывается 
обязательность почитанія свяіц изображеній. Но при рѣшеніи 
этого вопроса утверждали такъ  же, какъ и при рѣшеніи во
проса объ обязательности крещенія младенцевъ, что 
если нѣть на эго прямого повелѣнія въ П исаніи , то нѣтъ и 
запрещ енія, и ссы лались на авторитетъ Церкви, высказавш ей 
свое рѣш еніе по этому вопросу въ постановленіи 7 вселенск. 
собора.

Ио окончаніи разсужденій но вопросу объ иконопочита
ніи Преосвящ еннымъ Гавріиломъ было предложено собраться 
вновь чрезъ двѣ недѣли и предметом!, разсужденій назначена 
была бесѣда съ  сектантами о Свяіц. Преданіи.

Молитвою и благословеніемъ Владыки закончилось вто
рое миссіонерское собраніе городского духовенства.

Свящ. В  П ляскинъ.
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П олож еніе дѣлъ въ кассѣ взаимной помсщ и д у х о 
венства Омской епархіи, при дѣйствіи новаго устава, 
вы работаннаго о. о. депутатам и  5-го Е п ар х іал ь

наго Съѣзда.
Встунш п., но избранію 5-го Епархіальнаго Съѣзда о.о. 

депутатовъ отъ духовенства Омской епархіи, въ должность 
казначея „ Кассы взаимной помощи“  духовенства Омской епар
хіи и ознакомившись съ  операціями кассы , приходомъ и рас
ходомъ денежныхъ суммъ и съ уставом!, кассы , выработан
нымъ о.о. депутатами выіііепомянутаго съѣзда, вступившимъ 
въ дѣйствіе съ  1 9 0 8  іода, я пришелъ къ тому убѣжденію, 
что этоть у ставъ  не можетъ удовлетворит!, той цѣли, какая 
задум ана Омскимъ Епархіальны м ъ духовенствомъ. У у ч а с т 
никовъ кассы  та  мечта, что со временемъ, когда капитал!, 
кассы взаимной помощи достигнет!, извѣстной величины, опа 
должна быть преобразована въ эмеритальную кассу , а  для 
этого необходимо, чтобы капиталь кассы  ежегодно увеличи
вался. При функціонированіи же новаго устава ростъ капи
тала кассы должеп і, прекратит!,ся, так ъ  какъ съѣзда, о.о, деп ута
товъ , отмѣнивъ въ пользу кассы  1 ° /0 сбора, са, остаточны хъ 
церковныхъ сумма,, не имѣющ ихъ спеціальнаго назначенія, 
тѣм ъ самымі, уменьшила, дохода, кассы , на 2 5 0 0  руб. 
въ года,, а  расхода, кассы можно сказать  уве
личила,, потому что разш ирилъ права участниковъ кассы па 
полученіе пособія. При функціонированіи прежних!, уставов!, 
кассы прихода, и расхода, денежныхъ сумма, была, таковъ:
Къ 1-му января 1 9 0 5  г. капиталъ кассы  былъ 5 9 1 3 4  р 6 0  і: 

В ъ 1 9 0 5  году поступило:
1 °/0 сбора са, остат. церков. сумма,, не 

имѣющ. снеціал. п а зи .. . . . .  2 9 3 0  р. 22  к.
•/„*/» |1а капиталъ Кассы . . . 2 3 0 0  р. 2 6  к.
Ч ленскихъ взносовъ . . . .  4 7 2 3  р. 3 6  к. 

Ва> 1 9 0 5  году израсходовано:
Выдано п о с о б ій . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  5 7 9 5  р. 0 0  к.
Н а  жалованіе членамъ Комитета, дѣлопро

изводителю, на капцел. и почт, расходы 8 1 3  р. 77  к.
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Возвращ ено взносовъ выбывшим!, у ч аст 
никамъ кассы  . . . . . .

Въ 1 9 0 6  году поступило:
I е/ ,  с б о р а . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
% 7 ,  на капиталъ . . . .
членскихъ взносовъ . . . .

Въ 1 9 0 6  году израсходовано:
Выдано п о с о б і й . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
П а  жалов. член. Комитета и дѣлопрозв. 
На канц. и почт. расх . и нріобрѣтен. имущ. 
Возвращено членскихъ взносовъ выбывш.

участникам!, к а с с ы . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
Въ 1 9 0 7  году поступило:

1%  сбора .................................................
° /, */, на капиталъ . . . .
и еще получено за  тотъ же годъ въ ин

варѣ 1 9 0 8  г о д а . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
и должно поступить от'і, свѣчнаго завода 
членск. взносов!, . . . . .

Въ 1 9 0 7  году израсходовано:
Выдано п о с о б і й . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
П а жаловап. член. Комит. и дѣлопроизвод. 
Канцеляр. и почт, расход, на отопленіе 

иомѣщ. и вози, сторож. . . . .
В о звр ат , взнос, выбывш. участ. кассы.

Итого за  три года поступило;
1 %  с б о р а . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
* /,* /, |іа капитал!, . .

Всего
З а  тоже время израсходовано:

На выдачу пособій
На ж аловап. член. Комит., дѣлопроизвод 

канц., почт, и др. расходы . .
Всего .

4 4 0 Р- 2 к.

2 5 0 9 Р- 60 к.
1 6 8 7 Р- 41 к.
4 9 9 4 Р- 6 0 Б.

2 9 5 3 Р- 0 0 к.
1102 Р- 92 К

4 0 2 Р- 71 К.

1 0 5 2 Р 25 к.

2 5 4 8 Р- 7 0 к.
1 5 5 9 Р- 53 к.

1 7 5 8 Р 41 к.
8 0 0 Р. 0 0 к.

5 5 5 0 Р- 0 0 к.

4 5 1 0 Р- 0 0 к.
1 1 0 0 Р- 0 0 к.

1 4 5 Р- 73 к.
1 0 8 6 Р- 10 к.

7 9 8 8 Р- 52 к.
8 1 0 5 Р- 61 к.

1 6 0 9 4 Р- 13 к

1 3 2 5 8 Р- 0 0 к.

3 5 6 5 Р- 13 к.
1 6 8 2 3 Р 13 к.

И зъ приведенныхъ данны хъ видно, что за  три года рас
ход!. кассы оказался больше на 7 2 9  р., чѣмъ поступило за 
тоже время 1"/0 сбора и ’/ ,* / ,  на каииталъ, н о в ъ  возмѣщеніе
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этой недостающей суммы должно получиться отъ участниковъ 
кассы за  разосланныя разсчетны я книжки и впредь выдава
емыя приблизительно 2 0 0  р. Итого не достаетъ 5 2 9  р., но и 
эту сумму нельзя считать перерасходомъ, такъ  какъ взносы 
участниковъ кассы, получивш ихъ пособіе, остались въ пользу ея.

Вообще членскіе взносы участниковъ кассы оставались, 
навѣрное, за  все время сущ ествованія кассы  неприкосновен
ными, а  отъ этого изъ  года въ годъ и увеличивался капи
тал ь  кассы.

Т акъ въ указанны й періодъ членскихъ 
взносъ поступило , . . . . 1 5 2 6 7  р. 9 6  к.

и выдано обратно выбывшимъ участни
камъ к а с с ы . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .  2 5 7 8  р. 37  к.

и капиталъ увеличился за  исключені
емъ выш еупомянутыхъ 5 2 9  руб. на . . 1 2 1 6 0  р. 59 к.
По новому же уставу  кассы въ 1 9 0 8  г. должно поступитъ:

" /,* /. І1а капиталъ (приблизительно) . 2 8 0 0  р.
и членскіе взносы.

Въ 1 9 0 8  году предстоитъ расходу.
Па жалов. член. Комитета и дѣлоироизвод. 8 5 0  р.
Канцел. и почт. расх. з а  содсрж. номѣщ и crop. 1 5 0  р.

Исключивъ указанны е 1 0 0 0  р. изъ предположенныхъ къ 
поступленію 2 8 0 0  р. ° /о°/о 11<а капиталь кассы , получимъ оста
токъ на выдачу пособій 1 8 0 0  р., изъ коихъ уже выдано 1 3 6 0  р.

Д альнѣйш ая же выдача пособій должна будетъ удовле
творяться изъ поступаю щ ихъ членскихъ взносовъ участниковъ 
кассы  за 1 9 0 8 - годъ, а  чему она будетъ равняться, это по
каж етъ будущ ее, но я , съ  своей стороны, предполагаю, что, 
дай Богъ, хватило бы только предстоящ ихъ взносовъ за  1 9 0 8  г.

Можетъ помочь только то, что новый у ставъ , вырабо
танный о.о. депутатами 5 го епархіальнаго съѣ зда духовен
ства, на основаніи его журнала за  Лг 3 3 -м ъ , вошел ъ въ дѣй
ствіе только съ  января 1 9 0 8  года. 1 °/, сборъ съ  оста
точны хъ церковныхъ суммъ, не имѣющ ихъ спеціальнаго на
значен ія, за  1 9 0 7  года., я предполагаю, о.о. Благочинные 
должны собрать и выслать ио назначенію , что отчасти н по
кроетъ предстоящій перерасходъ кассы.



4 8  —

'Гакъ какъ , по у став у , всякій участникъ  кассы можетъ 
въ любое время выйти изъ  участниковъ ея и потребовать свои 
взносы обратно,™  это уже говоритъ за  то,что взносы членовъ кас
сы должны быть неприкосновенными. Въ противномъ случаѣ , 
при функціонированіи настоящ аго устава, по которому при
дется расходовать и поступаю щ іе членскіе взносы, удовлетво
рить этихъ  требованій будетъ невозможно и придетъ время, 
когда выбывш іе участники могутъ получить вмѣсто рубля 
меньшую сумму.

Н астоящ ая зам ѣ тка можетъ быть послужитъ поводом!, 
къ обсужденію на благочинническихъ съ ѣ здахъ  вопроса о по
ложеніи кассы  взаимопомощи духовенства Омской Епархіи и 
духовенство при выборѣ о.о. депутатов!, на предстоящій 
епархіальный съѣздъ дастъ  имъ руководящ ія указан ія  къ у с тр а 
ненію вышеописанной ненормальности.

К азначей  кассы взаимной помощи,
діаконъ П а велъ  П ановъ.

П р и м ѣ ч а н іе  р е д а к ц іи .  Обращаем!, вниманіе духовенства 
Омской епархіи па вышепомѣщенную статью  казначея кас
сы взаимопомощи, о. діакона Панова Опа говорить о серьез
ной опасности, угрожающей самому сущ ествованію  кассы 
взаимопомощи. При дѣйствіи новаго устава , выработаннаго 
о.о. депутатам и 5 го Епархіальнаго С ьѣзда, не только не мо
ж е т . быть и рѣчи объ открытіи когда-либо въ нашей епар
хіи эмеритальной кассы , по и касса  то взаимопомощи должна 
умереть отъ  истощ енія, закры ться вслѣдствіе постепеннаго 
уничтоженія скопивш агося капитала. В ъ виду этого духовен
ству епархіи необходимо возможно скорѣе пересмотрѣть па 
благочииическихъ съ ѣ здахъ  этотъ у ставь  кассы и свои сообра
женія представить въ К ом итетъ кассы для передачи будущему 
Енарх. съѣ зду . Тѣмъ болѣе необходимо пересмотрѣть, 
что этотъ  устав!., по мнѣнію людей свѣду
щ ихъ, нуждается въ исправленіи или разъясненіи и въ 
нѣкоторы хъ частных!, пунктах!.. Н аир. ст . 3 устава назна
чаетъ срокъ взноса 1-го марта, а примѣчаніе I къ nett— 1 
ав гу ста . Что нибудь уже одно; или 1 марта, или 1 августа.
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Въ примѣчаніи 2-м ъ къ ст. 7 у става  сказано, что «на по
лученіе пособія имѣютъ право: жена, дѣти и родители умер
шаго участника кассы ». Хорошо, если у умершаго участни
ка кассы  осталась только жена, или только дѣти, или только 
родители. А если остались: и жена, и дѣти, и родители, тог
да кто имѣетъ право на полученіе пособія? Если всѣ они, 
то въ какой части каждый?

При тщ ател ьн о м ъ ' разсмотрѣніи устава, быть можеть, 
найдутся и еще пункты , вызываю щ іе недоумѣніе. Поэтому и 
необходимо пересмотрѣть у ставь  и въ особенности принять 
мѣры къ обезпеченію прочнаго сущ ествованія самой кассы .

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

О т к р ы т а  п о д п и с к а  н а  Ж у р н а л ъ
„Душеполезное чтеніе"

въ 1 9 0 8  году, годі» изданія сорокъ девятый.
В ъ  сост авъ  ж у р н а л а  вхо д и т ъ :

1) Труды , относящ іеся къ изученію  Св. П исанія, творе
ній св. отцевъ и православнаго Богослуженія.

2) Статьи вѣроучителыіаго и нравоучительнаго содержа
нія, съ обращеніемъ особеннаго вниманія на с о вр ем ен н ы я  
я в л е н ія  въ о б щ ест венно й  и  ча ст но й  ж и зн и .

3) „П убличны я богословскія ч тен ія".
4) Слова, поученія и внѣбогослужебныя бесѣды особенно 

на основаніи святоотеческихъ твореній и наиболѣе знамени
ты хъ  пастырей Церкви.

5) Церковно историческіе разсказы  на основаніи перво
источниковъ и исторически авторитетныхъ памятниковъ.

6) Воспоминанія о лицахъ, зам ѣчательны хъ ио засл у 
гамъ для Церкви и по духовно-нравственной жизни.

7) Письма и разныя изслѣдованія преосвященнаго Ѳ ео- 
</>«я«-Затворника, іеросхимоиаха о. А м в р о с ія  Оитинскаго.

8 ) Ообщенонятнос и духовно-поучительное изложеніе свѣ 
дѣній изъ наукъ естественны хъ.

9) Описаніе путеш ествій къ святы м ъ мѣстамъ.
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1 0 )  Новыя данныя о расколѣ.
11) По возможности документальныя и въ то же время 

п о н я т н ы я  свѣдѣнія о западны хъ исповѣданіяхъ: римско- 
католическомъ, англиканскомъ, лютеранском'!., реформатском'!., 
многоразличныхъ сектахъ  съ  разбором !, ихъ ученій и обрядовъ.

1 2 ) Литературное обозрѣніе.
1 3 ) Современная печать.
1 4 ) Критика.
15) Стихотворенія.
1 6 ) Повѣсти и разсказы .
17) Отклики на современность.
По примѣру прош лыхъ лѣ тъ  и въ 1 9 0 7  іоду въ Д у ш е 

п о л е зн о м ъ  Ч т ен іи  нѣкоторыя статьи будутъ иллюстриро
ваться соотвѣтственными рисунками.

Въ 1 9 0 8  году всѣ подписчики получатъ, въ видѣ без
платнаго приложенія., а ль б о м ъ  (2 4  лис.) рисунковъ духовнаго 
содержанія, — снимки съ  работъ извѣстныхъ художников!,.

Годовая цѣна ж урнала ?а 12 книгь ч ет ы р е  рубля ст. 
пересылкой — п я т ь  рублей.

Адресъ: М о ск ва , Вт. редакцію ж урнала: Д у ш е п о л е з н о е  
Ч т еніе  при церкви Святителя Николая въ Т олм ачахъ.

С одерж аніе: Ч асть о ф ф и ц іа л ь н а я —Указъ Его Императорскаго 
Величества, Самодержца Всероссійскаго, изъ Омской Духовной Консисторіи. 
—Совершаемый, по благословенію Святѣйшаго Синода, въ праздникъ Входа 
Господни въ Іерусалимъ, сборъ на нужды православныхъ въ Іерусалимѣ и 
Свитой Землѣ. -  Вздохъ Сердцевѣдца. — Отъ Омской Духовной Кон
систоріи. — Указъ Его Императорскаго Величества Самодержца Все
россійскаго, изъ Омской Духовной Консисторіи, духовенству Омской 
епархіи. — Епархіальный извѣстіи. —Вакантный мѣста, — Отчетъ редакціи 
Омскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей за 1907 годъ. — Разсчетнын Вѣ
домости.—Объявленіе.

Ч асть  н ѳ о ф ф н ц іал ьн ая .—Обращеніе къ патріотамъ Земли Русской 
въ нынѣшнее лихолѣтье.—О клятвѣ.—Посѣщеніе Омскаго Епархіальнаго Жен
скаго училища г. Ревизоромъ Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Синодѣ.—Вто
рое миссіонерско-пастырское собраніе Омскаго городского духовенства.—По
ложеніе дѣлъ въ кассѣ взаимной помощи духовенства Омской Епархіи при 
дѣйствіи новаго устава, выработаннаго о.о. депутатами б-го Епархіальнаго 
съѣзда.— Примѣчаніе редакціи.—Объявленіе.

Редактор!,, свящ енникъ Василій Пляскинъ.
Дозв. ценз., г. Омскъ, 1-го марта. 1908 г.

Цензоръ, протоіерей Ѳеодорі Канарскій. 

г. Омскъ. Тип. К. И. Демидовой



Духовенству Омской епархіи.
Напоминая о долгѣ пастырства, точно и ясно 

выраженномъ въ словахъ Апостола, начертанныхъ 
и на крестѣ, носимомъ на персяхъ каждымъ изъ 
іереевъ, а именно духовномъ просвѣщеніи своихъ 
прихожанъ словомъ назиданія и примѣромъ своей 
доброй жизни, я нахожу необходимымъ обратить 
вниманіе на одно нспохвальное явленіе, свидѣтель
ствующее о нѣкоторомъ забвеніи иными сего долга.

Говорю о поползновеніи многихъ изъ о.о. іереевъ 
къ частой перемѣнѣ ими приходовъ.

Что происходитъ отъ такихъ переходовъ изъ 
одного въ другой? Да прежде всего, овцы не по
знаютъ такого пастыря, ни пастырь овецъ,— по
слѣдній даже не въ состояніи глашать ихъ по име
ни. Отсюда позволяю себѣ спросить: подобный 
іерей не по имени ли только является для своихъ 
прихожанъ учителемъ вѣры и благочестія? Разсу
дите и, думаю, скажете, что да.

А что влечетъ того или другого священнослу
жителя къ частымъ" переходамъ съ одного мѣста 
на другое? Долженъ, къ прискорбію заключить, 
судя по поступающимъ ко мнѣ прошеніямъ о пере
мѣщеніяхъ съ одного мѣста на другое,—рѣдко благо
словныя причины; въ большинствѣ же тщеславіе 
и матеріальные разсчеты: быть хотя бы и въ де
ревнѣ, но первенствовать, заполучить болѣе при
быльный приходъ и т. п., забывая подчасъ, что



большія права, въ томъ числѣ и первенство, по
рождаютъ и большія обязанности, не всегда по
сильныя для пріемлющаго ихъ, —что доходность — 
результатъ неустаннаго и умѣлаго труда. Да и съ 
канонами Церкви, нс одобряющими переходов!, отъ 
церкви къ церкви, видимо, такіе скитальцы';] не 
считаются (см. Прав. Вс. Соб. IV, 10 и 20, VII, 20).

Въ предупрежденіе зла какъ для самихъ ищу
щихъ перемѣщеній, такъ и прихожанъ, предлагаю 
духовенству воздерживаться отъ напрасно обреме
няющихъ меня просьбъ о перемѣщеніяхъ—просьбъ, 
часто не заслуживающихъ рѣшительно никакого 
уваженія, и объявляю, что просители, не прослу
жившіе на одномъ мѣстѣ по крайней мѣрѣ трехъ 
лѣтъ, не могутъ разсчитывать на перемѣщеніе; да 
и прослужившіе этотъ срокъ пусть представляютъ 
при прошеніяхъ удостовѣренія отъ своихъ благо
чинныхъ, что причина просьбы къ переводу дѣй
ствительна и благословна, а не мнима и не изъ 
разсчетовъ низшаго порядка.

Кромѣ того, очень бы было не излишне пред
ставлять и приговоръ того прихода, куда просится 
кто перемѣститься, что онъ проситель желателенъ 
для вдовствующаго прихода.

ЗаЬріилъ Епископъ Омскій
и Семипалатинскій.

я


