
Годъ ХХХҮШ. 1— 15 парта 1902 года.

С М О Л Е Н С К Ш

ШРШЈIiIIШ ШИШ
Выходятъ два раза въ 

мѣслцъ. №  5. Цѣиа годовому мдавiп 
4 руб. 50 *оп.

О Т Д - Я Ю І Ъ  0 4 Ф И Ц 1 А Л Ь г Ы Й .

ОПРЕДЬЛЕНIЕ СВЯТЪЙШАГО СѴНОДА.

Святѣйшiй Правительствующiй Синодъ указомъ своимъ отъ 
,28 февраля 1902 года Лѕ 1591, согласно ходатайству Его 
Преосвященства, уволивъ настоятеля Гжатсваго Колочскаго 
третьеклассна го необщежительнаго монастыря, архимандрита 
Порфирiя, по преклонности лѣтъ и слабости здоровья, отъ 
занимаемой имъ должности на повой, съ дозволенiемъ ему 
избрать мѣсто жительства въ одвомъ изъ мовастырсй Смолен- 

I ской епархiи, назначилъ на настоятельскую должность въ 
! Колочскiй монастырь настоятеля Дорогобужскаго Болдина 
монастыря, кандидата богословiя, игумена Макарiя, съ возведе- 
нiемъ его въ санъ архимандрита.

ЕПАРХIАЈIЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНIЯ И ИЗВѢСТIЯ.
Его Преосвященствэiiiъ опредѣлены на мѣста:

18 февраля окончившiй курсъ Вяземскаго дух. училища 
Михаилъ Георгiевскiй допущенъ къ и. д. псаломщика при 
церкви с. Оеменовскаго, Гжатск, у.

—  20 февраля безмѣстный священникъ Николай Коло- 
совъ допущенъ къ временному исполненiю священническихъ 
обязанностей въ с. Палкинѣ, Краснинск. у.

—  22 февраля безмѣстный священникъ Леонтiй Оглоб- 
линъ допущенъ къ временному исполненiю священническихъ w  
обязанностей при Кобызевской церкви-шволѣ, Порѣчск. у. Т



—  2 4  февраля  псаломщи ку  с. Баскакова ,  Сычевсв.  у . ,  
Василiю Дьяконову предоставлено дiаконское мѣсто при Со- 
б о р н о й | г .  Порѣчья  це р к в и .  •

—  Того же числа д iакону  с. К эп ы ревщ ин ы ,  Духовщи е .  
у . ,  Александру Бѣлявскому предоставлено священническое  
мѣсто при церкви с. Крутого ,  Юхновск.  у.

П е р е м ѣ щ е н ы :
15 февраля псаломщи къ  Нижне Благовѣщенской г. Смо­

ленска церкви Д им итр iй  Смирновъ на исаломщицкое мѣсто 
въ с. Ш иловичи ,  Д у х о в щ и в с к .  у.

—  2 4  февраля д iаконъ  с. I iострицъ,  Бѣльск.  у . ,  Миха- 
илъ П а ш и н ъ  къ  церкви с. Бердяева,  Порѣчск.  у. ,  на д iа -  
вонское мѣсто.

—  Того же числа с в я щ е н н и к ъ  с. Рождествена,  Гжатск,  
у. ,  Петръ Стефановъ на священническое  мѣсто нрп церкви 
с. Усадищъ,  Краснинск.  у.

У в о л е н ы:
1 3  февраля псаломщи къ  с. Горенова,  Рославл.  у . ,  Але-  

ксандръ Щеи етовъ  у с т р ан е н ъ  отъ занимаемаго  мѣста.
—  2 2  февраля с в я щ е н н и к ъ  с. Толстиковь ,  Краснин.  у. ,  

Iоаннъ Дородновъ за ш т а т ъ .

У м е р л и :
1 0  февраля с в е р х ш т а т н ы й  псаломщикъ с. Воскресѳнскаго,  

Сычевск.  у . ,  Петръ Бородкинъ.
—  1 5  февраля с в я щ е н н и к ъ  с. Михайловскаго,  Дорогоб. 

у . ,  Аленсѣй Юденичъ.

Списокъ  сяободны хъ свящ енно - церковно - служ ительскихъ  
м ѣстъ  по См оленской еп ар х iи .

С вя щ ен н и ч еск iя :
^  При ц е р к в а х ъ  селъ :  Покрова,  Городища и Слободки, Юх-  
^ о в с к .  у. ,  Черноокова (Т ю н и н а) ,  Рославльск.  у . ,  П а ш к о в а ,



Бѣльсв .  у . ,  Клушина  и Рождествена ,  Гжатск,  у. ,  Хотькобй, 
Сычевсв .  у. ,  Толстивовъ и Палвина ,  Краснинсв.  у. ,  Михай-  
ловскаго,  Дорогобужск.  у . ,  Мамошевъ и при Кобызевской 
ц ерк ви-ш колѣ ,  Порѣч. у . ,  ( врем енвая  вакансiя) .

Д iа к о н с к iя :

При ц е р к в а х ъ  селъ :  Зилова и Ивавовсваго ,  Сычевск.  у. ,  
Луговъ,  Порѣч. у. .  Холма,  Юхнов.  у . ,  Сыроворевья ,  К раев ,  
у . ,  Максимкова,  Росл. у. ,  К а п ы р е в щ и в ы ,  Духовщивсв .  у . ,  
и Кострицъ ,  Бѣльсв .  у.

L
I iса л о м ш и ц к iя :

При ц е р к в а х ъ  селъ:  Сычева,  Е л ь в и в с к .  у . ,  Р а т ч и в ы ,  Ду-  
ховщинск.  у. ,  Зилова,  Егорьевсваго и Баск акова ,  Сычев,  у . ,  
Iйрасноболотова, Овиновщины и Клѣтокъ,  Дорогобужск.  у. ,  
Высокаго ,  Усадищъ и Квяжаго,  К р асв и н .  у . ,  Солова и Плай-  
А хтырсваго ,  Порѣчск. у. ,  θ о м и щ е в а ,  Осташева ,  Ш у й св аго  и 
Сережа ни, Вяземск. у . ,  Мокраго, Гжат.  у . ,  Горевова ,  Росл.  
у , ,  и при церквахъ:  Соборной г. Сычевокъ— двѣ вакансiи ,  
Н иж ве-Благовѣщ евсвой  г. Смоленска и при Кобызевской цер- 
к в и -ш колѣ ,  Порѣчск. у . ,  (врβмеввая  вававс iа ) .

Пожертвованiя па храмы.
1 )  Прихожане церкви с. Ч иж ева ,  Духовщ.  у. ,  пожертво­

вали на ремовтъ своего приходскаго храма 1 7 5  р.,  куп ецъ  
К. М. Мурашвинъ ва тотъ  же предметъ пожертвовалъ 5 0  р.,  
и невзвѣстные  ва тотъ же предметъ пожертвовали до 7 5  р.
2)  Прихожане цервви с. Вѣжаивовъ ,  Рославл.  у . ,  пожертво­
вали ва  ремонтъ своего приходскаго храма 2 4 7  р. 5 0  в. 
а) Па ремовтъ  цервви с. Хорошева,  Рославл.  у. ,  мѣстное 
цервовно-приходсвое попечительство пожертвовало 6 0 0  р.
4 )  Прихожане с. Сельца,  Бѣльсв .  у. ,  на ремовтъ своего

1*



приходскаго храма пожертвовали 2 5 0  р. 5 )  На ремовтъ цер­
кви с. Колесниковъ,  Краснин.  у . ,  прихожане сей церкви 
пожертвовали 3 9 0  р. 6) Ц ерковн ый староста с. Мозжарова,  
Сычевск.  у . ,  Косьма И вавовъ  ва  ремонтъ своего приходскаго 
храма пожертвовалъ 4 5 0  р.

Его  П реосвящ енством ъ утверж дены  въ долж ностяхъ  
церковны хъ ста р о с ть :

Къ  ц ерквамъ  селъ:  Суетова,  Духовщив.  у , беззем. крест.  
Суетовской вол. И. П. Нучковъ ,  на 8 - е  трехлѣтiе 2 2  ф е в ­
раля; Казулин а ,  Бѣльсн.  у. ,  крест, с -ц а  Старкова,  Казулин -  
свой вол., М. Е, Перепеченковъ,  на 8 - е  трехлѣтiе  2 4  февр . ;  
Велина,  Юхновсв.  у.,  крест, дер. Коптева ,  Ольх)вской вол.,
В. θ .  Анашкинъ,  на 5-е  трехлѣтiе  2 7  февр. ;  БлаговЬщенiн,  
Дорогобужск. .  у. ,  двор. П. Д. Станкевичъ,  на 3 - е  трехлѣтiе  
2 8  февр. с. г.

Отъ См оленскаго Еп а р х iа л ь н ато  Училищ наго Совѣта.

К ъ свѣдѣнiю  и неуклонном у  
исполненiю  учит елей  церковно- 
п ри ходски хъ  ш коль еп а р х iи .

На прошенiи одного изъ  учителей ц е р к о в н о - п р и щ с в о й  
школы о предоставленiи ему священническаго  мѣста резо-  
люцiя Его Преосвященства ,  отъ 1 0  мннувшаго  февраля за 
ЛЬ 1 4 1 1 ,  послѣдовала,  между прочимъ,  т акая :  „ Вонсисторiя 
н ы в ѣ  же отвесется  въ е с а р х i а л ь в ы й  У чилищ ный Совѣтъ,  
дабы объявлено было чрезъ напечатан iе  въ  Епар х iа л ь н ы х ъ  
Вѣдомостяхъ,  что учителя церковно-приходскихъ шволъ,  со-  
стоящiе въ запасѣ  армiи и получающiе свнщенническiя  и 
дiаконскiя мѣста,  отнюдь не должны оставлять учительсвихъ 
мѣстъ,  ими зани маемы хъ ,  ранѣе полученiя  увѣдомленiя о 
состоявшемся исключении ихъ изъ  запаса  армiи“ .



Отъ Палестинснаго Общества.
Но благословѳнiю Святѣйшаго Синода, И м п е р а т о р с к о м у  Право­

славному Палестинскому Обществу разрѣшенъ сборъ наслуж - 
бахъ Вербной недѣли для помощи православнымъ въ Iеруса- 
лимѣ и въ Святой Зем лѣ.

Извѣщая о семъ, Совѣтъ И м п е р а т о р о к а г о  Православнаго IIале- 
стинскаго Общества покорнѣйше проситъ всѣхъ православныхъ 
оказать посильную помощь этому дѣлу, такъ какъ Общество 
существуешь исключительно лишь этимъ сборомъ.

Помѣщая въ Епархiальныхъ Вѣдомостяхъ печатаемое ниже 
объявленiе, Смоленскiй Отдѣлъ И м п е р а т о р с к о г о  Палβстинскаго 
Общества покорнѣйше проситъ оо. настоятелей церквей епархiи 
поставить въ иавѣстность своихъ прихожанъ о стоимости про- 
ѣзда въ Iерусалимъ и на Аѳонъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н I Е .

Императорское Православное П алестинское Общ ество дово- 
дитъ до общ аго свѣд ѣн iя , что съ  1 января сего  1 90 2  года  
имъ установлены новыя паломническiя книжки для проѣзда  

въ Iерусалимъ и на Аѳонъ.
До Iерусалима и обратно. До Аѳона 

и обратно.
Ш  ил. жел. дороги и II 

на пароходЬ,
вл.

I I I  кл. б( 8Ъ I I I  ял. ІРЗЬ

Чрезъ Одессу. Сь продовол. 
на пароходѣ.

Беβъ проловоj. 
на пароходѣ.

приди-
ВОЛЬСТВIЯ.

продо­
вольствия.

Р у б . 1 It. Руб. К. 1 Руб. К. Руб. к.

Отъ Смоленска чрезг 
Кiевъ . . . . 174 50 1 1 9 50 5 0 50 36 50

Вышепоименованныя паломническiя книжки продаются у 
уполномоченныхъ Общества въ г. Смоленскѣ: у iеромонаха 
Игнатiя, въ Свято-Троицкомъ монастырѣ, и у священника 
Нижне-Николаевокой церкви Николая Соколова.

Дѣлопроивводитель, священникъ А . Санковскiй.



Архiерейскiя  богослуж енiя.

Ф евраль .— 1 6 — всел. суббота.  Его Преосвященство ,  Прео-  
священ нѣйшiй  еписвопъ Петръ совершилъ литург iю съ п а ­
нихидой въВведенской церкви еп. ж. у ч и л и щ а ;  въ служенiи 
участвовали:  каѳ. прот. I .  Соколовъ, свящ.  П. К и р и л л о в и ч у  
инспевторъ у ч и л и щ а — свящ.  Д .  Камегуловъ ,  iером. Игнатiй.

—  1 7 — воскресенье.  Его Преосвященство совершилъ л и ­
тургiю въ каѳ. соборѣ; въ служенiи участвовали:  каѳ прот. 
I. Соколовъ,  ключарь— священ.  Ст. К а в е р з н е в у  священ.  А. 
Савковскiй.  экономъ— iером. Никифоръ;  рукоположβнъ исалом- 
щ и к ъ  с. Краснозаборья,  Росл. у. ,  Александръ Щ у к и н ъ  во 
дiакона въ с. Ю ры,  Красн.  у . ;  въ  концѣ литургiи Владыкою 
было сказано слово.

—  1 9 — вторникъ.  Его Преосвященство совершилъ въ каѳ. 
соборѣ литургiю съ панихидой по въ  Возѣ почившемъ Госу-  
дарѣ Императорѣ Александрѣ II; въ  служенiи участвовали:  
каѳ. прот.,  ключарь,  священники:  А. Михайловскiй,  Н. Козлов-  
скiй,  А. Заостровскiй ,  Н. Марковъ,  iером. Игнатiй и iером. 
Никифоръ;  въ  служенiи панихиды участвовало градское духо­
венство;  въ числѣ молящихся были ученики всѣхъ градскихъ 
церковно-приходскихъ школъ и пригородной Дреснинсвой .  
причемъ ученики архiерейской церковно-приходской школы 
исполнили всѣ пѣснопѣнiя литургiи и панихиды.

—  2 1 — четвергъ.  Его Преосвященство,  по окончанiи л и ­
тургiи в ъ  каѳ. соборѣ, совершилъ панихиду по въ Возѣ 
почившемъ боларинѣ Николаѣ (писателѣ Н. В. Гоголѣ), по 
случаю исполнившагося  пятидесятилѣтiя  со дня его смерти;  
въ служенiи участвовало соборное и градское духовенство;  
предъ ианихидою Владыкою была сказана  рѣчь,  посвященная  
памяти вѳливаго писателя.

—  2 4 — сыропустъ .  Его Преосвященство совершилъ л и ­
тургiю въ ваѳ. соборѣ; въ  служенiи участвовали:  каѳ. нрото- 
iерей,  ключарь,  еп.  наблюдатель— свящ.  С. Добромысловъ ,  
свящ.  А. Савковскiй;  рукоположены:  во iеромонаха— iеродiа- 
конъ Крестовой архiерейской цервви Никонъ,  во дiакона —  
псаломщивъ с. Полуева,  Росл. у. ,  Матвѣй Верезкинъ,  опред.



въ с, Терѳшовъ,  того же у . ;  въ  концѣ литург iи Владыкою 
было сказано слово.

—  Вечеръ.  Его Преосвященство,  по окончавiи вечерни въ 
каѳ. соборѣ, совершилъ установленный обрядъ ирощенія съ 
духовенствомъ и народомъ.

—  2 5  и 2 6 — понед. и вторн. 1 седм. Его Преосвящен­
ство на великомъ повечерiи въ  ваѳ. соборѣ совершилъ но-  
слѣдованiе „меѳимоновъ" великаго канона.

—  2 7 — среда. Его Преосвященство совершилъ въ каѳ. 
соборѣ литургiю IIр. Д аровъ ;  въ  служенiи  участвовало собор­
ное духовенство.

—  2 7  и 2 8 — среда и четв. 1 седм. Его Преосвященство 
на великомъ повечерiи въ каѳ. соборѣ совершилъ иослѣдова- 
нiе „меѳимоновъ“ великаго канона.

О  Т  Ч Е  Т  Ъ
о состоянiи  женской образцовой одноклассной церковно­
приходской школы при Смоленскомъ епархiальном ъ жен- 

скомъ училищѣ за  1 9 0 0 - 1 9 0 1  учебный годъ.

Отчетный учебный годъ б ы лъ  пяты м ъ  годомъ со времеаи 
открытiя школы ири училищ ѣ (школа  открыта  2 9  ноября 
1 8 9 6  г.) .  Занят iя  въ  школѣ въ  отчетномъ году начались  
3 сентября.

Ооставъ служ ащ ихъ въ школѣ.
Законоучителемъ школы состоитъ свяіц.  Петръ Цвѣтковъ,  

студевтъ  Смоленской семннарiи;  жалованья иолучаβтъ  150 
руб. въ годъ. Учительниц ей— Александра Четыркипа,  окон­
чившая  курсъ Смоленскаго еиархiальнаго  женскаго училища 
съ  правами домашней учительницы;  жалованья  въ годъ 
иолучаβтъ 3 0 0  р. п квартиру в ъ  здннiи школы;  оба состоять 
на службѣ при школѣ со времени ея открытiя ,  съ  2 8  ноября 
1 8 9 6  года.

Попечительницей  ш к о л ы — вдова д. ст. с. С. П. Волкова.
З а вѣдую щiй  школой— преподаватель дидактики епар х iа л ь -  

ваго  у чи ли щ а  θеодоръ К а в е р з н е в у  съ  2 0  февраля I 8 9 i )  г.



С р ед ств а  школы.
На свое содержавiе школа получаетъ:

1)  Изъ суммъ Св. Синода ежегодно . . .  . 5 0 0  р.
2 )  Отъ епархiальнаго у ч и л и щ а .... .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 6 0  »

Всего . . 5 6 0  р.
На содержанiе собственно школы,  за вычетомъ суммы,  

идущей на жалованье  закоиоучителю ( 1 5 0  р.) и у ч и т е л ь -  
ницѣ ( 3 0 0  р . ) ,  остается всего 1 1 0  р. Эти 1 1 0  р. идутъ  на 
отопленiе школы,  на наемъ прислуги,  прiобрѣтенiе уч ебни­
ковъ,  учебныхъ руководствъ и писчебумажныхъ п р и надлеж ­
ностей.  Кромѣ того, в ъ  отчетномъ году попечительница  
школы С. П. Волкова пожертвовала на нужды ш к о л ы  5 0  р. 
и 1 0  руб.  на платья  для бѣдныхъ ученицъ  къ  празднику  
Рождества Христова.  Пожертвованныя  деньги были употреб­
лены частiю на прiобрѣтенiе книгъ  для чтенiя и уч еб н ы х ъ  
пособiй,  частiю на устройство литературн о-вокальнаго  дѣт- 
скаго вечера.  У ч ительницѣ  Александрѣ Четыркиной,  во вни- 
манiе  къ  ея трудамъ по школѣ и добросовѣстнымъ довольно 
тяж елымъ занят iямъ  съ практикующимися  въ школѣ воспи­
танницами епархiальнаго  учи л и щ а ,  по опредѣлеиiю Смолен-  
скаго епархiальнаго  Училищнаго  Совѣта,  выдано и зъ  суммъ 
Братства  преп. Аврамiя единовременное пособiе, по примѣру 
прошлаго года.

Чиоло учащ ихся и постановка учебнаго и в о сп и тате л ь н а ™  
дѣла.

Въ отчетномъ году вновь принято въ школу 2 2  у ч ен и ц ы ;  
иаъ  нихъ  2 0  неграмотны хъ— въ первое отдѣленiе и 2 — во 
второе. Всѣхъ у ч ен и ц ъ  въ  школѣ было 5 3 ,  изъ  ни хъ :  въ 
первомъ отдѣленiи 2 4  у ч ен ицы ,  во второмъ— 18  и в ъ  т р е ть -  
ем ъ — 1 1 .  Всѣ у ч ен ицы  школы распредѣлялись по со сл о в i-  
ямъ  слѣдующимъ образомъ:

крестьянскаго сословiя было 2 0  у чен ицъ
м ѣ щ а н с к а г о .. . .. . . . . . . .. . . . . . . .. . . . . . .1 5  >
д у х о в н а г о .. .. . .. . .. . .. . .. . .. . .. . .. . .. . .. . 1 1  ,
д в о р я н с к а г о .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 7 »



По  в о з р а с т у :

8-ми лѣтъ
9

9 у ч ев и ц ъ  
1 7  
121 0

11
12

>

>
1 3  »

2
Въ течевiе  года выбыло изъ школы 3 ученицы по до- 

м ашви м ъ  обстоятельствам'!, .  Въ продолжевiе учебваго года 
ученицы являлись  въ школу на уроки аккуратно,  хотя мно- 
гiя изъ нихъ  живутъ  на окраивахъ  города— въ 2 - х ъ  и 3-хъ 
верстахъ  отъ  школы.

По всѣмъ уч еб в ы м ъ  предметамъ церковно-приходской шко­
лы:  по З а к о н у  Божiго, церковному нѣнiю,  церковно-славян­
ской грамоте,  русскому я зы ку ,  списленiю и чистонисанiю 
были пройдены полные курсы въ каждомъ изъ  трехъ от- 
дѣленiй,  согласно програмиамъ,  издавнымъ Св. Оинодомъ для 
церковно-приходскихъ школь;  учебниками и пособiями с л у ­
жили руководства,  указан ный въ нрограммахъ.  Церковному 
иѣнiю и рукодѣльк» обучала учительница  школы безмездно.

Съ цѣлiю развить  въ дѣтяхъ  искреннюю религiозную на ­
строенность и добрые навыки,  у ч ащ iе  каждый день въ 
шволѣ старались  начинать  общей утренней молитвой,  на 
которой всегда присутствовали законоучитель и учительница ;  
кроме того ,  каждый урокъ начинался и оканчивался  чтенi-  

. емь ,  а иногда п нѣнiемъ п олож ен н ы хь молитвъ.  Въ каждые 
среду и пятокъ  Великаго поста ученицы съ  учительницей 
при сутствовали  за Преждеосвященной литургiей въ храме 
Божiемъ.  Все это производило самое благотворное влiянiе 
на дѣтснiя души.  Доброе влiянiе школы сказалось  и во 
всѣхъ  други хъ  отвошенiяхъ  Дѣвочки— ученицы школы от­
личаются скромностью,  почтительностью и аккуратностью въ 
исполненiи задан ны хъ  работъ.  Между ними не замечалось  
д ерз ки хъ  и грубыхъ отношенiй къ у ч а щ и м ъ  и между собою. 
Въ  школѣ всегда исправно ведется классный ж урн алъ ,  съ 
ежедневною записью урововъ,  д а н н ы х ъ  какъ  самою учи- 
т е л ь в в ц е й  и законоучителемъ,  т а к ъ  и воспитанницами VI



класса епархiальнаго училища.  IIри школьной библiотевѣ 
имѣется каталогъ,  въ который вписываются  всѣ поступаю -  
щiя въ  школу КНИГИ.

По иримѣру преж вихъ  лѣтъ ,  и въ отчетномъ году на ма­
сляной недѣлѣ для дѣтей устроенъ былъ  литературно-вокаль-  
ный вечеръ съ туман ными картинами,  на которомъ чтенiе 
и пѣнiе исполнялись самими ученицами .  Неподдѣльный во-  
сторгъ и тихая радость свѣтились  на лицахъ  ю н ы х ъ  арти-  
стовъ и ихъ слушательниц ъ .  Въ концѣ вечера уч ѳ н и ц ам ъ  
розданы были ф р у кты  и сласти,  на прiобрѣтенiе которыхъ 
была израсходована часть денегъ,  пожертвованныхъ попечи­
тельницею школы С. П. Волковой.

Годичныя занятiя  къ школѣ окончились переводными э к ­
заменами 1 мая и выпускными 7  мая.  Полный к у р с ъ  окон­
чили 1 0  уч ен и ц ъ ;  всѣ онѣ получили свидѣтельства  объ 
окончавiи курса церковно-приходской одновлассной шволы,  
а Ь изъ нихъ,  вромѣ того, за отличные успѣхи награждены 
отъ епархiальнаго  Училищнаго  Совѣта похвальными листами.  
Выпускной экзаменъ  былъ произведенъ нредсѣдателемъ Со­
вѣта епархiальнаго  училищ а  о. Петромъ Кири ллови чемъ ,  въ 
присутствiи начальницы у ч и л и щ а ,  о. инспектора классовъ,  
завѣдующаго шкоиой,  у ч а щ и х ъ  и всѣхъ вос п и та н н и ц ъ  V I  
класса епархiальнаго училища.  Всѣ выпуск ныя  уч ен и ц ы  по­
кинули школу,  получивь  напутств iе  и благословенiе о. ин­
спектора классовъ и въ  даръ по экземпляру кн ижки  святаго 
Евангелiя  на славяно-русскомъ языкѣ.

Занятiя  воспитанницъ еп ар х iальн аго  училища въ ш колѣ.

Образцовая школа ,  кромѣ обучевiя  дѣтей по нрограммѣ 
одновлассной церковно-приходской школы,  с л у ж и т ъ  еще и 
мѣстомъ для практической подготовки во с п и та н н и ц ъ  еп ар ­
хiальнаго училища къ школьному дѣлу.  I iравтическ iя  з а ­
нятiя воспитанницъ  въ  шволѣ въ отчетномъ году происхо­
дили слѣдующимъ ибразомъ.  Въ началѣ учебнаго года, ко­
гда восиитанвицы еще  не прiобрѣли навыка въ  обучевiи,  
образцовые уроки по иредметамъ курса школы д ае т ъ  у ч и -



т е л ь в и ц а ;  на нихъ обязательно при сутствую т^  всѣ воспи­
та н н и ц ы  VI класса ,  Послѣ обрязцовыхъ уроковъ въ теченiе 
учебнаго года ежедневно назн ачались  три воспи танви цы VI 
класса для занят iй  въ образцовой и Вознесенской школахъ 
и одна воспитаиница  V класса для п р и с у т с т в о в а л а  на уро-  
в ахъ ,  д аваем ы хъ  учительницею въ образцовой шволѣ.

Воспитанницы VI класса въ своимъ зннятiяiиъ тщательно 
приготовлялись  подъ руководствомъ учительницы и руководи­
теля школы.  По указан iю  у ч и тельн ицы ,  онѣ занимались  с а ­
мостоятельно то съ той,  то съ другой группой.  За  весь 
учебный годъ каждой воспитанницѣ пришлось заниматься  
въ шволѣ приблизительно ш есть— семь ризъ,  т. е. дать отъ 
2 4  до 2 8  уроковъ но разнымъ предметамъ.  На э т и х ъ  еже- 
дневныхъ зан я т iя х ъ  всѣ воспитанницы VI класса о б ы кн о ­
венно не ирисутствую тъ .  Очередная воспитанница  V класса 
только присматривается  къ порядкамъ школы и преподаванiю 
и з а н о с и ть  свои впечатлѣнiи въ дневникъ.  Каждая изъ  нихъ 
въ течевiе  всего года иосѣтпла школу  отъ двухъ до трехъ 
разъ ,  т. е. выслушала  отъ 8 до 12  урововъ ,  что дало каж­
дой достаточный матерiалъ для дневника.  Эти дневники въ 
вонцѣ года были пересмотрѣны преподавателемъ дидавтики,  
и ихъ исп равн ость  или недочеты были поставлены,  по пред- 
ставленiю преподавателя,  на видъ воспитанницамъ во время 
устнаго экзамена  но дидавтикѣ экзаменацiонной комиссiей.

Кромѣ э т и х ъ  ежедневныхъ занят iй  въ шволѣ,  для прiобрѣ- 
тенiя болыпаго  навыка  въ преподаванiи предметовъ началь ­
ной школы,  воспитанницы VI класса давали пробные уроки 
но разны м ъ предметамъ ( 2  урока въ недѣлю).  Эти пробные 
уроки имѣютъ  самое существенное  значев iе  въ дѣлѣ нрепо-  
даванiв предмета дидактики въ  епа р х iа л ь н ы х ъ  у ч илищ ахъ  
вообще.  З анят iя  эти въ отчетномъ году происходили въ та-  
комъ порядкѣ.  Заранѣе ,  за три - за четыре дня,  уч и тел ьн и ­
цей д авался  матерiалъ для предстоящаго урова ;  очередная 
воспи танн ица  должна выработать  подробный нланъ своего 
урока,  э тотъ  нланъ иотомъ разсматривался и провѣрялся 
у ч и т ел ь н и ц е й  школы и нреиодавателемъ дидактики .  Съ этпмъ 
у ж е  н р о в ѣ р е н н ь ш ъ  в i а н о м ъ  предстоящаго урока знакомились



всѣ впспитанницы на теоретическомъ уровѣ дидактики для 
того, чтобы ояѣ могли потомъ удобнѣе слѣдить за  ходомъ 
самаго  урока и отмѣчать  его достоинства и недостатки.  На 
э т и х ъ  урокахъ  обыкновенно присутствовалъ  весь  V I  классъ  
въ полвомъ составѣ.  Д авая  эти уроки въ школѣ ,  в оспи тан­
ни цы  V I  класса нрилагаютъ теоретическiя познав iя  но ди- 
дак тикѣ  къ дѣлу и, т аким ъ  образомъ,  практически з н а к о ­
мятся съ  лучшими методами и прiемами преподававiя .  Чтобы 
при влечь  в ъ  работѣ остальныхъ воспитанницъ ,  кромѣ даю* 
щ и х ъ  у р о к ъ ,  имъ  вмѣняется  въ непремѣнную обязанность  
д ѣл а т ь  у  себя замѣтки о достоинствахъ и ведостаткахъ  дан- 
н ы х ъ  уроковъ .  Эти замѣтки послѣ, въ отсутств iе  дѣтей ,  
разбираются  преподавателемъ дидактики и учительви цей ,  при 
дѣятельномъ участiи самихъ воспитанницъ;  при этомъ по­
путно,  по тому или другому поводу, часто ведутся методи-  
ческiя  бесѣды и дѣлаются различнаго рода указан iя  относи­
тельно того или другого прiема преподававiя .  Отчетъ о каж- 
домъ урокѣ,  съ  довольно нодробнымъ ука з а н iе м ъ  достоинствъ 
его и недостатковъ,  запи сывается  воспитанвицами въ особую 
к н и г у ,  хранящуюся  при школѣ.

О Т Ч Е Т Ъ  
о движ енiи суммъ См оленскаго еп архiальн аго  П опечитель­

ств а  о бѣдны хъ духовнаго званiя за  1901 годъ

А. Попечительскiя суммы:

П р и х о д ъ.

а) Собственно Попечительскiя:

Наличными. Билетами.
Руб. К . Руб. К .

Оставалось отъ 1900 года (ст. 1 —
15 и 2 2 ) ...........................................................  362 24  3 8 256  -

Въ 1901 г. поступило на приходъ:
1. Ш траф ныхъ взыскаеiй (ст. 24,

2 8 , 3 0 , 3 1 , 32 , 33 , 34 , 3 5 , 37 , 38,



39 , 4 1 , 4 2 , 4 4 , 4 7 — 5 0 , 53 — 6 8 , 
7 0 — 73, 75 — 8 0 , 8 4 — 103, 105 - 1 0 8 ) .

2 . Процевтовъ на капиталъ (ст. 27 
и 8 1 ) ..................................................................

3. Пожертвовавiй (ст. 25, 29 , 4 3 , 
4 5 , 46  и 1 0 4 ) ..............................................

4 . Въ возмѣщѳнiе 5°/0 госуд. сбора 
съ доходовъ (ст. 36) .................................

5 . Случайныхъ (ст. 52 и 69) . .
6. Изъ иноепархiальвыхъ Попѳчи- 

тельствъ для передачи ихъ певсiоне- 
рамъ (Казанскаго ст. 26, 51 и 109 и 
Оренбургскаго ст. 40 и 74) . . .

Наличными.

397 00 00

1511 49

21 5

20 35
306 84

33

Итого прихода въ 1901 г. 2290  61
А съ остаткомъ отъ 1900  года . 2652  85

б) Г ром овскiй  капит алъ:

Оставалось отъ 1900 года (ст. 23
и 16— 2 1 ) ..............................................

Въ 1901 г. воступило °/0-въ (ст. 81)  
и оборотныхъ (ст. 8 2 — 7) .

3 16 
614 62

Итого прихода въ 1901 г 
съ остат. отъ 1900 г. .

А всего прихода 1901 г. Попѳчи- 
тельскихъ суммъ съ остаточными отъ 
1900  г о д а ...................................................

Р  А с х о д ъ.

1. Выдано пособiй I) ежегодныхъ — 
98 р. 60 к.: (Ечудрявцевой (ст. 1 и 
5 2 )— 7 р ., Михайловской (ст. 27 и
1 0 3 )— 27 р. ,  Соколовой (ст. 45  и 
1 0 5 )— 30 руб., Солнцевой (ст. 51 и 
98) — 15 руб., Кутузовой (ст. 61 и
1 04) — 12 р. и ^Младовой (ст. 97)—
7 р. 60 к .); I I )  къ  празднику Пасхи—

617 78

32 7 0  63

К илетяиβ.

3 8 2 5 6  —

1 6 3 4 8  —  

6 0 0  —

1 6 9 4 8  — 

6 5 2 0 4  —



Н а л и ч н ы м и .  Б и л е т а м и .
18 руб.: (Щ укиной (ст. 2 9 )— 6 р .,
Котлииской (ст. 3 0 )— 7 р., Прянико- 
вой (ст. 3 1 ) —3 р. и Корейшѣ (ст.
3 2 )  — 2 р.) и II I )  Смоленскому епар- 
хiальному женскому училищу —(ст.
8 3 ) — 1000  р., — в с е г о .................................  1116 60 — —

2 ) Н а содержанiе'канцелярiи Попе­
чительства: I) жалованье секретарю  
(ст. 6, 13, 18, 23 , 3 3 , 4 6 , 53 , 66 ,
71 , 7 6 , 91 и Ю О ) — 1 3 5 р ;  II) двумъ 
нисьмоводителямъ (ст . 7 — 8, 14 — 15,
19 —  2 0 , 2 4 — 2 5 , 3 4 — 3 5 , 47 — 4 8 ,
5 4 — 5 5 , 6 7 — 68, 7 2 — 73, 7 7 - 7 9 ,
92 —  93 и 101 — 102) — 188 р. 99 к.;
I I I )  на провозъ денежнаго ящика изъ 
казначейства въ Попечительство и 
обратно (ст. 9 , 16, 21 , 26 , 36, 4 9 ,
56 , 6 9 , 74 , 80 , 94 , 10 6 )— 22 р. 4 4  к.;
IV ) на дрова (ст. 12, 75 , 90 и 96) —
8 р. 55  к.; V) на бланки и заготовку 
книгъ,— бумагу, перья и проч. (ст.
3 , 22 , 2 8 , 70, 86 , 1 1, 1 7, 37 , 62 .
6 5 , 8 5 , 87 и 99) — 29 р. 1 к., всего. 383 99 —  —

3. Н а ремонтъ помѣщенiя канце-
лярiи Попечительства (ст. 4 0 , 4 2 , 4 3 ,
4 4 , 50 , 64 и 9 5 ) ........................................ 111 50 -  —

4. Передано иноепаiэхiальнымъ пен-
сiонѳркамъ: Оглоблиной (ст. 4 и 58)
и Сеженской (ст. 38 и 88) . . . 27 —  —  —

5 . На почтовые расходы (ст. 5, 39 ,
59 , 8 9 ) ........................................................... — 46 — —

6 . Н а страховку билетовъ (ст. 10
и 6 3 ) .................................................................. 17 55 —  —

6. Случайныхъ (ст. 41 и 57): пере­
носка дѣлъ при ремонтѣ— 2 р. 50 к.
и возвратъ излишне полученныхъ въ
возмѣщенiе 5°/0 госуд. сбора— 12 р.
90  к. (ст. 60 и 8 4 ) .................................. 15 40 — —

Итого расхода въ 1901 г. 1672 50 — -
Остается къ 1902 году . . . . 980 35 3 8 2 5 6  —



б) Г ром о вст хъ  суммъ:

Наличными. Билетами.
1. Выдано пособiе Ивановой (ст. 2). — —  500  —
2. Оборотнаго расхода (ст. 8 2 ) .  . 581 97 — —
Остается къ 1902 году . . . .  35 81 1 6 4 4 8  —

А всего въ расходѣ По- 
печительскихъ суммъ въ
1901 г о д у ................ 2 2 5 4  48 500  —

Остается къ 1902 году . . . .  1016 16 5 4 7 0 4  —

Б. Опенунскiя суммы:

П Р И X о д ъ.

Оставалось отъ 1900 г. (ст. 1 — 21) 4949 4 5 'Д 2 2 3 0 0  —

Въ 1901 г. поступило на приходъ:
1 . К апиталовъ сиротскихъ (ст. 38,

40 , 4 2 , 43  и 5 0 ) ................................. ...... 5487 81 120 -
2 . Процентовъ на капиталы (ст.

2 2 - 3 7 ,  4 1 , 4 4 , 49  и 53) . . . . 1036 37 — —
3. Оборотныхъ поступленiй (ст. 45

и 4 7 , 39 , 4 6 , 4 8 , 51 , 52 и 73) . . 1413 57 6 5 0 0  —

Итого прихода въ 1901 г. 7937 75 6 6 2 0  —
А съ остаткомъ отъ 1900  года. . 12887 2 0 1/ , 2 8 9 2 0  —

Р  А с X о д  ъ .

Въ 1901 году израсходовано:
1. Выдано каииталовъ сирот, (ст.

2, 3 , 7, 8 , 9 , 12, 13, 17, 19, 32 и 34). 843 39 2 4 2 0  —
2. Выдано ° /о 'въ сиротамъ (ст. 5,

10, 32 и 3 6 ) .............................................. 259 12 . —  —

3. Н а почтовыя уплаты (ст. 11, 14,
18, 3 3 , 35  и 3 7 ) ........................................ 3 44 —  —

4 . Гербовыя пошлины (ст. 23) — 5 — —
5 . Н а страховку билетовъ (ст. 1,

6 , 15 , 16 и 3 9 ) ........................................ 67 15 —  —



Наличными. Б и летам и .
6. Уплачено за храненiѳ билетовъ 

въ Смол. Отд. Гос. Банка (ет. 2 7 , 28,
29, 30 и 3 1 ) ...............................................

7. Оборотвыхъ расходовъ (ст. 2 2 ,
24 , 2 6 , 2 6 , 3 8 ) ........................................

и (ст. 4 , 20 и 2 1 ) ...........................

1S

6202

29

50
1 5 0 0  —

Итого расхода въ 1901 г. 7394 94 3 9 2 0  —

Остается къ 1902 году . . . . 5492 2 6 7 , 2 5 0 0  —
А всего Попечительскихъ и опе-

кунскихъ:

Оставалось отъ 1900 года . 5314 85 *Д 7 6 9 0 4  —
Поступило на приходъ въ 1901 г. 10842 98 72 2 0  —
Израсходовано въ 1901 году . 9649 41 4 4 2 0  —
Оставалось къ 1902 году . . . 6508 4 2 7 , 7 9 7 0 4  —

Члены Попечительства:

Протоiерей К онст ант инъ В и ш н е в с к iй .  

Казначей, священникъ П ет ръ К онокот инъ.

Священникъ Петръ Горанскiй.

Секретарь, священникъ θеодоръ В а с и л е в с к iй .



О Т Д Ѣ Л Ъ  Н Е О Ф Ф И Ц І А Л Ь Н Ы Й .
с л о в о

въ недѣлю о блудномъ еынѣ ’).
П ознаемъ ,  брат iе , т аинст ва  

с и л у , б ш г  гр ѣ х а  бо ко от еческому  
дом у вост екш аго б л удн аго  сына 
п реблагiй  от щ ъ предусрѣ въ лоб- 
зает ъ  (Стих,  на Гос. воз. ) .

Предложенная  нынѣ въ назпданiе  святою церковью еван­
гельская  притча о блудномъ сынѣ настолько понятна и 

■ проста по содержанiю,  что удобоирiемлется в не мудрыми 
и не вку си вш и ми  какого-либо образованiя.  Вмѣстѣ съ симъ 
опа т а к ъ  трогательна и т акъ  много говоритъ сердцу,  что, 
исходя изъ  нЬдръ церкви ,  послужила съ очень давнихъ  поръ 
достоянiемъ и внѣ-церковной письменности,  и тамъ  служа 
неи стощ имы мъ назиданiемъ;  имѣется не мало благочестивыхъ 
средневѣвовыхъ мистерiй,  почерпнувшихъ свое содержанiе 
изъ  этой притчи.  Не напрасно св. церковь п р и зы в аетъ  насъ  
познат ь т аинст ва с и л у ■ Но надобно сознаться ,  что да­
леко не на всѣ призывы св. церкви отзывчивы ея много-  
численныя чада, и это настолько очевидно,  что едва ли въ 
комъ-либо вызвало  бы возраженiе.  Что же касается  причинъ  
такого грустнаго явленiя ,  то  о нихъ н а д л е ж а ть  бесѣдовать,  
поскольку  онѣ происходятъ не исключительно отъ небрѳжѳ-

*)  п р о и зн е с е н о  10 февраля въ «аβедральвом ъ соборѣ □ реосвящ енвѣйш ииъ 

еписЕопоиъ П етроиъ .



вiя паствы ,  во з ави сятъ  во многомъ и отъ недостатковъ 
пасты реви j ъ .

Олуженіе пастырсвое не есть ,  прежде всего, служенiе внѣш-  
нее ,— это строительство д у ш ъ ,  непрестанная борьба съ вра­
гами духовной жизни,  непрерывное нопеченiе о спасеніи 
ввѣрепныхъ,  всегдашнее хожденiе предъ Богомъ въ  духѣ 
молитвы,  постоянное углубленiе  въ разумъ слова Христова.  
Это завѣтъ  аностольсвiй,  идущiй отъ первыхъ дней христi-  
анства.  Богоглаголивый Лува  повѣствуетъ въ книге Дѣянiй,  
что св. апостолы по вся дни въ церкви и въ домѣхъ не 
п рест онху учащ е и благовѣ ст вую щ е Iи суса  Х р и ст а  
(Дѣян .  5 ,  4 2 ) .  Но вотъ стали умножаться ученики Х р и с т о в ы , 1 
и съ этимъ умиоженiемъ въ юной христiансвой общине н а ­
чался ропотъ эллиновъ в ъ  евреямъ:  яко презираемы бы- 
в а х у  во вседневнѣмъ служ ен iи  вдовицы ихъ  (6, 1 ) .  К акъ  
же цревращаютъ св. апостолы возникшее неудовольствiе? 
Они при зываютъ  множество учениковъ и говорятъ: не угод­
но есть намъ ост авльш гiмг слово Божіе^ служ ит и т ра- 
пезамъ  (6 ,  2 ) ;  выберите и зъ  своей среды семь человѣкъ 
извѣдавныхъ,  ихъ поставимъ на эту службу:  мы же въ мо- 
лит вѣ  и служ енiи  слова  пребудемъ  (6 ,  5 ) .  Итавъ,  св. 
апостолы главнымъ и иевлю чительнымъ  дѣломъ пастырства 
почитали пребыванiе въ молитве и проповѣданiе слова Бо-  
жiя. И действительно ,  ввлюченiе  въ вругъ  пастырсвихъ  
обязанностей заботъ о многоразличныхъ житейсвихъ вуждахъ 
пасомыхъ отнимаетъ у пастырей  непроизводительно много 
времени и, съуживая  ихъ  прямую деятельность ,  не можетъ 
не умалять  высоты ихъ  служенiя .  Еще  св. Iоаннъ’ Злато-  
устъ ,  увлоняясь  отъ подъятiя  на себя пастырсваго служе- 
вiя ,  увазывая  на тяготу его,  находилъ необходимымъ,  чтобы 
намеревающiйся  вступить  ва этотъ  путь жизни напередъ 
хорошо разведалъ  все ,  относящееся  къ  этому служенiю,  и



— и i  —
потомъ п ри ступ алъ  къ  нему.  И далѣе ,  разсуждая о првзрѣ-  
нiи вдовицъ,  о попеченiи  о д ѣвственни цахъ ,  о трудностяхъ 
служебваго  дѣла,  св. отецъ подробно разъясвяетъ  много- 
р а зличвы я  скорби,  кав iя  приходится и сп ыты вать  пастырю,  
вовлекаемому въ  разбирательства  и обсужденiя дѣлъ,  не 
и м ѣ ю щ и хъ  прямаго о т вошев iя  к ъ  духоввымъ пуждамъ его 
пасомыхъ.  Если п р и нять  во вниман iе ,  что общественная 
жизнь  со временъ св. Iоанна  Злятоуста  въ течевiе  болѣѳ 
чѣмъ полуторы т ы ся ч и  л ѣ тъ  крайне  осложвилась въ  своихъ 
проявлевiяхъ,  то с т а н е т ъ  п о в я т н ы м ъ  вся трудность пастыр- 
скаго служенiя въ наш е  время.  Враги церкви Христовой,  
волновавшiее ее и с м у щ а в ш i е  и с т и н н ы х ъ  послѣдователей 
Христа и явными п т а й н ы м и  нападенiями,  нывѣ  дѣйству-  
ютъ особенно дерзостно,  и велика должна быть  мудрость 
п астыря ,  чтобы ох р ан и ть  в в ѣ ренную  паству ,  отовсюду обу­
реваемую и безпокопмую лжеучен iями .  Среди многоразлич- 
н ыхъ  и осягательствъ  ва  вѣру Христову,  часто не удающихся 
но самой крѣпости и твердости этой вѣры,  самооболыцен-  
ное мудрованiе,  не о т к а з ы в а я с ь  все-таки отъ борьбы,  стре­
мится и усиливается  нын ѣ  з а к о в а т ь  духъ  вѣры въ мертвыя 
формы,  бездушной оболочкой которыхъ  многiе желаютъ об­
лечь  обнаруженiе  благочестиваго чувства .  И въ религiю духа,  
каковою въ в ы с ш е й  степени  является  христ iавская ,  вносится 
цѣлый рядъ м е р т в я щ и х ъ  и безнолезиыхъ  предписаний, ко­
торыми,  минуя живыя  и д ѣй ств и тел ь н ы я  указан iя  слова Бо­
жiя, предписываю тъ  пас т ы р я мъ  церкви возбуждать религiоз- 
ное чувство  пасом ы хъ ,  гл а в н ы м ъ  образомъ,  изъ желанiя ,  чтобы 
таковое получило в н ѣ ш н е е ,  бьющее в ъ  глаза и способное го­
ворить  о себѣ,  обнаруженiе .  При безковечномъ развообразiи 
т а к и х ъ  ф о р м ал ь н ы х ъ  у к а з а н i й ,  все  болѣе и болѣе слабѣетъ 
внутренняя ,  н р а в с т в е в в а я  с в язь  паствы съ пастыремъ,  и п а ­
сомые,  если когда и приходятъ  к ъ  своему духовному отцу,



то почти всегда съ нуждой чисто формальной для того, чтобы 
получить  какое-либо практическое  указанiе ,  а не открыть  
или повѣдать та й н у ю  скорбь своей души и боль сердца отъ 
той или другой невзгоды.  Да и пастыри церкви.,  погружен­
ные постоянно въ нопечевiя  житейск iя ,  въ  не п р ер ы в н ы х ъ  
заботахъ о временныхъ благахъ ,  лишены почти всякой воз­
можности воснрянуть духомъ и отозваться на голосъ того 
пасомаго,  который пришелъ  бы къ  нимъ,  к а к ъ  блудный 
сынъ,  расточившiй богатства небеснаго Отца ,  с ъ  мольбою о 
томъ,  чтобы пастырь  споспѣшествовалъ  ему въ его искрен-  
немъ,  быть  можетъ— иногда и колебательномъ желанiи  п олу­
чить снова первую одежду, которою онъ облеченъ былъ  
благоутробiемъ Iiожiимъ,  и которую совлекло съ  него мно­
жество содѣянныхъ беззьковiй.

У казанную нами трудность пастырскаго  слушенiа въ з н а ­
чительной степени отягчаютъ и современные христ iане ,  бытъ  
которыхъ поистинѣ представляетъ  мало у т ѣш и т е л ь н а г о ,  не- 
рѣдко препятствуя п а с т ы р я м ъ ,  даже при ихъ  искреннемъ 
желанiи ,  вести свою паству  къ спасенiю.

Многiе нынѣ хотя и говорятъ:  мы стремимся къ  вѣчному 
блаженству,  къ  царствiю небесному,  думаемь и печемся о 
своемъ спасенiп ,  но на дѣлѣ пока зы в а ю т ь  совсѣмъ иное.  
Не большая ли часть  христ iанъ  совершенно погруж ена  въ 
чувственность ,  при полномъ почти забвенiи в ы с ш и х ъ  душев  
н ы х ъ  потребностей;  занятое  одною мiрскою суетою ,  илото-  
угодiемъ и роскошествомъ,  человѣчество переходить  о т ъ  одного 
удовольствiя къ  другому,  т л ѣ я , по апостолу,  въ п охот ехъ  
прелест н ы iъ .

Главнымъ дѣломъ своимъ именуемые христ iане  с ч и та ю тъ  
не христ iанство ,  не вѣру и благочестiе,  а земное счастiе ,  
стремясь жить въ свое удовольствiе ,  всѣми мѣрами и спо­
собами домогаться и достигать богатства,  почестей п славы,



в ы д аю щ и х ся  мѣстъ и п ри бы льн ы хъ  должностей.— Въ чемъ 
и в а в ъ  проводится время у н ы н ѣ ш н и х ъ  христ iанъ?  Цѣлую 
недѣлю они почти совсЪмъ не думаютъ  и не помнить ви о 
БогЬ,  ви о душѣ своей, ни о вЬчности,  ни о дѣлахъ вѣры 
и благочестiя,  в а в ъ  будто это предметы,  не стоющiе вви-  
мав iя ,  или невогда ими заниматься  за мвожествомъ другихъ 
дѣлъ.  Въ ихъ  ежедневныхъ бесѣдахъ нѣтъ нивогда ни слова 
о предметахъ религ iозныхъ,  говорить о воторыхъ считается 
в авъ  бы малопристойнымъ,  повазывая  въ  человѣкѣ неумѣнье 
ж ить  въ свѣтЪ.

А в авъ  проводятся восвресные и праздничные дни, на ­
рочито посвященные  служенiю Господу съ совергаеннымъ 
упрчздневiемъ отъ дѣлъ мiрскихъ? Увы! Ни мало ве лучше 
двей прочихъ.  Съ вавою поспѣшностью и съ какимъ доб- 
рымъ расположевiемь духа надлежало бы важдому христиа­
нину идти въ храмъ Божiй для ирпнесенiа  Господу благо-  
даренiя за Его милости, ниспосланныя въ теченiе  минувшей 
недѣли,  для испрошенiя новыхъ,  для возношевiя  в ъ  Нему 
мыслей и сердца съ мольбой о помиловавiи и прощенiи за 
грѣхи,  содѣянвые словомъ,  дѣломъ,  помышленiемъ и всѣми 
чувствами,  и навонецъ для слушанiя  слова, проповѣдуемаго 
евангел іемъ ,  носланiями апостольсвими,  поученiями п а с т ы р -  
свими? Съ вавимъ благоговѣвiемъ надлежало бы здЂсь пред­
стоять,  в а в ъ  предъ лицемъ Самого Господа,  въ  нарочитомъ 
Его жилищѣ?  Однако многiе  небрегутъ о тщательномъ и не- 
он устительномъ хожденiи въ храмъ Господень в ь  дни вос­
вресные  п праздничвые.  Что же удерживаетъ  ихъ?  Не иное 
что, какъ  только неввпманiе  къ св я щ е н н ы м ъ  обязанностямъ,  
небреженiе о существенвомь  долгѣ христ iапъ  по отношению 
къ Творцу  своему,  о Еоемъ живемъ, движемся и есмы. 
Суета мiрскiiя не даетъ имъ покоя ни днемъ,  ни ночью,  за 
нею некогда имъ пи молиться Богу,  ни приходить въ  храмъ,



ни выполнять  другихъ христ iанскпхъ  обязанностей.  Если же 
нѣкоторые плотолюбцы и подавленные суетой житейской 
христiане иногда и приходятъ въ храмъ Вожiй по чувству  
ли благопристойности,  или изъ  опасенiя уαрековъ  в ь  воль-  
водумствѣ,  или принадлежности къ какой-либо сектѣ,  то 
приходятъ лиш ь  на соблазнъ и на смуiценiе совѣсти н е -  
мощ выхъ  братiй.  Стоя въ домѣ молитвы,  таβiе  подневоль­
ные богомольцы не молятся,  вакъ  подобаетъ,  не о к а з ы в а ю т ъ  
ни знавовъ  набожности и благоговЪнiя,  ни духа  сокрушенiя  
и сердечнаго умиленiя ,  обнаруживая  лишь удивительную 
невнимательность,  похожую на нрезрѣнiе  къ дому Царя Ц а р -  
ствующихъ.  Все время богослуженiя проводить они въ пу-  
стыхъ  разговорахъ,  нерѣдко со смѣхомъ,  тяготятся  продол­
ж и т е л ь н о с т и  службы,  не с луш аю тъ  слова Вожiя, порица-  
ютъ проповѣдниковъ.  Невольно здѣсь припоминается  воззва-  
нiе царе-пророка Давида:  Боже, прiидоша языцы въ до- 
ст оянiе Твое, оскверниша храмъ святый Твой (Пс.  7 8 ,  
1) .  Но, братiе,  пророкъ скорбѣлъ объ оскверненiи храма 
Вожiя отъ я зычниковъ ,  а нынѣ приходятъ сквернить  храмъ  
христiане.

Что з начатъ  нынѣ собранiя людей и взаимныя посѣщѳнiя 
другъ  друга? О чемъ т амъ  обыкновенно говорятъ и разсуж-  
даютъ? О всемъ,  кромѣ Вога. Любимое же и понятное для 
всѣхъ занят iе— всему и всѣмъ давать  разцѣнку,  все и всѣхъ 
ириводпть на свой судъ:  льются рѣки осужденiя и пересу-  
довъ,  колкой и ѣдкой насмѣшки надъ отсутствующими ближ­
ними.  А потомъ? Обыкновенное и любимое времяпровожденiе 
у людей высшаго  и средняго класса— игра въ карты ,  та н ц ы ,  
пѣнiе не всегда вполнѣ нравственныхъ  романсовъ,  не всегда 
также скромное обращенiе иоловъ,  услажденiе вкуса  и всѣхъ 
чувствъ  всѣмъ тѣмъ,  что волнуетъ  и питаетъ  страсти ,  рас ­
паляя воображенiе.  И это веселость, для которой ш ли или



ѣхали  въ гости,  или принимали ихъ  у себя! И это з н а ч и т ь  
проводить время съ удовольствiемъ! Нѣтъ ,  братiе ,  вавая  
т у т ъ  п и щ е  душѣ,  какая  отрада сердцу,  какое наслажденiе 
духу,  какое спокойствiе  совѣстп! Боже, сохрани насъ  отъ 
такой веселости,  за которой слѣдуетъ плачъ,  отъ такого 
смѣха,  за который надобно платить  слезами!

Посмотримъ далѣе на людей простаго,  низшего званiя .  
Что т амъ  дѣлается въ подобныхъ случаяхъ?  Ахъ, возлюб­
ленны е  брат iе ,  не отрада сердцу и туда заглянуть .  И т амъ  

[ при собранiяхъ на ни ршествахъ  и п раздвествахъ ,  при гр у -  
бомъ невѣжествѣ,  суевѣрiи и заблужденiяхъ ,  содѣваются вся- 
каго рода дѣянiя  постыдный,  срамныя,  у ни ж ающ iя  человѣ-  
ческое достоинство:  пьянство,  козлогласованiе ,  смѣхотворство,  
срамословiе ,  неблагопристойныя пѣсви ,  иляски ,  соблазви-  
тельныя  ш у тк и  и игры,  зазорное обращенiе  съ женскимъ 
поломъ,  ссоры и нобоища,  нерѣдко за полнымъ о п ь я н ев iе я ъ  
приводящiя къ уб iйству и самоубiйству .  При видѣ подоб- 
наго безчинства ,  что можно с к азать  о т а к и х ъ  людяхъ? Не 
то ли,  что не узнаешь въ нихъ ни людей,  ни христiанъ,  а 
ли ш ь  iюношенiе человѣковъ и iюсрамлевiе имени христ iан-  
скаго.  Можно ли извинять  и х ъ ,  когда пастыри церкви и 
отцы ихъ  духоиные вразумляютъ и наставляю тъ  ихъ,  когда 
богобоязненные старшiе  внуш аютъ  имъ отвращаться  гнус- 
ны хъ  п оступковъ .  И много ли надобно ума,  чтобы видѣть 
непристойность  ихъ дћянiй? А въ часы пробудившейся совѣсти 
одобряютъ ли они сами свои поступки? Ни мало. Слѣдуетъ,  
братiе ,  з н а т ь ,  что суть  христiане,  но указан iю слова Божiя,  
и какiя усвоены имъ наименованiя .  Оно т а к ъ  ихъ нрпвѣт-  
ствуетъ :  братiе святая, званiя небесного причастницы 
(Евр.  3 ,  1 ) ;  оно такъ  насъ  именуеть :  вы родъ избранъ, 
царское свлщьнiе. языкъ сеять, люди обновленiя ( I  
Петр. 2, 9 ) .  Для чего усвоены послѣдователямъ Христовымъ



столь лестныя и высокiя н аи мен овав iя?  Очевидно,  для того,  
чтобы христiане дѣйствительво  были таковы и образомъ 
жизни соотвѣтствовали своимъ н аи мен овнн iям ъ .— Христ iанинъ 
есть с ы нъ  своей святой церкви ,  въ  немъ т е ч е т ъ  кровь му-  
чениковъ и мученицъ за вѣру  Христову,  онъ  нотомокъ бла-  
гочестивыхъ предковъ,  д о бры хъ  подвижниковъ на поприщѣ 
служенiя церкви и отечеству .  Непрестанно памятуя  о семъ,  
будемъ,  возлюбленные братiе ,  истыми потомками благочести-  
выхъ  праотцевъ и отцевъ н а ш и х ъ ,  не з а п я т н а е м ъ  себя з а ­
зорною жизнiю, станемъ препоясани чресла наша исти­
ною, и оболкшеся въ броня правды  ( Е ф  6,  1 4 ) ,  да о 
всемъ всегда всяко довольство имуще, избыточествуемъ 
во всяко дѣло благо ( 2  Кор.  9 ,  8) .

О, если бы каждый отецъ семейства н а у ч а л ъ  своихъ  чадъ 
страху  Божiю,  внушая  им ъ  иравила  вѣры и благочестiя ,  
чтобы всякiй домъ христ iанина ,  каждое семейство  было не 
иное что, как ъ  домашняя церковь  Но т а в ъ  ли мы нынѣ 
иоступаемъ? Можемъ ли похвалиться  многими богобоязли­
выми отцами семействъ,  или благовоспи тан ными дѣтьми,  
или верными супругами,  добросовѣстными торговцами,  чест­
ными ремесленниками,  трудолюбивыми земледѣльцами и во­
обще добрыми людьми,  благочестивыми христ iанами?  Конеч­
но, есть  добрые люди во всѣхъ  сословiяхъ.  И что было бы,  
если бы ихъ совсѣмъ не было?  Сњмя свято стоянiе града 
(Ис. 6, 1 3 ) .  Но какъ  мало добрыхъ въ сравненiи съ  злыми! 
К а къ  мало ныβѣ въ людяхъ  древней п а т р iа р х а л ь н о й  про­
стоты,  радушiя,  откровенности,  вѣрной и неи зм ен ной  друж­
бы,  честности и правоты!  Нынѣ виденъ  у м ъ ,  но не благо- 
разумiе, видна вѣжливость,  но и з ъ - з а  нея с кв о зи тъ  л у к а в ­
ство, видна утонченность в к у с а ,  блескъ и лоскъ ,  но е е  видво 
прочности и постоянства.— Но что з в а ч а т ь  з нан iя  или н а у ­
ки безъ совѣсти и добраго сердца? К акая  в ъ  томъ польза,



когда мы учимся  и умѣемъ н а з ы в а т ь  Бога и вебо на раз- 
ныхъ я з ы к а х ъ ,  а правильно  познавать  Его, любить и бо­
яться не н а у ч и л и с ь ,  равно к а к ъ  не обрѣли и восхода въ 
небу.  Просвѣщенiе  ума  надобно соединять съ добротою серд­
ца ,  и тогда можно и должно ожидать благословенннхъ пло- 
довъ. Въ злохудож ну душ у не внидетъ премудрость, 
ниже обитаетъ въ њгьлеси повиннѣмъ грѣху (Прем.  1 ,  
4 ) .  Госиодь Спаситель  з а п о в ѣ д а лъ  святымъ  Своимъ учени-  
камъ п а п остолам ъ ,  а въ  лицѣ  и хъ  и всѣмъ христiанамъ,  
дабы съ  мудростью змiя соединяли чистоту голубиную и для 
достиженiя царств iя  вебеснаго старались  стяжать  сердце мла- 
девца.  А современные люди, кажется ,  по большей части со- 
единяютъ ум ъ  голубиный съ  чистотою змiивою и съ серд- 
цемъ старца  ум ъ  дѣтскiй.  Не на нашъ  ли вѣкъ пророчески 
указалъ  св. апостолъ  Павелъ,  когда писалъ:  будетъ время , 
егда здравого ученiя не послушаютъ, но по своихъ по- 
хотехъ избврутъ себе учит ели , чешеми слухомъ: и отъ 
истины слухъ отврптятъ , и къ баснемъ уклонятся  (2 
Тим. 4,  3) .  Боже,  даруй ,  чтобы грозныя слова эти шли 
мимо васъ!  При всемъ томъ,  к а к ъ  нрисворбно видѣть,  ори 
нолномъ свѣтѣ  р азнообразны хъ  наукъ ,  толпы суемудрыхъ 
невѣждъ,  косн ѣю щ и х ъ  во тьмѣ суевѣрiя  и нредразсудковъ,  
по причинѣ раскола и отс ту п н и ч е с тв а  отъ единыя,  святыя ,  
соборныя и апостольсв iя  церкви! Не о нихъ ли глаголетъ 
Госиодь черезъ  пророка:  горе имъ, яко отскочиша отъ 
Мене (Ос. 7 ,  1 3 ) .  Не жалко ли видѣть значительное коли­
чество у ч е н ы х ь ,  з л о у п о т р е бл я ю щ и х ъ  своими талантами,  какъ  
будто для того про с в ѣ т и в ш и х с я ,  чтобы осмѣивать с вящен­
ные предметы религiп и нравственности!  Не жалко ли ви­
дѣть вертеиы разврата  и непотребства ,  скопища тунеядцевъ 
и игроковъ? Какой благомыслящiй  человЬкъ можетъ омотрѣть 
ва это равнодушно и хладнокровно?



Братiе христiане! Не т а к о в ъ  ли д е й с тв и те л ь н о  а а ш ъ  со­
временный быть ,  какъ мы доселѣ его изобразили?  Но— да  
не возглаголют ъ уст а  м оя  дѣ лъ человѣ ческихъ  (П с .  1 6 ,  
4 )  далѣе и болѣе. Довольно и сказаннаго .  Что же остается 
намъ дѣлать,  на что рѣши ться  п что предпринять?  Можетъ 
быть ,  въ только что представлевномъ зервалѣ  мы уввдимъ 
самихъ себя; быть можетъ,  с овѣ сть  наша с к а ж е т ъ  намъ:  мы 
т а к ъ  дѣлаемъ и поступаемъ,  мы т а к ъ  н ы н ѣ  ж и в е м ъ ,  мы- 
слимъ,  говорвмъ и д ѣй с тв у е м ъ ,— это исторiя нашей  жизни,  
это истое и живое изображенiе н а ш и х ъ  дѣянiй .  Устыдимся 
своего образа,  или лучше с к а з а т ь — безобразiя  лица  своего, 
и да обратится каждый изъ  н а с ъ  къ  своему долгу ,  къ слу* 
шанiю гласа совѣсти,  въ внуш енiю откровеннаго  закона  Во- 
жiя,  будемъ мыслить о Богѣ,  представляя  себѣ Его вездѣ-  
суiцiе, будемъ знать  п постоянно номнить,  что мы здѣсь 
не дома, а только идемъ домой,  мы здѣсь с т р ан н и к и  и при­
шельцы.  Мы на землѣ— не для земли,  а для веба .  Гражда-  
намъ ли веба прилѣплять  сердца свои къ  землѣ?  Мы со­
зданы и искуплены нровiю агнца непорочна и пречист а  
Х ри ст а  (1 Петр. 1, 1 9 )  на дѣла благая .  Да творимъ убо 
ихъ по мѣрѣ силь  н а ш и х ъ  и способностей.  З а  все данное 
намъ отъ Господа каждый и з ъ  насъ  долженъ будетъ  отвѣт-  
ствовать въ загробной жизни:  воздаж дь о т в ѣ ш  о при­
ст авл ен ы  домовтьмъ (Лук.  1 6 ,  2) .

Будемъ,  братiе, иещ ись  о душѣ своей,  ибо сиасен iе  ея 
всего дороже; посвятимъ этому свое время,  столь  часто туне 
у насъ пропадающее.  Что за  причина ,  говоритъ одαнъ  хри-  
стiанскiй пиеатель,  что у н а с ъ  нѣтъ  никогда времени на то, 
чтобы подумать о себѣ сам ихъ  и о душѣ своей,  чтобы рас­
полагать собою и домашними своими по закону  Божiю,  что­
бы возрастать во благодати и познанiи Господа нашего  Iисуса 
Христа.  На все у насъ  есть время,  а на  столь нужныя



вещи нѣ тъ  времени.  Что за причина? Нѣтъ тому другой 
причины,  вромѣ той,  что мы пр о ти в ъ  совѣсти своей Н03В0- 

ляемъ себѣ лѣность  и непростительное  нерадѣнiе о спасенiи 
души своей.

Что же дѣлать  пастырю церкви при тавомъ печ ал iн омъ  
нравственномъ состоянiи общества?  На это совѣтъ и у в аза -  
нiе даетъ З л а тословесн ы й  учитель  церкви Iоаннъ.  „Послѣ 
примѣра дѣлъ,  говоритъ онъ ,  предоставлепь одинъ видъ и 
способъ вра че в а и iя — учен iе  словом ъ. Вотъорудiе ,  вотъ пи ща ,  
вотъ превосходное растворенiе  воздуха! Это вмѣсто лѣвар-  
ства,  это вмѣсто огня,  это вмѣсто желѣза;  нужно ли при­
жечь,  или отсѣчь ,  необходимо употребить слово; если оно 
нискольво не подѣйствуетъ ,  то все прочее ваирасно.  Имъ 
мм возставляемъ падшую и у к р о щ а е м ъ  волнующуюся душу,  
отсѣкаемъ изли шн ее ,  восполняемъ недостающее и соверша-  
емъ все прочее,  что с л у ж и т ь  у н а с ъ  въ здравiю души.  Наи­
лучшему устроен iю жизни  можетъ содѣйствовать жизнь 
другаго,  располагая  въ  соревнованiю;  но когда душа страж- 
детъ болѣзяiю,  состоящею въ  неправы хъ догм ат ах», тогда 
весьма полезно слово не только  для огражденiя своихъ,  но 
и для борьбы съ  посторонними.  Бели бы вто имѣлъ мѳчъ 
духовный и щ и т ъ  вѣры т акой ,  что могъ бы совершать чу­
деса и носредствомъ чудесъ заграждать  уста бсзстыднымъ,  
то не имѣлъ  бы нужды въ  помощи слова; или лучше,  оно 
по свойству  своему и тогда было бы не безнолѳзно, но даже 
весьма необходимо. Т ак ъ  и блаженный Павелъ дѣйствовалъ 
словомъ,  хотя повсюду славился  знаменiями И другой изъ 
лива апостольскаго  у в ѣ щ е в а е т ъ  заботиться о силѣ слова: 
гот ови  будьте ,  говоритъ онъ,  ко от вѣт у всяком у вопро­
ш аю щ ем у вы словесе о вам ем ъ уп ован iи  (1 Петр.  111, 
15 ) .  И всѣ они тогда не по другой какой либо нричинѣ 
предоставили Стефану и его сотруднивамъ iюпеченiе  о вдо-



вицахъ ,  но для того, чтобы сами безпреиятственно могли 
заниматься  служенiемъ слова  (Лѣян.  VI,  4) .  Если бы мы 
пмѣли силу знаменiй ,  то не стали бы т а к ъ  много заботиться  
о словѣ;  но если не осталось и слѣда той силы,  а между 
тѣмъ со всѣхъ стороеъ и непрестанно наступаю тъ  непр iя-  
тели,  то уже необходимо намъ ограждаться  словомъ,  чтобы 
намъ не поражаться  стрѣлами враговъ и чтобы лучш е  намъ 
поражать ихъ.

Посему должно тщательно  стараться ,  да слово Христово 
вселят ся  въ насъ богαтно“ (Кол. III ,  1 6 )  *).

А что дѣлать пасомымъ? Вселять и внѣдрять въ сердца 
свои чудаыя слова настоящаго церковнаго пѣснопѣнiя:  Отче 
бяагiй , удалился отъ тебѣ не остави мене, ниже н е ­
потребна покажи царствiя твоего', врагъ вселукавый  
обнажи мя и взятъ мое богатство, душевная дарова- 
нiя блудно расточихъ, воставъ убо обращся къ тебѣ 
вопiю: сотвори мя яко единаго отъ наемникъ твоихъ. 
Аминь.

Из ъ жизни Смоленской епархiи въ половинѣ 
X V III столѣтiя-

(О & оп iаи iе  • ) .

Обстоятельное консисторское слѣдствiе обнаружило, что Ш βвβ- 
левъ оклβветалъ предъ Св. Синодомъ еп. Гедеона, желая 
избавиться отъ «истязанiя» за свои «вины и подозритѳльства>. 
(Тякихъ винъ за Ш евелевымъ было много. Онъ, между прочимъ, 
часто привозилъ для служенiя въ село Поникли свящ енника 
изъ Ржевскаго уѣзда; посылалъ въ тотъ же уѣздъ вѣнчаться 
крестьянина изъ своего прихода; послѣ подачи на епископа 
жалобы въ Синодъ онъ вмѣстѣ съ братьями и ихъ женами,

1 )  С и .  I о а ш i ъ  З д а т о у ст ъ . Слово о о i i л щ е и с т в ѣ  X V ,
*) Си. № 8 С м ол. К н и р х . Вѣд.



одѣтыми въ мужскiя платья, ночью изувѣчилъ дьяконскаго 
сына Оафона Захарова и разграбилъ его домъ. Частыя сноiпе- 
нiя Ш евелева съ жителями Ржевскаго уѣзда возбудили въ 
Смоленскихъ консистористахъ подозрѣнiе, не держался ли 
Ш евелевъ какого раскола). Обнаружено было и то. что Ш евелевъ, 
прiѣхавши въ декабрѣ мѣсядѣ 1746 года въ село Мушковичи, 
Смоленскаго уѣ зда , въ домъ тамошняго священника и ваставши 
тутъ священническаго сына, бѣжавшаго изъ школъ, подговорить 
послѣдняго ѣхать съ собою въ Петербургъ, безъ паспорта. 
Бѣглый школьникъ съ нимъ съѣздилъ въ IIетербургъ, но вскорѣ 
явился оттуда учиться въ коллегiи. Относительно же дѣтей и 
родичей Ш евелева, обучавшихся въ коллегiи, было установлено, 
что они ни разу не проучились тутъ даж е полнаго мѣсяца, 
такъ какъ всегда бывали въ бѣгахъ. (З а  это Ш евелевъ упла- 
тилъ штрафа всего лишь полтину). Заявленiе Ш евелева, старав­
шегося оправдать побѣги школьниковъ, что изъ коллегiи обычно 
отпускали учениковъ за хлѣбомъ въ родитѳльскiѳ дома на 
два— три днл, было лживо. Ученики Смолен, коллегiи отпуска­
лись въ родительскiе дома только на лѣто и на праздники 
Рожд. Хр. и Пасхи. Изъ отпусковъ они обязаны были воз­
вращаться въ опредѣленный срокъ, взявши съ собою «тракта- 
меита» на все время ученiя, до новаго отпуска. Если же 
«трактамента» оказывалось недостаточно, то ученикъ письменно 
или словесно увѣдомлялъ своихъ родителей о доставленiи ему 
«харчи». Въ рѣдкихъ лишь случаяхъ ученикъ отпускался изъ 
школъ для такой надобности, и то— съ позволенiя своего 
(класснаго) учителя и префекта и съ необходимымъ паспортомъ. 
З а  подобныя кратковременный отлучки штрафы не взимались. 
Ш трафовались родственники школьниковъ, державшiе ихъ у 
себя и укрывавшiѳ отъ ученiя, но не двумя рублями за каждый 
мѣсяцъ, а (по силѣ Высочайшаго указа 1744 года): ] ' / ,  рублями 
священники, рублемъ— дьяконы и пятьюдесятью копѣйками—  
дьячки и пономари.

Пѳтръ Сильницкiй, сынъ Смоленскаго соборнаго священника, 
учился въ коллегiи на содѳржанiи своего отца. Учитель—монахъ 
Зиновiй Петра Сильницкаго изъ школы не изгонялъ и не 
мѵчилъ. Равным ь обрааомъ и прочихъ учениковъ учителя не 
наказывали не милосердно и не брали съ нихъ ни взятокъ 
виномъ, баранками и пирогами, ни большихъ штрафовъ, такъ 
что бѣжать школьникамъ за польскiй рубежъ отъ учительскихъ



й архiерейскихъ нападенiй и мученiй не приходилось. Если 
нѣкоторые, въ нѳбольшомъ однако числѣ, —и бѣжали въ раз­
ный мѣста, то единственно по своеволiю и злонравiю, не желая 
учиться, ясное доказательство чему— самъ Сильницкiй и тѣ 
бѣглецы, которые, будучи молодыми, поженились въ разныхъ  
мѣстахъ, чтобы хоть женитьбою избавиться отъ ученiя . Силь­
ницкiй въ евоемъ реестрѣ перечислилъ поименно школьниковъ, 
бѣжавшихъ изъ коллегiи отъ мучительства учителей, но изъ  
нихъ одни бѣжали въ 1738 г. и съ той поры не являлись, 
другiе являлись, но за «неудобствомъ» въ церковный причтъ 
сданы въ военную службу; иные получали мѣста или вновь 
приняты были въ коллегiю; нѣкоторые же никогда и не учи­
лись даже въ коллегiи. Почти всѣ бѣглецы аттестованы были 
въ школьныхъ спискахъ, гсакъ «злонравные, непостоянные, не 
имѣвшiе ни малѣйшей охоты ісъ ученiю, не послушные род- 
нымъ отцамъ и ни къ чему не годные». Покончившiе съ собою 
люди, перечисленные въ жалобѣ Сильницкаго, оказалось, нало­
жили на себя рjки не по тѣмъ причинамъ, какiя указывалъ  
жалобщикъ.

Такъ, священникъ θеодоръ (села Ельгаи, Смоленскаго у .,  
Порѣцкаго стана), удавившiйся будто бы вслѣдствiе долговре- 
меннаго содержанiя въ консисторiи, въ большой цѣпи, ни разу  
не былъ привлекаемъ къ какой-либо отвѣтственности и никогда 
не штрафованъ. Повѣсился онъ <въ помраченiи ума» въ евоемъ 
овинѣ. Священникъ села Полуева— Iаковъ (но не Никита), 
будто бы зарѣзавшiйся вслѣдствiе долговременнаго содержанiя  
въ большой цѣпи, дѣйствительно, покушался ножемъ покончить 
съ собою. Но это iюкушенiе совершено было имъ въ нетрезвомъ  
состоянiи. Онъ былъ призванъ въ консисторiю для слѣдствiя  
надъ нимъ по дѣлу объ обвѣнчанiи въ 1744 году девятилѣт- 
няго мальчика. Находясь тутъ на свободѣ (но не въ цѣпи и 
не въ оковахъ), онъ какимъ-то случаемъ напился допьяна и 
ночью порѣзалъ себѣ ножемъ горло. По праказанiю епископа, 
онъ тотчасъ былъ помѣщенъ на квартирѣ и къ нему пристав- 
ленъ былъ лекарь. По выздоровленiи, этотъ священникъ лишенъ  
быаъ своего сана за незаконное вѣнчанiе и за покуш енiе на 
самоубiйство и опредѣленъ на дьячкозское послушанiе, въ 
которомъ и былъ во время слѣдстiя (по жалобѣ Сильницкаго) 
вполвѣ здоровымъ.

Архiерейскаго дома боярскiй сынъ Илья IIолкановъ, по сло- 
вамъ его жены , повѣсился дома вслѣдствiе «нашедшей на него



меланхолiи», но не отъ наказанiй въ консисторiи, которымъ 
его никогда не подвергали.

Пономарскiй сынъ Андрей иэъ г. Бѣлаго, «весьма непонят­
но > обучавшiйся по малолѣтству (ему было 16 лѣтъ) въ Бѣль- 
ской школѣ (но не въ Смоленской коллегiи) три года часослову, 
осенью 1736  г., ночью ушелъ изъ отцовскаго дома, забрался 
въ школу (н а ночь она всегда запиралась), отрѣзалъ отъ лаптей 
своихъ «обору» и повѣсился ею на балкѣ. Въ консисторiи же 
онъ не содержался никогда.

Въ селѣ Еткинѣ, Бѣльскаго уѣ зда, никогда не бывало свя­
щ енника, который, по словамъ Сильницкаго, повѣсился отъ 
тяжести наказанiй.

Строитель Ордынской п усты ни - iеромонахъ Алѳксандръ, умер- 
шiй, по словамъ Сильницкаго, тоже отъ содержанiя въ большой 
цѣпи, никогда не подвергался такому наказанiю. Въ iюнѣ 
1745 г. этотъ iеромонахъ былъ выβванъ въ консисторiю для 
доэнанiя по доносу на него, что онъ давалъ «во взятокъ» 
консисторскому канцеляристу нѣкоторыя церковный вещи и 
что принималъ въ пустынь къ постриженiю одного гренадера 
«отъ живой жены ». Пробывъ не много въ консисторiи, iβромо- 
нахъ былъ помѣщенъ въ Аврамiевъ монастырь до окончанiя 
слѣдствiя. 3 сентября онъ бѣжалъ отсюда и до февраля 1746  г. 
жилъ въ иβбушкѣ, находившейся въ лѣсу, въ Бѣльскомъ у., 
за  рѣкою Межою, въ угодьи Смоленскаго шляхтича Богуслава 
Никифорова Поплонскаго. 25 февраля онъ возвратился въ 
консисторiю и послѣ допроса былъ отосланъ въ братство въ 
Смоленскiй Троицкiй монастырь, гдѣ 17 марта послѣ болѣзни 
умβръ, никогда, такимъ образомъ, не бывавши въ консистор- 
скихъ цѣпяхъ.

Изъ простого народа никто въ архiерейской тюрьмѣ (какой 
при еп. Гедеонѣ никогда и не существовало) отъ И8нуренiя и 
голода не умиралъ.

Бѣж алъ Сильницкiй изъ коллегiи не по нуждѣ какой, а по 
нѳжеланiю учиться. Кормиться въ дорогѣ ему было чѣмъ. Онъ 
снесъ изъ дому каф танъ изъ хорошаго «блакитнаго» сукна, 
съ восьмью серебряными пуговицами и два «гранитуровыхъ» 
платка. К аф танъ овъ «заставилъ» (эаложилъ) въ полуторѣ 
рубляхъ, еще до ухода изъ Смоленска, въ IIетропавловскомъ 
пряходѣ кабацкому цѣловальнику (что показалъ на допросѣ 
бѣгавшiй съ Сильницкимъ ученикъ Евдовскiй). Iосифъ Горан- 
окiй снесъ съ собою присланные ему для отдачи въ каэенный



приказъ 30 рублей, собранныхъ его отцомъ бывшимъ десято- 
начальникомъ, съ подвѣдомствβнныхъ церквей (за  вѣвѳчныя 
памяти].

IПтрафовъ никогда съ Сильницкаго не взыскивано. Ш трафы  
за побѣги отъ школъ,— говорится въ консисторскомъ слѣд- 
ствiи, — не удерживаютъ отъ побѣговъ. Иной отѳцъ предпочиталъ 
платить штрафъ, чТ.мъ отдавать сына въ школы. Нѣкоторые 
священники (напр., села Звѣровичъ и села Надвы, Смоленскаго 
уѣ зд а) боярскому сыну, посланному изъ консисторiи для вы ­
сылки въ коллегiю укрывавшихся школьниковъ, прямо заявили, 
что они не отдадутъ своихъ дѣтей въ школы, хотя бы за это 
пришлось и много уплатить штрафа и потерпѣть убытковъ. 
Указанные Сильницкимъ священники отрѣшены отъ служенiя  
частiю за вѣнчанiе малолѣтнихъ, частiю за несовершенiе бого- 
служенiя въ табельные дни, частiю за ненапутствованiе боль- 
ныхъ, за совершенiе браковъ безъ вѣнечныхъ памятей и т. п.

Iосифъ Горанскiй учился въ Смолен, славено-латинскихъ  
школахъ русскому чтенiю и письму и латинскому дiалеiсту 
лѣниво. Его жалоба, что учениковъ наказывали предъ еписко- 
помъ, на заднемъ крыльцѣ, лжива. Виновные въ разныхъ  
продерзостяхъ наказывались въ консисторiи, а болѣе винов­
н ы е —предъ консасторiей, но не предъ епископомъ. Если уч е­
ника наказывали въ консисторiи за побѣгъ или отлучку отъ 
школъ, то съ него не брали денежнаго штрафа. IIослѣднiй 
брался съ того, кого не подвергали тѣлесному наказанiю.

Н а школы собирается издавна учрежденнымъ прокураторомъ 
съ церкви, при которой 100 и не много болѣе приходскихъ 
дворовъ, въ ю дъ  но два четверика ржи и два — ярового; съ 
церкви, гдѣ гораздо больше 100 дворовъ, берется хлѣба про­
порционально ихъ числу. На дрова же съ каждой церкви берется 
одинаково по три копѣйки въ годъ. Изъ собираемаго съ церквей 
хлѣба въ гг. Дорогобужѣ, Рославлѣ и Бѣломъ и съ нѣкоторыхъ 
церквей въ уѣздахъ этихъ городовъ ежегодно вы дается въ 
жалованье учителямъ уѣздныхъ школъ по шести четвертей  
ржи и ярового хлѣба. Весь же прочiй хлѣбъ привозится въ 
Смоленскъ и расходуется на семинаристовъ. Н а отопденiе уѣ зд­
ныхъ школъ идутъ всѣ деньги, собираемыя на этотъ предметъ. 
На отоплѳнiе же семинарiи идетъ часть тѣхъ 600  р ., которые 
ежегодно отпускаются И8ъ архiерейскаго дома. Съ учениковъ, 
такимъ образомъ, сбора на дрова не бываетъ. Съ каждаго 
ученика ежемѣсячно не берется по 20 коп. и на «инспектора»



(такъ именовались въ ХѴШ  в. репетиторы). Семинарскiй 
инспѳкторъ довольствуется хлѣбнымъ содѳржанiемъ и остаточ­
ными деньгами изъ суммы па отопленiе школъ. Нѣкоторые 
ученики, по своей охотѣ и съ дозволенiя своихъ учителей, 
сами приглашаютъ учениковъ высшихъ классовъ «для покаэа- 
н iя имъ наукъ», Имъ они, можетъ быть, и платятъ за трудъ 
деньгами.

Боярскiй сынъ Василiй Тарнавскiй, находившiйся при архi- 
ерейскомъ домѣ, не состоитъ ни въ какомъ родствѣ съ еписко- 
иомъ; по епархiи онъ не разъѣзж аетъ и грабежей не чинитъ 
(на это ни отъ кого жалобъ не бывало).

Учителя не брали съ Горанскаго ни дѳнѳгъ, ни водки (вед­
рами), ни рыбы βвѣжей и соленой.

Т акъ были разоблачены консисторскимъ слѣдствiѳмъ всѣ 
клеветы трехъ жалобщиковъ на еп. Гедеона.

20  января 1748 года подробно изложенное консисторское 
раэслѣдованiе еп. Гедѳонъ Вишневскiй прѳпроводилъ въ Св. 
Синодъ при своемъ объемистомъ доношѳнiи.

Въ доношенiи этомъ епископъ, между прочимъ, очертилъ 
нѣкоторыя свои мѣропрiятiя по управлѳнiю Смоленскою епархiею.

Т акъ , говоря о невозможности, чтобы многiя церкви въ 
епархiи долго были безъ богослуженiя, епископъ указы ваетъ  
на то, что по прiѣздѣ въ Смоленскъ онъ учредилъ въ городахъ 
и уѣндахъ при каждыхъ двадцати (гдѣ болѣе или менѣе), а 
мѣстами и при 10 церквахъ должность десятоначальниковъ 
'р ад и  всякнго по указамъ исполненiя». Десятоначальникамъ 
онъ далъ письмѳнныя инструкцiи съ довольнымъ наставленiемъ, 
какъ блюсти крѣпкiй надсмотръ надъ приходскими свящ енни­
ками. Чтобы церкви не бывали безъ богослуженiя (вслѣдствiѳ 
отлучекъ священниковъ въ консисторiю и другiя мѣста, или 
вслѣдствiе болѣзни и смерти iереевъ), десятоначальники обязаны 
были непремѣнно опредѣлять къ нимъ свящ енниковъ изъ 
ближайшихъ приходовъ. Поэтому ни одна церковь въ епархiи 
не оставалась безъ богослуженiя. Если иной свящ енникъ отрѣ- 
шался отъ мѣста, тотчасъ къ десятоначальнику посылался 
указъ о назначенiи какого-либо свящ енника отправлять бого- 
служенiе въ освободившемся приходѣ.

Лицамъ, посылаемымъ изъ консисторiи для сыску, поимки
3



и привода къ слѣдствiю тѣхъ или другихъ людей епархiаль- 
наго вѣдомства, всегда прописывалось въ инструкцiяхъ и 
подтверждалось словесно нигдѣ никому ни какихъ обидъ и нало- 
говъ не производить, подъ опасенiемъ жестокаго штрафа. 
Пожитковъ нигдѣ и ни у кого не описывано, не оцѣнивано и 
тѣмъ болѣе не продавано для уплаты разныхъ штрафовъ.

Учениковъ за нерадивое ученiе и своевольство учителя, 
обязанные исправлять ихъ разными политичными способами, 
по обыкновенно всѣхъ россiйскихъ и европейскихъ школъ, 
накаэываютъ но не немилосердно, а умѣренно и съ разсуж де- 
нiемъ. Взятокъ же съ учениковъ не только деньгами или 
виномъ, но и съѣстными припасами не берутъ. Взятки брать 
мною учителямъ «накрѣпко» запрещено, да имъ и нѣтъ нужды  
во взяткахъ, потому что они получаютъ отъ моего (архiерей- 
скаго) дома «довольное» денежное жалованье и трактаментъ.

Долговременно въ консисторiи никто не содержится въ боль- 
шихъ цѣпяхъ, потому что въ ней дѣла рѣшаются «якъ наи- 
скорѣѳ возможно».

Нападенiй на соборнаго священника Георгiя Гаврилова 
Сильницкаго я не дѣлалъ и взятокъ съ него не бралъ. Въ  
прошлыхъ годахъ съ него взято не много штрафа за небытiе 
въ церкви. Подобный штрафъ налагается на Смоленское собор­
ное духовенство по моему учрежденiю. Я  замѣтилъ, что одни 
изъ этого духовенства несутъ свое званiе исправно, а другiе 
часто не бываютъ въ храмѣ на литургiяхъ, вечерняхъ и утре- 
няхъ, такъ что иной разъ случалось, что начнется служба, а 
на клиросахъ некому пѣть и читать. Чтобы устранить подоб­
ный непорядокг, соблазнительный для молящихся, я увѣщевалъ 
неаккуратныхъ соборянъ, употреблялъ и другiя мѣры. Но ничто 
не помогало. Наконецъ, для цресѣченiя зла и возбужденiя въ 
соборянахъ усердiя ко храму, я, съ оогласiя самихъ же собо­
рянъ, опредѣлилъ брать съ каждаго священнослужителя, отсут- 
ствовавшаго какъ за литургiей такъ и утреней,— по 10 коп., 
и за вечерней--по 5 копѣекь, употребляя затѣмъ эти деньги 
на исправленiе церковной утвари. Ключарь записываетъ отсут- 
ствующихъ, а протопопъ, при раздѣлѣ кружки, соотвѣтственно 
пропущенной службѣ. дѣлаетъ вычѳтъ (записываемый въ долж- 
ныя приходо-расходныя книги). Для вѣрности этого дѣла и 
для прѳдупрежденiя ссоръ и споропъ между соборянами, мною 
былъ назначѳнъ наблюдателемъ iеродiаконъ Андрiанъ. Но самъ



•

опт, не дѣлалъ никакихъ вычетовъ и ко мнѣ денегъ не при- 
носилъ, какъ пишутъ на меня жалобщики...

Въ βаключенiи своего доношѳнiя ен. Гедѳонъ пояснилъ, что 
всѣ три жалобы на него поданы въ Синодъ по наущенiю 
Ш евелева, какъ обнаружило слѣдствiе, и выразилъ сожалѣнiѳ, 
что Ш евелевъ всюду безсовѣстно ругаетъ своего стараго и 
болѣзненнаго епископа словами самыми скаредными и оскорби­
тельными для архiерейскаго сана. (Въ консисторiи, действи­
тельно, производилось дѣло о поношенiи еп. Гедеона дьячкомъ 
Шевелевымъ. Дѣло это было послано еп. Гедеономъ въ Синодъ).

Чрезъ 10 дней по отправкѣ еп. Гедеономъ въ Синодъ 
доношенiя, съ приложенiемъ къ нему всего консисторскаго 
слѣдствiя по поводу изложенныхъ нами жалобъ, иэъ Синода 
былъ полученъ «трипликатъ» указа о присылкѣ епископомъ 
необходимыхъ оправданiй и объясненiй о положенiи дѣлъ въ 
Смоленской епархiи... Конечно, доношенiе еп. Гедеона раβсѣяло 
всѣ недоумѣнiя и тревоги синодальныхъ членовъ о судьбѣ 
людей, бывшихъ подъ управленiемъ энергичнаго Смоленскаго 
архипастыря.

Д . Вишневскiй.

Насущный копросъ.

Въ февральской 4 - й  книжвѣ „ Нравославво-Русскаго  Слова* 
изложены заслуживающих внимавiя  соображенiя священника  
Iакова  Изнѣков.i о необходимости исправленiя  современнаго 
вам ъ  текста церковно-богослужебныхъ внигъ .  Въ виду 
важности этого вопроса въ церковной жизни,  считаемъ 
умѣстнымъ познакомить съ содержанiемъ статьи Извѣкова 
и нашихъ читателей.

Уже давно было высказано въ печати мнѣвiе  о необходи­
мости радикальнаго исправленiя це р к о в н о -бого сл у ж еб н ы х ъ  
кпигъ *). Мвѣнiе это,  предложенное вниманiю ин тересую­
щихся церковно-богословскими вопросами однимъ высокопо­

*) С и. с т . Е п. Авг. въ  «Тр. Кiенской Д ух. А к ад ем iи i, 1888 г., ноябрь.



ставлен нм мъ духоввымъ лицемъ,  ни нѣ  уже покойнымъ;  в 
горячо поцдержанное преосв. θ е о ф а в о м ъ - з а т в о р в и к о м ъ ,  не 
встрѣтило,  къ сожалѣнiю,  сочувствiя  со стороны нѣкоторыхъ 
церковео-общественвыхъ деятелей (противъ него энергично 
возстэлъ Н. И. Ильминскiй,  см. его „ П и сьм а  къ Оберъ-Про-  
курору Св. Синода К. П. Побѣдоносцеву*,  напр. ,  письмо 
отъ 21 марта 1 8 8 9  года) и не привлекло вниманiя  боль ­
шей части духовенства.  И церковная власть  до сихъ  поръ 
не нашла возможнымъ дать дѣлу должный хоцъ, вѣроятно,  
по соображенiямъ практическаго характера ,  ибо задачею ея,  
между прочимъ,  является хранить и блюсти миръ и един­
ство Ц еркви ,  съ  устранев iемъ  всего, могугцаго соблазнить 
немощпыхъ и породить раздѣлоаiе.  Не ваше ,  ковечно,  дѣло 
давать въ данномъ случаѣ какiе бы то ни было совѣты или 
указав iя  церковной власти;  не имѣя нз то никакого права ,  
мы и не дерзаемъ на это. Мы только хотимъ еще разъ  
возбудить весьма важный вопросъ о новомъ пересмотрѣ и 
исправлевiи церковно-богослужебныхъ кви гъ ,  доселѣ остаю- 
щiйся открытымъ,  и напомнить интересующимся богослуже­
нiемъ замѣчательныя  слова приснопамятнаго святителя θео-  
фана.  Въ свое время преосв.  θ е о ф а н ъ  иисалъ  къ  знакомому 
лицу:  „Е ст ь вещь крайне н уж ная. Разумѣю новый у п р о ­
щенный и уясненный нереводъ церковныхъ богослужебныхъ 
книгъ.  Наши богослужебный пѣснопѣнiя всѣ назидательны,  
глубокомысленны и возвышенны.  Въ нихъ  вся наука  бого­
словская и все нравоученiе  христiанокое  и всѣ у т ѣш е в iя  и 
всѣ устрашенiя.  Внимающiй имъ можетъ обойтись безъ всн- 
кихъ другихъ учительн ыхъ  христ iанскихъ книгъ .  А между 
тѣмъ,  большая часть изъ сихъ  пѣснопѣнiй  совсѣмъ непо­
нятны.  А это л и ш а е т ь  в а ш и  церковнын книги плода,  кото­
рый онѣ могли бы производить,  и не даетъ  имъ послужить  
i ѣ м ъ  цѣлямъ,  для конхъ онѣ назначены и имѣются.  Вслѣд-



ствiе чего новый переводъ богослужебныхъ внигъ неот­
лож но  *) необходимъ.  Н ывѣ— завтра ,  надобво же въ нему 
п ри ступ ить ,  если не хотимъ вести увора за эту неисправ­
ность и быть  причиною вреда, который отъ сего происхо­
дить .  Одна изъ  при чи нь ,  скловившихъ п р а вославвы хъ  въ 
штундѣ ,  есть именно непонятность цервовныхъ пѣснопѣнiй*. . .  
„Опыты перевода уже дѣлавы были.  Въ „Душеполезномъ 
Ч т е н iи “ вѣскольво службъ,  такъ  переведевныхъ,  уже нап е ­
чатано.  И благоговейно и повятво.  Такъ  пусть и всю книгу 
какую-либо  переведутъ* .  „Передайте пожалуйста ,  эти мысли 
А...  Н . . .  и убѣдите его.. .  Нѣтъ,  что убѣждать? Умолите—  
непременно се й ч а съ  же начать  хлопоты. . .  испросить  разрѣ-  
шенiе у Св. Синода. . .  устроить переводъ. . .  и отпечатать  его 3).

Изъ приведенныхъ строкъ можно видѣть,  какъ близко прини- 
малъ къ  сердцу преосв. θ е о ф а н ъ  дѣло исправленiя  бого­
служебныхъ квигъ .  Вельзя не согласиться съ этимъ глубоко- 
мыслевн ымъ  и строго-православнымъ богословомъ въ  томъ,  
что исправленiе  богослужебныхъ внигъ есть  вопросъ весьма 
серьезный и н а с у щ н ы й ,  рѣшенiе котораго не полезно откла­
дывать  на долгое время.

Первое пожеланiе,  которое можно предъявить въ семъ 
важномъ дѣлѣ, э т о — устранев iе  с у щ е с т в е в н ы х ъ  ошибокъ и 
н еп рави льностей ,  вкравшихся  въ церковнобогослужебный 
тек с т ъ  нашихъ  славян скихъ  к в и г ъ  и иск ажающихъ  смыβлъ 
греческаго оригивала .  Примѣровъ такого искажевiя  можво 
привести большое количество.  Ограничимся нѣкоторыми:

Второго рождественскаго канона н. 6 - я ,  троп.  1.  По-сла-  
вявски  читаемъ:

„Иже бѣ исперва къ Богу Богъ Слово, нынѣ утвер­
ждаешь немощное древле, видѣвъ  сохранити еже по

’ ) К урсивь подлинника.
*) П исьм а βп. θ е о ф а в а  къ М. Д ., «Д jш епол. Ч тевiе» , 1896 г., ноябрь.



в а м ъ  существо ,  имъж е Себе вт орымъ общ енiем ъ , абiе 
проявляя  страстей  свободвое* .

Р у с с к iй  вереводъ,  с дѣ л а в в ы й  профессоромъ Е.  Ловяги-  
в ы м ъ  *), т авовъ :

, Б о г ъ  - С л о в о ,  которое было въ  началѣ у Бога,  же­
л а я  сохранить  в а ш е  естество ,  вемощствующее  издревле,  
в ы в ѣ  у к р ѣ п л я е т ъ  (его) ,  н и с х о д я  Самъ въ новое (съ  
ним ъ) общ енiе  и снова дѣлая  (е го )  свободвыиъ отъ 
стр ас те й * .

Въ с л авян ском ъ  иереводѣ греч. причастiе  йшѵ переведево 
б у в в а л ь в о :  „ в и д ћ в ъ “ , во такой  переводь веудачевъ ,  ибо ее  
даетъ  смысла.  „ И м ъ ж е  Себе в то р ы мъ  обiцев iемъ"— совер­
шенно в е п р а в и л ь в о е  и такж е  л и ш ен н о е  смысла выраженiе  6).

Второго к а в о в а  Пяти десятниц ы п. 7 - я ,  троп. 3 .
П о -сл авявск и :  „ Т р о и ч н ую  убо раздѣли зр я  благо­

дать ,  яко да я в и т ь  три  п ю с т а с и  почитати въ простотѣ 
власти ,  ео во едипомъ нын ѣ  дни Госоодьскомъ;  Сынъ,  
Отецъ  и Д у х ъ ,  благословевъ  е с и “ .

Русск iй  переводъ:  „Въ т рет iй  часъ , во въ одинъ 
в ы в ѣ ш в i й  девь  Г осводевь  (Вогъ)  даровалъ благодать,  
чтобы в в у ш п т ь  цоч и т а ть  три  Лица  въ единств^ с у щ е ­
ства ;  благословевъ  Т ы ,  С ы в ъ ,  Отецъ  и Д ухъ* .

Здѣсь  переводчикъ к у р ь ез в о  с м ѣшалъ  греч. шрйѵ роди­
т е л ь н ы й  падежъ множ.  числа отъ  с у щ .  ю ра съ прпчаст iемъ 
глагола б р α со -б р ш м  Р е з у л ь т а то м ъ  такого смѣшевiя явилась  
полная без см ы слиц а .  Или вотъ  еще  образецъ нодобнаго же 
недоразумѣвiя  в ъ  томъ же к а в о н ѣ — п. 9 - я ,  троп.  1. По- 
сл авян ск и :  „ П ѣ т и  подобаше естественнож извенвую  Отроко­
в и ц у ;  едипа бо во чревѣ скры Слово,  т аящ ееся  недугую-

• )  «Богослуж ебны е каноны  в а  гр е ч ., слав , и русск. яβык,», ивд. 8 -е , С П Б ., 
1876 г.

5) К α г Ы ? ,  очевидво, здѣсь непонятно: гдаголъ xai)nr)(J.t смѣшанъ съ соче- 
танiем ъ х α θ 'о З ; .



щаго человѣческаго естества ,  Иже въ дес н ы х ъ  с т р ан а х ъ  
нывѣ  сѣдяй Отпихъ,  посла благодать Д у х а “ .

По-русски:  ,Д остодолж но  воснѣвать  ж п з н е д ат е л ь н у ю  Отро­
ковицу;  ибо Она одна носила во чревѣ Слово, врачую щ ее  
болящую природу см ер тн ы х ъ ,  которое,  возсѣдая в ы в ѣ  одес­
ную Отца, ниспослало благодать Д у х а * .

Въ этомъ тропа рѣ сШЫѵомта смѣшано  съ  Хаѵдаѵоѵха, вслѣд- 
ствiе чего произошла путан и ц а  въ переводѣ:  „ т а я щ е е с я "  
вмѣсто „врачующее* .

Пѣсни 8-й  того же канона 3 т р о п . ,  в ъ  концѣ.  П о - с л а ­
вянски:  „ . . .несозданный,  зда н н е д ѣт е л е н ъ ,  сопрестоленъ  Тебѣ,  
единаiо  вочеловѣчевiя  вѣ р н ы м ъ  чест ъ“ П о -русски :  я . . .не-  
сотворенный,  созиждительный и со п р есто ль н ы й  Тебѣ *), по 
сливш iй  Его 7) в ѣ рны м ъ для и сп о вѣ д а н iя  (Твоего)  воче-  
ловѣченiя*:  Здѣсь переводчивъ совершенно не понялъ  гре-  
чесиβго текста и см ѣ ш а л ъ  причаст iе  глагола ітцаі (посылаю)  
tele съ числит. гТ; (одинъ) .

Едва ли могутъ быть  тер п и м ы  так iя  крупнын н о г р ѣ ш -  
ности въ цер к о в н о -б о го с л у ж е б н о м ъ  н а ш е м ъ  славян скомъ  
тевстЬ.  Важность е в х щ е н н ы х ъ  пѣсн о п ѣн iй  и молитвословiй 
и всего богослуженiя вообще тр е б у е т ъ  строгой о с м ы с ле н ­
ности въ чтенiи и пѣнiп .  К акъ  же можетъ,  нап р . ,  чтецъ  
безъ смущепiя произносить  подобные в ы ш е  при ведепн ымъ 
образцы,  если только онъ  хоть с к о л ь к о - н и б у д ь  у р а з у м ѣ в а е т ъ  
смыслъ читаемаго 8). Конечно,  многiя молитвы и нѣсни 
церковный представляются неудобопонятными для молящихся 
уже по своему глубоко-отвлеченному богословскому содер- 
жанiю (каковы,  напр . ,  каноны вторые на иразднпки Рожде­
ства Христова и Троицына  дня,  па Богоявленiе ,  пѣкоторыя

•)  Здѣсь обращ енiе ко Х ристу .
’) Т . е. Св. Духа.
*) Н ам ь лично пришлось испытывать таковое чувство см ущ енія , когда мы на 

утрени въ поведѣлы ш къ Св. Д уха читали каноны  пятидесятницы , изъ которыхъ 
второй п е р е в е д е т  особенно неудачно.



стихиры и др.); т ѣм ъ  не менѣе,  необходимо въ храмѣ на 
божественной службѣ въ  славянскомъ чтенiи и пѣнiп пере­
давать  точн ый и вѣрный смыслъ греческаго подлинника.  
Между тѣмъ,  чтецамъ приходится иногда читать  положи­
тельную безсмыслицу.

Но на этомъ не слѣдуетъ  остан авли ваться .  Цѣль  бого-  
служенiя только тогда достигается,  когда оно я в i я е т с я  до- 
с т у и в ы м ъ  для понимавiя  молящихся.  Но эта  доступность 
часто вовсе отсутствуетъ  при ны н ѣш н ем ъ ,  иногда н е п р а ­
в и л ь н о м у  иногда тяжеломъ и зап у тан н о мъ  цереводѣ.  Даже 
трудвыя  вообще дли усвоенiя  мѣста,  гдѣ въ  гречесвомъ 
текстѣ находимъ риторическiя выраженiя  пли отвлеченныя 
богословсвiя разсужденiя,  можно бы отчасти приблизить  къ 
пониманiю молящихся,  допустивъ ,  кромѣ исправленiя  пря-  
мыхъ ошибокъ,  болѣе правильную и соотвѣтствую щую духу 
славансваго  языка  разстановку словъ и, гдѣ нужно,  и зм ѣ -  
нивъ нѣкоторыа слова и выраженiя .

Везъ сомнѣнiя,  былъ  бы желателенъ полный пересмотръ 
всего содержанiа цервовно-богослужебныхъ кн п гь ,  для ка­
ковой цѣли,  разумѣется ,  должна быть  учреждена непремѣн-  
но высшею церковною властiю комиссiя ,  которая состояла 
бы изъ  профессоровъ духовныхъ академiй,  спец iалистовъ  
въ  интересующей насъ  области и зватоковъ  церковнаго бо- 
гослуженiа изъ  среды духовенства.  Авторитетъ  св. Ц ер к в и  
въ дѣлѣ такой первостененвой важности необходимъ какъ  
но самому су щ еств у  дѣла,  принадлежащаго всецѣло Церкви ,  
т а в ъ  и по вѣкоторымъ практическимъ соображенiамъ,  о ко- 
торыхъ будетъ упомянуто  ниже. Работа т у тъ  предстоитъ 
серьозная,  требующая много времени,  труда и познанiй.  Вре- 
менемъ,  конечно,  стѣснаться  не слѣдуетъ:  чѣмъ неспѣшнѣе  
и обдуманнѣе будетъ производиться эта работа,  т ѣм ъ  боль­
шею основательностью она будетъ отличаться .  Если ради­



кальное исправленiе  церковно-богослужебныхъ книгъ по ка-  
к и мъ-вибудь  причинамъ будетъ найдено преждевременнымъ,  
(что -юно необходимо, это несомнѣвно;  вопросъ только мо­
ж етъ  возникать  о времени) ,  то можно пока желать  пере­
смотра и исправленiя  по крайней мѣрѣ нѣкоторыхъ пастей 
церковно-богослужебныхъ кнпгъ ,  напр. ,  каноновъ на двуна ­
десятые праздники,  т р и п ѣ с н ц ев ъ  страстной седьмицы,  мо- 
литвъ ,  содержащихся въ требникѣ ®).

Далѣе— п самый характеръ издннiя богослужебныхъ книгъ 
нуждается въ немаломъ пзмѣненiи,  на что не т а в ъ  давно 
уже указывалось  въ  печати нѣкоторыми духовными лицами 10).

При этомъ высказывалось  пожеланiе видѣть  главныя  цер- 
ковно-богослужебныя книги,  особенно Служѳбникъ,  в ъ  болѣе 
удобномъ для пользованiя и упроiценномъ видѣ. При исправ-  
ленiи книгъ  церковно-богослужебныхъ,  слѣдуетъ нривять  къ 
свѣдѣнiю замѣчанiя ,  сдѣлавныя  по этому поводу. Полезно 
также издать отдѣльно чинъ всенощнаго бдѣнiя,  о чемъ 
было говорено въ „Ц ерк .  Вѣстн.* 1 9 0 1  г. № 1 6 .

Необходимо, но нашему,  привести въ  порядовъ изложевiе  
чина литургiи Преждеосвященныхъ Днровъ ,  которое въ на- 
стоящемъ его видѣ вы з ы в а е тъ  болынiя недоумѣнiя и з а -  
трудневiя ,  будучи безъ всякой основательной причины раз -  
дѣлено иа три главы.  Можно, затѣмъ,  избѣжать  частыхъ  и 
неоднократныхъ повторенiй одного и того же, столь обыч- 
ныхъ  въ  нашихъ  церковно-богослужебныхъ кн и гахъ ;  наир. ,  
въ  ковцѣ каждой книги мѣсячной Мивеи в ъ  видѣ нрибав-

’) Въ Т реб н и Е ѣ  о 'iращ аетъ , наир ., на себя вним анiе яе  совсѣмъ удобное рае- 
положенiе слоβъ въ запрещении лiаволу изъ чина К рещ ен iл: «Заирещ аетъ  тебѣ 
Госиодь, д iачоле, пришедыii вь м iръ и вселивыйся въ челол+.цѣхъ, дараβруш итъ  
твое м у ч и тел ьство  и т. д. Н ѣвогоры я молитвы, находащ iяся во второй ч.iоти 
Т р еб н и к а , не мѣшало бы и совсѣмъ исключить, напр ., закли н ан iя  св. нуч. Т р и ­
фона н а  гадовъ вредящ ихъ в и в а н ъ ; эти заклинан iя отзываются чѣмъ-то ап о ­
кри ф и ч ески м и

10)  С татьи  свящ ен. А. Синайскаго «Ц ерк. В ѣ с т iм  1901 г. №  16 и д iакона 
Iо а н в а  Зим нева, тамъ ж е, № 21.



ленiя содержатся богородичны и о т н у с т п т е л ь е ы я ,  которые 
можно было бы издать особою небольшою книжкою.  Слѣдо- 
вало бы внести въ мѣсячныя Минеи н о в о с о с т а в ле а в ы я  служ­
бы,  еще  не ввлюченныя въ ихъ с о с та в ь ,  т а ко в ы :  1 )  с в я т и ­
телю Димитрiю Ростовскому,  21 сентября ,  2)  Иннокентiю 
Иркутскому,  2 6  ноября,  3 )  Митрофану Воронежскому,  23 
ноября,  4 )  Тихону Задонскому,  1 3  а в г у с т а ,  5 )  недавно со­
ставленная служба святителю θеодосiю Черниговскому,  но­
вопрославленному чудотворцу,  5 ф евраля  и 9 сентября.  
При именахъ с вяты х ъ ,  давно п р о с л а в л е н н ы х ъ ,  излишни п ри -  
бавлевiя  новаiо  чудотворца;  слово новы й  надлежигъ  въ 
будущемъ изданiи выпустить .  Конечно,  это  только нѣкото-  
рыя pia desideria (наиболѣе с у щ е с т в е н н ы я  и, т а к ъ  с казать )  
общаго характера.  Когда дѣло исп р ав л е н iя  будетъ постав ­
лено на ирочныхъ началахъ  и приведено в ь  извѣстную с и ­
стему и когда будугъ  установлены опредѣлен ные  принципы 
и взгляды на характеръ  исправленiя ,  тогда будетъ посте-  
певно выясняться ,  что подлежитъ и зм ѣ н е н iю  или иск лю че-  
нiю и что слѣдуетъ добавить или вновь  внести  “ ).

Не думаемъ,  чтобы в ы с ка з а н н ы я  нами желанiя  могли в ы ­
звать  серьозныя возражевiя  съ точки з р ѣ н iя  принцшi iаль  
иой. То, что нуждается въ исп равлен iи  и что по своему 
характеру способно измѣняться ,  то должно б ы т ь  исправляемо,  
пзмѣняемо въ смыслѣ улучшенiя  и больш аго  усовершенство-  
ванiя,  и этимъ исп равленiемъ  нисколько  не нарушается  
цѣлость церковнаго вѣроученiя  и не и с к а ж а е тс я  духъ  Ц е р ­
кви. Н аи р о тп въ ,  жизнь Церкви ,  к а к ъ  живого организма,  
требуетъ  движенiя впередъ и развит iя  въ  р а з н ы х ъ  отрасляхъ

и ) Т а к ь , цапр., въ  Ц в ігн о й  Т рiоди, въ службѣ П ятидесятницы , пе ииѣется 
нрипѣвовъ на девятой пѣсни ааноновъ. Н о въ м о в асты р я х ъ  мы слышали два 
прииѣва; для 1-го к ан ова: «Величай, дупiе моя, О гц а  и Сына и Д уха В сесвя- 
таго , въ трiехъ  Лицѣхъ в ер аβ д ѣ iь ао  едино Бож ество» , а  для 2-го: «А постоли 
сош ествiе Утѣшителя βрящ е, удввиш ася, како въ  видѣ огнепныхъ явыкъ явися 
Духъ С вяты й ,. Х отѣлось бы видѣть эти  пршiѣвы в ь  вовоыъ иjданiн Трiоди.



ея дѣятелыiостп ,  въ разныхъ сферахъ  проявленiя «я духа.  
Б е з ъ  этого движенiя  и рззвитiя  жизнь Церкви останови­
лась  бы и заглохла ,  и Церковь  перестала  бы быть  тѣм ъ ,  
чѣмъ она есть  но своему существу ,  т. е. живой носитель­
ницей и в ы р а з и т е л ь н и ц е й  завѣтовъ  ученiя  Христа и руко­
водительницей духовной жизни христ iанъ.

Тѣмъ мепѣе слѣдуетъ  въ наше время бояться недораву-  
мѣнiй п р а к т и ч е с к а я  характера .  Ни духовенство,  ни право­
славный русск iй  народъ не будутъ  враждебно относиться 
къ исправленiю церковно-богослужебныхъ книгъ въ у к а -  
занномъ смыелѣ.  Первое достаточно развито въ умствевномъ 
отношенiи и прекрасно понимаотъ нужду въ реформѣ;  время 
протопопа А в в а к у м а  уже прошло невозвратно.  Дисциплина 
въ  духовномъ сословiи стоить  высоко,  что з а с в и j ѣ т е л ь -  
ствовано недавно ночившимъ архiепископомъ Амвросiемъ 
въ  одной и з ъ  нослѣднихъ его рѣчей.  Народъ православный,  
въ большей и л у чш е й  части своей,  встрѣтитъ реформу со­
чувственно уже  потому ,  что она будѳтъ исходпть отъ Церкви 
и церковнаго у п р авлен iя ,  никоимъ образомъ не являясь 
дѣломъ ч ас т н ы м ъ  или предирiятiемъ,  возни кшимъ лишь въ 
учено-богословской средѣ. Все, что истекаетъ  отъ Ц еркви ,  
не можетъ с м у ти ть  совѣетп православно-русски хъ  людей, 
особенно,  если нужда въ реформѣ будетъ предварительно 
разъясняема  и м ъ  пастырями .  Къ тому же исправлев iя  не б у ­
д у тъ  уже т а к ъ  рѣзко бросаться въ глаза ,  ибо коснутся во­
обще м алои звѣ стн ы хъ  народу частей богослуженiи;  общ е-  
п звѣстныя  молитвы и пѣсноиѣпiя  могутъ оставаться  въ 
прежнемъ видѣ.  Припомнимъ,  что мудрый святитель,  преосв. 
θ е о ф а н ъ ,  с т а в и т ъ  недоступность церковныхъ пѣснопѣнiй 
народу и распространенiе  штунды въ причинную связь .  
Отсюда прямой логическiй выводь ,  что упрощенiβ  пѣсно-  
иѣв iй  сблийитъ народъ съ Церковiю и иовлечетъ за собою



ослабленiе сектантства ,  замѣняющаго  н е и о в ят в ы я  церков­
ный αѣсеопѣв iя  своими бездарвыми и безсодержательными 
виршами.  Найдутся ,  вовечво ,  и и з ъ  п р а в о с л а в в ы х ъ  н ем ощ ­
ные  совѣстью и робкiе умомъ,  для которыхъ предлагаемая 
реформа можетъ показаться  смѣлою, нежелательною и со­
блазнительною.  Но и они успокоятся ,  когда и х ъ  недоумѣнiя 
б у д у т ъ  р азсѣявы надлежащими разъясненiями.

Наконецъ ,  остаются еще глаголемiи старообрядцы и р е в ­
нители до-петровской с тари ны .  И ихъ нельзя игн о р и р о в ать  
въ давномъ случаѣ,  ибо и сiи заблудшiя  овцы дороги л ю б ­
веобильной* Матери-Церкви.

Намъ думается,  что они отнеслись бы къ предположен­
ной реформѣ не одинаково.  Одни изъ  нихъ с ь  злорадствомъ 
стали бы у к а з ы в а т ь  на новое доказательство ( с ъ  ихъ точки 
з рѣв iя )  царствования антихриста  въ  православной  Ц еркви ,  
постепенно якобы исгреблнющаго въ ней духъ  истивнаго  
благочестія.  Но т а к о в ы х ъ  ослѣп лен ныхъ  злобою враговъ не 
можетъ бояться Церковь .  Другiе же, болѣе разумные  и 
серьозвые,  задумаются поглубже надъ новымъ явл е в i ем ъ  въ 
жизвп иравославной Ц еркви  и увидятъ  въ немъ поучитель» 
вое для себя подтвержденiе ея правоты и святости.  Они 
ноймутъ,  что Церковь ,  не страш ась  неосновательны хъ  и 
узко-одностороннихъ н а р ек ан iй ,  не с м у щ а я с ь  духомъ време­
ни и не ус т у п а я  лжи и невѣжеству ,  идетъ  впередъ  въ  сво­
и хъ  материнскихъ  заботах i. о спасенiп  и духовномъ про-  
с в ѣ щ е н i и ' с в о и х ъ  чадъ и,  не настаивая  на неиогрѣшимости 
никоновскихъ исправленiй ,  беспристрастно и мудро прово­
дить  при нци пъ  постепеннаго очищевiя  богослужебно-обрядо­
вой стороны отъ ошибокъ и ногрѣшноотей.  Они уразумѣ-  
ютъ,  что сила и мощь Ц ер к в и  не въ за к о с н ѣл ы х ъ  формахъ ,  
а въ неизмѣнной чистотѣ и истинѣ ея вѣроученiя  и въ 
любвеобильныхъ попеченiяхъ ея о спасенiи в ѣ р у ю щ и х ъ ,  и



что самый формы въ вей с у щ ѳ с т в у ю тъ  ли ш ь  для того, что­
бы в ъ  ваибольпiей ,  по возможности,  полнотѣ и совершен­
с т в  в о п л о щ а ть  вѣчную правду Духа  Христова.

По дѣлу пересмотра и исправленiя  церковно-богослужеб-  
н ы х ъ  к в и г ъ ,  въ 1 Ь 6 9  году, въ Мосввѣ, учреждевъ б ы лъ ,  
по иысли  митрополита Инвокевт iя ,  особый К о м и т е т у  подъ 
иредсѣдательствомъ протоiерея Н. И. Надеждина,  бывшаго 
потомъ н астоятелемъ  Нокровскаго собора. Въ Комитетѣ около 
1 5  лѣтъ  работали мвогiя почтенный лица  изъ  Мосвовскаго 
духовенства ,  въ  томъ числѣ ведавво умершiй протоiереЙ 
М. С. Боголюбскiй,  и успѣли не мало сдѣлать  по поручен­
ному имъ важному дѣлу;  въ частности,  предсѣдатель за н и ­
мался пересмотромъ и и сп равлев iемъ  служебника .  З а т ѣ м ъ ,  въ 
1 8 8 4  году образована была особая комиссiя при Св. Сиводѣ,  
подъ предсѣдательствомъ п р и с у т с т в о в а в ш а я  тогда въ Св. 
Синодѣ архiеписвопа  Тверского Саввы,  воторая просматривал;* 
и труды Мосвовскаго Комитета,  но дѣло исиравлевiм кви гъ  
огравичено было ли ш ь  в е звачи тельвы м н  поправками,  наир . ,  
въ  Е вавгелiи  преимущественно п у н в ту а ц iи ,  з атѣм ъ  нѣкото­
рыхъ  мѣстъ  въ Служебвикѣ.  Т а в ъ ,  напр. ,  въ  новомъ изда-  
вiи Служебника 1 9 0 1  г.,  въ  заупокойной молитвѣ,  вмѣсто: 
„Ты бо еди н ъ  кромѣ г р ѣ х а ‘ читаемъ:  „Ты бо единъ токмо 
без ъ  г р ѣ х а “ ; или въ  молптвѣ св н щ е н в и в а  во время . Д о ­
стойно* ,  вмѣсто стоявшаго  прежде родительнаго падежа:  
, С в я т а г о  Iоанва  вророка. . .*  и т. д.,  поставленъ  въ  соотвѣт-  
ствiе с ъ  возгласомъ:  „Изрядно о П р есв я тѣ й . . . "  предложный 
падежъ:  , 0  святѣмъ Iоаннѣ пророцѣ“ ...  Послѣ того дѣятель-  
ность комиссiи  остановилась ,  к ак ъ  бы изъ  онасенiя  возбу­
дить въ народѣ кав iя -либо  недоразумѣнiя  исправленiемъ  
в н и г ъ ,  но офицiальво  комиссiя  не была з а к р ы т а ,  и потому 
можно надѣяться ,  что занат iя  ея могутъ  возобновиться ,  съ



привлеченiемъ новыхъ д ѣятель н ы х ъ  членовъ,  и дѣло это,  
хотя бы тихо и постепевно,  но будетъ  подвигаться  въ по­
ставленной,  безъ сомнЬнiя,  весьма важной и необходимой 
цѣли.

Объ алкоголизмѣ.
Въ газ. „Нов.  Вр." отъ 2 0  явваря  (Л; 9 ^ 9 6 )  обращаетъ  на 

себя ввиманiе  жгучая статья  М. Меньшикова,  посвященная  
самому страшному недугу въ жизни человеческой— алкоголизму 
съ его гибельными послѣдствiями.  Статья эта очень содержа­
т ельн а ,  и мы считаемъ не и з ли ш н им ъ  привести изъ  нея 
выдержки.

О писывая ,  сколь широко и гибельно влiянiе алкоголя,  авторъ 
говоритъ,  „что ему поддаются не только простые смертные,  
но и представители высшаго  авторитета .  И по странной,  
необъяснимой причинѣ безобразiе этого порока не кажется 
безобразнымъ,  у ж а с ъ  не уж а с а е т ъ .  Голосъ науки ,  во всѣхъ 
други хъ  областяхъ у в а ж а е м ы й ,  здѣсь едва лишь в ы с л у ш и ­
вается;  слѣдовать ему никто не хочетъ.  Напрасно наука  
утверждаетъ .  что пьянство  сродни безумiю, что до 4 2 ° / 0 
сумашествiй ,  до 8 8 β/ 0 самоубiйствъ ,  до 8 0 ° / 0 преступленiй,  
до 4 θ ° / 0 всѣхъ с л у ч а й н ы х ъ  смертей вызываются пьянствомъ.  
Напрасно статистика  свидѣтельствуетъ ,  что почти половина 
всѣхъ катастрофi  в ы з ы вается  опьнненiемъ,  оно все еще 
кажется донустимымъ,  иочти желательн ымъ ,  п о дчасъ— похваль- 
нымъ.  Есть  цѣлыя ворпорацiи изъ  числа ваиболѣе почетныхъ,  
гдѣ пьянство культиви руется ,  какъ  почти предметъ спецiаль-  
ности. Въ деревнѣ,  если молодой батюшка не пьетъ ,  крестьяне 
на него начпнаю тъ  смотрѣть косо. Имъ кажется,  что онъ 
наруш аетъ  святость праздвика и общую радость. Въ военномь 
быту полковые праздники оканчиваются  кутежами,  и офицеръ,  
отказывающiйся  отъ этого обычая ,  считается нлохимъ товари-  
щемъ.  Въ вы сши хъ  учебныхъ  заведеа iяхъ  годовые праздники 
сопровождаются пьянствомъ,  иногда самымъ безобразвымъ.  
Свирѣпствуетъ  этотъ  порокъ и между литераторами,  художни*



нам и ,  актерами.  Сколько на нашей памяти погибло o n  водки 
т а л а н тл п в ы х ъ  русскихъ писателей и иногда какъ  трагически!  
Если наши великiе  люди не поддавались ни сумашествiю,  
ни пь я н ст в у ,  зато сколько было задавлено алкоголемъ людей 
вы соко-даровитыхъ:  Помяловскiй,  К у рочки н ъ ,  Мей, Вущ ев-  
св iй,  Омулевскiй,  Аполлонъ Григорьевъ.  оба брата Успенсвiе ,  
Писемскiй ,  РЬшетниковъ,  Левитовъ ,  Терпигоревъ и многiе 
другіе.  Не будемъ говорить о ж и в м х ъ ,  на н а ш и х ъ  глазахъ 
неудержимо гибнущихъ отъ пьянства .  Казалось бы, какъ не 
убѣдиться ,  что это хуже чѣмъ поровъ,  что это непрерывный 
источникъ  порочности,  горькiй потовъ з ла ,  расиадающiйся 
брызгами насплiй,  преступленiй,  помѣшательствъ ,  само-  
уб iйствъ .  Казалось бы,  какъ  не вступать  съ эт и м ъ  дьявольскимъ 
культомъ въ ожесточенную борьбу.  На самомъ же дѣлЪ 
никакой борьбы нѣтъ,  и на всѣ у в ѣ щ а п iя  науки общество 
отвѣчаетъ  затверженной равнодушной фразой:  „Злоупотребле-  
нiе сппртомъ действительно вредно, но ум еренное  употребленiе  
его полезно" .

Но полезно ли однако, говоритъ авторъ ,  это „умѣренное 
употребленiе*?

Д окт о р ъ  Ирецмеръ въ послѣдней книжкѣ „Ежемѣснчн.  
С очинен iй“ даегь  новѣйшiя  данныя науки но этому важному 
вопросу. Если прежде нѣкоторые учен ые  думали,  что „не­
множко алкоголя— полезно" ,  то теперь  атотъ  взглядъ прихо­
дится оставить .  Т щательныя  изслѣдованiя  профессоровъ 
Ноордена и Кассовица окончательно установили,  что алкоголь  
ядъ и т олько ядъ. Прежде думали,  что сппртъ  хоть и ядъ, 
но въ то же время питательное вещество.  Эго оказалось 
грубымъ заблужденiемъ.  Спиртъ т олько  ядъ. Кавъ и всѣ 
остальн ые  яды, онъ въ большихъ дозахъ дѣйствуетъ  смертельно,  
в ъ  м е н ы п и х ъ  же сообразно степени отравленiя— раздражаетъ 
ткани .  Доктора Трибуле п Матье въ нослѣднемъ спецiальномъ 
сочиненiи по этому вопросу нризнаютъ  спиртъ  во всѣхъ 
с лучаяхъ  ядомъ, не имѣюгцнмъ никавихъ  укр ѣ п ляю щ и х ъ ,  
н и т а т е л ь н ы х ъ  и вообще полезныхъ свойствъ.  Спиртъ увеличи- 
ваетъ  жи р ъ  въ крови, р азлагаетъ  красныя  кровяныя тѣльца 
и образуетъ  кровяныя шлаки,  ядовитое дѣйствiе  воторыхъ



провзводнтъ похмелье.  У пьяницъ  нѣтъ пеповрпжденнаго 
органа:  желудокъ,  печень,  ночвп,  сердце— самые важ п ы е  и 
самые тонвiе приборы изнурены этой отравой.  Уже !/ t  чарви 
спирта заставляешь сердце работать  вакъ  бы лишнiй  часъ  
в ъ  сутви ,  */2 чарви заставляешь его работать вакъ бы четыре 
л и ш н и х ъ  часа .  Этотъ бичъ сердца служить  частою причиною 
гипгртрофiи и ожиревiя его. Еще пагубнѣе влiянiе сиирта  
на нервы.  Проф. Крепелинъ ,  д -ръ  Ашаффенбергъ  и Смитъ 
дѣлали опыты надъ людьми,  занимающимися  умственной 
работой. Уже отъ */3 до */з чарви спирта (бутылка мозель­
вейна,  2* /2 бут - пива)  тотчасъ  понижаютъ умственныя способ­
ности. Чтевiβ вслухъ,  умственный счетъ,  выучивапiе  н а и з у с т ь ,  
рѣшенiез  адач ъ — все это сразу  дѣлается  труднымъ,  но стоило 
прекратить  дачу в и н а ,— тѣ же лица  становились  к а к ъ  будто 
даровитѣе.  Цробовали давать  наборщикамъ по */« чарки спирта  
въ день,  и они производили на 1 0 — 19 °/0 меньше,  чѣмъ 
обыкновенно,  „хотя имъ и казалось,  будто они хорошо и 
легко работаютъ*.  К а к ъ  настоящее орудiе дьявола,  спи ртъ  
тѣмъ  опасенъ ,  что о нъ  обманываетъ  сознанiе.  Пьянѣющему 
человѣку важется,  что онъ дѣлается свѣжѣе,  что усталость  
исчезаешь, что силы растутъ ,  между тѣмъ въ д ѣй стви тель -  
ности все идетъ наоборотъ,  силы падаютъ и падаютъ  до 
ововчательнаго одуренiя.  Трудно представить себѣ,  до какой 
степени дорого въ данномъ случаѣ обходится ф и зическая  
иллюзiя.

Всѣ сильные яды— честные,  откровенные по дѣйствiю,  явно 
губительные,  ядъ же алкоголизма даетъ иллюзiю возрождевiя,  
приподнимаеть самочувствiе ,  дѣйствуетъ  коварно,  з а в о р а ж и ­
вающе,  прежде чѣмъ убить.  Чуть  не до момента гибели 
организмъ остается обманутымъ;  онъ чувствуетъ  уп ад о к ъ  
жизни,  но готовь приписать  его чему угодно, только не вину.  
Вапротивъ ,  отъ него онъ ждетъ воскресенiя сил ь, и каждый 
разъ  ему кажется ,  что онъ о щ у щ а е т ъ  его. Но не только въ 
личной судьбѣ множества миллiоновъ людей, но и  въ ихъ 
потомствѣ спиртъ производить самыя  опустошительныя  к а т а ­
строфы.  Кромѣ алкоголиβовь,  медленно погибающихъ,  за нимъ 
тянется  потомство,  состоящее изъ  идiотовъ,  э п и леп ти ковъ ,



пси хопатовъ ,  самоубiйцъ  и еще  болѣе обширное и неопре-  
дѣлимое потомство людей какъ-будто  совсѣмъ здоровыхъ,  но 
съ  пониженною жизнеспособностью,  которые хирѣютъ Вогъ-  
вѣсть  отъ  какой причины при с ам ы х ъ  счастливыхъ  услов iяхъ ,  
точно на пихъ лежитъ  какое-то тайное  проклятiе,  но по- 
разспросите  хорошенко,  и окажется вь  большинствѣ случаевъ  
это потомство п ь я в и ц ъ .  „Я  не пью водки,— говорилъ мне  
одпнъ п и с а т е л ь , — не пью потому, что алкоголь мне  противенъ.  
Но я чувствую,  что я отравленъ имъ еще въ утробе  матери.
Я  не пью, но желудокъ у меня такой,  какъ-будто  я п и л ъ ,—  
катаральны й,  слабый.  Я  не пью, а мое сердце,  почки,  печень,  
нервная система построены по складу п ь я н и ц ъ ,  и эти орга-  
ничесв iя ,  наслѣдственныя разстройства  едва ли излечимы.  
Я не пью,  но трезвый иногда чувствую оньяненiе ,  какъ-будто  
бы пи лъ .  Будучи трезвымъ ,  я прихожу иногда въ  бешенство  
и з ъ - з а  пустнковъ,  я способенъ на жестокость,  на буйство,  
совершенно какъ  п ь я н ы й .  Я не пью,  но часто переживаю 
угнетенное  состоянiе безконечной тоски,  упадка духа,  без­
деятельности ,  злобы на весь  мiръ.

—  Что же это такое?— спраш иваю  я.
—  Д а  просто похмелье.  Наследственное похмелье отъ того 

пьян ства ,  которому предавались  мои деды и прадћды въ 
прошлые вЬка. Они умерли,  а разстройство и души и тЬла 
осталось  въ насъ— потомкахъ.  Поистпнѣ,  въ  чужомъ пиру 
похмелье! Меня очитаютъ даровитымъ,  я— и звестн ость ,  мне 
хорошо платить .  Но вглядитесь в н и м ат е л ь н е е  и вы увидите,  
что я глубоко несчастный человЪкъ, что жизнь  моя сложи­
лась  ужасно бездарно.  И вся наша порода такъ .  Сколько я 
понимаю,  наша семья могла бы дать рядъ блестящихъ д е я ­
телей государству и не дала ни одного. И нрадЬдъ,  и дѣдъ, 
и отецъ ,  и дяди зараж ались  пьянствомъ еще въ  молодости. 
Многiе не доучивались ,  не дослуживались ,  не дорабатывали 
никакого  дела до конца,  выходили въ  отставку  и погружа­
л ись  въ  глушь деревни.  Въ деревне рай,  но они тянули 
г орькую ,  отравляли жизнь  своимъ женамъ и детямъ  и рано 
у м и р а л и .

—  Т а к ъ  что вы противъ даже умѣренааго  употребленiи водки?



Ахъ,  Боже мой, сл у ш ать  тошно.  Эта з а у ч е н н а я  ф р а з а  объ 
„ у м i р е н н о м ъ  нотребленiп*,  ей-Богу ,  жестока.  Вы понимаете ,  
я вовсе не пью водки п все-таки погибаю отъ нея .  Я  потерялъ 
отца и родного брата отъ пьянства,  т еперь  на моихъ глазахъ  
другой братъ спивается .  Я  окруженъ пожаромъ ,  гдѣ т лѣ е т ъ  
все дерево моей породы и я самъ ,  а вы резонируете ,  какъ  
будто это закон ъ  ирироды. Да и не обо мнѣ рѣчь.  Загляните  
же въ народную жизнь ,  поглядите Христа ради на это  море 
слезъ ,  пучину  нестерипмаго страданiя ,  вносимаго въ  жизнь  
водкой. Посчитайте же мпллiоны разоренныхъ избъ и кв а р т и р ъ ,  
десятки мвллiоновъ раздЬтыхъ женъ и дѣтей,  примите  въ 
расчетъ  кромѣшныя мученiя самихъ н ь я н и ц ъ ,  ирямо сгораю-  
щ и х ъ  какъ бы въ  адовомъ о г н ё .  Т у т ъ  явленiе ,  батенька ,  
серьезное.  Т утъ  вопросъ о самой расѣ русской ,  ея ф и з и ч е -  
скомъ бытiи *).

Д у м а т ь ,  что будущее народа вашего  з а в и с и т ъ  отъ  Иортъ- 
Артура или Багдадской дороги, просто ребячество,  а вотъ 
если „загноился народъ отъ п ь я н с т в а " ,  к а к ъ  у в ѣ р я л ъ  знатокъ  
народной жизни Достоевскiй, .если засмердѣлъ  онъ  ви н н ы м ъ  
тлѣнiемъ до того, что иностранцевъ,  въ  родѣ Вогюэ,  просто 
тошн итъ  отъ картинъ  Горькаго, к а р т и н ъ  очень  правдивыхъ ,  
хоть и безнадежныхъ,  то это вопросъ трагической  глубины.  
Нередъ нами огромный крайне обѣднѣвшiй народъ,  худокормлен- 
ный ,  болѣзненный,  безпомощный,— изъ  с и л ъ  в ы биваю щ iйсн  
на работѣ. Подумайте,  чѣмъ все это можетъ кон чи ться .

Такъ  думаетъ  о пьянствѣ не ньющjй п ь я н и ц а ,  отравленный 
еще въ утробѣ матери.  Въ заключенiе  а в т о р ъ  горячо призы-  
ваетъ общество энергично бороться с ъ  алкоголемъ,  не только 
какъ  ч астнымъ личнымъ зломъ,  но и к а к ъ  съ  великимъ

. И ллюстрируя примѣромъ, насколько гибельно влiянiе алкоголя, к ак ъ  народ- 
бѣлствiя, авторъ указываешь, что америкаы скiй М инистръ Э в р етъ  высчиталъ

!ѣ т iГ ? 1 8 6 0 ° Т й 7 П АЛ11 0 Ь в е р " ° 6 А и е р и и  п о тр еб л ен а  сп и рта . З а  одно десяти - 
Ч» Оно обошлось “Ь три м иллiарда 600  мвллiоновъ д олларов!.

л П0 вы ,ислен ,ю  министра, погибло вслѣдствiе пьянства до 30 0 ,0 0 0  
iеловѣкъ, было послано въ дѣтскiе прiюты до 1 0 0 ,0 0 0  дѣтей  и до 1 5 0 ,0 0 0  чело-

ѵ ^ Х Г Т ВЛі!НЫ ВЪ ТЮрЬМЫ- ПРиСавьте сю«  2 .° ° 0  сам оубiйцъ, п р и б авьте  горькую 
участь до мил л ю на сиротъ , оставленныхъ п ьян и ц ам и ,— вотъ  приблизительны й

Э т Г в Т А Г е С к ѣ  '*СглѣХЪс в Т ТВЪ ' ° Ѵ  Т6МВ0" У ДУХУ’ К0Т° РЫЙ к р о е iс я  въ  спиРтѣ - въ А мерикѣ, гдѣ свободное общ ество вооруж ен о  съ головы до ногъ для
равствееиой  и политической борьбы со всѣми соцiальны ми недугами.



нароцнымъ бѣдствiемъ,  которое по всей справедливости слѣ- 
дуетъ  п ри звать  одною изъ самыхъ главныхъ язвъ  нашей на­
родной жизни.

Въ примѣръ авторъ  приводить Америку,  гдѣ въ шести 
штатахъ  вовсе з а прещ ена  продажа спиртныхъ напитковъ,  а 
въ l f i - ти  приняты самыя  крутыя мѣры противъ пьянства ;  
и однако, не смотря на это, общество ведѳтъ еще энергичную 
борьбу съ алкоголизмомъ.  Въ Свавдинавскихъ странахъ также 
стѣснено употребленiе  спирта. . .  И вотъ что послѣдовало въ 
результатѣ:  страны эти,  говорить авторъ,  изъ самыхъ пьяныхъ 
и бѣдныхъ сдѣлались самыми трезвыми и ц в ѣтущи м и,— и 
это несмотря на суровый климатъ страны и неблагодарную 
почву,  весьма неудобную для обработки и зβмледѣльческихъ 
занятiй.  Тоже п о д т в е р ж д а е м  и другой примѣръ.  Ш т а т ъ  Менъ 
( в ъ  Америкѣ) полвѣка вазадъ былъ  самымъ отсталымъ,  
погибающимъ отъ  пьянства  и нищеты.  А теперь,  благодаря 
абсолютному з апрещ енiю  спирта,  это чуть-ли не самый 
богатый и с частливы й  штатъ  въ Америкѣ. Тоже самое,  по 
мнѣнiю автора,  могло бы быть нримѣнено и въ Россiи,  которая 
съ освобожденiемъ отъ  алкогольнаго бѣдствiя могла бы сдѣ-  
латься  одною и зъ  самы хъ  Оогатѣйшихъ и культурнѣйшихъ 
стран ъ  Ёвропы.

Затруднительный для пониманiя слова въ мѣсяцѳ-
словѣ.

Частныя наименованiя ,  прилагаемый въ нашемъ мѣсяце-  
словѣ къ именамъ с в я ты х ъ ,  обусловливались или ночетнымъ 
званiемъ,  которое носилъ святой,  живя въ  мiрѣ, или про-  
славленвымъ значенiемъ  монастыря,  гдѣ онъ подвизался,  или 
исключительнымъ родомъ великихъ нодвиговъ,  которые подъялъ 
на себя тотъ или иной св. подвижникъ,  или одеждою, въ 
какую онъ облекалъ себя,  или наименованiемъ страны,  въ 
воторой онъ родился,  подвизался и прославился.  Многiя изъ 
j т и х ъ  частныхъ наименованiй и составляютъ непонятныя 
слова въ  нашемъ славянскоиъ  мбсяц βсю вѣ .



Ст рит ѵмъ  греческое назван іе  — полвоводецъ,  впсначаль-  
никъ ,  оставленное безъ перевода.  П ат ри к ія , т. е. ,  жена 
знатнаго  вельможи.  Тиронъ— воинъ.  С т удит ь, синаит ъ , 
савваит ъ , хозб ви т ъ , м албинъ— отъ имени монастырей.  
21  февраля творится  п амять  преп.  отца нашего Тичоѳея,  
иже въ С и м в о л ѣ х ъ ,— т а к ъ  назы вался  монастырь въ Малой Азiи.

Нѣкоторые и з ъ  преподобныхъ по цвѣту  одежды своей име­
нуются черноризцами.  Одинъ и з ъ  восточныхъ святыхъ,  именно,  
преп.  Серапiонъ,  носилъ только одинъ синдонъ (греческое 
слово otv8®v— л ьн ян ая  одежда)  и н а з в а е ъ  синдонитомъ.  Пр. 
θеодоръ  т р и х и н а  носилъ только власяницу  (по-гречески 
tptxtva) .  Т е  и зъ  преиодобныхъ отцовъ ,  которые и м Ьли  св я ­
щ ен ны й с а н ъ ,  часто называю тся  въ святцахъ  освященными-

Въ мѣсяцесловахъ очень часто при имени святого значится:  
и друж ины  его. Иногда греч. слово „аоѵо8ю“ переведено въ 
с л авян сви хъ  с в ятц ахъ  не словомъ дружина,  а изреченiемъ: 
„и  иже съ  н и м ъ * .  Т а ки м ъ  образомъ словами „и дружины 
его* въ  славянскихъ  святц ахъ  обозначается вообще соборъ 
л и ц ъ  сопричастныхъ подвигамъ или мученiямъ известнаго 
святого и иногда родственныхъ ему.  Съ словами , и дружины 
его* не должно с м е ш и в а т ь  в ы р аж ен iя— „и подруж iя  его*.  
Иоследпiя  слова у к а з ы в а ю т ъ  на святую суиружескую чету.

Наименованiе  начерт анны й  въ памяти преп. θеодора 
( 2 7  декабря)  и θ е о ф а н а  ( 1 2  марта)  съ  гречесваго „γрαтгсос", 
з н а ч и т ь  заклейменный.  Это наименованiе  объясняется ихъ 
житiемъ:  иконоборецъ,  визан т iй ск iй  императоръ  θео ф и л ь  даль 
приказанiе  заклеймить  лики двухъ  преп. исиоведниковъ  почита-  
нiя св. иконъ θеодора и θ е о ф а н а  надписями о томъ, что они 
изгоняются,  к ак ъ  преступни ки ,  изъ  Царьграда .  Начертавiе  
на л и ц е  иси оведниковъ  этого указа  θ е о ф и л а  и послужило 
основавiемъ для наименованiя  ихи начерт анным и.

Преподобный Iоаннъ н азван ъ  кущ ником ъ  потому, что жилъ 
онъ и подвизался въ п а л а т к е — к у щ е ,  построенной у воротъ 
родительскаго дома.

Празднуемый 8  февраля св. проровъ Захар iя  иазванъ 
серповидцемъ  по пророческому впденiю,  записанному въ



5 г лавѣ  его книги:  Возведохъ очи мои, и впдѣхъ, и се серит, 
л е т я щ ъ  ( ! — 3 ст.).

Воспоминаемому 5 марта прей.  Вонону усвоено наимено­
вание гр а д а р я , которое происходить не отъ слова градъ—  
городъ,  а отъ слова гряда,  потому что преподобный Кононъ 
былъ по з а н я т i я м ъ  своимъ огородникъ.

7 марта память  преподобнаго исповѣдника Павла П рус-  
сваго по имени города Пруссы въ Внѳинiи.  Наимβнованiе  
Моисея Угрина  заимствовано отъ  родины преподобнаго—  
Венгрiи, наименованiе  Моисея Мурина— отъ лица преподоб­
наго,  потому что прей. Моисей былъ еѳiоилянинъ родомъ и 
имѣлъ черный ц вѣтъ  кожи.

Выражение мѣсацеслова подъ 11 іюля:  , с в .  мученицы 
Евѳимiи ,  сирѣчь  предѣла отцевь*  напоминаетъ  о чудесномъ 
событiи ,  совершившемся  на 4 - м ъ  вселенскомъ соборѣ^ въ 
храмѣ,  въ  воторомъ почивали мощи св. Евѳимiи,  въ 4 5 1  г. 
происходили засѣдан iя  4 - г о  вселснскаго собора;  и когда отцы 
его положили в ъ  гробницу св. мученицы свое исповѣданiе  
православной вѣры,  то рука великомученицы чудотворно при­
няла свитокъ .  Это и названо въ н а ш ихъ  святцахъ  прбдѣломъ  
отцовъ, с ъ  греческаго точн ѣе— утверждевiе  оиредѣлевiя вѣры.

Св. муч.  Каллиста  и ея родные,  кровные братья  Еводъ и 
Ермогенъ въ  с в я тц а х ъ  названы сам обрат iям и  по букваль­
ному переводу соотвѣтствующаго слова въ греческомъ мѣсяце-  
словѣ— сштобеХсро^. 2 2  декабря чествуется память св. великомуч.  
Анастасiн узорѣш ит ельницы'- по одвпмъ сказан iямъ,  св. 
великомуч.  Анастасiя  освобождала отъ темн и чн ы хъ  у з ъ  заклю- 
чен ныхъ  т амъ  христ iанъ ,  по другимъ — врачевала отъ болѣзней.

Св. подвиж ник ъ  Iонннъ (память  9 ноября)  именуется Ко- 
л о в ъ . —  Это древне-египетское слово и озн а ч а е те  малорослый.  
4 августа  совершается  память св. мученика Елевѳерiя к у -  
в и к у л а р iя , что з н а ч и т ъ  постельничiй,  каковую должность 
св. м учен и къ  исполнялъ при царскомъ дворѣ.

2 6  февраля  празднуется память св. Iоанна Л а л ф ы . Калфа 
слово, означаю щ ее  занят iе  святаго— зодчество.

6 ноября творится  „ намять  п р ах а" .  Что означаетъ это 
в ы р а ж е н iе  нашего мѣсяцѳслова?— Въ царствованiе  Льва Вели-



наго, 6 ноября 4 7 2  г.,  въ  Конставтинополѣ  пвлъ черный и 
горячiй пр ах ъ — зола,  вѣроятно,  отъ  изверженiя  какой-либо 
огнедышащей горы и нокрылъ у лицы  города „ в ы ш е  мужской 
пяди*.  Это событiе произвело столь тяжелое впечатлѣніе  ва 
жителей столицы,  что ови занесли его въ  богослужебвые 
нѣсяцесловы.

Электрическое освѣщенiе въ Харьковскомъ епархiальномъ 
женскомъ училищѣ

Съ 1 января  1 9 0 2  года въ Харьковскомъ е п а р х i а л ы о м ъ  
женскомъ у ч и л и щ ѣ  во всѣхъ  б ез ъ  исвлючевія  зд а в iях ъ  и 
комнатахъ  устроено электрическое  освѣщенiе  в зам ѣнъ  кероси-  
новаго.  Д уховенству  Харьковской епархiи,  воспи тываю щ ему  
дѣтей своихъ въ этомъ у ч и л и щ ѣ ,  нельзя не порадоваться  
этому нововведенiю.  Электрическое освѣщенiе,  не говоря о 
выгодѣ его для училищ а  сраввитель но  съ веросиновымъ,  
оказывается  везамѣвимы мъ въ гиг iеническомъ отношенiи.  Оно 
не производитъ порчи воздуха и дѣйствуетъ  на зрѣнiе  лучше 
всякаго другого освѣщѳвiя .  Н а ш и  вѣки ,  везависимо отъ  вашего  
сознавiя ,  закрываются  тѣмъ ч аще ,  чѣмъ глаза болѣе утомлены.  
Таки мъ  образомъ,  то освѣщев iе  нужво признать  болѣе вред-  
н ы м ъ ,  которое в ы з ы в а е т ъ  наибольшее  смыканiе  вѣкъ.  Про­
изведенные опыты показали ,  что свѣтъ  восковой свѣчи  в ы зы  ■ 
ваетъ  у человѣка ,  п о д в е р г ш а я с я  яаблюдеяiямъ,  6 4Д моргае iй 
въ м и н у т у , газовый с в ѣ т ъ — 2 ' / ,  (керосиновый за н и м ае т ъ  
середину между свѣтомъ свѣчи и газа) ,  солнечный 2 1/* и 
элевтричесвiй  только I 1/ , .  Очевидно,  что электрическое освѣ- 
iЦеяiе, утомляющее  глаза почти вдвое менѣе, чѣмъ солнечный 
свѣтъ ,  должно быть  признано за  наилучшее,  въ виду чего 
нельзя не пожелать широкаго р а с п р о с т р а н е н а  его въ  учеб-  
ны хъ  заведенiяхъ.
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