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«Помня день субботн ы й , еже святитп  его; ш есть дпей дѣ 
л ай , и сотвориш и (въ  нихъ) в ся  дѣла т в о я ; в ъ  день же 
седьмый суббота Господу Б огу  твоем у».

Вотъ одна изъ  1 0  зап овѣ дей , данны хъ Самимъ Богомъ че
ло вѣ ч еству . О бязательна-ли она для человѣка и человѣче 
ск и х ъ  общ ествъ : объ этом ъ и вопроса бы ть не мож етъ. П 
ч тятъ  свящ енную  субботу , ч тятъ  прим ѣрно, поучительно, 
остатки древняго Израиля* чтитъ  свой воскресны й день весь 
крести вш ій ся во Христа м ір ъ .. . увы ! за исклю ченіемъ тебя 
(конечно, не въ  полиомъ твоем ъ со став ѣ ) русск ій  народъ, 
именующій себя  п равославны м ъ. Г лавны я паш и торжищ а по 
городамъ и весям ъ , съ  разнаго  рода нравственны м и безобра 
зіям и , бож бамп, клятвам и , обм ѣриван іям и , обвѣ ш иван іям и , 
настеж ъ растворенны ми питейными домами, съ  самыми срам 
ными пѣсням и , когда происходятъ? Именно въ  святы е празд
ни ки , въ  воскресны е дни, и чѣмъ праздникъ важ нѣе для 
х ри стіан и н а, тѣ м ъ  торж ищ е многолю днѣе, тѣ м ъ  нравственное 
безобразіе безобразнѣ е. К аж ется, не блпже-ли было бы пе-1 
редовому Московскому земству прямо приступи ть къ  принятіи» 
м ѣ р ъ , чтобы русскій  народъ исполнялъ для всѣ х ъ  безъ 
исклю ченія обязательную  и ясно вы раж енную  Верховнымъ 
Законодателем ъ— яаповѣдь, которую  зн аю тъ  даже малыя д ѣ 
т и , нольми паче должны знать взрослы е представители зем 
ств а . И поднимались, сколько мы помнимъ, в ъ  двухъ  или 
трехъ  зем ствах ъ , голоса противъ торж ищ ъ въ  праздничные 
д н и ,— и остались этп голоса гласами вопіющ ими въ  узко- 
эгоистическихъ зем скихъ п у сты н ях ъ . Д уховенство съ  своей 
стороны  на этотъ  р азъ  дѣ лаетъ , что мож етъ п отчасти , м ѣ
стам и, достигаетъ  своей цѣли , по въ больш ин ствѣ  сл уч аевъ , 
не имѣя посторонней помощ и, оно безсильно бороться съ  
этим ъ эпидемическимъ зломъ русскаго  народа.

‘) Окончаніе. См. Л  7.

О бращ аясь непосредственно к ъ  М осковскому губернском у 
собранію , та к ъ  сочувственно отнесш ем уся к ъ  образованію  
прию дскихъ общ инъ въ видахъ поднятія религіозно н р ав 
ственнаго уровн я  въ  наш ем ъ народѣ , мы не можемъ пе в ы 
сказать  и слѣдую щ аго зам ѣчан ія .

м о ти в а— собирательница земли русской ; сердце Р оссіи , от
куда выходили и должны вы ходить помыслы благіе  для р у с 
скаго народа; здѣсь окрѣ п ъ  корень п равослав ія ; здѣ сь , по
слѣ К іева, откры лся обильпый и с то ч н и к ъ , изъ  котораго 
струи христіанскаго  благочестія изливались по разн ы м ъ н а 
правленіям ъ и предѣлам ъ разраставш аго ся  русскаго  царства: 
здѣсь св я ты н я , чтимы я всею русскою  зем лею ,— эти живые 
примѣры ходивш ихъ по зап овѣдям ъ Г осподним ъ,— примѣры 
самые поучительны е, ио , к ак ъ  видно, мало поучаю щ іе.

Н что же ыы видимъ в ъ  наш ей М осквѣ — этой  святы н ѣ  
для русскаго  народа? Москва п раздн уетъ , т . е. за к р ы в а е т ъ  
торговы я завед ен ія , но пе питейны я н тр ак ти р н ы я , п п р екр а
щ ается въ  ней черный рабочій трудъ  едва-ли не два дня въ 
году: въ  первы й день Св. Пасхи и въ  день Б лаговѣ щ ен ія ; и 
не и зъ яты  изъ будничны хъ дпей не только обы кновенны е 
воскресны е дни, но даже первы е дни Рож дества Х ристова и 
Б огоявлен ія . И къ стыду православн ы хъ  р у сск и х ъ , у ж и ву 
щ ихъ в ъ  Москвѣ и и овѣ рц евъ— лю теранъ и католи ковъ  о б ы к 
новенно по воскресны мъ днямъ зап ираю тся лавки  и м а га зи 
ны ; рядомъ съ ними торговы я заведенія русски хъ  п р ав о с л ав 
ны хъ людей отворены .

С п раш и вается : что за причина такого  посты днаго  н ару ш е
нія заповѣди Б ож іей , такого  глумленія п адъ  ней въ  сты дъ и 
срам ъ русской земли предъ иностранцами? Откуда эта  еги 
п етская  работа? Кто возлож илъ на православн ы й  русскій 
народъ это  тяж елое ярмо р абства? Ж аж да къ  труду? Нужда? 
Н уж ды, п особливо ради насущ н аго  хлѣба не меньш е на з а 
падѣ Е вроп ы , п однако, там ъ  и тѣ н и  н ѣ тъ  русск о-еги п ет
ской р аб оты ; а д ѣ ятельн ость , или жажда труда так о в ы , что 
въ  этом ъ отнош еніи  наш е трудолю біе и ср авн и вать  нельзя 
н ап ри м ѣ ръ  съ  трудолю біем ъ ан гл и ч ан ъ , нѣм ц евъ  и ф рапцу-
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8 0 в ъ . Если посмотрѣть въ рабочій день на Лондонъ н Ыо 
скву ; то  вотъ  что можно сказать : Л ондоиъ —  это  міровой 
тр уд ъ ; М осква— трудъ деревни; н между т ѣ м ъ — Л ондонъ по 
воскресны м ъ днямъ — могила для будничнаго труда; съ  тр у 1- 
домъ можно оты скать м ѣсто , чтобы удовлетворить своему 
голоду. Воображаю себѣ  весь  у ж а с ъ , который о б ъ ял ъ  бы 
какого-нибудь ан гличани на, если бы онъ  у ви д ѣ л ъ , какъ  на 
Н евскомъ проспектѣ , п роти въ  К азанскаго собора, во время 
самой ліітургіп воскреснаго дпя и во весь это тъ  свящ еппы й 
деиь, дѣлали торцевую  мостовую  и клубы  дыма отъ  кипящ ей 
смолы неслись п по улицѣ , и в ъ  сам ы й храм ъ Б ож ій . .

В сѣм ъ извѣстн о, что иигдѣ так ъ  не у ва ж ается  зак о н ъ , 
как ъ  въ  Англіи и Соединенны хъ Ш татах ъ  А мерики, но не 
пр іучается-лп  англ ійскій  и ам ериканскій  народъ къ  этому 
глубокому уваж енію  зак о н а , во всѣ хъ  его видахъ н о ттѣ н 
кахъ  иа IV заповѣди Господней: помни день субботн ы й . П ер
вая  ступ ен ь граж данской зрѣлости— уваж ен іе  къ  зак он у , со- 
зн ап іе , вводимое въ  самую  ж изнь, что если за к о н ъ  сущ е
ств у етъ , то онъ долженъ бы ть исполняем ъ. Вотъ этой-то  
эрѣлости у насъ  и не д о с таетъ ; мы привы кли см отрѣть  на 
зак о н ъ , даже писанны й перстомъ Б ож іи м ъ , к ак ъ  на мертвую 
букву . И не с ъ  п р іучеп ія  ли у важ ать  зак о н ъ , не с ъ  этой  ли 
первой ступени слѣдовало бы наш имъ представителям ъ н а 
чать нравственное перерож деніе русскаго  народа, а первѣ й 
ш ая изъ эти х ъ  ступен ей : помни день субботны й. Мы рус
ск іе , среди образованн аго  человѣчества еще дѣти , и п асъ , 
какъ дѣ тей , нужно учить а  заставлять  ходить по зап о в ѣ 
дямъ Господнимъ. В отъ  задача наш ихъ  пасты рей съ пред
ставителям и мощной земской си лы , задача , которую  рѣш ить 
не трудн о , если наш и зем ства проиикиутся всею важно 
етію  ея.

Отъ забвен ія  четвертой заповѣди Господней нами, иашими 
зем ствам и, городскими сам оуправлен іям и и, добавим ъ , адми
нистративны м и властям и , обратимъ взоръ  въ другую  сторону.

Во втором ъ пун ктѣ  постан овленія  М осковскаго губерн 
скаго  зем скаго собран ія  говорится о вы борѣ  свящ ен нослуж и
телей приходами. Этимъ вы борны мъ началомъ зем ство, какъ 
позволительно дум ать, предполагаетъ обновить или та к ъ  ск а 
зат ь  усилить нравственно-духовную  силу наш его духовенства 
среди народа для поднятія его религіозно-н равственнаго  уровня. 
Мы даже глубже ж елаемъ см отрѣ ть  на мысль почтеинаго зем 
ств а : опо хочетъ изъ п асты ря  и пасом ы хъ состави ть  одно 
цѣ лое, одну си лу , прибли зиться къ тому идеалу, который пред
ставл яю тъ  намъ первы я ап остольск ія  церкви : у множества 
у вѣ ро вавш и х ъ  было одио сердце и одна душ а (Д ѣян. Ап. 
IV , 3 2 ). Ц ѣль в ы со кая , ж еланія сам ы я благородны я; чѣмъ 
тѣ сн ѣ е  и искреннѣе будетъ св я зь  между члснам п^ церквп и 
служ ителям и е я , тѣ м ъ  эта  вы сокая цѣль будетъ дости гаться  
в ѣ р н ѣ е , хотя мы и не можемъ не п р и зн авать , что духовпая 
св я зь  всегда сущ ествовала и су щ еству етъ  между пасты рям и 
я пасомыми на доброй русской паж ити: пасты ри знали сво
ихъ овецъ и овцы  слуш али гласа  и хъ . Это не слова: въ  этой 
взаим ной связи  п асты рей  и пасом ы хъ вся  исторія русскаго 
народа или русскаго  государства. Д ум аем ъ, что и почтенные 
представители М осковскаго зем ства оди наковы хъ съ  нами у бѣ ж 
деній . Но они х о тятъ , чтобы эта  с в я зь  была еще тѣ сн ѣ е , 
ещ е крѣп че, и вліян іе духовенства еще могущ ественнѣе. Н и
же мы укаж ем ъ , насколько это  ж еланіе осущ ествим о; а заѣсь 
припомиимъ одно: наш и пасты ри тогда только  будутъ имѣть 
б ол ѣ е  могущ ественное вліян іе на пасом ы хъ , когда п ереста

н утъ  п ротяги вать  къ  нимъ руки , и когда для мнопцгь изъ 
нихъ превратится борьба за сущ ествованіе съ  тѣми суровы ми 
условіям и, в ъ  которы я они поставлены .

В опросъ объ улучш еніи бы та православнаго  духовенства, 
которое , по крайней мѣрѣ самое огромное больш инство его, 
въ  м атеріальном ъ отнош еніи у насъ поставлено бѣднѣе, чѣ м ъ, 
у насъ ж е, духовенство  католическое, лю теранское, магоме
тан ское, даже язы ческое паир. в ъ  Сибири, —  вопросъ этотъ  
поднятъ и въ  вы сш ихъ п равительственны хъ  сф ерахъ и, к а 
ж ется, въ  н ѣ которы хъ зем скихъ собран іяхъ  возвы ш алось н ѣ 
сколько голосовъ по этому предмету,— возвы ш алось и т е р я 
лось какъ  зв у к ъ  въ пустомъ п ростран ствѣ .

Мы очень хорош о зн аем ъ , что земства не имѣю тъ средствъ 
обезпечить наш е православное духовество и поставить его 
внѣ  доброхотно-дательской зависимости отъ  прихож анъ; но 
вѣри м ъ, что они и ие мало могли бы сдѣ лать , а это немалое 
во всяком ъ случаѣ  больш е, чѣмъ ничего. Н априм ѣръ М осков
ское земство не мож етъ изы скать средствъ улучш ить мате
р іальны й бы тъ  всего духовенства М осковской губерніи ; да 
здѣсь и рѣчи не должно бы ть о всемъ духовенствѣ , потому 
что сам ая больш ая половина его имѣетъ достаточны я средства 
для посредственной ж изни; но вотъ  о комъ слѣдовало бы по
думать и и зы скать  средства хоть для мало мадьски сооснаго 
су щ ество ван ія , это о т ѣ х ъ  свящ ен н и кахъ , ко тор ы е— страш но 
ск а за т ь — нолучаю тъ 1 0 0 — 120  р . въ  годъ, это  зиачитъ меиы не, 
чѣмъ сам ы хъ посредственны хъ достоинствъ городская кухарка 
нли кучеръ ; а псаломщ икъ сколько? 4 0 — 50 р. Вотъ о комъ 
слѣдовало бы подумать наш им ъ зем ствам ъ, и тѣ м ъ  болѣе, 
что въ эти  бѣдные приходы никто не хочетъ идти и они 
остаю тся безъ  пасты рей церкви , безъ служ бы Бож іей . Не
ужели у зем ства не наш лось бы средствъ помогать хоть обра
зованію  дѣтей подобныхъ бѣдствую щ ихъ свящ еннослуж ителей? 
Бѣдны  кассы  наш ихъ зем ствъ ; больш ая часть изъ нихъ ж и
в у т ъ  въ долги , а другія  близки к ъ  бан кротству . Но добрая 
вол я , теплое ж еланіе чего не м огутъ  сдѣлать! Р азв ѣ  земства 
не могли бы при н ять  на себя починъ къ  образованію  общ ествъ 
пособія для воспитан ія  дѣтей бѣдны хъ свящ еннослуж ителей? 
Въ Т аврической епархіи  %  духовенства получаю тъ отъ  при
хож ан ъ  опредѣленное ж алован іе (600  р. свящ ен никъ); и это 
благое дѣло сдѣлано при вліян іи  одной епархіальной власти. 
С праш ивается: не бы стрѣе ли пошло бы подобное дѣло при 
теплом ъ сочувствіи  земства?

Таким ъ образомъ мы и здѣсь позволимъ себѣ сказать  то же, 
или почти то ж е, что сказали  по поводу заповѣди Господпей: 
помни день су б б отн ы й ,— именно: дѣло доброе изъ пасты ря и 
пасом ы хъ состави ть  одну нравственную  и юридическую силу; 
ж елательное дѣ ло, чтобы чрезъ эту  связь духовенство имѣло 
больш ее вл іян іе  на своихъ  прихож ан ъ; и мысль почтеинаго 
М осковскаго зем ства безъ сом нѣнія  принесетъ свой плодъ въ 
будущ ем ъ, даже и въ настоящ ем ъ чѣмъ побудь заяв и тъ  себя 
на пользу церквп и народной нравствен ности ; но не прежде ли 
всего слѣдовало бы подумать о вопію щ ихъ нуж дахъ н ѣ к о то 
р ы х ъ , во всяком ъ  случаѣ  ие немалочисленны хъ п аш ихъ  с в я 
щ еннослуж ителей? Какими правами ие надѣлите приходскую 
общ ину; но если у одиой половины этой общ ины — у прихо
ж ан ъ , въ  карм анѣ  пусто , а у другой — п асты рской — ничего; 
то изъ этого  и вы детъ  одно ннчто. П римѣръ — многія наш и 
сельск ія  п оп ечи тельства, ничѣм ъ неознам еновавш ія своего су 
щ ествован ія  ни на пользу перкви, ни въ  дѣлѣ расп ростра
ненія грам отн ости , ни въ  дѣ лахъ  благотворительности.
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Теперь перейдемъ къ  предполагаемому вы бору свящ енно

служителей приходами.
Вопросъ о вы борномъ пачалѣ въ  примѣненіи его къ духо

венству— вопросъ великой важ ности ; но онъ рѣш ен ъ с ъ  не
достойною его поспѣш ностію , рѣш еи ъ  единогласно. Во пер 
вы хъ  здѣсь пострадалъ самый принц ипъ , самый корень в ы 
борнаго н а ч а л а , -  п ринц ипъ , строго охраняемый цѣлы м ъ обра
зованны м ъ міромъ; скаж ем ъ болѣе: при наруш еніи этого прин
ципа выбориое начало не мыслимо. Въ вы борномъ пачалѣ двѣ 
стороны : избираю щ ая и избираем ая. С праш ивается, м огутъ  ли 
состояться вы боры , если избираемы е не пож елаю тъ, чтобы 
ихъ избирали? Да проститъ  намъ великодуш но многоуваж аемое 
зем ство , если мы скаж ем ъ , ч что оно изъ пасты рей думаетъ 
видѣть пасом ы хъ или нѣчто п одъярем ное... П равда, намъ мо
гу тъ  зам ѣ ти ть , что земство ходатайствуетъ  о возстановленіи  
то го , что было прежде принято (но нсузаконено); но развѣ  
время не стави тъ  новы хъ условій , новы хъ п р еп ятств ій , н о 
вы хъ  причинъ, по которы мъ недолжпо п овторяться  т о , что 
водилось въ  преж нія времена? Ниже мы уясним ъ это. Во вся 
комъ случаѣ  вопросъ по своей важности требовалъ  всесто
ронняго обсуж ден ія, и по всей сп раведливости, даже ради 
одного принципа вы борнаго  н ачала, слѣдовало бы снестись 
съ  мѣстными архи пасты рям и  и пригласить въ особо составлен 
ную  по этому предмету коммиссію завѣдомо опы тны хъ лицъ 
духовнаго вѣдом ства, каковы ми первопрестольная столица ие 
бѣдна. Мы у вѣ рен ы , что и наш а м аститая духовная академія 
не отказалась бы разсм отрѣть этотъ  важ ны й вопросъ  п раво 
славной церкви во всей его ш иротѣ и полнотѣ . Р асп ор яж аться  
та к ъ  земскимъ людямъ дѣлами церкви или честнѣе служ ите
лями е я — по меньш ей мѣрѣ значитъ  в то ргаться  въ  чужую 
область , въ  чуж ія нрава  и принять на себя отвѣтственность 
за будущ пость наш ей церкви и религіозно-н равственнаго  во
сп итан ія  русскаго  народа.

Мы сдѣлаемъ нѣсколько воп росовъ  по поводу мнѣнія глу 
бокоуваж аем аго  Д. Ѳ. С ам ари н а,— м н ѣн ія , послуж ивш аго осно
ваніем ъ вы ш еупом янутом у ходатайству М осковскаго зем ства.

Онъ го в о р и тъ , что «право избран ія  свящ енника приходомъ 
есть древнее в соблю дается на всем ъ В остокѣ, въ  частности 
же въ  Б олгар іи . Но мы можемъ у казать  на болѣе древнія 
врем ена, на времена ап осто льск ія , въ  которы я апостолы или 
поставленны е ими епископы  сами избирали служителей Х ристо
вой церкви. Да оно и не мыслимо было предоставлять вы боръ 
пасты рей готовящ имся къ  просвѣщ енію  или недавно приняв 
ш имъ его. Мы ниже покаж ем ъ, что эдѣсь естъ небольш ое 
сходство между тѣми временами п условіям и , съ  нашими.

Кромѣ этого  едва ли умѣстпо ссы латься  въ  дѣлахъ  церкви 
па Востокъ и частпѣе па Б олгар ію , которы е находились и 
находятся (за  исклю ченіемъ Болгаріи  въ  самое позднее время) 
подъ тяж ел ы м ъ , самы мъ враж дебны мъ христіанству  игомъ 
м усульм анства въ теченіи чуть не пяти в ѣ к е в ъ . Самъ Востокъ 
искренно при зп ается , что п равославн ая  восточная церковь 
в ъ  болѣе торж ествую щ ем ъ видѣ , въ  больш ей чи стотѣ , въ  бо
лѣ е правильномъ стр о ѣ , находится в ъ  Р оссіи , чѣмъ въ  нѣд
рахъ  его . Д ѣйствительно, въ  Б олгар іи  свящ ен никовъ  избира
ю тъ прихож ане ; но припомнимъ , насколько  тамош ніе 
духовны е пасты ри с то я тъ  вы ш е свои хъ  пасом ы хъ: они 
едва грам отн ы , а есть п соверш енно безграм отны е. При 
таком ъ состоян іи  там ош няго духовенства приходится по 
неволѣ  ограни чи ваться однимъ: незазорною  жизнію п а 
с ты р я ; а это конечно и возмож но, и кстати  при выборномъ

началѣ . Подобное выборное начало и у насъ  практи куется; но 
только относительно старо стъ  ц ерко вн ы хъ , отъ которы хъ прежде 
всего требуется честность, Б огобоязнен ность. И зам ѣчательно, 
что русскій иародъ скорѣе изби раетъ  въ  старосты  безграмот
н ы х ъ , но завѣдомо честны хъ , чѣмъ обр азо ван н ы х ъ , но м ало
извѣ стн ы хъ ему со стороны Богобоязненности . Но то , что 
можетъ бы ть допускаемо относительно завѣдую щ ихъ ц ерков
ными доходами и приходами; то ни въ каком ъ случаѣ  не мо
ж етъ бы ть допущено относительно т ѣ х ъ , которы хъ  сам ъ С па
ситель н азы ваетъ  к свѣтом ъ м іру, и солью земли. Мы ниже 
уясним ъ примѣромъ сказанн ое нами. А теп ерь сн ова о бр а
щаемся къ  оному речеиному В остоку, чтобы еще р азъ  п ока
за т ь , что онъ не мож етъ бы ть намъ примѣромъ. Въ Черной 
Горѣ и в ъ  другихъ областяхъ  В остока, служ ители ал таря , 
прииосящ іо безкровиую  ж ертву , ходятъ во всеоруж іи и проли
ваю тъ не только враж ескую  к р овь , но и своего со б рата , что 
соверш енно противно каноническимъ п равилам ъ восточной 
церкви. Нужда заставляетъ  брать  нож ъ изъ  пож енъ; иго 
мусульманское пріучило пасты рей Христовой церкви въ  про
литію крови ближ няго, что Самъ Спаситель воспретилъ  п а с 
ты рям ъ  созидаемой Имъ церкви (Матѳ. XXVI, 5 3 ) . Н ам ъ годит
ся  указанны й примѣръ Востока? Въ духѣ вы сокой х р и с т іа н 
ской лю бви къ  ближ нему, наш а православная церковь ие 
только дозволяетъ  ииородцамъ, живущ имъ на русской эемлѣ, 
славить Б ога на родны хъ имъ я зы к а х ъ , но старается  пере
водить на эти язы ки Св. Писаніе и богослуж ебны я книги Но 
на Востокѣ даже родственны я намъ сл авян ск ія  племена п р и 
нуждены были слуш ать богослуж еніе на чуждомъ имъ язы кѣ . 
Д умаемъ, что мы благо дѣлали и дѣ лаем ъ , ие слѣдуя примѣру 
ближайш ей намъ восточной ц еркви , хотя и не иерестаем ъ 
н азы вать  ее матерью . Но довольно! ссы лка на В остокъ, на 
Болгарію , не вы держ иваетъ самой снисходительной критики. 
Думаемъ, что и ссы лка на инструкцію  митрополита П латона 
не имѣетъ силы . П равда, покойный митрополитъ «предостав
ляетъ»  (зам ѣ ти м ъ— п редоставляетъ , но не у зак о и яетъ ) право 
приходамъ «избирать достойнаго, честнаго ж итіем ъ и п осте
пеннѣе и предпочтительнѣе изъ у чен ы хъ » ; но смѣемъ дум ать, 
что именитый покойный іер арх ъ  не далъ бы подобной и н ст
рукціи въ  иаш е время. Онъ засталъ  духовенство  М осков
ской еп арх іи , по преим ущ еству, сельское въ ж алком ъ поло
ж еніи. Оно ничѣмъ не отличалось отъ  своихъ  пасом ы хъ. Въ 
нравственном ъ отнош еніи были общ іе пороки и недостатки какъ  
у п асты рей , т а к ъ  и у п асом ы хъ; тѣ  же суевѣ рн ы е обы чаи, 
тѣ  же грубы е п р ав ы , тѣ  же тем пы е предразсудки, таж е ж ес
токость в ъ  сем ьѣ , таж е нетрезвость и многое д ру гое , что и 
доселѣ можно встрѣти ть  въ  крестьян ски хъ  сем ья х ъ . Въ 
умственномъ отнош еніи оио было такж е невѣ ж ествен н о , как ъ  
и его п а ств а , многимъ не доставало не только какого  ііпбудь 
о б р азо в ан ія , но даже простой грам отности . З н ан ія  и то  н е
твердаго  иногда ц ерковно-славянской  граматики достаточно было 
для Посвящ енія во свящ ен ника. Да и гдѣ было в зя т ь  лучш ихъ 
кандидатовъ для посвящ енія  во свящ ен ипка. В о вр ем я  митро
полита П латона учены е пли чему ппбудь учи вш іеся  свящ ениики 
были еще в ъ  рѣдкость, приходилось п оставлять  в ъ  пасты ри сло
весн ы хъ  стадъ лицъ хоть съ  одними нравствен ны м и достоин
ствам и; и прихож ане дѣйствительно пе затрудн ялись избирать 
в(Г свящ енника ли цъ по ихъ п он ятіям ъ  годны хъ для прохож 
денія пасты рскихъ  обязанностей , к ак ъ  они избираю тъ теп ерь  
ц еркови ы хъ  ста р о стъ . Но теп ерь настали времена другія : 
благодареніе Богу  и заботливости правительства неучивш іеса



п о МОСКОВСКІЯ ЦЕРКОВНЫ Я ВѢДОМОСТИ. Л  8-й
свящ енпики уже вы вели сь; а между тѣ м ъ  научны й элем ен тъ  
въ  духовном ъ пасты рѣ  если когда, то  имепео в ъ  наш е время 
им ѣетъ  особенную  важ ность . Съ одной сторопы  мы видимъ 
общее стремленіе русскаго народа къ  образован ію , и свящ ен 
нику невозмож но, по его долгу и вы сотѣ  служ еи ія , оставаться  
позади другихъ ; а съ другой сторопы  мы видимъ повсемѣстное 
умнож еніе сектъ  и распростран яю щ ееся невѣ р іе . Д а, если 
когда, то теперь свящ ен н и къ  должепъ быть свѣтомъ міруу 
солію земли. С праш ивается: м огутъ  ли прихож ане, и в ъ  осо
бенности сельскіе (а они самое громадное больш инство) быть 
судьями учености или подготовки свящ енника к ъ  его великому 
служенію ? Д опустимъ такой случай (а подобные ему едва ли 
не п овсем ѣстны ): въ  данномъ приходѣ множ ество р аско ль
ни ковъ  и разн ы хъ  сек тан то в ъ ; въ  виду имѣю тся два канди
д ата , оба жизни незазорной; но одинъ канчилъ курсъ  въ  а к а 
деміи и держ итъ себя съ  больш имъ достоинством ъ, что въ 
гл аза х ъ  простаго народа счи тается  гордостію ; другой —  въ 
семинаріи и притомъ изъ числа п осредствен н ы хъ , но ни зко
поклонни къ, съ  прихож анами за п ан и б р ата , не п іян и ц а , но 
и не откаж ется вы п и ть , что особенно и нрави тся  прихож а
н ам ъ , даже и не сельским ъ. С праш ивается: которы й изъ этихъ  
кандидатовъ нуж нѣе для у п ом ян утаго  прихода, и который 
будетъ избран ъ  прихож анами? П ервый нуж нѣ е, но навѣрное 
и збранъ  будетъ второй.

Мы знаем ъ одиого еп арх іальн аго  еп ископа, (не имѣемъ 
п рава н азвать  его  по имени), которы й для усиленія средствъ 
къ  преподаванію , в ъ  мѣстной духовной сем инаріи  отдѣла 
так ъ  н азы ваем аго  полемическаго Б огослов ія , направленн аго  
противъ  п е в ѣ р ія , ересей и частн ѣе м ѣ стн ы хъ  сек тъ  (моло
к а н ъ , скопц евъ  и т . п .) ж ертвуетъ  собственн ы я деньги . М о
ж етъ б ы ть , э то т ъ  еп ископъ п пе единственны й; но к ак ъ  здѣсь 
помирить цѣли епископа съ  вы борны м ъ иачаломъ? Ещ е тр у д 
нѣе р ѣ ш и ть  это т ъ  во п р о съ , когда мы узн аем ъ , что в ъ  этой 
семинаріи и, сколько н ам ъ  и звѣ стн о , в ъ  и ѣ которы хъ другихъ , 
въ  послѣднемъ к у р сѣ , молодые лю ди, и зъ яви вш іе  желаніе 
п освяти ть  себя па борьбу с ъ  сек тан там и , спеціально подго
товляю тся  къ этому великому подвигу?

Почтенный Д. Ѳ. С ам арипъ у к а зы в а е тъ  на «древнее право» 
избран ія  приходами свящ ен нослуж ителей , п ракти ковавш ееся  
на Руси  во времена п рисн опам ятнаго  м итрополита П латона. 
Это п раво  практи ковалось  и послѣ н его , п рикти куется п въ  
настоящ ее в рем я , только  не въ  такой  мѣрѣ и си л ѣ , при 
как и хъ  дум аю тъ постави ть вы борное начало земскіе люди: 
при прош енія  на данное мѣсто еп ар х іал ьн ая  в л ас ть , въ  в и 
дахъ больш ей осторож ности , требовала отъ  просителя «заруч- 
иойо или т а к ъ  назы ваем аго  «одобренія» отъ  при хож ан ъ , н 
этим и одобреніями она нисколько не стѣ сн я л ась . Стало бы ть 
«древняго права»  вы бора, въ  полномъ значеніи  этого  слова , 
не сущ ествовало . Но мы помнимъ изъ  недавняго п рош лаго, 
что едва ли изъ сотни свящ енно церковиослуж и телей , ж елав
ш ихъ получить одобреніе, одинъ получалъ его  безъ сам ы хъ  
у н и зи тельн ы хъ  поклоновъ и безъ  поставки  міру ведра водки. 
Мы знаем ъ изъ  онаго вож делѣннаго  времени множество при 
м ѣ ровъ  такого  рода: кто больш е п остави тъ  зелена ви н а, кто 
пониж е міру повлоиится, а пож алуй и ста н етъ  на колѣна передъ 
м іромъ съ  слезам и на гл аза х ъ  за ку^чу дѣ тей , тотъ  и одоб
реніе п олучи тъ . К онечно, при н астоящ ем ъ образованіи  и н а
правленіи  духовенства, у н и зи тельн ы я просьбы  и ставка міру 
вина не будутъ им ѣть ш ирокаго прилож енія; но т а к ъ  какъ  
ость зам анчивы е по своей доходности приходы , и есть с в я 

щ еннослужители или обремененны е семействами, или пе вполнѣ 
сознаю щ іе свое достоинство; то  едва ли оиый суррогатъ  не 
будетъ прилагаться къ  выборному н ачалу , особливо при н а 
ш ихъ соврем енны хъ м ірскихъ гл ав ар я х ъ , которы е, к ак ъ  пе
чальны й опы тъ  п о казы ваетъ , едва ли не всѣ  дѣла рѣш аю тъ  
прп посредствѣ  вин а. Зд ѣ сь , при вы борномъ началѣ , (с т р а ш 
но подум ать!) к ак ъ  бы въ наш ихъ весях ъ  не установилась 
особаго рода си м он ія; к ак ъ  бы свящ енно-перковнослуж итель- 
ск ія  мѣста пе продавались т а м ъ , гдѣ красуется оная роковая 
для русскаго  народа надпись: «распивочно и на вы носъ» . А 
это ж елательно?

Въ недавнее время раздавались жалобы на пом ѣщ иковъ, 
конечно не безъ  поводовъ, будто бы они поставили наш е 
духовенство въ  полную отъ  себя зависим ость . Д ѣй стви тель
но, зави сим ость бы ла: м ногихъ свящ ен никовъ  переводили съ 
мѣста па мѣсто по желанію  пом ѣщ иковъ; но не забудем ъ , 
въ  ч увствахъ  глубокой благодарности , что многіе свящ ен но
служ ители, если не самое огромное больш инство и х ъ , нахо
дили больш ую  поддержку со стороны  дворянства не только

.м атер іал ьн у ю , но и нравствен н ую . Д а, не малое число иа- 
| ш пхъ сельски хъ  пасты рей , получивш ихъ образован іе и п о 

павш и хъ въ сельскую  глу ш ь, опустилось бы , упало бы нрав- 
ствеп п о , если бы не встрѣчало  въ средѣ своихъ  прихож анъ 
людей образован н ы хъ  и притомъ бли зкихъ, по своему поло
ж енію , къ еп арх іальн ой  власти.

Теперь настала повал зависим ость и притомъ во всѣ хъ  
отнош еніяхъ  для многихъ изъ  наш ихъ  свящ енно-церковно- 
служ ителей сам ая  п л ач евн ая , сам ая унизи тельная: за в и с и 
мость отъ  волостны хъ старш и н ъ  и писарей. Эгимъ міродер- 
ж авц ам ъ , при посредствѣ личной власти и зелена в и н а , н и 
чего пе стои тъ  подговорить міръ и состави ть приговоръ объ 
вы водѣ свящ енника п о зам ѣн ѣ  его другим ъ. На это  мы 
имѣемъ множ ество прим ѣровъ позднѣйш аго времени. Укажемъ 
на одинъ. Мѣстный еп ископъ одной епархіи  н азн ач аетъ  въ 
одно село свящ ен н и ка , самой честной жизни и притомъ какъ  
говори тся , хорош аго  х озяи н а— стр о и тел я ,— назн ачаетъ  съ  тою 
цѣ лію , чтобы в ъ  этом ъ сел ѣ , на мѣсто разваливаю щ ейся и 
притомъ до крайности  тѣсной церкви , построить новую . О ка
зал ось , что в ъ  этом ъ приходѣ уже собрано 16 или 1 8 ,0 0 0  
р у б ., сумма соверш енно достаточная для построенія повой , 
просторной церкви . С вящ енн икъ первѣе всего  зан ялся  при
веденіемъ въ  и звѣ стн ость  этой сумм ы ; по книгам ъ волостна- 
го правленія и церковны м ъ найдепо, что эта  сумма дѣ й стви 
тельно су щ еству етъ , но раздана болѣе богаты м ъ прихож а
н ам ъ , съ  старш иною  во гл ав ѣ . С вящ енникъ въ  виду н а сто я 
тельной необходимости приступи ть къ  построенію  храм а, про

ч и т ъ  собрать деньги и полож ить ихъ па текущ ій  счетъ  въ 
'б а н к ѣ . Но проходитъ год ъ , а старш и н а съ  своими клевре
тами и не дум аю тъ вносить деньги . С вящ еиникъ доноситъ 
еп архіальн ой власти ; еп арх іальи ая  власть сносится съ  адми
ни стративною ; но адм ини стративная о тв ѣ ч ае тъ , что сельскимъ 
общ ествам ъ дано сам оуп равлен іе , по силѣ котораго она не 
можетъ в то ргаться  в ъ  ихъ дом остроительство. А между тѣм ъ 
на бѣднаго свящ ен ника посы пались доносы за доносами, и 
кончилось т ѣ м ъ , что онъ со слезами сталъ  умолять епископа 
отъ  грѣ ха перевести  его хоть въ  самый бѣднѣйш ій приходъ. 
Е го  перевели; старую  церковь по ветхости зап ечатали , а къ 
построенію  новой п ри ступ ать  и нс дум аю тъ; и еп арх іальн ая  
власть  внѣ  всякой возмож ности п остави ть это  дѣло па п р я
мую дорогу. В отъ  что б ы ваетъ  при наш емъ ш ирокомъ само-
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управлен іи . И ѳ тя  случаи пе единственны е; мы знаемъ 
прим ѣръ, что нѣкоторы е старш ины  и писаря тр еб овал и , что
бы церковны я суммы вносились въ  волостны я правленія: 
деньги де собираю тся съ  м іру, м іръ и долж енъ расходовать 
и х ъ . Знаем ъ  и такой случай: болѣе 15 лѣ тъ  одинъ міръ 
собирается вмѣсто временнаго молитвеннаго дома построить 
х рам ъ ; собираю тъ и деньги , но по мѣрѣ собиранія и х ъ , онѣ 
міромъ пропиваю тся; по свидѣтельству  свящ енника и у п р а 
вителя сосѣдственны м ъ им ѣн іем ъ, всѣ хъ  денегъ уже пропито 
болѣе 1 2 ,0 0 0  руб. Они большею частію  собраны  чрезъ общ е
ствен ны я зап аш ки , которы я дѣлались м іром ъ^ стало быть 
деньги м ірскія Въ какой мѣрѣ дозволительно міру р асп о ря 
ж аться  деньгами хотя и мірскими, но собранными на ц е р 
к овь , мы этого  вопроса не будемъ к асаться ; но ставим ъ 
другой воп росъ: чѣмъ здѣсь повинны  дѣ ти , молодое поколѣ 
н іе , возрастаю щ ія внѣ  благодатнаго вл іян ія  церкви Божіей?

Пе только мѣстный свящ ен н и к ъ , но, какъ  сказан о , сама 
еп арх іальн ая  власть  ничого не можетъ подѣлать съ  подобнымъ 
сам оуправлен іем ъ . По что будетъ въ то вожделѣнное врем я, 
когда свящ енники будутъ избираться приходами, т . е . перей
дутъ  в ъ  исклю чительную  зависим ость отъ м іродерж авцевъ? П ла
чевная будущ ность! Довольно бы и одной зависим ости отъ 
доброхотнодательства; и настои тъ  ли нужда въ  другой? Не 
поним аем ъ; но одно не сом иѣ іш о; что зависим ость дѣлаетъ 
человѣка рабом ъ; а рабъ  что мож етъ сдѣлать? Гдѣ слово 
свободы , которое только одно и им ѣетъ могущ ественную  силу 
убѣж денія и н аставлен ія? Бож ественны й П асты рен ачальникь 
сказалъ  первы м ъ пасты рям ъ  словеснаго  стада: «чаш у Мою 
будете пи ть, и крещ еніем ъ, которы мъ Я крещ усь будете кре
сти ться (М атѳ. XX, 2 8 ) ,  т . е . вы будете и должны перен о
си ть все на великомъ ваш ем ъ сл уж ен іи ,— только не унизи
тельное для достоинства человѣческаго , н тѣ м ъ  болѣе для 
п асты ря разумно свободны хъ о в е ц ъ , иго рабства (Іоан. ХУ,
1 5 ). Въ Д ѣ ян іях ъ  А постоловъ (XXII, 25  и 29) мы читаемъ: 
«когда растянули  апостола Павла ремнями (чтобы бичевать 
его ); онъ  ск азалъ  стоявш ем у сотипку: развѣ  вам ъ дозволено 
бичевать римскаго граж дан и н а, да и безъ су д а» , т . е. св о 
боднаго граж данина Рима? «Тогда то тч асъ  отступили отъ  него 
х отѣ вш іе пы тать его» . В отъ каким ъ вы соким ъ и неприкосно
венны мъ даромъ считалъ свободу Верховный ап о сто л ъ ,— сво 
боду, предъ которой опустили сь руки даже у палачей. «Идѣ 
же Духъ Господень, ту  и свобода». Д а, если кто , то пасты ри 
церкви , дожиы бы ть вн ѣ  зависимости отъ  п асом ы хъ , должны 
пользоваться свободою , к о то р ая , повторим ъ, не мыслима при 
вы борномъ н ач алѣ , особливо при наш ей незрѣлости. Это глу 
боко сознаетъ  христіанскій  м іръ запада Е вропы  и Новаго 
св ѣ та , т . е . народы вы ш е насъ  стоящ іе и но образованію , и 
по своимъ свободны мъ учреж деніям ъ: т а м ъ , сколько намъ 
и звѣ стн о, служ ители церкви не подчинены вы борному началу; 
и не п оучи тельнѣе ли для насъ прим ѣръ эти х ъ  народовъ , чѣмъ 
В остока, изнемогаю щ аго подъ игомъ мусульм анскаго  рабства?

Для усиленія н аш ихъ  доводовъ не въ  пользу вы борнаго 
начала въ  примѣненіи къ пасты рям ъ церкви, мы присоеди
нимъ и слѣдую щ ія наш и соображ енія .

Во п ервы хъ , если вы борное начало п реврати тся  въ и звѣ 
стнаго  рода догму, или сош ііііо  зіпе ^и а поп, то  здѣсь н е 
избѣж ны  не только недоразум ѣи ія, но и п ререкан ія  между 
епархіальною  властію  и приходами. П редставимъ себ ѣ , что 
данны й приходъ изберетъ на должность свящ еннослуж ителя 
намѣченное имъ лицо, а еп арх іальн ая  власть не мож етъ у твер 

дить вы боры , находя, что избранны й не соотвѣ тствуетъ  пе- 
вѣстиы м ъ нуждамъ прихода, н ап ри м ѣ ръ , в ъ  этом ъ ирпходѣ 
требуется для училища болѣе очы тиы й законоучи тель , или 
для борьбы съ сек тан там и — спеціально-подготовлепная лнч 
ность. Что тогда? Здѣсь естественно долж енъ пострадать или 
самый принципъ вы борнаго н ачала, или сущ ество  дѣла, т . е. 
настоятельн ая нужда прихода. Но этого  мало: сколько мож етъ 
возникнуть ж алобъ со стороны  приходовъ на епархіальною  
власть! И не поставлена-ли  будетъ въ больш ія затрудиеиія  
вы сш ая духовная власть при рѣш еніи возникаю щ ихъ п рере
каній между епархіальны ми властями и приходами? И кому 
вѣрить? Па чей автори тетъ  положиться? Съ одной стороны  
голосъ народа, съ  другой— п асты ря , которы й должецъ знать 
своихъ овецъ и нужды и х ъ ...

Во в то р ы х ъ , в ъ  сф ерахъ наш его духовнаго вѣдомства бол ь
шею частію соблюдался такой  порядокъ: лучш имъ восп и тан 
никамъ семинарій обы кновенно давались и лучш ія мѣста. И 
это  было соверш енно справедливо; и вм ѣстѣ  съ  тѣ м ъ  сл у 
жило сильнымъ побужденіемъ для учащ ихся учиться елико 
возможно прплѣж нѣе. Но если водворится, въ  полной своей 
си лѣ , выборное начало ; не подорвется-ли у учащ ихся р е в 
ность къ  ученію? Едва ли на этотъ  р азъ  можетъ бы ть сом нѣ 
ніе; а если т а к ъ , то хорош аго для церкви Бож іей ожидать 
нечего. П рипомнимъ, что и безъ то го , лучш ія молодыя силы 
оставляю тъ духовное вѣдомство, а тогда, т . е. при вы борномъ 
н ач алѣ , и посредственны я силы удалятся . М кул ы ш али , будто 
бы не очень давно одному вы сокопоставленном у лицу было 
сказапо: каж ется , недалеко то  врем я, когда во свящ енники 
будутъ п ри глаш ать  изъ о тставн ы хъ  солдатъ . А это ж ел а
тельно? В прочемъ, можетъ б ы ть , этотъ -то  и ож идается «при
ли въ  пародной религіозной сти х іи , способной у п р а зд н и ть ,р е - 
комую мерзость за п у с т ѣ н ія , якобы  гнѣздящ ую ся на м ѣстѣ 
с в я тѣ ?» — Бѣдиая р усская  церковь! Но врата  адовы не одо 
лѣю тъ т е б я .. .

Въ заклю ченіе спросимъ себя, положа руку на сердце: до
вольны  ли мы наш ими вы борами въ  гласи ы е, в ъ  предсѣдатели 
у п р а в ъ , городскихъ дум ъ , въ  мировые судьи и т . д. Общій 
голосъ так овъ : вы боры  наіпи мало удачны . Г рѣхъ  предъ 
общ ественною  со вѣ ст ію , предъ общ ественны м ъ благом ъ , в ы 
брать  гласн аго  безгласн аго , голову безголоваго ; но как ъ  великъ 
грѣ хъ  вы брать  въ  служ ители ал таря  Господня, въ  пасты ри 
д уш ъ , мало-достойнаго п асты ря и при том ъ иной р азъ  при 
содѣй ствіи  зелена вииа! ИмѣяЙ уш и слы ш атн да сл ы ш атъ .

ВНУТРЕННІЯ ИЗВѢСТІЯ.
Заключеніе договора съ Китаемъ. Переводъ Новаго Завѣта н а  малорос
сійскій языкъ. Изъ дѣятельности духовно просвѣтительнаго союза въ 
Саратовѣ. Разные типы „крестьянской* школы. Старый ѵка*ъ Св. Синода 
о веденіи катехизическихъ бесѣдъ. Церковно археодогич. общество при 
Кіевской духовной академіи. Коымнссія для выработки устава городсьаго 
женскаго училища. Возбужденіе вопроса объ нзьятіпсвятогробскнхъ имѣній 
въ Россіи изъ казеннаго управленія. Открытіе общества вспомощество
ванія нуждающимся ученикамъ Нерегславскаго (Влад. епар.) духовнаго 
училища. Характерный фактъ изъ всторіи нашей шкоды. Число бого. 
мольцевъ въ Кіево-печерской Лаврѣ въ 1880 году. ІІроэктъ устава Об
щества церковоо-клироснаго пѣнія въ Кіевѣ. Мѣра къ расширенію опе

рацій епархіальныхъ свѣчныхъ заводовъ.
—  П ереговоры о заклю ченіи новаго т р а к т а т а  съ  К итаемъ 

окончены ; тр ак татъ  окончательно вы работан ъ  и подписанъ; 
его повезетъ  въ  П екинъ для окончательной ратиф икаціи  п е р 
вый секретарь китайскаго  посольства Ш ао-ю  Л я н ъ . Самъ же

на-
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китайскій  посолъ м аркизъ Ц зенгъ уж е вы ѣ халъ  изъ П етер
бурга въ  П ариж ъ , гдѣ онъ долж енъ за н я т ь с я  разрѣш ен іем ъ 
н ѣ скольки хъ  дипломатическихъ воп ро совъ , возн и кш и хъ , въ  
послѣднее врем я, между иекиискпмъ н ф ранцузски м ъ п р ави 
тельствам и . «Голосъ» сообщ аетъ , что соглаш еніе наш его п р а 
вительства съ  пекинскимъ послѣдовало на почвѣ уступ ки  ки 
тайской имперіи всего Кульдж иискаго края съ  долиной Текеса 
и Тяньш аиьскимп проходами ведущими въ К аш гар ію , глав 
нымъ образомъ къ  городу А ксу, т . е. уступки плодороднѣй
шей мѣстности Средией Азіи и крѣичайш ей наш ей там ъ 
позиціи.

—  «Голосъ» сообщ аетъ , что извѣстн ы й украи нскій  п и са
тель К улиш ъ , при содѣй ствіи  ученаго  богослова и знатока 
восточны хъ нарѣчій  доктора П улю я, издалъ въ В ѣнѣ пере
водъ Н оваго З ав ѣ т а  на малороссійскую  народную р ѣ ч ь , подъ 
н азван іем ъ : «С вяте пісьмо Нового З а в іт у » ,— съ  цѣлію  с д ѣ 
лать Новый З а в ѣ т ъ  вполнѣ п онятны м ъ и доступны м ъ мало- 
русскому крестьян ском у  народу, пепзм ѣняя въ  Бож ественной 
кни гѣ  ни одной буквы . Судя но образчи кам ъ , приведенны мъ 
въ  «Голосѣ» (притча о сѣ ятелѣ  и отры вки  изъ нагорной б е 
сѣ ды ), переводъ сдѣ лап ъ  очень удовлетвори тельно; передавая 
свящ енны й тек стъ  просты м ъ и п опятны м ъ народны мъ я з ы 
ком ъ , по безъ  всякой тр и в іальн ости , онъ удовлетворяетъ  въ 
то же время сам ы мъ строгим ъ научны м ъ и л и т е р а т у р н ы м ъ  
тр еб ован іям ъ . Будетъ ли допущ енъ этотъ  переводъ в ъ  у п о т 
ребленіе у н т ?

—  Въ протоколахъ  со вѣ та  С аратовскаго  еп арх іальн аго  ду
ховно-просвѣ тительнаго  сою за, н ап ечатан н ы хъ  въ  «С аратов. 
Е п ар х . Вѣд.> записаны  слѣдую щ іе два ф ак та , заслуж иваю щ іе 
вн и м аи ія .— Ж ен а одного сельскаго  свящ ен ника Ольга Моиоге 
нова обрати лась къ  преосвящ енному С аратовском у съ  письмомъ, 
въ  котором ъ о б ъ я сн и л а , что , со зн ав а я  важ ность и пользу 
народнаго о б р азо в ан ія , она приняла безмездно па себя учи
тельскую  обязан н ость  в ъ  ж енской церковно - попечительской 
ш колѣ своего села. Н еурож ай и другія  н еблагоп р іятн ы я об 
сто ятельства  дурно повліяли па благосостоян іе ш колы , та к ъ  
что ей грозила опасность зак р ы т ія . Но не см отря на это , 
эн ерги ческая  м атуш ка рѣш п ла продолж ать свои труды  в ъ  
ш колѣ ; только о п а -в с т р ѣ т и л а  затрудн ен ія  в ъ  п о со б іях ъ , иа 
покупку которы хъ  у ней свои хъ  средствъ  не оказалось . По
этому чрезъ посредство преосвящ еннаго  она обрати лась съ  
просьбою  къ  сою зу , ие мож етъ лн онъ  удѣлить ей нуж ны я 
учебны я книж ки, а т«кж е и кни ж екъ для чтен ія , « соотвѣ т
ственно возрасту обучаю щ ихся и пониманію  простаго н аро 
да, которы й подъ часъ  не прочь в ъ  скучны й вечерокъ зим 
ній послуш ать чтен ія  своихъ  вн учекъ  и доч екъ» . П оэтом у  п и сь 
м у, членъ со вѣ та  П ановъ  и зъ яви лъ  готовн ость  послать въ  
ш колу кни ж екъ для чтенія изъ  числа одобренны хъ для н а 
родны хъ чтен ій , а со в ѣ т ъ  асси гн овалъ  25  р уб . на покупку 
учебниковъ для ш к о л ы .— Одинъ сельскій  св я щ ен н и к ъ , о. К и 
парисовъ  дон оси тъ , что подъ его предсѣдательствомъ в ъ  его 
селѣ откры лось отдѣленіе сою за, которое заяви ло  свою дѣя 
тельиость о ткры тіем ъ  рели гіозн о-н равствен н ы хъ  чтеній для 
народа во всѣ  воскресны е и праздничны е дни въ  помѣщ еніи 
училищ а. Первое чтеніе продолж алось о тъ  5 до 8 ч асо в ъ . Но 
окончаніи  чтенія съ  воодуш евленіемъ всею  массою пронѣты  
были н ѣ которы я церковны я пѣсни . Къ чтенію  и пѣнію  народъ 
отнесся сочувствен н о , слуш аю щ ихъ и пою щ ихъ было та к ъ  
много, что едва могло вм ѣ сти ть  обш ирное зданіе училищ а. 
Въ концѣ  пѣ н ія  всѣми собравш и м ися людьми вы раж ена была

единогласно искреп няя благодарность, съ  заявлен іем ъ пож е
ланій продолжать чтеніе и пѣніе п на будущее праздиичноо 
время.

—  И звѣ стно , что наш и крестьян е , недожидаясь устройства 
правильной ш колы , пногда у страи ваю тъ  свою собственную  
ш колу. Х арактеристическія  черты этой ш колы —дешевизна и 
подвижность. И звѣстны  три  типа такой самодѣльной муж иц
кой ш колы : 1 ) Ц ѣлая волость имѣетъ училище в ъ  ц е н тр а л ь
номъ пунктѣ  и «отдѣленія» въ  каждомъ селеніи; учитель ш ко
лы является  руководителемъ и ревизоромъ ли ц ъ , зан им аю 
щ ихся въ  отдѣлен іяхъ ; оігь обязан ъ  объ ѣ зж ать  свою волость 
черезъ извѣстн ы е промежутки времени и провѣрять успѣхи 
зан ятій  учащ ихся въ  селен іяхъ . Этотъ т и п ъ , чаще всего  в стр ѣ 
чается въ зап адн ы хъ  губ ер н іяхъ . 2) Сельское общ ество, со 
стоя изъ двухъ  тр ехъ  деревеиь, поселковъ пли вы селковъ , 
наним аетъ учителя съ  Н аума (1 декабря) по Е горья (23 а п 
рѣля) съ  тѣ м ъ , чтобы «учеба» шла по очереди и зъ  одного 
селенія в ъ  другое и поперемѣіш о: здѣсь двѣ  недѣли, там ъ  
столько ж е, затѣм ъ  сюда же и на тотъ  же срокъ и т . д. 3) 
Н аконецъ, третій  т и п ъ , въ  сущ ности , не можетъ бы ть при- 
чпслепъ къ  подвиж ны мъ ш коламъ в ъ  собственномъ смыслѣ 
этого слова: но о н ъ , являясь  всего чащ е, как ъ  образецъ  «му
жицкой» ш колы , заслуж и ваетъ  особеннаго вним анія. Дѣло въ 
том ъ , что сельскій  сходъ , представляю щ ій собою одно только 
селеніе, обы кновенно «подряж аетъ» себѣ  учителя иа таки хъ  
условіяхъ : вотъ  тебѣ въ  зиму за вы учку ребенка столько-то , 
по недѣли или по двѣ  въ  очередь у «отцовъ» живи и учи, 
харчи х озяй ск іе . И вотъ  училище вслѣдъ за учителемъ ходитъ 
изъ одного дома въ  другой.

— Въ «В ятск. Е п ар х . Вѣдом.» бы лъ н ап ечаталъ  довольно 
стары й указъ  Св. Сипода (1 8 4 8  г .)  на имя В ятскаго  пре
освящ еннаго  Н еофита касаю щ ійся катпхизическихъ поученій. 
Св. Синодъ усм отрѣвш и изъ рапорта преосвящ еннаго , что 
катихи зисъ  преподается въ ц ерквахъ  въ  слиш комъ обш ир
номъ (одинъ кати хн заторъ  въ  34  бесѣдахъ  изложилъ только 
ученіе 1 члена символа в ѣ р ы ), говори тъ : « такая  обш ирность 
излож енія вовсе не со отвѣ тству етъ  цѣли учрежденія катнхи- 
авторскихъ бесѣ дъ , которая состои тъ  въ  то м ъ , чтобы вворе- 
иять в ъ  простом ъ классѣ  народа самое необходимое познаніе 
главн ѣ й ш и хъ  предметовъ вѣ ры . По сей , вѣ роятн о , причинѣ 
ие зам ѣчается  и у сп ѣ хо въ  о тъ  бесѣдъ. О бязанность каж даго 
пасты ря есть  вразум лять неграм отны хъ и л и  неучены хъ лю 
дей, чему они д о л ж н ы  вѣ р и ть ; здѣсь отвлеченны я разсуж де
н ія  богослова м огутъ  болѣе затем н и ть, чѣмъ поясни ть; про
стое же и живое чувство  вѣры  катихи затора способно сооб
щ иться и его  слуш ателям ъ . Почему Св. Синодъ находитъ со 
о твѣтствен н ы м ъ предназначенной цѣли , чтобы катпхи заторы , 
относительно предмета ихъ поучен ій , строго держ ались к р а т 
каго кати хи зи са , дополняя оны й, въ чемъ необходимо, изъ 
простран паго , а способъ излож енія заимствовали въ изданной 
преосвящ енны м ъ К ам чатскимъ И ннокентіемъ (впослѣдствіи 
митрополитомъ М осковскимъ) кни гѣ : «У казаи іе пути въ  ц а р 
ствіе н ебесное» , ста р ая сь  просто, ясно и вразум ительно пе
редать слуш ателям ъ  въ теченіе года всѣ  заклю чаю щ іеся въ 
кратком ъ казп хп зѣ  предметы , по крайней мѣрѣ одинъ р азъ , 
а буде мож ио, то и два р аза , отиюдь ие принимая иа себя 
труда о б ъ ясн ять  т о , чему падлеж птъ просто в ѣ р и т ь * , Н амъ 
дум ается, что излож енны е здѣсь совѣты  не м ѣш аетъ  и ны 
нѣш ним ъ катпхи заторам ъ  принять къ  свѣдѣнію .

—• Въ "К іевсв . Е п арх . Вѣд.» напечатано извлеченіе изъ
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отчета церковно-археологическаго общ ества при Кіевской ду
ховной академіи за 1880 г . Самымъ важ ны м ъ собы тіем ъ въ 
жизни общ ества было принятіе его йодъ А вгустѣйш ее покро
вительство Его Императорскаго В ы сочества Великаго К нязя 
Владиміра А лександровича, который благоволилъ вы слать въ 
даръ общ еству 4 6 6  оттисковъ съ  грави ро вальн ы хъ  досокъ , 
хранящ ихся въ академіи худож ествъ , и 5 0 0  руб . иа нужды 
общ ества, обѣщ авъ и иа будущ ее время поддерж ивать общ е
ство н ходатайствовать у вы сш аго  правительства по всѣмъ 
нуждамъ общ ества. В сѣхъ членовъ общ ества къ  концу о т 
четнаго года с ъ  предсѣдателемъ было— 147  ч ел о в ѣ к ъ ,— въ 
том ъ числѣ почетны хъ— 2 9 , дѣ йствительн ы хъ— 78 и членовъ 
корреспондентовъ— 4 0 . В сѣхъ предметовъ в ъ  теченіе года по
ступило въ музей 2 ,0 5 1 , а с ъ  прежними всего в ъ  м у зеѣ —1 1 .0 8 4 . 
Денеж ныхъ средствъ у  общ ества къ концу года о с т а в а 
лось— 9 5 4  руб. 74 коп. Значительное развитіе дѣятельности  
общ ества, заклю чаетъ отч етъ , уже не уклады вается въ рамки 
преж няго его у с т а в а , которы й , по этом у , поручено п е р е 
см отрѣть коммиссіи изъ членовъ общ ества, для представленія 
высш ему н ачальству  на утверж деніе.

—  Въ министерствѣ народнаго просвѣщ ен ія , по словамъ 
«М олвы», назначена особая коммиссія, которая вы работы - 
ваетъ  планъ ж енскихъ городскихъ училищ ъ, соотвѣтствую щ ихъ 
мужскимъ.

—  «Новое Время» сообщ аетъ , что Іерусалим скій  патріархъ  
Іероѳей возбудилъ вопросъ объ окончательном ъ изъятіи  н а 
ходящ ихся въ  предѣлахъ Б ессарабской губерніи и на К авказѣ  
имѣній м онасты ря С вятаго Гроба Господня изъ вѣдѣнія ка- 
зепнаго управленія .

—  14 декабря откры то , к ак ъ  сообщ аю тъ «Влад. Е п . В ѣ д » , 
общ ество вспомощ ествованія нуждаю щ имся ученикамъ Пере- 
славскаго (Владим. губ .) духовнаго училищ а. Ц ѣль общ ества 
понятна изъ его п азван ія . При откры тіи  общ ества смотритель 
училищ а, протоіерей С вирѣлинъ произнесъ р ѣ ч ь , в ъ  которой 
указалъ  между прочимъ, па крайню ю  нуж ду, какую  тер п ятъ  
бѣдные ученики училищ а, —  онъ говорилъ: «въ теченіе п о 
слѣднихъ 10  л ѣ тъ  20  учеииковъ принуждены бы ли , не окон
чивъ к у рса , уволиться изъ  училищ а рѣш ительно только по 
неимѣнію  средствъ къ  своему содерж анію . Помѣщ аю щ іеся на 
к в ар ти р ах ъ , больш ею  частію  у мѣщ анъ и к р естья н ъ , ученики 
ж ивутъ  вм ѣстѣ  по 10  п болѣе человѣкъ въ одной комнатѣ, 
и никто изъ нихъ не им ѣетъ отдѣльной к р овати , всѣ сп ятъ  
на полу или на л а в к а х ъ ,— постельнаго б ѣ л ь я , кромѣ иростаго 
вой лока, у ни хъ нѣтъ*, нищ у употребляю тъ самую  скудную 
и грубую : мясомъ питаю тся только 4 0  человѣ къ , а у про
чихъ 120-ти  человѣкъ: пусты я щи съ чернымъ хлѣбом ъ , п у 
стая  п о х ^ б к а  изъ картоф еля, каш а очень не у многихъ. 
Половина учениковъ не зн а ю тъ , что так ое  бѣлы й хлѣ б ъ . 
Бы ли случаи , что и чернаго хлѣба нсставало^ а одииъ уче
никъ пробы лъ , совсѣм ъ н еѣвш и, цѣлы я су тки . Одежда у 
больш ой части учеииковъ едва п о кры ваетъ  наготу  даже въ 
холодное время, зат аск ан н ая  и зап л ата н н ая ; обувь со с та в 
ляю тъ  одии сапоги па весь годъ и однѣ портянки па треть 
года. Б ы лъ  и такой случай: сталъ  ученикъ собираться послѣ 
пасхи изъ  дома въ  училище и сталъ  просить у своего 
отца— поиомарн кож апы хъ сап оговъ . О тецъ ски нулъ съ  себя 
сап оги , какіе носилъ, и отдалъ —  и сы нъ  п р іѣ х алъ  въ  учи 
лище в ъ  сап огах ъ  отцовскихъ. Бѣдность учен и ковъ , особенно 
въ  срединѣ и концѣ  учебной трети , так ъ  вели ка , что не 
на что, имъ б ы ваетъ  купить учебную  книгу , даже в ъ  25 к о п .,

или тетрадку для письма в ъ  4  коп. —  Не думайте, милости
вые государи, заклю чилъ о. смотритель эту  картину ученм- 
ческой бѣдности, что я приводилъ ф акты  бѣдности учеииковъ 
только единичные, отры вочны е. При училищ ѣ находятся 
документы, законно засвидѣтельствованью , которы е съ пол
ною очевидностью представляю тъ этотъ  бѣдный бы тъ . Только 
у п ру гая , до крайности вы носливая н атур а , вы росш ая, так ъ  
ск а зать , въ  наслѣдственной бѣдности, мож етъ вы носить ту 
нужду и тѣ  ли ш ен ія , как ія  вы носятъ  дѣти духовенства при 
своей труж енической учебной ж изни». И это  картон а бѣд
ности не только ІІереславскаго  училищ а, а больш ей ч аст я , 
если только не всѣ хъ  наш ихъ  духовны хъ шкодъ*, и ато не 
преувеличеніе, а истинная правда, которую  подтвердитъ в с я 
к ій , кто прош елъ эту  ш колу , или близко знаком ъ съ нею. 
И послѣ этого повярачи вается у нѣкоторы хъ ф арисеевъ язы къ  
утверж дать, что духовенство благоденствуетъ , что оно только 
то  и дѣ лаетъ , что, заб ы вая  свои обязанности , чаи да сладкія 
вина распиваетъ? П огадать бы на эти чаи т ѣ х ъ  господъ, 
которы е въ своихъ  печатны хъ ск а зк ах ъ  распи сы ваю тъ б л а 
гополучіе духовенства.

Въ откры вш емся общ ествѣ  приняли близкое участіе и По- 
реславскіе горож ане, та к ъ  в ъ  день откры тія  собрано 336  р . ; —  
для такого малеиькаго города, как ъ  П ереславь —  эта  сумма 
больш ая.

—  Въ «Голосѣ» сообщ ается очень характерны й ф актъ  изъ  
исторіи наш ей ш колы . П ротивъ прож иваю щ ихъ в ъ  Л охвиц
комъ уѣздѣ (ІІолт. губ .) унтеръ-оф ицеровъ: Ш аповалова , 
Б алаш ова и З аб ул ы , уѣздный училищный совѣтъ возбудилъ 
преслѣдованіе «за открытіе школъ безъ  надлежащ аго р а з 
рѣ ш ен ія» . Дѣло разбиралось въ  Дубенскомъ окруж номъ суд ѣ , 
гдѣ , между прочимъ, вы ясн и лось , что, по недостатку народ
ны хъ училищ ъ, крестьяне нѣсколько р азъ  обращ ались къ 
земству съ просьбою объ увеличеніи числа училищ ъ, но х о 
датайство  ихъ оставалось безъ послѣдствій . Ч тобъ помочь 
горю , въ  иѣкоторы хъ селен іяхъ  кр естьян е  п казаки  для обу 
ченія дѣтей нанимали учителей на свои сред ства , отводили 
избы для помѣщ енія ш колъ , въ  которы хъ и производилось 
обученіе отставны м и грамотными солдатами или писарям и. 
Въ числѣ учителей так и хъ  ш колъ были подсудимые Ш ап о
в ал о в ъ , Б алаш овъ  и Заб ул а . Судъ оправдалъ и х ъ ; оправдала 
ихъ такж е и судебная п а л ата , куда перенесено было дѣло по 
протесту товарищ а прокурора.

—  Въ «К іевск. Е парх . Вѣд.» напечатана вѣдомость о чи
слѣ богомольцевъ прибы вш ихъ въ  Ш ево Печерскую лаврскую  
страннопріим ную  гостинницу въ теченіе 1880  г. и отбы вш и хъ 
изъ нея. В сѣхъ богомольцевъ къ  1 ян вар я  1880  г  состояло 
5 88  ч ел о в ., въ  теченіе 1 88 0  г . прибыло 1 1 0 ,8 5 7 , убыло 
1 1 0 ,8 2 5  и къ 1 ян варя  1881  г. осталось 6 2 0 . По сословіям ъ 
богомольцы распредѣляю тся т а к ъ : духовн ы хъ— 5 ,6 2 0 , дво- 
р я и ъ — 5 ,3 1 8 , ку п ц о въ— 7 ,6 3 7 , п росты хъ— 9 2 ,2 8 2 . Въ том ъ 
числѣ прибыло изъ  отдаленны хъ губерн ій— 8 ,4 0 9  и изъ Б о л 
гар іи — 7 7 2 . Самое больш бе число богомольцевъ падаетъ  на 
май— (3 8 ,9 5 3 ) , самое меньш ее на ф евраль— (1 7 7 9 ) . Изъ числа 
богом ольцевъ, которы е въ  случаѣ  болѣзни— лечатся даромъ 
въ Л аврской боньиицѣ, а въ  случаѣ  смерти погребаю тся то 
же в ъ  Л а в р ѣ — заболѣло 1 ,0 7 2  вы здоровѣло— 973  и умерло— 
94 человѣка.

—  Въ т ѣ х ъ  же вѣдом остяхъ напечатано  письмо дьячка 
съ  предлагаемымъ имъ проэктомъ устава «Общества церковно- 
клироснаго пѣ н ія  въ  К іевѣ». Не мудрствуя л у к ав о , дьячекъ

Л
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въ своихъ  разсуж деніяхъ  о тп равляется  отъ  того ф ак та , что 
рѣдкій изъ дьячковъ ум ѣетъ п ѣть т а н ъ , к ак ъ  пѣ вали  дѣды 
и о тц ы . Ц ерковиое п ѣ н іе , очевидно, уп ад аетъ . Для п оп рав
ленія дѣла авторъ  предлагаетъ такое средство. «У строимъ 
общ ество— сказалъ  бы дъяческос, да это  слово многимъ на
п р ави тся— изъ ли ц ъ , ж елаю щ ихъ пом огать другъ  другу  сво 
ими 8ііаніями по церковному пѣ н ію , главны м ъ образом ъ изъ 
д іакон овъ , исправляю щ ихъ долж ность псаломщ иковъ (т . е. 
дьячковъ) и пономарей; пригласим ъ въ  это общ ество ли ц ъ , 
непринадлеж ащ нхъ къ  кли ру , но умѣю щ ихъ пѣ ть и лю бя
щ ихъ п ѣ н іе , а главное знаю щ ихъ церковны е п ап ѣ вы  (такихъ 
лпцъ особенно по окраи нам ъ города очень много: по домамъ 
старосвѣтск іе  мѣщ ане н граж дане р асп ѣ ваю тъ  церковны я 
пѣсни великолѣпны м ъ образом ъ но древнем у, нѣкоторы е ум ѣ 
ю тъ по ун іатском у , есть н по зап о р о ж ск о м у ..:) ; попросимъ 
бы ть членами наш его общ ества уставщ и к овъ  м онасты рей , осо
бенно Л авры ; пригласим ъ впаю щ ихъ теорію  и исторію  пѣнія 
свящ ен никовъ  при н ять  участіе  въ  паш ем ъ общ ествѣ  и р а з 
сказать  н ам ъ , что относится к ъ  дѣ лу; не затвори м ъ дверей 
наш его общ ества и предъ лицами свѣ тскаго  общ ества, съ  му
зы кальны м ъ образован іем ъ , если пож елаю тъ помочь намъ 
своими совѣтам и* . Въ проэктѣ  у става  § 1 цѣль общ ества 
опредѣляется т а к ъ : «Ц ѣль общ ества состои тъ  во взаимномъ 
обученіи клнросны хъ пѣ вц овъ  церковны м ъ н ап ѣ вам ъ  пре
имущ ественно преж няго  врем ени, передаваемы м ъ съ  голоса 
п больш ею  частію  не перелож енны мъ на ноты  и вообщ е въ 
попеченіи объ улучш енія  церковно-клироснаго  п ѣ н ія . Зван іе  
дѣ й стви тельн ы хъ  членовъ принадлеж итъ всѣ м ъ  ш татны м ъ кли
рикамъ и клирош анам ъ, т . е . постоянно помогаю щ имъ въ 
пѣніи ш татн ы м ъ клирикам ъ. П рочія же ли ц а, т а к ъ  или иначе 
содѣйствую щ ія ц ѣ лям ъ  общ ества причисляю тся къ почетны мъ 
членамъ и с о р е в н о в а т е л я м ъ .— Таким ъ образомъ по лроэкту  
главны ми дѣятелям и общ ества являю тся  лица непосредствен
но заи тересован и ы я в ъ  его ц ѣ л я х ъ ,— ли ц а, которы я по самой 
долж ности своей должны п ѣ т ь . П амъ н рави тся  такое п р ак 
тическое устройство  общ ества и мы дум аем ъ, что таким ъ  п у 
тем ъ прощ е, прям ѣе п скорѣ е можно достигнуть предполо
женной ц ѣ ли , чѣмъ посредствомъ однихъ теоретическихъ р а з 
сужденій и учены хъ изы сканій  по части п ѣ н ія .— Мысль в ы 
ск азан н ая  дьячкомъ встрѣ ти ла сочувствіе  и поддержку. Одинъ 
изъ почтенны хъ свящ ен н и ковъ  К іевски хъ , законоучитель гим 
назіи  и благочинны й и зъ яви лъ  готовность потрудиться для 
осущ ествлен ія предполож еннаго дѣ ла, и предложилъ при своей 
приходской церкви двѣ комнаты  для будущ ихъ собраній  обще- 
т в а . Н ам ъ дум ается, что эта  мысль п ея осущ ествлен іе не 

встрѣти ли  бы затрудн ен ія  п в ъ  другихъ м ѣ стахъ  наш его о б 
ш ирнаго  отечества .

—  Одинъ свящ ен н и къ  Воронежской епархіи  въ своей статьѣ , 
напечатанной въ  м ѣ стн ы хъ еп арх іальн ы хъ  вѣдом остяхъ  въ  
видахъ побуж денія церквей вним ательнѣе и усерднѣе отно
си ться къ  интересам ъ своего еп арх іальн аго  завода предлагаетъ 
слѣдую щ ую  м ѣру. П рибы ль, получаем ая отъ  свѣчной оп ера
ціи должна бы ть распредѣляем а пропорціонально суммѣ, вло
женной каждою церковью епархіи въ евгъчное производство— 
деньгами ли , уплаченны ми за забран н ы я свѣ чи , воскомъ ли , 
или огаркам и; дѣлеж ъ свѣчной прибы ли , слѣдовательно, пред 
полается паевой. Съ этою  цѣлью  предлагается завести  вѣдо
мость, в ъ  которой по каждой церкви особо отм ѣ чать: 1 ) итогъ 
сум м ы , поступивш ей отъ  церкви съ  сам аго  начала свѣ чпаго  
павода; 2) итогъ  послѣдняго года; оба эти итога будутъ  в ы 

раж ать всю ту сумму, которую  впесла та  или другая ц е р 
ковь в ъ  свѣчное дѣло. За тѣ м ъ  должно бы ть обозначено, к а 
кою именно долею прибыли въ то , или другое время можетъ 
располагать каж дая церковь для покры тія  т ѣ х ъ , или другихъ 
еп арх іальн ы хъ  нуж дъ, падаю щ ихъ на ея долю, по сдѣлан
ному напередъ безобидному и согласному со средствами церкви 
расчисленію ,— при чемъ недостаю щ ая гумма церквами должна 
быть доплачиваема, а излиш екъ отдаваемъ имъ. Т акая м ѣра, 
зам ѣчаетъ  ав то р ъ 1, вм ѣстѣ  послуж итъ и нѣкотораго  рода к а 
рою, хотя  въ  то же время соверш еппо справедливою  и безо
бидною, для в сѣ х ъ  т ѣ х ъ , кто так и м ъ , или другимъ сп осо 
бом ъ, подъ такими или другими предлогами позволяетъ  себѣ 
уклон яться  отъ  участія  въ  преслѣдованіи общ е-епархіальны хъ 
и п терссовъ .— Соображено очень практично.

ПЕРІОДИЧЕСКАЯ ПЕЧАТЬ.
МѢРЫ КЪ ВОЗСТАНОВЛЕНІЮ ВЫБОРНАГО ДУХОВЕНСТВА ВЪ 
РОССІИ И ПЕРЕУСТРОЙСТВО СЪ ЭТОЮ ЦѢЛЬЮ ТЕПЕРЕШ

НИХЪ ДУХОВНО-УЧЕБНЫХЪ ЗАВЕДЕНІЙ *).
Р азн ы е м огутъ  бы ть— и есть въ  д ѣ й стви тельн ости —в з г л я 

ды па пасты рское служ еніе . Можно см отрѣть на пасты ря 
церкви, как ъ  на проста го требоисправителя, все дѣло к о 
тораго  состоитъ  только въ соверш еніи по установленном у 
церковному чину таи н ствъ  и обрядовъ , как іе  иуж иы  бы ваю тъ 
в ъ  ж и з н и  православн ы хъ  хри стіан ъ  частію  въ  силу тр еб о в а 
нія зак о н а , частію  въ  силу традиціоннаго обы чая и нако
нецъ собственн аго  религіознаго  чувства и х ъ ,— в  можно, кро
мѣ то го , видѣть въ  немъ человѣка, уже самы мъ зван іем ъ 
своимъ призван наго  и обязан н аго  бы ть н аставн и ком ъ , учи
телемъ и руководителем ъ нравственно религіозной жизни в в ѣ 
ренны хъ его попеченію  христіанскихъ душ ъ. Н ѣ тъ  надоб
ности говори ть , какой изъ эти хъ  взглядовъ  п рави льн ѣ е и 
сообразнѣе съ  идеею пасты рскаго  служ енія въ  церкви Хри
с то в о й ,— къ осущ ествленію  котораго изъ нихъ надобно с т р е 
миться даже только въ  интересахъ общ ественны хъ. Послѣ 
этого , не возносясь на слиш комъ идеальную  вы соту , —  н а 
противъ  соображ аясь  съ  данными условіям и жизни и о гр ан и 
чи ваясь  самыми умѣренны ми и скромными взглядами на з а 
дачи свящ ен иослуж енія , мы все-таки  должны будемъ призн ать, 
что отъ  человѣка посвящ аю щ аго  себя этому служенію  т р е 
буется весьма значительное общ ее разви тіе  и образован іе ,—  
и в ъ  частности  сп ец іальн о-б огословское ,— п онъ поэтому н е
избѣж но долж енъ пройти серьезную  подготовительную  ш колу , 
прежде чѣмъ при ступ и ть  к ъ  церковному служ енію . Прежде 
всего кандидатъ на свящ еннослуж еніе естественно долженъ 
имѣть обстоятельное и основательное знан іе  всей*г.пгтемы 
хри стіан скаго  учен ія , к ак ъ  догм атическаго, та к ъ  п н равствен 
н аго , которое онъ по своему зван ію  не только сам ъ долженъ 
сознательн о п разумно и с п о в ѣ д о в ат ь , но п другимъ п реп о
д авать  и проп овѣ ды вать; при этом ъ , конечно, сущ ественно 
необходимо знаком ство —  по крайней мѣрѣ въ  общ ихъ чер
т а х ъ — съ разностям и  в ъ  догматическомъ ученіи главнѣйш и хъ 
вѣрои сповѣдан ій  хри стіан ски хъ . А эта  си стем а, если взять  
даже главн о е и сущ ественное, не мала. Н ельзя же при этомъ
Ц----- !------ ’

*) Продолженіе см. & 7-й.
•) Въ .4 14 „Русви предлагается н примѣрный проэктъ устройства 

, новыхъ семинарій, а въ немъ и программа семинарскаго курса. Объ 
этомъ проэктѣ дальше будетъ сказано подробно.
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ограни чи ться пасты рю  церкви только одними элементами зн а 
н ія . За  тѣ м ъ  долженъ же п асты рь церкви бы ть знаком ъ съ 
главнѣ йш и м ъ источникомъ христіанской в ѣ р ы — св. писаніем ъ, 
безъ  обстоятельнаго  и созн ательн аго  зн ан ія  котораго  невоз
можно себѣ  и представить п асты ря  ц еркви , да безъ него ему 
и в ъ  самомъ дѣлѣ невозможно о тп равлять  своего  служ ен ія , 
нельзя такж е считать излиш нимъ для свящ ен ника хорош ее 
знаком ство съ церковной и стор іей , какъ  общ ей, так ъ  о р ус
с к о й ,— иначе онъ небудетъ введенъ исторически въ  понима
ніе того вѣроучен ія , которому онъ  у ч и тъ , —  в ъ  пониманіе 
той ц еркви , которой служ и тъ ; развитіе  х ри стіан скаго  в ѣ р о 
учен ія , сущ ествую щ ій строй и порядокъ церковны й ему б у 
дутъ  иначе не понятны . Для свящ ен но-служ и теля безусловно 
необходимо кромѣ того имѣть знан ія  церковно - практи че
с к ія : онъ  долженъ бы ть знаком ъ съ  богослуж еніем ъ и о бря
дами православной ц еркви , съ  уставам и и порядкомъ ихъ 
со в ер ш е н ія ,— с ъ  тѣми каноническими правилами и законам и, 
которыми опредѣляется к р угъ  и порядокъ церковной жизни 
вообщ е и п асты рскаго  служ енія в ъ  особенности. Т акъ  к а к ъ —  
у чи тельство , проповѣдь сущ ественно входитъ въ  число 
п асты рски хъ  обязанностей , то пастырю  церкви  пеобходимо 
знаком ство съ  лучшими образцами церковнаго  у чи тельства, 
каковы  свято-отеческія  тв о р ен ія , а такж е и произведенія бли
ж айш ихъ к ъ  намъ ц ерко вн ы хъ  проповѣдниковъ. Н уж енъ т а к 
же и нѣкоторы й практическій  н авы къ  в ъ  составленіи  оп ы 
то в ъ  проповѣдничества, потому что это дѣло во всяком ъ слу
чаѣ  не легкое и даромъ не дается . Н ак оп ец ъ , пасты рю  ц е р к 
ви необходимо нѣкоторое знаком ство съ  духовно-религіозною  
литературою  и письменностью  вообщ е, —  по крайней м ѣ рѣ , 
онъ  непремѣнно долженъ сто ять  на такой  вы сотѣ  ум ствен 
наго р азв и т ія , чтобы могъ сознательно относиться к ъ  этой 
ли тературѣ  и поним ать тѣ  воп росы , тѣ  разнообразны я м н ѣ 
н ія  и суж денія , которы я в ъ  ней тр акту ю тся  и разработы - 
в а ю т с я .— Вотъ в ъ  кр атки х ъ  чертахъ  то тъ  к р угъ  зн ан ій , ко
торы ми долженъ обладать п асты рь церкви для сознательн аго  
и разум наго  прохож денія своего сл уж ен ія , исполненія своихъ 
обязан н остей ,— и изъ ко тор ы хъ , каж ется  убави ть  нечего; все 
важ но , все сущ ественно нуж но. С ократите его до мини
мума, съ узьте  изученіе нам ѣченны хъ нами отраслей бого
словской науки до простаго толковаго  ш тудированія учебника, 
до элем ентарнаго введен ія въ  область ф актовъ  и понятій  той 
или другой отрасли , —  все таки  остан ется  довольно много, 
на изученіе чего понадобится много времени.

Н о главн ая  трудность дѣла заклю чается здѣсь не въ  коли
чествѣ  зн ан ій , — не въ то м ъ , чтобы одолѣть и и зучать  всю 
вы ш е указан ную  массу богословско религіозны хъ  свѣдѣній , 
а в ъ  то м ъ , чтобы бы ть достаточно подготовленным ъ к ъ  ихъ 
усвоен ію , достаточно и настолько разви ты м ъ  умственно, чтобы 
бы ть в ъ  состоян іи  сознательн о войти в ъ  к р угъ  эти хъ  свѣ 
дѣ н ій , р азоб р аться  въ ни хъ н разумно усвои ть  и х ъ , если не 
во всѣ хъ  подробностяхъ , то  покрайней мѣрѣ в ъ  главном ъ и 
сущ ественномъ ихъ_содерж аніи. А для этою требуется весьма 
значительное и солидное общее образованіе, и мы особенно 
обращ аем ъ на это обстоятельство  вниманіе наш ихъ  читателей 
и особенно на немъ н астаи ваем ъ . Съ какой бы стороны  ни 
см отрѣть на д ѣ ло , во всяком ъ случаѣ  слѣ д уетъ  призн ать об
л а сть  богословскаго зн ан ія  областью  на столько возвы ш ен
ною , на столько  слож ною , что и кромѣ того  в ы р а ж ая сь  обыч 
ны м ъ терм и ном ъ— отвлеченною , она мож етъ бы ть  сознатель
но воспри нята и усвоена только умомъ р азви ты м ъ и зрѣлы м ъ.

Въ противномъ же случаѣ  возможно только механическая, 
отры вочная и очень мало полезная вы учка нѣ которы хъ до 
религіи относящ ихся свѣдѣн ій . Э то простое и чисто дидакти
ческое соображ еніе , съ  к о тор ы м ъ , надѣем ся, согласится в с я 
кій сколько нибудь практически знакомы й съ дѣломъ обученія. 
Но и это еще не все; однимъ только пр іобрѣтен іем ъ  сп ец і
ал ьн ы х ъ ,— та к ъ  с к а за т ь ,— до церковнаго служ ен ія  относящ ихся 
свѣдѣній далеко не и счерп ы вается ум ственная подготовленность 
будущ ихъ кандидатовъ с в я щ е н с т в а . С вящ еннослуж еніе поса- 
ному своему сущ еству и х арак теру  представляетъ  множество 
так и хъ  полож еній, в ъ  которы хъ  отъ  пасты ря церкви требуется  
во всякомъ случаѣ  очень зн ачи тельн ое умствеіш ое р азв и т іе , 
очень значительная зр ѣ л ость  п твердость мы сли, чтобы онъ  
могъ найтись в ъ  п и хъ , о с та в а ть с я  на вы сотѣ  своего поло
ж енія и пе компрометировать своего служ ен ія . Возьмите напр. 
хоть одну исповѣдь. М ожетъ ли человѣкъ неразви ты й у м ст
венно не только дать  надлеж ащ ій совѣ тъ  и у к азан іе  каю щ е
м уся , но даже просто понять его н равствен ное полож еніе и 
войти въ  него? В озьм ите так ж е  во вниманіе тѣ  разн ообраз
н ы я н в ъ  вы сш ей степени деликатныя о тн ош ен ія , въ  к о то 
ры хъ долженъ стан ови ться  къ  своимъ прихож ан ам ъ свящ ен 
никъ при р азн ообразн ы хъ  сл у ч а я х ъ  своего сл уж ен ія , когда 
к ъ  нему обращ аю тся н ап р . по разны мъ случаям ъ семейной и 
супруж еской жнзии,* религіозны хъ  недоумѣній и сомнѣній и 
т . п. и вы  должны будете со гл аси ться , что человѣкъ м ало
образованн ы й , мало возвы ш аю щ ій ся  своею  мы слію , своимъ 
разумомъ надъ уровнем ъ зн а н ія  и пониманія своихъ  прихо
ж ан ъ — не мож етъ бы ть ихъ пасты рем ъ п руководителем ъ въ 
ихъ религіозно нравственной ж изии.

Д алѣе, о тъ  свящ енника п отреб уется  учительство  в ъ  ц ерк ви ,—  
законоучительство  в ъ  ш колѣ . О пять д ѣ ятельн ость  требую щ ая 
отъ  него значительнаго  о б р а зо в а н ія ; Что мож етъ ск а зать  въ 
церкви человѣкъ только  грам отн ы й  и м алообразованны й? Отъ 
проповѣди церковной теп ерь  требую тъ и сп раведливо, чтобы 
она бы ла соврем енн а, чтобы  она к асалась  соврем енны хъ я в 
леній  и направлен ій  ж изни, обсуж дала н х ъ , о бл ач ал а , если 
оин дурны  и т . д. О тъ свящ ен ника кромѣ того  треб ую тъ , 
чтобы онъ проти водѣ й ствовалъ  своимъ п асты рски м ъ словом ъ 

|р асп р остран ен ію  разн ы хъ  лж еучен ій , к ак ъ  собственно религі- 
! о зн ы хъ , т а к ъ  и соц іальн ы хъ  и политическихъ. С огласитесь 
'с а м и , что для то го , чтобы сознательно то лк о вать  обо всем ъ 
|э т о м ъ , чтобы сколько нибудь понимать явлен ія  и собы тія  
| окруж аю щ ей насъ ж изни, тр еб у е тся  значительное образован іе  

п общ ее разви тіе . Что к асается  закон оучи тельства, то  конечно 
никто не будетъ о сп ар и вать , что свящ еннику всего  приличпѣе 
и с ъ  наибольш ими ш ансами на усп ѣ хъ  можно поручить это 
дѣло, обставивш и его , конечно, б о л іе  благопріятны м и усло 
віям и , чѣмъ теп ерь . И мы неждемъ больш аго п рока о тъ  той 
м ѣры , которою  думаю тъ в о зв ы с и ть  успѣш ность преподаван ія  
З ако н а Б ож ія в ъ  н ачальн ы хъ  ш колахъ  предоставивш и право 
преподаванія  этого  предмета свѣтским ъ учи телям ъ . Говоримъ 
это не изъ ж еланія во чтобы то ни стало  отстоять  это  право 
за свящ ен н и ком ъ , а изъ доказанной на опы тѣ  недостаточной 
подготовки къ  этом у дѣлу по крайней мѣрѣ теп ереш пихъ 
учителей народной ш колы . На бы вш ихъ въ С ерпуховѣ  и Мос
квѣ  пе одинъ р азъ  педагогическихъ к у р с а х ъ , по сви дѣ тель
ству  руководивш ихъ на нихъ зан ятіям и  по Закону  Б ож ію , 
народиыѳ учители обнаруж или очень слабое и недостаточное 
религіозное знаніе и р азви тіе . Въ виду этого  о бстоятель
ств о , руководитель послѣдняго съѣзда достопочтенны й о. п рото 
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іерей П. А. Смирновъ наш елъ нуж н ы м ъ , на ряду собственно 
съ  педагогическими зан ят іям и ; вести особы я популярн ы я 
чтенія для сообщ енія своимъ слуш ателям ъ  главн ѣ й ш и хъ  рели
гіозн ы хъ  истинъ , излагаю щ ихся въ  Догматическомъ и О снов
номъ Б огословіи , и эти чтенія оказали сь  для нихъ соверш ен
ною новостью ; о для ни хъ странн о было сл ы ш ать , что в ъ  об 
ласти З ако н а  Бож ія можно имѣть как ія-либо мы сли, кромѣ 
т ѣ х ъ , которы я они читали в ъ  своихъ  у чеб н и кахъ , н что 
истины , излож енны я въ  послѣднихъ, можно вы раж ать  иными 
словам и .» В отъ впечатлѣн іе вы несенное изъ съѣзда народны хъ 
учителей въ  М осквѣ, гдѣ учи теля еще стоятъ  вы ш е по св о 
ему образовательном у дѣ лу, чѣмъ в ъ  другихъ м ѣ стахъ
и зах ол устьяхъ  н аш его  о теч ества__  можно съ увѣ рен -
постью  в ъ  у сп ѣ х ѣ  поручить имъ преподаваніе Закон а Бож ія 
въ  ш колахъ? Сидите сам и. По наш ему же мнѣнію  лучш е б у 
д етъ , если это  дѣло будетъ въ  р у к ах ъ  человѣка, кромѣ 
достаточнаго общ аго обр азо ван ія , владѣю щ аго и хорош имъ 
сп ец іальны м ъ богословским ъ образован іем ъ , н потому при 
данн ы хъ у сло віях ъ  безъ  духовнаго сем инариста едвали здѣсь 
можно обойтись.

Но и здѣсь ещ е не конецъ обязан н остям ъ  и дѣлам ъ с в я 
щ еннослуж ителей. На ихъ обязан н ость  возлагается  веденіе 
ц ерковн ы хъ  докум ентовъ и лѣ топ и сей , сообщ еніе разн ы хъ  
статисти чески хъ  свѣдѣн ій ; к ъ  ихъ посредству обращ аю тся 
разн ы я  власти  при раздачѣ сельском у населенію  разн ы хъ  по
собій , при введеніи разн ы хъ  м ѣ р ъ — п роти въ  п о ж ар овъ , про
ти въ  диф терита и разн ы хъ  дру ги хъ  эпидемій, п роти въ  пьяи - 
ства  и т . п. И граж данское и духовиое начальство  пору
чаетъ  духовенству  знаком ить н аро дъ  съ  подобными р асп о р я 
женіями и м ѣрам и , р а зъ я с н я т ь  ихъ  пользу , убѣж дать к ъ  ис
полненію  и соблюденію р азн ы х ъ  предосторож ностей, кото
ры хъ  народъ по своему невѣ ж еству  совсѣм ъ не поним аетъ . 
И духовенство  все это  по возможности д ѣ лаетъ  л исполняетъ . 
П равда, что все это  не относится прямо к ъ  обязан н остям ъ  
его сл у ж ен ія ,— но часто приходится дѣлать это  по необхо
димости, потому что больш е невому д ѣ л а ть , потому что въ 
деревн ѣ , въ  селѣ  свящ ен н и къ  единственны й и грамотны й и 
образованн ы й ч ел овѣ къ , которы й въ состоян іи  понять и ис
полнить поручаемое дѣло, дать требуем ое с в ѣ д ѣ н іе ,— потому 
что если свящ ен никъ этого  не сд ѣ л ае тъ , то  и пикто уж е не 
сдѣ лаетъ . Не волостиому же писарю  (да и т о т ъ  одинъ на 
цѣлую  вол ость), не безграмотному сотскому п о ру ч атъ  достав
лен іе стати сти чески хъ  свѣ дѣн ій  и пропагандирован іе мѣръ 
проти въ  эпидемій. Да и безотносительн о к ъ  необходимости 
очень хорош о и полезно во в сѣ х ъ  о тн о ш ен іях ъ , если с в я 
щ енникъ будетъ в ъ  состоян іи  дать  сво и м ъ  прихож анам ъ по
лезны й с о в ѣ т ь , нуж ное у казан іе  и наставлен іе  в ъ  различ
н ы хъ  сл уч аях ъ  и о бстоятельствахъ  ихъ  ж изни, и не относя
щ ихся къ области  религіи въ  тѣ сн ом ъ  смы слѣ этого  слова; 
если , во звы ш а ясь  падъ ними своимъ знан іем ъ іі о бр азо ван і
ем ъ , о н ъ  будеть в ъ  состоян іи  о к азы в ать  па нихъ вообще 
просвѣтительн ое вл іяи іе .

В отъ как ъ  разнообразны  н многослож ны  тѣ  тр еб о в ан ія , 
которы я п редъявляю тся  духовенству  со одиой стороны  самымъ 
харак теро м ъ , сам ы хъ смугломъ , — если можно так ъ  в ы р а 
з и т ь с я ,— его служ ен ія , а съ  другой — и людьми и данны ми обсто 

ятельствам и ж изни. Мы не дум аем ъ, чтобы мы ихъ преувели
чили, чтобы в ъ  перечисленіе ихъ ввели требован ія  и скусст
венно придум анны я, и зви ш н ія , не нуж ны я; н ап роти въ  онѣ 
далеко не удовлетворяю тъ идеалу истиннаго  пасты ря церкви. 
Если угодно, мы согласны  и на т о , чтобы еще сбави ть съ  
эти хъ  требован ій ; сб авл яй те , совращ айте, ум еньш айте ихъ до 
миниму ма, но если вы не ж елаете видѣть в ъ  пасты рѣ  церкви 
только полуграм отнаго , невѣж ественнаго  требои сп рави геля , 
то  должны будете согласи ться  и съ  тѣ м ъ , что для сколько- 
нибудь разумнаго исполненія пастырскихъ обязанностей отъ 
кандидатовъ священства потребуется очень значительное и 
основательное общее развитіе и затѣмъ на немъ уже ут
вержденное значительное спеціально-богословское образованіе. 
Въ состоян ія  ли удовлетворить этом у условію  нроэктируем ы я 
в ъ  «Руси» новы я учебно воспитательны я заведенія для при
готовлен ія  ускоренны м ъ способомъ кандидатовъ свящ енства? 
По наш ему мнѣнію , н ѣ т ъ . Для подтверж денія этого  о твѣ та  
обратимся къ  расмотрѣнію  нам ѣченнаго въ  проэктѣ  устройства 
эти х ъ  заведен ій . Что они м огутъ  дать прош едш имъ чрезъ 
нихъ воспитанникам ъ? Какой уровень образован ія  и р азви тія?

(Продолженіе будетъ).

ПОЖЕРТВОВАНІЕ ВЪ ПОЛЬЗУ ГОЛОДАЮЩИХЪ ЖИТЕЛЕЙ 
САМАРСКОЙ ГУБЕРНІИ.

Редакція получила 10 руб.у изъ Ярославля при слѣдующемъ 
письмѣ: «Покорнѣйше прошу редакцію Московскихъ Церковныхъ 
Вѣдомостей прилагаемые при семъ десять (1 0 )  рублей передать 
туда, гдѣ производится благоиадсжный сборъ пожертвованій въ 
пользу голодающихъ поселянъ 1)  Самарской губерніи, если сама 
редакція не приметъ па себя труда препроводить означенное по
жертвованіе къ мѣсту назначенія. N . N .

Деньги переданы въ редакцію газеты Русь.

О воск]уесныхъ собесѣдованіяхъ въ епархіальной библіотекѣ 
въ Высокопетровскомь монастырѣ, па Петровкѣ. Съ 1 февраля 
на воскресныхъ собесѣдованіяхъ въ  епархіальной библіотекѣ по
слѣдовательно разсказывается жизнь Господа нашего Іисуса Хри
ста Бесѣдовать будутъ: 22-го  февраля протоіерей И. Д. Воиновъ; 
марта 1-го протоіерей М. Д. Никольскій; 8-го протоіерей В. К. 
Свѣтовидовъ; 15-го священники: I. Я . Березкинъ и Н. А. Поно
маревъ. 22-го  священники: С. Г. Вишняковъ и Н. А. Пономаревъ.

О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .
КНИГА ДЛЯ НАЧАЛЬНАГО О БУ Ч ЕН ІЯ  ЗАКОНУ БО Ж ІЮ , 

соотвѣ тствую щ ая новой, имѣющей замѣнить всѣ доселѣ  сущ е
ствовавш ія программы начальныхъ училищъ разныхъ названій и 
вѣдомствъ, которая составлена учены мъ комитетом ъ, мини
стерства народнаго просвѣщ енія  и утверж дена < в. Синодомъ. 
Съ прилож еніемъ самой программы и записки о преподаваніи . 
Со 150  ри сун кам и . Ц. 6 0  к. Съ пересылкою  70 к

ДВѢНАДЦАТЬ ЕВА Н ГЕЛІЙ , читаемыя на всенощной и утренѣ 
великой пятницы, съ  объ ясн ен іем ъ . Съ картин ам и . Изд. 2 , 1 0  к.

О БРАНИ СКВЕРНЫ М И СЛОВАМИ. Изд. 4 . Ц. 2  к.
Продаю тся у ав т о р а , Б орисоглѣбской , на А рбатѣ , церкви 

д іакен а I. Б ух арева , въ  П етровскомъ м онасты рѣ , въ складѣ 
духовно нравствен н ы хъ  к н и гъ , и во всѣ хъ  и звѣ стн ы хъ  книж 
н ы хъ  м а га зи н а х ъ , преим ущ ественно у С алаевы хъ , въ  М осквѣ.

О Не исключая и лицъ духов, происхожденія.

При сем ъ п ри лагается  Яі 4  й О ффиціальпаго отдѣла.
Редакторъ  протоіерей Т ипограф ія  Л. О. С негирева. Цензоръ

В. Р о ж д е с т в е н с к і й .  На О стож енкѣ, С авеловскій п е р ., д. С негиревой. А р х и и а п д р и т ъ  А м ф и д о х і й .


