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Цѣна годовому изданію съ уку­
поркой, доставкой и пересыл­
кой 6 р. Отдѣльно нумера можно 
получать въ Редакціи- по 25 к.

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ 1 и 15 чиселъ.
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С В Т, Д Т. I I I  Я II О Е II А Р X I II.

Его Преосвященствомъ, Преосвященнѣйшимъ Макаріемъ. Епи­
скопомъ Оренбургскимъ и Уральскимъ награжденъ:

скуфьею: Протоіерей градо-Троицкаго собора Іоаннъ Ильинъ—

;вязи съ вгдндомъ р»с' 
—О значеніи матере­
ннаго чувства дѣте*" 
хся обыденныхъ ИеРЕ'

Н. И зраильскія-
іитогр. Б. Бреслвві*

20 февраля.
Рукоположены: а) во с в я щ е н н и к а : діаконъ Уральской Ба- 

таліонной церкви Іоаннъ Симоновъ, 13 февраля; бывшій воспитан­
никъ Воронежской Духовной Семинаріи Николай Чекановскій въ 
село Дѣдово, Оренбургскаго уѣзда, 20 февраля; діаконъ станицы 
Павловской, Оренбургскаго уѣзда, Александръ Иоснѣловъ въ стани­
цу Краснохолмскую (безъ нрава пользованія доходами,)— 19 февра­
ли; псаломщикъ станицы Разсыпной, Оренбургскаго уѣзда Констан­
тинъ Крушинскій въ дерев. Бурчи, того же уѣзда, 25 марта: діа- 
*онъ Верхне-Авзяно-Иетровскаго завода, Верхнеуральскаго уѣзда, 
иександръ Любимовъ въ заводь Нижне-Авзино-Петровскій, 20 мар­
ту; студеить Оренбургской Духовной Семинаріи Ѳеодоръ Добронра­
вьи въ стаи. Сакмарс »ую, 30 марта: бывшій воспитанникъ Оренб. 
4ух. Семинаріи Степанъ Ермолаевъ въ поселокъ Ііонетантиновскій,
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Верхиеу ра лы ка го уѣзда, 11 апрѣля; временно состоящій на долж­
ности псаломщика Ново-Никольскаго хутора (Кэнаказъ) учитель 
Владиміръ Устиновъ въ нос. Синеглазовскій, Челябинскаго уѣзда, 
6 мая; бывшій воспитанникъ V класса Томской Духов. Семинаріи 
Андрей Пономаревъ въ село Купай, того же уѣзда, 15 мая; пса­
ломщикъ г. Кустанал Константинъ Завьяловъ, студентъ Оренбург. 
Дух. Семинаріи, въ ст. Наслѣдницкун) Верхнеуральскаго уѣзда, 22 
мая; діаконъ Уральской Казанско-Богородицкой церкви Павелъ Жн- 
ветинъ въ нос. Могилевскій, Уральской области, 19 іюня;

б) во д іакон а:  Закомалдннскаго прихода, Челябинскаго уѣзда, 
псаломщикъ Андрей Синебрюховъ въ діакона съ оставленіемъ на 
томъ же мѣстѣ— 13 февраля; псаломщикъ Оренбургскаго Георгіев­
скаго собора Ивань Семеновъ къ той же церкви — 20 февраля; пса­
ломщикъ пос. Черниговскаго, Вархиеуральскаго уѣзда, Петръ Дика- 
ревъ съ оставленіемъ на тонъ же мѣстѣ— 26 февраля; псаломщикъ 
села Никольскаго Оренбургскаго уѣзда, Василій Ловцовъ къ той же 
церкви— 2 марта; псаломщикъ Кочкарскаго поселка Троицкаго уѣзда 
Иванъ Парѳеновъ съ оставленіемъ на томъ же мѣстѣ— 13 марта: 
псаломщикъ села Березова, Челябинскаго уѣзда, Порфирій Лукинъ 
съ оставленіемъ на томъ же мѣстѣ— 16 марта; бывшій псаломщикъ 
Уфимской епархіи Петръ Громогласовъ къ церкви Оренбургскаго 
Епархіальнаго Женскаго Училища — 4 марта; псаломщикъ Уральской 
Баталіонной церкви Вячеславъ Громовъ съ оставленіемъ на томг 
же мѣстѣ— 20 марта; псаломщикъ ст. Міасской, Челябинскаго уѣз­
да, Константинъ Протасовъ съ оставленіемъ на томъ же мѣстѣ- 
23 марта; псаломщикъ укрѣпленія Акъ-Тюбе Тургайской области. 
Титъ Карповъ, съ оставленіемъ на томъ же мѣстѣ— 27 марта; пса­
ломщикъ поселка Подстенминскаго, Оренбургскаго уѣзда, Николай 
Муромцевъ съ оставленіемъ на томъ же мѣстѣ— 31 марта; нсалоі* 
щикъ ст. Разсыпной, Оренбургскаго уѣзда, Михаилъ Руднянсвійеі 
оставленіемъ на томъ же мѣстѣ —8 мая; псаломщикъ села Травян 
скаго, Челябинскаго уѣзда, Петръ Соколовъ, съ оставленіемъ на 
томъ же мѣстѣ— 26 мая; псаломщикъ села Япрынцева, Оренбург­
скаго уѣзда, Корнилій Модестовъ на томъ же мѣстѣ— 31 мая; пса­
ломщикъ Ярославскій епархіи Николай Предтеченскій въ стаи. Пав­
ловскую, Оренбургскаго уѣзда, на штатное діакоиское мѣсто— 5 ДО* 
ня; псаломщикъ с. Исаева, Оренбургскаго уѣзда, Иванъ Нолотеі»- 
новъ съ оставленіемъ на томъ же мѣстѣ— 12 іюня.

Посвящены
Орскаго уѣзда Васі 
Слоновкн, Оренбург 
псаломщикъ пос. Н 
дестовъ- 20 марта; 

I да, Иванъ ПолотеС 
і Уральской области, 

Буранной, Оренбурп 
ломщикъ дерев. Пепе 
20 мая; исаломщик' 
Марковъ— 19 іюня.

Опредѣлены: 
пости въ дерев. Пеі 
ксандрь Поповъ оіі| 
въ этой же деревнѣ 
рій Миртовъ въ дер. 
февраля; штатный л 
священникъ Георгій 
скаго уѣзда, вреыеиі 
ной Семинаріи Конс 
(мѣсто зачислено)— ' 
село Васильевку Оре 
чнвшій курсъ Черти 
дерев. Гачарью, Челя 
состоящій на сверхиг 
несенскомъ, Троицка* 
въ с. Больше-Николь*а

Оренбур. Дух. Семин 
скую, Троицкаго уѣ 
ІІижне-Авзяно-Иетрові 
но въ Верхне-Авзянс 
доходомъ наравнѣ съ 
никъ Іоаннъ Соколо 
Ш  служенія на лѣтн 
Оемннаріи Семенъ Ру, 
Да (мѣсто зачислено)- 
ской Больницы Алекс 
неуральскаго уѣзда (я



—  2 1 7

Носшіщеиы ко стихарь: Псаломщикъ нос. Колиацкаго, 
Орскаго уѣзда Василій Кудрявцевъ— 20 февраля; псаломщикъ села 
Слоиовки, Оренбургскаго уѣзда, Александръ Курбатовъ — 13 марта; 
псаломщикъ нос. Ново-Илецкаго, Оренбургскаго уѣзда, Василій Мо­
дестовъ- 20 марта; псаломщикъ села Исаева, Оренбургскаго уѣз­
да, Иванъ Полотебновъ— 25 марта; псаломщикъ Жилой Косы, 
Уральской области. Александръ Александровъ— 6 мая; нсаломщ. ст. 
Буранной, Оренбургскаго уѣзда, Василій Сперанскій- 1 4  мая; пса­
ломщикъ дерев. Пенелицой, Челябинскаго уѣзда, Николай Ананьевъ— 
20 мая; псаломщикъ села Сазановки, Оренбургскаго уѣзда, Василій 
Марковъ— 19 іюня.

О п р е д ѣ л е н ы : а) с в я щ е н н и к и : Состоящій на нсаломіц. долж­
ности въ дерев. Пеиелиной, Челябинскаго уѣзда, священникъ Але­
ксандръ Поповъ опредѣленъ временно на священническую должность 
въ атой же деревнѣ—18 февраля; священникъ с. Баранова Димит­
рій Миртовъ въ дер. Городки, Оренбургскаго уѣзда, временно — 21 
февраля; штатный діаконъ Ново-Николаевскаго хутора (Бмнакавъ) 
священникъ Георгій Маринъ въ хуторъ Новоиетровекій, Оренбург­
скаго уѣзда, времеино 24 февраля; студентъ Оренбургской Духов­
ной Семинаріи Константинъ Завьяловъ въ станицу Наслѣдницкую 
(мѣсто зачислено)— 7 марта; священникъ Александръ Ястребовъ въ 
село Васильевку Оренбургскаго уѣзда, временно— 18 марта; кон­
чившій курсъ Черниговской Дух. Семинаріи Аріанъ Булгаковъ въ 
дерев. Гачарью, Челябинскаго уѣзда (мѣсто зачислено)— 24 марта; 
состоящій на сверхштатной псаломщической должности въ с. Воз­
несенскомъ, Троицкаго уѣзда, священникъ Александръ Никольскій 
въ с.^Больше-Никольское, Челябинскаго уѣзда,— 30 марта; студентъ 
Оренбур. Дух. Семинаріи Михаилъ Малышевъ въ ст. Кундравин- 
скую, Троицкаго уѣзда (мѣсто зачислено)— 25 апрѣля; священ. 
Нпжне-Авзяно-Петровскаго завода Александръ Земляницннъ времен­
но въ Верхне-Авзяно-Петровскій заводъ съ правомъ пользованія 
доходомъ наравнѣ съ другимъ священникомъ,— 26 апрѣля; священ­
никъ Іоаннъ Соколовъ къ церкви Оренбургскаго мѣнового двора 
Ш  служенія на лѣтнее время —28 мая: студентъ Орловской Дух. 
Семинаріи Семенъ Рудневъ въ село Васильевку, Оренбургскаго уѣз­
да (мѣсто зачислеио)— 13 іюня; псаломщикъ Оренбургской Губерн­
ской Больницы Александръ Телѣгинъ въ поселокъ Бріенскій, Берх- 
неуральскаго уѣзда (мѣсто зачислено)— 18 іюня.
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6) п с а л о м щ и к и : Крестьянинъ Антонъ Рожновъ къ времен­
ному исполненіи) должности псаломщика въ село Александровку 
Оренбургскаго уѣзда, 5-го Февраля; сынъ Казака Григорій Бокаушинъ 
въ ст. Рубежинскую, Уральской Области, временно— 7 Февраля; быв­
шій сверхштантный псаломщикъ села Медвѣдсвскаго Григорій Троиц­
кій въ село Редутское Челябинскаго уѣзда, 18 Февраля: сынъ діакона 
Никодимъ Громогласовъ въ хуторъ Ново-Петровскій (временно.) 24 
Февраля; бывшій воспитанникъ Оренбургской Духовной Семинаріи 
Константинъ Косенковъ въ нос. Черниговскій, Верхне-Уральскаго 
уѣзда, 7 Марта; сынъ псаломщика Самарской епархіи Павелъ Ша- 
верскій временно сверхштатнымъ въ стаи. Кардаиловскую Орен­
бургскаго уѣзда, 8 Марта; казакъ Павелъ Баевъ къ церкви стаи. 
Звѣрнноголовской Челябинскаго уѣзда, безъ права на полученіе до­
ходовъ— 7-го Марта: бывшій воспитанникъ Оренбургской Духовной 
Семинаріи Николай Кремлевъ въ село Ваганово, Челябинскаго уѣзда, 
8 Марта; казакъ Иванъ Рязановъ въ нос. Соколовскій, Челябин­
скаго уѣзда (временно)— 10 Марта; бывшій псаломщикъ села Ниж­
няго Гумбета Евгеній Вознесенскій въ нос. Верхне-КизильскіІІ. 
Верхнеуральскаго уѣзда— 12 Марта; и. д. псаломщика при церкви- 
школѣ дерсв (Іепелиной, Челябинскаго уѣзда, Николай Ананьевъ 
штатнымъ къ той же церкви— школѣ, 12 Марта; бывшій воспитан­
никъ Тульской Духонной Семинаріи Герасимъ Гедеоновъ въ нос. 
Желтый, Орскаго уѣзда, временно, 17-го Марта: учитель церковно­
приходской школы хутора Ново-Николаевскаго, Оренбургскаго уѣзда 
Александръ Голиковъ сверхштатнымъ псаломщикомъ въ томъ же 
хуторѣ, 16 Марта; Запасный писарь Михаилъ Глинскій въ село 
Васильевку Оренбургскаго уѣзда, 21 Марта; псаломщикъ 1-го Ча- 
ганскаго поселка, Уральской области, Георгій Мишинъ штатнымъ 
псаломщикомъ къ той же церкви, 26 Марта; крестьянинъ Ивинъ 
Чирковъ въ с. Землянку Оренбургскаго уѣзда (безъ права на до­
ходы) въ качествѣ помощника мѣстнаго престарѣлаго псаломщика, 
26 Марта; сынъ священника Николай Ребринѣ- къ градо- Верхне- 
Уральской Богоявленской церкви временно, 26 Марта; вольнонаем­
ный псаломщикъ градо-Оренбургской Дмитріевской церкви Михаилъ 
Голубевъ къ церкви Оренбургской Губернской больницы, 26 Марта; 
сынъ псаломщика Александръ Громовъ къ Уральской баталіонной 
Казансйо-Богородпцкой церкви сверхштатнымъ безъ нрава на полу­
ченіе доходовъ для обученія церковному уставу, чтенію и пѣнію,

2!> Марта; заштаті 
пос. Тонолонскій, У 
щикъ нос. Янайскаі 
нымь къ той же цс 
пос. Полтавскаго А и 
Углицкій Верхнеурі 
никъ Оренбургскаго 
ст. Камейно-Озернуі 
устава,) 2 Мая; н( 
завода Дмитрій Гл и 
временно, 13 Мая; 
Николаевское, Оренб} 
довь), 13 Мая; бывн 
рін Андрей Свитскій 
екой Дмитріевской Ц( 

Ивановъ псаломщ. 
сынъ священника Н 
Орскаго уѣзда, времс 
Дух. училища Дмит 
Оургскаго уѣзда, 2 
сверхштатнымъ пса. 
уѣзда, 4 Іюня; Ороно 
нымь псаломщикомъ 
временно, 7 Іюня; < 
въ иос. Ветлянскій, ( 
нос. Лугового, Челя 
Міасскую, того же > 
псаломщика Никола! 
уѣзда, 18 Іюня.

Перемѣщены 
скаго уѣзда, Венедні 
Уѣзда, 12 Февраля: с 
ской церкви Іоаннъ I 
Уѣзда, Семенъ Семею 
стоящій на штатной 
виго уѣзда, Викентій 
бургѣ (временно), 1* 
Верхнеуральскаго уѣа,
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)въ къ времен- 

• Александровку 
горій Бокаушпнъ 
7 Февраля; быв- 
Григорій Троиц- 

;ія: сынъ діакона 
(временно,) 24 

івііой Семинаріи 
ф Х не-У ральскаго  

іхіи Павелъ Ша- 
иловскую О рен- 

ъ церкви стаи, 
на полученіе до- 
ргской Духовной 
ябинскаго уѣзда, 
•вскій. Челябин­
ца къ села Н нж- 

рхне-Кпзильскій, 
:а при церкви- 
кола й Ананьевъ 
ывшій воснитан- 
[еоновъ въ иос. 
іитель церковно- 
нбургскаго уѣзда 
къ въ томъ же 
лиискій въ село 
4 щи къ 1-го Ча­
пинъ штатнымъ 
стьянпнъ Иванъ 
ъ права  на до-
а го псаломщика, 
ъ градо Верхие- 
та; вольнопаем- 
церкви Михаилъ 

[нцы, 26 Марта;
кой баталіонной
» нрава на полу- 
чтенію и пѣнію,

29 Марта; заштатный псаломщикъ Владиміръ Кирпичниковъ въ 
иос. Тоиолонскій, Уральской области. 1 Апрѣля; временный псалом­
щикъ пос. Янайскаго, Уральской области. Михаилъ Каилннъ штат­
нымъ къ той же церкви. 7 Апрѣля; бывшій сверхштатный поаломщ. 
пос. Полтавскаго Андрей Холмогорцевь штатнымъ псаломщ. въ нос. 
Углицкій Вѳрхнеуральскаго уѣзда, 28 Апрѣли; бывшій воспнтан- 
н и къ Оренбургскаго Духовнаго училища Александръ Евфорнцкійвъ 
ст. Камейно-Озерную, Оренбургскаго уѣзда (для изученія церков. 
устава,) 2 Мая; нсаломщикь— діаконъ Нижне-Авзяно-Петровскаго 
завода Дмитрій Глинскій въ нос. Кундравннскій, Орскаго уѣзда, 
временно, 13 Мая; сынъ псаломщика Алексѣй Бѣлозерскій въ с. 
Николаевское, Оренбургскаго уѣзда (безъ права на полученіе дохо­
довъ), 13 Мая; бывшій воспитанникъ Орловской Духовной Семина­
ріи Андрей Свитскій штатнымъ псаломщикомъ къ градо-Оренбург- 
ской Дмитріевской церкви, 17 Мая; Оренбургскій мѣщанинъ Петръ 
Ивановъ псаломщ. къ Оренбургской Крестовой церкви, 19 Мая; 
сынъ священника Никифоръ Бѣляковъ въ хуторъ Ново-Симбирскій, 
Орскаго уѣзда, временно, 20 Мая: бывшій воспитанникъ Оренбург. 
Дух. училища Дмитрій ІИалфицкій въ иос. Чесноковскій. Орен­
бургскаго уѣзда, 2 Іюня: сынъ псаломщика Кронидъ Лаиидовскій 
сверхштатнымъ псаломщикомъ въ село Ратчино, Оренбургскаго 
уѣзда, 4 Іюня; Оренбургскій мѣщанинъ Петръ Макаровъ вольнонаем­
нымъ псаломщикомъ къ церкви Оренбургской Губернской больницы 
временно, 7 Іюня: сынъ діакона Георгій Ольшанскій псаломщикомъ 
въ пос. Кетлинскій, Оренбургскаго уѣзда. 9 Іюня; псаломщ.— діаконъ 
нос. Лугового, Челябинскаго уѣзда. Арсеній Пайпертонъ въ ст. 
Міасскую, того же уѣзда, штатнымъ діакономъ, 18 Іюня; сынъ 
яеаломщика Николай Бѣлозерскій въ нос. Луговой, Челябинскаго 
уѣзда, 18 Іюня.

П е р е м ѣ щ е н ы : а) с вящ ен н и ки :  села Васильевки Оренбург­
скаго уѣзда, Венедиктъ Багрянскій въ хуторъ Кашнскій, Орскаго 
уѣзда, 12 Февраля: священникъ Градо-Верхнеуральской Богоявлен­
ской церкви Іоаннъ Боголюбовъ и нос. Спасскаго, Верхнеуральскаго 
уѣзда. Семенъ Семеновъ одинъ на мѣсто другого. 18 Февраля: со­
стоящій на штатной діаконской вакансіи въ ст. Ключевской, Троиц­
каго уѣзда, Викентій Соловьевъ къ временному собору въ г. Орен­
бургѣ (временно), 18 Февраля; Нижне-Авзяно Петровскаго завода, 
Верхнеуральскаго уѣзда, Александръ Земляницинъ въ заводъ Верхнс-
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Авзяно-Пстровскій (временно,) 22 Февраля; состоящій на штатной 
діаконской вакансіи вь хуторѣ Петропавловскомъ (Канаказъ), Орен­
бургскаго уѣзда, священникъ Григорій Маринъ въ хут. Ново-Пет­
ровскій, того же уѣзда (временно). 24 Февраля; Черновскаго нос., 
Оренбургскаго уѣзда, Александръ Кремлевъ въ нос. Браиловскій, 
Верхнеуральскаго уѣзда, 24 Февраля; дерев. Закоуловой, Челябинскаго 
уѣзда. Порфирій Авраамовъ въ с. Тургоякъ, Троицкаго уѣзда, 7*го 
Марта: с. Тургояка, Троицкаго уѣзда, Леонидъ Шмотинъ въ е т Кунд- 
равинскую того же уѣзда, 7 Марта; села Рождественскаго, Челябинскаго 
уѣзда, Василій Фальковскій и села Мартыновскаго того же уѣзда Васи­
лій Шаромнзовъ одинъ на мѣсто другого, 9 Марта; дер. Бурчи, Орен­
бургскаго уѣзда, Николай Багряпскій въ дер. Закоулову, 12 Марта; 
села Дѣдова, Оренбургскаго уѣзда, Петръ Никольскій въ слободу Вос­
кресенскую, Челябинскаго уѣзда, 31 Марта; нос. Кумацкаго, Орскаго 
уѣзда, Анатолій Смоленскій и ст. Гирьяльской. того же уѣзда, Павелъ 
Лепоринскій одинъ на мѣсто другого, 30 Марта; села Вознесенскаго, 
Троицкаго уѣзда, Александръ Никольскій въ село Больше-Ииколь- 
ское, Челябинскаго уѣзда, 30 Марта; стан. Сакмарской, Оренбургскаго 
уѣзда, Александръ Благовѣщенскій въ нос. Чсрновскій, того же 
уѣзда, 30 Марта; нос. Кругловскаго, Уральской области, Александръ 
Самарцевъ и нос. Чаганскаго, той же области, Дмитрій Самарцевъ 
одинъ на мѣсто другого, 7 Апрѣля; села Сладко-КарасинскаГо, Че­
лябинскаго уѣзда, Александръ Инфантьевь въ село Редутское. Че­
лябинскаго, 26 Апрѣля; села Закомалдинскаго, Челябинскаго уѣзда, 
Іоаннъ ІІодъячевъ и села Рыбнаго, того же уѣзда, Александръ 
Евладовъ одинъ на мѣсто другого, 26 Апрѣли; поселка Синеглазов- 
скаго, Челябинскаго уѣзда, Александръ Дроздовъ въ нос. Еманже- 
линскій, Челябинскаго уѣзда, 27 Апрѣля: ст. Сламихинской, Ураль­
ской области Ипатій Коринъ въ нос. Лбнщенскій, той же области, 
12 Мая; села Ерохинскаго, Челябинскаго уѣзда, Петръ Маркинъ 
въ село Сдадко-Еарасннское, того же уѣзда, 23 Мая; села Ташлы, 
Оренбургскаго уЬзда, Михаилъ Мусатовь и с. Раменки, того же 
уѣзда, Іоаннъ Розановъ одинъ на мѣсто другого. 30 Мая; Ураль­
скаго единовѣрческаго Михаило-Архангельскаго собора, Ѳеодоръ 
Корчагинъ въ ст. Слампхиискуіо, Уральской области, 2 Іюня; Ураль­
ской единовѣрческой Петропавловской церкви Іоаннъ Назаровъ къ 
Уральскому единовѣрческому МихаЙло-Архангельскому собору, 2 Іюни: 
иосел Лоілцеискаго, Уральской области, Николай Голованичеві ь*ъ

Уральской Петропавлс 
Троицкаго уѣзда, Се) 
уѣзда, 4 Іюня: Урал 
го собора Іоаннъ I 
церкви Василій Доеіп 
оургскаго .Vсиенскаго 
бортовъ къ церкви ()р< 
18 Іюня; градо-Орег 
Сдовохотовъ въ Оренб 

б) п са ло м щ и к и  

Кларіонъ Афанасьев 
діаконъ градо-'Гроицка 
Троицкаго уѣзда,— нс 
хайлъ Брѣевъ въ се. 
15 Февраля: нсаломг 
Александръ Алексаид 
ломщикъ крестовой ц< 
Оренбургскаго уѣзда, 
Магнитной Михаилъ I 
тинъ Волковъ одинъ 
ска го, Орскаго уѣзда, 
того же уѣзда, 18 Фен 
Виссаріонъ ІІодъячевъ 
дл, Сергѣй Бѣловъ одни 
Діаконъ села Рыбкиш 
и села Иово-Никнтин; 
на мѣсто другого, 22 
Пономарь Николай Ь\ 
<3 февраля; Поновска 
♦ нмій Днѣпровскій къ 
къ помощь діакону Лі 
скаго уѣзда, сверхшта 
Травяное, Челябинскаі 
^ а  Малобѣловодска г< > 
с<*ло Березово, того и 
Вррхнеуральскаго уѣзд.

7 Марта; Вер 
Александръ
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[ій на штатной 
анаказъ), Орен- 
чут. Ново-Пет- 
рновскаго иос., 
\ Браиловскій, 
II, Челябинскаго 
іго уѣзда, 7-го 
іъ въ ст Кунд- 
о, Челябинскаго 
же уѣзда Васи- 

. Бурчи, Орен- 
ову, 12 Марта; 
;ь слободу Вос- 
ацкаго, Орскаго 
е уѣзда, Павелъ 

Вознесенскаго, 
Іолыпе-ІІпколь- 
, Оренбургскаго 
вс кій, того же 
•тн. Александръ 
рій Самарцевъ 
минскаго, Че- 
Реду тское, Че­
шскаго уѣзда, 
да, Александръ 
лка Синеглазов- 

пос. Еманже- 
инской, Уралъ- 
ой же области, 
Гетр'і» Маркинъ 
; села Таимы, 
іенки, того же 
О Мая; Уралъ- 
)бора, Ѳеодоръ 
2 Іюня; Уралъ- 
> Назаровъ къ 
собору, 2 Іюня; 
мованичевъ къ

Уральской Петропавловской церкви. 2 Іюня: поселка Ку кушкинскаго, 
Троицкаго уѣзда, Сергѣй Ивановъ въ с. Мордвиновку, Троицкаго 
уѣзда, 4  Іюня; Уральскаго единовѣрческаго Михайло-Архаягельска- 
го собора Іоаннъ Назаровъ и Уральской Iоанно-11редтеченской 
церкви Василій Доеничевъ одинъ па мѣсто другого, 13 Іюня; Орен­
бургскаго Успенскаго женскаго монастыря протоіерей Василій Ал­
бертовъ къ церкви Оренбургскаго Николаевскаго женскаго института, 
18 Іюня; градо-Оренбургской Воскресенской церкви Александръ 
Сіовохотовъ въ Оренбургскій Успенскій женскій монастырь, 18 Іюня.

б) п са ло м щ и ки :  псаломщикъ — діаконъ села Каслинскаго 
Нларіонь Афанасьевъ къ градо-Троицкому собору — псаломщикъ 
діаконъ градо-Гроицкаго собора Іоаннъ Юстовъ въ нос. Тарутинскій, 
Троицкаго уѣзда,— псаломщикъ діаконъ Тарутинскаго поселка Ми­
хаилъ Брѣевь въ село Каслинское, Челябинскаго уѣзда, всѣ трое 
15 Февраля: псаломщикъ нос. Черновскаго, Оренбургскаго уѣзда, 
Александръ Александровъ къ крестовой церкви, 17 Февраля; пса­
ломщикъ крестовой церкви Евгеній Амврозовь въ нос Красноярскій. 
Оренбургскаго уѣзда, 18 Февраля; псаломщикъ-діаконъ станицы 
Магнитной Михаилъ Калмыковъ и станицы Карагайской Констан­
тинъ Волковъ одинъ па мѣсто другого, 18 Февраля; нос. Краснояр­
скаго, Орскаго уѣзда, Сергѣй Щербаковъ въ Ново-Орскій поселокъ, 
того же уѣзда, 18 Февраля: Кичигпнскаго прихода, Троицкаго уѣзда, 
Виссаріонъ ІІодънчевъ и Мартыновскаго прихода, Челябинскаго уѣз­
да, Сергѣй Бѣловъ одинъ на мѣсто другого, 21 Февраля; псаломщикъ—  
Діаконъ села Рыбкина, Оренбургскаго уѣзда, Михаилъ Гимницкій 
н села Ново-Никитина, того же уѣзда, Арсеній Муратовъ одинъ 
на мѣсто другого, 22 Феврали; Оренбургскаго Каѳедральнаго с >бора 
пономарь Николай Ключаревъ въ с. Попово, Челябинскаго уѣзда, 
-3 февраля; Поповскаго прихода, Челябинскаго уѣзда, діаконъ Ев- 
Фимій Днѣпровскій къ Николаевской церкви Оренбургской станицы 
*Ь помощь діакону Любимову, 7 Марта; села Островного, Челябин­
скаго уѣзда, сверхштат псаломщикъ Кронидъ ІІодънчевъ въ село 
Травяное, Челябинскаго уѣзда, 7 Марта; сверштатн. псаломщикъ 
е̂ я Малобѣловодскаго Челябинскаго уѣзда, Порфирій Лукинъ въ 
,уло Березово, того же уѣзда, 8 Марта; поселка Черниговскаго, 
Цхнеуральскаго уѣзда, діаконъ Петръ Динаровъ въ заводъ Ѳреен- 
’кій, 7 Марта; Верхнекнзильскаго поселка. Верхнеуралъскаго 
$®Да, Александръ Троицкій въ нос. Спасскій, того же
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уѣзда, 8 марта' и. д. псаломщика Соболевской станицы. Уральской 
области, Георгій Мохнинъ и псаломщикъ Скворкинсваго прихода 
той же области Ѳеодоръ Зайцевъ, одинъ на мѣсто другого. 8 Мар­
та; бывшій псаломщикъ Сахариовской церки, Уральской области, 
Михаилъ Волгинъ въ пос. Черновскій, Оренбургскаго уѣзда (времен­
но), 9 марта: села Закомолдина, Челябинскаго уѣзда, Геннадій Мал­
ковъ и стан. Звѣриноголовской, того же уѣзда, Константинъ Стрѣ­
лецкій, одинъ на мѣсто другого, 9 марта; исалом. діаконъ Благо­
словеннаго н о с, Оренбургскаго уѣзда, Діонисій Ястребовъ и пса­
ломщикъ Гирьнльскаго поселка, Орскаго уѣзда. Андрей Ястребовъ 
одинъ намѣсто другого, 18 марта; сверхштат. исаломщ. села Сло- 
новки, Оренбургскаго уѣзда, Михаилъ РуднянскіЙ въ село Булановку, 
того же уѣзда, 23 марта; діаконъ на псаломщика вакансіи села 
Булановни, Капитонъ Благонравовъ, въ село Слоновку, Оренбург­
скаго уѣзда, 23 марта; штатный псаломщикъ села Слоновки, 
Оренбургскаго уѣзда, Александръ Курбатовъ сверхштатнымъ въ 
томъ же приходѣ. 23 марта; сверхштат. исаломщ. села Булановки 
Оренбургскаго уѣзда Аполлонъ Благонравовъ въ село Слоновку, 24 
марта; псаломщикъ села Булановки, Оренбургскаго уѣзда Михаилъ 
Руднян -вій въ ст. Разсыпную, того же уѣзда, 28 Марта; сверхшт. 
псаломщикъ села Слоновки, Оренбургскаго уѣзда Александръ Кур­
батовъ въ село Булановку штатнымъ, 28 марта; исаломщ. діаконъ 
села Кочердыка, Челябинскаго уѣзда, Арсеній Иавпертовъ и исаломщ. 
пос. Луговскаго, того же уѣзда, Николай Милицинъ одинъ на мѣсто 
другого, 29 марта: села Каменнаго, Челябинскаго уѣзда, Василій 
Протопоповъ и села Субботина, того же уѣзда, Александръ Челно­
ковъ, одинъ на мѣсто другого, 28 марта; исаломщ. діаконъ Орен­
бургскаго Георгіевскаго собора Иванъ Семеновъ и Оренбургской 
Михайло-Архангельской церкви Іоаннъ Ивановъ одинъ на мѣсто 
другого, 30 марта, пос. Красноярскаго, Уральской области Александра 
Голованичевъ къ флоро-Лаврской церкви при уральской сельско­
хозяйственной школѣ, 25 Апрѣля; хутора-Ивановскаго. Орскаго ѵѣзда. 
Порфирій Ромодановскій въ хуторъ Михайловскій, того же уѣздаі 
26 Апрѣля: Оренбургской крестовой церкви Александръ Александровъ 
въ поселеніе Жилая Коса Уральской области, 30 Апрѣли; Форта 
Бударинскаго, Уральской области, штатный діаконъ Давидъ Болда- 
рсвъ и исаломщ. діаконъ Уральскаго Александро-Невскаго право­
славнаго собора Петръ Свѣтовзровъ одинъ на мѣсто другого, 30 ап­

рѣли: Челябинскаг 
Владиміръ Лебеди н< 
тинъ Протасовъ од 
го. Челябинскаго у 
же уѣзда, Виталій 
Коельской, Троицкс 
ска го, того же уѣз 
мая: села Реиьевкі 
и села Бѣлозерки, 
сто другого, 18 мая 
исаломщ. діаконъ ' 
же уѣзда (временнс 
ЩІЙ на сверхштат» 
къ Николаевской ц 
Оренбургскаго уѣяді 
ки, того же уѣзда 
мая; нос. Алексѣева 
села Верхней Платс 
мѣсто другого, 16 
Андрей Свитскій и 
меновъ, одинъ на ?

Уволены на 
наго уѣзда, Никола 
исаломщ. села Ратч 
довскій, согласно п

Исключены 
Бундравинской стан 
села Редутскаго, Че 
Оренбургскаго Нико, 
ксандрь Базановъ, 
22 апрѣля: села С. 
тій Маркинъ, 11 м<

б) д іа к о н ы : це 
лнща Исидоръ Райс 
уѣзда, Николай Оль

в) п са ло м щ и ки  
сти Иларіонъ Толсл 
уѣзда, сверхшт. псал
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іи цы. Уральской 
іноваго прихода 
другого, 8 Мар- 
іл ьс к о й  области, 
уѣзда (времен- 

а, Геннадій Мал- 
істантинъ Стрѣ- 

діаконъ Благо- 
стробовъ и нса- 
ндрей Ястребовъ 
іомщ. села Сло- 
село Булановку, 

вакансіи села 
овку, Оренбург- 
села Слоновкй, 
)хштатнымь въ 
села Булановки 
о Слоновку, 24 
уѣзда Михаилъ 

Парта; сверхиіт. 
Александръ Кур- 
5аломщ. діаконъ 
товъ и псаломщ. 
, одинъ на мѣсто 

уѣзда, Насилій 
вксандръ Челно* 
. діаконъ Орен- 
и Оренбургской 

одинъ на мѣсто 
іасти Александръ 
льской сельски- 
). Орскаго уѣзда* 
того же уѣзда*

ръ Александровъ
Апрѣля; Фортя 

ь Давидъ Болда- 
Невскаго право* 
) другого, 30 ап­

рѣли: Челябинскаго Одигнтріевскаго женскаго монастыря діаконъ 
Владиміръ Лебединскій и ст. Міясской Челябинскаго уѣзда, Констан­
тинъ Протасовъ одинъ на мѣсто другого, 12 мая; села Кинельска- 
го. Челябинскаго уѣзда, Павелъ Милицинъ, и села Столбова, того 
же уѣзда, Виталій Милицинъ одинъ на мѣсто другого, 14 мая; ст. 
Коельской, Троицкаго уѣзда, Александръ Покровскій и нос. Бобров­
скаго, того же уѣзда, Павелъ Бирюковъ одинъ намѣсто другого, 17 
мая: села Рсньевки, Оренбургскаго уѣзда, діаконь Іоаннъ Миртовъ 
и села Бѣлозерки, того же уѣзда, Андрей Надеждинъ одинъ на мѣ­
сто другого. 18 мая; стан. Угольной, Оренбургскаго уѣзда, сверхшт. 
исаломщ. діаконъ Алексѣй Нотаревъ въ село Ноко-Никольское, того 
же уѣзда (временно), 23 мая: Зарѣчной слободы г. Троицка состоя­
щій на сверхштатной псаломщ. должности діаконъ Василій Соколовъ 
къ Николаевской церкви г. Іѵустаная, 24 мая; села Ноко-Никитина, 
Оренбургскаго уѣзда, діаконъ Петръ Красноперовъ и села Екатеринов­
ки, того же уѣзда. Родіонъ Сычевъ одинъ на мѣсто другого, 27 
мая; иос. Алексѣевскаго, Оренбургскаго уѣзда, Алексѣй Конецкій и 
села Верхней Платовки, того же уѣзда, Іоаннъ Страховъ одинъ на 
мѣсто другого, 16 іюня; Градо-Оренбургской Дмитріевской церкви 
Андрей Святекій и села Добриики, Оренбургскаго уѣзда, Іоаннъ Се­
меновъ, одинъ на мѣсто другого, 16 іюня.

У в о л е н ы  за ш т а т ы  священникъ села Мордвиновки. Троиц­
каго уѣзда, Николай Милицинъ согласно прошенію, 4 іюни; сверхшт. 
псаломщ. села Ратчниа. Оренбургскаго уѣзда діаконъ Левъ Лани- 
довскій, согласно прошенію 4 іюня.

Исключены изъ списковъ умершіе: а) свящ ен ники '. 
Ь'ундравннской стан.. Троицкаго уѣзда, Евгеній Шмотинь, 2 марта; 
села Редутскаго, Челябинскаго уѣзда, Петръ Инфатьевъ, І5  марта; 
Оренбургскаго Николаевскаго Женскаго Института протоіерей Але­
ксандръ Базановъ, 10 апр.; Кундравинской ст. Алекс. Нассоновъ 
22 апрѣля: села Сладко*Каросинскаго, Челябинскаго уѣзда, Вонифя- 
тій Маркинъ, 11 мая;

б) д іа к о н ы : церкви Оренбургскаго Казачьяго Юнкерскаго учи­
лища Исидоръ Райскій, 3 февраля: пос. Ветлянскаго. Оренбургскаго 
уѣзда, Николай Ольшанскій, 21 мая;

и) п са ло м щ и к и :  Клецкой Введенской церкви Уральской обла­
сти Кларіонъ Толстухинь, 26 января; хутора Казанскаго, Орскаго 
уѣзда, сверхшт. псалом. Анатолій Рождественскій, 6 марта; села Иваи-
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кові, Челябинскаго уѣзда, заштатный исаломщ. Іоаннъ Русановъ, 
28 апрѣли; села Травина го, Челябинскаго уѣзда, Вронидъ Подьи- 
чевъ— 4 май.

П р а з д н ы  м ѣ ста: а) с в я щ ен н и ч е с к ія , въ селѣ Ерохинскомъ 
и селѣ Сладко-Карасннскомъ, Челябинскаго уѣзда;

б) пса ло м щ и ческо е : при Уральской Вазанско -  Богородицкой 
церкви.

В  О 3  3  В  А  Л  I  Е

отъ Общества возстановленія православнаго христіан­
ства на Кавказѣ.

Давно уже Кавказъ и Закавказье вошли въ предѣлы Русскаго 
Государства. Много было пролито крови, много истощено средствъ 
для умиротвореніи, нравственнаго и экономическаго процвѣтанія 
этой богатоодаренной Богомъ окраины нашего обширнаго отечества.

Но мудрое Правительство православнаго Государства Россій­
скаго всегда руководилось той мыслію, что безъ благословенія Бо­
жіи тщетны будутъ всѣ усилія человѣческія, и потому, зівоевыя 
и принимая въ подданство народы Кавказа и Закавказья, нсновѣ- 
дывавшіе православную христіанскую вѣру, или утратившіе ее въ 
тяжелой долговременной борьбѣ съ исламизмомъ, постоянно прини­
мало всѣ мѣры къ утвержденію и возстановленію православнаго 
христіанства въ средѣ Кавказскаго населенія.

Много подвижниковъ потрудилось уже на этомъ тяжеломъ 
апостольскомъ поприщѣ Труды ихъ вполнѣ могутъ быть возна­
граждены только однимъ Небеснымъ Мздовоздаятелемъ; память же о 
нихъ вѣчно будетъ жить въ сердцахъ населенія, возрожденнаго къ 
вѣчной жизни, возвращеннаго къ вѣрѣ своихъ отцевъ.

Желаніе сосредоточить усилія отдѣльныхъ личностей и изы­
скать достаточныя средства для веденія труднаго миссіонерскаго 
дѣла съ теченіемъ времени привело къ мысли— учредить «Обще­
ство возстановленія православнаго христіанства на Кавказѣ».

Болѣе 25 лѣтъ уже трудится это «Общество* падь выполне­
ніемъ высокой священной своей задачи: возстановляетъ древніе и 
воздвигаетъ новые храмы Божіи и, снабжая ихъ всѣмъ необходи­

мымъ для отнравлеі 
богослужебныхъ на ■ 
духовенства, 2) отіг 
священно-церковно-с. 
помощи школъ, разб 
содержитъ на свой 
курсомъ осетинское 
трехклассную осстпи

Уповая на мило 
его не тщетны предъ 
дѣятельности, не моя 
жить неизмѣримое п<

Чрезвычайная | 
тающаго частію въ г 
съ которыми прекраі 
снѣгами, вслѣдствіе ■ 
щаго времени сохраі 
соотвѣтствіе съ окру: 
образіе въ языкѣ и < 
исламизма, — все это 
ненія для распростриі 
іенія.

Но при атомъ и 
на дальнюю окраину, 
силились изъ внутр 
сектъ, молокане, дохс 
современемъ образова.

Общество возстаі 
кетъ равнодушно смо 
вославной Церкви-сыі 
іеніями необходимо с< 
Іогословскимъ образои

Сознавая вполнѣ

') На чго ежегодно рі
2) Ежегодный расходъ
3) Содержаніе і«сѣхъ ш 

'«коіі большой расходъ, обст<

*) Таковы обитате.ш го
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и ь Русановъ, 
нидь Подъи-

Ерохинскомъ

Богородицкой

> христіаіі-

,ѣлы Русскаго 
цено средстігь 

процвѣтаніи 
аго отечества, 
рства Россій- 
ословенія Во- 
му, а івоевыи 
азья, исповѣ- 
ітившіе ее въ 
гоянно при ни- 
православнаго

імъ тяжеломъ 
быть возна- 

; память же о 
южденнаго къ 
>•
остей и изы- 
ииссіонерскаго 
едить «Обще- 
ікказѣ». 
адъ выполне­
нъ древніе и 
мъ необходи­

мыми. для отправленія богослуженія, !) падаетъ переводы книгъ 
богослужебныхъ на туземныхъ языкахъ, содержитъ большой штатъ 
духовенства, 2) отпуская при этомъ суммы и на постройку домовъ 
евященно-церковііо-слушителей, распространяетъ православіе при 
помощи школъ, разбросанныхъ но всему Кавказу и Закавказью, и 
содержитъ на свой счетъ одно трехкляссное съ шести-годичнымъ 
курсомъ осетинское духовное училище и съ таковымъ же курсомъ 
трехкдассную осетинскую дѣвичью школу 3).

Уповая на милосердіе Божіе, Общество полагаетъ, что труды 
его не тщетны предъ Господомъ; но, подводя ежегодно итоги своей 
дѣятельности, не можетъ не видѣть и того, что впереди еще предле­
житъ неизмѣримое поприще труда.

Чрезвычайная разноплеменность Кавказскаго населенія, оби­
тающаго частію въ трудно доступныхъ ущеліяхъ горъ, сообщеніе 
съ которыми прекращается болѣе чѣмъ на полгода непроходимыми 
снѣгами, вслѣдствіе чего и жители такихъ мѣстностей до настоя­
щаго времени сохраняютъ еще крайне дикіе нравы, какъ бы въ 
соотвѣтствіе съ окружающей дикой и скудной природой, 4) разно­
образіе въ языкѣ а бытовомъ строѣ, не прекращающееся вліяніе 
исламизма,--все это вмѣстѣ представляетъ весьма серіеаныя затруд­
ненія для распространенія христіанства въ средѣ туземнаго насе­
ленія.

Но при этомъ нужно еще. не забывать, что на Кавказъ, какъ 
на дальнюю окраину, требовавшую заселенія, съ давнихъ поръ вы­
сылались изъ внутренней Россіи послѣдователи всевозможныхъ 
сектъ, молокане, дохоборы, субботники, хлысты, изъ этихъ  сектъ 
современемъ образовались новыя баптисты, штундисты и т. н.

Общество возстановленіи православнаго христіанства не мо­
жетъ равнодушно смотрѣть также и н а эти хь, отпавшихъ отъ пра­
вославной Церкви-сыновъ Россіи; для борьбы же съ ихъ заблуж­
деніями необходимо содержать особыхъ миссіонеровъ съ высшимъ 
'югословскіімъ образованіемъ.

Сознавая вполнѣ святость н величіе своей задачи и въ тоже

На что ежегодно расходуется до 15 г. рублей.
2) Ежегодный расходъ пп содержаніе духовенства ир 'стирается до Н5 Тысячъ рублей.
я) Содержаніе всѣхъ школъ Общества обходится въ 37 т. рублей п, нс смотря на 

**ой большой расходъ, обстоятельства указываютъ на необходимость увеличить число 
Молъ

Таковы обитатели горной Хевсуретін, Осетіи п Свапетіи.
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время недостаточность средствъ ,ця выполненія ея, Совѣтъ, стоя­
щій во главѣ «Общества», и взываетъ о помощи ко всѣмъ чадамъ 
православной Россійской Церкви.

Издревде-иравославнан Иверія (Грузія)— жребій Божіей Мате­
ри, многія страны Кавказа и Закавказья исхожены священными 
стонами Святыхъ Апостоловъ, просвѣщены устной проповѣдью ихъ 
и орошены кровію христіанскихъ мучениковъ.

Свидѣтелями христіанскаго благочестіи, господствовавшаго на 
Кавказѣ въ отдаленной древности, служить и донынѣ еще сохра­
нившіеся остатки величественныхъ храмовъ, монастырей и другихъ 
христіанскихъ памятниковъ, разсѣянныхъ но всей этой странѣ.

Всѣ эти памятники древняго благочестія, во многихъ мѣстахъ 
заглохшаго подъ гнетомъ многовѣковой борьбы съ исламизмомъ, 
вопіютъ къ нашимъ поколѣніямъ, къ вѣрующимъ сынамъ н дще­
рямъ православнаго Царства Русскаго, на которое само Привидѣніе 
возложило священную обязанность быть покровителемъ и освобо­
дителемъ угнетенныхъ обитателей Кавказа.

Православные Христіане! Вспомните о далекой окраинѣ нашего 
обширнаго очечества, о сотняхъ тысячъ ея обитателей, не просвѣ­
щенныхъ еще свѣтомъ христіанскаго ученія, или утратившихъ чи­
стоту православнаго исповѣданія, и пожертвуйте свою лепту надѣ­
ло собственнаго и ихъ душевнаго спасенія.

Всякій, приносящій пожертвованіи Обществу, тѣмъ самымъ 
пріобщается къ подвигу возстановленія православнаго христіанства 
наравнѣ съ самими проповѣдующими и учащими.

Всѣ денежныя и вещественныя пожертвованія (въ видѣ цер­
ковной утвари, иконъ и облаченій для священно-служитедей) бу­
дутъ принимаемы Обществомъ съ глубокой признательностію; о 
болѣе значительныхъ— будетъ упоминаться въ годовыхъ отчетахъ 
о дѣятельности Общества.

Заявленія о желаніи вступить въ члены Общества, равно и 
пожертвованія, могутъ быть адресуемы:

Въ г. Тифлисъ, въ Совѣтъ Общества возстановленія Православ­
наго Христіанства па Кавказѣ.

Его Преосвященство, Преосвященнѣйшій Макарій, Е п и с к о п ъ  
Оренб. и Уральскій 18 дек. 1 8 9 3  г. за Аз 7 236  положилъ на воз­
званіи атомъ слѣдующую резолюцію: «Напечатать это воззваніе въ 
Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. О. экономъ выдастъ пять р у б .  изъ

моего жалованья дл 
ями въ Общество. ] 
гихъ Градо-Оренбуі 
отправить въ ознич

Р
времени засѣданій I 
скаго Епархіальнагс

Лі Годъ. М1

1 1894 Соііт
2 — Окти
3 — Нояб
4 — Дека!
5 1 895 Янна
6
7 I Февр;

Март
8 — Аирѣ
9 — Мая.

10 — Іюня.
11 — Іюля.
12 Авгус

Отъ Троицкаго Отд'

Для очередныхъ 
деніемъ Ор. Еп. Уч. 
дующія числа: 1 2  О 
10 Января, 9 Февра 
10 Іюля и 1 0  Авгуі
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тратившихъ чи- 
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пять руб. изъ

моего жалованья для отправленіи вмѣстѣ съ другими пожертвовані­
ями въ Общество. Если имѣются въ Крестовой церкви п въ дру­
гихъ Градо-Оренбургскихъ церквахъ старый облаченія, собрать и 
отправить въ означенное Общество.

Р О () II II С А Н I И
времени засѣданій Иерхнеуральскаго Уѣзднаго Отдѣленія Оренбург­
скаго Епархіальнаго Училищнаго Совѣта на 1 6 м /95 учебный годъ.

ЛІ* Годъ. Мѣсяцъ. Число. Часъ. Мѣсто засѣданій

1 1 89 4 Сентября. 20
2 — Октября. 18
3 — Ноября. 22 Xе*
4 — Декабри 20 ■:о Въ канцеляріи Го-
5 1895 Января. 24 Xо
6 Февраля. 21 родскаго мужекаго
7 __ Марта. 21 г4аз
8 Апрѣля. 18 оосе двухкласснаго учи-
9 ,_г_ Мая. 23 э*

10 Іюни. 20 л ища.
11 — Іюля. 18 Л
12 ' Августа. 22

Оіь Троицкаго Отдѣленія Оренбургскаго Епархіальнаго училищ­
наго Совѣта.

Для очередныхъ мѣсячныхъ засѣданій Троицкимъ Уѣлд, Отдѣ­
леніемъ Ор. Еи. Уч. с. въ І8 9 4 Д  учеб. году назначаются слѣ­
дую щ ія числи: 12 Сентября, 12 Октября, 10 Ноября, 12 Декабря, 
10 Инвара, 9 Февраля, 9 Марта, 12 Апрѣля, 16 Мая, 12 Іншн, 
ІО Іюля и 10  Августа.
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Отъ Оренбургскаго Уѣзднаго Отдѣленія Епархіальнаго Училищ­
наго Совѣта къ свѣдѣнію о о. Завѣдуюшііхъ церковными 

школами Оренбургскаго уѣзда, учителей и учительницъ.
Оренбургскій Епархіальный училищный Совѣтъ особымъ отно­

шеніемъ отъ 23 Мая 1804 года, за V* 4*20, сообщилъ Отдѣленію 
слѣдующее журнальное свое опредѣленіе отъ 12 Мая, за Л? 9, 
Его Преосвященствомъ утвержденное 20 мая того же года, за 
„Ѵу 3082: „Предложить Отдѣленіямъ, чтобы яри выдачѣ учащимъ 
въ церковныхъ школахъ документовъ обязательно требовать удосто­
вѣренія отъ Завѣдующихъ тѣхъ школъ, гдѣ состояли на службѣ 
уволенныя лица.— въ томъ,что библіотеки п школьное имущество 
сданы въ цѣлости. Удостовѣренія сіи могутъ быть сдѣланы въ видѣ 
краткой замѣтки рукою о. Завѣдующаго или Наблюдателя на свидѣтель­
ствахъ, выдаваемыхъ Училищнымъ Совѣтомъ лицамъ учащимъ 
въ церковныхъ школахъ на право обученія.и

На какое опредѣленіе Совѣта Отдѣленіе журнально отъ 8-го 
Іюня 1 89 4  года, за А§ 8, постановило: „Чрезъ Оренбургскія 
Епархіальныя Вѣдомости сообщить ікідвѣдомымъ о. о. Завѣдующимъ 
опредѣленіе Совѣта, съ поясненіемъ отъ Отдѣленія, что безъ такихъ 
удостовѣреній документы учащимъ Отдѣленіе выдавать не будеть.11

* ~
Содержаніе оффяц. части: Свѣдѣніи по Епархіи.— Воззваніе отъ Общества возста* 

повлевія православнаго христіанства на Кавказѣ.— Расписаніе времени засѣданій Верхне- 
уральскаго Уѣзднаго Отдѣленіи Оренбургскаго Кпархіьльнаго Училищнаго Совѣта на 1*94 
учебный годъ.— Отъ Троицкаго Отдѣленія Оренбургскаго Епархіальнаго училищнаго совѣта.

Отъ Оренбургскаго Уѣзднаго Отдѣленія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта къ свѣдѣві»' 
о. о . Завѣдынающихъ церковными школами Оренбургскаго уѣзди, учителей и учительши'*

Редакторъ Владиміръ Александровскій.
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ЕПАРХІАЛЬНЫЯ ВѢДОМОСТИ
1 СЕНТЯБРЯ. № 1 7 1894 Г О Д А .

Ч А С Т Ь  Н  Е  О  Ф  Ф  И Ц  I  А  Л  Ь П  А  Я

М II Г  I' А Д Ж Ъ.
( II у т  е  ш  е  с  т  в і е  М у х а м м е  д  а  и о іі в 6  е  с а м ъ ).

(Продолженіе. ')

д) Историческій противорѣчія преданій о мигриджѣ.
п н  "Ш і іт к м о ь іі.') і. ..гы  и щ лви и ю ю м ж  пл ..... * .іх м м іМ І*

Въ своихъ разсказахъ о ммграджѣ мусульманскія преданія ча-
сто ставятъ ссоя въ противорѣчія съ достовѣрно извѣстнымъ поло
жеиіемъ какъ событій въ жизни Мухаммеда, такъ и другихъ
историческихъ сооытій, связанныхъ съ миграджемъ и извѣстныхъ
яамъ по вѣрнымъ историческимъ свѣдѣніямъ.

Мусульманскіе еооирателн преданіи о Мухаммедѣ для большей
убѣдительности въ истинѣ того или другого преданія приводятъ
хадисы или риваяты, т. е. рядъ именъ тѣхъ лицъ, чрезъ уста
ЛИЫ1ЛІІМІ * ЧІІЛ г Іі • і »1 • I« л * окоторыхъ прошло то или другое преданіе, прежде чѣмъ оно поиалс 
въ запись. Иногда такихъ именъ насчитывается до 10-ти. Обыкно­
венно собиратели преданій пишутъ въ своихъ книгахъ: такой— то
сказалъ, что онъ слышалъ отъ такого-то, который слышалъ отъ

' 1 1 * такого-то, утверждавшаго, что ему сказано такимъ-то, каторыи
увѣрилъ, что онъ видѣлъ то или другое дѣло Мухаммеда или слы-

Р  — 'Л !•? 1 0 м  . у /  і : . ‘ І * ' '  *’
*) См. Ав 13 «Орен. Кпарх. Вѣд.» за  1804 годъ.
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шалъ отъ него то - т о .  Такъ Бухари въ своемъ сборникѣ преданій, 
объясняя 1 стихъ XVII главы Корана, пишетъ: «Разсказывалъ АО- 
данъ, разсказывалъ Абдулла, передавалъ Юнисъ и разсказывалъ 
Ахмедъ-бенъ-Салихъ, разсказывалъ Туниса, разсказывалъ Юнисъ 
отъ лица Ибнъ-Шагаба, говорилъ Ибнъ-Мусибъ, говорилъ Абу-Гу- 
рейра: пророкъ Божій— да благословитъ его Богъ и да помилуетъ — 
пришелъ въ ночь путешествія къ Еліи (т. е. Іерусалиму).» *)

Какъ въ приведенномъ примѣрѣ рядъ лицъ доведенъ до Абу- 
Гурейры, такъ писатели преданій и всѣ другіе свои разсказы воз­
водятъ къ лицамъ, которыя были постоянными, неразлучными спут­
никами (асхабами) Мухаммеда. Изъ нихъ самая обильная разска- 
іцица о словахъ и поступкахъ Мухаммеда является его жена Ай­
ша, дочь Абу-Бекра. Отъ ея лица приводится масса преданій. Не 
обошлись безъ свидѣтельства Айши и преданія о мнграджѣ. Рубгу- 
зи, перечисляя 29 лицъ, свидѣтельствующихъ, какъ онъ говорить, 
о вѣрности миграджа, включаеть сюда и Айшу. 2)  Тоже дѣлаютъ 
и другіе мусульманскіе писатели. Они говорятъ: Айша утверждала, 
что тѣла Мухаммеда въ ночь миграджа не было съ нею на посте­
ли Но, приводя въ свидѣтели Айшу, мусульманскія преданія ста­
новятся въ прямое противорѣчіе исторіи. Дѣло въ томъ, что Айша 
въ то время, къ которому мусульмане относить миграджъ, не была 
еще женою Мухаммеда, и потому не могла видѣть, когда ночуетъ 
Мухаммедъ у себя на постели и когда нѣть, а слѣдовательно ни­
чего подобнаго не могла и разсказывать. 3) Отсюда понятно, по­
чему мусульмане— шіиты для подержанія своего мнѣнія, что пу­
тешествіе Мухаммеда было только видѣніе, ссылаются тоже на сви­
дѣтельство Айши, которая будто говорила, что тѣло Мухаммеда 
всегда было около нея. Для мусульманъ, бѣдныхъ историческими 
свѣдѣніями, и неотносящихся критически къ своимъ преданіямъ, 
можетъ быть доказательствомъ и эго свидѣтельство. Если такъ 
говорить Айша, значить такъ нужно и вѣрить. И дѣйствительно, 
слова Айши о томъ, что тѣло Мухаммеда всегда было около нея, 4)

*) См. Аль—Бохарн, т. 7-й, стр. 161.
*) См. Кысасуль—анбіяйи стр. 530.
3) См. Мнсс. против. Сборн., вып. XII.., соч. Е. Малова, стр. 19—23. 

Также у Г. С. Саблукова „Свѣдѣнія о Коранѣ44, стр 213.
*) Это преданіе приводитъ Абульеда. См. Ѵіе <іе М о Ь а т т е іі  іехі* 

агаЬе’ АЬби1 Неба, раг Коеі (Іег Ѵег&егв.
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7) См. 4 цар. XXV 9.
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довольно правдоподобны. Сдѣлавшись женою около двухъ лѣтъ спу­
стя послѣ того времени, къ которому мусульманскія преданія отно­
сятъ миграджъ, он«і иного ничего и не могла говорить объ этомъ 
событіи. Въ противномъ случаѣ, если бы она стала разсказывать, 
что тѣло Мухаммеда улетѣло отъ нея въ ночь миграджа, то слу­
шатель ея разсказа могъ обличить ее во лжи, замѣтивъ ей, что 
она еще и не была тогда женою Мухаммеда. Само собою понятно, 
что ссылка шіитовъ на Айшу въ данномъ случаѣ есть не больше, 
какъ хитрость ихъ или желаніе обмануть довѣрчивыхъ къ преда­
ніямъ суннитовъ. Но когда эти послѣдніе (сунниты) ссылаются на 
нее, то ужъ это является прямою ложью, противорѣчаще^ исторіи.

Еще болѣе несообразенъ съ фактами исторіи разсказъ мусуль­
манскихъ преданій о томъ, что Мухаммедъ въ ночь миграджа быль 
въ храмѣ Іерусалимскомъ, построенномъ нѣкогда Соломономъ. Что 
йодъ «отдаленною мечетью» или Гейту-ль Мукаддасомъ мусульман­
скія преданія разумѣютъ не какой либо другой храмъ, а именно 
храмъ Соломоновъ это видно изъ слѣдующаго. Во-1*хъ) по пре­
даніямъ въ атомъ храмѣ было то самое мѣсто, гдѣ молились древ­
ніе пророки, пріѣзжавшіе сюда на Аль-Боракѣ. Во-2 хъ) въ стѣнѣ 
этого храма было издавна вбито кольцо, къ которому привязывали 
Аль-Боракп древніе пророки и къ которому (будто) привязалъ его 
п Мухаммедъ. ! ) Но разсказывая таким ь образомъ, мусульманскіе 
писатели преданій не сообразили, что они этимъ самымъ допусти­
ли грубое противорѣчіе свидѣтельству исторіи. Желая показать, 
что Мухаммедъ ихъ, подобно древнимъ пророкамъ, тоже молился въ 
храмѣ Соломона, они не знали того, что во времена Мухаммеда 
того храма давно уже не существовало. Изъ исторіи извѣстно, 
что первый храмъ Іерусалимскій, построенный Соломономъ за 1 0 1 2  
Лгь до Г. Хр., былъ сожженъ послойнымъ отъ Навуходоносора 
полководцемъ Наврарданомъ 2). Это было въ 589 году до Р. Хр.,
* слѣдовательно болѣе чѣмъ за 1 00 0  лѣтъ до Мухаммеда. Нельзя 
подъ •отдаленною мечетью» разумѣть и второго храма Іерусалим­
скаго, который былъ построенъ на мѣстѣ перваго сожженнаго хра- 1

1) Въ настоящее время въ мечети Алі»—Боракъ, въ Іерусалимѣ, въ юж- 
I  стѣнѣ виситъ вбитое кольцо изъ желѣза, къ которому, по мухаммедан- 
лу сказанію, Мухаммедъ привязывалъ Аль— Борака. Очевидно, что этоколь- 
есть результатъ Мухаммеданской легенды.

*) См. 4 цар. XXV,9.



ми Соломона. Дѣло въ томъ, что и этотъ храмъ былъ торке сож- 
жеп ь въ 70 году но Р. Хр. Титомъ, сыномъ Римскаго Императора 
Веснасіана. Значитъ, Мухаммедъ не могъ посѣтить въ ночь ми- 
градаа и этого храма, такъ какъ его уже не было ца свѣтѣ болѣе 
501) лѣтъ. Весьма справедливо поэтому замѣчаніе Г. С. Саблуко- 
ва, «что только одно невѣжество, незнакомое съ современнымъ 
состояніемъ Іерусалима, могло допустить такое противорѣчіе дѣй­
ствительности. Мухаммедъ быль и молился въ храмѣ, котораго 
не было». *)

Не смотря на все это, мусульманскіе защитники миграджа все- 
таки стараются отстоять мысль о дѣйствительности посѣщенія 
Мухаммедомъ храма Іерусалимскаго и тѣмъ самымъ отстоять дѣй­
ствительность самого миграджа. Извѣстный намъ мусульманскій пи­
сатель Джанпабіі говоритъ, что «въ пользу дѣйствительности миг­
раджа, совершеннаго Мухаммедомъ, не должно упускать еще однцго 
доказательства, которое изложено въ славной исторіи Ахмедр-беігь- 
Юсуфа, въ 40-Й главѣ первой части его всеобщей исторіи. Воть 
его слова». 2)

«Въ седьмой день гиджры 3) Дахія, сынъ Олайфа, изъ колѣ­
на Бяни-Кулобъ, былъ отправленъ посломъ къ цезарю, греческому 
императору, чтобы убѣдить его принять исламъ. Когда этотъ по­
солъ между прочимъ разсказалъ и исторію ночиаго путешествія 
пророка, то патріархъ Іерусалимскій, который находился тамъ, 
сказалъ, я знаю, что это случилось въ такую-то ночь. — Вы ка­
кимъ образомъ знаете это? спросилъ его императоръ. — Вотъ какъ, 
сказалъ въ отвѣть патріархъ. И никогда не ложился спать, не 
заперши самъ лично дверей храма. Въ ту именно ночь я тоже за­
перъ ихъ всѣ, но своему обычаи», но осталась только одна, кото­
рую совершенно невозможно было сдвинуть съ мѣста. >1 немедлен­
но отправилъ плотниковъ, которые, разсмотрѣвши хорошенько дѣло, 
сказали мнѣ, что иритолна осѣ^а, и что самое зданіе потряслось, 
такъ что нѣть никакой возможности затворить дверь. Тогда я при­
нужденъ былъ оставить ее отпертою На другой деиь, вставши ра­
но утромъ, я замѣтилъ, что угловой камень храма былъ тольй

\» См. «го соч. , ,Свѣдѣнія о Коранѣ44, стр. 211.
*)чСм. Ѵіе (Іе МоЬаш. ба&шег. 1732, р. 205 и дал.

1 3) Отъ Р. Хр. въ 629 году.
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*) 11о вычисленію А: 
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что пробуравленъ, и я замѣтилъ, что здѣсь была привязана ло­
шадь. Тогда и сказалъ окружающимъ меня: эта дверь никогда не 
затворялась, когда какой-либо пророкъ долженъ былъ придти п сдѣ­
лать свою молитву въ храмѣ.»

Приведенныя слова Ахмеда-бенъ-Юсуфа, какъ видимъ, ссыла­
ются на христіанскаго патріарха, какъ на свидѣтеля миграджа. 
Патріархъ здѣсь разумѣется тотъ, который въ годъ мнгрйджа или 
въ 6 22  году но Р. Хр. завѣдьівалъ храмомъ Іерусалимскимъ. 2) 
ПоДъ «отдаленной мечетью» здѣсь очевидно разумѣется не Соломоновъ 
храмъ', котораго въ это время давно уже не было, а христіанскій 
храмъ Воскресенія Христова, ибо только имъ могъ навѣдывать въ 
зто время христіанскій патріархъ. Значить, въ храмѣ Воскресенія 
Христова было пробуравлено и отверстіе для кольца, къ которому 
былъ привязанъ Аль — Боракъ. около этого же храма были остав­
лены п слѣды этого животнаго. Согласно со свидѣтельствомъ Ах- 
меда-бенъ-Юсуфа нужно предположить далѣе, что въ этотъ храмъ 
издавна ѣздили на Аль— Баракѣ и всѣ другіе пророки, слѣды ко­
торыхъ всегда отпечатлѣвались тамъ. Но можетъ ли эго свидѣ­
тельство Ахмедъ-бенъ-ІОсуфа быть принято за истинное и несо­
мнѣнное. за каковое йго принимаютъ мусульмане? Изъ исторіи из­
вѣстно; что Іерусалимскій патріархъ Захарія еще вь 615 году по 
Р. Хр быль взять персами въ плѣнъ. Тамъ, у нсрсбиъ, онъ про­
былъ до 628  года, Когда наконецъ былъ'освобожденъ изъ плѣна 
греческимъ императоромъ Иракліемъ 3). Очевидно, въ 622 году или 
въ годъ миграджа этоть патріархъ не былъ въ Іерусалимѣ и, зна­
чить, не могъ ничего сказать изъ того, что навязываетъ ему" Ах- 
іедъ-бенъ-Юсуфъ. Послѣ этого какъ вѣрить свидѣтельству Ахмеда- 
бенъ-Юсуфа? Видимо, что онъ ничего не зналъ о войнѣ персовъ, 
вовремя которой патріархъ былъ взять въ плѣнъ, а поэтому и 
сталъ въ прямое противорѣчіе съ исторіей. Если бы онъ зналъ это, I

I . .  у м I ' і и  И  І ' І

) Это свидѣтельство Ахмеда-бенъ-Юсуфа находится и у Деляпорта г.ъ 
егосоч.'„Ѵ іе (Іе МаѢбштпьі.** р. 220 2 2 1.

г) ІІо вычисленію Ахмеда-бенъ-Юлуфа Мухаммеду во время миграджа бы- 
Л" 5 і годъ 8 мѣсяцевъ п 20 дней., ІІіяіоі;. «ерег. р. 40 . См. Ѵіе (Іе. Мо- 
иаштеі. Оа^іііег. і. I, р. 196. Такъ какъ Мухаммедъ родился въ 570 году 
•ть Р. Хр., то значитъ, согласно съ мнѣніемъ Ахмеда-бснъ-Юсуфа, годъ ми* 
’Раджа будетъ падать на 622 годъ но Р. Хр.

:г) См Свѣдѣнія о Коранѣ—Г. С. Саблукова, стр. 211 и Мисс. ІІротив 
«орн., вьш. XII, соч. Е. Малова, стр. 38.

і.
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то, конечно, не сталь бы ссылаться на свидѣтельство Іерусалимска­
го патріарха, какъ на невозможное.

Далѣе, или мы допустимъ вопреки исторіи, что въ Іерусалимѣ 
въ 622  году былъ патріархъ, то какъ онъ узналъ слѣды Аль— 
Барака, когда онъ самъ на немъ не ѣздилъ и никогда его не ви­
далъ? Отверстіе въ стѣнѣ храма и слѣды животнаго на какомъ ос­
нованіи онъ могь принять за несомнѣнные признаки пророческаго 
посѣщенія? Притомъ, какъ не замѣтили всего этого стражи, обя­
занные наблюдать за цѣлостію храма, а патріархъ замѣтилъ? На­
конецъ, изъ словъ Ахмеда видно, что отверстіе для привязи Аль - 
Борака только что было пробуравлено въ стѣнѣ храма, между тѣмъ 
мусульманскія преданія увѣряютъ, что оно было издавна; что къ 
нему привязывали Аль Борака и всѣ другіе пророки, пріѣзжав­
шіе въ этотъ храмъ. Очевидно, Ахмедъ-бенъ-Юсуфъ становится въ 
противорѣчіе съ мусульманскими преданіями. По его словамъ вы­
ходить, что Мухаммедъ въ ночь миграджа былъ въ храмѣ Воскре­
сенія Христова, между тѣмъ какъ древніе пророки не могли ѣз­
дить въ этотъ храмъ, такъ какъ его еще тогда не было; не могли 
они, значитъ, оставить въ этомъ храмѣ и слѣдовъ своихъ, о ко­
торыхъ упоминаютъ мусульманскія преданія. Христіанскій храмъ 
Воскресенія Христова построенъ близъ горы Голгофы, между тѣмъ 
какъ древній храмъ, въ который будто бы ѣздили на Аль— Боравѣ 
древніе пророки, находился совсѣмъ на другомъ мѣстѣ, на горѣ 
Моріа.

Всѣ эти противорѣчія ясно показываютъ, что повѣствованіе 
Ахмеда-бенъ-Юсуфа о патріархѣ Іерусалимскомъ никакъ нельзя при­
знать за дѣйствительно историческое, истинное. Если принять во 
вниманіе еще то обстоятельство, что и самое посольство Мухамме­
да къ греческому Императору подлежитъ еще сомнѣнію, то тогда 
неисторичность этого свидѣтельства будетъ для насъ еще очевиднѣе.

Не обошлись мусульманскія преданія безъ противорѣчій исто­
ріи и тогда, когда переносятъ Мухаммеда съ земли на небо и раз­
сказываютъ о диковинкахъ, видѣнныхъ Мухаммедомъ тамъ. Отмѣ­
тимъ три такихъ притнворѣчія. Первое касается разсказа о Биля* 
лѣ, второе —о райской красавицѣ, назначенной Вейду, и тр етье- 
видѣнія на небѣ четырехъ великихъ мужей, души которыхъ витали 
на одномъ изъ роговъ престола.

Передавая содержаніе миграджа, мы подробно говорили о томъ,

какъ Биляль, идя в 
небо и землю п из 
на Виляли съ высот 
чѣмъ этотъ разска 
преданія относятъ с< 
меда въ Меккѣ приб 
или, говоря по-мусу 
извѣстно, что нерва 
послѣ гидяфы и, зна 
годъ. а) Когда была 
муэззина (созывателі 
Биляль. Значитъ, Би 
какъ черезъ годъ иоі 
преданія относятъ ми 
хаммедъ видѣлъ Биля, 
мн не было никаког 
исторіи. Разумѣть но 
что язычники нослѣд 
п сами не ходили т 
Нельзя разумѣть под 
иухаммедане собиралі 
четью не назывался, 
преданія ставитъ Бил 
могло еще быть въ н 

О видѣніи Миха» 
ной Зейду, разсказы» 
инъ такихъ преданій 
кизни Мухаммеда. 3) 
назначена Зейду, сын; 
неду своей жены Зейі 
іѣсное отношеніе къ < 

Изъ расзказовъ /I

*) См. наше соч. вы 
оцип.-уддина въ его сочи 

’) По вычисленію М 
* постройка мечети начала 
а д о т т е и  Ьошіои. 1861 

8) См. Бле ЬеЬеи \і 
'0п АЬсІеІ Маіік ДЬп Нівс
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какъ Биляль, идя въ мечеть, шумомъ своихъ башмаковъ колебалъ 
небо и землю и изумилъ Мухаммеда, смотрѣвшаго въ это время 
на Биляля съ высоты седьмого неба. ]) Теперь покажемъ только, 
чѣмъ этотъ разсказъ иротиворѣчить исторіи. Всѣ мусульманскія 
преданія относятъ событіе миграджа ко времени пребыванія Мухам­
меда въ Меккѣ приблизительно за годъ до его бѣгства въ Медину 
или, говоря по-мусульмански, за годъ до гнджры. Между тѣмъ 
извѣстіи», что первая мусульманская мечеть была построена уже 
послѣ гнджры и, значитъ, позднѣе миграджа но крайней мѣрѣ на 
годъ. а) Когда была построена мечеть, тогда началась и должность 
муэззина (созывателя на молитву), каковымъ былъ при Мухаммедѣ 
Биляль. Значить, Биляль моіъ идти въ мечеть никакъ не ранѣе, 
какъ черезъ годъ послѣ того времени, къ которому мусульманскія 
преданія относясь миграджъ. Теперь спрашивается, какъ же Му­
хаммедъ видѣлъ Биляля, идущимъ въ мечеть, когда еще въ это вре­
мя не было никакой мечети? Очевидно, это явное противорѣчіе 
исторіи. Разумѣть подъ «мечетью» мекскую Каабу нельзя, потому 
что язычники послѣдователей Мухаммеда туда не пускали, да они 
и сами не ходили туда, такъ какъ Кааба была полна идолами. 
Нельзя разумѣть йодъ мечетью и какой либо частный домъ, гдѣ 
мухаммедане собирались на молитву, ибо никакой такой домъ ме­
четью не назывался. Вообще весь этотъ разсказъ мусульманскаго 
преданія ставить Биляля въ такое положеніе, какого съ нимъ не 
могло еще быть въ ночь миграджа.

О видѣніи Михаммедомъ на небѣ райской дѣвицы, назначен­
ной Зейду, разсказываютъ многія мусульманскія преданія. Одно 
изъ такихъ преданій приводится у Ибнъ— Гишами въ его описаніи 
жизни Мухаммеда. 3) ГІо смыслу всѣхъ преданій дѣвица эта была 
назначена Зейду, сыну Хареса, взамѣнъ уступленной имъ Мухха- 
меду своей жены Зейнабы. Такимъ образомъ это видѣніе имѣетъ 
тЪсное отношеніе къ семейной жизни Мухаммеда.

Изъ раезказовъ Джанііаби и Бяйзави извѣстно, что Зейдъоылъ *)

*) См. наше соч. выше стр. 28. Это преданіе о Билалѣ находятся у
ь-уддина въ его сочиненіи рисаля и газизя, стр. 394.

3) По вычисленіи» Мюира гиджра мыла въ іюнѣ 622 года по Р. Хр.,
1 постройка мечети началась въ январѣ 623 г. по Р. Хр. См. ТЪе Іііе оГ 
^аіимпшеі. Ьошіоп. 1861 г. IV. Хронологическая таблица событій въ Мединѣ.

3) См. І)а8 ЬеЬеіі МоІіаіпіпеіГз пасЬ М оЬатшесІ ЛЬп ІзЬ ак  ЬеагЬеіІеІ 
°п АЬіІеІ Маіік дЬп Н іясЬіш . Ог. <іи$1аѵ \Ѵеі1. 1864 г. 201 - 2 0 2 .
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усыновленнымъ рабомъ Мухаммеда. Мухаммедъ очень уважалъ Зей­
да- совѣтывался съ нимъ въ дѣл.іхь своихъ и заставлялъ его ис­
полнить различныя свои порученія. Однажды Мухаммедъ вошелъ въ 
домъ Зейды, куда онъ безпрепятственно ходилъ, какъ отецъ къ 
сыну. Зейда не было дома, а оставалась одна молодая жена его 
ЗеЙнаба. Никого къ себѣ не ожидая, красавица Зейнаба сидѣла 
безъ покрывала. Мухаммедъ, войдя нечаянно, увидѣлъ красоту ея 
и воскликнулъ отъ удивленія: «Хвала Богу, обращающему сердца 
людей, кудЪ хочетъ!» Зейнаба поняла увлеченіе Мухаммеда, но не 
сказала е&у въ отвѣть ни слова. Когда Зейдъ вернулся домой,, оиа 
разсказала ему о случившемся. Зейдъ, чтобы угодить Мухаммеду, 
тотчасъ же рѣшился уст^ііУть ему свою любимую жену Зейнабу. 
Чтобы оформить дѣіб, онъ рѣшился развестись сь Зейнабой и 
предложилъ Мухаммеду женится на ней, какъ на разведенной.

Мухаммедъ сначала отказывался и не позволялъ Зейду разво­
да, но потомъ, когда Зейдъ настоялъ на своемъ н развелся, Мухам­
медъ, по истеченіи законнаго срока послѣ развода, женился на 
Зейнабѣ. Это было въ пятоііъ году гиджры, *)

Н е’ смотря па соблюденіе законныхъ формальностей, этотъ 
бракъ Мухаммеда встрѣтилъ однако во всѣхъ неодобреніе. По тог­
дашнимъ обычаямъ жениться на женѣ хотя бы пріемнаго сына 
считалось грѣхомъ. Потому не только арабы— язычники, но даже 
и послѣдователи Мухаммеда считали разводъ Зейда постыднымъ, а 
бріікъ Мухаммеда на Зейнабѣ нечестивымъ, Это мнѣніе современ­
никовъ безпокоило Мухаммеда до той Лоры, пока онъ наконецъ 
не сообщить новаго откровенія, въ которомъ объявилъ, что проро­
ку' вступать въ бракъ сь женою пріемнаго сына ііе грѣхъ. При­
ведемъ изъ Корана эти с+ихи, сообщенные Мухаммедомъ, какъ от­
кровеніе свыше. «Когда Богъ и Его посланникъ рѣшаютъ какое 
либо дѣли, тогда вѣрующему и вѣрующей уже нѣть произвола вь 
атомъ ихъ дѣлѣ, и кто воспротивится Богу и Его посланнику, 
тотъ заблудился явнымъ заблужденіемъ. Когда ты говорилъ тому, 
копУ АбліігоДѣтельствовалъ Богъ и ^благодѣтельствовалъ ты: «удер­
жи за собой супругу твою и бойся Бога!» ты скрывалъ тогда 
въ своей душѣ то1, что Богь хотѣлъ сдѣлать явнымъ, ты боялся

}) См. А еошрге&епяіѵе ш т т е и ія г ѵ  оп і)іе (тіігаіі. ДѴЬеіту. Ьоікіои. 
1«8о г. ѵ. 111 р. 319 КпЪШесі вигаі иі А Іт іЬ ; ѵт<8е® 3 6 — 37.

. II. I I I {.. / /  і ( І  Л ! і  IМ• І Ѵ І М

людей. Бога бояться 
полнилъ желаемое св 
того, чтобы на вѣ| 
супругами усыновлеі 
посту нить съ ними.
І‘«нда онъ поступилъ 
уставу Божію для тѣ 
жіе было но нредрнрс 
рьп* выполняли иосол 
кого,.кромѣ Бога. Бо 
не есть отецъ кому 
Бога и печать нророь 

Изъ этихъ словъ 
ніе произвелъ въ дун 
•іа онъ отговаривалъ 
ппругу твою.». Это < 
ш боялся людей), ко' 
ное, незаконное дѣло, 
рана, и они стали и: 
уже успокоился.

Все это ясно но 
гиджры (627 г. но В. 
не видалъ раньше нні 
вмѣсто Зейнабы. Если 
110 В. Хр.) зналъ о б5
е*У 1,(1 нужно бы был 
вать Зейда отъ развод
'-ебя откровеніемъ. Оче
никогда не было, и Щі

... , «
*е мусульманскія нред 
(«зскаяЫвяютъ ложно, 
(ас».іуконь нредподнгает 
40 шідѣніе въ раю дѣ 
ИЗскаяъ о мигрнджѣ к;і 
П|і какъ въ .Мединѣ со

, Кор. XXXIII п , 
«УхаммеданСкаю вѣроучеііі 
’вь. 1873 г.
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людей. Боги бояться болѣе долже иъ был ь . ты. А когда Зейдь и с ­
п о л н и л ъ  желаемое свсе дѣло, тогда мы сочетали тебя съ нею дли 
того, чтобы на вѣрующихъ не было грѣха сочетаваі;ься съ  
супругами усыновленныхъ имп, послѣ того, какъ они рѣшились 
поступить съ ними, какъ хотѣли. На пророкѣ нѣть никакого грѣха, 
когда онъ поступилъ такъ, какъ заповѣдалъ ,ему Богь, сообразно 
уставу Божію дли тѣхъ, которые были прежде ш;го. Повелѣиіе Бо­
жіе было по предопредѣленіи», нредриредѣлеімірму дли ,тѣхь, кото­
рые выполнили посольства Божіи, боялись Его и не .боялись ни- 
кого, кромѣ Бога. Ьогь есть надежнѣйшія защитникъ. Мухаммедъ 
не есть отецъ кому либо изъ васъ; но онъ только посланникъ 
Бога и печать пророковъ. Бог^ всезнающъ * ! ).

Изъ этихъ словъ Корана ясно видно, какое трсцожцое состоя- , 
ніе произвелъ въ душѣ М у х а м ^ а  бракъ ,егр сі  ̂ Зейицбрй, Снача 
л«і онъ отговаривалъ ЗеіІ^і отъ развода,, говори: «удержи за собой 
супругу твою* . Зто онъ .дѣлалъ изъ бои.}ни, людей {слова Корана: 
ты боялся людей), которые могли, осудить его ,за такде преступ­
ное, незаконное дѣло. Затѣмъ, когда рнъ объявилъ эти стихи Ко­
рина, и они стали извѣстны всѣмъ, принявшимъ его ученіе, онъ 
уже успокоился.

Все это ясно показываетъ-, что Мухаммедъ до пятаго года 
гпджры (627 г. но Р. Хр.), когда появились эти стихи Корана, 
не видалъ раньше никакой райской дѣвицы, назначенной Зейду 
вмѣсто Зейнабы. Если бы онъ еще во время ми г раджа (въ 622  г. 
по Р. Хр.) зналъ о будущемъ своемъ бракѣ, съ женою Зейда, то 
«у не нужно бы было понапрасну послѣ водцовэдъся, отговари­
вать Зейда оть развода, бояться осужденія лодскаго и успокаивать 
себя откровеніемъ. 'Очевидно, что этоіо видѣнія райской дѣвицы 
никогда не было, и Мухаммедъ о немъ не мбгь разсказывать. Если 
*е мусульманскія преданія о миграджѣ разсказываютъ о немь, то 
разсказываютъ ложно, вопреки историческимъ даннымъ. Г. С. 
'абзуковь предполагаетъ, и, конечно, совершенно справедливо, что 
то видѣніе въ раю дѣвицы, назначенной для Зейда, введено въ 
Разсказъ о миграджѣ какимъ либо мухаммеданиномъ уже послѣ то- 
г°. какъ въ Меданѣ совершилось это дѣло, нс оправдываемое араб- 1

1) Кор. XXXIII г і  , 36 — 40 ст. См. Коранъ, закфіодателыіал книга 
"ухам меданСкаго вѣроученія. Перев. съ арнб. ьзыка Гордія Саблукопа, Ка- 
аь. 1*73 г.
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скимь обычаемъ, поодобренное Кораномъ. М Къ числу подлож­
ныхъ, т. е. внесенныхъ въ разсказъ о миграджѣ въ позднѣйшее 
время, относитъ Г. С. Саблуковъ и пророческое видѣніе четырехъ 
законниковъ мухаммеданскихъ (мюджтагидовъ) 2). Въ появленіи 
этихъ пророчествъ уже послѣ тѣхъ лицъ, къ которымъ они отно­
сятся, говорить Г. С. Саблуковъ. мухаммеданина могло бы увѣрить 
разборчивое разсмотрѣніе мухаммсданскаго міра въ первый вѣкъ 
до появленія перваго изъ четырехъ мюджтагидовъ, Номана-пбнъ- 
Сабета, Лбу Ханифы, Вуфскаго, родившагося въ 80 году гиджры 
около 7 0 2  г по Р. Хр.) Ученики изъ школы Хасана Барси (Ба- 
сорскаго) вели жаркіе споры объ отношеніи Божественнаго предо­
предѣленія къ свободной волѣ человѣка, и нимало не ожидали, 
что имѣющіе явиться мюджтагиты укажутъ, какъ рѣшить эти 
задачи Богословія. При существованіи такихъ ясныхъ пророчествъ 
о сихъ вѣроучителяхъ, которыхъ мнѣнія, по пророческимъ указа­
ніямъ, должны были служить истиннымъ правиломъ вѣры и дѣя­
тельности для поклонниковъ Мухаммеда, школы не спорили бы 
между собой, зная, что имъ послѣ скажутъ, какъ имъ должно все 
понимать 3).

е) Противорѣчіе преданіи о мніраджѣ истинному ученію о Вшѣ, 
мірѣ ангельскомъ и пророкахъ.

Богъ есть существо высочайшее и безконечное. Изъ понятія 
о Богѣ, какъ существѣ безконечномъ, естественно вытекаетъ и то, 
что Богъ есть такое существо, которое далеко не есть то, что есть 
міръ, и которое но своему бытію и свойствамъ безконечно выше 
и превосходнѣе міра. Съ мыслію же о Богѣ, какъ существѣ ире- 
мірномъ или безконечномъ, всегда бываетъ соединена у насъ мысль 
о Немъ, какъ высочаішемъ Духѣ, не соединенномъ ни съ какимъ 
тѣломъ и, слѣдовательно, не матеріальномъ, не вещественномъ. 
Какъ существо духовное, не матеріальное, Боръ не подлежитъ 
условіямъ существованія всего матеріальнаго. Отсюда. Богъ неви­
димъ, вездѣсущъ, неизмѣняемъ, т. е. всегда пребываетъ одинъ и 
тотъ же и въ существѣ своемъ, и въ своихъ силахъ и совершен-

*) См. Свѣдѣнія о Коринѣ, стр. 216.
*) Объ этомъ видѣніи во время миграджа говорить Таджь-уддинъ въ 

своемъ сочиненіи рисаля и газизя стр. 411 — 412.
3) См. „Свѣдѣнія о Коранѣ'4, стр. 217— 218.

і ствахъ и въ своихъ 
христіанская религіи 

I жается къ этому уч 
I видимъ, что Его не 
I присущъ (XXXIII, 5;

Вслѣдъ за Кора 
I скаго характера зак. 
I шейное ученіе о Боі 
I стѣйшемь Духѣ, мух; 
I вышнему Богу не ну 
I шенъ и чистъ оть в 
I ленномъ мѣстѣ, такъ 
I пли на землѣ, вверху 
I го Богь изъятъ, отрѣ 

Но не то мы вн 
Іграджѣ. Желая изобра 
I во время мнграджа, о 
I съ Богомъ разстояніе 
Іговъ лука. Если прин 
Iсловамъ преданій, Му 
іщіімъ тѣломъ, то, зна 
Іямъ, занималъ извѣст 
Ііѣста Богь былъ всеі 
ю значитъ и Онъ зан 
но время своей бесѣды 
1 миграджѣ нривязыва 
Бога и этимъ не тольь 
ученію о Богѣ, но да* 
мусульманъ. Представл; 
такимъ образомъ пред< 
Шественнымъ, подобн 
яо именно такъ, за эт 
н̂іи тѣхъ же самыхъ

*84 > ь ѵ .  ..ОПЫТЪ И]
г-, Т. II, стр. 58

чпич. Богословія4*— 
2) См. наше соч 

Р* 18 и дал.
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ілслу ІІО Д Л О Ж -
«і. позднѣйшее 
Ьніе четырехъ 

Въ ноявлевіи 
лмь они отно- 
’ЛО бы увѣрить 

первый вѣкъ 
Номана-ибнъ- 

> году гиджры 
іна Барси (Ба­
кеннаго предо- 
о не ожидали, 

рѣшить эти 
ъ пророчествъ 
зскимъ указа- 

вѣры и дѣн- 
іе спорили бы 
мъ должно все

ученію о Бонъ,

. Изъ понятія 
лтекаетъ и то, 
гь то, что есть 
зкоцечно выше 
существѣ нре- 
і у насъ мысль 
ни съ какимъ 
вещественномъ, 

не подлежитъ 
іда, Богъ неви* 
теть  одинъ и 
ь и совершен-

'аджь-уддинъ въ

ствахъ и въ своихъ опредѣленіяхъ и дѣйствіяхъ. *) Такъ учить 
христіанская религія. И мухаммеданская религія нѣсколько прибли­
жается къ этому ученію о Богѣ. Коранъ говоритъ, что Богъ не­
видимъ, что Его не постигаютъ взоры (VI, 1 0 3 ), что Онъ вездѣ­
присущъ (XXXIII, 5 5 ) мудръ (ІіѴ ІП,).

Вслѣдъ за Кораномъ и мухаммеданскія сочиненія догматиче­
скаго характера заключаютъ въ себѣ довольно чистое и возвы­
шенное ученіе о Богѣ. Не имѣя представленія о Богѣ, какъ чи­
стѣйшемъ Духѣ, мухаммеданское богословіе однако учить, что Все­
вышнему Богу не нужно ничего подобнаго тѣлу, что Онъ отрѣ­
шенъ и чистъ отъ вещей всего міра, не имѣетъ нужды въ опредѣ­
ленномъ мѣстѣ, такъ что о Немъ нельзя сказать, что Онъ на небѣ 
или на землѣ, вверху или внизу, спереди или сзади. Отъ всего это­
го Богъ изъятъ, отрѣшенъ. 2)

Но не то мы видимъ въ мусульманскихъ преданіяхъ о мн- 
граджѣ. Желая изобразить особенную близость Мухаммеда къ Богу 
во время миграджа, они говорятъ, что во время бесѣды Мухаммеда 
съ Богомъ разстояніе между ними равнялось разстоянію двухъ ро­
говъ лука. Если принять во вниманіе то обстоятельство, что, но 
•Іовамъ преданій, Мухаммедъ дошелъ до Бога съ своимъ настоя­
щимъ тѣломъ, то, значить, Мухаммедъ, стоя предъ лицомъ Божі­
имъ, занималъ извѣстное мѣсто въ пространствѣ. Если отъ этого 
иѣста Богъ былъ всего только па разстояніи двухъ роговъ лука, 
то значитъ и Онъ занималъ опредѣленное мѣсто въ пространствѣ 

время своей бесѣды съ Мухаммедомъ. Слѣдовательно, преданія 
мііграджѣ привязываютъ къ пространству и самого вездесущаго 

Нога и этимъ не только нротиворѣчатъ истинному христіанскому 
ученію о Богѣ, но даже и догматическому ученію о Немъ самихъ 
мусульманъ. Представляя Бога находящимся въ пространствѣ, они 
такимъ образомъ представляютъ Его существомъ матеріальнымъ, 
Цественнымь, подобнымъ предметамъ видимаго нами міра. Что 
то именно такъ, за это намъ ручаются и другія слова и выра- 
-ИІЯ тѣхъ же самыхъ преданій.

*) См. ..Опытъ прявославііо-догматич. Богословіял Арх. Оильвестр*. Кіевъ. 
№84 г., т. II. стр. 6 8 —70 и „Руководство къ изученію христ. православіе 
"Таіич. Богословія"— М А. Л. над. второе 1874 г., стр. 1 0 — 2?».

*) См. наше соч. выше, стр. 41 и Мисс нротив. сборникъ, вып. II, 
18 и дал.
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Такъ изъ разсказовъ преданій видно* что лйце Божіе было за­
крыто громаднымъ множествомъ занавѣсей п перегородокъ. изъ 
которыхъ однѣ были изъ гіацинта, другія изъ тонкой матеріи; 
третьи изъ тьмы и т. іюдоб. Когда сквозь всѣ эти перегородки1 и 
занавѣси Мухаммедъ проникъ, то тогда только онъ* увидалъ Бога. 
Да и увидѣлъ то Мухаммедъ Бога глазами своей головы! Джапнаби 
говоритъ, что это самое распространенное мнѣніе. *) Ділѣе, какъ 
понимать тѣ выраженія преданій, когда они говорить, что Богъ од­
ну свою руку положилъ на плечо Мухаммеда, а другую на грудь? 2) 
Если ; Мухаммедъ былъ съ своимъ обычнымъ человѣческимъ тѣломъ, 
то таковы же были его плечо и грудь, на которыхъ лежаки руки 
Божіи. Необходимо предположить, что эти руки Божіи тоже были 
тѣлесныя,, какъ у человѣка, ибо какъ иначе могъ ощутить Мухам1- 
медъ ихъ прикосновеніе къ своей груди и плечу?’ Наконецъ, не 
чувственное ли представленіе о Богѣ ' внушаютъ намъ преданія, 
когда говоритъ,! что Онъ бесѣдовалъ съ Мухаммедомъ, какъ другъ 
съ любезнымъ своимъ другомц 3) и сказалъ при этомъ равнымъ 
счетомъ 990 00  словъ? 4 | Рубгузн въ своемъ разсказѣ о мигрйджѣ 
даже подробно передаетъ намъ эти слова Божія**<хотя ий> и йена 
считывается у него 99 тысячъ*— IIротиворѣча ученію о вездѣсущій 
Божіемъ, преданія о миграджЬ протнворѣчать и ученій о Богѣ,' 
какъ существѣ неизмѣняемомъ. Они разсказываютъ- І|Т0 Богь вь 
ночь мнграджа обѣщалъ исполнить все, что только у  Него Мухам­
медъ попросить. 5) Но когда Мухаммедъ сталъ- просить 1 у Бога, 
чтобы Онъ избавилъ оть адскихъ мученій его отца и мать, то Богь 
не исполнилъ этой просьбы и такимъ образомъ нарушилъ свое 
обѣщаніе или, иначе сказать, измѣнилъ олову, данному Имъ-же Са­
мимъ Въ другой разъ Богъ оказался неноСтоаннЬімъ вь сьоихъ 
рѣшеніяхъ, когда давалъ піірвгѣлвяіеи на счетъ ежедневныхъ мо­
литвъ. Мы уже. знаемъ, что сначала Онъ ихъ назначилъ 50, а

потомъ начелъ уба 
кое непостоянство 
н всезнающій \)  Б 
смогутъ выполнить 
но? Неужели Онъ, • 
:щадь менѣе людей, 
далъ совѣть Мухам 
видно ,противорѣчіе, 
кади* не помирится 
не ,цовѣрить разсьа 

іНе менѣе иска 
жѣ и ученіе объ а\ 
ангелахъ съ хржѵги 
сколько первое чуві 
ловъ— Бога, и пася 
ствеино, духовно, ,п 
Высочайшаго Бога.• в
каковой мы занѣчае 

По христіааско 
безплотные, соверше 
чеиные, Какъ духи, 
ствуеті» уму ангел* 
ему оть Себя И роса 
вались цолучать отд 
рербенііыыъ случаям 
лѣ ангелы, при пом* 
въ добр^, чтр це м 
Будучц таковыми, і 
с> одцой 9Торр«Н, с< 
0»мъ, иоіцонніртсн Е 
что они служатъ ор]

*) Джазяабіі; р. 54. €м . Ьа ѵіс «Іо М а В ош ію  Г. б аяп іег . 1732. і. I,
р. 263.

2) См. Ѵіе сіе Маіюттеі. Пеіарогі. р. 202.
а) Рубгузн между прочимъ говоритъ, что Богь избралъ ночь для бесѣды 

сі* Мухаммедамъ потому же, почему в лмюовнммь съ любовницею'1 избираетъ 
ото время для своихъ бесѣдъ. Какое низкое представленіе- о Богѣ!1

4) См. рясоля и галнзя, сір. 74.
5) См. Кагасуль анбіайи, стр. 520; 523 и ян. др.
б) См тамъ же, стр. 528.

и человѣческомъ роді 
ждаго изъ насъ есть 
намъ въ добрѣ, иуте
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Божіе ныло за­
городокъ. изъ 
ш кой матеріи, 
перегородки ѵ и 
увидалъ Бога, 

овы! Джнпнаби 
Дмѣе, как'ь 

», что Богъ од- 
і ю на грудь? 2) 
скимъ тѣломъ, 
ь лежаки руки 
жіи тоже были 
цутить Мухам* 
Наконець, не 

іамѣ преданіи, 
ѣ, какъ другъ 
томъ раннымъ 
зѣ о митрііджѣ 
и ихъ и йена1' 
ю о воЯдѣеущіи 
'Геній о Богѣ'1 
• что Богъ въ1'1 
у Него Мухам- 
юсить у Бога, 
і мать, то Богь 
нарушилъ свое 
ому Имъ же № '  
ымъ въ еьоихъ 
едневныхъ мо- 
означилъ 50, а

иіеѵ. 1732. і. !•

ночь для бесѣды
іицею избираютъ

богѣ!1

йотомъ начелъ убавлять ото число и назначилъ только 5. Но та­
кое непостоянство вь Богѣ допустить нельзя. Неужели премудрый 
и всезнающій \) Богь не зналъ, сколько послѣдователи Мухаммеда 
смогутъ выполнить молитвъ и сколько исполнить имъ будетъ труд­
но? Неужели Онъ, Сердцевѣдецъ и Знающій все тайное н явное, 1 2) 
зналъ менѣе людей, чѣмъ Монсей, который, но словамъ преданій, 
даль совѣть Мухаммеду просить у Бога уступокъ?!.. Бсе это оче­
видно ,противорѣчіе, и всякій разумный и вѣрующій человѣкъ ни­
когда де помирится сь  такимъ нрецставленіеліь о Богѣ и никогда 
не дювѣрить разсказамъ мусульманскихъ преданій.

Не менѣе искажено въ мусульманскихъ преданіяхъ о ліиград- 
жѣ и ученіе объ « ш сли м  Если сравнить ихъ представленіе объ 
ангелахъ съ христіански;!ь ученіемъ о нихь, то мы увидимъ, на­
сколько первое чувственно, матеріально и недостойно Творца анге­
ловъ— Бога, и насколько, напротивъ, .второе возвышенно, величе­
ственно, духовно, и потому соглаоно съ безконечною Премудростію 
Высочайшаго Бога. Здѣсь и тѣни нѣть того грубаго матеріализма, 
каковой мы замѣчаемъ въ мусульманскихъ преданіяхъ

По христіанскому ученію ангелы но своей природѣ суть духи 
безплотные, совершеннѣйшіе души человѣческой, хотя н ограни­
ченные. Какъ духи, онл обладаютъ умомъ и волею. Богь содѣй­
ствуете уму ангеловъ въ его стремленіяхъ къ истинѣ, сообщая 
ему отъ Себя просвѣщеніе и откровеніе. Нерѣдко ангелы удостаи­
вались получать отъ Бога откровенія особеннымъ образомъ или но 
рсобеннымъ случаямъ для сообщенія ихъ людямъ. 3) Но своей во­
лѣ ангелы, при помощи благодати Божіей, настолько утвердились 
въ добр^, чтр не могутъ пасть и навсегда останутся добрыми. 
Ьудучц таковыми, они непрестанно служатъ Богу. Служеніе это, 
съ одцой ртороцы, сострить въ томъ, что они, предстоя предъ Бо­
гомъ, поклоняются Ему и прославляютъ Его, а сь другой въ томъ, 
что они служатъ орудіемъ божественнаго промышленія о вселенной 
и человѣческомъ родѣ, и въ частности о каждомъ человѣкѣ. У ка­
ждаго изъ насъ есть ангелъ хранитель, который вспомоществуетъ 
намъ въ добрѣ, путеводя насъ въ Царствіе Божіе

1) Кор II, 27, 231 и ми. др.
2) Кор. II, 31; VI, 73 и др.
3) Дан. IX, 2 1 - 2 6 ;  Ев. Лук. I, 2 6 - 3 8 .
*) См. „Руковод. къ изученію хрнст. правосл- догматич. Богословія, м. 

А. Л. Изданіе второе 1874 г., стр. 8 3 —93.



То ли мы видимъ въ мусульманскихъ преданіяхъ о миград- 
жѣ? Если но христіанскому ученію ангелы суть духи, то здѣсь они 
представлены въ какихъ то уродливыхъ формахъ. Возьмемъ для 
примѣра хотя ангела— пѣтуха, или ангела съ безчисленнымъ по­
чти множествомъ языковъ., или наконецъ того страшнаго ангела, 
который будто былъ весь въ веснушкахъ и прыщахъ и котораго 
Мухаммедъ будто бы увидалъ на пятомъ небѣ. Преданія разсказы­
ваютъ, что какъ Мухаммедъ, такъ и всѣ ангелы всегда приходили 
въ ужасъ отъ этого ангела. 1) Но можно ли допустить въ ангелахъ, 
этихъ лучшихъ твореніяхъ Премудраго Бога, такой причудливый 
и ужасный видъ? Можно ли согласиться съ тѣмъ, чтобы ангелы, 
которые суть высшія духовно-нравственныя существа, принимали 
чудовищныя и страшныя формы разнаго рода звѣрей, птицъ п га­
довъ? Какая цѣль бытія такихъ ужасныхъ ангеловъ, которые мо­
гутъ быть только пугалами, но никакъ не добрыми служителями 
н исполнителями воли Благаго и Милосерднаго Бога?!...

Тоже нужно сказать и о пророкахъ. Помимо грубо-чувствен­
ной формы, въ которой представлены эти небожители, они и въ 
нравственномъ отношеніи изображены ничуть не лучше грѣшныхъ 
и земныхъ людей. Если по мухаммедаиокому ученію здѣсь на зем­
лѣ пророки должны быть бегрѣшны, 2)  то тѣмъ болѣе они должны 
быть таковыми въ жизни загробиой. Между тѣмъ изъ мусульман­
скихъ преданій о миграджѣ мы узнаемъ, что напр. Идрисъ (Енохъ) 
былъ недоволенъ дарованной ему отъ Бога степенью блаженства. 
Моисей, узнаемъ изъ преданій, плакалъ отъ зависти, видя, что 
Мухаммедъ достигъ болѣе высокой степени, чѣмъ онъ, и предвидя, 
что у Мухаммеда послѣдователей будетъ больше, чѣмъ было у не­
го. Все это, какъ недовольство Божіемъ опредѣленіемъ, такъ и за­
висть, не свойственны пророкамъ, и если мусульманскія преданія 
о миграджѣ говорить о всемъ этомъ, то говорятъ ложно, вопреки 
истинному ученію.

ютъ достоинства ис 
чего не говорить о 
ворятъ и много, Н( 
съ чѣмъ не сообраз 
:іа истинныя, каково

на пряздм

Какъ 
Владычица, 
Явила въ д 
Открывъ ис

Какъ /1 
Она могла о 
Но, волю Б( 
Рѣшилась д}

«Смотри 
Вѣщаетъ как 
Во мнѣ всѣ 
И власть на̂

- : ■ !'•» : » •* I ,И1 • ’ «•• •' - м

Итакъ, мусульманское ( ученіе о миграджѣ не можеть быть 
принято за несомнѣнно истинное ученіе, ибо источники его не ішѣ-

Но я ііс 
Чтобъ Богу ( 
Всеобщій жре 
Чтобъ вамъ л

*) См. Ѵіе сіе МаЬоштеІ. ЬеІарогГ. р. 100.
2) См. Мисс. прот. Сборникъ, вып. IV, стр. 42. Также Акандь аглиль 

сюнкятъ, стр. 9.
Не бойте 

Она для вѣрні
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ЯХЪ о мнгрид- 
*■. то здѣсь они 

Возьмемъ дли 
елейнымъ но- 
•іинаго ііімѵлн, 
хт. и котораго 
іанія разсказы- 
вгда приходили 
ь въ ангелахъ, 

нричудлиный 
чтобы ангелы, 
на, принимали 
1  птицъ и га- 
, которые мо- 
и служителями
>і• • • •
рубо-чувствеи- 
э.пі, они и въ 
чше грѣшныхъ 

здѣсь ни аем- 
іе они должны 
гь мусульмане 
дрись (Енохъ) 
ю блаженства, 
зти, видя, что 
ь, и предвидя, 
гъ было у йе­
нъ, такъ и за- 
іекін преданія 
ожно, вопреки

5 можетъ быть 
ки его не ныѣ-

е Акаидь аглиль
; ІІІІПЙКН И

ютъ достоинства истинно историческихъ документовъ. Коранъ ни­
чего не говоритъ о миграджѣ, а мусулъианскія преданіи хоти го­
воритъ и много, но ихъ свидѣтельства, какъ противорѣчивы», ни 
съ чѣмъ не сообразный, не могутъ и не должны бытъ приняты 
за истинныя, каковыми ихъ считаютъ сунниты - мусульмане

(Окончаніе будетъ).
Свищ. Т. Чижовъ.

--------------------  і

С Т И Х О Т В О Р К Н 1 к  

на праздникъ Успеніи ІІресв. Богородицы.

(1 8 9 4  года).

Какъ много кротости, смиренья,
Владычица, Царица всѣхъ,
Явила въ день Успенья,
Открывъ источникъ намъ утѣхъ!

* **
Какъ Дѣва чистая, святая,

Она могла бы вѣчно жить;
Но, волю Богу покоряя,
Рѣшилась душу положитъ.ѵ

«Смотрите всѣ вы чемвородны,
Вѣщаетъ какъ бы такъ Она,
Во мнѣ всѣ чувства преподобны 
И власть надъ смертью мнѣ дана,

* *♦
Но я покорно умираю,

Чтобъ Богу Сыну подражать.
Всеобщій жребій избираю,
Чтобъ вамъ примѣръ благой подать.

Не бойтесь всѣ вы сѣни смертной! 
Она для вѣрныхъ не страшнД;



—  М б  —

Умрите съ пѣснію хвалебной! 
Обитель въ небѣ вамъ дана.

» *

01111НТТІК ИІІГЖЯОТОО* **

мртык у лтнцоаоі *»и о

Съ тѣхь поръ, какъ Мой и нашъ Спаситель, 
Рожденный чудно отъ Мена.
Всѣхъ слабыхъ, смертныхъ Искупитель.
Разрушилъ адъ, его пленя,

:{: «■ *
Съ тѣхъ норъ и смерть успеньемъ стала 

II жала лютаго въ ней нѣть,
И снова жизнь вамъ возсіяла;
Конца не будетъ вашихъ лѣтъ.

* *

Гоговьтееь къ вѣчности блаженной, 
Всегда законъ Христовъ храня,
Въ молитвѣ стойте сокрушенной,
Умомъ взирайте на Меня!

*  **.
Я жизнь земную проводила,

Іі

Душой стремной въ небеса,
И радость въ Богѣ, находила,
Предъ нимъ была Моя слеза. Ли ыб ВЫоМ нВ

» * II У’ІОСІ « Я . 0 | І
*•«1 1 II1ІІѴ і Ѵ т  * * * * *

И вы горѣ всякъ день стремитесь,
Съ себя стрясайте прахъ земной,
Всѣмъ сердцемъ къ Богу прилѣпитесь
И въ Немъ найдете свой покой.

* **
И смерть вамъ станетъ вожделѣнной; 

Ее пріятно будетъ ждать;
Душею кроткой, умиленной 
Возжаждете Христу предстать.

« *
..I I! *

Какъ лань къ источнику стремится 
Водами жажду утолить,
Такъ къ васъ желаніе родится 
На небѣ съ Бі іомъ вмѣстѣ жить.



II вы подобно мнѣ уснете.
Но только тѣломъ здѣсь своимъ;
Душой же въ горній міръ войдете 
На радость вѣчну ко святымъ.»

* *
*

Хвала Тебѣ, о Матерь Свѣта* 
Одушевленные Тобой.
Словами теплаго привѣта 
Найдемъ душѣ своей покой.

* *#
Въ хитонъ намъ данный облачимся. 

Въ небесный вступимъ мы чертогъ, 
Твоимъ примѣромъ научимся.
Гордыни сокрушимъ мы рогъ.

* **
И въ покаяніи, смиреньи,

Придемъ кт» Небесному Отцу 
И въ тихомъ кроткомъ умиленьи 
Поднимемъ взоръ къ Его лицу.

♦ *
*

II скажемъ съ вѣрой, уиойаііьемъ: 
Прими во свѣтлости святыхъ 
11 насъ, отмѣченныхъ призваньемъ 
11 именемъ сыновъ Твоихъ!

* *
*

Къ Тебѣ отъ вѣка насъ приводитъ 
Христосъ Спаситель, нашъ Господь;
Изъ бездны ада Онъ изводитъ 
Спасая намъ и духъ и плоть!

# **
Тебѣ ноемъ благодаренье;

Тебя восхвалимъ, какъ Отца;
Тебѣ сердечное куренье
Во вѣкъ пребудетъ безъ конца!

* **
Но больше всѣхъ насъ прославляетъ 

Твой» любовь иремудру къ в ам ъ ,
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Пріятнѣй всѣхъ благоухаетъ 
Пречиста Дѣва Маріамъ.

* **
Ея высоки пѣснопѣнья 

Превыше нашихъ всѣхъ похвалъ 
II даже Ангеловъ хваленья,
Что Ты отъ вѣка принималъ.

* **
Въ нихъ слышенъ гласъ лн»бвн нречудный 

II преданность святой души -  
И01 очниігь пѣсней неоскудный,
Моемыхъ громко И ВЪ ТНП1И.

Е . А1.

Перечень брошюръ съ тенденціями пашковскаго лжеученія.

Помѣщая здѣсь возможно полный перечень брошюръ, издаю 
ныхъ преимущественно «Обществомъ поощренія дух.-иравственнаго 
чтенія», мы имѣемъ въ виду то громадное значеніе, какое брошю­
ры эти, съ тенденціями пашковскаго ученія, имѣли н продолжаютъ 
имѣть въ дѣлѣ распространенія иашковщииы. Поэтому пастырямъ 
Церкви необходимо знать эти брошюры,— но крайней мѣрѣ но ихъ 
названіямъ и заглавіямъ, чтобы наблюдать, ие проникли-ли онѣ 
въ ихъ паствы н чтобы потомъ принимать противъ распростране­
нія ихъ должныя мѣры. Названій всѣхъ брошюръ этихъ, насколь­
ко намъ извѣстно, болѣе 2 0 0 , изъ которыхъ нѣкоторыя потерпѣли
12-ть изданій. Если въ каждомъ изданіи предположить около 5000 
экземпляровъ (число для такихъ малыхъ брошюрокъ — вовсе не 
большое), то можно себѣ представить, въ какомъ несмѣтномъ ко­
личествѣ эти брошюры были распространяемы въ народѣ?! Конеч­
но, намъ не удалось собрать всѣ названія и заглавія этихъ бро­
шюръ; но во всякомъ случаѣ мы указываемъ ихъ въ такой пол­
нотѣ, въ какой въ литературѣ о пашковекой сексѣ онѣ еще не 
были перечислены. О характерѣ этихъ брошюръ должно сказать, 
что многія изъ нихъ, взятыя отдѣльно, но одиночкѣ, не представ­
ляютъ непосредственно сектантскаго направленія, а въ другихъ 
сектантскія мысли предлагаются въ такой формѣ (наир., въфор**

художественнаго раа 
Писаніи и т. и.), чі 
Но взятыя въ совок 

I но. производятъ вне 
п разрушаютъ вѣру 

I такъ сказать, вдвойі 
I кии и чадъ ея. В оп  
I относительно этого і 
I сгвениости могутъ и 
I опытный взглядъ не 
I Они часто предлагаю 
I такой талантливой, і 
I человѣку покажется , 
I сенъ, еже разумѣніи 
I къ смерти. Подтверж 
I пашковской секты» ( 
I  № 1, стр. 10). Друп 
I брошюрахъ: «Когда 
I систематическаго иорі 
I ставлиютъ иеносредс'
I когда оиѣ читаются 
I разложеніемъ ихъ по 
I ніе и та основная мі 
I вается со всею ясное 
Іонѣ трактуютъ, сколь 
Іо Церкви, таинствахі 
I спасительной истинѣ 
I умалчиваютъ о тѣхъ 
I слоили вается эта исти 
I аіе читателя ту однос 
IПанты*. «Общую мы 
разить такъ: имѣй биі 
на Н его- это главное 
ное не важно». «Вред 
вается. Книжки такого 
еІ почву дли устной і 
Чучай для дальнѣйшаі 
фронностей* (Цирку*
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художественнаго разсказа, стихотвореніи, подбора текстовъ изъ Св. 
Писаніи и т. и.), что на первый разъ онѣ трудно усматриваются. 
Но взятыя въ совокупности или читаемыя подрядъ, онѣ, несомнѣн­
но, производятъ впечатлѣніе въ пользу протестантскихъ воззрѣній 
и разрушаютъ вѣру православную. — Такой характеръ брошюръ, 
такъ сказать, вдвойнѣ вреденъ и опасенъ для Православной Цер­
кви и чадъ ея. Вотъ сужденіе Учебнаго Комитета при Св. Сѵнодѣ 
относительно этого предмета: •Враги Церкви и христіанской нрав­
ственности могутъ принимать столь благовидную личину, что и 
опытный взглядъ не всегда можетъ различить въ нихъ враговъ. 
Они часто предлагаютъ ядъ въ малыхъ, незамѣтныхъ дозахъ и въ 
такой талантливой, красивой и изящной оболочкѣ, что неопытному 
человѣку покажется этотъ плодъ -уюдепъ очима видѣны, и кра­
сенъ, еже разумѣніи , а между тѣмъ вкушеніе этого плода ведегь 
къ смерти. Подтвержденіемъ этой мысли могутъ служить изданія 
паіоковской секты* (Циркул. но дух.-учебн. вѣдомству, 1 888  года, 
% 1, стр. 10). Другіе отзывы Учебнаго Комитета о ііашковскихъ 
брошюрахъ: «Когда эти брошюры читаются но одиночкѣ и безъ 
систематическаго порядка, онѣ въ своемъ большинствѣ не пред­
ставляютъ непосредственно своего сектантскаго направленія, но 
когда онѣ читаются въ совокупности и извѣстномъ порядкѣ, съ 
разложеніемъ ихъ по отдѣламъ,— тогда ихъ сектантское направле­
ніе и та основная мысль, какая проводится въ нихъ, обнаружи­
вается со всею ясностію. При этомъ важно не столько то, о чемъ 
онѣ трактуютъ, сколько то, о чемъ намѣренно умалчиваютъ (т. е. 
о Церкви, таинствахъ, іерархіи и т. и.). Разсуждая о какой-либо 
спасительной истинѣ съ одной стороны, сочинители намѣренно 
умалчиваютъ о тѣхъ сторонахъ, которыми опредѣляется или обу­
словливается эта истина, и такимъ образомъ проводятъ въ созна­
ніе читателя ту односторонность, которой они держатся, какъ се­
ктанты» . «Общую мысль всѣхъ этихъ брошюръ можно кратко вы­
разить такъ: имѣй библію и читай ее, вѣруй во Іисуса и взирай 
на Него-* это главное и существенное для спасенія,— а все осталь­
ное нс важно*. «Вредное дѣйствіе книжекъ этимъ не ограничи­
вается. Книжки такого направленія подготовляютъ въ народной мас- 
& почву для устной и живой пропаганды и подаютъ поводъ и 
случай для дальнѣйшаго сѣянія сектантскихъ заблужденій и одно­
сторонностей* (Циркул. но духовно-учебному вѣдомству, 1888 г.,
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А!* 3, стр. 21, 23 и 2 5 ) .— Тагъ какъ у насъ подъ руками были 
далеко не всѣ брошюры, названіи которыхъ мы перечисляемъ, то 
мы и не могли указать точно мѣста и года ихъ изданія. Но не­
сомнѣнно одно, что всѣ онѣ изданы не ранѣе 1876  года и не позд­
нѣе 1883  года, т. е. въ періодъ существованія «Общества поощ­
ренія дух.-нравственнаго чтенія», которое открыто въ 1 876  г., а 
закрыто но Высочайшему иовелінію въ 1884 г., въ которомъ (24  
августа) вышелъ и указъ Св. Сѵнода, касающійся брошюръ этого 
Общества.

Брошюры, отмѣчениыя въ нашемъ перечнѣ звѣздочкой (# ). 
признаны Св. Сѵнодомъ въ 1886  г. особенно вредными и должен­
ствующими быть изъятыми изъ употребленія въ пародѣ.

*1) Что такое христіанинъ,
*2) Истинная радость. СПБ. 1 пн. Балашова 1 8 8 І , изд. Н. Р,
* 3 . Радостная вѣсть, Варшава 1 88 0 .
*4) Званіе христіанина и его значеніе. СЦБ. 1 88 2; изд. Н. Р.
5) Вѣришь лп, что ты грѣшникъ?
6) Что вы думаете о Христѣ?

*7) Пріиди къ Іисусу. Вольн. нер. сьнѣм . Изд. 3. СПБ. 1881.
*8) Голосъ времени. Изд. 2. СПБ 1 8 8 2 .
*9) Благая вѣсть.

*10) Благодатное дитя.
*11) Прнмирился-ли ты сь Богомъ? Изд. Н. Р. СПБ. 1882.
*12 ) Путь ко спасенію.

1 3 ) 0  готовности 1. Христа принимать грѣшниковъ. СПБ. Ти- 
иогр. Алекс. Кругъ. Гороховая А* 17. 1878.

14) Взирай на Іисуса. СПБ. 1881.
* І 5 )  Встрѣча со старушкой. Варшава. 1 8 8 0 .

16) Два старика.
1 7 ) Дружескія бесѣды.

*18) Застигнутые въ расялохъ. СПБ. 188 0 . (Есть изданія, по­
мѣченныя: «Одесса 1882 г., печатано въ Варшавѣ»).

• 1 9 )  Краткое руководство къ чтенію Новаго Завѣта. СПБ. Ти- 
иогр. А. Кругъ, Гороховая. А« 17, изд. 3-е. 188 0 . (Той-же бро­
шюры есть изд. Н. А. СПБ. 1 8 8 2 ).

20) Слово жизни.
2 1 )  Повѣствованіе о слѣпомъ.
*22) Два слова о св. Библіи. Изд. Н. Р. СПБ. 1882.

*23) Онъ любитъ 
*24) Брачная одея 

3-е, 1 87 8  г.
*25) Іисусъ Назо| 
#2 6 ) Брачный іііі[ 
2 7 ) Это я! Не бо 

*28) Два пути и 
пня Подъяч., д. Аз 1

29) Возвращеніе і
30) Подумай о б' 

1880  г. (12  изд.).
31) Пшеница или
32) Неемань, вое 

левіе во Іорданѣ. Изд
3 3 ) Выгода отъ і 

*34) Исполняете-лі
35) Строгій осмот
3 6 ) Одиноки въ і
37) Маша или чу
38) Лиза, бѣдная
39) Разсказъ для
4 0 ) Вынужденная
41) Что пользы н 

*42) Сегодня или
СПБ. Тнп. Балашева.

4 3 )  Два богатства 
•иасенія Изд. Н. Р. (

44) Два иочолодѣ.1 
*45) Бесѣды двухъ

шова. 1882. И зд.-3-е. 
46) Воробьи все к 

*47) Пастухи и ові 
48) Вольной пнет) 

*49) Разговоръ дву: 
*50) Два брата. Ва|

51) Кумиръ (истиі
52) На лѣсоннльні
53) Эпохъ.
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[ъ руками были 
зречисляемъ, то 
изданіи. Но не* 
года и не иозд- 

1)бщества иоощ- 
■ въ 1 8 7 6  г., а 
ѵъ которомъ (24  
і брошюръ итого

звѣздочкой (*). 
іыііи и должеи- 
іродѣ.

*8І, изд. Н. Р, 

882: изд, Н. Р.

. 3 . СПБ. 1881.

СПБ. 1882. 

іковъ. СПБ. Ги­

л ь  изданія, по- 
* )•
вѣта. СПБ. Га- 
10. (Той-же Оро-

*23) Онъ любитъ меня.
*24) Брачная одежда. СПБ. Тнн. А Кругъ, Горох. )й 17: изд.

3-е, 1 8 7 8  г.
*25) Іисусъ Назорей идетъ. СПБ. Тин. Ими. Ак. Науки 1878. 
*26 ) Брачный пиръ. Варшава. 1 88 0  г.
2 7 ) Это я! Не бойся!

*28) Два пути и предѣлы ихъ. СПБ. Тиіюгр. Балашова, Сред­
няя ІІодъяч., д. Лі 1. 1881 г.

29) Возвращеніе грѣшника кь Богу.
3.0) Подумай о будущей жизни. СПБ. Тип. IIми. Ак. Наукъ. 

1880 г. (12  изд.).
3 1 ) Пшеница или солома. Варшава. 1880 г.
32) Неемань, военачальникъ Сирійскій, и его чудесное исцѣ­

леніе во Іорданѣ. Изд. Н. Р. СПБ. 188 1 . Тиіюгр. В. Балашова*
3 3 ) Выгода отъ потери. Изд. Н. Р. СПБ. 1 8 8 0  г.

*34) Исиолняете-ли вы нолю Божію?
35) Строгій осмотръ.
3 6 ) Одиноки въ цѣломъ Лондонѣ.
37) Наша или чудный сонь.
3 8 ) Лиза, бѣдная пѣвица.
39) Разсказъ для дѣтей и взрослыхъ.
4 0 ) Вынужденная ложь.
41) Что пользы въ дѣтяхъ?

*42 ) Сегодня или никогда. Истинное происшествіе. Изд, Н. Р. 
СПБ. Тип. Балашова. 1882  г.

4 3 )  Два богатства и истинная радость, или сила Божія въ дѣлѣ 
шасенія. Изд. И. Р. СПБ. 1881.

44) Два иомолодѣлыхъ старца.
*45) Бесѣды двухъ друзей о возрожденіи. СПБ. Тиидграф. Бала­

шова. 1882. Изд -3-е.
46) Воробьи все видѣли.

*47) Пастухи и овцы. Изд. 7-е. СПБ. 1878 г.
48) Больной пастухъ. СПБ. 1 882  г.

*49) Разговоръ двухъ матросовъ послѣ бури.
*50 ) Два брата. Варшава. 1 8 8 0  г.

51) Кумиръ (истинный разсказъ). Изд. Н. Р. СПБ. 1 8 8 0  г.
52) На лѣсопильнѣ.
53) Энохъ.1882 .
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54) Мытарь и фарисей. Изд. Н. Р. СПБ. 1 882  г.
5 5 ) Бесѣда у смертнаго одра. Изд. Н. Р. СПБ. 1 882  г,
5 6 ) Что это будетъ стоить?

*57) Перекличка.
5 8 ) Пропавшая дѣвочка.
59) Маленькая Мэгъ.
6 0 ) Улица богомольцевъ.

*61) Первая молитва Джэмса.
*62) Какъ былъ завоеванъ Яблоновый дворъ?

6 3 ) Сѣти ловца
64) Убѣди ихъ войти.

*65) Рай и адъ.
66) Берегись горячихъ напитковъ. СПБ. 'Гии. Ими. Акад. 

Наукъ. 1881 г.
6 7 ) Тайна прегрѣшенія.
6 8 ) Приношеніе православнымъ христіанамъ.
69) Чада Божіи, наслѣдники Его.
7 0 ) Два властелина. СПБ. Гии. Балашева.

*71) Молишьсн-ли ты? СПБ. Типогр. А Кругъ. Гороховая, Л 
1 7 - 5 6 .  Изд. 9-е.

7 2 ) Нѣсколько правилъ благоиовсденін.
73) Назидательное чтеніе.
7 4 ) Размышленіе на Пѣснь пѣсней.
7 5 )  Духовная сокровищница.

*76) Пора домой и превыше разума (стих.) СПБ. 1882  г 
*77) Благодаришь-лн ты Бога? Изд. Н Р. СПБ. 1882 г.
7 8 ) Въ эту ночь пли никогда.

*79) Напоминаніе христіанамъ изъ слова Божія.
*80) У Бога не остается безсильнымъ никакое слово.
8 1 ) Покаяніе.
8 2 ) Христосъ грѣшную душу къ Себѣ призывающій.
83) Чему учить Св. Писаніе? Изд. 3-е. СПБ. 1877.
8 4 ) Въ притонѣ лондонскихъ воровъ.
8 5 ) Божественныя слова мира и утѣшенія. Изд. 2. СПБ. 1882.
86) Богъ есть любовь. СПБ. 1877 г.

*87) Жизнь I. Христа (ц. 1/ 2 к.).
*88)ч Спасенъ или погибъ— будьте готовы.
8 9 ) Открывается дверь,— Отвѣтъ невѣрующему.

9 0 ) Зеркало душ 
*91) Христосъ вс<

9 2 ) 0  вѣрѣ во )
9 3 ) Семь изречеі
9 4 ) Молитва Гос
9 5 ) Все, что дѣл
9 6 ) Такъ, Госпо.і 

*97) Новая азбука
98) Миръ вамъ (
99) Вино— злѣйні

1 0 0 )  0  пьянствѣ.
101 ) Радостныя
102) Любимые ст
103) Коллекція де 

картахъ.
1 0 4 ) Русскій рабо 
*105) Любезный ч 
* 1 0 6 ) Слѣпая дѣв; 
*107) Встревожило:

108) 0  словѣ Боя 
СПБ. 1 878  г.

109) Свойство хрі 
СПБ. 1 8 8 0  г.

1 1 0 ) Нравственно- 
I св. Тихона. Тип. Имп

1 11) 0  концѣ доб 
9-е. Тип Императ. А

1 1 2 ) 0  вѣрѣ во 
СПБ. 1878 г.

1 1 3 ) Покаяніе. И: 
114 ) Христосъ грѣі 

*ИНІ0 грѣшной души I 
П 5 )  О пьянствѣ. I
116) Христіанскія і
117) Изъ бесѣдъ и 

•*ита Новгородскаго и
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г.
1 88 2  г.

. л; Г} л И' - I

I. Ими. Лкад.

I

. Гороховая, Л

9 0 ) Зеркало души (на листѣ).
*91) Христосъ все во всемъ.

9 2 ) 0  вѣрѣ во Христа.
9 3 ) Семь изреченій Спасителя.
9 4 ) Молитва Господня.
9 5 ) Все, что дѣлаете (на листѣ большого и мал. формата).
96) Такъ, Господи.

*97) Новая азбука. СПБ. 1883  г.
9 8 ) Миръ вамъ (картина).
99) Вино— злѣйшій врагъ человѣчества.

1 0 0 ) 0  пьянствѣ.
1 0 1 ) Радостныя пѣсни Сіона.
1 0 2 ) Любимые стиха.
103) Коллекція десяти изреченій Св. Писанія на разноцвѣтныхъ 

картахъ.
1 0 4 ) Русскій рабочій (иллюстрир. журналъ).
* 10 5) Любезный читатель, прочти сіе повѣствованіе о слѣпомъ. 
* 1 0 6 ) Слѣпая дѣвушка и Евангеліе.
*Ю 7) Встревожился Іерусалимъ.

Б. 1882  г 
1882 г.

злово.

ІОІЦІЙ.

1877.

. 2. СПБ 1882

108) 0  словѣ Божіемъ Изъ соч. св. Тихона. Изданіе 1 0-е. 
СПБ. 1 878  г.

109) Свойство христіанской вѣры. Изъ твореній св. Тихона. 
СПБ. 1 8 8 0  г.

1 1 0 ) Нравственно-духовныя назиданія. Изд. 9-е Изъ твореній 
св. Тихона. Тин. Имиерат. Лкад Наукъ. 1881 г.

111) 0  концѣ добрыхъ дѣлъ. Изъ твореній св. Тихона. Изд. 
9-е. Тии Имиерат. Лкад. Наукъ. 1881 г.

1 1 2 ) 0  вѣрѣ во Христа. Изъ соч. св. Тихона. Изданіе 12-е. 
СПБ. 1878  г.

1 1 3 ) Покаяніе. Изъ твор. св. Тихона. Изд. 21. СПБ. 1 878  г.
114 ) Христосъ грѣшную душу къ Себѣ призывающій и возды- 

йшіе грѣшной души ко Христу Сыну Божію. Изъ соч. св. Тихона.
115) 0  пьянствѣ. Его-же.
116) Христіанскія нравоученія. Его-же.
117) Изъ бесѣдъ покойнаго преосвященнаго Михаила, митропо­

лита Новгородскаго и СПБ., т. VII, отд. XIX, о томя, м о ш і-ли/
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законъ, пророки и жертвы спасти человѣка? и для чего онѣ 
установлены и даны отъ Бога?

Что касается послѣднихъ У2Л2 брошюръ (Л» 108 - 1 1 7 ) ,  то онѣ 
какъ ио содержанію, такъ и но направленію, конечно., вполнѣ пра­
вославныя. Но почему-же, однако онѣ были изданы тѣмъ Обще­
ствомъ, которое литературнымъ путемъ старалось пропагандиро­
вать протестантскія идеи? Отвѣть на этотъ вопросъ находимъ въ 
томъ же одностороннемъ способѣ протестантовъ н нашковцевъ до­
калывать свои воззрѣнія— посредствомъ подбора изъ священныхъ 
книгъ и твореній отцевъ мѣстъ, которыя (взятыя отдѣльно) могутъ 
быть истолкованы въ ихъ пользу. Учебный Комитетъ при Св- 
Сѵнодѣ относительно, иапр., брошюры «О свойствѣ христіанской 
вѣры» замѣчаетъ, что въ этомъ «отрывкѣ изъ писаній св. Тихона 
излагается совершенно православное ученіе о вѣрѣ, но взятое от­
рывочно. внѣ связи съ ученіемъ того-же святителя о Церкви, свя- 
іценноначалін и таинствахъ,— оно является одностороннимъ въ томъ 
смыслѣ, что какъ будто и св. Тихонъ внушалъ мысль о непосред- 
ствсннныхъ отношеніяхъ вѣрующей души ко Христу внѣ богоуста- 
новленной Церкви,— чего на самомъ дѣлѣ нѣтъ. Въ отрывкѣ-же 
изъ бесѣдъ митр. Михаила, взятомъ внѣ связи съ его мыслями во­
обще о спасеніи человѣка, развивается другая односторонность, 
именно, что человѣкъ оправдывается не дѣлами закона, а только 
вѣрою во Христа, которая подается намъ силою Божіей. Такимъ 
образомъ, эти два отрывка направлены къ одной и той-же проте­
стантской мысли, что въ дѣлѣ нашего спасенія нужна только вѣра, 
а добродѣтельная жизнь не имѣетъ значенія» (Диркул. иодух.- 
учебному вѣдомству, 1 888  г., Лі 3, стр. 2 2 — 23). ( <Твер. Епарх 
Вѣдом.» 1893  г., АІ 10).

Разъясненіе того, какіе именно самоубійцы могутъ быть удо- 
стоиваеіим христіанскаго погребенія и поминовенія.

Самарская Духовная Консисторія слушали прошеніе одного 
крестьянина о разрѣшеніи приходскому причту совершить церков­
ное отпѣваніе н затѣмъ совершать поминовеніе матери его, умер­
шей самоубійствомъ— чрезъ удавленіе, такъ какъ причтъ отказалъ 
ему въ погребеніи ея по обряду церкви православной, тогда какъ, 
по его, просителя, мнѣнію, это нс воспрещается Церковью, какъ

видно изъ словъ ка 
и 4 въ 3 тропарѣ і 
резолюція Его ІІреос 
щеиникя, какого нов 
посѣщала ли храмъ 
частія? Вообще, не і 
дѣленныя свѣдѣнія, 
произошло ио злой 
нечего и отпѣвать е 
Божіемъ». Во исполі 
Преосвященству, что 
христіанскаго иогребі 
лицейскому дознанію 
щенникъ ирисоедиш 
не трезвую и, буду» 
различными мужчнні 
снсторіи, въ подлини 
чту, видно, что он 
чтобы надъ удавиві 
церковное отпѣваніе, 
хотя и соировождавш 
ся предано было зсм. 
Но жалобѣ на нричг, 
нію мать крестьянин 
имъ въ прошеніи сл< 
За погибшихъ смертіі 
убійцъ, что нанраснь 
жизни но злой волѣ, 
вершить отпѣваніе, 
грѣшницѣ X, самоудн 
наго состоянія ея д) 
страстью, которой пр< 
хинастырокое милости 
ЙНІПЪ, что въ этомъ 
творившись разрѣшен 
убійцы, но вошедшн і 
Дуетъ хоронить уме| 
напечатаніе въ Епарх
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іл я  чего онѣ

- 1 1 7 ) ,  то онѣ 
о, вполнѣ нра- 
іы тѣмъ Обще­

принята нднро- 
. находимъ въ 
іаиіковцевъ до­
гъ священныхъ 
(ѣлъно) могутъ 
іитетъ при Св- 
ѣ христіанской 
ніЙ св. Тихона 

но ввитое от- 
о Церкви, сни- 
іннимъ въ томъ 
ль о неносред- 
г внѣ богоуста- 
Въ отрывкѣ-жв 
го мыслями во- 
дносторонность, 
конп, а только 
Божіей. Такимъ 

той-же прото­
на только вѣра, 
іркул. но дух.- 
( <Твер. Енарх

тъ  быть удо- 
іновенія.
ірошеніо одного 
•ршііть церков- 
ери его. умер- 
ричтъ отказалъ 
ой. тогда какъ. 
Церковью, кагь

видно изъ словъ канона въ субботу мясопустную, въ пѣсняхъ 3 
и 4 въ 3 тропарѣ и во 2 тропарѣ пѣсни 6 Й. На прошеніи семъ 
резолюція Его Преосвященства послѣдовала'таковая: «Спросить свя­
щенника, какого поведенія и жизни была умершая,— не пьяница-ли? 
посѣщала ли храмъ Божій, исполняла ли долгъ исповѣди и св. при­
частія? Вообще, не можетъ-ли онъ доставить мнѣ точныя и опре­
дѣленныя свѣдѣнія, что было причиною самоубійства ея? Если то 
произошло но злой волѣ, въ отчаяніи, или безвѣріи, то, понятно, 
нечего и отнЬвать ее, и молитва церкви не поможетъ ей на судѣ 
Божіемъ*. Во исполненіе сей резолюціи, священникъ донесъ Его 
Преосвященству, что самоубійца дѣйствительно не была удостоена 
христіанскаго погребенія потому, что она, какъ оказалось но по­
лицейскому дознанію, удавилась вь пьяномъ видѣ. Къ этому свя­
щенникъ присоединилъ, что удавившаяся вела жизнь очень часто 
не трезвую и, будучи уже вдовой, нерѣдко сожительствовала съ 
различными мужчинами. Изъ представленнаго, но требованію Кон­
систоріи, въ подлинникѣ отношенія Полицейскаго Пристава къ при­
чту, видно, что оно отнюдь не требованіе полицейской власти, 
чтобы надъ удавившеюся непремѣнно совершено было причтомъ 
церковное отпѣваніе, а есть лишь увѣдомленіе о совершившемся, 
хотя и сопровождавшееся просьбою о томъ, чтобы тѣло удавившей­
ся предано было землѣ, по христіанскому обряду. II р и к а з а л и: 
Но жалобѣ на причтъ N N  церкви, откшвиіійои передать погребе­
нію мать крестьянина X X , объявить просителю, что приводимыя 
имъ въ прошеніи слова заупокойнаго канона суть молитвы, церкви 
за погибшихъ смертію удавленія отъ злыхъ людей, а не за само­
убійцъ, что напрасны были-бы молитвы церкви за лишившихъ себя 
жизни но злой волѣ,— въ отчаяніи или безвѣріи. О разрѣшеніи со­
вершить отпѣваніе и начать творить поминовеніе о несчастной 
грѣшницѣ X. самоудавленіе которой было послѣдствіемъ ненормаль­
наго состоянія ея душевныхъ силъ, произведеннаго пьянственной 
страстью, которой предана была удивившаяся, представить на Ар­
хипастырское милостивое благоусмотрѣніе. Причту N N  церкви объ­
явить, что въ этомъ случаѣ онъ поступилъ правильно, не удовле­
творившись разрѣшеніемъ полицейской власти на погребеніе само­
убійцы. но вошеднш въ разсужденіе о томъ,-— слѣду отъ или не слѣ­
дуетъ хоронить умершую. Духовенству епархіи объявить, чрезъ 
напечатаніе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, что полицейскія раз-



рѣшенія— похоронить самоубійцу не составляютъ еще предписаній, 
обязательныхъ къ исполненіи», а только— увѣдомленіе., что со сто­
роны полиціи нѣть препятствій къ погребенію извѣстнаго лица, 
но что медицинское -н а  основаніи вскрытія трупа данное свидѣ­
тельство, что извѣстное лицо лишило себя жизни по ненормально­
му состоянію душевныхъ силъ, дѣлаетъ для причта преданіе землѣ 
тѣла такого самоубійцы обязательнымъ, какъ удостовѣреніе того, 
что въ данномъ случаѣ смерть имѣла причиною не отчаяніе или 
безвѣріе. На этомъ постановленіи Консисторіи послѣдовала 17 фев* 
раія такая Архипастырская резолюція: «Исполнишь. Но NN раз­
рѣшаю лишь совершать поминовеніе, съ милостынями въ память 
ея, а отпѣваніе ея но чину православному не рѣшаюсь разрѣшить. 
Епископъ Гурій.*

Какую существенную пользу могутъ приносить церковно-при­
ходскія школы для приходскаго храма н благоустроснія цер­

ковно-приходской жизни

Приходскій храмъ и церковно-приходская школа должны нахо­
диться въ постоянной и неразрывной связи, помогая другъ другу 
па общую пользу всего прихода. Приходская церковь своими сред­
ствами участвуетъ въ устроеніи п подержаніи школы, чрезъ сво­
ихъ свищейно-едужителей обучаетъ дѣтей, чрезъ храмовое богослу­
женіе духовно воспитываетъ ихъ: несомнѣнно, должна приносить 
пользу церкви и церковно-приходская школа. Видимая для всѣхъ 
польза отъ школы для церкви та, что благодаря ей, 1) всѣ прихо­
жане дѣлаются грамотными, знающияи и разумѣющими главныя 
молитвы, заповѣди и Символъ вѣры, 2) всѣ учившіеся въ школѣ 
становятся способными читать и пѣть въ церкви.

Главная польза, приносимая церкви состоящей! при ней цер­
ковною школою, прямо вытекаетъ изъ характера ігзадачъ церковно­
приходской школы. Школа эта должна удовлетворять духовнымъ 
нуждамъ и потребностямъ народнымъ. Всѣ видятъ и сознаютъ эти 
нужды н потребности народныя. Народъ нашъ нуждается прежде 
всего въ знаніи своей Вѣры и Церкви, нуждается въ такихъ шко­
лахъ, гдѣ бы обучали дѣтей, какъ нужно вѣровать и жить но вѣ­
рѣ. Нашъ народъ, глубоко религіозенъ и искренно приверженъ къ

св. Церкви. По таі 
школахъ церковныхъ 
ніе своей Вѣры и 
быть отличительны» 
школахъ. Таковъ до 
и ы быть вообще за, 
тать удовлетворить 

Если же церкон 
питанниковъ церков 
главнымъ образомъ 
Ніи» дѣтей нашего н 
могутъ принести су. 
кви все богослуженіе 
ходская школа, осію 
сти, принесетъ суи 
когда, кромѣ обучені 
хорошихъ чтецовъ и 
церковное богослужеі 

Въ настоящее в 
въ этомъ случаѣ яв. 
церковно-приходская 
цовъ въ помощь пса 
родителямъ слышать 
и каноны. Какое дух 
когда видятъ и слыи 
и въ церкви, прини» 
ченные с/ь благослові 
въ алтарѣ, читаютъ 
неспѣшное, ввнзумиті 
бываетъ въ дѣтяхъ о 
ковно-ириходскими і 
когда они станутъ 
шіе помощники въ чі 

Вотъ, что между 
о церковно-приходски* 
нераздѣльно съ церко 
кви и богослуженію, , 
Кеніи содѣлалось и и
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5 предписаній, 
з, что со сто- 
Ьстнаго .ища. 
данное свпдѣ- 

ненормалмю- 
преданіе землѣ 
авѣреиіе того, 

отчаяніе или 
овала 17 фев- 

Но NN раз- 
гіи іп> память 
>сь разрѣшить.

церковно-при- 
гстроенія цср-

должны нахо- 
* другъ другу 
> своими сред- 
іы , чрезъ сво- 
імовое богосіу- 
кна приносить 
іая для всѣхъ 
1 ) всѣ прихо- 
цими главныя 
іеся въ школѣ

при ней дер- 
дачъ церковно* 
ить духовнымъ

сознаютъ эти 
•дается прежде 
ь такихъ шко- 
п жить но вѣ- 
н ри верж<*нъ къ

св. Церкви. По такому своему характеру онъ имѣетъ нужду въ 
школахъ церковныхъ, главныя задачи которыхъ-—дать народу зна­
ніе своей Вѣры и Церкви. Религіозность и церковность должны 
быть отличительными чертами воспитаніи въ церковно приходскихъ 
школахъ. Таковъ долженъ быть главный характеръ и таковы долж­
ны быть вообще задачи всѣхъ начальныхъ школъ, если онѣ хо­
тятъ удовлетворить существеннымъ потребностямъ народнымъ.

Если же церковность составляетъ отличительный признакъ вос­
питанниковъ церковно приходскихъ школъ, если всѣ задачи ихъ 
главнымъ образомъ сводятся къ религіозно-нрав'ѵгвеішому воспита­
нію дѣтей нашего народа, то не трудно увидѣть, въ чемъ именно 
могутъ принести существенную пользу церкви ея школы. Въ цер­
кви все богослуженіе состоитъ изъ чтенія и пѣнія. Церковно-при­
ходская школа, основанная на началахъ религіозности и церковно­
сти, принесетъ существенную пользу церковному богослуженію, 
когда, кромѣ обученія дѣтей грамотности, подготовить для церкви 
хорошихъ чтецовъ и пѣвцовъ, въ чемъ наиболѣе всего нуждается 
церковное богослуженіе.

Въ настоящее время число псаломщиковъ повсюду сокращено, 
въ этомъ случаѣ является самымъ благовременнымъ подспорьемъ 
церковно-приходская школа, подготовляя изъ дѣтей хорошихъ чте­
цовъ въ помощь псаломщикамъ. II какъ пріятно бываетъ самимъ 
родителямъ слышать дѣтей своихъ, въ церкви читающихъ псалмы 
и каноны. Какое духовное утѣшеніе и назиданіе получаютъ они, 
когда видятъ и слышатъ, какъ дѣти ихъ не въ школѣ только, но 
и въ церкви, принимая участіе въ богослуженіи и особенно обла­
ченные съ благословенія архіерейскаго въ стихари, прислуживаютъ 
въ алтарѣ, читаютъ шестопсалміе, каѳизмы, часы и проч. Ясное, 
неспѣшное, вразумительное и сознательное чтеніе въ церкви пока­
зываетъ въ дѣтяхъ осязательные, видимые плоды, приносимые цер- 
ковно-нриходскііми школами. Изъ такихъ дѣтей со временемъ, 
когда они станутъ взрослыми людьми, могутъ образоваться хоро­
шіе помощники въ чтеніи и пѣніи для нашихъ поаломщиковь.

Вотъ, что между прочимъ и имѣлось въ виду въ § 9 правилъ 
о церковно-приходскихъ школахъ, гдѣ говорится: «Приходскія школы 
нераздѣльно съ церковью должны внушать дѣтямъ любовь къ цер­
кви и богослуженію, дабы посѣщеніе церкви и участіе въ богослу­
женіи содѣлалось и потребностію сердца учащихся. Въ воскресные
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и праздничные дни учащіеся должны присутствовать при богослу­
женіи, а способные, по надлежащей подготовкѣ, должны участвовать 
въ церковномъ чтеніи и пѣніи*.

Отсюда видно, что другую ближайшую, наглядно-очевидную 
пользу дли церковнаго богослуженія могутъ принести церковно-при­
ходскія школы приготовленіемъ хорошихъ пѣвцовъ, замѣняющихъ 
дорого стоющихъ пѣвчихъ. «Церковное пѣніе составляетъ необходи­
мое дополненіе къ преподаванію вь сихъ школахъ Закона Божія и 
объясненію молитвъ и богослуженія. Оно укрѣпляетъ и оживляетъ 
учениковъ школы вь церковно-молитвенномъ чувствѣ, приготовляетъ 
къ сознательному участію въ церковно-общественной молитвѣ и 
потому столъ же обязательно для учениковъ, какъ и обученіе За­
кону Божію. Болѣе успѣвающіе ученики должны быть привлекаемы 
къ участію въ клироономъ пѣніи въ церкви»; такъ говорите»! въ 
Объяснительной Запискѣ къ программѣ церковнаго пѣнія въ цер­
ковно-приходскихъ школахъ.

Вотъ основаніе для образованія въ церковно-приходскихъ шко­
лахъ пѣвческихъ хоровъ, способныхъ замѣнить дорого стоющихъ 
пѣвчихъ Подъ предлогомъ привлеченія къ церкви прихожанъ, лю­
бящихъ послушать хорошихъ пѣвчихъ, страшно сказать, сколько 
иные старосты ежегодно переплачиваютъ денегъ пѣвчимъ (*): ме­
жду тѣмъ, какъ хорошій учитель могъ бы образовать изъ дѣтей 
церковно приходскихъ школъ пѣвческій хоръ, способный замѣнить 
этихъ пѣвчихъ: сколько бы осталось тогда сбереженій для пользы 
церкви. Наир., въ иной церкви хорошимъ пѣвчимъ платятъ въ 
годъ 1440  р или 1 20  р въ мѣсяцъ. Но если бы заведись быль 
пѣвческій хоръ изъ дѣтей церковно-приходскихъ школъ, то полови­
на изъ этихъ денегъ могла бы пойти на содержаніе школы съ хо­
рошимъ учителемъ пѣнія, а половина пошла бы иа пользу церкви, 
или могь бы быть такой расчетъ, что полонима пошла бы на со­
держаніе школы и на наемъ учителя пѣнія, рублей 3 00  на наемъ 
теноровъ и басовъ, если бы таковыхъ не оказалось въ числѣ при­
хожанъ -  любителей и знатоковъ пѣнія: а остальные могли би 
остаться въ пользу церкви. Во всякомъ случаѣ выгоды церкви были 
бы несомнѣнныя, а то теперь выходитъ такъ, что прихожане и 
посѣщаютъ больше тѣ церкви, гдѣ есть хорошіе пѣвчіе, и достав­

ляютъ церкви больи 
идутъ на пѣвчихъ, 
ч и маетъ къ этимъ л 
какой. Какъ было б 
тей церковыо-ирихо,і 
хоры. А что пѣвчее 
Дутъ привлекать м 
н ра вствел но-рел игіог 
виться. Для родител 
нѣтъ ничего пріятіи 
дѣтей. II теперь ест 
лолѣтковъ выбирает 
низуетъ изъ нихъ с 
влекаетъ много моля 
побольше! Сколько б 
уже не матеріальной 
родители, слушая с' 
Дить и развить въ ( 
калыюмъ наслаждені 
тутъ достаточна про 
сердечномъ н назида 
родители получили і 
усвоенію христіанска 
самъ собою рѣшился 
стоящее время на щ  
повсемѣстномъ общей 

Можно надѣнтьсі 
нъ церквахъ городскі 
жащее благоустроеніе 
учениковъ своей мѣс 
■и послѣдствіями ееі 
видимыми. Нужно т 
часъ, отцы — іереи и

О И музыкальное нас 
с* большее отъ дѣтскаго пѣі 
Новаго пѣнія, к&кжмъ обыкпе 

*] «Тульскія Еп. Вѣд.*(*) Не рѣдко я ізъ церкоиныхъ суммъ.



—  5 1 9  -

Іф И  боГОСЛѴ-

и участвовать

дно-очевидную 
церковшміри- 

И а М Ѣ іІЯ Ю Щ ІІХ Ъ  
етъ необходп 
ікона Божія и 

и оживляетъ 
приготовляетъ 
й молитвѣ II 

обученіе За-  
» привлекаемы 
говорите#! ВЪ 

пѣнія въ цер-

ІХОДСКИХЪ шко-
»го стоющихъ 
іихожанъ, ію- 
зать, сколько 
4имъ I 1): ме- 
ть илъ дѣтей 
іып замѣнить 
й для пользы 
» платятъ въ 
заведись быль 
лъ, ТО ІІО.ІОВІІ- 

IIIколы съ хо- 
пользу церкви, 
ила бы на со- 
3 0 0  на наемъ 
въ числѣ при- 
іые могли бы 
л церкви были 

прихожане и 
ічіе. и достав­

ляютъ церкки больше, доходовъ, чѣмъ безъ пѣвчихъ, но доходы эти 
идутъ на пѣвчихъ, а не на церковь; скорѣе церковь еще ііринла 
чнваеть къ этимъ доходамъ. Какая же отсюда церкви польза? Ни­
какой. Какъ было бы поэтому желательно, чтобы пѣвчіе изъ дѣ­
тей церковно-приходскихъ школъ замѣнили дорого-стоющіе наемные 
хоры. А что пѣвческіе хоры изъ церковно-приходскихъ школъ бу­
дутъ привлекать массу молящихся, и что здѣсь откроется новая 
нравственно-религіозная польза, въ этомъ едва ли можно сомнѣ­
ваться. Для родителей, дѣти которыхъ обучаются въ сихъ школахъ, 
нѣтъ ничего пріятнѣе, какъ слышать пѣніе собственныхъ своихъ 
дѣтей. II теперь есть школы, гдѣ хорошій учитель изъ среды ма­
лолѣтковъ выбираетъ нѣсколькихъ, обладающихъ голосами, и орга­
низуетъ изъ нихъ стройній хорь, который своимъ пѣніемъ при­
влекаетъ много молящихся. А что, если бы такихъ опытовъ было 
побольше! Сколько бы получилось тогда пользы для церкви, пользы 
уже не матеріальной, а чисто нравственно религіозной! Сами ро- 
родители, слушая стройное пѣніе своихъ дѣтей, могли бы возбу­
дить и развить въ себѣ любовь къ церковному пѣнію. Не о музы­
кальномъ наслажденіи (Ч  должна быть главная забота учителя,— 
тугъ достаточна простая правильность въ пѣніи,— а объ умиленіи 
сердечномъ и назиданіи душевномъ Въ стройномъ пѣніи дѣтей сами 
родители получили бы средство къ постепенному сознательному 
усвоенію христіанскаго ученія и правилъ христіанской жизни. Тогда 
самъ собою рѣшился бы и тотъ вопросъ, который стоить въ на­
стоящее время на пути къ окончательному рѣшенію, вопросъ о 
повсемѣстномъ общенародномъ пѣніи въ церквахъ.

Можно надѣяться, что въ самомъ непродолжительномъ времени 
въ церквахъ городскихъ церковно-приходскія дѣла получатъ надле­
жащее благоустроеніе учрежденіемъ при каждой церкви своего хори 
учениковъ своей -Мѣстной церковной школы со всѣми благотворны­
ми послѣдствіями сего, каковыя не замедлятъ оказаться для всѣхъ 
видимыми. Нужно только положить добрый Починъ. Въ добрый 
часъ, отцы — іереи и бритіе— церковные старосты! 8)

Протоіерей Георгіи Пановъ. *)

*) И музыкальное наслажденіе, если уже зашла о семі. рѣчь, несравненно получит- 
гд большее отъ дѣтскаго пѣнія простыхъ церковныхъ мелодій, чѣмъ отъ крякляваго неи­
стоваго пѣнія, какимъ обыкновенно услажддютъ прихожанъ наши регенгы.

*] «Тульскія Еп. Вѣд.» за 1894 г., № 10.
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О Б Ъ Я В Л Е Н ІЯ .
СЪ 1-ІО ІЮЛЯ БУДЕТЪ ВЫХОДИТЬ ВЪ МОСКВѢ НОВАЯ ГАЗЕТА

„В Е Ч Е Р Ъ“
вь 4 часа пополудни, кромѣ воскресныхъ дней.

Послѣдній новости ио телеграфу. Петербургскія письма 
хорошо освѣдомленныхъ корреспондентовъ. Литератур­

ный фельетонъ. Рисунки.

ЦѢНА ЗА II О Л ГОДА 4 РУБ.
Ц Ѣ Н А  О Т Д Ѣ Л Ь Н А Г О  Н У М Е Р А  5 К о  И.

Контора и редакція Ч и с т ы е II р у д ы, домъ А1* 199. 
Т елеф онъ  №  5 3 5 .

ПРОДОЛЖАЕТСЯ ПОДПИСКА
на общеиедагог и ч е с ку ю еж е н е д ѣль ную га зету

„ШКОЛЬНОЕ ОБОЗРѢНІЕ",
Съ приложеніемъ «СБОРНИКА».

Вступая въ пятый годъ, «ШКОЛЬНОЕ ОБОЗРѢНІЕ» сдѣла­
лось собственностью новой редакціи, и выходитъ въ свѣтъ, съ раз­
рѣшенія г Министра Внутреннихъ Дѣлъ, въ Петербургѣ—въ ум­
ственномъ центрѣ Россіи. Читатели «ШКОЛЬНАГО ОБОЗРѢНІЯ» имѣли 
уже возможность убѣдиться въ томъ, что всѣ теоретическіе и пра­
ктическіе вопросы педагогическаго дѣла въ Россіи, и заграницей на­
ходить мѣсто на страницахъ этого изданія. Между многими зада­
чами новая редакція (1893 г.), прежде другихъ выполняетъ слѣ­
дующую: ясно опредѣляетъ основные отдѣлы своей газеты. «ШКОЛЬ­
НОЕ ОБОЗРѢНІЕ» —органъ объединенія русскихъ учителей; форма 
его газетная, еженедѣльная. Изданіе это, давая руководящія статьи 
для учителей и воспитателей но всѣмъ отраслямъ педагогическаго

дѣла, родителямъ ио 
отводить видное мѣ 
ііы я  постановленія 
министерствъ и вѣд 
соприкасающихся со 
веденій, членовъ гор 
бернскихъ училнщнь 
всѣ они найдутъ въ 
и указаній ио разли 
и школьнаго быта; 
ВЪ отдѣлѣ «С правачн  

того, въ отдѣлѣ шРЬ 
знакомитъ своихъ ч 
изданій по извѣстно] 
безпристрастнаго осв 
готическомъ дѣлѣ.

Ставя на перво* 
Редакція «ШКОЛЬНА 
интересы небогатаго 
будетъ помѣщать, соо 
извѣстія» и * Новое* 
скудныхъ матеріальнк 
глуши, можетъ вполні 
отдѣлы «ШКОЛЬНАГО 

текущими новости]
Въ разрѣшенной' 

статей, портреты Авг; 
сферѣ государственно! 
наго образованіи.

Мы надѣемся, 1 
тотъ руководящій орп 
раю ощущается у на 
только центральныхъ 
лешемъ, но к окраиш 
различныхъ языкахъ, 
аданскою жизнью, орг 
рнческаго пути, освѣо 
ственнаго развитія каре
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ОВАЯ ГАЗЕТА

Ь“
іей.

гскія письма 
Литератур-

К»> II. 

ь № 199.

1Е".
РЪИІЕ»: сдѣла- 
, свѣтъ, съ раз- 
ібургѣ—въ ум- 
ЗРѢНШ* имѣли 
гическіе и и ра­
за границей на- 
многими зада* 

наполняетъ слѣ* 
зеты. «ШКОЛЬ* 
учителей; форма 
вводящія статьи
педагогическаго

Дѣла, родителямъ но вопросамъ домашняго образованія и воспитанія, 
отводить видное мѣсто для оффиціальнаго отдѣла (правительствен­
ныя постановленія и распоряженія; труды ученыхъ комитетовъ, 
министерствъ и вѣдомствъ и ир.), весьма необходимаго для лицъ, 
соприкасающихся со школой, какъ то: начальниковъ учебныхъ за­
веденій, членовъ городскихъ и земскихъ управъ, уѣздныхъ п гу­
бернскихъ училищныхъ совѣтовъ, попечителей училищъ и пра­
йсѣ они найдутъ въ «ШКОЛЬНОМЪ ОБОЗРѢНІИ» массу справокъ 
и указаній по различнымъ практическимъ вопросамъ учебнаго дѣла 
и школьнаго быта; лица, ищущія шітелигентиаго труда, найдутъ 
въ отдѣлѣ «С правочны й У  пи за п и лъ *  полезныя имъ свѣдѣнія. Сверхъ 
того, въ отдѣлѣ * Р ус с к и  д  печат ь о школьномъ дѣлѣ» Редакція 
знакомитъ своихъ читателей съ мнѣніями и сужденіями другихъ 
изданій по извѣстному вопросу п тѣмъ достигаетъ правильнаго и 
безпристрастнаго освѣщенія предмета, столь необходимаго въ педа­
гогическомъ дѣлѣ.

Ставя на первомъ планѣ вопросы педагогическаго характера, 
Редакція «ШКОЛЬНАГО ОБОЗРѢНІЯ» имѣетъ въ виду н общіе 
интересы небогатаго сельскаго учителя н поэтому въ каждомъ ДЬ 
будетъ помѣщать, соотвѣтственно программѣ, отдѣлы: ^П о ли т и ч еск ій  
извьъсшія» и Н овост и р усск о й  ж и з н и »; такимъ образомъ, при 
скудныхъ матеріальныхъ средствахъ, каждый учитель, живущій въ 
глуши, можетъ вполнѣ довольствоваться нашимъ органомъ. Основные 
отдѣлы «ШКОЛЬНАГО ОБОЗРѢНІЯ* будутъ восполняться въ каждомъ 
А’у текущими новостями.

Въ разрѣшенномъ намъ «Сборникѣ* будутъ помѣщаться, кромѣ 
статей, портреты Августѣйшихъ особь и выдающихся дѣятелей въ 
сферѣ государственной дѣятельности, благотворительности и народ­
наго образованія.

Мы надѣемся, что «ШКОЛЬНОЕ ОБОЗРѢНІЕ* представить 
тотъ руководящій органъ по школьному дѣлу, необходимость кото­
раго ощущается у насъ настоятельно и при томъ не въ однихъ 
только центральныхъ мѣстностяхъ съ кореннымъ русскимъ насе­
леніемъ, но и окраинахъ нашихъ, съ населеніемъ, говорящимъ на 
различныхъ языкахъ, призваннымъ жить полною русскою гра­
жданскою жизнью, органъ, который, держась русскаго народно-исто­
рическаго пути, освѣщалъ бы всѣ стороны умственнаго и нрав­
ственнаго развитія народа въ духѣ его священныхъ преданій и началъ
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нм родной жизни, съ точки зрѣніи государственнаго единства и обще­
русскихъ интересовъ.

•ШКОЛЬНОЕ ОБОЗРѢНІЕ* въ 1894 г. выйдетъ въ 52 Ж Ъ  
съ п р и ло ж е н ія м и . Цѣна за годъ съ иерес. и доставкой 5 р.; на 
девять мѣс. 4 р.; на полгода—3 р. я на три мѣсяца ‘2 р., ддя 
начальныхъ школъ и народныхъ учителей —4 р. въ годъ, заграницу 
6 р. Допускается разсрочка платежа -  по соглашенію съ Редакціей. 
№№-овъ за прежніе годы «Школьнаго Обозрѣніи» не имѣется. 
Оставшіеся въ небольшемъ количествѣ полные комплекты газеты 
за 1893 г., въ видахъ ознакомленія съ новой редакціей, можно 
получать за два руб.
В ы ш ед ш іе  М М  «Ш к о л ь н а го  О б о зр ѣ н ія» шеи. г., п о  т ребованію , 

вы сы лаю т ся налож енны м ъ  п л а ш  ж омъ н а  счетъ конт оры . 

Подписка принимается въ главной конторѣ «ШКОЛЬНАГО ОБОЗРѢ­
НІЯ»: С.-Петербургъ, Загородный нр., 34.

ѲРІ
ЕПАРХІАЛ
1 м 0  л. 1

Подписка принимается въ I 
ціи «Епархіальныхъ Вѣдомо 
(Форштадтъ. противъ Семи 
д Шишеловаі и у Благочин

УВѢДОМЛЕНІЕ
( П і .  магазина Е катерины П етровны Ф и л и  п  и  о  н о й ,

в ъ  г. О ренбургѣ , н а  тр о и ц к о й  у л ., со б с тв е н . д.
Настоящими» увѣдомленіемъ имѣю честь извѣстить гг. покупателей, 
что съ 15-го іюня с. г. при моемъ магазинѣ поступилъ въ продажу, 

какъ новость въ г. Оренбургѣ,

‘ятМ  А
В ы с о ч а й ш е  Утвержденнаго Товарищества К яхтинскіт  

чаеторговцевъ подъ фирмой» ЦЗИНЬ-ЛУНЪ,

Выходятъ ДІ 

Ч  А с ' гГ I

с
I» приходѣ II |>! 
лябинскаго дух

І І Ы Х Ъ

СТАТЬИ 
О г ъ 1

на который прошу обратить вниманіе- г.г. любителей чая. Сахаръ и 
сахарный песокъ по существующимъ цѣнамъ.

Содержаніе неоффяц. части: Мягриджъ (Путешествіе Мухаммеда ло небесамъ). (Про* 
долж еніе).— Свящ. Т . Чижовъ.— Стихотвореніе на праздникъ Успенія Д ресв. Богороди и* 
Е . М .— Перечень брошюръ съ тенденціами пашковскаго лжеученія — Разъясненіе тог*. 
какіе именно самоубійцы могутъ быть удостоиваемы хрнстіавскаго поіребепія и помивоі^ 
иія.— Какую существенную пользу могутъ приносить церковно приходскій школы д л я  пр* 
ходскаго храма н благоустроенія церковпо-прихедской жнзвн.— Объявленія.
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