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СТАВРОПОЛЬСКІЯ

Выходятъ два раза въ мѣсяцъ. | Цѣна за годовое изданіе Вѣ- < 

Подписка принимается въ Редак- И ;домостей 5 руб. въ листахъ,; 
ціи Епархіальных ъ Вѣдомостей, | , и 5 руб. 50 кои. въ брошю-; 

^въ^Стаяр^л^^^а, < Ц 'Ров*нн^НѢіМИ^каЗ «геи апва^

М 20-й. 1906-й годъ. 16-го ОКТЯБРЯ.

ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

„н «ги -гхицАм «гхинжокеоі о н «гаонлЧд нінѳпщэяо?

ВЫСОЧАЙШІЯ НАГРАДЫ.
укомэтоудаотэП-.Э утнгопо^тн!/; ^моцношвн^ооцН •!->ш;1■■

Всемилостивѣйше пожалованы, къ 6-му числу мая 
текущаго года, ко дню рожденія Его Императорскаго 
Величества, за заслуги по духовному вѣдомству медалями:

староста Николаевской ц. ст. Роговской, Куб. обл., 
урядникъ Василій Дзюба—серебря ной для ношенія на шеѣ 
на Аннинской лентѣ; учительницы церковно-приходскихъ 
школъ: Ставропольскаго Іоанно-Маріинскаго женскаго 
монастыря Марія Платонова—золотою для ношенія на 
груди на Аннинской лентѣ, Даніиловской г. Ставрополя 
Параскева Ключарева, стан. Ыововеличковской, Куб. обл., 
Марія Никольская, Чандутовской, Медвѣж. у., Елена Про
кофьева и при убѣжищѣ безпріютныхъ дѣтей г. Ставро
поля Ольга Лаванова—серебряными для ношенія на груди 
на Александровской лентѣ; староста церкви села Успен
скаго, Куб. обл., крестьянинъ Петръ Антоненко—золотою 
для ношенія на груди на Станиславской лентѣ, и членъ
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комиссіи по постройкѣ храма Св. Троипы въ г. Екатери- 
нодарѣ, мѣщанинъ Ѳеодосій Фабриченко—серебряной для 
ношенія на груди на Станиславской лентѣ.

И.
Опредѣленія Святѣйшаго Правительствующаго Сѵнода.

На имя Его Преосвященства, Архипастыря нашего, послѣдо
валъ изъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода указъ о 
мѣрахъ къ облегченію совершенія браковъ слѣдующаго 

содержанія:

„По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали: представленія нѣко
торыхъ изъ Епархіальныхъ Преосвященныхъ о встрѣчае
мыхъ во ввѣренныхъ имъ епархіяхъ затрудненіяхъ при 
совершеніи браковъ и о возможныхъ мѣрахъ къ ихъ 
облегченію. Приказали: опредѣленіемъ Святѣйшаго 
Синода, отъ 22 декабря 1905 года за № 6631, было раз
рѣшено Преосвященному Митрополиту С.-Петербургскому 
примѣнять, въ виду облегченія встрѣчаемыхъ при совер
шеніи въ г. С.-Петербургѣ браковъ затрудненій, ниже
слѣдующія правила: 1) оглашеніе о бракахъ производить 
въ тѣхъ церквахъ, въ приходѣ коихъ проживаютъ же
лающіе вѣнчаться, независимо отъ времени ихъ прожи
ванія въ приходѣ и принадлежности къ тому или иному 
сословію, ограничиваясь лишь наличностью полицейской 
прописки въ предѣлахъ прихода и, засимъ, передъ совер
шеніемъ браковъ, не требовать отъ брачушихся предбрач
ныхъ свидѣтельствъ съ мѣста ихъ родины или приписки; 
2) не требовать отъ желающихъ вступить въ бракъ пред
ставленія свидѣтельствъ о явкѣ къ исполненію воинской 
повинности и о припискѣ къ призывному участку; 3) при 
увѣреніи желающихъ вступить въ бракъ объ исполненіи 
ими долга исповѣди и Св. Причастія не требовать отъ
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нихъ обязательнаго представленія исповѣдного свидѣ- 
тельства, предоставивъ сіе пастырской нопечительности и 
благоразумію священника, а также совѣсти брачущих- 
ся и 4) въ случаѣ неполноты свѣдѣній въ паспортахъ и 
затруднительности полученія ихъ, ограничиваться пред
ставленіемъ желающими вступить въ бракъ полицейскаго 
свидѣтельства о правоспособности ко вступленію въ 
бракъ или принимать въ такихъ случаяхъ письменныя 
показанія не менѣе двухъ свидѣтелей, засвидѣтельство
ванныя нотаріусомъ въ порядкѣ ст. 73 и 83 Полож. о 
потар. части, если таковыя будутъ представляемы помя
нутыми лицами; о чемъ было дано знать Преосвященному 
С.-Петербургскому указомъ и вмѣстѣ съ симъ циркуляр
ными указами, отъ 4 января 1906 г. за № 1, сообщено 
было, для свѣдѣнія, Епархіальнымъ Преосвященнымъ. 
Нынѣ нѣкоторые изъ Епархіальныхъ Преосвященныхъ 
испрашиваютъ разрѣшенія на примѣненіе изложенныхъ 
правилъ въ городахъ и селахъ подвѣдомыхъ имъ епар
хій, Выслушавъ таковыя представленія Преосвященныхъ 
и не встрѣчая препятствій къ удовлетворенію ихъ хода
тайствъ, Святѣйшій Сиводъ опредѣляетъ; разрѣшить 
всѣмъ Епархіальнымъ Начальствамъ въ потребныхъ слу
чаяхъ примѣнять вышеизъясненныя правила о мѣрахъ 
къ облегченію совершенія браковъ въ подвѣдомыхъ имъ 
епархіяхъ; о чемъ, для исполненія, сообщить Епархіаль
нымъ Преосвященнымъ циркулярными указами. Августа 
14 дня 1906 г. Подлинный указъ подписали: Обѳръ-Секре- 
тарь Н. Токмаковъ. Секретарь Георгій Губаревъ.

Указъ сей, по опредѣленію Епархіальнаго Начальства, 
печатается въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ, для свѣдѣнія 
и руководства духовенства епархіи.
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О назначеніи надв. сов. Дивногорскаго секретаремъ Ставро
польской духовной консисторіи.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, отъ 
30 сентября с. г. за № 10689, столоначальникъ Москов
ской духовной консисторіи, надворный совѣтникъ Дивно
горскій назначенъ исправляющимъ должность секретаря 
Ставропольской духовной консисторіи.

О замѣщеніи должности инспектора Ставропольской духовной 
семинаріи.

Указомъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода, отъ 
3 октября с. г. за № 10808, инспекторъ Ставропольской 
духовной семинаріи Константинъ Доброловскій перемѣщенъ 
на должность преподавателя всеобщей и русской граж
данской исторіи въ Оренбургскую духовную семинарію, а 
преподаватель Оренбургской семинаріи Николай Израиль
скій назначенъ инспекторомъ Ставропольской духовной 
семинаріи.

ш.

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА.
Опредѣленіемъ Епархіальнаго Начальства, священникъ 

Рождество-Богородичной церкви села Воронцово-Алексан
дровскаго, Ставроп. губ., Димитрій Лавровъ освобожденъ 
отъ должности духовнаго слѣдователя 7 благочинническаго 
округа, въ виду назначенія его и. д. благочиннаго церквей 
названнаго округа, а духовнымъ слѣдователемъ 7 округа 
назначенъ священникъ церкви села Новогригорьѳвскаго 
Викторъ Дьяковскій, 13 октября.
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Объ увольненіи и назначеніи законоучителей въ училища Мини
стерства Народнаго Просвѣщенія и церковныя школы.

По представленію Директора народныхъ училищъ Ста
вропольской губ., Его Преосвященствомъ, Архипастыремъ 
нашимь, уволенъ отъ должности законоучителя 2 и 3-го 
Прасковейскихъ однокл. училищъ, согл. прош., священ
никъ Симоонъ Покатиловъ и утвержденъ въ сей должности 
священникъ Александръ Верижскій, 1 октября.

По представленію того же Директора, утвержденъ въ 
должности законоучителя Ставропольскаго городского 
начальнаго „имени А. С. Пушкина" училища окончившій 
курсъ Харьковской дух. семинаріи Василій Ступницкій, 
2 октября.

По представленію Правленія Екатеринодарскаго жен
скаго благотворительнаго общества, утверждены въ дол
жности законоучителей женскихъ училищъ названнаго 
общества: въ стан. Темижбекской—священникъ Але
ксандръ Коваль, въ стан. Староджереліевской—священникъ 
Андрей Нарыжнякъ, въ стан. Верхнебаканской—священ
никъ Іосифъ Ремболовичъ и въ стан. Тимошевской—свящ. 
Александръ Войновъ, всѣ съ 1 сент. с. г.,—1 окт.

По представленію Директора народныхъ училищъ Ку
банской области, Его Преосвященствомъ, Архипастыремъ 
нашимъ, изъявлено согласіе на назначеніе законоучите
лями слѣдующихъ лицъ:

священника пос. Романовскаго, Куб. обл., Петра 
Ѳедоровскаго—въ Кавказское мужское желѣзнодорожное 
училище, вмѣсто священника Г. Златорунскаго, и священ
ника того же поселка Михаила Архангельскаго—въ 
Кавказское женское желѣзно-дорожное училище, съ 1 сент. 
—29 сент.;

діакопа Николаевской церкви г. Темрюка Алексѣя 
Перчукова—въ Темрюкское городское училище, вмѣсто 
отказавшагося отъ должности сей свящ. В. Смирнова, 
30 сентября; *'
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священника Николаевскаго мол. дома г. Майкопа Але
ксандра Зеленскаго—въ педагогическій классъ Майкоп
скаго городского училища, вмѣсто отказавшагося свящ.
Д. Иванова, 1 октября;,: .

священника Валентина Никольскаго—въ Нововеличков- 
скоѳ станичное училище, 4 октября;

священника Іоанна Гревцова—въ Переясловскоѳ жен
ское училище, вмѣсто отказавшагося священника Дотація 
Лысенко, 4 октябри, ] нінэжкдэ8 <гаднвояѳи.А «гянннэдіанэ

псаломщика ст. Батуринской, студента семинаріи Ніи 
колая Голензовскаго—въ Батуринское 2-классное училище, 
вмѣсто отказавшагося священника А. Адамова, д окт.;

окончившаго курсъ семинаріи псаломщика Аѳанасія 
Образцова—въ Романовское однокл. для иногороднихъ 
училище, 6 октября; )ТіВНд вінэднядП оннэхаятэдедя оД

завѣдующаго Темиргоевскимъ однокл. училищемъ, 
окончившаго курсъ дух. семинаріи Александра безсонова— 
въ названное училище, подъ наблюденіемъ приходскаго 
свящ. Н. Безсонова, 4 октября;

учителя Новопластуновскаго хуторского однокласснаго 
училища Н. Бѣлявскаго—въ названное училище, подъ 
наблюденіемъ мѣстнаго приходскаго священника, 6 окт.; 

священника Іоанна Ефимова—въ Богословокое мужское
начальное училище, 9 октября. ,Оп11 отЗ. ,нтовьдо номэнвд

По представленію Инспектора народныхъ училищъ II 
района, Куб, обл., священникъ стан. Кавказской, Куб. 
обл., Петръ Синановъ назначенъ законоучителемъ Кавказ
скаго 2-класснаго училища, 3 октября. -. ■/ эѲ

До представленію Совѣта Екатеринодарскаго епархі
альнаго женскаго училища, освобожденъ отъ должности 
законоучителя образцовой женской при училищѣ шкоды 
протоіерей Василій Бѣляковъ, согласно прошенію, и на
значенъ на сію должность священникъ Покровской церкви 
г. Екатеринодара Александръ Ѳоменко, 7 октября. чу:'д*>’’

По представленіи) Директора народныхъ училищъ Ста
вропольской губ. Его Преосвященствомъ утвержденъ въ
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должности законоучителя Ладовскобалковскаго 2-го одно
класснаго училища съ 1 окт. с. г. священникъ Іоаннъ 
Денисовъ, 13 октября.

По представленію того же директора, священникъ Кон
стантинъ Акимовъ утвержденъ въ должности законоучителя 
Медвѣдскаго 1-го однокласснаго училища, 14 окт.

По представленію Директора народныхъ училищъ Куб. 
обл., Его Преосвященствомъ изъявлено согласіе на на
значеніе законоучителями: священника Александра Аксе
нова-въ Крымское двухклассное училище, 13 октября;

священника Алексѣя Коробкова—въ Шабанотхамахин- 
ское сельское училище, 13 окт.;

нсаломщика Павла Исакова, окончившаго курсъ семи
наріи—въ Сѣверское двухклассное училище, вмѣсто отка
завшагося священника А. Семенова, 13 окт.

Перемѣны по службѣ.
Священникъ Духосошествѳнской церкви стан. Канев

ской, Куб. обл., Александръ Богдановъ, согласно проше
нію, уволенъ заштатъ, въ виду поступленія его въ число 
студентовъ Казанской духовной академіи, 7 октября.

Священникъ хутора Придорожнаго, Куб. обл., Іаковъ 
Донецкій, согласно прошенію, перемѣщенъ на священни
ческое мѣсто къ Духосошествѳнской церкви стан. Канев
ской, Куб. обл., 7 октября.

Діаконъ Трехсвят. церкви села Отказнаго, Ставроп. 
губ., Павелъ Гладковъ оставилъ службу въ Ставрополь
ской епархіи, за назначеніемъ его на священническое 
мѣсто во Владикавкавской епархіи, 13 сентября.

Опредѣленный на діаконское мѣсто къ церкви стан. На
дежной, Куб. обл., учитель Григорій Кондратенко, согласно 
прошенію, ио семейнымъ обстоятельствамъ, отчисленъ 
отъ даннаго мѣста, 4 октября.

Псаломщикъ церкви станицы Гостогаѳвской, Куб. обл.!, 
окончившій курсъ семинаріи Василій Ѳедоренко, со-
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гласно прошенію, опредѣлѳпь на діакопское мѣсто 
къ Михаило-Архангельскои церкзй сг. Крымской, 
Куб. обл., 7 октября.

Діаконъ Никол. д. села Нагутскаго, Алекс ндр. эуі, 
Алексѣй Первенцовъ, согл. прош., перемѣшенъ на діа- 
конское мѣсто къ церкви села Поливяпнаго, Медвѣж. 
уѣзда, 13 лжтИ .вшнкнру отвпээвдлинно оч-і очяяодѣадоМ

Бывшій псаломщикъ хут. Голубицкаго, Куб. обл., 
Григорій Саква, согласно прошенію, опредѣленъ и. д. 
псаломщика къ Рожд.-Богородичной церкви села Ворон- 
цово-Александровскаго, 4 октября. "■ В8ПН

Бывшій воспитанникъ IV класса Ставропольской духов
ной семинаріи Алексѣй Ивановъ, согласно прошенію, Опре
дѣленъ на должность псаломщика къ Покровской церкви 
села Урожайнаго, 6 онтября.

Низведенный, по опредѣленію Епархіальнаго Началь
ства, на сент.—4 окт. с. г., въ причетники священ
никъ Рождѳство-Богородицкой церкви села Арзгиръ, 
Ставроп. губ., Емеліанъ Суржаненко, согласно прошенію, 
опредѣленъ на должность псаломщика къ церкви стан. 
Гостогаевской, Куб. обл., 7 окт.

Псаломщикъ Екатерининской церкви г. Екатеринодара 
Моисей Поликсеновъ, согласно прошенію, по болѣзни, уво
ленъ за штатъ, 7 октября.

Бывшій воспитанникъ I класса Ставропольской дух. 
семинаріи Михаилъ Лисицкій, по выдержаніи установлен
наго экзамена, опредѣленъ, согласно прошенію, на долж
ность псаломщика въ селеніе Ново-Романовское, Ставроп. 
губ., 2 октября.я убжуьо «гіяавтэо <гаохдвп*1 «гкчнвіі ,-бут

И. д. псаломщика при Покровской церкви нос. Темно- 
лѣсскаго Михаилъ Матвѣевъ опредѣленіемъ Епархіаль
наго Начальства отрѣшенъ отъ должности, 3 окт.

Окончившій V классовъ Ставропольской духовной се
минаріи Петръ Трегубенко, согласно прошенію, опредѣленъ 
на должность псаломщика къ Екатерининской церкви 
г. Екатеринодара, 10 октября.

•оо .оянэоодэѲ ні&ыОіні ыіовннмѳо «гсніуя нішинрнояо
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Опредѣленный на должность псаломщика къ церкви 
стан. Уманской, Куб. обл., Георгій Бондаренно отчисленъ 
отъ мѣста, за поступленіемъ его въ число студентовъ 
Казанскаго университета, 11 октября.

Опредѣленный на діаконское мѣсто къ церкви стан. 
Новокорсунской Николай Тиховъ, согласно проше
нію, отчисленъ отъ этого мѣста и опредѣленъ на 
должность псаломщика къ церкви стан. Уманской, Куб. 
обл., 11 октября.

Псаломщики: Кладбищенской церкви г. Екатеринодара 
Алексѣй Никольскій и Троицкой церкви села Новодими- 
тріевскагб, Медвѣж. у.,' Николай Соболевъ, согл. прош., 
перемѣщены одинъ на мѣсто другого, 14 окт.

Объ утвержденіи въ должности псаломщиковъ.

И. д. псаломщика при Казанской церкви стаа. Кужор- 
ской, Куб. обл., Петръ Гниловской утвержденъ въ зани
маемой должности, 4 октября.

И. д. псаломщика при Николаевскомъ соборѣ стан. 
Баталпашинской, Куб. обл., Николай Человъ утвержденъ 
въ занимаемой должности, 4 окт.

Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ и уволь
неніи отъ должности.

Его Преосвященствомъ, Архипастыремъ нашимъ, утвер
ждены въ должности церковныхъ старостъ, согласно из
бранію прихожанъ, слѣдующія лица:

1) при церкви села Кіевскаго, Куб. обл.—крестьянинъ 
Василій Ткаченко, на 1-е трехлѣтіе, 2 окт.;

2) при Р. Богородиц. церкви хут. Ереминскаго, Куб. 
обл., крестьянинъ Прохоръ Конобрицкій, на 1-е трехлѣтіе, 
2 октября;

3) при церкви слободы Крымско-Солдатской, Куб. обл.,
—поселянинъ Иванъ Киселевъ, на 1-е трехлѣтіе, 3 окт.;ынмцен да олщутне. шунпэнтоожоО ддбшцэаоэ
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4) при Михаило-Архангельской церкви стан. Линейной, 
Куб. обл., казакъ Іосифъ Чухно, на 4-е трехлѣтіе, 7 окт.;

5) при Софійской церкви г. Ставрополя—Даніилъ Фи
липповъ Гавриловъ, на 2-е трехлѣтіе, 9 окт.;

6) при Покровской церкви станицы Преградиой, Куб. 
обл., казакъ Дометій Сидорчуковъ, на 4-е трехлѣтіе, 
9 октября;

7) при Р.-Богород. церкви стан. Переяславской, Куб. 
обл.,—приказный Павелъ Петрашъ, 9 октября;

8) нри Р.-Богор. ц. села Султановскаго, Ставроп. губ., 
крестьянинъ Константинъ Бурьяница, на 1 е трехлѣтіе, 
11 октября;

9) при Покровской ц. стан. Пензенской, Куб. обл., 
казакъ Григорій Алексіенко, на 1-е трехлѣтіе, 11 окт.;

11) при Ыикол. ц. села Царскаго-Дара, Куб. обл., 
крестьянинъ Артемій Осадшій, на 1-е трехлѣтіе, і2 окт.;

12) при Георгіевской ц. села Витязевскаго, Куб. обл.— 
поселянинъ Димитрій Стафіановъ, на 2-е трехл., 14 окт.;

13) при Вознесенской ц. стан. Тимошевской, Куб. обл. 
—урядникъ Корнилій Деркачъ, на 1-е трехл., 14 окт.;

14) при Николаевской ц. стан. Тульской, Куб. обл.,— 
казакъ Маркъ Хаустовъ, на 1-е трехл., 1 і окт.

Уволенъ отъ должпости церковнаго старосты при цер
кви села Болыиой-Джалги, Ставр. губ., согласно проше
нію, крестьянинъ Николай Мораховскій, 6 октября.

IV.
ИЗВѢСТІЯ.

Архіерейскія служенія.

1 сего октября Его Преосвященство, Преосвящен
нѣйшій Агаѳодоръ, Епископъ Ставропольскій и Екатери- 
нодарскій, совершалъ божественную литургію въ церкви
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епархіальнаго женскаго училища, по случаю храмового 
праздника въ училищѣ. За литургіею рукоположены: въ 
санъ священника къ церкви стан. Нефтяной, Куб. обл., 
діаконъ Константинъ Рязановъ и въ санъ діакона къ 
Николаевской церкви г. Екатеринодара псаломщикъ 
Іоаннъ Гарнага и посвящены въ стихарь воспитанники 
VI класса семинаріи: Василій Долгошеевъ, Аверкій Кожа
новъ, Александръ Курганскій и Леонидъ Лосинскій.

5 октября, по случаю тезоименитства Наслѣдника Цеса
ревича, Его Преосвященство, Архипастырь нашъ, совер
шалъ божественную литургію въ Каѳедральномъ соборѣ. 
За литургіею рукоположены: въ санъ священника къ 
церкви хутора Азовскаго, Куб. обл., діаконъ Георгій 
Рябчиковъ и въ санъ діакона къ Николаевской церкви ст. 
Полтавской Дмитрій Верижскій и посвящены въ стихарь 
воспитанники VI класса семинаріи: Илія Винниковъ, Але
ксѣй Виноградовъ, Василій Кудрявцевъ и Александръ Кущъ. 
За богослуженіемъ очередную проповѣдь произнесъ свя
щенникъ Варваринской церкви Евгеній Филипповъ.

8 сего октября, въ воскресенье, Его Преосвященство, 
Архипастырь нашъ, совершалъ божественную литургію въ 
Андреевской церкви Архіерейскаго дома. За литургіею 
рукоположены: въ санъ священника къ церкви станицы 
Убѣженекой діаконъ Евгеній Польскій и въ санъ діакона 
учитель Яковъ Дмитріевъ и посвящены въ стихарь воспи
танники VI класса семинаріи: Петръ Оранскій, Николай 
Парадіевъ, Алексѣй Писаревъ и Петръ Рождественскій. 
Проповѣдь говорена Его Преосвященствомъ.

11 сего октября, въ среду, Его Преосвященство совер
шалъ божественную литургію въ Андреевской церкви при 
Архіерейскомъ домѣ. За литургіею рукоположены: въ санъ 
священника къ церкви села Кіевскаго, Куб. обл., діаконъ 
Іаконъ Дмитріевъ и въ санъ діакона опредѣленный на 
священническое мѣсто въ станицу Хамкетинскую псалом
щикъ Петръ Ѳедоровъ.
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13 октября, въ пятницу, Его Преосвященство совершалъ 
божественную литургію въ Андреевской церкви при Архі
ерейскомъ домѣ. За литургіею рукоположены: въ санъ 
священника къ церкви ст. Хамкетинской діаконъ Петръ 
Ѳедоровъ и въ санъ діакона опредѣленный на священниче
ское мѣсто въ село Преградное псаломщикъ Василій Львовъ 
и посвящены въ стихарь воспитанники VI класса семинаріи: 
Илья Неговѣловъ, Серафимъ Печеновъ, Георгій Преображен
скій и Михаилъ Салженикинъ.

Его Преосвященствомъ при служеніи въ церкви ст. Воз
несенской, Куб. обл., 26 сент. с. г., посвященъ въ сти
харь псаломщикъ Вознесенской церкви названной станицы 
Одигитріевскій.

О преподаніи Архипастырскаго благословенія.

По представленію благочиннаго церквей 20 округа Куб. 
обл., священника Г. Пояркова, діакову Пантел. церкви 
стан. Славянской, Куб. обл., Валеріану Лаврову за усерд
ную и полезную службу церкви Божіей Ею Преосвящен
ствомъ преподано Архипастырское благословеніе съ выдачею 
на сіе ірамоты, сент.

По представленію вышеназваннаго благочиннаго, пса
ломщикамъ: стан. Мингрельской Іакову Адельфину и стан. 
Славянской Іакову Бѣгдаеву, за усердно-ревностную службу, 
Ею Преосвященствомъ преподано Архипастырское благосло
веніе съ выдачею на сіе грамотъ, )0 сент.

Священнику церкви села Мостоваго, Куб. обл., Іоанну 
Кущу за понесенные имъ труды по постройкѣ зданія для 
приходской церковной школы Ею Преосвященствомъ пре
подано Архипастырское благословеніе, 7 окт.
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Церковному старостѣ Софійской церкви г. Ставрополя 
Даніилу Гаврилову за ревностную службу храму Божію
Ею Преосвященствомъ преподано Архипастырское благосло
веніе съ выдачею на сіе грамоты, <) окт.

По представленію Настоятельницы Ставропольскаго 
Іоанно-Маріинскаго женскаго монастыря, игуменіи Апол
линаріи, благочинной названнаго монастыря монахинѣ 
Анѳисѣ, за усердно-ревностные труды ея на пользу обители 
и добрую жизнь, Ею Преосвященствомъ преподано Архи
пастырское благословеніе съ выдачею на сіе грамоты, 
І4 октября. ;

О закладкѣ и освященіи церквей.

3 октября с. г. въ станицѣ Павловской, Куб. обл., 
совершена закладка новой каменной церкви въ честь 
Сошествія Святаго Духа на апостоловъ.

30 сентября с. г. въ станицѣ Новотатаровской, Куб. 
обл., освященъ новоустроенный каменный храмъ въ честь 
Покрова Пресвятыя Богородицы.

30 вентября с. г. въ станицѣ Невинномысской, Куб. 
обл., освященъ въ честь Вознесенія Господня при
дѣльный алтарь въ мѣстномъ Покровскомъ храмѣ.

О присоединеніи къ православію.

Священникомъ села Новомосковскаго, Ставроп. губ., 
Исаакіемъ Голубинскимъ 26 іюля с. г. присоединена къ 
православію изъ старообрядчества, пріемлющаго австрій
ское священство, мѣщанка гор. Лужковъ, Черниговской 
губ., Евдокія Яковлева Новикова, 33 лѣтъ, съ прежнимъ 
именемъ.

Священникомъ Александро-Невскаго собора г. Екатѳри- 
нодара Владиміромъ Садовскимъ 20 января с. г. нрисое-
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динеиъ къ православію изъ магометанства горецъ Дошедъ 
Шушофо Кушу, съ именемъ Николая и 14 августа С. г. 
тоже изъ магометанства горецъ Индрисъ Хабитовъ Таи- 
дисъ, съ именемъ Андрея.

Священникомъ Димитріевскои церкви г. Екатеринодара 
Іоанномъ Яковлевымъ 24 сентября с. г. присоединенъ къ 
православной церкви чрезъ таинство св. крещенія ека- 
теринодарскій мѣщанинъ Янкель Гейеровъ Гризутисъ, 
іудейскаго исповѣданія, съ нареченіемъ ему имени Іакова.

Священникомъ Іоанно-Предтеч. церкви стан. Кисляков- 
скои Пантелеймономъ Денисовымъ 24 сент. с. г. при
соединенъ къ православію изъ скопческой секты бывшій 
казакъ названной станицы Моисей Павловъ Салій.

Объявленіе благодарности.

Отъ Кавказскаго Отдѣленія Ставропольскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта.

Кавказское Отдѣленіе Ставропольскаго Епархіальнаго 
Училищнаго Совѣта, на основаніи ст. 3-й журнала своего 
отъ 13 апрѣля с. г., выражаетъ благодарность за пожер
твованія на нужды церковно-приходской школы при стан
ціи Гулькевичи слѣдующимъ лицамъ:
Ѳомѣ Николенко за пожертвованіе . . . 500 р.
Якову Меснянкину..................................................150 р.
Евдокіи и Андрею Пѣхотинымъ . . . . 50 р.
Ѳ. Игнатенко . . .................................................. 25 р.
Ей же за взносъ платы за несостоятельнаго уче

ника въ количествѣ........................................8 р.
Александрѣ Меснянкиной за пожертвованіе . . 25 р.
К. Брусиловскому....................................................... 10 р.
Александрѣ Заболотней . . . . . . 22 р.
и Владимиру Эсманскоиу.....................................15 р.
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ЖУРНАЛЪ

Совѣта Ставропольскаго епархіальнаго женснаго училища отъ 
22 августа 1906 года за № 133.

Слушали: 1) Резолюцію Его Преосвященства, Пре
освященнѣйшаго Агаѳодора, Епископа Ставропольскаго 
и Екатеринодарскаго, отъ 22 августа 1906 года за 
№3218, слѣдующаго содержанія: „Совѣтъ училища дастъ 
свое заключеніе по содержанію сего прошевія".

2) Прошеніе родителей дѣтей, ищущихъ поступленія 
въ первый классъ Ставропольскаго епархіальнаго жен
скаго училища во второй половинѣ м. августа сего 1906 г., 
слѣдующаго содержанія: „Мы, нижеподписавшіеся роди
тели дѣтей, честь имѣемъ всепокорнѣйше просить Ваше 
Преосвященство войти въ наше положеніе и въ положе
ніе нашихъ дѣтей, половина которыхъ можетъ быть не 
принята въ виду ограниченныхъ вакансій,—сдѣлать свое 
Архипастырское распоряженіе о пріисканіи помѣщенія 
для означенной крайней надобности. 1906 года 21 авгу
ста®.

Постановили: Почтительнѣйше доложить нашему 
Архипастырю, что въ училищѣ давно уже наблюдается 
крайняя тѣснота и скученность, вслѣдствіе того, что 
зданіе училища при своей постройкѣ было разсчитано 
только на 240 воспитанницъ и на 6 классовъ, по одному 
отдѣленію въ каждомъ классѣ; между тѣмъ число ищу
щихъ поступленія въ училище всегда было выше этой 
нормы и уже давно Совѣтъ училища принужденъ откры
вать параллельныя отдѣленія то въ однихъ, то въ дру
гихъ классахъ; такъ въ прошломъ 1905—6 учебномъ 
году въ зданіи училища принуждено было помѣщаться 10 
отдѣленій и состояло 343 воспитанницы, изъ коихъ 330 
въ пансіонѣ училища. Па крайнее переполненіе училищ
наго общежитія воспитанницами и происходящіе отсюда 
недостатки училищной жизни въ гигіеническомъ отноше
ніи обращалъ вниманіе бывшій въ м. маѣ Съѣздъ о.о.
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депутатовъ духовенства Ставропольской епархіи (жур. 
№ 42, 77) и для устраненія этой тѣсноты Съѣздъ поста
новилъ предоставить родителямъ воспитанницъ право, въ 
случаѣ желанія, помѣщать своихъ дѣтей на частныхъ 
квартирахъ. Но подобныхъ заявленій отъ родителей вос
питанницъ пока еще не поступало; посему Совѣтъ счи
таетъ, что къ 22 августа сего 1906 года, за выбытіемъ 
изъ училища 30 воспитанницъ изъ 6-го класса и Во 
воспитанницъ изъ 7-го класса, въ училищѣ состоитъ— 
2 <4 воспитанницы, изъ коихъ—266, вѣроятно, пожелаютъ 
остаться жить въ общежитіи. Па мѣсто выбывшихъ изъ 
училаща 68 воспитанницъ Совѣтъ предполагалъ принять 
вновь соотвѣтствующее число воспитанницъ въ 7-ой и 
1-й классы, причемъ количество отдѣленіи Совѣтъ но не
обходимости предполагалъ оставить то-же, какое было въ 
прошломъ учебномъ году, т.е. 10, только параллели пере
мѣщены, за переходомъ воспитанницъ въ старшіе классы, 
изъ І-го класса во ІІ-ой, изъ НІ-го въ ІѴ*-й, изъ ІѴ-го 
въ Ѵ-и; такъ какъ въ 1905-6 учебномъ году въ ѴІ-мъ 
классѣ не было параллельнаго отдѣленія и выбыло изъ 
6-го класса только 30 воспитанницъ, то въ наступающемъ 
1906-7 учебномъ году не предполагалось параллели въ 
І-мъ классѣ. Сообразно съ наличнымъ количествомъ парал
лельныхъ отдѣленій въ училищѣ составлена и смѣта, 
разсмотрѣнная общеенархіальнымъ съѣздомъ сего 1906 
года, по которой ассигновка сдѣлана только на содержа
ніе трехъ параллельныхъ классовъ. Такимъ образомъ 
въ распоряженіи Совѣта въ настоящее время нѣтъ ни 
свободнаго, вполнѣ приспособленнаго помѣщенія въ зда
ніи училища, ни матеріальныхъ средствъ для содержанія 
четвертаго параллельнаго отдѣленія. Но принимая во 
вниманіе безвыходное положеніе дѣтей, ищущихъ посту
пленія въ первый классъ училища, въ количествѣ 73, 
изъ которыхъ половина не могла бы быть принята въ 
училище, еслибы въ первомъ классѣ въ наступающемъ 
учебномъ году состояло только одно отдѣленіе, Совѣтъ
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училища полагалъ бы возможнымъ открыть въ наступаю
щемъ учебномъ году параллельное отдѣленіе въ первомъ 
классѣ; для помѣщенія этого отдѣленія, вслѣдствіе край
ней необходимости, можно занять на одинъ годъ руко
дѣльную комнату, а дортуаръ помѣстить въ нынѣшней 
квартирѣ эконома училища, гдѣ можно поставить до 20— 
25 кроватей; эконома же перевести въ то помѣщеніе, въ 
которомъ онъ жилъ раньше. Такъ какъ всѣхъ вновь 
поступающихъ воспитанницъ, даже при указанномъ до
бавочномъ помѣщеніи подъ дортуары, невозможно будетъ 
помѣстить въ училищномъ общежитіи, то предложить 
родителямъ, не пожелаетъ ли кто изъ нихъ помѣстить 
своихъ дѣтей на квартирѣ, и въ частности тѣмъ родите
лямъ, которые живутъ въ городѣ Ставрополѣ, предло
жить,—не найдутъ ли они возможнымъ взять своихъ дѣ
тей изъ пансіона къ себѣ въ домъ, съ тѣмъ, чтобы они 
считались приходящими воспитанницами.

2) Въ случаѣ Архипастырскаго утвержденія, покорнѣй
ше просить Милостиваго Архипастыря сдѣлать распоря
женіе о выдачѣ Совѣту училища изъ прибылей Епархіаль
наго Свѣчнаго Завода суммы, необходимой для содержа
нія параллельнаго отдѣленія въ первомъ классѣ училища 
въ 1006-7 учебномъ году—въ количествѣ 1800 рублей, 
въ такомъ разсчетѣ: вознагражденіе преподавателямъ за 
12 уроковъ, по 60 руб. урокъ, 720 руб., и за 6 уроковъ, 
по 30 руб. урокъ, 180 руб., воспитательницѣ класса 300 
руб., на наемъ двухъ прислугъ съ харчевымъ продоволь
ствіемъ—192 руб., освѣщеніе—30 руб., на приспособ
леніе и устройство классной мебели 7й руб. и на спаль
ныя принадлежности 300 руб.

3) Въ виду ежегодно увеличивающагося наплыва ищу
щихъ поступленія въ училище, почтительнѣйше просить 
Архипастыря разрѣшить Совѣту училища внести на об
сужденіе будущаго общееепархіальпаго съѣзда о.о. депу
татовъ духовенства епархіи вопросъ о расширеніи зданій
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училища новою капитальною пристройкою, о чемъ Совѣтъ 
училища просилъ еще въ 1893 году.

Настоящее постановленіе, въ случаѣ Архипастырскаго 
утвержденія, напечатать въ „Ставропольскихъ Еиархіаль- 
ныхъ Вѣдомостяхъ" для свѣдѣнія всего духовенства епар
хіи.

На семъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Пре
освященства отъ 25 августа 1906 года за № 3268: 
„Утверждается".

СПИСОКЪ
воспитанницъ Ставропольскаго епархіальнаго женскаго училища, приня 
тыхъ на казенное содержаніе во второй половинѣ текущаго 1906 года 

6-го класса:

1) Аполлова Нина, дочь умершаго священника г. 
Ставрополя Александра Аполлова,

Бутаковкая Нина, дочь бывшаго священника ст. Брю
ховецкой Іоанна Бутаковскаго,

Бѣлоусова Александра дочь заштатнаго діакона Став
ропольскаго каѳедральнаго собора Михаила Бѣлоусова,

Верховцева Ксенія, дочь діакона с. Казинскаго Симе
она Верховцева,

5) Винникова Марія, дочь псаломщика с. Кигаевскаго 
Никифора Винникова,

Данилевская Зинаида, дочь умершаго священника ст. 
Старощербиновской Данилевскаго Григорія,

Замятина Анна, дочь умершаго діакона ст. Полтавской 
Алексѣя Замятина,

Златорунская Серафима, дочь умершаго священника 
ст. Владимирской Іоанна Златорунскаго,

Исаенко Раиса, дочь діакопа с. Кисты Василія Иса- 
енко,

10) Каменнобродская Марія, дочь псаломщика ст. 
Карданикской Василія Камѳннобродскаго,
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Красовская Елена, дочь священника с. Стародубскаго 
Алексѣя Красовскаго,

Крылова Антопина, дочь умершаго священника с. 
Темнолѣсскаго Ѳеодора Крылова,

Макарова Ольга, дочь священника с. Дивнаго Ипатія 
Макарова,

Михайлова Анна, дочь священника ст. Черноморской 
Иліи Михайлова,

Іо) Морозова Зинаида, дочь умершаго священника ст. 
Усть-Джегутинской Морозова,

Никольская Софія, дочь умершаго священника с. Ту- 
гулукъ Василія Никольскаго,

Свѣтлова Юлія, дочь псаломщика, ст. Ново-Александ
ровской Владимира Свѣтлова,

Соколова Анастасія, дочь умершаго діакона Артемія 
Соколова,

Соколова Зоя, дочь умершаго діакона Артемія Соколова, 
20) Ѳедоренко Валентина, дочь псаломщика ст. Ново-

Лабинской Захаріи Ѳедоренко.

5-го штатнаго класса:

Андреевская Ксенія, дочь псаломщика с. Богородицка
го Алексѣя Андреевскаго,

Галунская Александра, дочь умершаго священника ст. 
Марьинской Галунскаго Василія,

Дуброва Анастасія, дочь псаломщика с. Сабдинскаго 
Михаила Дуброва,

Золотовская Елисавета, дочь псаломщика с. Алексан
дрова Антона Золотовскаго,

25) Зряхова Марія, дочь умершаго псаломщика с. Пе- 
лагіады Ивана Зряхова,

Иванова Нина, дочь священника с. Николаевскаго 
Ѳедора Иванова,

Лукинова Анна, дочь священника хутора Хоперскаго 
Симеона Лукинова,
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Надеждина Лидія, дочь діакона (на должности инодіа
кона) Ставропольскаго каѳедральнаго собора Меѳодія 
Надеждина.

Носенко Александра, дочь заштатнаго псаломщика с. 
Архангельскаго Ивана Носенко.

30 Почаевская Валентина, дочь умершаго псаломщика 
с. Курсавки Ивана Ночаевскаго,

Смирнова Евгенія, дочь умершаго псаломщика с. Петро
павловскаго Ивана Смирнова,

Содальская Юлія, дочь умершаго священника Георгія 
Содальскаго.

5-го параллельнаго класса:

Антонинова Марія, дочь умершаго священника с. Ире- 
граднаго Василія Антонинова,

Архангельская Лидія, дочь священника г. Ставрополя 
Іоанна Архангельскаго.

35) Краснопѣвцева Надежда, дочь священника с. 
Александровскаго Георгія Краснопѣвцева,

Крастелевская Антонина, дочь діакона (на нсаломщицкой 
вакансіи) ст. Гіагинской Алексѣя Крастелевскаго,

Крылова Анна, дочь умершаго священника поселка 
Темнолѣсскаго Ѳеодора Крылова,

Лебедева Марія, дочь умершаго псаломщика ст. Сла
вянской Филарета Лебедева,

Мадинина Любовь, дочь умершаго священника с. 
Чернаго Лѣса Григорія Малинина,

40) Михайлова Лидія, дочь священника ст. Старо
рождественской Николая Михайлова,

Розанова Таисія, дочь умершаго священника с. Бого
словскаго Иліи Розанова,

Тараоова Марія, дочь умершаго псаломщика с. Лѣтниц- 
каго Іакова Тарасова,

Тырышкина Нина, дочь діакона с. Поливяннаго Мои
сея Тырыщкина,
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Хомякова Юлія, дочь псаломщика с. Ново—Кубанска
го Стефана Хомякова,
45) Щеглова Екатерина, дочь умершаго священника пос. 
Марухскаго Василія Щеглова,

Ѳедорова Вѣра, дочь священника с. Красной Поляны 
Димитрія Ѳедорова.

4-го штатнаго класса:

Безсонова Анна, дочь священника ст. Темиргоевской 
Николая Безсонова,

Беневская Людмила, дочь учителя Ставропольской ду
ховной семинаріи Василія Веневскаго (на двойной взносъ 
съ иносословныхъ).

Варгасова Ольга, дочь діакона с. ІІелагіады Николая 
Варгасова,

50) Вертоградская Ольга, дочь протодіакона Ставро
польскаго каѳедральнаго собора Димитрія Вѳртоградскаго 
(на двойной взносъ съ ипосословныхъ),

Жогина Клавдія, дочь псаломщика ст. Прочноокопской 
Якова Жогина,

Звягина Анна, дочь умершаго священника Іуліана 
Звягина,

Лукина Клавдія, дочь умершаго діакона ст. Отказной 
Василія Лукина,

Олейникова Ксенія, дочь бывшаго діакона Ѳедора 
Олейникова,

55) Остроумова Александра, дочь священника с. Чер
наго-Лѣса Алексѣя Остроумова.

Покровская Марія, дочь псаломщика ст. Новомихай
ловской Владимира Покровскаго,

Протопопова Серафима, дочь умершаго псаломщика с. 
Кривого Димитрія Протопопова,

Розова Софія, дочь священника ст. Векешевсной Іоан
на Розова,

Чернова Елисавета, дочь умершаго священника ст. 
Новомарьевской Стефана Чернова,

ф
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00) Шульгина Зинаида, дочь священника с. Николи- 
ной Балки Гавріила Шульгина.

4-го параллельнаго класса:

Алыпанская Евгенія, дочь священника с. Чернаго 
Лѣса Николая Алыпанскаго,

Антонинова Вѣра, дочь умершаго священника с. Пре- 
граднаго Василія Антонинова,

Васильева Зинаида, дочь діакона с. Жуковскаго Іоан
на Васильева,

Воздвиженская Ларисса, дочь умершаго священпика 
с. Сысоева Сергія Воздвиженскаго,

65) Добровольская Валентина, дочь священника ст. 
Невинномысской Григорія Добровольскаго,

Иванова Марія, дочь умершаго діакона с. Большой 
Джалги Владимира Иванова,

Карагачева Александра, дочь священника с. Степного 
Петра Карагачева,

Карагачева Зинаида, дочь свящепика с. Владимиров- 
скаго Іоанна Карагачева,

Образцова Зинаида, дочь псаломщика с. Воронцово- 
Николаевскаго Ивана Образцова,

70) Пригоровская Марія, дочь умершаго священника с. 
Благодатнаго Петра Пригоровскаго,

Руденко Фотина, дочь ключаря Ставропольскаго каѳе
дральнаго собора священника Карпа Руденко,

Русановекая Анна, дочь діакона (па псаломщицкой 
вакансіи) с. Донского Аникиты Русановскаго.

Слабодчикова Александра, дочь діакона (на псалом
щицкой вакансіи) с. Ново-Иавловскаго Александра Слобод- 
чикова,

Чулкова Александра, дочь псаломщика с. Кримгиреев- 
скаго Павла Чулкова.

3-го класса:
75) Акимова Нина, дочь священника Ставропольскаго 

каѳедральнаго собора Георгія Акимова,
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Бѣловидова Евгенія, дочь священника с. Кугульты 
Павла Бѣловидова.

Бѣлозубова Раиса, дочь умершаго нсаломщика г. 
Баталпашинска Бѣлозубова.

Гремяченская Юлія, дочь псаломщика с. Янкуль Ивана 
Гремяченскаго,

Данилевская Ларисса, дочь умершаго священника Гри
горія Данилевскаго,

80) Кондратова Марія, дочь умершаго священника ст. 
Курганной Михаила Кондратова,

Михайлова Марія, дочь умершаго псаломщика с. Жу
равскаго Якова Михайлова,

Михайлова Марія, дочь умершаго псаломщика с. Жу
равскаго Якова Михайлова,

Москвитина Зинаида, дочь нсаломщика ст. Воровско- 
Лѣсской Гавріила Москвитина,

Мчедлидзе Нина, дочь священника с. Тищенскаго Да
вида Мчедлидзе,

Пашкина Анна, дочь священника хутора Горькорѣчен- 
скаго Василія Пашкина,

85) Петрова Фелицата, дочь нсаломщика с. Отказнаго 
Михаила Петрова,

Польская Надежда, дочь свящепника сі. Спокойной 
Василія Польскаго,

Свѣтличная Анна, дочь умершаго діакона с. Благодар; 
наго Алѣксѣя Свѣтличнаго,

Содальская Анна, дочь умершаго священника Георгія 
Содальскаго,

Стефанова Марія, дочь священника ст. Григориполис- 
ской Алексѣя Стефанова,

90) Стреііетова Людмила, дочь діакона г. Темрюка 
Владимира Стренетова,

Тихова Лидія, дочь умершаго священника ст. Ново- 
щербиновской Николая Тихова,

Фирсова Анна, дочь умершаго псаломщика Іоанна 
Фирсова,
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Чмутова Ксенія, дочь священника с. Высоцкаго Терен
тія Чмутова,

Шульгина Лидія, дочь священника с. Николиной Балки 
Гавріила Шульгина,

25) Ѳомина Елена, дочь умершаго псаломщика с. Див
наго Николая Ѳомина.

2-го штатнаго класса:

Александрова Зинаида, дочь умершаго священника с. 
Арзгиръ Іосифа Александрова,

Веселькова Евгенія, дочь псаломщика с. Бурукшунска- 
го Василія Веселькова,

Воскресенская Серафима, дочь псаломщика, с. Кіянкиза 
Василія Воскресенскаго,

Животкова Олимпіада, дочь псаломщика ст. Лабинскон 
Животкова,

100) Златорунская Клавдія, дочь умершаго священника 
ст. Владимирской Іоанна Златорунскаго,

Минервина Валентина, дочь священника ст. Невинно- 
мысской Александра Минервина,

Прозорова Евгенія, дочь умершаго діакона Михаила 
Прозорова.

Тихова Раиса, дочь умершаго священника ст. Ново- 
щербиновской Николая Тихова,

. Чернова Зинаида, дочь умершаго священника ст. Ново- 
марьевской Стефана Чернова,

2-го параллельнаго класса:

105) Боголюбова Марія, дочь псаломщика ст. Исправ
ной Алексѣя Боголюбова,

Иванова Елена, дочь заштатнаго псаломщика Петра 
Иванова,

Крыжановекая Нина, дочь умершаго псаломщика Вик
тора Крыжановскаго,

Курицына Пелагія, дочь умершаго псаломщика с. Бере
зовскаго Петра Курицына,
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Никольская Александра, дочь умершаго священника 
Василія Никольскаго,

110) Орлова Нина, дочь священника с. Веноково 
Петра Орлова,

Пономаренко Раиса, дочь діакона (на псаломщицкой 
вакансіи) с. Палинскаго Пелагія Пономаренко,

Ратьмирова Ольга, дочь священника ст. Губской Гѳла- 
сія Ратьмирова,

Семьинская Александра, дочь умершаго священника 
Петра Семьипскаго,

Оинанова Зинаида, дочь умершаго псаломщика с. Ки
сты Ивана Сина нова,

115) Соболева Ангелина, дочь умершаго діакона с. 
Рагулей Іоанна Соболева,

Чудновцева Серафима, дочь студента Кіевской духов
ной академіи, священпика Николая Чудновцева.

1-го штатнаго класса.

Верижская Вѣра, дочь псаломщика с. Донского Сергія 
Верижскаго,

Иванова Раиса, дочь псаломщика с. Прасковеи Андрея 
Иванова,

Лопатина Антонина, дочь псаломщика с. Медвѣдки 
Георгія Лопатина,

Лебедева Зоя, дочь, псаломщика ст. Хадыжинской Гав
ріила Лебедева,

Лукина Екатерина, дочь умершаго діакона с. Отказнаго 
Василія Лукина,

Миловидова Раиса, дочь псаломщика ст. Конеловской 
Александра Миловидова,

Польская Екатерина, дочь псаломщика с. Винодѣльна
го Василія Польскаго

Челова Надежда, дочь псаломщика г. Баталпашинска 
Чолова.
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1-го параллельнаго класса:

125) Архангельская Валентина, дочь псаломщика ст. 
Суворовской Ѳеодора Архангельскаго,

Воздвиженская Нина, дочь умершаго священника с. 
Александровскаго Сергія Воздвиженскаго,

Григорьева Евгенія, дочь діакопа с. Кручено-Балковскаго 
Іоанна Григорьева,

Добровольская Нина, дочь священника ст. Невинно- 
мысской Григорія Добровольскаго,

Златорунская Лидія, дочь умершаго священника ст. 
Владимирской Іоанна Златорунскаго,

130) Иванова Зинаида, дочь умершаго священника ст. 
Ладожской Михаила Иванова,

Кондратова Ларисса, дочь умершаго діакона с. Ѳедо
ровки (Куб. обл.),

Ливанова Надежда, дочь псаломщика ст. Расшеват- 
ской Иліи Ливаноаа,

Михайлова Надежда, дочь священника с. Лѣтницкаго 
Іоанна Михайлова,

Орлова Анна, дочь псаломщика с. Бѣлой Глины Ивана 
Орлова,

135) Русинова Надежда, дочь псаломщика ст. Успен
ской Михаила Русинова,

Чулкова Евстолія, дочь псаломщика с. Ладовской-Вал- 
ки Николая Чулкова,

137) Яковлева Пипа, дочь псаломщика с. Казьминска,- 
го Михаила Яковлева.

ѴІІ-го дополнительнаго класса:

Александрова Антонина, дочь умершаго священника 
Александрова Іосифа,

Антонинова Анна, дочь умершаго священника с. ІІре- 
граднаго Василія Антонинова,

140) Верховцева Нина, дочь діакона с. Казинскаго 
Симеона Верховцева,
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Волхонская Наталья, дочь умершаго псаломщика Вол
хонскаго,

Добровольская Лидія, дочь умершаго священника Ни
колая Добровольскаго,

Замятина Елисавета, дочь умершаго діакона Александра 
Замятина,

Иванова Параскева, дочь умершаго діакона Владимира 
Иванова,

145) Ключанекая Ларисса, дочь умершаго священника 
Стефана Ключанскаго,

Колесникова Анна, дочь умершаго нсаломщика Михаи
ла Колесникова,

Львова Лидія, дочь умершаго священника Михаила 
Львова,

Соболева Екатерина, дочь псаломщика хутора Але
ксандровскаго Михаила Соболева,

Шатрова Евгенія, дочь умершаго священника Іоанна 
Шатрова,

Щеглова Анастасія, дочь умершаго священника Васи
лія Щеглова,

151) Хомякова Марія, дочь умершаго діакона Матвѣя 
Хомякова.

Отъ Правленія Ставропольской духовной семинаріи.
16-го сего октября послѣдовало закрытіе Ставрополь

ской духовной семинаріи на одинъ мѣсяцъ; всѣ воспитан
ники уволены изъ семинаріи и обратный пріемъ будетъ 
производиться по прошеніямъ. Объявляя о семъ, Правле
ніе семинаріи считаетъ необходимымъ поставить въ из
вѣстность родителей и опекуновъ воспитанниковъ семи
наріи о тѣхъ обстоятельствахъ, которыя привели семи
нарію къ такому печальному явленію.

Еще въ концѣ прошлаго учебнаго года, рапортомъ отъ 
4 мая на имя Его Преосвященства, Ректоръ семинаріи 
докладывалъ, что поведеніе воспитанниковъ настолько
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неудовлетворительно, что требовало примѣненія къ воспи
танникамъ самыхъ рѣшительныхъ мѣръ, въ родѣ неме
дленнаго отпуска воспитанниковъ въ дома родителей и 
закрытія семинаріи. Но воздерживаясь отъ примѣненія 
такой рѣшительной мѣры, Ректоръ обратился съ прось
бою къ Его Преосвященству, не признаетъ ли онъ полез
нымъ ознакомить о.о. депутатовъ бывшаго тогда Обще
епархіальнаго Съѣзда съ невозможнымъ и нетерпимымъ 
отношеніемъ воспитанниковъ къ своимъ прямымъ обязан
ностямъ и крайнимъ ихъ увлеченіемъ современнымъ об
щественнымъ движеніемъ. Обращаясь съ такой просьбой, 
Ректоръ питалъ надежду, что о.о. депутаты окажутъ 
свое родительское и благотворное вліяніе на учащихся и 
помогутъ Правленію семинаріи внести умиротвореніе и 
спокойствіе въ жизнь учащихся, указавъ къ тому соот
вѣтствующія мѣры. Попытки о.о. депутатовъ воздѣйство
вать въ этомъ отношеніи ва воспитанниковъ оказались 
безрезультатными и настоящій учебный годъ открылся 
при тѣхъ же ненормальныхъ условіяхъ. Внѣшнее поведе
ніе многихъ воспитанниковъ но прежнему неудовлетвори
тельно. Нѣкоторые изъ нихъ большую часть времени, 
днемъ и ночью, проводили па улицахъ, въ рощѣ и раз
ныхъ заведеніяхъ, въ родѣ гостиницъ, винныхъ погре
бовъ, ресторановч, цирковъ и т. п., въ петрезвомъ видѣ 
производили въ городѣ дебоши, такъ что были случаи 
ареста и задержанія воспитанниковъ полиціей. Имѣются 
свѣдѣнія въ Правленіи объ арестахъ воспитанниковъ по 
политическимъ дѣламъ—однихъ въ гор. Ставрополѣ, дру
гихъ еще въ домахъ родителей въ каникулярное время. 
Такъ вели себя не только квартирные воспитанники, но 
и живущіе въ пансіонѣ. Послѣдніе, возвращаясь поздно 
ночью въ напсіонъ и тоже часто въ нетрезвомъ видѣ, 
производили въ зданіи шумъ, безпорядки, а нерѣдко и 
прямо безобразія, проявляя свое буйство битьемъ стеколъ 
лампъ, столовой посуды и ломкою классной мебели. Въ 
столовой, классахъ обычное явленіе было застать воспи-
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танниковъ сидѣвшихъ въ шайкахъ, курящихъ табакъ; 
установленной формы одежды воспитанники въ большин
ствѣ не носили, а разгуливали въ буркахъ, папахахъ и 
ботфортахъ .и въ такомъ видѣ являлись на уроки. Къ 
обянанностямъ своимъ воспитанники относились небрежно. 
На утренія и вечернія молитвы почти не являлись, къ 
богослуженію въ семинарскую церковь являлось не болѣе 
четвертой части всѣхъ воспитанниковъ ш группами выхо
дили изъ церкви во время богослуженія. Въ самомъ же 
началѣ классныхъ занятій замѣчено было массовое укло
неніе воспитанниковъ отъ посѣщенія уроковъ; отсутство
вали 12—15 воспитанниковъ на классъ безъ всякой ува
жительной причины. Нѣкоторые изъ воспитанниковъ, 
возвратившись изъ каникулярнаго отпуска въ гор. Ста
врополь, не представили своихъ отпускныхъ билетовъ и, 
проживая въ городѣ, не являлись въ семинарію, пока не 
были уволены за неявку. Дѣлались воспитанникамъ по 
поводу ихъ неблагоповеденія рразумлеяія, увѣщанія и 
разнаго рода предостереженія какъ со стороны Ректора, 
такъ и со стороны и. д. инспектора и преподавателей; 
но поведеніе воспитанниковъ не измѣнялось къ лучшему. 
Общее неблагоповеденіе воспитанниковъ и отдѣльные 
случаи такового были предметомъ обсужденія Педагоги
ческаго Собранія семинаріи и постановленія послѣдняго, 
по утвержденіи ихъ Архипастыремъ, объявлялись воспи
танникамъ; о неисправности посѣщенія воспитанниками 
уроковъ сообщалось родителямъ; мѣры эти повели къ 
болѣе исправному посѣщенію воспитанниками уроковъ, 
но общее поведеніе воспитанниковъ не улучшалось. Ко 
всему этому присоединилось слѣдующее, повидимому по
бочное обстоятельство, но имѣвшее серьезныя послѣдствія 
для семинаріи. Въ іюнѣ мѣсяцѣ, согласно прошенію, 
уволенъ изъ семинаріи воснитанникъ V класса, переве- 
денныйвъ V 1-й, Т., имѣвшій намѣреніе поступить въ 
университетъ; это ему не удалось и онъ подалъ въ Пра
вленіе прошеніе о принятіи его обратно въ VI классъ
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семинаріи. Принимая во вниманіе, что Т. въ бытность 
свою воспитанникомъ V класса, позволялъ себѣ открыто 
(напримѣръ, въ соединенномъ засѣданіи Правленія Семи
наріи съ родителями воспитанниковъ 14 марта, а также 
предъ о.о. депутатами Съѣзда въ маѣ мѣсяцѣ) высказы
вать болѣе чѣмъ пренебрежительное отношеніе къ препо
дающимся въ семинаріи наукамъ, доходя до глумленія 
надъ библіей, что свидѣтельствовало объ отсутствіи у Т. 
нравственнаго единенія съ воспитывавшимъ его заведе
ніемъ и о несоотвѣтствіи направленія Т. цѣлямъ и зада
чамъ духовно-учебнаго заведенія, Правленіе Семинаріи въ 
принятіи Т. отказало своимъ журнальнымъ опредѣленіемъ 
на 1 сентября сего года. На тѣхъ же основаніяхъ откло
нены были вторая (12—14 сентября) и третья (18 сентя
бря) просьбы Т. *) Въ виду безуспѣшности просьбъ Т. 
воспитанники Семинаріи, дѣлая неправильное примѣненіе 
моднаго въ настоящее время и правильнаго въ самомъ себѣ 
лозунга:,, въ единеніи—сила“, рѣшились поддержать до
могательства Т. объ обратномъ пріемѣ въ Семинарію 
предъявленіемъ къ Правленію коллективнаго требованія. 
Съ этою цѣлью еще 7-го сентября, послѣ перваго поста
новленія Правленія объ отказѣ Т. въ пріемѣ, воспитан
ники пытались устроить сходку. Чрезъ депутатовъ изъ 
воспитанниковъ ѴІ-го класса приглашали на эту сходку 
Ректора Семинаріи. Отказавшись явиться на сходку и 
и объяснивъ депутатамъ кратко, почему Т. не принятъ, 
Ректоръ просилъ депутатовъ передать воспитанникамъ, 
чтобы они немедленно разошлись ио классамъ. Но такъ 
какъ воспитанники не расходились, то Рекіоръ отпра
вился въ залъ самъ и три раза требовалъ прекращенія 
сходки и только послѣ того, какъ объявилъ имъ, что бу
детъ сдѣлано о неповиновеніи воспитанниковъ донесеніе 
въ Петербургъ, сходка прекратилась. Отказавшись отъ

*) Но Т. предоставлено было право держать экзаменъ въ концѣ учеб
наго года на полученіе званія окончившаго курсъ семинаріи.
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объясненія съ воспитанниками на сходкѣ, Ректоръ въ 
VI классѣ объяснилъ подробно воспитанникамъ VI клас
са причины, по которымъ Т. не могъ быть принятъ об
ратно въ Семинарію. *) Послѣ этого въ семинаріи все 
было спокойно до 10 октября. Во время третьяго урока 
въ этотъ день къ Ректору явился Т. съ просьбою вы
дать ему документы; объяснивъ при этомъ, что онъ 
ѣдетъ въ Новочеркаскую семинарію, Т. просилъ Ректора, 
въ случаѣ запроса изъ Новочеркасска, не поставить ему, 
Т., препятствій къ поступленію. Просьбу эіу Ректоръ 
обѣщалъ исполнить. Появленіе Т. въ семинаріи и, оче
видно, бесѣда его съ воснитаннеками снова взолновали 
всю семинарію. Послѣ 3-го урока часть воспитанниковъ 
собралась въ залѣ съ видимымъ намѣреніемъ устроить 
сходку. Замѣтивъ это, Ректоръ пригласилъ собравшихся 
въ залѣ воспитанниковъ разойтись по классамъ. Воспи
танники, дѣйствительно, оставили задъ, но тотчасъ же 
устроили сходку въ VI классѣ. Четыре раза Ректоръ 
вмѣсѣ съ и. д. Инспектора являлся въ VI классъ и тре
бовалъ прекращенія сходки. Воспитанники не расходи
лись. Ректоръ доложилъ о происходившемъ Преосвящен
ному и объяснилъ, что поводомъ сходки дослужило не- 
непринятіе въ семинарію Т. Его Преосвященство сооб
щилъ Ректору, что Т. только что былъ у него и полу
чилъ мѣсто псаломщика въ гор. Екатеринодарѣ. Возвра
тившись отъ Преосвященнаго, Ректоръ объявилъ воспи
танникамъ, что Т. свое дѣло устроилъ: получилъ мѣсто 
псаломщика. Тогда воспитанники, ссылаясь на то, что 
они имѣютъ свѣдѣнія отъ нѣкоторыхъ членовъ корпора
ціи, что не всѣ члены ея были противъ принятія Т., ста
ли требовать, чтобы къ нимъ явились преподаватели и,

*) При этомъ Ректоръ предупредилъ восп. VI кл. что т. к, иниціато
рами сходки но вопросу о Т. являются они, то, въ случаѣ возникно
венія по этому поводу въ семинаріи волненій, отвѣтственность за сіе 
прежде всего ляжетъ на VI классъ.
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каждый порознь, дали свой отзывъ о Т. Удовлетвореніе 
этого требованія, какъ незаконнаго, Ректоромъ было от
клонено. Тогда явилась депутація отъ воспитанниковъ 
въ учительскую съ тѣмъ же требованіемъ къ преподавате
лямъ, которые также отказались итти па сходку, указы
вая съ одной стороны, па урочное время, а съ другой — 
на незаконность требованія объясненій отъ преподавате
лей но такому воиросу, который рѣшенъ въ педагогиче
скомъ собраніи Правленія. Общее настроеніе воспитанни
ковъ во время сходки имѣло буйный и вызыва
ющій характеръ. Убѣжденій не желали выслушивать, 
приказанія начальства ве только не исполняли, но даже 
явно противодѣйствовали имъ; объяснялись съ началь
ствомъ и преподавателями и заявляли свои требованія въ 
грубой и дерзкой формѣ, врывались въ кдасссы, гдѣ 
шли занятія, грубо требовали прекращенія урока и, 
не стѣсняясь присутствіемъ преподавателей, призывали 
занимавшихся воспитанниковъ итти на сходку. Въ 1272 ча
совъ дня того же 10-го октября состоялось экстренное 
засѣданіе Педагогическаго Собранія Правленія. Отказав
шись по указаннымъ выше причинамъ отъ объясненіи съ 
воспитанниками на сходкѣ, Педагогическое Собраніе 
прежде всего поручило преподавателю Сперанскому объ
явить всѣмъ воспитанникамъ постановленіе Педагогиче
скаго Собранія отъ 1 сентября о причинахъ непринятія 
Т. Выслушавъ постановленіе, воспитанники чрезъ Спе
ранскаго потребовали, чтобы тотчасъ же, въ томъ же 
экстренномъ засѣданіи, было сдѣлано новое постановле
ніе по вопросу о принятіи Т. Замѣчая, что настроеніе 
воспитанниковъ не успокаивается и требованія ихъ дѣ
лаются настойчивѣе, Правленіе постановило объявить 
воспитанникамъ: 1) что воиросъ о Т. рѣшенъ окончатель
но и онъ, Т., ни въ какомъ случаѣ не можетъ быть 
принятъ въ семинарію; 2) что если воспитанники завтра 
же (11 октября) не приступятъ къ правильнымъ и мирнымъ 
занятіямъ, то семинарія будетъ закрыта за исключеніемъ
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тѣхъ классовъ, въ которыхъ занятія не прекращались 
10-го октября и будутъ итти правильно въ будущемъ. 
Постановленіе это тотчасъ же по закрыти засѣданія бы
ло объявлено воспитанникамъ Ректоромъ въ присутствіи 
всей корпораціи преподавателей; вслѣдъ за объявленіемъ 
послышались изъ толпы воспитанниковъ отдѣльные крики 
и свистки. На слѣдующій день, 11 октября, воспитанни
ки приступили къ запятіямъ и уроки прошли нормально. 
Но воспитанники не только не явились просить извине
нія во всемъ учиненномъ ими, но, какъ бы бравируя 
своимъ поведеніемъ, демонстративно оповѣстили вывѣ
шеннымъ объявленіемъ объ отмѣнѣ назначеной на 11-е 
октября сходки. Обсуждая въ засѣданіи 12 октября, ка
кія мѣропріятія надлежитъ сдѣлать, чтобы, съ одной сто
роны, не оставить происшедшаго безнаказаннымъ и что
бы, съ другой стороны, оградить семинарію на будущее 
время отъ повторенія подобныхъ выходокъ со стороны 
воспитанниковъ, и принявъ во вниманіе такія обстоятель
ства, какъ самовольное устройство сходки и притомъ въ 
въ урочное время, нежеланіе воспитапняковъ подчиняться 
требованіямъ начальства и даже явное противодѣйствіе 
его распоряженіямъ, грубое и незаконное требованіе 
на сходку преподавателей для объясненій, настойчи
вость этихъ требованій при отказѣ преподавателей, ука
зывавшихъ па незаконность дѣйствій воспитанниковъ, 
насильственное требованіе прекращенія занятій въ тѣхъ 
классахъ, гдѣ таковыя шли, и, наконецъ, крики и свистъ 
при объявленіи постановленія, —Правленіе Семинаріи по
становило: 1) признать поведеніе воспитанниковъ достой
нымъ полнаго порицанія и нетерпимымъ въ стѣнахъ учеб- 
паго заведенія, а потому объявить воспитанникамъ, что 
при малѣйшей новой попыткѣ устроить сходку въ Семи
наріи или какимъ либо инымъ образомъ нарушить пра
вильный ходъ учебныхъ занятій, Семинарія будетъ за
крыта и воспитанники будутъ не распущены только по 
домамъ родителей, но и уволены изъ Семиниріи; 2) въ
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частности по отношенію къ VI классу, которому принад
лежитъ по поводу непринятія Т. иниціатива устройства 
сходки и которому но этому поводу сдѣлано было предо
стереженіе, объявить, что на этотъ классъ будетъ обра
щено особое вниманіе инспекціи и преподавателей н если 
послѣдуетъ закрытіе Семинаріи, то для VI класса насто
ящій годъ можетъ быть потеряннымъ; въ отношоніи от
дѣльныхъ воспитанниковъ, выдѣлившихся своимъ небла
гоповеденіемъ на сходкѣ, приняты слѣдующія мѣры; два 
воспитанника уволены изъ Семинаріи, одинъ за нахально 
грубое, обращенное къ ректору, требованіе о томъ, чтобы 
преподаватели явились на сходку и, каждый порознь, въ 
присутствіи всѣхъ воспитанниковъ, объявили, кто изъ 
нихъ и какого мнѣнія по вопросу о принятіи Т.; другой 
—за явно дерзкое противодѣйствіе распоряженіямъ рек
тора, выразившееся въ призывѣ воспитанниковъ къ не
повиновенію и за грубое требованіе прекращенія урока 
въ классѣ, гдѣ шли занятія. Двумъ воспитанникамъ по- 
становлѳнно было отмѣтить поведеніе за текущую чет- 
верть балломъ (3), съ предупрежденіемъ, что они будутъ 
немедленно уволены изъ Семинаріи, если будутъ замѣчены 
®ИпаѳдлЧГопѲВ8ДеИЙН*‘Ш н ѳод^Т .«гккіпожнцонувц ото

Вечеромъ 14 октября, въ 71/4 часовъ, послѣ всенощ
наго бдѣнія, воспитанники разбили кускомъ свинца два 
стекла въ квартирѣ ректора. . д-ъі.;

Утвержденное Его Преосвященствомъ постановленіе 
Правленія отъ 12-го октября было объявлено 16 октября, 
во время второго урока, и. д. Инспектора по классамъ всѣмъ 
воспитанникамъ Семинаріи съ особеннымъ предупреж
деніемъ о важности послѣдствій, которыя повлечетъ за со
бою новая попытка устроить сходку. Но не смотря на 
объявленное постановленіе Правленія и сдѣланныя пре
достереженія, сходка была устроена въ тотъ же день во 
время четвертаго урока. Никакія увѣщанія не произво
дили на воспитанниковъ воздѣйствія. Правда, были не
многіе ;і воспитанники, которые не пошли на сходку, но
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ихъ увлекали насильно, врываясь къ нимъ въ классъ въ 
то время, когда у иихъ шли занятія и шумно и буйно 
требовали прекращенія урока. Дерзость воспитанниковъ 
дошла до того, что одному преподавателю, шедшему на 
урокъ, былъ предложенъ воспитанникомъ воиросъ: „кто 
Васъ приглашалъ въ классъ". А другого предупредили, 
чтобы онъ оставилъ классъ, такъ какъ они не ручаются, 
что ему могутъ нанести оскорбленіе не только словомъ, 
но и дѣйствіемъ. Однимъ словомъ, общій характеръ по
веденія воспитанниковъ 16-го октября былъ болѣе буй
ный и несдержанный, чѣмъ даже на сходкѣ 10 октяеря. 
При такомъ буйномъ характерѣ настроенія воспитанни
ковъ продолжать занятія оказалось положительно невоз
можнымъ, преподаватели вынуждены были оставить клас
сы. Находя, что Правленіемъ приняты всѣ мѣры предо
сторожности и испытаны всѣ твердыя и рѣшительныя 
средства къ пресѣченію безпорядковъ и объясняя без
успѣшность обращенныхъ къ воспитанникамъ увѣщаній 
тѣмъ, что увлеченіе воспитанниковъ приняло характеръ 
массоваго движенія, при которомъ ослабляется чувство 
личной отвѣтственности и къ которому многіе принужда
ются насильно, Правленіе въ экстренномъ засѣданіи, со
стоявшемся того же 16-го октября въ 12г/2 часовъ дня, 
постановило ходатайствовать закрыть Семинарію на 
одинъ мѣсяцъ; всѣхъ воспитанниковъ уволить изъ Семи
наріи, при чемъ казеннокоштные воспитанники должны 
немедленно оставить пансіонъ; обратный пріемъ воспи
танниковъ произвести по прошеніямъ, для подачи которыхъ 
назначить срокъ отъ 25 октября по 10 ноября сего го
да. Постановленіе Правленія того же 16 октября утверждено 
Его Преосвященствомъ. О закрытіи Семинаріи и причи
нахъ этого сдѣлано донесеніе Святѣйшему Синоду.

Ректоръ Семинаріи, протоіерей К. Кутеповъ, и. д. ин
спектора, прѳпод. П. Беклемишевъ, преподават. И. Пят
ницкій, преподав. Д. Жежеленко, преподав. В. Хомяковъ,
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преподав. Е. Введенскій, прѳподав. А. Кротковъ, препо- 
дават. Я. Сперанскій, преподав. Н. Громцевъ, преподав, 
В. Розановъ, преподаватель П. Глазуновъ, священникъ 
Н. Прозоровскій.

0 ВАКАНТНЫХЪ МЪСТАХЪ.

Вакантными состоятъ мѣста:

а) Священническія'. 1) Во вновь населенномъ селеніи 
Новоромановскомъ, Праск. уѣзда (нас. 6761) д. об. п., 
причтъ временный изъ священника и псаломщика, зем. 
над. 99 дес., молитв. домъ строится).

2) Второе мѣсто при Никол. церкви села Царскаго- 
Дара, Куб. обл. (насел. 4603 д. об. п., двор. 579, причтъ 
2-штатный, земли причту и квартиръ нѣтъ).

3) 1-е мѣсто при Р.-Вогор. церкви села Арзгиръ, 
Ставр. губ., (насел. 6465 д. об. п., двор. 807, причтъ 
2-штатный, земли причту 198 дес., домъ обществ., раз- 
стоян. отъ Благодарнаго—60 в.).

4) при церкви хутора Придорожнаго, Ейскаго отдѣла 
Куб. обл., (насел. 922 д. об. п., двор. 155, причтъ изъ 
свящ. и псал., земли священнику 40 дес., кварт. общѳст., 
отъ стан. „Каневской" 8 вер.).

б) Ліаконскія: *) при Покровской церкви села Дербѳ- 
товскаго (причтъ 2-штатный, населенія 5245 д. об. п., 
дворовъ 672; зем. надѣлъ причту 99 дес., діакону кварт. 
пособіе въ 50 руб.).

*). Согласно опредѣленію Епархіальнаго Училищнаго Совѣта, 
утвержденному Его Преосвященствомъ, назначаемые на діаконскія мѣ
ста среди учебнаго года, съ 1 сентября, могутъ вступать въ отправле
ніе своихъ учительскихъ обязанностей лишь съ 1 сент. новаго учебнаго 
года, а до того времени обязаны уплачивать занимающемуся за нихъ въ 
школѣ учителю одну треть своихъ кружечныхъ доходовъ и уступать ему 
школьную квартиру. ! оиэцп .пянок-ожолі ,д .явіоподп



— 1073 -

2) При церкви села Высоцкаго, Благод. у. (насел. 
5974 д. об. п.; 827 двор., причтъ 2-штатный, земли 
причту 66 дес., кварт. при школѣ, отъ ст. „Курсавка“ 
80 верстъ).

3) При церкви стан. Старовеличковскои, Куб. обл. 
(причтъ 3-штатвый, зем. надѣлъ причту 175 дес.).

4) При церкви села Жуковскаго, Медвѣж. уѣзда (насел. 
5355 д. об. п., дворовъ 67б; причтъ 2-щтатный, квартира 
при школѣ, зем. надѣлъ причту 66 дес., каз. жал. при
чту 1000 р.,разст. отъ ст. „Развильная" 16 в.).

5) При церкви села Нагутскаго, Александр. у. (насел. 
0557 д.-об. п., дворовъ 1199; причтъ 2-штатный, кварт. 
при школѣ, зем. над. причту 99 дес., отъ ст. „Нагут- 
ская“ 12 верстъ, жалов. обшест.—75 руб.).

6) При Покровской ц. с. Прасковеи, Праск. уѣзда 
(насел. 53і3 д. об. п., дворовъ 4і9; причтъ одноштатный, 
земли причту 90 дес.).

7) Вновь открыт. мѣсто нри Троицкой церкви села 
Дивнаго, Благод. уѣзда (причтъ одноштатный, насел. 
6766 д. об. п., двор. 869 при обоихъ храмахъ).

8) При Сп.-Преображ. ц. села Арзгиръ, Благод. уѣзда 
(дв. 406, причтъ 2-штатный, кварт. пособіе 75 руб.).

У) При Мих.-Арх. церкви стан. Псебайской, Куб. обл., 
(причтъ одношт., земли причту 99 дес.).

10) При Преобр. ц. села Мѳдинцѳва Медвѣж. уѣзда 
(двор. 632, насел. 4951 д. об. п., причтъ одношт., кварт. 
при школѣ, зем. над. 22 дес., отъ ст. „Торговая" 10 вер.)

11) При Димитр. церкви села Кіевскаго, Благодари, 
уѣзда (насел. 5211 д. об. п., двор. 672, причтъ 2-штат., 
зем. надѣлъ 132 дес., квартира общественная).

12) При греч. мод. домѣ стан. Крымской.
13) При церкви стан. Новокорсунской, Куб. обл., 

(насел. 2716 д. об. п., двор. 344, причтъ 2-штатный, 
земли причту 125 дес., кварт. при школѣ).

14) При Трѳхсвят. церкви села Отказнаго, Ставр, губ.
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(насел. 6048 д. об. п., двор. 741, причтъ 2-штатный, 
зем. над. 99 дес., разст. отъ ст. „Незлобная" 41 в.).

15) При церкви стан. Надежной, Куб обл., (насел. 
5887 д. об. п., двор. 752, причтъ одношт., зем. над. 
99 дес., кварт. обіцѳств., отъ ст. „Богословская" 70 в.).

и в) Псаломщическія'. 1) При Евдокіевской церкви г. 
Ставрополя, на Ташлѣ (насел. 2198 д. об. и., двор. 276,
жалованье каз.—100 р., иричть изъ свящ. и псал.).

2) При греческомъ молитв. домѣ стан. Крымской 
Кубанской обл.

Просфорническія мѣста вакантны въ приходахъ: *)

По Ставропольской губерніи:

2 окр. Въ хут. Разсыпянскомъ, хут. Магадынъ-Сала; 
у окр. въ хут. Гоковскомъ; 4 окр. въ хут. Джуве, ссл. 
Сысоевскомъ; у окр. при Крестовоздвиженсяой церкви 
сел. Кугульты, въ поселкѣ Добровольномъ, въ селѣ 
Дубово-Казинскомъ; 6 окр. въ селахъ: Кіевкѣ, Кистѣ, 
Вознесенскомъ, Воздвиженскомъ, Бурукшунѣ, Яшалтѣ; 
7 окр. въ сел. Степномъ, Соломенскомъ, Никольскомъ, 
при Николаевской церкви сел. Отказнаго; 8 окр. при Нико
лаевской цер. въ пос. Орловскомъ, въ сел. Владимірскомъ, 
Урожайномъ; у окр. въ сел. Елисаветинскомъ, Шишкинѣ, 
Высоцкомъ, пос. Просянскомъ; іо окр. въ селѣ Сѣвер
номъ, Падинскомъ, Греческомъ, Грушевскомъ; 11 окр. 
въ пос. Йзобильпо-Тишенскомъ, пос. Софіевскомъ, хут. 
Штукинѣ; 12 окр. въ сел. Преображенскомъ, Стародуб- 
скомъ, при Ал,-Невской церкви сел. Архангельскаго; 
і) окр. въ сел. Солунско-Димитріевскомъ, сел. Суркуль, 
сел. Кіанкизъ, хут. Вторые-Барсуки; 14 окр. въ сел. 
Николина-Балка.

*) Вакантными значатся и тѣ просфорническія мѣста при церквахъ 
епархіи, кои временно заняты лицами инососдовными.
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По Кубанской области:
’Ѵ ;н<>нэпояоонноцП .го .дэл .ноныдн нап .нояэпомоовродП

2 окр. при Вознесенской церк. ст. Тимошевской; ; окр. 
при Даніиловской церкви ст. Повонижѳстебліевской, вѣ 
хут. Стейномъ;. .4 акр. въ поселкѣ Велйчковскомъ, хут. 
Александровскомъ; 5 окр. хут. Альбашскомъ; 6 окр.въцос. 
Владимірскомъ, въ хут. Хоперскомъ, нри Ал.-Невской 
церк. ст. Тихорѣцкой; 8 окр. въ хут. Гуіцинскомъ, хут. 
Русскомъ, хут. Изобильномъ, хут. Привольномъ; 9 окр. 
въ ст. Бѣломечетской, ст. Георгіевской, пос. Темнолѣс- 
скомъ; іо окр. при Николаевской церкви ст. Урунской, 
въ ст. Надежной, ст. Спокойной, сел. Ивановскомъ, хут. 
Гусаровскомъ; 11 окр. въ ст. Преградной, ст. Сторожевой, 
ст. Зеленчукской, ст. Кардоникской, ст. Красногорской, 
ст. Усть-Джегутинской, с. Марухскомъ, пос. Хасаут- 
скомъ; '2 окр. въ с. Штурбинѣ; і) окр. при Покров
ской единовѣрческой церкви ст. Вознесенской, въ хут. 
Грязнупіенскомъ, ст. Отважной, ст. Ахметовской; І4 окр. 
въ хут. Черномъ, ст. Андрюковской, нри Михаило-Ар- 
хапгельской церкви станицы Іісебайской, въ ст. Батов
ской, Беслинеевской, Баракаевской, Хамкетинской, Цар
ской, при Казанск. церк. въ селѣ Беноковѣ, въ сел. Мо
стовомъ; 15 окр. въ селѣ Унароковѣ, въ ст. Махошевской, 
въ солѣ Бѣломъ; 16 окр. въ ст. Пшехской, Линейной, 
Кутаисской, Абхазской, Гурійской, Имеретинской, хут. 
Михайловскомъ, ст. Тверской, Черниговской, Черномор
ской, Кабардинской; Іу око. въ ст. Ключевой, Суздаль
ской, пос. Фанагорійскомъ, сел. Шабано-Тхамахинскомъ, 
слоб. Григорьевской, ст. Ставропольской; 18 окр. въ 
ст. Шапсугской, Эриванской, хут. Ильскомъ, сел. Мер- 
чанъ; 7,9 окр. кут. Голубицкомъ, хут. Фонталовскомъ, 
Черноерковскомъ; 20 окр. въ хут. Кеслеровскомъ, сел. 
Молдаванскомъ; 21 окр. въ хут. Кармалиновскомъ; 22 окр. 
въ хут. Балковскомъ, хут. Сердюковскомъ; 2} окр. въ сел. 
Еленовскомъ, хут. Ловлинѣ, Братскомъ» хут. Ладожскомъ; 
24 окр. въ хут. Сасыкскомъ; 2; окр. въ сел. Вольномъ,
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при ц. ст. „Гулькевичи", при Митрофановской ц. ст. 
Прочаоокопскои, при единое, цер. ст. Прочноокопской; 26 
окр. въ ст. Курджинской, Нефтяной, Прусской, Самурской, 
Тульской, Севастопольской, Хадыжинской, Ширванской; 
27 окр. въ ст. Благовѣщенской, ст. Ворхнебакапской, ст. 
Натухайской.

Вр. и. д. редактора оффиціальнаго отдѣла,
секретарь Епископа Г. Гниловской.



СТАВРОПОЛЬСКІЯ

Л» 20-й. 1906-й годъ. 16-го ОКТЯБРЯ.

ОТДѢЛЪ НЕОФФИЦІА Л ЬНЫИ.

I.

Можно ли христіанину быть соціалистомъ?
Что такое соціализмъ и есть ли въ немъ что либо 

похожее на христіанство?

Въ наше время по фабрикамъ и заводамъ среди рабо
чихъ людей, а по деревнямъ и селеніямъ среди крестьянъ 
непризванные учители народа особенно усердно распро
страняютъ такъ называемый соціализмъ. Распространяет
ся соціализмъ и особыми дешевенькими книжечками, ко
торыхъ въ послѣдніе дни появилось великое множество. 
Книжечки эти написаны иностранными сочинителями, по 
большей части изъ евреевъ; наполнены они иностранными 
словами, малопонятными разсужденіями, описываютъ 
иностранную, чуждую намъ жизнь. То, что туманно и 
неясно написано въ книжечкахъ, дополняютъ словами и 
рѣчами вышеупомянутые незванные учители народа наше
го на разныхъ собраніяхъ, по иностранному называе
мыхъ „митингами".

Что же говорятъ и что обѣщаютъ эти соціалисты, из
вѣстные подъ именемъ соціалъ—демократовъ (среди рабо
чихъ) и соціалъ—р^волюціонерооъ (главнымъ образомъ сре
ди крестьянъ)?
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Они указываютъ на то, что бѣдные люди, рабочіе и 
крестьяне, часто трудятся до изнеможенія силъ и всетаки 
имѣютъ заработка такъ мало, что имъ едва хватаетъ на 
пропитаніе, а люди богатые, заводчики и землевладѣльцы, 
часто ничего не дѣлаютъ, а между тѣмъ получаютъ боль
шіе доходы и живутъ въ роскоши. Это, говорятъ, не
справедливо.

Надобно все подѣлить и все сдѣлать общимъ: земли, 
дома, фабрики, заводы, машины сельскохозяйственныя и 
фабричныя. Пусть-де каждый трудится по распоряженію 
и указаніямъ начальства, —не теперешняго начальства, 
а того, какое выберутъ соціалисты,—и тогда каждый за 
равный трудъ получитъ и равную со всѣми долю пищи, 
питья н всего необходимаго. Тогда будетъ все по правдѣ, 
и люди будутъ счастливы.

Таково ученіе соціализма.
Какъ же долженъ смотрѣть на это ученіе добрый хри

стіанинъ.
Христіанство тоже осуждаетъ злыхъ и неправедныхъ 

богачей. Христіанство тоже повелѣваетъ господамъ и 
хозяевамъ оказывать всѣмъ правду и уравненіе по заслу
гамъ каждаго. Христіанство не только не осуждаетъ, но 
и восхваляетъ того вѣрующаго, который все свое имѣ
ніе самъ добровольно продастъ и раздастъ нищимъ; въ 
монастыряхъ и теперь монахи имѣютъ все общее и ни
чего своего; въ древности то-же мы видимъ у первыхъ 
христіанъ въ Іерусалимѣ, вскорѣ послѣ вознесенія Спа
сителя на небо. Въ книгѣ Дѣяній Апостольскихъ сказано: 

?„У множмства увѣровавшихъ было одно сердце и одна 
душа. Всѣ вѣрующіе были вмѣстѣ и имѣли все общее. 
И продавали имѣнія и всякую собственность, и раздѣля
ли всѣмъ, смотря по нуждѣ каждаго" (Дѣян. 4, 32; 2,

• 44—45).
Вотъ и все, что есть похожаго въ соціализмѣ на хри

стіанство. Во всемъ прочемъ между ними—неироходимая 
пропасть, такая глубокая пропасть, такая великая раз-
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ница, что быть одновременно соціалистомъ и христіани
номъ нельзя. Какъ діаволъ, но словамъ Апостола, чтобы 
прельщать вѣрующихъ, преобразуется въ ангела свѣта, 
такъ и ложь соціализма, какъ исчадіе діавола, (который 
есть отецъ всякой лжи, по слову Христову), тоже при
нимаетъ видъ Христовой истины, чтобы обмануть хри
стіанъ.

Христіанство есть религія; оно учитъ, что есть Богъ, 
Творецъ міра и человѣка, что человѣкъ въ жизни своей 
долженъ исполнять волю Божію; человѣкъ нарушилъ эту 
волю, согрѣшилъ; отъ грѣха его избавилъ Іисусъ Хрис
тосъ и чѳлонѣку заповѣдалъ заботиться о своей душѣ, 
хранить ее отъ грѣха и готовиться къ вѣчной жизни на 
небѣ съ Богомъ, съ ангелами и святыми людьми. Не 
только общее имущество не сдѣлаетъ грѣшнаго человѣка 
счастливымъ, но, по слову Спасителя, нѣтъ пользы чело
вѣку, если онъ даже весь міръ пріобрѣтетъ, но повре
дитъ душѣ своей. Спаситель говоритъ, что ничего нельзя 
дать человѣку взамѣнъ души его (Матѳ. 16, 26—27).

А соціализмъ совсѣмъ отвергаетъ всякую религію, не 
признаетъ ни Іисуса Христа, ни Церкви: соціализмъ 
учитъ, что Бога нѣтъ, души у человѣка нѣтъ и будущей 
вѣчной жизни, что воскресеніе—нелѣпость, что нѣтъ ни 
ангеловъ, ни святыхъ, а есть только земля, а у человѣ
ка есть только тѣло, которое надо одѣть, согрѣть и на" 
питать поровну для каждаго. „Презирай иной міръ“, 
говорятъ они о духовномъ мірѣ, „считай его за величай
шее безуміе, будь врагомъ всякой религіи, потому что 
Богъ есть зло“ :). Значитъ кто дѣлается соціалистомъ, 
тотъ уже отрекается отъ Христа, становится безбожни
комъ и врагомъ Христовымъ; онъ хуже Іуды предателя. 
Поэтому странно слышать, когда соціалисты говорятъ,

*) Что бы соціалисты ни говорили, будто мы клевещемъ на нихъ, пусть 
знаютъ читатели, что это слова ихъ учителей Прудона, Бакса, Раде, 
Бебеля, Маркса и др.
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что то или другое несправедливо: если нѣтъ Бода и ре
лигіи, то откуда же знать, что правда, что неправда; 
если нѣтъ души, то пѣтъ и грѣха и святости,—значитъ, 
человѣку нечего и возмущаться несправедливостью, ибо 
никто не можетъ доказать, что справедливо, и что не
справедливо. Живи по скотски: скоты вѣдь не разсу
ждаютъ о справедливости. Если у человѣка есть одно 
только тѣло, то для тѣла важно только то, что пріятно 
и выгодно, а не то, что свято и праведно. Такъ соціа
лизмъ волей-неволей долженъ оиравдать то самое, что 
онъ осуждаетъ, т. ѳ. неравное распредѣленіе земного 
благосостоянія.

Христіанство говоритъ, что всѣ нестроенія и непоряд
ки въ жизни человѣческой—отъ грѣха; надо бороться со 
грѣхомъ, съ тѣмъ зломъ, которое внутри человѣка; хри
стіанство учитъ, что человчѣкъ своими силами не побѣ
дитъ зла, ему нужна помощь Божія, нужна благодать, 
которую далъ людямъ Іисусъ Христосъ и теперь подаетъ 
вѣрующимъ чрезъ вѣру, молитву и таинства Св. Церкви. 
Христіанство говоритъ, что цока человѣкъ грѣшенъ, до
толѣ онъ не можетъ быть вполнѣ счастливъ.

А соціализмъ говоритъ, что грѣха нѣтъ; онъ учитъ, 
что надо бороться не съ грѣхомъ, а съ богатыми людь
ми, съ капиталистами, съ землевладѣльцами, да еще съ 
правителями и начальниками, чтобы заставить ихъ все 
подѣлить поровну, и тогда люди будутъ счастливы.

Христосъ говоритъ: „ищите црежде всего царствія Бо
жія и правды, и сія вся—всѣ блага земныя приложатся 
вамъ“. А соціализмъ говоритъ: ищите прежде всего вотъ 
этихъ самыхъ земпыхъ благъ, и все остальное приложит
ся вамъ и будете счастливы.

Христіанство осуждаетъ жестокосердыхъ богачей, учитъ 
помогать голоднымъ, больнымъ и бѣднымъ; оно говоритъ: 
любите другъ друга; оно восхваляетъ тѣхъ, кто раздаетъ 
имѣніе свое ради любви къ ближнимъ. Но оно требуетъ, 
чтобы человѣкъ все это дѣлалъ добровольно, но вѣрѣ въ
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Бога, по любви къ Ею закону и къ ближнимъ. Святой апо
столъ училъ: „каждый удѣляй по расположенію сердца, 
не съ огорченіемъ и принужденіемъ, ибо доброхотно даю
щаго любитъ Вогъ“ (2 Кор. У, 7). Такъ именно добро
вольно имѣютъ все общее иноки въ монастыряхъ, такъ 
добровольно и цервые христіане въ Іерусалимѣ имѣли 
все общее; у нихъ была одна душа, одно сердце, и по
этому одно и то же имѣніе. Никого не принуждали. Когда 
нѣкто Ананія съ женою скрыли часть проданнаго имѣнія, 
то Апостолъ осудилъ Ананію за ложь, а не за то, что 
онъ не всѣ деньги отдалъ, и сказалъ ему: „для чего ты 
допустилъ сатанѣ вложить въ сердце твое мысль солгать 
Духу Святому? Чѣмъ ты владѣлъ не твое ли было, и прі
обрѣтенное продажею не въ твоей ли власти находилось?" 
(Дѣян. 5, 3—4). Видите, Апостолъ Христовъ, восхваляя 
добровольную отдачу имѣнія, признаетъ, что человѣкъ 
имѣетъ право собственности. Видите также, что Ананія 
и Сапфира, по принятіи христіанства считавшіе необхо
димымъ отказаться отъ всякой собственности, но не имѣв
шіе сиды на такой подвигъ, разсуждали такъ же, какъ 
разсуждаютъ теперь соціалисты, и потому впали въ тяж
кій грѣхъ, думали обмануть св. Апостоловъ, имѣвшихъ 
въ себѣ Духа Божія и даръ прозрѣнія, за что и наказа
ны были внезапною смертію.

А соціализмъ учитъ, что никто не смѣетъ имѣть соб
ственности и что у богатыхъ ихъ имѣнія нужно отнять 
насильно. Христіанинъ добровольно отдаетъ свое, а со
ціалистъ насильно беретъ чужое. Христіанинъ говоритъ 
своему брату ближнему: по любви моей къ тебѣ пусть 
все мое будетъ и твоимъ; соціалистъ же по зависти и 
ненависти къ богатому говоритъ: все твое будетъ моимъ. 
Христіанинъ исполняетъ слово Христово: лучше отда^ 
ватъ, чѣмъ принимать (Дѣян. 21, 35); соціалистъ же, 
совершенно наоборотъ, только и думаетъ о томъ, чтобы 
именно принять чужое, завладѣть имъ. Христіанинъ твер
до иомнитъ 10-ю заповѣдь Божію: не пожелай ничего,
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что принадлежитъ ближнему твоему, а соціалистъ только 
и мечтаетъ, какъ бы обобрать ближняго.

Трудно понять послѣ этого, гдѣ же тутъ справедли
вость, о которой такъ много говорятъ соціалисты? Они 
охотно дарятъ и обѣщаютъ всѣмъ не свое, а чужое: зем
лю, фабрики, машины, деньги.... Но распоряжаться чу
жимъ и вмѣстѣ съ тѣмъ говорить о правдѣ это уже пря
мая нелѣпость.

Для христіанина бѣдность еще не бѣда, не порокъ, не 
зло, а богатство не благо, не добродѣтель, не счастье. 
А для соціалиста богатство есть тотъ идолъ, которому 
онъ поклоняется, то благо, о коемъ онъ мечтаетъ, ради 
котораго онъ готовъ лишить жизни ближняго... Страшно 
подумать, сколько погибло добрыхъ русскихъ людей отъ 
рукъ соціалистовъ-революціонеровъ только за послѣдніе 
два года! Всѣ бунты, всѣ безпорядки, всѣ ужасы, пере
житые нами въ декабрѣ 1905 года—все это было дѣдомъ 
рукъ соціалистовъ. И эти люди смѣютъ прикрываться 
ученіемъ о любви, о братствѣ, о свободѣ, когда ихъ ру
ки запачканы кровію вѣрныхъ слугъ Царя и родного на
рода!

Христіанство, далѣе, учитъ, что если бы люди и все 
имѣніе роздали и подѣлили, всетаки на землѣ всегда 
останется неравенство. Даже и на небѣ, въ вѣчной жиз
ни, будетъ не все одинаково: „иная слава солнцу, иная 
лунѣ, иная звѣздамъ, и звѣзда отъ звѣзды разнится во 
славѣ. Такъ и при воскресеніи мертвыхъ44 (1 Кор. 15, 
41—42). Но па небѣ будетъ каждому указана степень 
блаженства по всей справедливости праведнымъ судомъ 
Божіимъ, смотря по заслугамъ каждаго человѣка, а на 
землѣ, гдѣ живутъ и дѣйствуютъ грѣшные люди, никогда 
не можетъ быть полной во всемъ справедливости и рав
номѣрности въ распредѣленіи всѣхъ благъ земныхъ. И 
Богъ насильно людей не спасаетъ: нельзя насильно и 
грѣшника сдѣлать праведникомъ. Но и помимо грѣхов
ности людей, вообще нельзя все подѣлить поровну: не-
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льзя, напримѣръ, ни на деньги купить, ни поровну по
дѣлить—молодости, здоровья, способностей, ума, чувства, 
усердія, чистоты совѣсти, семейпаго счастія и проч. Какъ 
поравняешь умнаго съ глупымъ, способнаго съ неспособ
нымъ, лѣнтяя съ трудолюбцемъ, пьяницу съ трезвенни
комъ, честнаго съ безчестнымъ? Напротивъ насильствен
ное уравненіе всѣхъ вызвало бы новыя неравенства, но
вые споры, вражду и несогласія. Поэтому христіанство 
осуждаетъ всякое насиліе; всячески желая улучшить зем
ную жизнь людей, оно, однако, знаетъ, что невозможно 
передѣлать ее сразу, и потому совѣтуетъ христіанину 
мириться со всякою невзгодою житейской, указываетъ 
каждому человѣку, что спасенія душевнаго онъ долженъ 
искать при всякихъ порядкахъ жизни, и что онъ можетъ 
пайти это спасеніе души во всякомъ положеніи, званіи и 
состояніи. Спасайтѳся богатые—милостынею, спасайтеся 
убогіе—терпѣніемъ, спасайтеся всѣ люди—любовію,—такъ 
учитъ христіанство, такъ и говорили древніе христіане.

А соціализмъ, видя счастье людей только на землѣ, 
отвергая небо, душу и нравственность, всѣ надежды по
лагаетъ на насиліе и принужденіе. И понятно: не зная 
неба, онъ поскорѣе хочетъ воспользоваться землею. „Бу
демъ ѣсть и пить—все рввно скоро умремъ и все тѣмъ 
кончится*: вотъ какъ разсуждаютъ они.

Христіанство учитъ богатыхъ, что богатство опасно для 
души, что ему не надо подчинять душу; оно говоритъ: 
если богатство течетъ, не прилагайте къ нему своего 
сердца; трудно богатому войти въ царствіе Божіе, гово
ритъ Христосъ. Онъ жалѣетъ богатыхъ, ибо имъ трудно 
спасти душу.

А соціализмъ завидуетъ богатымъ и ненавидитъ ихъ.
Христіанство учитъ, что насиліемъ, завистью и нена

вистью нельзя устроить доброй и счастливой жизни, не
льзя въ грязной водѣ вымыть и сдѣлать бѣлымъ грязное 
бѣлье, отъ зла не бывать добру: только Богъ можетъ об
ратить и зло къ добрымъ послѣдствіямъ. А соціализмъ
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учитъ совершенно обратному и обѣщаетъ, что изъ наси
лія и принужденія выйдетъ равенство и свобода, изъ за
висти и ненависти родится любовь и общее счастье. Это 
всо равно, что лѣчить и подравнивать у хромого ноги 
тѣмъ, что одну ногу обрѣзать наравнѣ съ хромою или 
хромую ногу вытянуть насильно и сдѣлать такою же 
длинною, какъ здоровая. Ясно, что такимъ лѣченіемъ не 
уничтожится, а еще болѣе увеличится хромота и болѣзнь 
ногъ.

Христіанство учитъ, что можно и должно любить свои 
народъ, свою родину, служить отечеству и жертвовать 
для него во имя любви всѣмъ, даже и жизнью своею. 
Для блага отечества, для его защиты и порядка нуженъ 
царь, нужны власти, нужно воинство. Это также есте
ственно и необходимо, какъ естественно ребенку любить 
свою семью, а въ семьѣ повиноваться отцу и матери.

А соціализмъ отвергаетъ всякое отечество, всякую раз
ницу людей но языку, народности, вѣрѣ и проч. Онъ зо
ветъ бѣдняковъ всѣхъ странъ соединиться и итти борь
бою и войною противъ богачей всѣхъ странъ. Для итого 
онъ прежде всего желаетъ уничтожить царя и всѣ вла
сти, уничтожить всѣ государства.

Христіанство учитъ, что предъ Богомъ драгоцѣнна 
каждая отдѣльная душа человѣческая, каждая отдѣльная 
личность. Спаситель говоритъ: „Смотрите, не презирайте 
пи одного изъ малыхъ сихъ, ибо говорю вамъ, что ан
гелы ихъ на небесахъ всегда видятъ лице Отца Моего 
Небеснаго. Нѣтъ воли Отца Небеснаго, чтобы погибъ 
одинъ изъ малыхъ сихъ“ (Мѳ. 18. 10. 14).

А соціализмъ говоритъ, что каждый отдѣльный чело
вѣкъ ничто, онъ имѣетъ значеніе только въ той кучкѣ 
людей, въ которой опъ поставленъ и въ которой будетъ 
пользоваться равной долей указаннаго ему труда и ука
занной части пищи, одежды, жилища и проч. При та
комъ условіи ясно, что нѣтъ у человѣка и свободы: какъ 
рабочая сила, онъ будетъ приставленъ къ своему дѣлу и
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обратится въ машину; его свобода обратится въ неволю, 
въ рабство; какъ рабочій скотъ, получитъ свое мѣсто у 
стойла и свой кормъ. Нѣкоторые соціалисты учатъ, что 
и жопы у людей должпы быть общими. Выходитъ, людей 
будутъ пускать па илемя какъ скотъ. Отъ такого равен
ства и отъ такой свободы сохрани Господи! Такъ равны 
мертвые на кладбищѣ, камни въ стѣнѣ, такъ свободны 
лошади на конскомъ заводѣ- Между тѣмъ, соціалисты 
много говорятъ о томъ, что люди должны быть равными 
и свободными. Да это вѣдь—злая безсердечная насмѣщка 
надъ недалекими простецами, одно издѣвательство надъ 
людьми!

И такъ, соціализмъ отвергаетъ Бога, христіанство, ду
шу человѣка, безсмертіе и загробную жизнь, отвергаетъ 
грѣхъ и борьбу со грѣхомъ, отвергаетъ отечество, соб
ственность, личность и духовную свободу. Что же онъ 
обѣщаетъ человѣку? Равную долю всѣмъ на землѣ въ 
пищѣ, питьѣ, одеждѣ и вь другихъ земныхъ потребно
стяхъ. Если бы это и можно было дать людямъ, то у 
нихъ при сытости тѣла затоскуетъ и будетъ голодною 
душа. Вѣдь какъ не заглушай въ человѣкѣ совѣсть, какъ 
ни вытравляй изъ души человѣчейской религіозное чув
ство—безсмертный духъ человѣка будетъ требовать того, 
что ему сродно, и ничто на землѣ не можетъ удовлетво
рить его безъ Бога! Спаситель ясно говоритъ: „не о 
хлѣбѣ единомъ живъ будетъ человѣкъ, но о всякомъ гла
голѣ, исходящемъ изоустъ Божіихъ" (Мѳ. 4. 4). Счастье 
соціалистовъ годно только для животпыхъ, но не для лю
дей. И такъ какъ грѣховность у людей не уничтожится, 
а безъ религіи и нравственности исправлять и улучшать 
грѣховное состояніе людей нельзя и нечѣмъ, то придется 
и смирять ихъ такъ, какъ скотовъ, т. е. одною силою и 
ударами. Вотъ тогда-то и настанетъ вѣкъ, когда люди 
какъ звѣри будутъ бросаться другъ на друга, безжало
стно и безпощадно истребляя другъ друга, настанетъ цар
ство злобы и насилія, когда зависть станетъ добродѣ-
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телью, а любовь замѣнится безсердечнымъ расчетомъ. 
И вмѣсто рая, какой обѣщаютъ соціалисты, на землѣ 
будетъ адъ со всѣми его ужасами...

Мы видѣли, что и подѣлить все поровну невозможно. 
Мы знаемъ, что и обладаніе нищей и всѣмъ необходи
мымъ не дѣлаетъ человѣка счастливымъ: вѣдь богачи все 
это въ избыткѣ имѣютъ, но среди нихъ не меньше не
счастныхъ, какъ и среди бѣдняковъ. И чрезъ золото сле
зы льются!

Поэтому соціализмъ не можетъ выполнить своихъ обѣ
щаніи; вѣрить ему все равно, что вѣрить врачу, который 
обѣщаетъ сдѣлать человѣка вѣчно молодымъ, безболѣз
неннымъ и безсмертнымъ. Счастье людямъ даетъ и на 
землѣ и на небѣ только вѣра въ Бога, знаніе и испол
неніе Его воли и закона, благодатная помощь Іисуса 
Христа во Св. Церкви, чистая совѣсть предъ Богомъ и 
людьми. При чистой совѣсти спокойна жизнь, спокойна 
смерть и блаженна вѣчность. А соціализмъ есть ученіе 
безбожное, богоборное, противное запросамъ человѣче
ской души и совѣсти. Онъ есть повтореніе древняго из
дохшаго язычества, что приравняло людей къ скотамъ 
и привело ихъ къ гибели, отъ которой и спасъ ихъ Іи
сусъ Христосъ.

Выть христіаниномъ и вмѣстѣ быть соціалистомъ не
возможно, какъ нельзя въ одно и тоже время служить и 
Богу и сатанѣ. Посему—блаженъ человѣкъ, который не 
пойдетъ на совѣтъ сихъ нечестивцѳвъ-богоотступииковъ, 
но слову Царя Давида, ибо путь нечестивыхъ погибнетъ.

(Перепечатано изъ „Рязанскихъ Бпарх. Вѣдомостей").
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И.

Заявленіе
родителей обучающихся въ Ставропольской духовной семинаріи 
воспитанниковъ, поданное на имя Ректора семинаріи 1-го сен

тября 1906 года.

Мы, нижеподписавшіеся, родители обучающихся въ 
семинаріи воспитанниковъ, привезя въ городъ своихъ 
дѣтей, были страшно поражены неожиданнымъ для насъ 
извѣстіемъ о томъ, что дѣти наши, которыхъ мы намѣ
рены были помѣстить въ семинарскомъ общежитіи, будутъ 
уволены изъ общежитія, хотя многіе изъ нихъ жили въ 
этомъ общежитіи по нѣсколько уже дѣтъ, а изъ вновь 
поступившихъ никто не будетъ принятъ въ пансіонъ со 
взносомъ установленной платы на томъ только основаніи, 
что бывшіе въ маѣ мѣсяцѣ сего года депутаты общеенар- 
хіальпаго съѣзда отказали Правленію Семинаріи въ со- 
дерЖСліи добавочныхъ средствъ 2$о р. эконому семинаріи 
за своекоштныхъ воспитанниковъ (около 75 человѣкъ), 
пользовавшихся семинарскимъ общежитіемъ, въ прибавкѣ 
жалованья семинарскимъ служителямъ па улучшеніе имъ 
пищи и на увеличеніе штата служителей. Мы, родители, 
крайне смущены такой для насъ неожиданностью, а мно
гіе изъ насъ, предполагая опредѣлить своихъ дѣтей въ 
общежитіе, совершенно не были подготовлены къ такому 
удару и потому поставлены въ безвыходное положеніе, 
не зная куда дѣвать своихъ дѣтей, такъ какъ квартирой 
содержатели, пользуясь безвыходнымъ нашимъ положе
ніемъ, страшно повысили цѣпы па квартиры со столомъ. 
Безвыходность нашего положенія усугубляется еще и 
тѣмъ обстоятельствомъ, что выстроенное зданіе епархіаль
наго общежитія при семинаріи не будетъ въ семъ году 
оборудовано для помѣщенія въ немъ своекоштныхъ воспи
танниковъ на томъ основаніи, что тѣ же депутаты не 
отпустили псобходимон суммы для обстановки и хозяй-
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ственныхъ принадлежностей, а также и для устройства 
сарая, амбара, погреба, ледника и пр., о чемъ дѣлало 
докладъ семинарское Правленіе епархіальному Съѣзду 
отъ 16 апрѣля с, г. за № 492. Съѣздъ, отпуская 12967 р. 
91 к. на достройку зданія общежитія, обошелъ почему то 
молчаніемъ заявленіе семинарскаго Правленія объ ассиг
нованіи средствъ на оборудованіе этого зданія для помѣ
щенія въ немъ нашихъ дѣтей, т. е. на пріобрѣтеніе сто 
ловъ, краватей и прочей мебели, а также хозяйственныхъ 
принадлежностей и на устройство необходимыхъ па двор* 
ныхъ службъ. Съѣздъ, по какимъ то особымъ соображе
ніямъ, счелъ даже излишнимъ входить объ этомъ въ 
разсужденіе и потому, ничто же сумняся, вычеркнувъ 
карандашемъ этотъ докладъ безъ всякихъ разговоровъ, 
не внесъ его въ докладную часть журнала. Удивительно, 
какъ все это просто и легко дѣлается нашимъ Съѣздомъ! 
Епархіальный Съѣздъ, занимаясь разными міровыми во
просами, убивая немало времени (по нѣсколько дней,) на 
составленіе телеграммъ, не нашелъ времени обсудить 
самый насущный вопросъ для тѣхъ своихъ меньшихъ 
братій, которые избрали ихъ для того, чтобы они облег
чили по возможности ихъ и безъ того тяжелое, въ насто
ящее тревожное время, матеріальное положеніе, давъ 
дѣтямъ ихъ пріютъ и столъ за сравнительно недорогую 
плату. Съѣздъ обязанъ былъ избрать эконома для семи
нарскаго общежитія или поручить это комиссіи совмѣстно 
съ семинарскимъ начальствомъ и открыть общежитіе съ 
1 октября сего же года, къ каковому времени все будетъ 
отстроено. Оставивъ же безъ обсужденія этотъ вопросъ, 
Съѣздъ сдѣлалъ то, что зданіе это, теперь уже почти 
законченное (ко контракту оно должно быть окопчено 
постройкой къ іюню мѣсяцу сего 1906 года) обречено 
стоять съ заколоченными окнами на цѣлое трехлѣтіе, 
т. е. до новаго епархіальнаго Съѣзда, а въ лучшемъ 
случаѣ—оно будетъ, какъ мы слышали, сдано въ аренду
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подъ постой въ немъ 3-й женской гимназіи, которая и 
будетъ открыта съ 1 октября сего года.

Выражая глубокое сожалѣніе о томъ, что избранные 
пами депутаты, пренебрегши нашими интересами, не 
оправдали нашего довѣрія, почтительнѣйше просимъ 
Васъ, о. Ректоръ, снизойти къ нашему безвыходному 
положенію, принять нашихъ дѣтей въ семинарское обще
житіе въ прежнемъ количествѣ, т. е. до 224 человѣкъ, а 
не КО человѣкъ, какъ теперь Вы приняли, сдѣлавъ пере
расходъ на наемъ служителей, на улучшеніе имъ пищи и 
прочее, каковой перерасходъ, мы надѣемся, будущій 
епархіальный Съѣздъ иризнаетъ законнымъ и покроетъ 
его новой ассигновкой. Просимъ Васъ, Ваше Высоко
преподобіе, доложить Его Преосвященству о нашей на
сущной нуждѣ въ открытіи общежитія въ семъ же году, 
а потому просить Его Преосвященство, нашего Архи
пастыря. назначить въ семъ же году епархіальный Съѣздъ, 
на каковой предписать духовенству епархіи избрать 
новыхъ депутатовъ, которые бы болѣе вникали въ нужды 
своихъ братій и серьезнѣе бы относились къ своимъ 
полномочіямъ. Надѣемся, что новый составъ депутатовъ 
будетъ внимательнѣе относиться къ нуждамъ духовенства 
и не станетъ бросать въ небреженіи стотысячнаго зда
нія, устроеннаго на 200 человѣкъ со всѣми удобствами 
и новѣйшими въ гигіеническомъ отношеніи приспособле
ніями, не допуститъ стоять съ заколоченными окнами 
безъ пользы для епархіи на нѣсколько лѣтъ. ІІросимъ 
Васъ поручить Правленію Семинаріи совмѣстно съ строи
тельнымъ Комитетомъ составить смѣту на оборудованіе 
зданія общежитія необходимой утварью и надворными 
службами, каковую смѣту представить будущему епархі
альному Съѣзду. Заявленіе наше просимъ опубликовать 
въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ для свѣдѣнія всего духо
венства опархіи. Просьба эта не единична, а просьба 
двухъ сотъ человѣкъ родителей, которые желали бы 
помѣстить своихъ дѣтей во вновь отстроенный корпусъ
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1906 года сентября 1 дня. Къ сему заявленію подписались: 
Священникъ Николай Яковлевъ, священникъ Петръ 
Успенскій, діаконъ Алексѣй Черпяга, священникъ Терен
тій Чмутовъ, священникъ Александръ Фигуровскій, пса
ломщикъ Михаилъ Яковлевъ, псаломщикъ Василій Ива
новъ, псаломщикъ Алексѣй Панченко, псаломщикъ Ѳе
доръ Грушевскій, псаломщикъ Василій Соколовъ, псалом
щикъ Алексѣй Соболевъ, священникъ Василій Плотни
ковъ и псаломщикъ Антоній Чубовъ.

СПРАВКА: Въ журпалѣ Педагогическаго Собранія Пра
вленія Семинаріи на 10-е августа 191)6 года изложено: 
„Въ настоящее время пансіонъ Семинаріи слишкомъ пере
полненъ (свыше 200 воспитанниковъ). Помимо неудобства 
самой тѣсноты помѣщенія, неудобно скопленіе учащихся 
въ пансіонѣ и въ томъ отношеніи, что въ послѣднее вре
мя очень затруднительно удовлетворять воспитанниковъ 
пищею вслѣдствіе предъявляемыхъ ими требованій и при- 
тензій, часто, неудобоисполнимыхъ. Такъ какъ съ буду
щаго 1906-7 учебнаго года въ пансіонѣ Семинаріи однихъ 
казепныхъ воспитанниковъ Ставропольской епархіи бу
детъ до 150 человѣкъ, то этимъ числомъ и ограничить 
число живущихъ въ пансіонѣ, тѣмъ болѣе, что на 150 
человѣкъ пансіонъ и устраивался. Въ виду этого Пра
вленіемъ постановлено принять слѣдующія мѣры къ со
кращенію числа живущихъ въ пансіонѣ: I) Выселить изъ 
пансіона стипендіатовъ Владикавказской епархіи на част
ныя квартиры съ выдачею имъ па руки отпускаемыхъ де
негъ, какъ это дѣлается по отношенію къ стипендіатамъ 
Кутаисской епархіи. Сдѣлать это по отношенію къ сти
пендіатамъ Владикавказской епархіи тѣмъ болѣе справед
ливо и обязательно необходимо, что Владикавказская 
епархія не несетъ никакихъ расходовъ по воспособленію 
своимъ стипендіатамъ, тогда какъ Ставропольская епар
хія съ 1901 года добавляла до сего времени по 30 руб-
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лей въ годъ па содержаніе каждаго своего казеннаго 
воспитанника, а съ 1906-7 учебнаго года имѣетъ до
бавлять по 45 рублей. Всѣхъ стипендіатовъ Владикавказ
ской епархіи 22, такимъ образомъ до сего времени еже
годно получалась педоимкя по содержанію Владикавказ
скихъ стипендіатовъ по 660 рублей, а съ будущаго года 
эта недоимка возрастетъ до 990 рублей въ годъ. 
2) Прекратить съ начала 1906-1907 учебнаго года 
пріемъ въ Семинарію своекоштныхъ пансіонеровъ. Для 
этихъ воспитанниковъ устраивается особое общежитіе, 
которое могло бы быть готово въ текущемъ году, если 
бы Съѣздъ настоящаго года озаботился ассигнованіемъ 
суммъ на омеблированіе его и устройство при немъ 
службъ; но Съѣздъ никакихъ суммъ для этого не ассиг
новалъ, не смотря на представленіе о томъ Правленія 
Семинаріи. Кромѣ того, прекращеніе пріема своекоштныхъ 
воспитанниковъ въ пансіонъ можетъ быть мотивировано 
и тѣмъ соображеніемъ, что послѣдній Съѣздъ о.о. депу
татовъ духовенства отказалъ эконому Семинаріи въ до- 
бавочпомъ содержаніи, каковымъ онъ пользовался съ 
1887 года именно за особые труды по содержанію свое
коштныхъ пансіонеровъ".

Вышеприведенное заявленіе родителей заслушано въ 
засѣданіи Педагогическаго Собранія Правленія Семинаріи 
на 14—18 сентября и по нему состоялось слѣдующее 
постановленіе, утвержденное резолюціей Его Преосвя
щенства отъ 4 октября за № 3826: „Согласно выражен- 
пому въ заявленіи желанію родителей наиетать ихъ за
явленіе въ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ. Но принимая 
во вниманіе, что въ заявленіи этомъ не вполнѣ правильно 
мотивируется причина отказа въ пріемѣ своекоштныхъ 
воспитанниковъ въ пансіонъ, напечатать и приведенное 
въ справкѣ основаніе для отказа. Что же касается прось
бы родителей о принятіи въ пансіонъ воспитанниковъ въ 
прежнемъ количествѣ, т. е. свыше 200 человѣкъ, то та
ковую отклонить, въ виду приведенныхъ въ журналѣ
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основаній для отказа въ пріемѣ своекоштныхъ пансіоне
ровъ тѣмъ болѣе, что удовлетвореніе этой просьбы связы
вается съ нѣкоторыми перерасходами по Семинаріи 
(напр. на наемъ прислуги), каковые дѣлать только по 
предложенію родителей Правленіе Семинаріи не считаетъ 
себя въ правѣ. Наконецъ и просьбу родителей о пору
ченіи Правленію Семинаріи совмѣстно съ Строительнымъ 
Комитетомъ составить смѣту на оборудованіе зданія 
общежитія необходимою утварью и надворными службами 
—-отклонить, такъ какъ предложеніе Правленія по этому 
вопросу Епархіальному Съѣзду не нашло себѣ на послѣд
немъ сочувствія, какъ то видно изъ заявленія родителей 
и какъ о томъ свидѣтельствуетъ члепъ Правленія отъ 
Духовенства священникъ о. Н. Прозоровскій, вполнѣ 
освѣдомленный о постановкѣ па Съѣздѣ вопроса отно
сительно общежитія, такъ какъ вопросъ этотъ заслуши
вался въ его присутствіи".

.... ■ --

ІИ

Освященіе храма
въ станицѣ Роговской Куб. обл.

23 мая въ станицѣ Роговской было освященіе новоу
строеннаго обширнаго и’ благолѣпнаго храма, съ главнымъ 
престоломъ въ честь Святителя и Чудотворца Николая. 
Храмъ сей воздвигнутъ на общественныя средства; рас
ходы по постройкѣ его простираются до 160000 рублей. 
Отдѣльно отъ храма возвышается очень красивая по 
архитектурѣ колокольня, на которой висятъ девять коло
коловъ, по своему звуку и вѣсу, можно сказать, соста
вляющіе рѣдкость въ станицахъ Кубанской области; глав
ный колоколъ вѣситъ 350 пудовъ. По своей обширности и 
внѣшней красотѣ новый храмъ очень величественъ; 
можетъ смѣло служить хорошимъ украшеніемъ не только
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станицы, но и города. Внутреннее благолѣпіе храма 
вполнѣ отвѣчаетъ внѣшности. Икопостасъ въ храмѣ но 
очень оригинальному рисунку устроенъ однимъ изъ Мо
сковскихъ мастеровъ; снабженъ очень обильной и хоро
шей позолотой и очень порядочной живописи иконами. 
Богато очень снабженъ и утварыо. Утварь куплена въ 
Москвѣ, куда нарочито по порученію общества съ довѣ
ренными лицами совершилъ поѣздку о. благочинный 
и настоятель, священникъ о. Іоаннъ Бѣловидовъ. Вся 
купленная утварь подобрана очень удачно; всѣ вещи 
гармонируютъ между собою и очень цѣнны; ня покупку 
утвари израсходовано болѣе 10000 руб. Изъ церковной 
утвари болѣе всего обращаютъ на себя вниманіе слѣдую
щія вещи: ковчегъ па главномъ престолѣ, украшенный 
эмалью, цѣною въ 1000 руб., напрестольное евангеліе, 
украшенное эмалью, цѣною въ 600 руб. и три очень 
изящной работы позолоченныхъ паникадила, изч. кото
рыхъ среднее стоитъ 1100 руб.

Честь и хвала Роговскому обществу, не пожалѣвшему 
такихъ салидныхъ средствч. на постройку дома молитвы. 
Особенно радостно такое щедрое усердіе на дѣло Божіе 
въ настоящее тяжкое время, время повсюднаго почти 
охлажденія ко св. вѣрѣ православной.

Создавши такой величественный храмъ, Роговчапе, по 
совѣту своихч, пастырей, рѣшили и освятить его достой
нымъ образомъ: постановленъ былъ приговоръ просить 
Архипастыря, Преосвящепнѣйшаго Агаѳодора, пожаловать 
вч» станицу Роговскую на 23 мая для освященія новаго 
храма и совершенія въ помъ перваго богослуженія. 
Преосвященный Владыка отечески и милостиво принялъ 
приглашеніе и вмѣстѣ сч, о. ключаремъ и о. протодіако
номъ 22 мая по направленію изъ станицы Новоджереліев- 
ской прибылъ въ Роговскую. Встрѣченъ Владыка былъ 
въ старомъ храмѣ священникомъ о. Джигиремъ съ діако
нами Омельченко и Кутеповымъ въ свѣтлыхъ пасхальныхъ 
облаченіяхъ при стройномъ пѣніи хора мѣстныхъ пѣвчихъ. 
Стеченіе парода было громадное. Храмъ былъ полонъ
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народа и много было въ оградѣ и на площади. Храмъ 
былъ при полномъ освященіи. Но окончаніи обычной 
литіи и осмотра храма, Преосвященный Владыка, уто
мленный дорогой, преподавъ собравшемуся народу общее 
благословеніе, удалился въ отведенную для него квартиру 
въ домѣ о. настоятеля. Уходя изъ храма, Преосвященпый 
самъ лично объявилъ, чтобы всѣ собирались къ 5 часамъ 
вечера въ новый храмъ ко всенощной.

Нельзя обойти молчаніемъ шествіе Преосвященнаго 
Владыки въ домъ о. благочиннаго. Народъ шпалерами 
стоялъ отъ дверей храма до дома благочиннаго, сохраняя 
самый образцовый порядокъ, не смотря на остутствіе 
охранителей его. Стоящіе впереди при слѣдованіи Вла
дыки падали предъ нимъ на колѣни, стараясь получить 
Его Святительское благословеніе. Слава Господу! еще 
строго держится среди народа простого вѣра Христова 
и не утратилось еще благоговѣйное уваженіе и любовь 
къ служителямъ св. церкви! Проводивши Архипастыря 
на отдыхъ, всѣ съ нетерпѣніемъ ожидали начала всенощ
наго бдѣнія. Наконецъ, ровно въ Ь часовъ вечера раз
дался первый благовѣстъ. Всѣ истово перекрестились и 
радостно вздохнули, благодаря Милосердаго Господа за 
то, что сподобилъ дождаться торжества освященія новаго 
благолѣпнаго храма. ( ъ первыми же уларами колокола 
народъ наполнилъ собою не только храмъ, но и ограду 
и даже площадь. Начинающемуся торжеству сочувство
вала и природа. Стояла прекрасная, теплая и тихая по
года, такъ что пародъ, стоя въ оградѣ, могъ свободно 
молиться, слушая церковное чтеніе и пѣніе. Спустя пол
часа послѣ начала благовѣста, въ новый храмъ прибылъ 
Архипастырь—и при входѣ въ храмъ былъ встрѣченъ 
всѣмъ духовенствомъ, прибывшимъ на торжество. Народъ, 
никогда не видѣвшій Архіерейскаго служенія, былъ очень 
умиленъ этимъ величественнымъ зрѣлищемъ, у многихъ 
па глазахъ видѣли слезы радости. Служеніе перваго все
нощнаго бдѣнія началъ настоятель храма, священникъ 
о. 1. Бѣловидовъ. Служеніе происходило посреди церкви
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передъ столомъ, на которомъ лежали всѣ необходимыя 
нри освященіи Св. Престола вещи. На литію и величаніе 
Св. Николаю выходилъ самъ Преосвященный Владыка 
съ цѣлымъ сонмомъ священнослужителей. Все богослуже
ніе прошло очень стройно и благоговѣйно при пѣніи 
двухъ хоровъ старой и новой церкви. Послѣ чтенія еван
гелія всѣ молящіеся были удостоены помазанія освящен
нымъ елеемъ. Народъ въ церкви, несмотря на громадное 
стеченіе, велъ себя очень прилично: ни давки, ни крика 
не было замѣтно. Всѣ отъ чистаго сердца погружены были 
въ молитву, совершаемую при участіи Архіерея.

На слѣдующій день ио распоряженію Его Преосвящен
ства рано утромъ въ старомъ храмѣ была отслужена 
священникомъ о. Аѳанасіемъ Орловымъ Божественная 
литургія, а послѣ оной былъ совершенъ крестный ходъ 
изъ новой церкви въ старую и обратно, за св. Мощами. 
Въ крестномъ ходѣ участвовало все собравшееся духо
венство во главѣ съ о. благочинвымъ I. Бѣловидовымъ. 
Во время крестнаго хода обѣ площади и улица, отъ 
одной церкви къ другой были сплошь покрыты народомъ 
и среди этой толпы величественно подвигалась процессія 
крестнаго хода съ хоругвями и св. иконами виереди. 
Стройное пѣніе пѣвчихъ очень пріятно раздавалось въ 
воздухѣ теплаго весенняго утра и невольно заставляло 
искренно помолиться и поклониться святынѣ. Послѣ со
вершенія крестнаго хода въ 8 часовъ начался благовѣстъ 
къ литургіи въ новомъ храмѣ. Народъ еще до звона, 
наполнилъ храмъ и стоялъ въ ожиданіи. Всякій старался 
занять поудобнѣе мѣсто, чтобы лучше видѣть службы 
Божіи. Всѣ три алтаря и весь обширный храмъ былъ 
переполненъ пародомъ. Въ часовъ въ храмъ прибылъ 
Святитель Божій, Преосвященный Агаѳодоръ и торжест
венно встрѣченъ всѣмъ духовенствомъ. Послѣ облаченія 
Преосвященнаго на возвышеніи посреди храма, начался 
торжественный чинъ освященія Св. Престола. За каж
дымъ дѣйствіемъ Владыки и его сослужителен всѣ очень 
внимательно слѣдили, будучи въ самомъ благоговѣйномъ
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настроеніи. Всякому хотѣлось получить какой—нибудь 
предметъ, бывшій на освящаемомъ престолѣ: полотенце, 
платочекъ, мыло и проч. Все это въ очень большомъ 
количествѣ принесено было богомольцами. Освященіе 
Престола длилось около 2 часовъ и это столь продол
жительное время, не смотря на ужасную тѣсноту, прошло 
для всѣхъ незамѣтпо. По окончаніи чипа освященія сей
часъ же началось служеніе Божественной литургіи, кото
рую совершилъ самъ Преосвященный въ сослуженіи 
шести священниковъ—о. Ключаря, о. Бѣловидова, о. 
Дудкина, о. Гвоздиковскаго, о. Джигиря и о. Алексѣева. 
Надолго останется въ памяти каждаго богомольца эта 
божественная служба, совершенная Архіереемъ Божіимъ. 
Всякій присутствовавшій молился съ благоговѣніемъ и 
усердіемъ ко Господу силъ. Всѣ лицомъ къ лицу видѣли 
Святителя Божія, которому во всякомъ храмѣ и за каждой 
службой, не видя его, испрашивается у Господа здравіе 
и долгоденствіе. Въ концѣ литургіи Роговскому обществу 
чрезъ станичнаго атамана была вручена благодарственная 
грамота за устройство благолѣпнаго храма, которую громо
гласно вовсеуслышаніе всѣхъ прочиталъ о. протодіаконъ.

Закончено церковное торжество назидательнымъ по
ученіемъ Преосвященнаго Владыки на тему объ отно
шеніи христіанъ ко храму Божію и о значеніи его въ 
жизни всякаго вѣрующаго.

Послѣ литургіи всѣмъ пришедшимъ и пріѣзжимъ бого
мольцамъ тутъ же возлѣ храма была предложена брат
ская трапеза, которая очень напоминала собою вечерю 
любви въ древпе-христіанской церкви. Слава Богу, уго
щеніе это прошло очень чинно, безъ всякихъ непріятно
стей. Почетные гости для трапезы были приглашены въ 
здапіе училища, куда пожаловалъ и Владыко со всѣмъ 
духовенствомъ. Предъ обѣдомъ была предложена сначала 
закуска, во время которой Преосвященный благодарилъ 
прихожанъ за ихъ усердіе къ храму и благолѣпію его и 
произнесъ тосты за здравіе Государя Императора, Наказ 
наго Атамана, Начальника Отдѣла и всего общества
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станицы Роговской. Въ отвѣтъ на эти тосты, Атаманъ 
Отдѣла и о. благочинный произнесли тосты за здоровье 
Его Преосвященства и всей его богохранимой Ставро
польской паствы. Провозглашенные тосты покрывались 
дружнымъ „ура“ и пѣніемъ многолѣтія. Послѣ этихъ по
здравленій и благодарностей иачался обѣдъ, который про
шелъ очень тихо и спокойно безъ всякихъ рѣчей и тос
товъ. Преосвященный бесѣдовалъ съ Атаманомъ Отдѣла о 
текущихъ дѣлахъ и о развитіи школьпаго дѣла въ осо
бенности. Послѣ обѣда Владыка направился въ домъ о. 
благочпнаго, откуда въ 5 часовъ вечера, при колокольномъ 
звонѣ въ обѣихъ церквахъ, отбылъ въ женскій монастырь.

Да ниспошлетъ Господь свое благословеніе на Святи
теля Божія, Преосвященнаго Агаѳодора! Великое русское 
ему спасибо отъ прихожанъ Роговскихъ и всѣхъ бого
мольцевъ, прибывшихъ сюда за сотни верстъ, за то 
религіозное наслажденіе, которое доставлено имъ торже
ственной Архіерейской службой!

Священникъ Александръ Джигиръ.

IV.

Выводы,
сдѣланные на основаніи нѣкоторыхъ корреспонденцій газеты 

Сѣверо-Кавказскаго Края.

Два мѣсяца тому назадъ, просматривая совершенно 
случайно нѣсколько газеты Сѣверо-Кавказскаго Края, 
я не могъ не обратить своего вниманія на нѣсколько корре
спонденцій, гдѣ на разные лады трактовалось о вымога
тельствѣ принтовъ нри исправленіи ими требъ среди 
своихъ прихожанъ. Въ такомъ-то селѣ или станицѣ 
священникъ оставилъ новорожденнаго безъ св. крещенія 
на 8 дней, тамъ-то онъ при совершеніи того или другого 
требоисправленія прибѣгалъ къ вымогательству съ при-
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хожанина.—И все это потому, что просители платили 
мепѣе, чѣмъ было установлено и освящено временемъ.

Опровергать такія обвиненія противъ духовенства мы 
не будемъ. Возможно, что духовенство въ цѣломъ своемъ 
составѣ имѣетъ такихъ членовъ, которые при совершеніи 
требъ и допускаютъ вымогательство съ прихожанъ. Если 
бы мы взяли какое угодно сословіе съ цѣлью найдти въ 
немъ темныя стороны, то ни одно бы изъ нихъ не оста
лось безукоризненнымъ во всѣхъ отношеніяхъ.—Совер
шенства нѣтъ па землѣ,—это аксіома, и аксіома извѣст
ная каждому.

Но среди всѣхъ этихъ корреспонденцій, гдѣ такъ затра
гивается честь и порядочность духовенства, мы не нашли 
ни одной, гдѣ бы это, правда, крайне нежелательное 
явленіе освѣщалось со всѣхъ сторонъ; гдѣ бы со стороны 
г.г. корреспондентовъ Сѣверо Кавказ. Края было замѣтно 
хотя бы какое нибудь стремленіе корректно, безпристра
стно указать на причины такой аномаліи, и, по возмож
ности, найденъ былъ путь, при которомъ вымогатель
ство исчезло бы само—собою. Въ мірѣ Божіемъ все такъ 
устроено, что каждое событіе есть непремѣнное слѣдствіе 
того или другого прѳдъидущаго явленія. А потому и вы
могательство, хотя бы оно представляло единичные, 
исключительные случаи въ жизни приходского духовен
ства, несомнѣнно должно имѣть свои причины. А этого, 
между тѣмъ, мы не видимъ изъ корреспонденцій Сѣверо- 
Кавказскаго Края.

Цѣль каждаго печатнаго органа далеко не будетъ до
стигнута однимъ констатированіемъ фактовъ съ отрица
тельной стороны изъ общественной жизни.—Это только 
одна сторона дѣла. Но необходимо еще показать на при
чины появленія того или другого общественнаго недуга и 
выходъ изъ такого положенія; необходимо создать такую 
обстановку, благодаря которой бичуемые пороки, какъ не 
имѣющіе подъ собою почвы, исчезли бы сами по себѣ. 
Заслуга каждаго врача состоитъ не только въ томъ, что 
онъ правильно поставитъ діагнозъ своему паціенту, но и
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укажетъ на радикальное средство противъ его болѣзни. 
Сѣверо же Кавказскій Край, указывая на вымогательство 
духовенства, совершенно не касается вопроса о такой 
постановкѣ его въ матеріальномъ отношеніи, когда бы 
этотъ норокъ среди духовенства отошелъ въ область 
нредапій.

Подобнаго-же рода корреснонденціи, гдѣ перечисляются 
одни голые факты отрицательнаго характера изъ жизни 
духовенства, могутъ скорѣе только науськивать, натрав
ливать общество противъ духовенства. У каждаго чита
теля Сѣверо-Кавказ. Края въ концѣ концовъ создается 
недоброе чувсгво вообще къ духовенству. А такое отно
шеніе по меньшей мѣрѣ и обидно и несправедливо.

Сколько перемѣнъ и нововведеній появилось въ поли
тическомъ устройствѣ и соціальной жизни Россіи съ 
начала ея зарожденія до настоящаго времени? Время бѣ
житъ, и налагаетъ на все свой своеобразный колоритъ. 
Все, что было когда-то принято и узаконено нашими 
предшественниками, теперь забыто и забыто навсегда. 
При всемъ томъ, когда одно ломалось и бросалось какъ 
не нужное, а на мѣсто его появлялись новые взгляды и 
убѣжденія какъ въ области морали, такъ и житейской 
мудрости, реформировались цѣлыя вѣдомства и т. д., 
съ самаіо крещенія Руси и до сего дне способъ содержа
ніе духовенства остался одинъ и тотъ-же—это подножный 
кормъ, или какъ у насъ принято называть, доброхотныя 
даянія. Этотъ способъ содержанія духовенства настолько 
живучъ, что готовъ кажется пережить собою египетскія 
пирамиды. Существуютъ же въ мірѣ такія устойчивыя 
явленія, для которыхъ и само время безсильно. А 
между тѣмъ, если ранѣе эти доброхотныя даянія ста
вили духовенство въ тяжелое и крайне фальшивое 
положеніе къ прихожанамъ, то теперь, при настоя
щемъ упадкѣ нравовъ, такой способъ содержанія 
долженъ быть отброшенъ разъ на всегда какъ ни
куда негодный архаизмъ. Замѣните эти случайныя 
нодачки отъ прихожанъ опредѣленнымъ жалованіемъ
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и не будетъ рѣчи о какомъ-либо вымогательствѣ среди 
духовенства. И нѣтъ пнчего проще, какъ доказать эту 
мысль самыми неопровержимыми и очевидными для всѣхъ 
фактами. Могъ-ли кто упрекнуть духовенство военнаго 
вѣдомства, или священниковъ—законоучителей въ сред
нихъ и высшихъ учебныхъ заведеніяхъ въ вымогатель
ствѣ? Копечно, нѣтъ! Причина понятна—опи обезпечены 
опредѣленнымъ содержаніемъ. Да и существуетъ-ли во
обще въ настоящее время трудъ, который бы оплачивал
ся доброхотными даяніями со стороны его потребителей? 
Мы по крайней мѣрѣ такого рода труда не знаемъ. Если 
вы теперь дадите носильщику за его услугу 5 коп. вмѣсто 
обычныхъ 20 и 25 кон., то онъ наговоритъ вамь кучу 
дерзостей, а въ другой разъ и за 50 коп. не понесетъ 
вашей корзины.

Вотъ, глашатаи истины и иравды газеты С.К. Края, 
на что слѣдовало бы главнымъ образомъ обратить вамъ 
свое вниманіе, если вы, бичуя извѣстный норокъ среди 
духовенства, руководитесь, дѣйствительно, искреннею 
любовію къ своей родинѣ, а не предвзятымъ чувствомъ 
вражды и недоброжелательства къ духовенству.
19и6 года. Сентября 25 дня, станица Чаылыкская.

Священникъ Іоаннъ Бибиковъ
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Выдано инспектору классовъ, священнику Терлецкому на 
леченіе жены его 150 рублей" (прочія суммы розданы 
на леченіе и въ пособіе воспитанницамъ). Слѣдовало бы 
и въ вѣдомости расхода поставить это. Да и по существу: 
комиссія недоумѣваетъ, на какихъ основаніяхъ Совѣтъ 
училища произвелъ таковой расходъ (150 руб.), равно 
какъ и подобный: „38 руб. ^-2% вычетъ изъ жалованія 
инспектора классовъ за 1902 годъ, отправленный въ 
Хозяйственное Управленіе при Святѣйшемъ Синодѣ".

о) Въ самомъ отчетѣ за тотъ же 1903 годъ замѣчено 
много неточностей и недоумѣнныхъ пунктовъ. Капорцы 
покупаются слишкомъ дорого отъ 22 до 45 коп. (такихъ 
дорогихъ капорпевъ, если означенная цѣна когда-либо 
существовала въ Екатѳринодарѣ, смѣта не даетъ права 
предоставлять воспитанницамъ); сумма за два съ поло
виной нуда масла но 2 руб? 20 коп.—поправлено 3 руб. 
-О коп, —поставлена 6 руб. 60 кои., но пи такъ, ни 
сякъ не выходитъ: 5 руб. 50 коп. иди 8 руб., а не 6 
руб. 60 кои.; выдаются наградныя кастеляншѣ, тратится 
сверхъ положеннаго на канцелярію и пр.

6) Въ вѣдомости прихода за 1903 годъ въ ряду посту
пленій поставлено 10300 рублей стипендіальныхъ, оста
вавшихся отъ 1902 года, а сумма •/»*/• на этотъ капи
талъ въ отчетѣ не согласуется сь вѣдомостью.

і) Смѣты на 1903 годъ и послѣдующіе, а равно и 
ревизіонныхъ записей комитета не представлено.

Вообще веденіе отчетности за разсмотрѣнные годы 
какъ будто разсчитано на то, чтобы устрашить провѣряю
щихъ неясностью и трудностью нужныхъ подсчетовъ и 
заставить такимъ образомъ махнуть рукой на всѣ вы
кладки.

Въ виду изложеннаго страннымъ кажется отзывъ 
Екатеринодарской ревизіонной комиссіи, которая счи
таетъ для себя „долгомъ свидѣтельствовать серьезное, 
аккуратное и обстоятельное письмоводство въ денежныхъ 
отчетахъ училища за 1903 годъ".

30
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Въ заключеніе необходимо замѣтить, что комиссія, по 
недостатку времени и по неимѣнію подъ руками необхо
димаго матеріала, не имѣетъ возможности освѣтить поло- « 
женіе Екатеринодарскаго епархіальнаго училища съ 
такою же ясностью, съ какою предстало предъ настоя
щимъ Съѣздомъ экономическое, учебное и воспитательное 
дѣло Ставропольскаго Епархіальнаго женскаго училища.

Вмѣстѣ съ этимъ было заслушано заявленіе членовъ 
ревизіоннаго комитета по училищу, что, согласно увѣдо
мленію Совѣта училища о допущеніи ихъ къ исполненію 
своихъ обязанностей съ і-го января 1906 года, они 
вступили въ отправленіе этихъ обязанностей и о най
денномъ при ревизіи заносили въ книгу для ревизую
щихъ. Что касается разсмотрѣнія отчетовъ по содержа
нію училища за 1905 годъ, то такъ какъ этотъ отчетъ 
былъ составленъ Совѣтомъ слишкомъ поздно и не былъ 
сданъ Совѣтомъ училища въ ревизіонный комитетъ, то 
члены этого комитета не имѣли возможности разсмотрѣть 
этотъ отчетъ и дать по содержанію свое заключеніе. Разсмо
трѣны были и ревизіонныя записи членовъ этого коми
тета, объясненія по поводу этихъ записей Начальницы 
училища, объясненія инженера, завѣдующаго эксплоата
ціей ио электрическому освѣщенію училища и объясненія 
членовъ ревизіоннаго комитета.

По разсмотрѣніи всѣхъ этихъ докладовъ и объясненій 
Съѣздъ иришедъ къ слѣдующему заключенію:

1) Жизнь Екатеринодарскаго епархіальнаго женскаго 
училища идетъ не вполнѣ нормально и такъ какъ Епархі
альному Съѣзду нѣтъ возможности познакомиться деталь
но съ условіямиГжизни воспитанницъ этого училища, то 
онъ находитъ необходимымъ поручить будущему окруж- 
ному Екатеринодарскому съѣзду совмѣстно съ предста
вителями отъ Ставропольскаго окружного съѣзда возмож
но ближе ознакомиться съ жизнью воспитанницъ Екате- ( 
ринодарскаго училища во всѣхъ ея частяхъ.

2) Въ виду того, что отчетъ по содержанію училища 
за 1905 годъ составленъ неправильно, отчетъ за

4« |М I I
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1904 годъ, по докладу комиссіи окружваго съѣзда
1905 года, нуждается въ детальномъ разсмотрѣніи,
на что у комиссіи не было времени, и выводы комиссіей 
окружнаго съѣзда 1904 года по разсмотрѣнію отчета за 
1903 годъ сдѣланы слишкомъ поспѣшно, то настоящій 
Съѣздъ считаетъ необходимымъ теперь же избрать особую 
комиссію, которая должна разсмотрѣть дѣла и отчеты по 
училищу за три послѣдніе отчетные года 1903, 1904 и
1905 г.г. Въ составъ этой комиссіи должны войти из
бранные Съѣздомъ слѣдующія лица: протоіерей Іоаннъ 
Соловьевъ, священникъ Михаилъ Конограй и священникъ 
Григорій Балабановъ. Въ возмѣщеніе расходовъ членовъ 
комиссіи назначается изъ средствъ свѣчного завода по 
3 рубля суточныхъ и деньги на прогоны за 3 лошади и 
на билеты 2 класса по желѣзной дорогѣ. Свой докладъ по 
обревизованію вышеозначенныхъ отчетовъ комиссія должна 
представить въ августѣ мѣсяцѣ текущаго 1906 года на 
разсмотрѣніе и заключеніе Екатеринодарскаго окружного 
училищнаго съѣзда.

3,) Совѣтъ училища часто нарушаетъ постановленія 
съѣздовъ. Такъ, однимъ изъ съѣздовъ было постано
влено вести отдѣльную отчетность по расходованію 
суммъ на библіотеки ученическую и фундаменталь
ную, опредѣлена была сумма расходовъ на ту и 
другую библіотеку. Между тѣмъ суммы эти не разграни
чиваются. Вопреки постановленіямъ съѣздовъ выдаются 
деньги въ пособіе начальницѣ, инспектору и другимъ 
лицамъ изъ остаточныхъ суммъ и изъ суммъ, поступаю
щихъ за обученіе иносословныхъ. Таковыя суммы не 
должны расходоваться Совѣтомъ безъ разрѣшенія съѣз
довъ. Совѣтъ училища въ такихъ случаяхъ доходитъ да
же до того, что выдаетъ пособія не только служащимъ 
при училищѣ лицамъ, но даже и женамъ этихъ служащихъ. 
Такъ, напр., Совѣтомъ училища было однажды выдано 
пособіе на леченіе жены инспектора этого училища. 
Страннымъ показался Съѣзду и тотъ фактъ, что Совѣтъ 
училища расходъ по выдачѣ учителю Ротару за испра-
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вленіе ученическихъ работъ отнесъ на счетъ суммъ по 
содержанію прислуги, между тѣмъ какъ съѣздами поста
новлялось неоднократно исключать изъ смѣты ассигновку 
на выдачу за исправленіе письменныхъ работъ, съ тѣмъ, 
чтобы и изъ остаточныхъ или другихъ суммъ не произ
водилось расходовъ на этотъ предметъ. Не ведутся так
же Совѣтомъ отдѣльно отчеты по расходованію суммъ на 
содержаніе дома, въ которомъ живетъ инспекторъ, хотя 
Совѣту предлагалось дѣлать это. Нарушаются Совѣтомъ 
смѣтныя назначенія на содержаніе прислуги, которую 
Совѣтъ держитъ безъ нужды при училищѣ въ далеко 
большемъ количествѣ, нежели полагается по смѣтѣ, и въ 
то же время Совѣтъ слишкомъ экономитъ въ расходахъ 
на одежду, такъ что смѣтныя ассигновки на этотъ пред
метъ не бываютъ израсходованы. Между тѣмъ учени
цы носятъ плохую одежду. Все это вынуждаетъ Съѣздъ 
высказать свое осужденіе Совѣту училища за его посто
янное игнорированіе постановленіями съѣздовъ и просить 
Его Преосвященство сдѣлать распоряженіе о томъ, чтобы 
Совѣтъ, при расходованіи суммъ, руководился постано
вленіями съѣздовъ.

Кромѣ того Съѣздъ считаетъ нужнымъ предложить 
Совѣту училища.

1) Озаботиться своевременнымъ взысканіемъ недоимокъ 
за содержаніе ученицъ и на будущее время недоимокъ 
этихъ не допускать.

2) При поѣздкахъ на Рождественскія, Пасхальныя и 
и лѣтнія ваканціи выдавать ученицамъ казенное бѣлье, 
одежду и обувь съ тѣмъ, чтобы ученицы, возвращаясь въ 
училище, привозили все взятое и

3) Сдѣлать распоряженіе о томъ, чтобы бѣлье воспи
танницами смѣнялось въ дортуарахъ.

Вмѣстѣ съ этимъ Съѣздъ, заслушавъ заявленіе члена 
Совѣта, протоіерея Созонта Мищенко о томъ, что нахо
дится лицо, которое можетъ взять подрядъ ио освѣщенію 
зданій училища электричествомъ за сумму гораздо мень-
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шую той, которая теперь расходуется на этотъ предметъ, 
постановилъ поручить о. протоіерею Мищенко войти въ 
сношенія съ этимъ лицомъ и доложить будущему окруж
ному съѣзду объ условіяхъ, на которыхъ это лицо берется 
взять подрядъ.

Журналъ сей за общею подписью представить на 
благоусмотрѣніе и утвержденіе Его Преосвященства.

На подлинномъ резолюція Его Преосвященства, Пре
освященнѣйшаго Агаѳодора, Епископа Ставропольскаго и 
Екатеринодарскаго отъ 17 мая 1906 года за 2019: 
„Утверждается".

Журналъ № 119-й. 1906 года, мая 4-го дня Съѣздъ о.о. депу
татовъ отъ духовенства Ставропольской епархіи въ вечер
немъ своемъ засѣданіи занимался обсужденіемъ предложен
наго Епархіальнымъ Начальствомъ вопроса о томъ, какой 
желателенъ составъ благочинническихъ совѣтовъ и кругъ 
ихъ дѣятельности. Вопросъ о введеніи въ епархіи благо
чинническихъ совѣтовъ обсуждался на нѣсколькихъ епар
хіальныхъ съѣздахъ. Окончательно онъ былъ разрѣ
шенъ на съѣздѣ 1903 года. На этомъ съѣздѣ былъ раз
смотрѣнъ и одобренъ проектъ благочинническихъ совѣ
товъ, выработанный членомъ спеціально избранной для 
этого съѣздомъ 1901 года комиссіи, священникомъ Алек
сѣемъ Сократовымъ. Между тѣмъ въ 1905 году по указу 
Консисторіи введенъ былъ въ дѣйствіе проектъ, вырабо
танный самой Консисторіей. Проектъ этотъ оказался на
столько нежелательнымъ для духовенства, что во мно
гихъ благочинническихъ округахъ сдѣланы были поста
новленія игнорировать введенные въ дѣйствіе совѣты и 
ходатайствовать о разрѣшеніи избирать членовъ совѣта. 
Настоящій Съѣздъ, при обсужденіи вопроса о составѣ и 
кругѣ дѣятельности благочинническихъ совѣтовъ, жела
тельныхъ для духовенства епархіи, руководствовался про
ектомъ, одобреннымъ епархіальномъ съѣздомъ 1903 года, 
причемъ нашелъ нужнымъ внести въ этоть проектъ нѣко
торыя поправки и измѣненія, послѣ которыхъ проектъ,
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выработанный настоящимъ Съѣздомъ, иредетавляеТся въ 
такомъ видѣ.

I) Цѣль и кругъ дѣятельности благочинническихъ совѣтовъ.
1) Благочинническіе совѣты, учреждаемые въ каждомъ 

благочинническомъ округѣ, суть органы непосредственна
го архіерейскаго суда (Уст. Дух. Кон. ст. 165), основан
наго на довѣріи епархіальнаго епископа къ достойнѣй
шимъ лицамъ изъ духовенства, коимъ онъ для удобства 
разсмотрѣнія на мѣстѣ и ускоренія нѣкоторыхъ дѣлъ, под
лежащихъ непосредственному его вѣдѣнію, даетъ общее 
право разрѣшать сіи дѣла (Уст. Дух. Кон. ст. 168, 
йнстр. благоч. ст. 52).

2) Вѣдѣнію благочинническихъ совѣтовъ подложатъ 
слѣдующія дѣла: а) проступки духовныхъ лицъ соблазни
тельные, которые роняютъ достоинство духовнаго званія 
и которые почему-либо не удобно предавать гласности и 
формамъ обычнаго епархіальнаго суда; б) проступ
ки незначительные, несоединенные съ, явнымъ вре
домъ и соблазномъ: б) .жалобы, приносимыя именно съ 
тѣмъ, чтобы дѣло было разсмотрѣно безъ формаль
наго судопроизводства (Уст., ДухКон. ст. 165).

3) Дѣла въ благочинническихъ совѣтахъ начинаются
или по предложенію епископа, который, по своему усмот- 
рѣнію, можетъ нѣкоторыя поступающія къ нему дѣла 
(§ 2) передать на разрѣшеніе совѣта, или по предложе
нію мѣстнаго благочиннаго въ тѣхъ случаяхъ,-когда при
нятыя имъ мѣры къ устраненію зла не. привели къ же
лательному результату, или по жалобамъ священноцер- 
ковнослужителей другъ на друга, когда одна изъ сто
ронъ пожелаетъ подвергнуть свою претензію на разрѣ
шеніе совѣта. і ,

4) Рѣшенія благочинническаго совѣта представляютъ 
собою судъ чести и, будучи утвержденц епархіальнымъ 
архіереемъ, аппеляціи не подлежатъ.

5) Мѣры взысканія, налогаеадыя совѣтомъ на, винов
ныхъ, слѣдующія: а) по дѣламъ, имущественнымъ.-удовде-, 
твореніе потерпѣвшаго въ той суммѣ, которая признана



311

будетъ совѣтомъ; б) по дѣламъ чести: публичное замѣча
ніе въ засѣданіи совѣта, съ отобраніемъ отъ виновнаго 
подписки, что впредь онъ не будетъ допускать безчест
ныхъ поступковъ и, въ крайнемъ случаѣ, предложеніе вый
ти изъ состава духовенства округа.

6) Взысканія, налагаемыя совѣтомъ на виновныхъ, не 
подлежатъ записи въ формулярные списки; но если кому 
либо будетъ предложено выйти изъ состава духовенства 
округа,—объ этомъ сообщается всѣмъ благочиннымъ 
епархіи для свѣдѣнія.

7) Въ случаѣ, если претензія будетъ предъявлена, къ 
члену причта изъ другого благочинническаго округа, дѣ
ло разсматривается тѣмъ совѣтомъ, въ районѣ котораго 
совершенъ проступокъ. О рѣшеніи Совѣта сообщается 
благочинному того округа, гдѣ состоитъ потерпѣвшій, для 
свѣдѣнія или исполненія.

8) Для выясненія состава проступка, подлежащаго 
разсмотрѣнію совѣта, равно и степени виновности кого 
либо, совѣтъ можетъ требовать письменныхъ отзывовъ 
отъ лицъ, кои могутъ освѣтить истинное положеніе дѣла; 
равнымъ образомъ можетъ требовать явки обвинителя и 
обвиняемаго въ засѣданіе для личныхъ объясненій. Въ 
случаѣ нужды совѣтъ можетъ командировать одного 
изъ своихъ членовъ для разслѣдованія дѣла на 
мѣстѣ. і

9) Всѣ рѣшенія совѣта представляются на утвержденіе 
епархіальнаго епископа, который воленъ утвердить рѣ
шеніе совѣта или же положить свое рѣшеніе по личному 
своему воззрѣнію.

10) Рѣшенія совѣта считаются состоявшимися едино
гласно, если никто изъ членовъ не заявитъ письменно 
своего особаго мнѣнія.

11) О неповиновеніи рѣшеніямъ совѣта псслѣдній до
водитъ чрезъ предсѣдателя до свѣдѣнія епархіальнаго 
епископа на его усмотрѣніе,и это обстоятельство должно 
считаться увеличивающимъ вину и возвысить мѣру на
казанія.
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12) Если поступившее на разсмотрѣніе совѣта дѣло, по 
мнѣнію совѣта, превышаетъ его компетенцію,—то совѣтъ, 
не входя въ разсмотрѣніе дѣла по существу, препрово
ждаетъ оное на разсмотрѣніе епархіальнаго епископа.

13) Вѣдая дѣла духовенства округа, совѣтъ дѣлаетъ 
въ формулярныхъ спискахъ отмѣтки о служебной дѣя
тельности духовенства и представленія къ наградамъ.

Примѣчаніе: Отмѣтки о поведеніи членовъ клпра и ихъ 
семействъ совѣтомъ совсѣмъ исключаются изъ формуляр
ныхъ списковъ.

14) Благочинническій совѣтъ состоитъ изъ предсѣдате- 
ля-мѣстнаго выборнаго благочинннаго, 3-хъ священниковъ 
по избранію духовенства округа, и,—въ нѣкоторыхъ слу
чаяхъ,—по одному представителю отъ діаконовъ и пса
ломщиковъ, причемъ послѣдніе представители принимаютъ 
участіе въ рѣшеніяхъ совѣта съ правомъ рѣшающаго 
голоса только въ тѣхъ случаяхъ, если виновный и отвѣт
чикъ имѣютъ съ ними одинаковыя права по положенію въ 
клирѣ; при рѣшеніяхъ же дѣлъ между старшими и млад
шими членами клира, представители отъ низшихъ членовъ 
клира (если судится діаконъ—представителемъ является 
діаконъ, если судится псаломщикъ, то является пред
ставителемъ псаломщикъ) участвуютъ въ засѣданіяхъ 
совѣта еъ совѣщательнымъ голосомъ.

15) Члены благочинническихъ совѣтовъ утверждаются 
въ должности епархіальнымъ архіереемъ.

Примѣчаніе. Окружные духовникъ и слѣдователь не 
могутъ быть избираемы въ члены совѣта.

16) Благочинническій совѣтъ собирается по предложе
нію предсѣдателя по мѣрѣ надобности, но не менѣе одно
го раза въ мѣсяцъ, въ томъ пунктѣ, гдѣ окажется удоб
нѣе для скорѣйшаго рѣшенія дѣла,

17) Въ случаѣ, если предсѣдатель по какой либо при
чинѣ не можетъ явиться въ засѣданіе, а дѣло не терпитъ 
отлагательства,—онъ сообщаетъ о семъ совѣту, и тогда
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предсѣдательствуетъ изъ наличнаго состава старшій по 
службѣ священникъ.

Іо) Члены благочинническаго совѣта избираютъ изъ 
своей среды дѣлопроизводителя, который кратко записы
ваетъ содержаніе дѣла и рѣшеніе совѣта въ книгу прото
коловъ.

19) Засѣданіе благочинническаго совѣта считается со
стоявшимся, если въ оное явились предсѣдатель и не 
менѣе 2-хъ членовъ; о каждомъ нѳсостоявшемся засѣда
ніи дѣлается отмѣтка въ книгѣ протоколовъ, съ объясне
ніемъ причинъ, почему засѣданіе не состоялось.

20) Дѣла въ совѣтѣ рѣшаются или единогласно, или 
простымъ большинствомъ: въ случаѣ равенства голосовъ, 
большинство признается на той сторонѣ, гдѣ голосъ 
предсѣдателя. Членъ совѣта, не заявившій письменно о 
своемъ особомъ мнѣніи, считается согласившимся съ мнѣ
ніемъ большинства.

2л) Члены благочинническаго совѣта, будучи избраны 
окружнымъ духовенствомъ на основаніи довѣрія къ ихъ 
чести, не подлежатъ отводу при рѣшеніи дѣлъ, равно и 
сами не могутъ уклоняться отъ участія въ рѣшеніи за 
исключеніемъ случаевъ близкаго кровнаго родства съ 
кѣмъ-либо изъ тяжущихся или если служатъ въ одномъ 
приходѣ съ обвиняемымъ или обвинителемъ.

22) Расходы по поѣздкамъ членовъ благочинническаго 
совѣта на засѣданія восполняются или изъ церковныхъ 
средствъ, путемъ раскладки, или взыскиваются съ 
виновныхъ въ качествѣ штрафа, о чемъ каждый разъ 
дѣлается отмѣтка въ постановленіи.

23) Члены совѣта избираются на неопредѣленное вре
мя, дѣйствуютъ по совѣсти и указаніямъ епископа, когда 
то нужно, и находятся въ полной зависимости отъ него, 
причемъ онъ можетъ уволить ихъ отъ должности по 
своему усмотрѣнію; но и духовенство округа, если за
мѣтитъ несоотвѣтствіе какого либо члена занимаемой 
имъ должности, имѣетъ право, на основвніи мотивиро-
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ванныхъ постановленій на благочинническихъ съѣздахъ, 
ходатайствовать предъ епископомъ объ уволненіи тако
вого члена и о выборѣ новаго. Однако же отмѣтка объ 
увольненіи въ формулярныхъ спискахъ не дѣлается, а 
только обозначается время прохожденія службы уволен
наго члена.

Вышеизложенный проектъ съѣздъ постановилъ пред
ставить на личное усмотрѣніе и утвержденіе Его Пре
освященства, нашего милостиваго Архипастыря и Отца и 
усердно просить, для успокоенія духовенства епархіи, 
сдѣлать зависящее распоряженіе о немедленномъ введе
ніи въ дѣйствіе благочинническихъ совѣтовъ на основа
ніяхъ, изложенныхъ въ вышеприведенномъ проектѣ.

Журналъ сей за общимъ подписомъ представить на 
усмотрѣніе и утвержденіе Его Преосвященства.

Депутатъ, 2 округа Ставропольской губерніи, священникъ 
Алексѣй Сократовъ остался при слѣдующемъ особомъ мнѣніи:

„По проекту, принятому Съѣздомъ 1903 года, благочин
ническіе совѣты должны состоять только изъ священни
ковъ, потому что только имъ однимъ, какъ пастырямъ 
и отцамъ, Епископъ можетъ передать власть свою судитъ. 
Эта власть судить, пб каноническимъ правиламъ, „другъ — 
другопріимательно“ переходитъ отъ Пастыреначальника 
черезъ Епископа къ іереямъ; между тѣмъ, но измѣненно
му проекту, власть эта (§ 14) передается и нижнимъ 
чинамъ клира—діаконамъ и псаломщикамъ, т.е. вносится 
въ пастырскій судъ чуждый, совершенно антиканониче
скій элементъ. Внесеніе этого элемента, насколько можно 
было выяснить изъ преаій въ Съѣздѣ, основано на недо
вѣріи низшихъ членовъ клира къ чести и безпристрастію 
священниковъ, составляющихъ благочинническій совѣтъ, 
которые въ случаѣ столкновенія интересовъ той и другой 
стороны, будто бы невольно наклонять вѣсы правосудій 
въ пользу своихъ собратьевъ—священниковъ. Онасепіе это, 
ио моему, напрасное, разъ въ благочинническій совѣтъ из
браны будутъ самимъ же окружнымъ духовенствомъ достой-
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ныѳ священники и будутъ дѣйствовать съ выборнымъ т.е. 
достойнымъ благочиннымъ во главѣ. Кромѣ того, 
положеніе діаконовъ и псаломщиковъ въ благочинническомъ 
Совѣтѣ, по § 14, является крайне неопредѣленнымъ: 
то они участвуютъ въ рѣшеніяхъ совѣта съ правомъ 
голоса рѣшающимъ, то совѣщательнымъ. Не нужно забы
вать и того, что рѣшенія совѣта, по проекту, должны вос
ходить на разсмотрѣніе и заключеніе Епархіальнаго Архіе
рея, который воленъ измѣнить рѣшеніе совѣта, разъ 
усмотритъ въ немъ неправильность или пристрастіе".

На подлинномъ резолюція Его Преосвященства, Пре
освященнѣйшаго Агаѳодора, Епископа Ставропольскаго и 
Екатеринодарскаго отъ 28-го мая 1906 года за № 2463: 
Ходатайствовать предъ Святѣйшимъ Синодомъ объ 
утвержденіи правилъ благочинническихъ совѣтовъ съ слѣду
ющими измѣненіями’. 1., въ § 2 рубрикѣ подъ лит. 'а. 
исключитъ по ея неопредѣленности, сильнымъ выраже
ніямъ и тождественностію съ рубрикой б. Въ § 4 слова „ап- 
піляціи не подлежатъ" исключитъ. Здѣсь надобно устано
витъ извѣстный срокъ для принесбнгя жалобы высшему 
судебному учрежденію, до истеченія котораго постановле
ніе совѣта не должно утверждаться епископомъ или при
водиться въ исполненіе. Въ § 6 исключитъ слова: „но 
если кому либо будетъ предложено выйти изъ состава 
духовенства округа,—объ этомъ сообщается всѣмъ благо
чиннымъ епархіи для свѣденія". Мѣра эта жесточѣе запи
си судимости въ формулярные списки, лишаетъ возможно
сти наказаннаго спокойно продолжатъ службу въ дру. 
гомъ округѣ и безъ укоровъ начатъ свое исправленіе. 
§ 14 слѣдуетъ измѣнитъ въ томъ смыслѣ, чтобы о.о. 
діаконы и псаломщики, по одному въ составѣ совѣта, 
числились въ качествѣ только депутатовъ при разборѣ 
дѣла по обвиненію ихъ собратовъ, съ правомъ учинятъ 
записи о своемъ согласіи съ рѣшеніемъ благочинническаго 
совѣта или несогласіи, причемъ въ послѣднемъ случаѣ 
должны записываться мотивы. § 22. Расходы не долмн
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бытъ относимы на счетъ церквей, а правильнѣе на личныя 
средства духовенства или виновныхъ.

Журналъ № 80 й О дополнительномъ ассигнованіи на 
достройку семинарскаго общежитія 12967 рублей 91 коп. 
1906 года мая 12 дня. Съѣздъ о.о. депутатовъ отъ духо
венства Ставропольской епархіи въ вечернемъ засѣданіи 
своемъ слушалъ докладъ Правленія Ставропольской Ду- 
ховоной Семинаріи слѣдующаго содержанія: „Общеепар
хіальнымъ Съѣздомъ духовенства, бывшимъ въ іюнѣ 
мѣсяцѣ 1іД)1 года, постановлено было (журналъ № 48): 
устроить при Ставропольской семинаріи епархіальное 
общежитіе на 200 человѣкъ, приспособивъ для сей цѣли 
главный корпусъ, въ которомъ имѣются подходящія ком 
наты и выстроивъ отдѣльное зданіе исключительно для 
помѣщенія дѣтей духовенства Ставропольской епархіи; а 
чтобы избѣжать скученности и не застраивать семи
нарскаго двора и сада, единственнаго мѣста для прогу
локъ воспитанниковъ, то Съѣзду желательно выстроить 
епархіальное общежитіе на особой усадьбѣ, употребивъ 
для этого и на приспособленіе стараго корпуса сумму не 
болѣе 60000 рублей и на покупку усадьбы отъ 10000 до 
12000 рублей. Разработку этого вопроса и приведеніе въ 
исполненіе поручить избранной Съѣздомъ комиссіи,- со
стоящей изъ протоіерея Д. Успенскаго и священниковъ 
В. Семенова и I. Соловьева, совмѣсто съ Правленіемъ 
семинаріи.

Потребныя для этого суммы взять 20213 рублей пенсі
оннаго капитала, хранящагося при Ставропольскомъ 
епархіальномъ женскомъ училищѣ и не имѣющаго ника
кого назначенія, такъ какъ пенсіи служащихъ отнесены 
на общеенархіальныя средства, а остальную сумму брать 
изъ прибылей свѣчного завода по мѣрѣ надобности. На 
расходы членовъ комиссіи выдавать изъ прибылей завода 
каждому прогоны на 3 лошади, а по желѣзной дорогѣ — 
во II классѣ и суточныхъ по 3 рубля на каждаго 
Согласно сему постановленію Правленіе семинаріи сов
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мѣстно съ избранными Съѣздомъ членами комиссіи избра
ло для постройки двѣ усадьбы, по Гимназической улицѣ, 
принадлежавшія Баранову и Шульгину, каковыя усадьбы 
и были пріобрѣтены на имя Правленія семинаріи за 
18900 рублей. Планъ зданія составленъ былъ инженеромъ 
Кусковымъ сообразно указаніямъ комиссіи на 120 чело
вѣкъ, но, при составленіи смѣты на постройку зданія 
общежитія, инженеръ вышелъ за предѣлы предположеннаго 
Съѣздомъ 1901 года на сей предметъ расхода: по его исчи
сленію постройка зданія должна обойтись 8/275 рублей 
83 коп. Такимъ образомъ, за вычетомъ расхода на по
купку двухъ усадебъ І8900 рублей, изъ ассигнованной 
Съѣздомъ 1901 года 72000 рублей въ распоряженіи Пра
вленія семинаріи на постройку ощежитія остается 53100 
рублей, слѣдовательно не достаетъ противъ смѣтной сум
мы 29175 рублей 83 копейки или круглымъ счетомъ 
30000 рублей, кои Съѣздъ и долженъ изыскать. Въ виду 
этого комиссія, предварительно представленія плана и 
смѣты на утвержденіе Святѣйшаго Синода, постановила 
передать дѣло по постройкѣ общежитія при семинаріи на 
обсужденіе Епархіальнаго Съѣзда. Обсудивъ настоящее 
дѣло, Съѣздъ 1903 года постановилъ: 2) признать планъ 
общежитія, составленный инженеромъ Кусковымъ, со
отвѣтствующимъ намѣченнымъ цѣлямъ, а смѣту на по
стройку общежитія - не превышающей цѣнъ на матеріалы 
въ г. Ставрополѣ; 2) недостающую на постройку обще
житія при семинаріи сумму 30000 рублей ассигновать 
изъ прибылей епархіальнаго свѣчного завода. —По утвер
жденіи смѣты и плана постройки Хозяйственнымъ Управ
леніемъ при Святѣйшемъ Синодѣ, Правленіе семинаріи 
объявило торги на постройку подрядомъ зданія общежи
тія. Явившіеся 25 іюня 1904 годя на торги подрядчики 
заявили, что оцѣнка матеріала, который можетъ получить
ся при раскопкѣ грунта и разборкѣ подлежащихъ слому 
зданій, опредѣленная по смѣтѣ въ суммѣ ЬОоО рублей, не 
соотвѣтствуетъ дѣйствительной стоимости и можетъ быть
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опредѣлена въ суммѣ пе свыше 2500 рублей, въ виду 
чего торгующіеся отказались отъ торга впредь до измѣне
нія вышеозначенной оцѣнки. Правленіе семинаріи сов
мѣстно съ членами строительной комиссіи отъ духовен
ства согласилось съ предложенной оцѣнкой, т.е. опре
дѣлило стоимость имѣющагося на усадьбахъ матеріала 
въ суммѣ 2500 рублей.—Засимъ, Правленіе семинаріи сов
мѣстно съ строительной комиссіей постановило (25 іюня 
1904 г.): „Такъ какъ въ дѣлѣ устройства общежитія для вос
питанниковъ необходимо прежде всего сообразоваться съ 
требованіями гигіены и въ виду особеннаго значенія для 
здоровья молодыхъ людей чистоты воздуха и правильнаго 
отопленія въ жилыхъ помѣщеніяхъ,—проектированную 
въ смѣтѣ систему колорифернаго отопленія, дающаго слиш
комъ сухой и насыщенный тонкою угольною пылью воз
духъ, нельзя считать вполнѣ пригодной для общежитія, 
и потому вопросъ о замѣнѣ этой системы болѣе усовер
шенствованной водоиспарной или паровой,—которая имѣ
етъ то преимущество, что вмѣстѣ съ регулированіемъ 
нагрѣванія воздуха даетъ возможность вводить въ помѣ
щеніе наружный чистый и согрѣтый воздухъ, необходимо 
признать вопросомъ первостепенной важности, при раз
рѣшеніи котораго не слѣдуетъ останавливаться предъ 
большими, сравнительно, затратами на устройство спеці 
альныхъ приспособленій. Но въ виду того, что Правле
ніе семинаріи въ расходахъ но устройству общежитія не 
можетъ выйти изъ предѣловъ одобренной Съѣздомъ духо
венства смѣты, сумма же 4700—4800 рублей, предназна
ченная на устройство спеціальныхъ приспособленій для 
калорифернаго отоплепія, на 5300—5200 рублей ниже той 
суммы, которая по приблизительному разсчету, потребует
ся на устройство парового отопленія, и, принимая во 
вниманіе, что для покрытія недостающей суммы, влѣдствіе 
вздорожанія цѣнъ на матеріалы и какъ выяснили бывшіе 
25 сего іюня торговые переговоры, не имѣется основаній 
разсчитывать на пониженіе подрядной цѣны на предстоя
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щихъ 3 августа торгахъ противъ смѣтной суммы, то 
вслѣдствіе сего Правленіе семинаріи и строительный ко
митетъ признали необходимо нужнымъ: изыскать допол
нительное ассигнованіе на устройство отопленія до 5500 
рублей, а вмѣстѣ съ неизбѣжной набавкой въ 2500 руб
лей взамѣнъ равной сему суммы, всего до 8000 рублей и 
почтительнѣйше просить Его Преосвященство, нашего 
Архипастыря о распоряженіи, по окончательномъ исчис
леніи точнаго размѣра средствъ на устройство пароваго 
отопленія, отпустить эту сумму, сверхъ ассигнованной 
по смѣтѣ, изъ прибылей свѣчного завода или же предло
жить вопросъ объ ассигнованіи потребной суммы на 
обсужденіе Общеепархіальнаго Съѣзда духовенства. По 
утвержденіи сего постановленія Его Преосвященствомъ, 
Правленіе семинаріи объявило новые торги на постройку 
общежитія безъ устройства отоиленія, которое предполо
жено сдать спеціальной фирмѣ.Торги состоялись 7 авгу
ста 1904 года. Постройка общежитія была сдана въ 
подрядъ Ставропольскому купцу Михаилу Третьякову, 
какъ объявившему низшую цѣну въ 78545 рублей. Устрой
ство водоиспарнаго отопленія съ вентиляціей въ обще
житіи, послѣ торговыхъ переговоровъ, 10 ноября 1904 
года предоставлено владѣльцу чугунно-литейнаго завода 
въ г. Ставрополѣ А. Шмидту за 8900 рублей.—Наблюде
ніе за производствомъ работъ по постройкѣ общежитія 
возложено 21 іюня 1901 года на временный строитель
ный комитетъ, въ составъ котораго вошли слѣдующія
лица: инспекторъ семинаріи (нынѣ инспекторъ классовъ 
епархіальнаго училища), священникъ Григорій Ключаревъ, 
преподаватель семинаріи (нынѣ преподаватель женской 
гимназіи) И. Заржицкій, экономъ семинаріи К. Хуцаидзе, 
преподователь епархіальнаго женскаго училища (нынѣ 
преподаватель семинаріи) 11. Глазуновъ и члены отъ 
духовенства священники В. Семеновъ и Е. Филипповъ. 
Изъ нихъ были избраны-священникъ В. Семеновъ пред
сѣдателемъ, а преподаватель И. Заржицкій—дѣлопроиз
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водителемъ комитета.—Постройка зданія общежитія на
чата 25 апрѣля 1905 года. При кладкѣ фундамента, 
вслѣдствіе обнаруженной въ грунтѣ воды, признано было 
„необходимымъ, согласво заявленію производителя работъ 
г. Кускова, обязать г. Третьякова, при кладкѣ фундамен
та, употребить, вмѣсто извѣстковаго, цементный растворъ, 
съ производствомъ ему за эту работу добавочной платы 
по цѣнѣ, означенной въ смѣтѣ, а также проложить ас
фальтовый слой толщиною въ полдюйма по всѣмъ на
ружнымъ и внутреннимъ стѣнамъ па уровнѣ асфальтова
го пола подвала на илощади 104, 35 кв. саж. и проло
жить таковой же толщины асфальтовую прослойку по 
цоколю всѣхъ наружныхъ стѣнъ на высотѣ подоконни
ковъ подвальныхъ оконъ по площади 40 кв. саж., съ 
платой ему по три рубля семидесяти пяти копеекъ за 
квадратный сажень". Перерасходъ сверхъ смѣты на 
означенныя асфальтовыя (629 руб. 47 коп.) и цементныя 
работы (273 руб. 44 коп.) опредѣлился въ суммѣ 902 руб
ля 9і коп. Такія же сверхсмѣтныя набавки потребова
лись на вознагражденіе приглашенному комитетомъ во 
время кладки стѣнъ надсмотрщику, студенту—техноло
гу—200 рублей и на работы, не внесенныя въ смѣту 
150 руб., забучиваніе стараго колодца на цементномъ 
растворѣ съ устройствомъ каменной арки—9 руб
лей; на устройство четырехъ деревяннныхъ дверей’ 
не обозначенныхъ въ смѣтѣ,—100 рублей и на обклад
ку огнеупорнымъ кирничемъ дымовой трубы для 
отопленія—48 рублей 40 копеекъ. Итого 1491 рубль 
31 копѳйка.—Кромѣ того, Правленіемъ семинаріи, со
гласно журнальному постановленію Съѣзда духовенства 
1901 года за № 48, изъ ассигнованныхъ на постройку 
общежитія суммъ были произведены расходы на приспо
собленіе для цѣлей общежитія въ главномъ корпусѣ се
минаріи на сумму 3006 рублей. Всего, такимъ образомъ 
произведенный уже перерасходъ опредѣляется въ суммѣ 
4497 рублей 31 копеекъ. Сверхъ сего предстоятъ не вне-
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