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I. ОТДѢЛЪ ОФФИЦІАЛЬНЫЙ.
По Высшему Управленію Духовнаго 

Вѣдомства.

Указы Святѣйшаго Правительствующаго Синода, 
послѣдовавшіе на имя Его Преосвященства, Преосвя­
щеннѣйшаго МИТРОФАНА, Епископа Оренбургокдго и

Уральскаго.
-о т ъ  28 ноября 1874 года за № 69,—о прекращеніи про­
изводства сбора пожертвованій на построеніе православною 
храма въ Брюсселѣ.

По указу Его_ Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушала дредложедіе господина



Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 11 минувшаго октября 
№ 10,062, въ коемъ объяснено, что Высочайше утвержден­
нымъ въ 3-й день августа 1870 г. опредѣленіемъ Святѣй­
шаго Синода разрѣшено производить повсемѣстный по 
Имперіи въ теченіи 2-хъ лѣтъ сборъ пожертвованій на по­
строеніе православнаго храма въ г. Брюсселѣ. Объ изъяснен­
номъ Высочайшемъ соизволеніи объявлено было по духо­
вному вѣдомству циркулярнымъ указомъ съ тѣмъ, чтобы 
имѣющія поступить по сему сбору пожертвованія пересыла­
емы были, по мѣрѣ ихъ накопленія, въ Хозяйственное Упра­
вленіе. По настоящее время означенныхъ пожертвованій 
доставленно въ Хозяйственное Управленіе девять тысячъ- 
четыреста тридцать девять руб. 51 'А коп. и сборъ ихъ, 
какъ видно изъ продолжающейся присылки денегъ на постро­
еніе означеннаго храма, еще не прекращенъ. Такъ какъ 
назначенный для сбора пожертвованій на означенный пред­
метъ двухлѣтній срокъ окончился, то о вышеизложенномъ 
господинъ Оберъ-Прокуроръ предлагаетъ на благоусмотрѣ­
ніе Святѣйшаго Синода. П риказали: Собранныя на построе­
ніе православнаго храма въ Брюсселѣ деньги, поступившія 
въ Хозяйственное Управленіе, поручить сему Управленію 
препроводить въ Министерство Иностранныхъ Дѣлъ для 
употребленія по назначенію; а относительно прекращенія 
производства повсемѣстнаго въ Имперіи сбора пожертвова­
ній на означенную потребность, за истеченіемъ назначеннаго 
для сего срока, дать знать по духовному вѣдомству цир­
кулярнымъ указомъ.

—отъ 21 октября 1874 г. за № 63,—о томъ, чтобы указы 
Святѣйшаго Синода объ учебникахъ поступили въ педагоги­
ческое собраніе семинарскаго правленія.

По указу Его И мператорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложенный госпо­
диномъ Синод. Оберъ-Прокуроромъ журналъ учебнаго Ко­
митета, № 192, по возбужденному въ правленіи одной дух. 
семинаріи вопросу: въ какія семин. правленія —въ педаго­
гическія или распорядительныя должны поступать указы 
Свят. Синода объ учебникахъ, учебныхъ пособіяхъ и о дру­
гихъ относящихся къ сему предметахъ. Приказали: прини-
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мая во вниманіе, что утвержданныя Свят. Синодомъ заклю­
ченія Учебнаго Комитета объ учебникахъ и учебныхъ по­
собіяхъ имѣютъ прямое отношеніе къ педагогическому соб­
ранію семинарскаго правленія, что означенныя постановле­
нія, заключая въ себѣ нерѣдко указанія какъ относительно 
употребленія того или другаго учебника или учебнаго по­
собія, такъ и метода преподаванія, представляютъ иногда 
предметъ для соображенія сего собранія, что при этихъ 
соображеніяхъ могутъ быть высказываемы полезныя мнѣнія 
со стороны членовъ педагогическаго собранія, или учителей 
семинаріи, нарочно для сего приглашаемыхъ, по § 95 Уст. 
сем., въ собраніе, и что педагогическому собранію необ­
ходимо имѣть въ виду достоинство учебныхъ пособій, имѣю­
щихся въ наличности, сравнительно съ вновь указываемымъ, 
и тѣмъ опредѣлить нужду пріобрѣтенія сего послѣдняго, 
Свят. Синодъ опредѣляетъ: распоряженія Синода, относя­
щіяся къ учебникамъ и учебнымъ пособіямъ для духовныхъ 
семинарій, должны поступать въ педагогическое собраніе 
правленія; распорядительному же собранію, на которое воз­
ложены занятія преимущественно по экономической части, 
принадлежитъ только пріобрѣтеніе указанныхъ учебниковъ 
и пособій вслѣдствіе предварительнаго постановленія педаго­
гическаго собранія. О вышеизложенномъ, для объявленія 
правленіямъ духовн. семинарій къ надлежащему руководству 
и исполненію, послать епархіальнымъ преосвященнымъ пе­
чатный указъ.

—отъ 9 іюля 1874 г. за № 42,—о допущеніи къ употреб­
ленію въ дух. семинаріяхъ „Книги упражненія по латинской 
грамматикѣ доктора Ф. ІПулъца“, составленной м. Подо­
баемъ и Виногпадовымъ.± •

По указу Его Императорскаго Величества, Святѣйшій 
Правительствующій Синодъ слушали предложенный Госпо­
диномъ ^Синодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ журналъ Учеб­
наго Комитета, № 102, о допущеніи къ употребленію въ 
духовныхъ семинаріяхъ, въ качествѣ пособія при препода­
ваніи латинскаго языка, составленной гг. Ю. Ходобаевымъ 
и П. Виноградовымъ „Книги упражненій по латинской грам­
матикѣ доктора Ф. Шульца (части I и I I , изд. 2. Москва.



1873 г.)“, на изложенныхъ въ заключеніи Комитета осно­
ваніяхъ. Приказали: заключеніе Учебнаго Комитета утвер­
дить и для объявленія о семъ правленіямъ духовныхъ се­
минарій, къ исполненію, препроводить при печатномъ указѣ 
епархіальнымъ преосвященнымъ копію съ журнала Коми­
тета.

Ж У Р Н А Л Ъ

Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Синодѣ, за Лі 102.

О  „книгѣ упражненій по латинской грамматикѣ доктора Фер­
динанда Шульца (Ч. I. II. Изданіе второе, исправленное. 
Москва. 1873 г.)“, составленной преподавателями 3-й Москов­
ской гимназіи ІО. Ходобаемъ и П. Виноградовымъ.

Латинская грамматика Фердинанда Шульца, передѣланная 
г. Ходобаемъ для употребленія въ русскихъ гимназіяхъ, не 
заключаетъ въ себѣ упражненій на находящіяся въ ней 

, правила, а между тѣмъ эти упражненія необходимы для 
болѣе успѣшнаго и основательнаго усвоенія проходимой 
учениками теоріи. Посему, сознавая настоятельную нужду 
въ практическомъ примѣненіи изучаемыхъ учениками пра­
вилъ, гг. Ходобай и Виноградовъ издали книгу упражненій 
къ передѣланной первымъ грамматикѣ Шульца. Появленіе 
новаго, отдѣльнаго .пособія, неразрывно связаннаго съ дру­
гимъ, имѣетъ свои удобства и свои недостатки. Къ числу 
первыхъ (оставаясь при разсматриваемой книгѣ) надобно 
главнымъ образомъ отнести то, что, отдѣляя формально 
упражненія отъ правилъ, авторъ можетъ дать гораздо боль­
шее число первыхъ, и тѣмъ самымъ предоставить учащимся 
и наставникамъ возможность богатаго и разнообразнаго 
выбора, между тѣмъ какъ, соединяя правила и упражненія 
въ одно по внѣшности цѣлое, авторъ безпрестанно долженъ 
имѣть въ виду ограниченный объемъ учебника. Но съ дру­
гой стороны, отдѣленіе практики отъ теоріи имѣетъ и свои 
неудобства, азъ которыхъ главнымъ является дороговизна: 
дѣастаительдо, учедаки ілатять 1 р. 40 к- за грамматиду



Шульца и сверхъ того 1 р. 55 к. за упражненій гёъ ней, 
что составитъ всего 2 р. 95 к. -  сумма для большинства 
учащихся довольно значительная.

Обращаясь къ внутреннимъ качествамъ книги гг. ХодОбай 
и Виноградова, нельзя не замѣтить прежде всего, что она 
приспособлена къ изданной первымъ грамматикѣ, и иоѣому 
имѣетъ одинаковыя съ нею достоинства, а именно: посте­
пенность въ ознакомленіи учащагося съ грамматическимъ 
матеріаломъ латинскаго языка. Но, придерживаясь системы 
изложенія Шульца, составители разсматриваемой книги имѣЛи 
въ виду и указанія Министерства Народнаго Просвѣщенія 
относительно распредѣленія преподаванія но классамъ, и 
потому дѣлаютъ нѣкоторыя отступленія отъ порядка грам­
матики и сообщаютъ упражненія такъ, какъ соотвѣтствую­
щія имъ правила должны быть проходимы съ учениками. 
Соединеніе условій учебнаго плана съ системою грамматики 
Шульца нельзя не назвать удачнымъ и выполненнымъ 
успѣшно и добросовѣстно. Особеннаго вниманія заслужи­
ваетъ постепенное ознакомленіе учениковъ съ употребленіемъ 
главнѣйшихъ синтаксическихъ правилъ, что даетъ возмож­
ность учащимся безъ особаго труда и въ довольно скорое 
время переходить къ чтенію не только большихъ фразъ, 
но и періодической рѣчи. Съ цѣлію облегчить ученикамъ 
переходъ отъ упражненій къ чтенію легкихъ классиковъ, 
составителями приложена къ первому выпуску небольшая 
христоматія, представляющая легкія статьи какъ въ прозѣ, 
такъ и въ стихахъ. Первый отдѣлъ этой христоматіи, подъ 
заглавіемъ: „Очерки природы*, составленъ на основаніи 
извѣстнаго „ОгсІіз рісЫш* Амоса КомеНскаго и, какъ намъ 
представляется, совершенно неудобенъ для прохожденія еъ 
учениками. Неудобенъ же онъ по тому, что наполненъ та’- 
кими словами, НОТОриН Встрѣчаются только ВЪ 'оамбй'йбВД- 
ней латыни, напр. поѵіІишШп, ріеігіішігат, % ійѵон1і Шій-еВ, 
(щ;и1гпре(1е8 ші^ііМаѳ и т. д. и кромѣ того нагіиоайъ далеко 
нечистымъ латинскимъ слогомъ. Нѣсколько лучше слѣду­
ющее за этимй „Очерками* изложеніе римской исторіи съ 
древнѣйшихъ временъ до управленія Императоровъ, <й СЪ 
него необходимо начинать чтеніе христоматіи, опустивъ 
первый отдѣлъ, какъ непригодный. Далѣе Идетъ краткій 
очеркъ миоОлогіи, за симъ нѣсколько басонъ Федра-и не-



большое количество анекдотовъ изъ древней исторіи. Вслѣдъ 
за христоматіей помѣщены упражненія на синтаксическія 
правила, при чемъ каждый отдѣлъ первыхъ сопровождается 
ссылкою на соотвѣтствующіе §§ учебника. При этомъ, осо­
бенно во 2 выпускѣ, составители стараются соединять въ 
одной фразѣ примѣры какъ на проходимое правило, такъ 
и на другія, усвоенныя уже прежде. Этотъ пріемъ, 
весьма важный и одобрительный въ педагогическомъ отно­
шеніи, заслуживаетъ, какъ думается, самаго широкаго при­
ложенія.

Одобряя, за немногими исключеніями, общіе пріемы, ко­
торыми гг. Ходобай и Виноградовъ руководствовались при 
составленіи разсматриваемаго труда, мы не можемъ отнестись 
сочувственно къ отдѣльнымъ случаямъ ихъ приложенія, т. е. 
къ приводимымъ составителями примѣрамъ для упражненій. 
Латинскій текстъ этихъ примѣровъ (находящійся только 
въ 1 выпускѣ) далеко не представляетъ пригоднаго для 
начинающихъ учениковъ матеріала, какъ по своему содер­
жанію, такъ и по формѣ. Первое слишкомъ монотонно 
(напр. безпрестанно повторяющіяся общія сентанціи), или 
неумѣстно (напр. стр. 11 Ѵіпшп йіззіраі аігаз сигаз), или на­
конецъ не принаровлено къ понятіямъ и знаніямъ учащихся 
(напр. стр. 7 Рігаіа езі ішріиз, стр. 9 Аппши іаіи Магсѳ Ші, ашііз 
Сгаі;іррит).Что касается до формы, то она не всегда бываетъ 
нраильною и можетъ сообщить учащемуся ложныя понятія 
о тѣхъ или другихъ лингвистическихъ фактахъ, напр. стр. 
2 упр. 5 СоІишЬае іштиггіипі, (въ лексиконѣ стр. 219 тішштіо 
4  воркую). Глаголъ шітиггіге не встрѣчается; есть шіпиггігѳ, 
да и тотъ попадается лишь у Спарціана (Веі 5) и Сидонія 
Аполлинариса (2. ер. 2), Стр. 28. Ношегиз еві роііззітиз 
отпіиш роеіагит. Роііззішиз въ этомъ значеніи есть неоло­
гизмъ, у классиковъ не попадающійся. Стр. 113. ВозрЬогиш 
ТЬтасісапи—Слово ВозроЬгиз встрѣчается въ женскомъ родѣ 
лишь у Сульпиція Севвра, и затѣмъ Ѳракійскій Босфоръ 
зовется чаще не ТЬгасісиз, а ТЬгасіиз ссе. Уаіто К. К. 2. 1. 8 
и др. Русскіе примѣры, занимающіе большую половину 1 и 
весь 2 выпускъ, изложены языкомъ не только не всегда 
чистымъ, а слѣдовательно не могущимъ указать разницу 
между русскимъ и латинскимъ способами выраженія (напр. 
стр. 20, Оный греческій полководецъ не желалъ имѣть де-
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важность; 88, консулъ не устранилъ страха отступающихъ 
и т. д.), но иногда и совершенно непонятнымъ, напр. стр. 
38: каменные бараны обладаютъ удивительной скоростію; 
стр. 128: должно думать, что Аѳины и Лакедемонъ осно­
ваны ради Аѳинянъ и Лакедемонянъ, и т. д. Кромѣ того, 
эти примѣры иногда заключаютъ въ себѣ положительно не­
вѣрныя данныя, напр. стр. 8. Проходы (храма) Яна и 
отверстія въ дверяхъ частныхъ зданій называются дверьми. 
Фраза эта взята изъ Сіе. <1е К&і Беог. 2, 7, 67; ігапзіііопез 
регѵіае іапі Іогезщіѳ іп Іітішйііз ргоГапагит аейіит іапиае 
потіпаиіиг, гдѣ, іапиз вовсе не означаетъ „храмъ Я на“, но 
крытый проходъ подъ аркой, какъ это видно изъ любаго 
лексикона. Или на стр. 83. „Я пишу къ тебѣ эго неожи­
данно, потому чко въ Лаодикеѣ встрѣтились со мной маль­
чики Брута и т. д .“—Слово риегі передано „мальчики", вм. 
„рабы“, значеніе всѣмъ извѣстное. > :;гэ

На основаніи вышеизложеннаго Учебный Комитетъ пола­
галъ бы допустить къ употребленію въ духовныхъ семина­
ріяхъ, въ качествѣ пособія при преподаванія, латинскаго 
языка, составленную гг. Ю. Ходобаемъ и П. Виноградо­
вымъ „Книгу упражненій по латинской грамматикѣ Д-ра 
Фердинанда Ш у л ьц а(ч .Іи II.И зд . 2-е, Москва. 1873г.)“, — 
изъяснивъ при этомъ наставникамъ латинскаго языка въ 
семинаріяхъ, чтобы они,—въ врду замѣченныхъ въ означен­
ной книги недостатковъ, -  при своемъ пользованіи сею 
книгою, какъ пособіемъ по преподаваемому ими предмету, 
съ тщательною разборчивостію относились къ помѣщеннымъ 
въ книгѣ текстамъ: латинскому и русскому, а вмѣстѣ съ 
тѣмъ и предложить составителямъ упомянутой книги, чтобы, 
при слѣдующемъ изданіи оной, было обращено ими вниманіе 
на указанные недостатки въ ихъ книгѣ и, по возможности, 
были бы устранены таковые,, ыіпиэб одао'іп от-нізйя ш нтог.п
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ЖУРНАЛЪV
Учебнаго Комитета при Святѣйшемъ Синодѣ за № 202.

О составленномъ смотрителемъ Симферопольскаго духовнаго 
училища А. Ивановымъ, „ Руководствѣ къ истолкователъному 
чтенію китъ Новаго Завѣта, (выпускъ III. Посланія апостола 
Павла и апокалепсисъ. Кіевъ 1873 г . ) “ О .

(Окончаніе),

3 )  В ъ  изложеніи мыслей замѣчаются таже заяутанность и непра­
вильность рѣчи, какъ и въ др уги хъ  выпускахъ, а иногда дѣлаются  
замѣчанія лишнія. Н ап р. на стр. 1 2 -й  въ объясненіи выраженія: про- 
свѣщенна очеса сердца— авторъ говоритъ: „по библейской психологіи  
и сердце имѣетъ г л а за * ,.. Н а  стр. 2 9 :  „ . . .  В ъ  любви можетъ ру­
ководить супруговъ и древняя заповѣдь объ оставленіи человѣкомъ 
своихъ родителей и совокупленіе съ женою и таинственный союзъ Х р и ­
ста съ ц ерковію *. П р и  краткости въ толкованіяхъ св. текста, часто 
непозволительной, авторъ на стр. З В  дѣлаетъ замѣчанія излишнія. 
Т акъ , приступая къ толкованію Е ф . V , 3 2 :  жены евоимъ мужемъ 
повинуйтеся, якоже Господу— авторъ говоритъ: „стремленіе къ ура­
вненію правъ женщины съ правами мужчины дѣ лаетъ  заповѣдь апо­
стольскую не своевременною (вѣроятно, авторъ хотѣ л ъ  сказать „не 
современною*), устарѣлою, отражающею на себѣ узкіе, эгоистическіе взгля­
ды, мужей древняго м ір а * ... Н а  слова: якоже Господу— замѣчаетъ: 
„но, конечно, не болѣе, чѣмъ Г осп оду" . Н а  стр. 3 8 -й :  „посланіе къ  
Филиппійцамъ отличается особенною нѣжностію, легкостію и свободою  
чувства*. Легкость и свобода чувства въ примѣненія къ посланію не 
понятны. В ѣроятно, авторъ хотѣлъ сказать: „живостію и силою чувства. 
Н а  стр. 45-й при объясненіи Филипп. 1, 2 3 :  желаніе имый разрѣ­
шимые я и со Христомъ быти— встрѣчается замѣтка лишняя и н е­
удачная по излож енію :... „далеко отъ мысли (пропущено слово и „апосто­
л а * )  то воззрѣніе, что настоящ ая жизнь есть ссылка д у х а  въ темпицу 
плоти за какія-то преж де земныя преступленія, что нужно стараться 
объ освобожденіи себя изъ этой темницы, хотя бы то умерщвленіемъ 
плоти, истощеніемъ физическихъ силъ, даж е самоубійствомъ*. Н а  стр. 
71, 7 2 ,  7 3 -й  въ объясненіи Колосс. 1, 1 5 :  Иже есть образъ Бога 
невидимаго, перворожденъ всея твари— изложеніе мыслей растянутое,

— <?№ ==

(*) См. № 2 „Оревб.|Елар. Вѣд“.



запутанное, неправильное. Н а  стр. 7 2  читаемъ: (называя Іисуса Х р и ­
ста образомъ Б ога  нсвил имаго) „ апостолъ имѣлъ въ виду выразить по 
преимуществу отношеніе Б ога  Сына къ міру, а  нс въ Его существен­
ныхъ отношеніяхъ къ Богу Отцу, Это мы видимъ изъ дальнѣйшихъ  
изображеній Іисуса Х р и ста . Такъ онъ называетъ Е го  перворожденнымъ 
всея твари. Это выраженіе можетъ быть понимаемо двоякимъ образомъ. 
Или Іисусъ Х ристосъ  есть первый изъ тварей (рожденный отъ* Б ога  
прежде всякой твари), такая же тварь, какъ и другія , только первая  
по времени; или Онъ превосходнѣе всѣхъ тварей, рожденный отъ Б ога  
прежде всякой твари. П ервое (?) взято изъ подобія первенцевъ чадъ, 
между которыми первородный есть такой же сынъ, какъ и другіе сы­
новья, имѣющій только нѣсколько преимуществъ по праву первенства, 
но не отличнаго ни природою, ни свойствами. П ослѣднее (?) взято изъ  
обычая евреевъ смотрѣть на тѣхъ же первенцевъ, какъ на лица свя­
щенныя, высшія но правамъ даж е предъ единоутробными братьями, и 
сл ѣ д., отличныя по своимъ внутреннимъ свойствамъ “ (?). Трудно пред­
ставить, чтобы авторъ самъ по себѣ могъ допустить такую неправиль­
ность и запутанность рѣчи; онѣ могутъ быть объяснены только тѣмъ  
предположеніемъ, что авторъ, пользуясь иностраннымъ источниковъ, о т ­
несся къ нему не съ должнымъ вниманіемъ. Н а  стр. 7 4 -й :  „апостолъ  
называетъ Х риста начаткомъ умершихъ въ томъ именно смыслѣ, что 
Онъ первый воскресъ, окончательно побѣдивъ смерть и избѣжавъ не­
обходимости вторично умирать, какъ это извѣстно о воскрешенныхъ 
пророками и самимъ Х ристом ъ". П ослѣднія слова: какъ это извѣ стно... 
дѣлаютъ рѣчь сбивчивою. Н а  стр. 1 0 8  встрѣчается неправильное вы­
раженіе „ лихоимствовать ближняго"; на стр. 1 5 2 -й :  Б огъ  законода­
тель называется только „Законоучителемъ"; па стр. 1 6 - й  „ж ена яви­
лась впослѣдствіи... даже какъ бы по прихоти м уж а". Н а  стр. 1 6 0 - й  
въ объясненіи слова не „бійцѣ " (подобаетъ бытя епископу) авторъ  
допускаетъ неправильность рѣчи: „здѣсь разум ѣется", говоритъ онъ, 
„не только побои, найосимые рукою, или какимъ орудіемъ, но и нрав­
ств ен н о е , к огд а ... совѣсть братій возмущается безвременно какимъ 
либо соблазнительнымъ дѣйствіемъ пастыря." Н а  стр. 1 8 3 -й  въ объ­
ясненіи 1 Тимоѳ. V , 1 9 ,  2 0 :  на пресвитера хулы не пріемли, 
развѣ при двою или тріехъ свидѣтелѣхъ. Согрѣшающихъ же 
предъ всѣми обличай, да и прочій страхъ имупіъ—замѣчался те­
мнота выраженій и неотчетливость мысли. „ В ъ  В етхом ъ Завѣ тѣ "  (В то р . 
1 9 ,  1 5 ) ,  говоритъ авторъ „и при всякомъ обвиненіи должно было 
являться не менѣе двухъ свидѣтелей. Н о въ общ ествѣ христіанъ , 
гдѣ  было больше снисхожденія къ слабостямъ брата, должно было



имѣть больше значенія и простое свидѣтельство одного человѣка, и 
это свидѣтельство язляется въ крайнемъ сл учаѣ *. В ъ  этихъ сообра­
ж ен ія хъ  автора много несостоятельности и неотчетливости: а) едвали  
можно согласиться съ тою мыслію, чтобы общество христіанское было 
снисходительнѣе къ слабостямъ человѣческимъ, чѣмъ еврейское. Н р ав­
ственныя требованія евангелія выше требованій закона Моѵсеева; б) 
довѣріе къ одиночному свидѣтельству обвинителя естественно должно 
уничтожаться такимъ же довѣріемъ къ показанію обвиняемаго. Н а  ка­
комъ же основаніи общество христіанское стало бы придавать больше 
значенія свидѣтельству одного человѣка, чѣмъ придавалъ ему законъ  
Моѵсеевъ? Н апротивъ каноны церкви требую тъ суда осмотрительнаго, 
безпристрастнаго, твердаго и запрещаютъ принимать единоличное сви­
дѣтельство въ дѣлѣ судебнаго обвиненія даж е отъ епископа, если оно 
не подтверж дается другими доказательствами. (К ор . 1 4 7 ) .  Смыслъ 
послѣдней фразы: „и это свидѣтельство являлось въ крайнемъ слу­
ч а ѣ * — мало понятенъ. Н а  стр. 1 9 6 :  призваніе насъ ко спасенію  
„было уготовано отъ вѣчности, прежде всякаго времени, и только 
явившейся теперь въ его д ѣ л ѣ * . Н а  стр. 2 1 1  авторъ употребляетъ  
многословную и довольно мудреную ф разу для выраженія самой простой  
масли. Вмѣсто того, чтобы сказать: слово „фелонь* не означаетъ въ 
этомъ мѣстѣ священнической ризы *, онъ выражается такъ: „употреб­
леніе этого имени (фелонь) для означенія священнической ризы не 
имѣетъ отношенія къ этому мѣсту посланія*. Н а  стр. 2 1 4  —  2 1 5  —  
изложеніе запутанное. Опредѣляя время и мѣсто написанія посланія  
къ Т иту, авторъ говоритъ: „И зъ  свѣдѣній жизни апост. Тита видно, 
что посланіе не могло быть написано раньше пребыванія апостола въ 
Е ф есѣ  и раньше прибытія апостола туда ж з (1  К ор . 1 6 ,  1 2 ) ,  такъ  
какъ пзъ посланія (Т и т. 3 ,  1 3 )  видно, что апостолъ былъ уже из­
вѣстенъ Титу, и во время написанія этого посланія находился на 
островѣ К р и тѣ * . Такая запутанность произошла, по всей вѣроятности, 
отъ неправильнаго перевода. П роисхож деніе этихъ свѣдѣній изъ чуж ­
даго, иностраннаго источника несомнѣнно; такъ какъ изъ самаго пос­
ланія къ Т иту видно ( 1 ,  5 ;  Ш . 1 2 ) ,  что Апостола не было на ос­
тровѣ К ритѣ во время написанія посланія, а что онъ напротивъ былъ 
въ это время въ Никополѣ, гдѣ  намѣревался провести зиму (Ш , 1 2 ) .  
Самъ авторъ дважды упоминаетъ объ этомъ (стр. 2 1 4  —  2 1 5 ) ,  равно 
какъ и о томъ, что посланіе къ Т иту отправлено апостоломъ изъ ка­
кого нибудь города Малой А з іи . А вторъ ня въ какомь случаѣ не 
могъ бы допустить такой сбивчивости къ суж деніяхъ, если бы само­
стоятельно и съ большимъ вниманіемъ работалъ надъ своею задачею .

Н а стр. 2 3 0  • 
чтобы щедрость 
узнаваема была 
В ъ  разсужденіи  
авторъ хотѣлъ  
торыхъ критикі 
посланія отъ р; 
г), е), предстаі 
одцн доводи в'і 
Н а стр. 2 3 7  — 
объясняется прі 
случайными об 
нельзя объясни) 
наибольшею вѣ] 
къ концу царсі 
6 3  г . ,  за два  
гихъ мѣстъ въ 
судить о неисп] 
весьма небрежш  
ошибки и служ 

Н е смотря, 
къ тому, что о 
нію священных'і 
пыхъ А . Ивапс 
ратурѣ пѣтъ, 
„Руководства и 
составленный г. 
семинаріяхъ, вт 
съ тѣмъ, впроч 
ководства, тща' 
въ немъ, недос

Р а с н о р я я
Предложеніе 

фана, Епискоі 
хооной Колсні

Предлагаю I



одного человѣка, и 
ѣ * . В ъ  этихъ сообра- 
гчетливости: а) едвали  
■во христіанское было 
тѣмъ еврейское. Н рав- 

закона Моѵсеева; б) 
я естественно должно 
) обвиняемаго. Н а  к а- 
» бы придавать больше 

придавалъ ему законъ  
і суда осмотрительнаго, 
мать единоличное сви- 
отъ епископа, если оно 

(К ор. 1 4 7 ) .  Смыслъ 
:лось въ крайнемъ слу­
шаніе пасъ ко спасенію  
,го времени, и только 
I авторъ употребляетъ  
лражепія самой простой  
лонь“ не означаетъ въ 
;ается такъ: „ употреб- 
ященнической ризы нс 
Н а  стр. 2 1 4  —  2 1 5 —  | 
то написанія посланія  
зни апост. Тита видно, 
ребыванія апостола въ 
1 К ор. 1 0 ,  1 2 ) ,  такъ  
апостолъ былъ уже нз- 
посланія находился на 
а, ио всей вѣроятности, 
іхъ  свѣдѣній изъ чуж - 

какъ изъ самаго пос- 
постола не было на о с-  
го онъ напротивъ былъ 
іровести зиму (III , 1 2 ) .  
гр. 2 1 4  —  2 1 5 ) ,  равно 
ено апостоломъ изъ  к а ­
пъ какомь случаѣ не 

зн іахъ, если бы само- 
іъ  надь  своею задачею .

Н а стр. 2 3 0  -неправильная конструкція рѣчи: „апостолъ молится, 
чтобы щедрость Филимона, плодъ е г о ’в^ры, была, очевидна вс;ѣмъ и 
узнаваема была по тѣмъ добрымъ дѣлимъ, которыя ты совершаешь.. 
В ъ  разсуж денія о писателѣ посланія къ Евреямъ (стр . 2 3 5  —  2 3 3 )  
авторъ хотѣлъ указать „внутреннія доказательства", на основаніи ко­
торыхъ критика со временемъ Л ютера стала отвергать происхож деніе  
посланія отъ руки св. ап. П авла, между тѣмъ подъ рубриками б ), в ), 
г), е), представляются не доказательства отрицательной критики, а 
одни доводы въ пользу происхожденія посланія охъ св. ап, П авла. 
Н а  стр. 2 3 7 — странный способъ доказательства: „отлитіе слога легко 
объясняется предметомъ и назначеніемъ посланія' и неизвѣстными намъ  
случайными обстоятельствами написанія его" . Неизвѣстнымъ ничего 
нельзя объяснить. П а  стр. 2 9 7 -й  неправильный оборотъ рѣчи: „Съ  
наибольшею вѣроятностію можно признать происхожденіе А и ок ал и л сн сі 
къ концу царствованія Нерона или къ царствованію Талибы, т . е. въ 
6 3  г . ,  за  дв а  года до разрушенія Іерусалима". Е сть не мало и д р у ­
гихъ мѣстъ въ родѣ указанныхъ, но и приведенныхъ достаточно, чтобы 
судить о неисправности книги но внѣшнему изложенію. Н апечатана она 
весьма небрежно, съ большими ошибками ц ро іи в ъ  орѳографіи. Этц  
ошибки и служатъ иногда причиною нестройности и запутанности рѣчц.

Н е смотря, впрочемъ, на указанные недостатки, ію вниманію 
къ тому, что обстоятельнаго и болѣе полнаго руководства къ и зу ч е­
нію священныхъ книгъ Н оваго Завѣ та, оббзрѣяпыхъ' п истолкован­
ныхъ А . Ивановымъ, въ нашей учебной н вообще духовной лите­
ратурѣ пѣтъ, Учебный Комитетъ полагалъ бы -п третій  выпускъ 
„Руководства къ истолкозатсльному чтенію ^ н н г ъ  Н оваго З ав ѣ та" , 
составленный г. Ивановымъ допустить къ употребленію въ духовны хъ  
семинаріяхъ, въ качествѣ учебнаго пособія при изученіи св. П исанія, 
съ тѣмъ, впрочемъ, чтобы авторъ, при слѣдующемъ изданіи этого Р у ­
ководства, тщательно пересмотрѣлъ оное и исправилъ всѣ, ,з і  мѣченные 
въ немъ, недостатки.

Р а с п о р я ж е н і е  н о  Е п а р х іа л ь н о м у  У п р а в л е н ію .
Предложеніе Ею Преосвященства, ТІреосвященнийіиаго Митро­

фана, Епископа Оренбургскаго и Уральскаго Оренбургской д у ­
ховной Консисторіи,— отъ 1 1  января 1 8 7 5  года за Л; 1 7 0 ., .

Предлагаю  К онсисторіи— сообщить духовенству Оренбургской епар-



-  п  -

х іи , чтобы оно, и в ъ  особенности сельское,— дѣ тей  своихъ мальчиковъ, 
имѣющихъ современенъ поступить въ духовныя училищ а, предваритель­
но отдавало для обученія въ мѣстныя сельскія школы, а тѣмъ болѣе- 
тѣ  изъ родителей, которые не имѣютъ возможности подготовлять сво­
ихъ дѣ тей  у себя дома. Такое посѣщеніе школы, развивая и укрѣп­
ляя постепенно душевныя силы мальчиковъ, выгодно и въ томъ отно­
шеніи, что дѣ ти заранѣе бы знакомились съ школьными порядками и 
привыкали къ онымъ, а чрезъ это и переходъ ихъ впослѣдствіи изъ  
школы своего села въ училище, обыкновенно существующее въ какомъ- 
либо городѣ , вдали отъ родителей и отъ дому, не былъ-бы для нихъ  
слишкомъ рѣзкимъ и тяжелымъ, каковъ онъ при настоящемъ порядкѣ  
вещ ей, и чѣмъ всего легче объяснить встрѣчающіяся до сихъ поръ въ 
духовны хъ училищ ахъ печальныя явленія „бѣгства" дѣ тей  изъ учили­
щ а домой.

П редложить также духовенству, чтобы оно, въ видахъ болѣе успѣ­
шнаго х о д а  нравственнаго воспитанія духовнаго юношества, постара­
лось, какъ можно скорѣе, устроить при училищ ахъ общ ежитія.

В о  выслушапія предложенія Е го Преосвящ енства, Преосвящ еннѣй­
шаго М итрофана, Епископа Оренбургскаго и Уральскаго въ Оренбург­
ской Д уховн ой  Консисторіи постановлено: для общаго свѣдѣнія и ис­
полненія по Оренбургской епархіи  припечатать настоящее предложеніе 
въ „О ренб. Е п ар х. В ѣ д о м .“ .

С о о б щ е н і я .

О разрѣшеніи священникамъ совершатъ соборныя служенія безъ
діакона

Одинъ изъ священниковъ Донской епархіи, М ихаилъ М атвѣевъ, 
оффиціально просилъ Высокопреосвященнаго П латона, архіепископа  
Донскаго и Новочеркасскаго, ризрѣш игь недоумѣніе донскаго духо­
венства: могутъ ли свящепники совершать литургію соборомъ безъ  
діакона? Поводомъ къ сему вопросу было слѣдующее обстоятельство: 
не очень давно одному священнику, до случаю храмоваго праздника  
въ его приходѣ , священникъ М атвѣевъ предложилъ отслужить литур­
гію  соборомъ безъ діакона, за неимѣніемъ послѣдняго въ приходскомъ  
причтѣ; но предложеніе это было отвергнуто, какъ новшество. Къ  
мнѣнію этого священника присоединился и другой , сосѣдній ему свя­
щенникъ; однакожь въ подтверж деніе своего мнѣнія, что служить

соборомъ безъ } 
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соборомъ безъ діаконовъ не должно, сіи священники не могла п ред­
ставить достаточныхъ основаній, а ссылались только на то, во первыхъ, 
что въ церковномъ уставѣ нѣтъ прямого указан ія, въ какомъ порядкѣ  
совершать службу двумъ-тремъ священникамъ безъ діакона. Н о эта  
причина, по мнѣнію М атвѣева, не такъ важна, чтобы и зъ -за  ней 
отвергать удобность и возможность отправленія литургіи соборомъ, 
для чего священникъ М атвѣевъ полагалъ бы: предоставить произно­
шеніе эктеній одному священнику, или раздѣлить и хъ , подобно воз­
гласамъ, между всѣми священниками, имѣющими совершать литургію . 
Ео-вторы хъ, тѣже священники говорятъ, что ни въ правилахъ церкви, 
ни въ указныхъ предписаніяхъ Святѣйшаго Всероссійскаго Сипода, 
нѣтъ прямаго указанія совершать литургію соборомъ священниковъ  
безъ діакона. Н о  если нѣтъ такого указанія, то это, по мнѣнію  
М атвѣева, далеко еще не оставляетъ рѣшительнаго запрещ енія совер­
шать литургіи соборомъ священниковъ безъ діакона. М атвѣевъ думаетъ, 
что доселѣ не было распоряженія относительно такого совершенія 
литургіи, съ одной стороны потому, что въ немъ не было надобности, 
такъ какъ діаконовъ вездѣ было достаточное количество, а съ дру­
гой — потому, что Святѣйшій Синодъ во время П етра  В еликаго (когда  
составлялся духовный регламентъ), не могъ предвидѣть нынѣшняго 
законоположенія относительно сокращенія церковныхъ причтовъ (по 
ю ем у діаконы исключены изъ числа штатныхъ священнослужителей). 
Разногласіе это кончилось тѣмъ, что литургія была совершена однимъ 
священникомъ, а три другихъ присутствовали при ней какъ частные 
богомольцы.

Обращая вниманіе на то, что 1 )  въ церковныхъ канонахъ, сколько 
извѣстно Е го Высокопреосвященству, нѣтъ ниодпого такого правила, 
которымъ бы воспрещалось нѣсколькимъ священникамъ совершать ли­
тургіи и другія  богослуженія безъ діакона; 2 )  когда нѣсколько свя­
щенниковъ будутъ служить вмѣстѣ безъ діакона, по отсутствіи его, 
то отъ сего, очевидно, не произойдетъ пикаго вреда и  замѣшательства 
въ богослуженіяхъ; 3 )  соборное служеніе нѣсколькихъ свящ енниковъ, 
даж е и безъ діакона, будутъ имѣть болѣе торжественности, нежели  
служба одного священника; 4 )  оставаться двумъ-тремъ священникамъ 
въ большіе праздники, напр. въ Св. П асху  и Рож дество Х ристово, 
безъ свящ енно-дѣйствія, потому только, что при и х ъ  церкви нѣтъ  
діакона, безъ сомнѣнія, будетъ очень непріятно для сихъ священни­
ковъ и  можетъ даже подвергать ихъ  нареканію со стороны прихожанъ; 
5 )  въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, какъ Е го Высокопреосвященство слышалъ, 
совершается священниками въ большіе праздники соборное служеніе



безъ діаШ к& ъ- да  и самъ Е го Высокопреосвященство нѣкогда видѣлъ, что 
одяпъ архимандритъ п ректоръ семинаріи (нынѣ знаменитыя іерархъ) 
служилъ литургіи въ семип'арской церкви съ инспекторомъ -  іероманг.- 
хояъ  безъ  діакона, и это пз возбуж дало никакихъ непріятныхъ тол­
ковъ, -  обращая на все это впимапіе, Его Высокопреосвященство по­
лагалъ бы дозволить подобное служеніе подвѣдомственнымъ ему свя­
щенникамъ въ праздничныэ и торжественные дни, когт,а не будетъ  
діакановъ, съ тѣмъ, чтобы опп при такомъ служеніи: 1) предостав­
ляли первос-тстоятелъское мѣсто старшему изъ нихъ по 
службѣ, а сами стояли по сторонамъ ею; 2) произносили 
экт'тіи и за тѣмъ возгласи по чередѣ и 3) дѣиствовсии въ 
другихъ отношеніяхъ пикъ, пакъ обыкновенно поступаютъ 
младше священники въ сослуженіи съ старшимъ духовнымъ 
лицомъ (наприм. съ протоіереемъ, или архимандритомъ). 
Н о какъ въ примѣчаніи къ табели высокоторжественныхъ и векто­
ріальныхъ дней, изданной Святѣйашмъ Правительствующимъ Синодомъ, 
между прочимъ, сказано: „ а  при коей церквп при дв ух ъ  или трехъ  
священникахъ діакона' по имѣется, поп таковыхъ литургія отправлять  
единому очередному свящ енппку": то Е го Высокопреосвященство пред- 
ложейный ему вопросъ, могутъ ли священники совершать литургію  
соборомъ безъ діакона, представлялъ 1 0  іюня 1 3 7 4  года (.^ 3 2 2 7 )  
на благоусмотрѣніе и разрѣш еніе Святѣйшаго Правительствующаго  
Синода.

В слѣдствіе сего Святѣйшій П равительствующ ій Синодъ да л ъ /зн ать  
Е го Высокопреосвященству указомъ отъ 1 3  сш тября 1 8 7 4  года за  
№  2 5 4 5 ,  что опъ не находитъ препятствій къ приведенію въ испол­
неніе изъясненныхъ въ представленіи Его Высокопреосвященства отъ  
1 0  іюля 1 8 7 4  года за Л» 3 2 2 7  предложеній о порядкѣ совершенія 
литургіи при соборномъ служеніи священниковъ безъ діакона. В о  
избѣж аніе же недоразумѣній по сему вопросу на будущ ее время Свя­
тѣйш ій Синодъ поручилъ Хозяйственному при немъ Управленію сдѣлать 
распоряженіе, чтобы при новомъ изданіи табели высокоторжественныхъ 
и викторіальныхъ дней слойа примѣчанія: „а при коей церкви при  
двухъ  или трехъ священникахъ діакона по имѣется, при таковыхъ  
литургіи отправлять единому чередномусвяіцолнику"— были исключены.

О чемъ Донская Консисторія и объявила по Донской епархіи къ 
свѣдѣнію  и надлежащему руководству въ потребныхъ случаяхъ.

(ДонсЯ. Епар. Вѣд. за 1874 г, №  21).

изъ всеподдг 
тѣйшаго Сині 

П раі
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ИЗВЛЕЧЕНІЕ
изъ всеподданнѣйшаго отчета Оберъ-Прокурора Свя­
тѣйшаго Синода графа Д. А. Толстаго по Вѣдомству, 

Православнаго Исповѣданія са 1873 г.

ДУХОВНОЕ ПРОСВѢЩЕНІЕ.

В ъ видахъ преуспѣянія духовпаго Просвѣщенія, съ развитіемъ ко­
тораго тѣсно связапо возвышеніе рслигіозпо-нравствепнаго уровня  
православной паствы въ нашемъ отечествѣ, церковное правительство  
продолжало усиленныя попеченія о благоустройствѣ учебныхъ заведеній , 
воспитывающихъ пастырей и учителей церквп и дѣятелей на попри­
щ ахъ духовной школы, науки и литературы. Сосредоточивая свое 
вниманіе преимущественно па продолженіи и завершеніи предпринятой  
на пользу си хъ  заведеній  реформы и хъ , попечптельпо указывая имъ 
всѣ способы и предоставляя всѣ средства къ прочному утвержденію  
въ новыхъ началахъ, представляющихъ задатки на желаемое усовѳр- 
шеніе духовнаго образованія, Святѣйшій Сиподъ въ тоже время за ­
ботился о благовременномъ удовлетвореніи тѣ хъ  или другихъ частныхъ 
потребностей подвѣдомыхъ ему учебныхъ заведеній , возникавшихъ  
вслѣдствіп различныхъ мѣстныхъ условій и обстоятельствъ, и встрѣ­
чалъ въ семъ отношеніи живое содѣйствіе со стороны духовенства, 
призвапнаго къ участію въ попеченіяхъ о благосостояніи духовной  
школы.

Состояніе духовныхъ академій.

Со второй половины минувшаго года въ дв ухъ  духовныхъ а к а д е-  
д ія х ъ — Московской и Казанской, не имѣвшихъ дотолѣ І У  курса, былъ 
сформированъ п этотъ послѣдній. Такимъ образомъ съ начала 1 8 7 3Д  
учебнаго года всѣ наши духовныя академіи пережили переходное 
время реформы и хъ  и вступили въ періодъ полнаго преобразованія, 
съ полнымъ составомъ курсовъ и съ постановкою предметовъ препо­
даванія согласно новому академическому уставу. Н ар яду  съ внѣшнимъ 
переустройствомъ академіи успѣшно совершалось и внутреннее ихъ  
преобразованіе, проявляющееся въ постепенномъ обновленіи всей ихъ  
жизни въ пачалахъ, внесенныхъ реформою, въ развитіи и усиленіи  
научныхъ интересовъ какъ въ средѣ преподавателей, такъ и въ вос­
питанникахъ, и, вслѣдствіе этого, въ возвышеніи уровня даваемаго  
и получаемаго въ академіяхъ образованія.



Д л я  дальнѣйшаго безпрепятственнаго развитія учебныхъ силъ ака- 
деніи , и академическіе совѣты и высшее церковное правительство 
озабочены были замѣщеніемъ преподавательскихъ каѳедръ въ акаде­
міяхъ лицами, вполнѣ соотвѣтствующими требованіямъ новаго устава, 
а такж е предоставленіемъ наличнымъ преподавателямъ всѣхъ средствъ  
къ усовершенствованію себя въ предметахъ ихъ научныхъ спеціаль­
ностей. Б ъ  этихъ видахъ , экстраординарный профессоръ Кіевской  
академіи по каѳедрѣ библейской археологіи и еврейскаго языка, 
Олеснпцкій, съ В ысочайшаго разрѣш енія, командированъ въ П алестину  
для озпакомлепія съ нею и прилагающими къ ней странами, срокомъ 
съ сентября 1 8 7 3  года на одинъ годъ, и съ производствомъ ему въ 
теченіи этого времени получаемаго имъ по должности профессора сог 
держ анія . В ъ  тѣ хъ  же в и да хъ , предназначенный совѣтомъ Московской 
академіи къ занятію кафедры русскаго языка и славянскихъ нарѣчій  
и съ декабря  1 8 7 1  года  готовивш ійся къ этому при С .-П етербург­
скомъ университетѣ, кандидатъ академіи Воскресенскій, съ В ысочай- 
шаго соизволенія, командированъ за границу для практическаго изу­
ченія славянскихъ нарѣчій въ славянскихъ земляхъ, съ сентября  
минувшаго года  па полтора года, съ назначеніемъ ему по 1 5 0 0  руб. 
въ  годъ  на путевыя издерж ки и содерж аніе за границею. Точно такъ  
ж е совѣту К іевской академіи разрѣшено отправить сначала въ С .-П е ­
тербургскій университетъ на два года, а потомъ за границу на одинъ  
годъ  для приготовленія къ профессорской должности по каѳедрѣ р ус-  
каго языка и славянскихъ нарѣчій, воспитанника ІП  курса академіи, 
М алинина, съ производствомъ ему содержанія во время пребыванія 
въ университетѣ по 6 0 0  руб, въ годъ  изъ духовно-учебнаго капитала. 
М еж ду тѣмъ, въ виду недостатка соотвѣтствующихъ требованіяхъ  
устава кандидатовъ для замѣщ енія въ академ іяхъ вакантныхъ про­
фессорскихъ каѳедръ, которыхъ къ началу минувшаго учебнаго года  
состояло 1 7 ,  и дабы дѣло академическаго образованія шло безостано­
вочно, такія каѳедры замѣщаемы были временными преподавателями. 
Т акъ , въ Московской академіи каѳедра древней гражданской исторіи  
и въ Казапской каѳедра древней церковной исторіи поручены были 
прежннимъ ординарнымъ профессорамъ, дотолѣ занимавшимъ эти к а ­
ѳедры и уволеннымъ отъ службы при академіи за выслугою 3 0  лѣтъ, 
и вслѣдствіе несостоявшагося избранія и хъ  на новое пятилѣтіе. П р е ­
подаваніе русскаго языка и славянскихъ нарѣчій въ Казанской ака­
деміи и  па предстоявш ій учебный годъ было предоставлено учителю
2 -й  Казапской гимназіи кандидату историко-филологическихъ наукъ  
Снегиреву, уже преподававшему эти предметы въ академіи въ тече­
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академіи въ тече­

ніи 1 8 7  2/з  учебнаго года. Вводимое новымъ уставомъ учреж деніе въ 
академіяхъ звапія приватъ-доцентовъ, съ одной стороны, открывая мо­
лодымъ людямъ, предназначающимъ себя къ профессорской службѣ, 
всѣ способы должнымъ образомъ приготовиться къ ней, вмѣстѣ съ тѣмъ 
даетъ возможность, въ случаѣ недостатка штатныхъ преподавателей, 
замѣщать вакантныя каѳедры временными лекторами изъ приватъ-до-"  
центовъ. В ъ  минувшемъ году приватъ-доценты допущены были къ 
чтенію лекцій по вакантнымъ каѳедрамъ въ академ іяхъ Казанской и 1 
Кіевской. Несомнѣнно, что встрѣчающіяся нынѣ затрудненія къ замѣ­
щенію профессорскихъ каѳедръ въ академ іяхъ будутъ  устранены въ 
недалекомъ будущемъ подготовленіемъ вполнѣ достойныхъ кандидатовъ, 
которые и теперь уже совершается.

В ъ  этой надеж дѣ убѣж даетъ  замѣтное оживленіе ученой и учебной 
дѣятельности въ академ іяхъ, вызванное и х ъ  преобразованіемъ. Какъ  
на выраженіи такого оживленія, можно указать на тотъ ф актъ, что 
въ средѣ академическихъ преподавателей являются въ немаломъ числѣ  
искатели высшей ученой степени— доктора богословія, и достигаю тъ  
полученія оной,, выполняя строгія требованія академическаго устава, 
на этотъ предметъ постановленныя. В ъ  минувшемъ году восемь профес­
соровъ академіи,-— одинъ С .-П етербургской, два К іевской, два  Мос­
ковской и  три К азанской,— -удостоены докторской степени по публич­
номъ защищеніи представленныхъ ими на соисканіе ея сочиненій. И зъ  
воспитанниковъ академій, окончившихъ курсъ при дѣйствіи новаго 
устава, являются ищущіе степени магистра богословія; двое такихъ  
лицъ, 1 въ С .-П етербургской и 1 въ К іевской ак адем ія хъ , послѣ  
публичнаго защищенія своихъ дессертацій, удостоены этой степени.

М ежду тѣмъ, для единообразія въ дѣ йствіяхъ  академическихъ со­
вѣтовъ относительно удостоенія ученыхъ степеней, Святѣйшимъ Сино­
домъ утверждено составленное Учебнымъ при ономъ Комитетомъ общее 
положеніе о производствѣ въ' духовны хъ академ іяхъ испытаній на эти  
степени и званіе дѣйствительнаго студента, въ замѣнъ дѣйствовавш ихъ  
доселѣ, временно утвержденныхъ для каж дой академіи, отдѣльныхъ  
правилъ по сему предмету. Означеннымъ положеніемъ опредѣлены: 1) 
общія правила о порядкѣ пріобрѣтенія и удостоенія ученыхъ акаде­
мическихъ степеней и 2 )  правила объ испытаніяхъ на званіе дѣйстви­
тельнаго студента и на ученыя степени кандидата и магистра сту ден -1 
товъ академіи, слушателей академическихъ лекцій и постороннихъ  
лицъ, и  объ удостоеніи степени доктора богословія.
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Преобразованіе среднихъ и низшихъ духовно-учебныхъ заведеній.

Учебпая реформа въ духовны хъ семинаріяхъ и училищ ахъ продол­
жается и постепенно распространяется на большее число заведеній . 
В ъ  1 8 7 3  году получили полное преобразованіе духовныя семинаріи 
и училища въ епархіяхъ: Ярославской, Симбирской, Уфимской, Сара­
товской, Оренбургской и М осковской. В ъ  послѣдней, изъ двухъ  семи­
н ар ій — Московской и Виѳанской, преобразована одна Московская съ 
относящимися къ ней училищами. Такимъ образомъ со второй поло­
вины минувшаго года состояло вполнѣ преобразованныхъ семинарій 
2 7  и училищъ 1 3 3 ;  въ тоже время Святѣйшимъ Синодомъ сдѣланы  
распоряженія о полпомъ преобразованіи въ 1 8 7 4  г . духовно-учебпы'хъ 
заведеній  въ епархіяхъ: Воронежской, Минской и Могилевской.
НОНОѲРѴ К Н0Н6Р7 ѲіНЭ&ПНЖО !;»! <ГТОЯ. чс! аДЯі'і/.,

Открытіе Таврической семинаріи.

Число духовны хъ семинарій, организованныхъ по уставу 1 8 6 7  год а ., 
въ минувшемъ году увеличилось вновь открытою въ г . Симфераполѣ 
семинаріею Таврической епархіи . У чрежденіе этого заведепія разрѣшено 
Высочайше утвержденнымъ въ 3 0  день мая 1 8 6 9  года опредѣленіемъ  
Святѣйшаго Синода; при чемъ было предположено открывать классы 
въ этой семинаріи постепенно въ теченіи 6 лѣтъ, начиная со второй 
половины 1 8 7 0  г ,  и помѣстить ее. впредь до  отстройки семинар­
скихъ здан ій , въ наемномъ домѣ. М ежду тѣмъ, встрѣтилось за тр уд­
неніе въ пріисканіи временнаго помѣщенія для означенной семинаріи, 
и потому опредѣленіемъ Святѣйшаго Синода, Высочайше утверж ден­
нымъ въ 3 -й  день августа 1 8 7 0  г ,, открытіе оной было отложено 
до постройки собственныхъ для нея здан ій . З дан ія  были готовы ко 
второй половинѣ минувшаго года, и семинарія открыта въ составѣ  
первыхъ четырехъ классовъ. П остройка семинарскихъ здан ій  обошлась 
въ 1 3 1 , 1 2 3  руб. 1 0  к о п , а съ окончательнымъ устройствомъ библі­
отеки и физическаго кабинета и съ нѣкоторыки другими расходам и—  
въ 1 4 1 ,7 3 7  р . 6 5  к ., изъ  которыхъ 4 0 , 0 0 0  отпущено Святѣйшимъ 
Синодомъ, а 1 0 1 ,7 3 7  р. 6 5  к. покрыты изъ мѣстныхъ средствъ  
епархіи. Содержаніе личнаго состава семинаріи, т . е . производство 
жалованья начальствующимъ и наставникамъ, принято Святѣйшимъ 
Синодомъ на состоящія въ его вѣ дѣніи  суммы, изъ которыхъ назна­
чено къ ежегодному отпуску 1 3 , 7 0 0  руб. на полный составъ служа­
щ ихъ, когда будутъ открыты остальпые два класса; на первый же 
годъ ассигнована сумма пропорціональная дѣйствительному наличному
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ш л тотр то  оп НТЭЯИ ЙОТіЬ'ФІ І1ІП6ДЭЯ ШИ'ШІВЖОЪДЯЙ і.ян вінэн] 
Закрытіе и перемѣщеніе духовныхъ училищъ.

ОДОЯНІШЯТѵМШ Л’/ 9 ‘!ьГ.' КѴ. ОТІ/ ; &<КГОТОЯ <ГЯ
Одновременно съ преобразованіемъ духовно-учебны хъ заведеній М ос­

ковской и Ярославской епархій , въ первой закрыто Московское 
Андроніевское духовное училище, какъ излишнее, и  отпускавшаяся на  
его содержаніе сумма пзъ  духовно-учебнаго капитала, въ количествѣ  
2 ,7 0 0  р. въ годъ, обращена на вновь открытое въ М осквѣ епархі­
альное училище иконописанія; а въ Ярославской епархіи Борисоглѣб­
ское училище, согласно съ желаніемъ духовенства, заявленнымъ на об- 
щеепархіалыюмъ съѣздѣ, разрѣшено перемѣстить изъ г . Углича въ 
Ростовъ. П ри этомъ Ростовскому городскому обществу, за пожертво­
ваніе его на устройство назначеннаго къ перемѣщенію училища 5 , 0 0 0  р .,  
предоставлено десять вакансій въ училищѣ для дѣтей  городскихъ со­
словій, безъ взноса платы за  обученіе, но съ тѣмъ чтобы поступающія 
на этд вакансіи дѣ ти  отвѣчали всѣмъ требованіямъ училищнаго
ѵ /ѵ г я р я

...........  эж ѵдна «га цршч,,м,.̂ Состояніе духовныхъ семинарій и училищъ.

Вмѣстѣ съ преобразованіемъ духовны хъ семинарій и училищъ, & 
стороны главнаго духовнаго управленія продолжалось усиленное наблю' 
деніе за введеніемъ и дальнѣйшимъ ходомъ реформы. П о распоряженія  
Святѣйшаго Синода, членами Учебнаго при немъ Комитета, въ мину­
вшемъ году, обревизованы духовно-учебныя заведен ія , преобразованнці 
въ 1 8 0 .7 — 1 8 7 2  г .  г ,, въ епархіяхъ: Рязанской, Костромской, А стра­
ханской, Самарской, Пермской, П сковской, Смоленской, Н овгородской, 
Черниговской, Кишиневской, Одесской, Д онской, --въ Грузинскомъ эк­
зархатѣ , С .-ІІетербургскоѳ А лександро-Н евское училище, а 'т а к ж е  се­
минаріи и училища въ шести еп ар х іяхъ , назначенныя къ преобразона- 
нію въ 1 8 7 3  году, сверхъ сего, не получившія ещ е полнаго преобра­
зованія, но требовавшія по нѣкоторымъ обстоятельствамъ особаго вни­
манія, семинарія и училища Тамбовской, епархіи , ■ ■-чтг.тбі

Собранныя непосредственнымъ наблюденіемъ ревизоровъ данныя сви­
дѣтельствуютъ;, что какъ преобразованныя • семинаріи, такъ и предна­
значенныя га, преобразованію одинаково ревностно стремились къ осу-,
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ществленію во всѣхъ сторонахъ своего устройства тѣ хъ  началъ, кото­
рыя предначертаны въ дарованномъ пмъ новомъ уставѣ. Учебное дѣло  
найдено вообще въ хорошемъ состояніи. Только въ нѣкоторыхъ изъ  
ожидавш ихъ преобразованія семинарій возникали по временамъ затру­
дненія въ надлежащемъ веденіи учебной части по отсутствію полнаго 
состава преподавателей, какъ, напримѣръ, это было, въ Симбирской 
семинаріи, въ которой недоставало одно время четырехъ наставниковъ, 
въ томъ числѣ дв ухъ  по каѳедрамъ древнихъ язы ковъ,— и въ Сара­
товской семинаріи, гд ѣ  пѣкоторое время оставались вакантными пять 
преподавательскихъ каѳедръ. Впрочемъ, семинарскія начальства съ 
своей стороны принимали дѣятельпыя мѣры къ устраненію подобныхъ  
неудобствъ въ ходѣ  учебнаго дѣ ла; съ этою цѣлію , между прочимъ, 
приглашаемы были для временнаго преподаванія уроковъ, впредь до  
опредѣленія штатныхъ преподавателей, лица слѣдующ ія и вполнѣ 
благонадежныя, преимущественно изъ служившихъ прежде на учитель­
скихъ должностяхъ при семинаріяхъ.

П реподаваніе богословскихъ предметовъ какъ въ преобразованныхъ, 
такъ и въ назначенныхъ къ преобразованію семинаріяхъ шло вполнѣ 
соотвѣтственно новымъ программамъ и современнымъ педагогическимъ  
требованіямъ. П реподаваніе св. писанія состояло главнымъ образомъ 
въ истолковательномъ чтеніи съ учениками св. книгъ по славянскому 
тексту; въ виду же того, что церковно-библейская исторія, какъ от- 

’ дѣльная наука, исключена новымъ уставомъ изъ круга предметовъ  
семинарскаго курса, п что гзученіе священной исторіи въ духовныхъ  
училищ ахъ ограничивается только двумя низшими классами,— н аст ав ­
ники по классу св. писанія, наряду съ истолкованіемъ библейскаго 
текста, обращали вниманіе на основательное ознакомленіе учепиковъ со 
всѣми важными библейскими событіями и объясняли значеніе оныхъ  
въ исторіи Ц еркви. П ри этомъ не упускалось также изъ виду сооб­
щеніе ученикамъ какъ историкобибліографическихъ свѣдѣній о священ­
ныхъ книгахъ, такъ и правилъ герменевтическихъ, необходимыхъ для  
надлежащ аго уразумѣнія священнаго текста. Ч теніе и изъясненіе книгъ  
новаго завѣ та, въ собенпости же четвероевангелія, сопровождалось, по 
возможности, критическимъ разборомъ болѣе или менѣе выдающихся 
взглядовъ и толкованій раціоналистическихъ. П р и  изученіи основпаго, 
догматическаго и нравственнаго богословія имѣлось въ виду какъ от­
четливое усвоеніе учащимися истинъ догматическаго и нравственнаго 
ученія православной Ц еркви , въ связи съ исторіею онаго, такъ и по 
возможности полное раскрытіе и опроверженіе римскокатолическихъ и 
протестантскихъ воззрѣній на тотъ или другой пунктъ православнаго
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ученія, а  равно и опроверженіе относящихся сюда, раціоналистическихъ  
и натуралистическихъ сужденій. П ри преподаваніи общей и русской 
церковной исторіи главное вниманіе обращалось на ясное и отчетливое 
изложеніе историческихъ событій въ и хъ  взаимной внутренней связи 
между собою и въ отношеніи ихъ  къ общимъ судьбамъ Ц еркви , съ 
объясненіемъ причинъ ихъ возникновенія и самыхъ послѣдствій. Кромѣ  
того, изученіе церковной исторіи значительно дополнялось и пояснялось 
біографическими свѣдѣніями, составлявшими прежде предметъ особой 
н аук а— патрологіи, новымъ уставомъ исключенной изъ семинарскаго 
курса. В ъ  нѣкорыхъ семинаріяхъ, наравнѣ съ изученіемъ церковной  
исторіи, успѣшно шло преподаваніе ученія о русскомъ расколѣ. Сверхъ  
обстоятельнаго, основаннаго на знакомствѣ съ первыми источниками, 
изложенія и опроверженія раскольническихъ заблуж деній, преподаваніе 
означеннаго предмета въ Самарской семинаріи заслуживаетъ вниманія 
по своей практической постановкѣ, которую придаютъ ему заведенныя  
наставникомъ, съ разрѣш енія епархіальнаго преосвященнаго, публичныя 
состязапія съ раскольниками, по воскреснымъ днямъ, въ одной изъ  
городскихъ церквей. Д л я  присутствованія на этихъ  состязаніяхъ на­
значается каждый разъ нѣсколько воспитанниковъ, которые слѣдятъ  
за ходомъ преній п иногда принимаютъ въ нихъ непосредственное 
участіе. В ъ  такомъ же родѣ и съ пеменыипмъ успѣхомъ преподается  
ученіе о русскомъ расколѣ въ Саратовской семинаріи, гдѣ  средствомъ 
ближайшаго ознакомленія воспитанниковъ съ расколомъ, понятіями и 
убѣжденіями его послѣдователей служатъ собесѣдованія съ раскольни­
ками, открытыя братствомъ св. К реста. П реподаваніе гомилетики и 
литургики, съ самаго начала семинарской реформы получившее болѣе 
оживленный характеръ вслѣдствіе обращ енія преподавателей къ прак­
тическимъ занятіямъ, — каковы упражненія воспитанниковъ въ изуст­
номъ проповѣдничествѣ, обстоятельный разборъ образцовъ церковно- 
проновѣдннческон литературы и непосредственное изученіе богослужеб­
ныхъ книгъ православной церкви,— продолжало идти пъ томъ же ■на­
правленіи и вести къ желаемымъ результатамъ относительно познаній 
воспитанниковъ. И зъ предметовъ общаго образованія преподаваніе сло­
весности шло весьма удовлетворительно и состояло г>ъ подробномъ раз­
борѣ образцовыхъ словесныхъ произведеній, при чемъ преподавателями  
дѣлались объясненія и затѣмъ уже выводились соотвѣтственныя пра­
вила и положенія теоріи, съ соблюденіемъ строгаго систематическаго 
порядка въ нхъ изложеніи.

(Продолженіе будетъ.)
•— — , . . ,іі,; Л Г.ЭТШшОс] І
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въ недѣлю ЗІ-ю по пятидесятнііДѣ о слѣпомъ.

И возопи (слѣпецъ) глаголя: 
Iиду се, Сыне Давидовъ, поми- 

,зд «гнзін лцй мя. (Лук. гд. 18 ст. 38).

Нынѣ чтенное Евангеліе представляетъ намъ, бр., одинъ 
изъ многихъ евангельскихъ случаевъ или примѣровъ того, 
какъ сердечная вѣра и усильная пламенная молитва при­
влекаютъ къ людямъ божественное милосердіе и дары бла­
годати Христовой. Для общаго нашего назиданія разберемъ 
подробнѣе нынѣшнее евангельское чтеніе, и поучимся у 
евангельскаго слѣпца вѣрѣ живой и дѣйственной.

Разнося по городамъ и весямъ Іудейскимъ свое божест­
венное и спасительное ученіе. Господъ Іисусъ восхотѣлъ 
нѣкогда посѣтить й городъ Іерихонъ. И вотъ Онъ уже 
приближается къ нему.

Но какъ нынѣ мы встрѣчаемъ при дорогахъ, близъ горо­
довъ и селеній, несчастныхъ слѣпцбвъ, вымаливающихъ у 
прохожихъ кусокъ насущнаго хлѣба для поддержанія своей 
плачевной жизни; точно такъ же было и во дни земной жи­
зни Господа нашего Іисуса Христа. Близъ Іерихона, при 
дорогѣ, сидѣлъ слѣпецъ, и испрашивалъ у путешественни­
ковъ подаянія для поддержанія своей горькой жизни: слѣ­
пецъ нѣкій сѣдяше на пути, прося.—Слѣпецъ слышитъ не­
обыкновенное движеніе большой массы народа, обыкновенно 
толпами, даже цѣлыми тысячами слѣдовавшаго за Господомъ,— 
и спрашиваетъ: что такое значитъ?—За чѣмъ такое множе­
ство народа идетъ путемъ тѣмъ?—Ему говорятъ, что Іисусъ 
Назарянинъ идетъ мимо.

Какой счастливый случай для бѣднаго слѣпца!—Но по­
слѣдствія доказали, что онъ, будучи лишенъ тѣлесныхъ очей, 
имѣлъ достаточно духовнаго озаренія и внутренняго свѣта, 
чтобы душою, умомъ и сердцемъ узрѣть въ мимошедшемъ 
Избавителѣ міра и своего Спасителя, отъ вѣка обѣтованнаго

Мессію, Царя Израиле 
что грядетъ Христосъ 
дальческимъ голосомъ 
помилуй мя! —Какъ 
сей гласъ слѣпца! самі 
ка сего многому могут 

Слѣпецъ не сталъ р 
человѣкъ, откуда, какт 
лись другіе: книжники, 
вавпііе на Іисуса; но < 
Давидовъ, помилуй мя. 
въ себѣ заключаютъ, 
выражаютъ. -  Съ одноі 
слѣпецъ имѣлъ объ 1і 
чистую и живую вѣру 
роны въ оныхъ слова} 
человѣческой природь 
милосердіи Божіемъ, 

Іисусе, Сыне Дави, 
нѣсколько вѣковъ вс 
міра произойдетъ отъ п 
значитъ, совершенно бъ 
называя Іисуса Сыном 
казалъ, что онъ вѣров 
Избавителя міра. Дай 
оскудѣвала и въ наши: 
га, чтобы и наши умы 
сего животворнаго дуз 
Божія всѣмъ ищущимт 

И мы, бр., не менѣе 
помилованіи отъ Хрисг 
та вещественнаго: но і 
ностыо духовнаго зрѣі 
мы во тьмѣ ходимъ, и Н( 
ли шагу мы согрѣшаем 
духовно, и убиваемся? 
чаще должны взывать 
Боже нашъ, помилуй і 

Послѣдуемъ далѣе з; 
Евангелія событіемъ.-
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і и внутренняго свѣта, 
ірѣть въ мимошедшемъ 
отъ вѣка обѣтованнаго

Мессію, Царя Израилева. Лишь только услышалъ слѣпецъ, 
что грядетъ Христосъ Іисусъ мимо его, какъ своимъ стра­
дальческимъ голосомъ воскликнулъ: Іисусе, сыне Давыдовъ, 
помилуй мя!— Какъ много поучительнаго говоритъ намъ 
сей гласъ слѣпца! самые мудрецы и просвѣщенные умы вѣ­
ка сего многому могутъ поучиться у такого слѣпца.

Слѣпецъ не сталъ распрашивать объ Іисусѣ, что онъ за 
человѣкъ, откуда, какъ живетъ, чему учитъ, —этимъ занима­
лись другіе: книжники, фарисеи и первосвященники, враждо­
вавшіе на Іисуса; но слѣпецъ прямо воззвалъ: * Іисусе, Сыне 
Давидовъ, помилуй мя.—Кратки эти слова, но глубокій смыслъ 
въ себѣ заключаютъ. Кратки слова, но великую вѣру собою 
выражаютъ. -  Съ одной стороны эти слова показываютъ, что 
слѣпецъ имѣлъ объ Іисусѣ самое правильное понятіе, самую 
чистую и живую вѣру питалъ въ Него,—а съ другой сто­
роны въ оныхъ словахъ выражается и Сознаніе бѣдности 
человѣческой природы, болѣе всего имѣющей нужду въ 
милосердіи Божіемъ, въ помилованіи.

Іисусе, Сыне Давидовъ, помилуй мя. Пророки еще за 
нѣсколько вѣковъ возвѣстили, что грядущій Искупитель 
міра произойдетъ отъ потомства Давидова. Это пророчество, 
значитъ, совершенно было извѣстно слѣпцу Іерихонскому,—и 
называя Іисуса Сыномъ Давидовымъ, слѣпецъ тѣмъ ясно до­
казалъ, что онъ вѣровалъ во Іисуса, какъ въ обѣтованнаго 
Избавителя міра. Дай Богъ, чтобы вѣра сія никогда не 
оскудѣвала ивъ нашихъ, бр., сердцахъ; будемъ молить Бо­
га, чтобы и наши умы и сердца болѣе и болѣе исполнялись 
сего животворнаго духа вѣры, отверзающей двери царствія 
Божія всѣмъ ищущимъ его.

И мы, бр., не менѣе іерихонскаго слѣпца, нуждаемся въ 
помилованіи отъ Христа Бога Нашего. Мы не лишены свѣ­
та вещественнаго: но кто изъ насъ похвалится ыеповрежден- 
ностыо духовнаго зрѣнія? Не часто ли бываетъ съ намну что 
мы во тьмѣ ходимъ, и не знаемъ, куда идемъ?—Не на каждомъ 
ли шагу мы согрѣшаемъ, заблуждаемся, претыкаемся, падаемъ 
духовно, и убиваемся? — Воистинну, бр., и мы какъ можно 
чаще должны взывать съ іерихонскимъ слѣпцомъ: Іисусе, 
Боже нашъ, помилуй насъ. ■ : ' и

Послѣдуемъ далѣе за изображеннымъ въ нынѣшнемъ чтеніи 
Евангелія событіемъ.—Между тѣмъ какъ слѣпецъ возвысилъ



ко Іисусу свой жалобный голосъ, нашлись люди, которые ему 
воспрещали сіе; не будемъ входить въ изслѣдованіе приданъ 
сего запрещенія. Можетъ быть къ этому ихъ побуждало 
желаніе лучше слышать ученіе Христово, чему крикъ слѣпца 
могъ препятствовать. Но слѣпецъ не убоялся запрещенія, не 
умолкъ; а еще громче прежняго, удвоеннымъ кликомъ сталъ 
вопіять: Сыне Давидовъ! помилуй мя. Сыне Давидовъ! по­
милуй мя.—Безъ объясненія понятно, бр., что въ этомъ 
усиленномъ кликѣ слышится усиленная, глубоко-сердечная 
и пламенная вѣра. О, если бы Господь и въ нашихъ серд­
цахъ воспламенилъ огонь столь крѣпкой и могущественной 
вѣры!—И гласъ столь глубокой вѣры не остался не услы­
шаннымъ.—Конечно, Господь Іисусъ, по своему Божествен­
ному всевѣдѣнію, и прежде зналъ, что слѣпецъ нуждается 
въ Его милосердіи и имѣетъ живую вѣру въ Него: но Гос­
подь съ намѣреніемъ допустилъ столь громкое и торжест­
венное исповѣданіе вѣры слѣпца, въ назиданіе всѣмъ спу­
тникамъ своимъ и въ наученіе всѣхъ вѣковъ и народовъ.— 
Удвоенный вопль слѣпца остановилъ Іисуса —и Онъ пове­
лѣлъ привести слѣпца къ себѣ. И когда слѣцецъ ко Госпо­
ду пришолъ, то Господь спросилъ его: что ему нужно?— 
Слѣпецъ сказалъ: Господи! да прозрю.-Господь Іисусъ от­
вѣтствуетъ ему: прозри, вѣра твоя спасла тебя. И слѣпецъ 
вдругъ прозрѣлъ.—Такъ совершилось великое чудо вѣры и 
Божественнаго всемогущеста, изображенное въ нынѣшнемъ 
чтеніи Евангелія.

Не вдругъ Господь услышалъ мольбу слѣпца, но уже 
тогда, когда сей поднялъ усиленный вопль: какое назиданіе 
изъ сего для насъ, бр.?—То, что мы должны обращаться 
ко Господу въ своихъ нуждахъ духовныхъ и тѣлесныхъ съ 
живою вѣрою и усиленною мольбою. Чѣмъ усерднѣе и крѣп­
че молитва, тѣмъ она пріятнѣе Богу, и тѣмъ скорѣе быва­
етъ слышима Имъ и исполняема. Не будемъ, бр., смущаться 
тѣмъ, если наши молитвы ко Господу о нашихъ нуждахъ 
не вдругъ исполняются. Не вдругъ, исполняя наши проше­
нія, Господь искушаетъ наше терпѣніе и вѣру. Но рано-га, 
поздо-ли, а если наши прошенія не противны волѣ Божіей 
и дѣйствительно для насъ полезны,—то Господь непремѣнно 
услышитъ наши мольбы, и даруетъ намъ просимое; ибо Онъ 
самъ сказалъ: просите, и дастся вамъ; толцыте—и отвер-



люди, которые ему 
лѣдованіе причинъ 
у ихъ побуждало 
, чему крикъ слѣпца 
лея запрещенія, не 
ымъ кликомъ сталъ 
не Давидовъ! по- 
5р., что въ атомъ 
глубоко-сердечная 

[ въ нашихъ серд- 
и могущественной 
остался не услы- 

своему Божествен- 
іѣпецъ нуждается 

въ Него: но Гос- 
ромкое и торжецт- 
іданіе всѣмъ спу- 
,овъ и народовъ.— 
с у с а -и  Онъ пове- 
слѣцецъ ко Госпо­
что ему нужно?— 
Господь Іисусъ от- 
а тебя. И слѣпецъ 
гакое чудо вѣры и 
ное въ нынѣшнемъ

зется.—Будемъ молиться ко Грсподу всею крѣпостію, вѣры, 
отъ всего сердца и помышленія, о томъ, 
славѣ имени Божія и къ нашей истинной пользѣ и Господь 
всегда услышитъ мольбы нащи.

Въ заключеніе повѣствованія объ исцѣленіи іерихрдерго 
слѣпца Евангелистъ замѣчаетъ, что слѣпецъ, получивъ отъ 
Христа Господа исцѣленіе, во слѣдъ его идяше, славя Бога.

Вотъ, бр.,; поучительный примѣръ того, какъ нужно при­
нимать благодѣянія Божіи. Ихъ .нужно принимать съ чув­
ствомъ глубочайшаго благодаренія къ Верховному виновни­
ку всѣхъ благъ; нужно воздавать хваду Богу. за всякое 
добро. И какъ рыбы погружены въ волнахъ водныхъ, такъ и 
мы погружены въ благодѣяніяхъ Божіихъ; и потому, мы должны 
непрестанно хвалить и славословить Бога благодѣтеля нашего.

Далѣе Евангелистъ присовокупляетъ: н вой людіе видѣв- 
ше, воздаша хвалу Богови. — Такъ, бр., и всѣ мы, .ирд вц- 
дѣ знаменій Божественнаго милосердія къ кому-бы то ни 
было изъ насъ, должны прославлять Его щедродательную 
десницу, и так. обр. буквально исполнять наставленіе св. 
апостола о всегдашней непрестанной благодарности кф Ббгу.

.Поучимся, бр., у. слѣпца іерихонскаго терпѣнію, вѣрѣ, 
молитвѣ, хваленію и благодаренію къ Богу.—Аминь,

Каѳедральный протоіерей С. Семеновъ.

.бу слѣпца, но уже 
іь: какое назиданіе 
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тѣмъ скорѣе быва­
въ , бр., смущаться 
нашихъ нуждахъ 

леяя наши проше- 
вѣру. Но рано-пи, 

'ивны волѣ Божіей 
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просимое; ибо Онъ 
толдыте—и отвер-
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при погребеніи раба Божія Тита Онуфріѳва. 1870 года
ію ля 13.

Кій человѣкъ отъ васъ имый 
сто овецъ, и иогублъ едину 
отъ нихъ, не оставитъ-ли де­
вятидесяти и девяти въ пус­
тыни и идетъ въ слѣдъ по­
гибшія, дондеже обитаетъ го? 
(Л ук , Х У ,  ст. 4 ) .

Извѣстна всѣмъ евангельская нритча о томъ, какъ нѣкр- 
торый пастырь, имѣя сто овецъ, потерялъ одну изъ нихъ
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!въ пусѣынѣ, какѣ онъ послѣ сего, болѣзнуя о потерѣ за­
блудшей овцы, оставляетъ все стадо—99 овецъ, и идетъ 
отыскивать одну заблудшую. И вотъ находитъ ее, возла­
гаетъ на свои плечи, и несетъ ее къ оставленному изъ-за 
нея цѣлому стаду и радуется о ней больше, чѣмъ о 99 
овцахъ не пропадавшихъ. Эта притча изображаетъ ІІре- 
милосердаго Пастыря душъ вѣрующихъ—Спасителя и Гос­
пода нашего Іисуса Христа, который пришолъ въ міръ 
призвать не праведныхъ, но грѣшныхъ на покаяніе. Овца 
заблудшая, но отысканная, означаетъ грѣшную душу, 
заблуждающуюся въ беззаконіяхъ и суевѣріи, но по зову 
благодати, чрезъ покаяніе и сокрушеніе сердечное, обра­
щающуюся ко Господу. И по слову Господа, „на небеси 
бываетъ большая радость о единомъ грѣшникѣ кающемся, 
нежели о девятидесятихъ и девяти праведникахъ", иже не 
требують покаянія?

И сей рабъ Божій есть одна изъ словесныхъ овецъ 
Христова стада, и за него Господь Іисусъ Христосъ прос­
теръ на крестѣ пречистыя руки свои, и за него, какъ и 
за всѣхъ насъ, пролилъ безцѣнную кровь свою. И его душу 
Онъ, ІІремилосердый, готовъ срѣтить съ распростертыми 
объятіями, какъ чадолюбивый и нѣжный отецъ срѣтаетъ 
сына послѣ долгой разлуки,--съ такою радостію, съ какою 
евангельскій пастырь срѣтаетъ и вземлетъ на рамена свои 
заблуждавшуюся, но отысканную овцу. И что, или кто мо­
жетъ помѣшать Ему, Премилосердому, въ этомъ, когда Онъ 
благоизволитъ на сіе?

Пусть и сей рабъ Божій, въ гробѣ семъ опочившій, 
заблуждался на стезяхъ жизни, въ странствованіи по бур­
ному житейскому морю. Пусть онъ увлекался пороками и 
грѣхами, отъ которыхъ никто изъ насъ не свободенъ. Пусть 
временно увлекался колебаніями и сомнѣніями въ истинѣ 
православной святой нашей церкви, к очи его сердца и ума 
временно облагались мракомъ раскольническаго суемудрія и 
лжевѣрія. Но кто изъ насъ похвалится неизмѣнною чисто­
тою нравовъ и дѣлъ? Чья вѣра по временамъ пе подвер­
галась колебанію и недоумѣніямъ, при непрерывно и ото­
всюду возникающихъ заблужденіяхъ и самотканныхъ мудро­
ваніяхъ слѣпаго разума человѣческаго? Благодареніе Гос­
поду! Онъ, съ недосягаемой высоты небесъ, инымъ окомъ



взираетъ на возникающія среди насъ разногласія' и препи­
рательства, хотя-бы они касались даже и предметовъ'вѣры. 
Мы, человѣки, всѣ мы дѣти Е го —Отца небеснаго; ко всѣмъ 
намъ Онъ простираетъ объятія своей всеобъемлющей'любви 
и милосердія. Онъ‘—Бо-гъ любви и мира. Къ Тріединствѣ 
Божескаго существа Е го вѣчный и Неизмѣнный - миръ и 
согласіе, невозмутимый миръ въ сонмѣ ангеловъ и святыхъ 
угодниковъ, день и ночь предстоящихъ Господу и воспѣ­
вающихъ славу Его: То го же мира и согласія хощетъ Гос­
подь и среди н а с ъ -н а  зем.ш живыхъ. Того' же всСобъѳди- 
няющаго духа любви водворилъ Онъ и между чадаийі-церк­
ви земной, да животворитъ сей' благодатный духѣ -всѣѣъ 
чадъ церкви и да соединяетъ :гихъ неразрывными віу&йш 
единодушія и единомыслія во всѣ дни до 'скончанія вѣка. 
€$. ;апост. Павелъ учитъ: «едино тѣло, :единъ духъ; якоже 
и’звани бысте во единомъ упованіи званія вашего: Единъ 
Господь, едина вѣра, едино крещеніе,- единъ Богъ и-Отецъ 
всѣхъ“. Какъ же послѣ сего могутъ быть угодны Богу 
распри и раздоры въ церкви, разномысліе и разнорѣчіе 
въ ученіи вѣры? Воѣ мы носимъ одно Имя ХриетоВо, всѣ 
мы вѣруемъ въ Троицу единосущную и нераздѣльную: за 
чѣмъ же среди насъ раздѣленіе и отчужденіе? Точно ради 
Бога и Христа намъ подобаетъ возлюбить другъ Друга и 
единомысліемъ исповѣдать Отца и Сына и Ов. • Духа! Гос­
подь непрестанно зоветъ всѣхъ насъ въ единеніе духа,' и 
вѣры. '31107,1

Невѣдомы намъ пути Божіи, сокрыты отъ насъ непро­
ницаемыя судьбы будущаго вѣка. Но опочившій во гробѣ 
семъ, при заблужденіяхъ и грѣхопаденіяхъ, свойственныхъ 
каждому изъ насъ, не оставался упорнымъ въ нихъ, но 
возбуждаемый голосомъ совѣсти и внушеніямъ мийуіощей 
благодати Божіей, пробуждался безъ сомнѣнія отъ нрав­
ственнаго усыпленія, и приносилъ покаяніе въ нихъ Гос­
поду отъ сердца сокрушеннаго и смиреннаго. Не всегда 
могли видѣть сіе люди, но всегда это было открыто: предъ 
очами Всевидящаго и Всевѣдущаго Бога. И тотъ, кто 
слышитъ каждой вздохъ покаянія, кто видитъ- и цѣн’йтъ 
всякую слезу сбкрушёнія о грѣхѣ, и не слеѣу толь'Щ но и 
нѣкую _ часть слезы, безъ сомнѣнія не уничижитъ вѣру, 
смиреніе и сокрушеніе1 раба своего. Кто разбойника благо­



разумнаго въ единомъ часѣ сподобилъ рая за его исповѣ­
даніе вѣры и слова покаянія, преисполненныя чувствъ 
сердца сокрушеннаго и къ Богу обратившагося: Тотъ не­
сомнѣнно внималъ исповѣданію вѣры, раскаянію въ грѣхахъ 
и заблужденіяхъ, каковыя: исповѣданіе и раскаяніе, изно­
силъ отъ сердца въ послѣдніе дни жизни своей и сей рабъ 
Божій, незримо для очей людскихъ, но явственно и открыто 
предъ очами Всевѣдущаго.

Однакожъ состояніе души его за гробомъ можетъ пред­
ставляться сомнительнымъ, и приснымъ по вѣрѣ и близкимъ 
къ нему хотѣлось бы пособить чѣмъ-либо спасенію души, 
его... Чѣмъ-жо пособить? При этомъ само-собою приходитъ 
на память одна назидательная притча—о трехъ друзьяхъ. 
Нѣкоторый человѣкъ былъ долженъ царю своему тьмою 
талантовъ. Онъ имѣлъ трехъ друзей. Изъ этихъ друзей 
человѣкъ тотъ особенно привязанъ былъ къ двумъ первымъ, 
а къ третьему лишь изрѣдка обращался, и рѣдко воспоми­
налъ о немъ. Случилось, что царь потребовалъ къ себѣ на 
судъ человѣка того, съ тѣмъ, чтобы онъ далъ ему—царю 
отчетъ въ томъ управленіи, какое было поручено человѣку 
тому, воздалъ-бы долгъ царю. Со страхомъ повѣдалъ онъ 
объ этомъ тремъ друзьямъ своимъ и просилъ ихъ защиты 
и помощи. Что же1? Какъ поступили друзья тѣ? Первый 
изъ нихъ, самый любезный, оказался самымъ ненадежнымъ. 
Онъ далъ позванному къ царю на судъ, другу своему, только 
два рубища и проводилъ его только до воротъ его дома,— 
и за тѣмъ оставилъ его. Другой другъ показалъ больше 
усердія, онъ проводилъ человѣка того даже до дверей царя 
судіи, но въ рѣшительное время, при входѣ къ царю, 
оставилъ друга—измѣнилъ ему. Чтоже сдѣлалъ третій 
другъ, мало-любимый и рѣдко посѣщаемый? Онъ-то и 
явился самымъ благонадежнымъ, неизмѣннымъ, вѣрнымъ. 
Онъ пошолъ, поспѣшилъ впередъ человѣка того предъ лицо 
грознаго судіи-царя, умолялъ его, упрашивалъ,—и сдѣлалъ 
то, что царь-судія гнѣвъ свой преложилъ на милость, и 
ради ходатайства третьяго друга помиловалъ его, неоплат­
наго должника своего! Такъ-то бываетъ, что на кого на­
дѣемся, тотъ намъ измѣняетъ, а къ кому являемъ холод­
ность и невниманіе, сей-то и является нашимъ ходатаемъ 
и заступникомъ. Разсказанная притча означаетъ слѣдующее:

первый другъ 
Мы привязыв 
жизни, когда 
смерть -  наше 
отъ насъ, а < 
помъ гробовы 
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сокрытіи тѣ. 
и —является 
вь жизни, въ 
неоплатный д 
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слуга-обманш 
послѣ урочна 
Всей-то край; 
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нимала въ д̂  
Этотъ другъ- 
пода Іисуса 
ній и вѣрнѣй 
св. вѣрѣ: ми 
честность, чи 
и ближнимъ, 
впередъ отш 
пріятнаго Су, 
устанно ход? 
опираясь на е 
милостивіи, і 
на нища и у 
вѣруяй въ А 
азъ воекреі



за его исповѣ- 
зенныя чувствъ 
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первый другъ-это  имѣніе и богатство, нажитое на землѣ. 
51 ы привязываемся къ нему всѣмъ сердцемъ, а при концѣ 
жизни, когда Богъ воззоветъ насъ къ себѣ на судъ чрезъ 
смерть -  натпе им Ьніе и богатство измѣняетъ намъ, бѣжитъ 
отъ насъ, а снабдѣваетъ умершаго лишь одеждою и покро­
вомъ гробовымъ, и провожаетъ мертвеца, во гробѣ взноси­
маго, лишь до воротъ его жилища. Другой другъ—это 
родные, друзья и знакомые, они проводятъ тѣло умершаго 
до могилы, опустятъ его въ мать сырую землю, засыплютъ 
его, отдадутъ ему поклонъ прощальный на вѣки, —и разой­
дутся по домамъ. Между тѣмъ за могилою, за этими вра­
тами въ вѣчность, вратами къ судіи-всѣхъ Богу и начинается 
самая большая и крайпяя нужда умершаго; душа его, при 
сокрытіи тѣла въ могилѣ, неизбѣжно должна предстать 
и —является на судъ Христа-Царя, чтобы дать ему отчетъ 
в ь жизни, въ управленіи Во гомъ данными талантами, воздать 
неоплатный долгъ? Кто тутъ поможетъ душѣ? Кто засту­
пится за нсе? Кто возмогъ на себя ходатайство за нее предъ Су­
діею? Не избавитъ ее другъ, не спасетъ ее множество имѣнія. 
Здѣсь-то обнаруживается, что богатство бѣглецъ, вѣроломный 
слуга-обманщикъ, что друзья только до поры до времени, и 
послѣ урочнаго часа смерти всѣ, оставляютъ и расходятся. 
Всей-то крайности является душѣ на помощь тотъ другъ, къ 
которому она была наименѣе внимательна, была холодна, 
къ которому обращалась рѣдко и неохотно котораго при­
нимала въ духовный храмъ свой лишь кое-какъ и изрѣдка. 
Этотъ другъ —есть живоносная вѣра православная въ Гос­
пода Іисуса Христа и Его святое ученіе. Этотъ преискрен- 
ній и вѣрнѣйшій на вѣки неизмѣнный другъ есть дѣла по 
св. вѣрѣ: милосердіе, кротость, воздержаніе, безкорыстіе, 
честность, чистота сердца, хриетоподобная любовь къ Богу 
и ближнимъ. Сей-то нѣжнѣйшій и святой другъ спѣшитъ 
впередъ отшедшей въ вѣчность души къ престолу нелице­
пріятнаго Судіи всѣхъ-Вога, и неотступно, неослабно, не­
устанно ходатайствуетъ предъ Нимъ о помилованіи души, 
опираясь на слова Самого Христа, который сказалъ: „блажени 
милостивіи, яко тіи помиловани будутъ; блаженъ разумѣваяй 
на ниіца и убога, въ день лютъ избавитъ его Господь; 
вѣруяй въ Мя, не погибнетъ, но имать животъ вѣчный, и 
азъ воскрешу его въ послѣдній день". Христіанинъ, ты
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колефхеіцься по временамъ въ вѣрѣ твоей-—вѣрѣ право- 
елрней? Утвердись, укрѣпись, не колеблись, стой и мужайся 
въ вѣрѣ' православной! Твоя церковь есть единая истинная, 
святая, соборная, апостольская, Христова. Твоя вѣра еди­
ная, православная, истинная и спасительная! Твоя вѣра есть 
твои истинный, неизмѣнный, вѣчный другъ, твоя вѣра спа­
сетъ тебя, какъ она спасала тысячи тысячъ, и тьмы-темъ 
мучениковъ исповѣдниковъ, преподобныхъ и праведныхъ, 
пастырей и учителей церкви. Только ты самъ будь вѣренъ 
церкви ‘ твоей даже до смерти, не уклоняйся ни въ какой 
расколъ й суемудріе, какими къ прискорбію заражены нѣціи 
отъ здѣ стоящихъ, да обратитъ ихъ Господь на путь пра­
вославія и цетины. Православный христіанинъ! Будь вѣренъ 
"•*•*'*• твори црав.оелпвноц даже до смерти: и она--вѣр ‘т т

вѣра,правая, православная, Христова, нами исповѣдуемая вѣра, 
оца,,дцетъ Тебѣ,' благодатію Христовою, вѣнецъ живота 
вѣчнаго. Христіанинъ православный! Ты по временамъ 
слицікомъ увлекаешься молвою житейскихъ попеченій, за- 
бываедцѵ, р благочестіи и добрыхъ дѣлахъ! Восклонись и 
познай истиннаго друга твоего; только добродѣтель и ми- 
^серд ір0к %  вѣра защитятъ тебя на судѣ Христовомт и 
срсутъ  тщя. Будь-жс благочестивъ, будь милосердъ, кро­
токъ. ^ '‘смі^енъ сердцемъ, люби Бога и ближнихъ по еван­
гельскому ученію,—крѣпко держи вѣру православную й ты 
вратами смерти чрезъ дверь могилы предстанешь на судъ 
Христовъ, предшествуемый енмт» вѣрнымъ, вѣчнымъ, ненз- 
мениымъ другомъ твоимъ: вѣрою и благочестіемъ, и обря- 

>ла Царя славы помилованіе и вѣчное снасеніеі 
Божія оставило нынѣ богатство его, бѣжало

п ш ш ь у :1  
Г П Г  с ш
отъ него, изчезло'отъ него, оставимъ и мы его, прово­
дивши', до морилы, разойдемся отъ него! Кто-же' умо- 
лцтъ з(і0душу его, Цард и Судію Христа? Кто преклонить 
Е г о  на мрлостц? Не намъ, Господи, не намъ, по пмшш 
Твоему принадлежитъ слава, держава, могущество н ма­
лость. Ты, Господи. Сердцевѣдче, Единъ вѣдаешь всю по- 
ІіШ&вгй удобопреклопносіь ко грѣху естества нашего, 
ІЗопьми, на вѣру и -смлреніе душа его. Быть можетъ, онъ, 
о б щ і^ я ь |й  лліемудрованіями рцркцла. и суемудрія въ средѣ 
родныхъ м ацаемыхъ, и кодебадся но временамъ въ испо­
вѣданіи св.. вѣры православной, быть можетъ облако со-



мнѣній и недоразумѣній касательно вѣры облегало душу 
сто, умъ и сердце его, тѣнью суемудрія. И безъ сомнѣнія 
онъ, подобно и всѣмъ номъ, не былъ свободенъ отъ грѣхо­
паденій. какъ человѣкъ обложенный грѣхолюбимою плотію. 
Но Тебѣ, о Господи Сердцевѣдче, видимо то, что сокрыто 
отъ людскихъ очей, Тебѣ видимо его сокрушеніе и раска­
яніе во грѣхахъ противъ закона Твоего и противъ вѣры 
православной. И Ты, Премилосердый, спасшій разбойника 
во единомъ часѣ покаявшагося, и мытаря оправдавый за 
покаяніе, и блудницы оросившей слезами пречистыя ноги 
Твои невозгнушавыйся, помилуй и раба твоего по милости 
Твоей; грѣховъ его и беззаконній его ни помани, а помяни 
его но милости Твоей во царствіи Твоемъ.

Сей рабъ Божій крещенъ во святой православной церкви, 
многократно въ теченіи жизни исповѣданъ и пріобщался 
святыхъ Христовыхъ животворящихъ тайнъ. Онъ творилъ 
дѣла милостыни, честности и добра. И мы вѣруемъ, что 
на вѣсахъ милосердія Божія все это послужихъ къ привле­
ченію на почившаго милующей и спасающей благодати 
Христовой. Нѣсть воля предъ Отцемъ небеснымъ, да поги­
бнетъ единъ отъ сихъ.

Тѣмъ не менѣе вы, родные и знакомые, и мы, остающіеся 
пока на землѣ живыхъ, доколѣ придетъ и наша череда, 
будемъ усердно молиться Господу о спасеніи души почив­
шаго сномъ смерти раба сего, и молитвы и милостыни ваши 
да не оскудѣваютъ предъ Богомъ за душу его. Особенно 
сильны и спасительны для усопшихъ молитвы церкви св. 
православной, -  и особенно спасительно для усопшихъ со­
вершеніе за нихъ божественной литургіи, въ которой при­
носится за нихъ безкровная жертва, въ которой самъ Сынъ 
Вожій, Спаситель всѣхъ человѣковъ —ходатайствуетъ живо­
творящими тайнами своими предъ Отцемъ небеснымъ о по­
милованіи поминаемыхъ.—Будемъ-же это знать, всегда по­
минать и строго исполнять, если хотимъ спасенія души 
умершаго и всѣхъ умирающихъ, родныхъ и ближнихъ, и 
всѣхъ православныхъ христіанъ, скончивающихся въ на­
деждѣ воскресенія и жизни вѣчной.

Оставимъ-же, оставимъ раздоры и споры о вѣрѣ, оста­
вимъ по совѣту апостола бабій басни и хитросплетенія 
неразумнаго суемудрія. Покоримся Единому Главѣ церкви
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Христу Господу, будемъ послушны и святой церкви право­
славной, которая есть тѣло Христово, есть столпъ и утвер­
жденіе истины; будемъ вѣрны святой вѣрѣ православной 
отъ-нынѣ, и до-вѣка: и всѣмъ вѣрнымъ она даруетъ, по 
благодати Христовой, вѣнецъ живота вѣчнаго. Возлюбимъ 
другъ друга, какъ дѣти одного Отца небеснаго, возлюбимъ 
другъ друга, да единомысліемъ исповѣмы Отца и Сына и 
Святаго Духа, Троицу единосущную и нераздѣльную.

Господи! Упокой душу раба твоего Тита во царствіе 
Твоемъ.—Аминь.

Священникъ Се^-овг.

•НЯЯСТОД Н ()ІШ Я Т.О О ‘НДГГІ •і { ' ! і: іО ' <‘і сПі М І П  .! Ж Ж * V I  сі - :
Продолженіе воспоминанія объ Пв. Ив. ііеилюевѣ.(*)

•«1 в і
Первый годъ  пребыванія И в. И в . въ Оренбургскомъ краѣ ознаме­

нованъ длц него разстройствомъ семейнаго счастія: въ кр. Орскѣ, опъ 
похоронилъ вторую свою ж ену, еще юную въ цвѣтѣ лѣтъ, урожденную  
П анину. Н о сцорбь о невознаградимой потерѣ не повергла бодраго  
д у ха  его въ уныніе и бездѣ й ств іе,— а кажется еще возвысила его 
правительственную энергію и дѣятельность. Онъ какъ будто стремился 
подавить грусть о вѣчной разлукѣ съ другомъ сердца усиленіемъ тру­
довъ :1 д ;уЗавятій по устройству ввѣреннаго ему к р а я .— Таково свойство 
сальныхъ характеровъ, руководимыхъ здравымъ разумомъ и крѣпкою  
вѣрою гвъ-Ш ровидѣніе-не падать духомъ въ песчастіяхъи  злоклю ченіяхъ, 
а. преодолѣвать ихъ  неутомимою дѣятельностію н неослабнымъ испол­
неніемъ обязанностей службы.
-  В ъ  д ѣ д ѣ  управленія и благоустроенія ввѣреннаго ему края, И в. И в. 

отбросилъ вялую, лѣнивую и робкую систему дѣйствій  начальниковъ, 
до  него управлявшихъ краемъ и разноплеменными его обитателями. 
Е го  .предш ественники имѣли свое постоянное- мѣстопребываніе въ 
г. Паморѣ* пользуясь всѣмн удобствами большаго приволжскаго города, 
неразрывно ^ б е зо п а с н о  связаннаго съ центромъ Россіи н съ ея столи­
цами; и только однажды въ год ъ ,-л ѣ том ъ , съ многочисленнымъ отря­
домъ войска, обозрѣвали заволжскій край, болѣе въ видѣ оффиці­
альной прогулки для формы и отчета, чѣмъ дляі серьезнаго устройства  
и-пользы  края и его обитателей. В ъ  существѣ же дѣла они прѳдо- 

гігш>тлг.ііг.і (>і іч :.г/; ;; .ігп эл п , і •••.■) :п . 1 л
I (*)' фк. „Оренб. Епарх. ВЪд.'- ва 1874 г.| й  1 « 3.

ставляли тогдашн
ВОЛЪ судьбы , ИСі 
взаимныхъ охноВк 
предтествецпикові 
не могъ привести 
торѣ птенца гнѣз 
ное лицемѣріе и 
ввѣреннымъ ему і 
проницательнымъ, 
ною имъ на преж 
въ горнилѣ превр 
и твердостію вслі 
годъ завѣдыванія 
обозрѣнія онаго, 
строилъ крѣпости 
тороговли СЪ ІШр 
чимъ Ив. И в. ос 
важнѣйшихъ иуі 
телями степей и 
наиболѣе важно 
для нашего Орені 
строилъ его, и сі 
обитатель, первый 
іпего Орепбурга, 
рическихъ судьба: 
пей и среднеазіат 
го, чтобы обезсме 
и Оренбургскаго 
пребываніе свое г 
рать и распростр; 
ны и па всѣ пле 
что лучшаго сред 
Столь глубокую і  
ста для Оренбурі 
сооруженію Оренб 
стіанскаго чувств; 
храмы. Такъ въ 
Господня, котор 
бенность въ этомт 
новъ по 4-м ъ уг.
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і церкви право- 
столпъ и утвер- 
Ь православной 
на даруетъ, по 
го. Возлюбимъ 
:аго. возлюбимъ 
)тца и Сына и 
здѣльную. 
ита во царствіе

викъ Се̂ —овъ.

іеіілюевѣ.П

сомъ краѣ ознамѳ- 
въ кр. Орскѣ, опъ 
лѣ тъ, урожденную  
повергла бодраго  

;е возвысила его 
и> будто стремился 
да усиленіемъ тру- 
. — Таково свойство 
ізумомъ и крѣпкою  
х ъ  и злоклю ченіяхъ, 
еослабнымъ пспол-

ену края, И в. И в. 
’вій начальниковъ, 

ого обитателями, 
мѣстопребываніе въ 
іриволжскаго города, 
сеіи и съ ея стояи- 
гочисленпымъ о тря -  

въ видѣ оф ф иці- 
рьезнаго устройства  
дѣла они предо­

ставляли тогдашній Оренбургскій край съ его обитателями на произ­
волъ судьбы, искони сложившемуся безпорядочному х оду  дѣ лъ  и 
взаимныхъ отношеній населявшихъ оный племенъ, — Способъ управленія  
предшественниковъ И в. И в. хромалъ, такъ сказать, па обѣ иогп, и 
нс могъ привести ни къ чему хорошему. Н е въ д у х ѣ  и не въ харак ­
терѣ птенца гнѣзда П етрова было такое колебаніе и правительствен­
ное лицемѣріе и двоедуш іе. И в . И в . принялся за  дѣло управленія 
ввѣреннымъ ему краемъ л благоустройства его съ умомъ свѣтлымъ и 
проницательнымъ, обогащеннымъ многолѣтнею опытностію, пріобрѣтен­
ною имъ ва прежнихъ высшихъ ступеняхъ государственной службы и 
въ горнилѣ превратностей счастія, съ энергіею, пн чѣмъ неослабляемою, 
и твердостію вели, преодолѣвающею всякія препятствія. В ъ  1 -й  же 
годъ завѣдыванія краемъ онъ отправился вверхъ по р. Уралу для  
обозрѣнія опаго, въ наиболѣе удобныхъ мѣстностяхъ основалъ и по­
строилъ крѣпости, завелъ поселенія, станицы, средоточпые пункты 
тороговли съ киргизами н среднеазіатскими владѣніями. М ежду про­
чимъ И в. И в. основалъ г. Троицкъ, доселѣ служащ ій однимъ изъ  
важнѣйшихъ пунктовъ мѣновой и всякаго рода торговли съ обита­
телями степей и среднеазіатскими владѣніями. Н о что особенно и 
наиболѣе важно для насъ, ■ И в. И в. самъ лично избралъ мѣстность 
для нашего Оренбурга, самъ первый положилъ ему основаніе и п о ­
строилъ его, и самъ 1 -й  поселился здѣсь; онъ — основатель, первый 
обитатель, первый заселитель, первый начальникъ и благоустроитель на­
шего Оренбурга, которому суждено играть столь важную роль въ исто­
рическихъ судьбахъ всего заволжскаго края Россіи , киргизскихъ сте­
пей и среднеазіатскихъ владѣній. Одного этого уже достаточно для то­
го, чтобы обезсмертитъ имя И в. Ивановича въ лѣтописяхъ Оренбурга 
и Оренбургскаго к рая.— Н о онъ здѣсь устроилъ только средоточное 
пребываніе свое и своего управленія, съ тѣмъ чтобы отсюда прости­
рать и распространять свою благотворную дѣятельность па всѣ сторо­
ны и па всѣ племена ввереннаго ему к р а я .—  И  послѣдствія доказали, 
что лучшаго средоточнаго пункта управленія и нельзя было избрать. 
Столь глубокую проницательность проявилъ И в. И в. въ избраніи мѣ­
ста для Оренбурга, какъ центра управленія краем ъ.— Приступая къ 
сооруженію Оренбурга -  своей резиденціи, И в . И в ., по внушенію х р и ­
стіанскаго чувства, прежде всего позаботился построить въ немъ св. 
храмы. Такъ въ 1 7  4 0  году онъ заложилъ храмъ во имя П реображенія  
Господня, который отстроенъ и  освященъ въ 1 7 5 0  году. К акъ осо­
бенность въ этомъ храмѣ престолъ устроепъ на изображеніяхъ херуви­
мовъ по 4-м ъ угламъ и весь позлащенъ: отъ сего храмъ сей называется



-  9 6  -

по народному выраженію золотымъ соборомъ даж е до  сего дня . Д ругой  
храмъ зимній во пмя Введепія  во храмъ Пресв. Богородицы, Ив. И в. 
началъ строеніемъ въ 1 7 5 2  г. а освященъ сей храмъ въ 1 7 5  7 году; 
опъ доселѣ по простонародному зову именуется зеленымъ соборомъ, 
въ отлпчіе отъ золотого. Сообразуясь съ тогдашнимъ положеніемъ и 
обстоятельствами края іг населенія, И в. И в ., созидая Оренбургъ, 
устроилъ въ немъ главную и центральную изъ мѣстныхъ крѣпостей, оказав­
шую въ свое время величайшую услугу цѣлому государству, составляя  
оплотъ, о который сокрушались грозные мятежи прошедшаго столѣтія, сильно 
потрясавшіе весь заволжскій край. Построенная имъ крѣпостъ состояла изъ  
землянаго вала, со рвомъ предъ нямъ, обложеннаго снаружи крас­
нымъ камнемъ, съ 4-м я воротами, такъ называемыми Орскими, Сак- 
марскимп, Чсрнорѣчепскими п Водяными, и простиралась въ окруж­
ности, какъ говорилъ въ своихъ запискахъ самъ И з . И в ., до 
5 -т и  верстъ. П ри содѣйствіи этой крѣпости, своею распоря­
дительностію, п неутомимою дѣятельностію И в. И в. неоднократно 
спасалъ власть и силу русскаго правительства въ краѣ среди самыхъ 
критическихъ обстоятельствъ и опаспыхъ волненій. Такъ въ 1 7 5 5  г. ,  
виезаппо въ одинъ день вдругъ вспыхнулъ мятежъ въ средѣ всѣхъ  
племенъ, населявшихъ Оренбургскій край, мятежъ издавна, но скрытно 
и хитро подготовлявшійся. П о  начину и во главѣ фанатическаго 
Абызъ Бктырши -  одновременно въ одппъ и тотъ же день, заранѣе 
условленный, подняли бунтъ башкиры, тептяри, киргизы и другіе
инородцы. В сякій  другой начальникъ, съ меньшимъ присутствіемъ 
духа , съ менѣе твердымъ характеромъ и менѣе находчивымъ и рас­
порядительнымъ умомъ легко могъ растеряться предъ лицамъ всеоб­
щаго мятежа, вдругъ охвативш аго тысячеверстныя пространства во всѣ 
стороны: па востокъ п западъ , на югъ и сѣворъ отъ Оренбурга. 
Но Ненлюевъ не потерялся. Казалось, что по мѣрѣ опасгности ещо 
болѣе озарялся и просвѣтлялся правительственный умъ сго и болѣе 
крѣпла сила воли и характера. Н ужно п нельзя не удивляться бла­
горазумію, распорядительности, находчивости, проницательности, б од­
рости ду ха , энергіи, неутомимости н неустрашимости И в. И в . среди  
столь трудныхъ обстоятельствъ и велпчапгаихъ опасностей. Несмотря 
па тяжкую болѣзнь тѣлеспую, педозво.тявшую ему лично выѣзжать 
изъ Оренбурга п даж е изъ дома и лично собирать воппскіе команды 
и начальствовать надъ ними,— онъ своими распоряженіями, словесными 
п письменными, нъ непродолжительное время съумѣлъ совершенно 
подавить мятежъ и успокоить весь край, такъ внезапно н сильно 
взволнованный. Своими распоряженіями, въ самое короткое время, не
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теряя пй минуты, Ыеплюевъ отовсюду созвалъ и сосредоточилъ воип- 
скіе отряды, дотолѣ разбросанные на тысячеверстныхъ пространствахъ, 
разославъ ихъ  въ самыя нужныя но стратегическимъ соображеніямъ 
мѣста, начальникамъ вояпскихъ отрядовъ и крѣпостей далъ самыя 
нужныя и согласныя съ обстоятельствами мѣстъ и времени предписа­
н ія, инструкціи и наставленія, подробно разъяснилъ въ оныхъ, какъ  
и гдѣ  они должны была вести себя, какъ обходиться съ башкирами, 
какъ съ киргизами и другими инородцами, — и плодомъ его распоря­
женіи, предусмотрительныхъ, твердыхъ и рѣшительныхъ — было то что 
мятежъ, охвативш ій всѣ племена обширнѣйшаго края, угрожавшій  
ослабленіемъ и разрушеніемъ русскаго владычества въ ономъ, былъ 
подавленъ въ нѣсколько мѣсяцевъ и русское владычество еще болѣе 
утвердилось и распространилось. Санъ зачинщикъ и глава бунта  
Абызъ-Батырши былъ схваченъ и отвезенъ въ С .-П етербургъ. 
П ри усмиреніи мятежа и вообще въ образѣ дѣйствій по отношенію 
къ инородцамъ и въ способѣ управленія ими И в. И в . проявилъ осо­
бенно замѣчательное свойство ума истинно правительственнаго и рѣдкой  
дипломатической сообразительности и ловкости. Малыми средствами 
онь достигалъ великихъ цѣлей. Д л я  обезсиленія мятежныхъ племенъ, 
и для усиленія надъ ннми вліянія и могущества русской власти, 
Ненлюевъ не считалъ нужнымъ затрачивать силы русской: онъ обузды ­
валъ инородцевъ и закрѣплялъ надъ ними власть Россіи иосредствомъ 
самихъ же инородцевъ, побѣждалъ и хъ  собственнымъ ихъ орудіемъ, и 
одолѣвалъ и х х — ихъ-ж е силою.— Т а к ъ , два главныхъ народа Орен­
бургскаго края, башкиры и киргизы, въ началѣ бунта Абызъ Б а -  
тыршп дѣйствовали заодно согласно и  дружно. Н о И в. И в. дально­
видною и ловкою допломатіею, посредствомъ искусныхъ переговоровъ  
достигъ того, что къ концу возстанія эти два сродныя по языку и 
религіи народа сдѣлались между собою непримиримыми смертельными 
врагами ііавсег :а, и начали истреблять друга др у га . Н о при 
взаимной враждѣ, среди непрерывныхъ кровавыхъ распрей п столкновеній 
между собою, въ которыхъ успѣхъ поперемѣнпо склонялся то на ту, 
то на другую стороны, при обоюдномъ изнеможеніи, башкиры и кир­
гизы для взаимнаго примиренія и разбора своихъ распрей обращались 
къ посредничеству русскаго правителя И в. Ив. Неилюева, и онъ 
примирялъ ихъ согласно своимъ іш итеческим ъ расчетамъ и сообрази- 
иіямъ, въ видахъ усиленія русскаго могущества. Т ав. об. Ненлюевъ  
тѣхъ п другихъ крѣпко держалъ въ своихъ рукахъ въ полномъ смыслѣ 
этого слова. Само-собою попятно: какъ мпого подобная система дѣ й ­
ствій сго содѣйствовала усиленію, расширенію и укрѣпленію вліянія
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И могущества русской державы надъ баіпкпрами, киргизами и надъ  
другими инородцами заволжскаго к р а я .—  Н ё получивъ классическаго 
образованія и не занимавшись изученіемъ жизни и дѣяній  Римскихъ  
государственныхъ людей, И в . И в. однакожъ своимъ здоровымъ и 
свѣтлымъ природнымъ умомъ прекрасно понималъ классическое правило 
политической мудрости владыкъ древняго міра: сііѵісіе е і  ііпрега  
(раздѣляй и властвуй). Онъ раздѣлялъ башкиръ и киргизъ на два  
враждебные другъ другу лагеря,— и властвовалъ надъ ними вполнѣ, 
какъ хотѣ л ъ . Н о при этомъ онъ отнюдь не дозволялъ себѣ какого 
нибудь правительственнаго своеволія или произвола. О своей системѣ 
дѣйствій и о всѣхъ своихъ распоряженіяхъ И в. И в . подробно доп о- 
силъ правительству въ С .-П етер бургъ , —  п оттолѣ получалъ постоянное 
и полное одобреніе своимъ мѣропріятіямъ. Дальнѣйш ая дѣятельность И в .И в . 
въ Оренбургскомъ краѣ была посвящена благоустройству онаго въ 
разныхъ отношеніяхъ, и укрѣпленію въ немъ русской власти. Вообщ е 
во все время своего управленія краемъ, особенно же въ критическія 
минуты онъ ознаменовалъ себя дѣлами мудрости истинно государствен­
ной, самымъ разумнымъ и удачнымъ выборомъ средствъ къ достиженію  
правительственныхъ цѣлей, неослабною энергіею п неодолимою твер­
достію въ умиротвореніи и благоустройствѣ всего края, со дпя  
вступленія его въ управленіе онымъ и по день выѣзда его по вызову 
въ 0 . -П етербургъ въ 1 7 5 8  году. В ъ  этомъ отношеніи въ нашемъ 
воспоминаніи свѣтлая личность Неплюева невольно сближается съ 
другою  свѣтлою историческою личностію графа Сперанскаго.

Судьба п дѣятельность того и другаго имѣютъ между собою замѣ­
чательное сходство. И  тотъ и другой происходили изъ незнатнаго 
рода; но природными дарованіями, трудомъ и бдительностію, сплою 
св. вѣры и благочестія, которое на все полезно, неослабною силою 
воли, вѣрностію престолу достигли высшихъ степеней государственнаго  
служенія, чести, славы и могущества. Н о прежде чѣмъ достигнуть  
сего, тотъ и другой , по волѣ Промысла, должны были пройти сквозь 
горнило жизненныхъ скорбей и  тяжелыхъ испытаній судьбы. Неплюевъ  
въ киргизской степи— и Сперанскій въ сибирп оба испили несладкую  
чашу ослабленнаго довѣрія  правительства, отчуж денія и опалы, изъ- 
за  интригъ, къ прискорбію, растилающихъ свою сѣть отъ царскихъ  
дворцовъ и до убогихъ ХИЖИНЪ.

Н о тотъ и другой не потерялись, не ослабѣли въ опалѣ и уда ­
леніи, хотя  и почетномъ, напротивъ среди лишеній и скорбей своихъ  
во всѣмъ блескѣ проявили то золото духовное, которое составляло 
основу и хъ  существа, тотъ и другой приносили величайшую пользу



мѣстамъ своего почетнаго заточенія и благовиднаго изгнанія: ІІеплюевъ  
Оренбургскому краю, Сперанскій— Сибирскому. И  благотворные плоды 
правительственныхъ доблестей и подвиговъ этихъ мужей знамени тыхъ 
даже до сего дня пожинаетъ вся Р о с с ія ,— и долго, долго еще будетъ  
пожішать и хъ , благословляя безсмертныя имена Іоанна п М ихаила,—  
и съ благодарностію сохраняя и передавая и хъ  изъ рода въ родъ.

Н о не въ 1 7 5 5  только году, во время бунта Абызъ Батырши, 
явился И в. И в . спасителемъ Оренбурга и, русскаго владычества въ 
краѣ. Ч резъ 1 8  лѣтъ наступила еще болѣе тяжкая година испыта­
нія для нашего края, а чрезъ него и для всей Р о сс іи ,— среди Кото­
р ѣ  заолаговременно принятыя мѣры и устроенные Н и. И в . способы 
обороны послужили однимъ изъ главныхъ средствъ къ спасенію города, 
къ устраненію опасности и возстановленію спокойствія. Мы разумѣемъ 
бунтъ П угачева въ 1 7 7 3  году. Построеніемъ Оренбургской крѣпости  
весьма важную услугу оказалъ Неплюевъ не только нашему городу п 
краю, но всей -Россіи въ это бурное время. В ъ  стѣнахъ сей крѣпости 
опъ именно приготовилъ запасъ для всей Россіи  на черный день. 
Оренбургская крѣпость послужила опорнымъ пунктомъ обороны всего 
края противъ бунтовщика, задерж ала его полчища упорною защитою  
на цѣлые нолугода, п тѣмъ дала возможность и  время правительству 
сосредоточить противъ оунтовщнка, силы и средства, достаточныя для  
е ю  усмиренія, и тѣмъ отняла у П угачева возможность распространить 
мятежъ до  болѣе широкихъ и гибельныхъ размѣровъ. Объ эту камен­
ную одеж ду, по выраженіе самого Неплюева, объ Оренбургскую к рѣ ­
пость разблись волны Пугачевскаго мятежа. Оренбургъ остался для  
него неодолимъ, и задерж алъ его йодъ стѣнами своими дотолѣ, цока 
успѣли собраться воинскіе отряды и придти вож ди, положившіе про­
дѣ лъ душегуоствамъ п разбоямъ мятежника. Благодарность и хвала  
знаменитому мужу до отдаленнѣйш ихъ родовъ!— :ІІ на все послѣдующее 
время, даже до папшхъ дней, Оренбургъ служилъ и служитъ опор­
нымъ и исходнымъ пунктомъ правительственныхъ, граж данскихъ и 
военныхъ, колонизаторскихъ, торговыхъ и промышленныхъ операцій и 
предпріятій  но отношенію къ степи киргизской и  разнымъ средне­
азіатскимъ владѣніямъ. Такъ, ни говоря- о други хъ  дѣ ян іяхъ , однимъ  
построеніемъ Оренбурга и крѣпости вокругъ его И в. И в . оказалъ  
величайшую заслугу краю и всей Россіи , благотворныя послѣдствія  
которой неисчислимы, и  плоды которой будутъ  пожинать отдаленнѣй­
шіе потомки.

о а  тѣмъ И в. Ивановичъ по справедливости признается самымъ д ѣ ­
ятельнымъ и искуснымъ и опытнымъ колонизаторомъ нашего края. —
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Д о  него каждый изъ русскихъ боялся углубляться въ заволжскія сте­
пи, въ которыя, и сами начальники рѣшались проникать только съ 
значительными воинскими отрядами; частнаяь же людямъ переселенцамъ, 
купцамъ ы промышленникамъ на каждомъ шагу за Волгой угрожала  
опасность быть схваченными п отведенными въ плѣнъ, или быть ограб­
ленными, и даж е убата'мп.— Н о съ построеніемъ Оренбурга, съ водво­
реніемъ въ немь Главнаго Начальника края -  подобная опасность ми­
новалась, разбои н грабежа сдѣлались исключеніемъ н рѣдкостью .—  
Защ ита и охрана поселеній и переселенцевъ были обезпечены всѣми 
возможными способами. Съ этого времени послѣдовалъ сильный при­
токъ переселенцевъ изъ внутреннихъ губерній Россіи въ Оренбургскій  
край. Образовалась линія крѣпостей, достаточныхъ для обороиы отъ 
набѣговъ киргизскихъ грабителей и разной вольницы. — Преемникамъ 
Неплюсва оставалось только поддерживать его систему управленія н 
дѣйствій , для водворенія и укрѣпленія введеннаго имъ порядка и 
благоустройства въ краѣ.

Сверхъ того И ванъ Ивановичъ оживилъ и расширилъ торговлю н 
промышленность въ г. Оренбургѣ и во всемъ краѣ, открылъ самыя 
оживленныя и дѣятельныя сношенія съ кочующими племенами обшир­
ныхъ степей киргизъ-кайсаковъ, съ Хпво:" и Б у х а р о й ,— и серьезно 
помышлялъ объ открытіи торговаго пути л сношеній съ И ндіею , какъ  
послѣдователь и ревнитель плановъ П етра В еликаго, которому перво­
му принадлежитъ эга мысль, по которой суж дено приблизиться къ 
исполненію только въ настоящее благополучное царствованіе. — Весьма 
важныя заслуги Н епдю еза краю н правительству на поприщѣ развитія  
торговли н промышленности доказывается т ѣ н ь , что до него доходы  
казны отъ сей статьи едва простирались отъ 2 0 0 0  руб. до 3 0 0 0  р ., 
а при И в. И анозичѣ доходы  казны отъ Оренбургской таможни увели­
чились до 5 0 .0 0 0  руб. серебр. — Сумма громадная по тогдашнему вре­
мени. Т акъ Ив. Ивановичъ умѣлъ благоустроятъ городъ и край не 
только въ воеппемъ, по въ другихъ  разныхъ отношеніяхъ: граж дан­
скомъ, торговомъ п промышленномъ. И мм, -  потомки его современни­
ковъ, теперь вкушаемъ зрѣлые плоды его правительственной мудрости 
и неусыпной дѣятельности.

Иванъ Ивановичъ оставилъ управленіе нашимъ городомъ и краемъ 
въ 1 7 5 8 -м ъ  году, когда онъ, съ дозволенія правительства, по причинѣ 
крайне разстроеннаго здоровья, выбылъ изь Оренбурга въ С .-П етер­
бургъ. К  къ свидѣтельство христіанскаго благочестія и глубокой вѣры  
своей, онъ оставилъ послѣднимъ священнымъ сему памятникомъ В в э -  
депскіи зимній соборъ, оконченный строеніемъ и освященный въ годъ
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ого выѣзда изъ Оренбурга въ .1 7 5 8  году; предъ престоломъ сего св. 
храма о помъ возносились, и никогда не престанутъ возноситься моли­
твы ко Господу о блаженномъ и приснопамятномъ храмоздателѣ рабѣ  
Божіемъ Іо ан н ѣ .— Д а  воздвигнетъ Господь и изъ нашей современной 
намъ среди  подражателей ему въ дѣлѣ сооруженія новаго соборнаго 
храма на стогнахъ богохранимаго Оренбурга, храма, неотложно требуе­
маго современнымъ развитіемъ города и населенія въ немъ и благодаря  
христіааска-иросвѣщ енпому благочестному ’ попеченію досточтимаго 
преемника обязанностей, нравъ и доблестей приснопамятнаго И в. И ва­
новича, - настоящаго главнаго начальника края, съ благословленія и  
при ревностномъ содѣйствіи боголюбиваго архипасты ря,— это святое 
дѣло начато благоуспѣгано. Д а  благословитъ Господь осуществиться  
сему вежделѣпному начинанію сколь можно быстрѣе. И  мы несомнѣнно 
уповаемъ, что ирн Бож іей  помощи, но благоизволепію державной воли  
Д а р я , разрѣшившаго открыть подписку на сей предметъ по всему ц ар­
ству, при энергическомъ содѣйствіи главнаго начальника края по бла­
гословенію и молитвамъ брхипастыря, —  въ немногіе годы богохранп- 
мый Оренбургъ украсится ковосоздаавымъ соборнымъ храмомъ, достой­
нымъ величія Бога христіанскаго, п соотвѣтствующимъ потребностямъ  
современнаго Оренбурга, быстро восходящ аго отъ силы въ силу въ 
разныхъ отнош еніяхъ. Н о для успѣшнѣйшаго достиженія сей высокой 
и священной цѣли, да вомпаменнтся и каждый изъ жителей Оренбурга  
и всего края сердечнымъ усердіемъ къ сему; и да  принесетъ каждый  
изъ пасъ посильную ж ертву па олтарь вновь созидаемаго храма Б огу  
отцевъ нашихъ.

П о возвращеніи въ столицу, ІІеп.тюевъ былъ по заслугамъ награж­
денъ Императрицей Елисаветой Петровной: высшій чпнъ дѣйствитель­
наго Тайнаго Совѣтника и орденъ А ндрея  П ервозваннаго были ему 
наградою, и выраженіемъ удовольствія правительства и благоволенія  
Гусударыни. Кромѣ того онъ пожалованъ селами и помѣстьями. Д ал ь­
нѣйшая дѣятельность И в. Ивановича, не относясь прямо къ интере­
самъ вашего города и края, -  была направлена и служила къ поддер­
жанію интересовъ Россіи вообще и видовъ правительства. Славное по­
прище государственной службы, начатое при П етрѣ  Великомъ, Иванъ  
Ивановичъ закончилъ достославно при Екатеринѣ Великой. Импера­
трица Екатерина высоко чтила дарованія и заслуги И в. Ивановича, 
п питала къ нему безграничную довѣренность какъ питомцу школы 
Петровой. Во время своего отсутствія изъ С .-П етербурга  Государыня  
три раза назначала Неплюева главнымъ начальникомъ столицы, всѣхъ  
войскъ въ ней расположенныхъ и всѣхъ частей управленія. И  только
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потеря зрѣнія и старческое одряхлѣніе вынудили его просить Иміто 
ратрицу объ отставкѣ, на что она съ трудомъ согласилась вынужден­
ная неотступною его просьбою о сем ъ.— Такъ честно и славно заклю­
чилъ И в, И в . свое служеніе 8-м и царямъ и царствованіямъ, служеніе, 
продолжавшееся около 4 5  лѣтъ, и обремененный долготою лѣ тъ, укра­
шенный доблестями, въ маститой старости, 8 0  лѣтъ и (> дней отъ  
рож денія , перешолъ онъ въ жизнь будущ ую , какъ истинный и вѣ р- • 
ныи христіанинъ и рабъ Б ож ій , съ напутіемъ животворящ ихъ Х р и сто­
выхъ Таинъ.

Т акъ, сей приснопамятный и доблесный мужъ, вѣрный слуга церкви  
царямъ и отечеству, всею своею жизнію и дѣлами доказалъ, что онъ 
не возненавидѣлъ закона, всегда и во всемъ соблюдалъ законъ Б ож ій  
и царевъ; п его возлюбилъ за то Б о гъ , законодатели и цари. Служа 
вѣрою и правдою Б огу  и царямъ, опъ всего себя принесъ въ ж ертву, 
благопріятную Б о гу , церкви и отечеству. И  за то память о немъ ос­
танется незабвенною въ роды родовъ. Онъ боялся Б ога: и вся жизнь 
его носитъ ясные слѣды покровительства п заступленія надъ нимъ 
Божественнаго промысла. Если онъ и впадалъ въ напасти, пи для  
кого пзъ людей неизбѣжныя, то Господь избавлялъ его отъ нихъ, 
со славою и честію, изводилъ судьбу его пзъ тьмы какъ полдень. Ему  
дань хралы и благодарности отъ современниковъ и потомства. Д а  
будетъ же благословенно имя раба Б ож ія  Іоанна на землѣ и па не­
бесахъ , да напишется имя его въ книгѣ я ивота вѣчнаго, п да  будетъ  
ему вѣчно славная память н въ средѣ живыхъ па землѣ.

К ао. прот. С. С—свъ.

Р едак торъ  Оффиціальнаго Отдѣла
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