
Liu;
§іі'шіш

 

Ш
Выходятъ

 

два

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ.

0вейй;эе»е»й»есэ;&е»0
S

                                                

й

И

   

Подлиска

 

принимается

    

В"
»

                                                

У

В

            

въ

 

Редакціи.

               

%

Щ

 

tjvC?

 

іі>

 

О?

 

І^С?

 

ЧіѵС?

 

£мІ?

 

гілІ/

 

"&&£?

 

tOmi/

 

vji

№9.
й

                                      

»
«

                               

«
fi

 

Ц

 

feiia

 

годовому

 

изданію

 

Э

слсъ

 

доставкою

 

и

 

пересылкою®,

й

      

ПЯТЬ

   

руб.

 

50

   

ноп.

      

Ц
В

                                                

й

ш (21-й

 

годъ).

     

1-ГО

ОТДЪЛЪ

    

ОФФИЦІАЛЬНЫИ.

Распоряженія

 

Епархіальнаго

 

Начальства.

Псаломщикъ

 

Яланской

 

Срѣтенской

 

церкви,

 

Енисейскаго

 

уѣз-

да,

 

Георгій

 

Покровскій,

 

10

 

марта

 

сего

 

года

 

уволенъ

 

отъ

 

долж-

ности

 

псаломщика.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

церкви

 

села

 

Ивановскаго,

 

Канскаго

 

уѣз-

да,

 

Артемій

 

Тыжповъ,

 

по

 

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

 

пса-

ломщика.

Воспитаннику

 

Красноярской

 

духовной

 

семинаріи

 

Григорію

Сальникову,

 

по

 

прошенію,

 

1 9

 

марта

 

сего

 

года,

 

предоставлено

 

свя-

щенническое

 

мѣсто

 

при

 

церкви

 

села

 

Нижне-Йнгашевскаго,

 

Кан-

скаго

 

уѣзда.

Псаломщикъ

 

Лугавской

 

Троицкой

 

церкви,

 

Минусиискаго

 

уѣз-

да,

 

Валеріанъ

 

Олофинскій,

 

но

 

прошенію,

 

1 1

 

апрѣля

 

сего

 

года,

рукоположенъ

 

во

 

діакона

 

къ

 

церкви

 

села

 

Есаульскаго,

 

Краспояр-

скаго

 

уѣзда.

Священникъ

 

Атамановской

 

Троицкой

 

церкви,

   

Красноярская
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уѣзда,

 

Василій

 

Орестовъ,

 

по

 

прошенію,

 

19

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

пе-

ремѣщенъ

 

на

 

священническое

 

мѣсто

 

къ

 

церкви

 

села

 

Еловскаго,

того

 

же

 

уѣзда.

Окончившему

 

курсъ

 

въ

 

Томской

 

духовной

 

семинаріи

 

Нико-

лаю

 

Андрееву,

 

по

 

прошепію,

 

19

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

предоставле-

но

 

священническое

 

мѣсто

 

при

 

церкви

 

села

 

Больше- Кемчугскаго,

Ачинскаго

 

уѣзда.

Псаломщикъ

 

Красноярской

 

тюремной

 

церкви

 

діаконъ

 

Іоаннъ

Вологодскій,

 

по

 

прошенію,

 

18

 

апрѣля

 

сего

 

года,

 

рукоположенъ

 

во

священника

 

къ

 

церкви

 

Красноярскаго

 

духовнаго

   

училища.

f.

 

Священникъ

 

церкви

 

села

 

Кривошеппскаго,

 

Минусипскаго

уѣзда,

 

Іоаннъ

 

Дьяконовъ

 

9

 

февраля

 

сего

 

года

 

умеръ.

1*1

 

января

 

1904

 

года

 

присоединен!,

 

къ

 

православію

 

кресть-

янинъ

 

Енисейской

 

губерніи,

 

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

Оухобузимской

волости,

 

деревни

 

Хлоитуповой,

 

Янкель

 

Файвушевпчъ

 

Весклеръ,

еврейскаго

 

закона,

 

44

 

лѣтъ,

 

п

 

при

 

Овятомъ

 

крещеніи

 

нареченъ

православиымъ

 

имеиемъ

 

Григорій.

На

 

рапортѣ

 

причта

 

градо-Еппсеііскаго

 

Богоявлснскаго

 

Со-

бора,

 

отъ

 

10

 

марта

 

с.

 

г.

 

за

 

№

 

55,

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

Преосвященства

 

такого

 

содержанія:

 

„Купцамъ:

 

г.

 

Маріинска,

 

Пав-

лу

 

Трифонову

 

Савельеву

 

и

 

г.

 

Енисейска,

 

Проконію

 

Дпмитріо-

ву

 

Иларіонову,

 

за

 

сдѣланпое

 

ими

 

иожортвованіе

 

(первый

 

пожерт-

вовалъ

 

священническое

 

и

 

діаконскоо

 

облаченіе,

 

стоимостью

 

въ

185

 

рублей,

 

а

 

второй

 

вызолотилъ

 

серебрянпую

 

ризу

 

на

 

икону

Рождества

 

Пресвятой

 

Богородицы)

 

объявляется

 

моя

 

благодар-

ность

 

и

 

преподается

 

Божіе

 

благословеніе".

Отъ

 

Правленія

 

Красноярской

 

Духовной

 

Семинаріи.

Нравленіе

 

Красноярской

 

духовной

 

семипаріи

 

симъ

   

объявля-
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ѳтъ,

 

что

 

воспитанники

 

духовныхъ

 

училищъ,

 

получившіе

 

въ

 

ми-

нувшемъ

 

или

 

же

 

текущемъ

 

году

 

свидетельства

 

объ

 

окончаніи

 

пол-

наго

 

курса

 

учѳнія

 

въ

 

училищѣ,

 

при

 

поступленіи

 

въ

 

I

 

классъ

 

Крас-

ноярской

 

духовной

 

семинаріи

 

имѣютъ

 

подвергнуться

 

повѣрочному

экзамену

 

по

 

катихизису

 

за

 

3

 

и

 

4

 

классы

 

училища,

 

ариѳметикѣ

и

 

греческому

 

языку

 

устно

 

и

 

по

 

русскому

 

языку

 

и

 

ариѳметикѣ

письменно.

 

Повѣрочный

 

экзаменъ

 

по

 

названпымъ

 

предметамъ

 

бу-

детъ

 

производиться

 

по

 

программамъ

 

училищнаго

 

курса,

 

въ

 

пол-

номъ

 

ихъ

 

объемѣ,

 

съ

 

17

 

по

 

26

 

августа

 

сего

 

года.

 

Прошенія

 

о

пріѳмѣ

 

въ

 

семинарію

 

подаются

 

на

 

имя

 

ректора

 

соминаріи

 

лично

или

 

же

 

присылаются

 

по

 

почтѣ

 

не

 

позднѣе

 

12

  

августа.

2.

]3

  

а

  

к

  

а

  

н

  

т,

 

н

  

ы

  

g

     

м

  

ѣ

  

с

 

т

  

а.

Св

 

ягценническія:

Ачинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Дербинскомъ

 

и

 

Красновскомъ;

Красноярскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Барабановскомъ

 

и

 

Атамановскомъ;

Минусинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Паначевскомъ

 

и

 

Кривошеин-

скомъ;

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

Шалаевскомъ

 

и

 

при

 

Бирюсинской

пріисковой

 

церкви:

 

Енисейскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Дубческомъ,

Чунскомъ,

  

Усть-Кемскомъ,

   

Маковскомъ

 

и

 

Кашивошиверскомъ.

Діакоискія:

\

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

   

Троицко-Заводскомъ;

   

Красноярскаго

уѣзда,

 

въ

 

с.

   

Барабановскомъ;

 

Минусинскаго

   

уѣзда,

   

въ

 

с.

 

Усть-
Абаканскомъ.

Лсаломгцическія:

Минусинскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.

 

с.

 

Паначевскомъ,

 

Бѣллыкскомъ

 

и

 

Луіав-

скомъ;

 

Канскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с. с.

 

Кильчугскомъ

 

и

 

Ивановскомъ;

 

Ени-

сейскаго

 

уѣзда,

 

въ

 

с.Яланскомъ;

 

въ

 

прих

 

одѣЕссейскомъ,

 

Туруханскаго

края,

 

мѣсто

 

катихизатора;

 

Краен,

 

уѣзда,

 

при

 

Краен,

 

тюремной

 

церкви.



—

 

264

 

—

О

 

Т

 

Д

 

Ъ

 

Л

 

Ъ

     

H

 

Е

 

О

 

Ф

 

Ф

 

И

 

Ц

 

I

 

А

 

Л

 

Ь

 

H

 

Ы

 

Й,

з.

Опредѣленіе

 

Стоглаваго

 

собора

 

о

 

брадо-
бритіи

 

(гл.

 

40-ая).
(Продолженіе).

Когда

 

и

 

кѣмъ

 

было

 

составлено

 

это

 

правило— ничего

 

неиз-

вѣстно;

 

изъ

 

рукописей

 

оно

 

встрѣчается

 

только

 

въ

 

такъ

 

называ-

емой

 

„сводной

 

кормчей"

 

и

 

называется

 

здѣсь

 

„правиломъ

 

святыхъ

апостолъ",

 

хотя

 

находится

 

подъ

 

такимъ

 

обозначеніемъ:

 

„2-3

правило

 

собора

 

въ

 

ц.

 

св.

 

Софіи"

 

42 ).

 

Неизвестно

 

также,

 

почему

оно

 

названо

 

„правиломъ

 

св.

 

апостолъ".

 

Но

 

цѣль

 

составленія

 

этого

правила

 

очевидна.

 

Оно

 

составлено

 

было

 

несомнѣнно

 

съ

 

тою

 

цѣлію,

чтобы

 

угрозою

 

отлученія

 

вразумить

 

тѣхъ

 

лицъ,

 

которые

 

подъ

 

вы-

вѣскою

 

брадобритія

 

предназначали

 

себя

 

для

 

гнуснаго

 

порока.

 

И

строгости

 

этого

 

правила

 

нельзя

 

удивляться;

 

папротивъ,

 

строгость

 

ею

вполнѣ

 

понятна.

 

Гнусный

 

противоестественный

 

порокъ,

 

такъ

 

глу-

боко

 

цустившій

 

свои

 

корни

 

во

 

вей

 

слон

 

общества,

 

вызываль

 

на

строгія

 

мѣры.

 

За

 

грѣхъ

 

содомства

 

отлучаютъ

 

и

 

древнія

 

правила.

Такъ,

 

въ

 

постановленіяхъ

 

апостольскихъ

 

за

 

этотъ

 

грѣхъ

 

налагает-

ся

 

проклятіе.

 

„Не

 

растлѣвай

 

юношей, —говорится

 

здѣсь,— ибо

зло,

 

родившееся

 

изъ

 

содома,

 

сдѣлавшагося

 

пищею

 

иасланнаго

 

Бо-

гомъ

 

огня,

 

противно

 

природѣ,

 

a

 

дѣлающій

 

оное

 

проклятъ"

 

43 ).

 

А

96-ое

 

правило

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора

 

даже

 

за

 

„заплетеиіе

 

и

украшеніе

 

волосъ

 

на

 

головѣ",

 

а

 

но

 

Запарѣ

 

и

 

за

 

подстрижку

 

и

бритье

 

бороды, — съ

 

порочною

 

цѣлію

 

прельщенія

 

другихъ,

 

-за

 

все

это

 

правило

 

отлучаетъ

 

отъ

 

церкви.

 

Твмъ

 

болѣе

 

нѣтъ

 

ничего

 

нѳвѣ-

роятнаго

 

въ

 

томъ,

 

что

 

указанное

 

нами

 

правило

 

изъ

 

сводной

 

корм-

чей

 

подвергаетъ

 

отлученію

 

за

 

брадобритіе,

 

прикрывавшее

 

гнусный

41 )

 

См.

 

у

 

Розенкампфа

 

„Обозрѣніе

 

Кормчей",

  

1829

 

г.

 

№

 

ТІІ,

 

стр.

 

311.

")

 

„Постановлеиія

 

апостольскія"

 

въ

 

рус.

 

переводѣ,

 

Казань.
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порокъ.

 

Поэтому

 

нѣтъ

 

ничего

 

удивительнаго,

 

что

 

отцы

 

Стоглава-

го

 

собора,

 

ймѣвшіе

 

одною

 

изъ

 

главпыхъ

 

цѣлей— улучшить

 

нрав-

ственность

 

современнаго

 

имъ

 

общества,

 

нѣтъ

 

ничего

 

удивительна-

го

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

въ

 

угрозу

 

брадобрійцамъ,

 

предназначавшимъ

себя

 

для

 

содомскнхъ

 

сквернъ,

 

привели

 

въ

 

своихъ

 

опредѣленіяхъ

это

 

грозное

 

отлученіе.

 

А

 

что

 

Стоглавый

 

соборъ,

 

изрекая

 

это

 

гроз-

ное

 

отлученіе,

 

имѣлъ

 

въ

 

виду

 

не

 

одно

 

только

 

брадобритіе,

 

а

 

и

прикрывавшійся

 

имъ

 

гнусный

 

порокъ,

 

это

 

видно

 

изъ

 

дальнѣйшихъ

словъ

 

его

 

опредѣленія

 

о

 

брадобритіи.

 

„И

 

вы,

 

священные

 

прото-

попы

 

и

 

всѣ

 

свнщенницы

 

о

 

всѣхъ

 

о

 

тѣхъ

 

предпреченныхъ

 

нака-

заніяхъ

 

по

 

священнымъ

 

правиломъ

 

дѣтей

 

своихъ

 

духовныхъ

всѣхъ

 

православныхъ

 

крестьянъ

 

поучали

 

бы

 

и

 

наказывали,

 

чтобы

ото

 

всѣхъ

 

тѣхъ

 

злыхъ

 

отреченныхъ

 

дѣлъ

 

престали

 

и

жили

 

бы

 

въ

 

.

 

чистотѣ

 

и

 

въ

 

покаяніи

 

и

 

въ

 

нрочихъ

 

добродѣ-

теляхъ"

 

44 ).

 

Здѣсь

 

довольно*

 

ясно

 

намекается

 

на

 

„злыя

 

отречен-

ный

 

и

 

нечнстыя

 

дѣла"—содомство.

 

Особенно

 

эту

 

мысль

 

подтверж-

даютъ

 

наказы

 

Макарія,

 

представляющіе

 

изъ

 

себя

 

сокращеніе

 

оп-

редѣленій

 

Стоглаваго

 

собора.

 

Мы

 

уже

 

видѣли,

 

что

 

въ

 

одномъ

изъ

 

нихъ

 

говорится,

 

чтобы —христіане

 

„бородъ

 

не

 

брили",

 

и

 

въ

другомъ

 

это

 

выраженіе

 

замѣнено

 

такимъ:

 

„и

 

содомскихъ

 

сквер-

ныхъ

 

дѣлъ

 

не

 

творили";

 

этотъ

 

варіантъ

 

вполнѣ

 

подтверждаете

ту

 

мысль,

 

что

 

отцы

 

Стоглаваго

 

собора,

 

налагая

 

отлученіе,

 

имѣли

въ

 

виду

 

не

 

только

 

брадобритіе,

 

но

 

и

 

„содомскую

 

скверну".

 

А

церковное

 

отлученіе

 

за

 

брадобритіе,

 

какъ

 

синонимъ

 

содомства,—

въ

 

то

 

время

 

обычное

 

явленіе,

 

его

 

изрекали

 

не

 

одни

 

отцы

 

Стогла-

ваго

 

собора.

 

Митр.

 

Макарій

 

въ

 

своихъ

 

наказахъ

 

повторяете

тоже

 

отлученіѳ.

 

Сказавши,

 

что

 

православные

 

христіане'

 

-не

 

долж-

ны

 

брить

 

бородъ,

 

или

 

(по

 

другому

 

наказу)

 

„творить

 

скверныхъ

содомскихъ

 

дѣлъ",

 

оиъ

 

продолжаете;

 

„понежъ

 

священная

 

прави-

ла

 

всѣмъ

 

таковымъ

 

отлучоніемъ

 

запрещаютъ,

 

священныхъ

 

конеч-

ному

 

изверженію

 

предаютъ".

 

Тотъ

 

же

 

митр.

 

Макарій,

 

въ

   

носла-

")

 

Стоиавъ.

 

Казан,

 

изд.,

 

стр.

 

162-163.
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ніи

 

къ

 

войску

 

въ

 

Свіяжскъ,

 

ппсалъ:

 

„Аще

 

кто

 

отъвасъ,

 

забывъ

страхъ

 

Божій,

 

и

 

заповѣдь

 

царскую

 

и

 

наше

 

духовное

 

наказа-

Hie,

 

не

 

учнутъ

 

каятись

 

о

 

своихъ

 

согрѣшеніихъ,

 

или

 

въ

 

скверные

содомскіе

 

грѣхи

 

со

  

отроки

 

впадати..... ,

 

и

 

въ

 

томъ

 

обличени

   

бу-

дутъ:

 

и

 

тѣмъ

 

всѣмъ

 

быти

 

отъ

 

благочестиваго

 

царя

 

въ

 

великой

опалѣ,

 

а

 

отъ

 

нашего

 

смиренія

 

и

 

отъ

 

всего

 

освященнаго

 

собора

въ

 

отлученіи

 

быти,

 

по

 

священнымъ

 

правиломъ

 

отъ

 

святыя

 

церк-

ви

 

и

 

всякія

 

святыни"

 

45 ).

 

Точно

 

также

 

въ

 

„выписи",

 

данной

по

 

„соборному

 

уложенію"

 

Андрею

 

Берсеневу,

 

Царь

 

Иванъ

 

Гроз-

ный,

 

м.

 

проч.,

 

за

 

брадобритіо

 

грозите

 

„духовнымъ

 

запрѳщеніемъ

отъ

 

святителей

 

по

 

священнымъ

 

правиломъ"

 

46 ).

 

Впослѣдствіи

патр.

 

Филарете

 

въ

 

своемъ

 

„соборномъ

 

ішоженііг'

 

повторилъ

 

из-

вѣстное,

 

помѣщавшееся

 

въ

 

Кормчихъ,

 

проклятіе

 

па

 

брадобрійцевъ:

„проклинаю

 

ненавидимую

 

блудолюбиаго

 

образа

 

прелесть....

 

еже

остригати

 

брады..."

 

Наконецъ,

 

взглядъ

 

Стоглаваго

 

собора

 

на

 

бра-

добритіе

 

во

 

всей

 

его

 

полнотѣ

 

высказалъ

 

патр.

 

Адріанъ.

 

Онъ

 

на-

зываете

 

его

 

„еретическимъ

 

обычаемъ"

 

и

 

налагаете

 

за

 

него

 

та-

кое

 

же

 

наказаніе,

 

какое

 

и

 

Стоглавый

 

соборъ.

 

Въ

 

его

 

посланіи

мы

 

находимъ

 

цѣлую

 

исторію

 

вопроса

 

о

 

брадобритіи.

 

Онъ

 

ссылает-

ся

 

на

 

96

 

правило

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора,

 

налагающее

 

отлученіе

на

 

„віющихъ

 

и

 

плѳтущихъ

 

власы

 

главы

 

своея"

 

и

 

за

 

брадобри-

тіе",

 

ссылается

 

на

 

о-предѣлѳніе

 

Стоглаваго

 

собора,

 

па

 

„соборное

изложаніе"

 

патр.

 

Филарета,

 

на

 

какую-то

 

43

 

главу — „во

 

дняхъ

царя

 

Михаила

 

Оеодоровнча",— „глаголющую:

 

аще

 

умрете

 

брадо-

брійца,

 

надъ

 

таковымъ

 

не

 

служити

 

и

 

сорокоустія

 

по

 

немъ

 

не

 

пбти

свѣщи

 

по

 

немъ

 

не

 

приносити,

 

зане

 

съ

 

невѣрными

 

таковый

 

при-

чтется";

 

ссылается

 

на

 

клятву

 

за

 

брадобритіе,

 

помѣщенную

 

въ

 

слу-

жебник,

 

печатанномъ

 

при

 

Алексіѣ

 

Михайловичѣ;

 

наконецъ,

 

отъ

своего

 

лица

 

говоритъ:

 

„и

 

мы

 

такождѳ

 

проклинаемъ,

 

и

 

завѣщаемъ

яко

 

враговъ

 

истины,

 

брадобрійцевъ

 

отъ

 

церкви

 

отлучати

 

и

 

запре-

щати

 

и

 

всякія

 

святыни

 

удаляти

 

иобщепіе

 

съними

 

не

 

имѣти"

 

47 ).

")

 

А.

 

И.

 

1,

 

M

 

159,

 

стр.

 

288.

«')

 

А,

 

И.

 

1,

 

X»

 

154,

 

II.
»')

 

См,

 

Раекодьнич,

 

дѣла

 

ХѴШ

 

в

 

Есшгова,

 

т.

 

2-ой,

 

стр.

 

65—70,
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Итакъ,

 

мы

 

изслѣдовали

 

съ

 

исторической

 

точки

 

зрѣнія

 

во-

просъ

 

о

 

томъ,

 

какъ

 

постепенно

 

развивался

 

у

 

русскихъ

 

взглядъ

 

на

брадобритіе.

 

Теперь

 

памъ

 

становится

 

вполнѣ

 

очевидными,

 

что

 

от-

цы

 

Стоглаваго

 

собора

 

по

 

вопросу

 

о

 

брадобритіи

 

(какъ

 

и

 

по

 

всѣмъ

вопросамъ,

 

разсмотрѣнпымъ

 

ими)

 

были

 

только

 

выразителями

 

об-

ще-русскаго

 

взгляда

 

на

 

этотъ

 

обычай.

 

Отцы

 

Стоглаваго

 

собора

признали

 

брадобритіелатинскимъ

 

и

 

еретическимъ

 

проданіемъ

 

и

 

сло-

вами

 

„правила

 

св.

 

апостолъ"

 

наложили

 

отлученіе

 

на

 

всякаго,

кто

 

„браду

 

брѣетъ".

 

И

 

мы

 

видѣли,

 

что

 

у

 

насъ

 

взглядъ

 

на

 

бра-

добритіе,

 

какъ

 

на

 

латинскую

 

ересь

 

дѣйствительно

 

былъ

 

общорас-

пространеннымъ

 

взглядомъ;

 

мы

 

видѣли,

 

подъ

 

вліяніемъ

 

какихъ

обстоятельствъ

 

образовался

 

такой

 

взглядъ.

 

Вполнѣ

 

понятнымъ

 

для

насъ

 

теперь

 

становится

 

и

 

то

 

обстоятельство,

 

почему

 

отцы

 

собора

такъ

 

строго

 

отнеслись

 

къ

 

брадобрнтію;

 

они

 

вѣдь

 

ничего

 

не

 

при-

бавили

 

въ

 

данномъ

 

случаѣ

 

къ

 

тому,

 

что

 

было

 

высказано

 

раньше;

они

 

только

 

выразили

 

на

 

брадобритіе

 

взглядъ

 

современной

 

рус-

ской

 

церкви

 

и

 

лучшихъ

 

представителей

 

тогдашняго

 

общества.

Намъ

 

остается

 

теперь

 

рѣшить

 

вопросъ

 

о

 

томъ,

 

чѣмъ

 

объяс-

нить

 

ложныя

 

ссылки

 

отцпвъ

 

Стоглаваго

 

собора

 

на

 

11 -оо

 

прави-

ло

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора

 

и

 

на

 

правило

 

св.

 

апостолъ.

 

Такихъ

соборныхъ

 

и

 

апостольскихъ

 

правилъ

 

нѣтъ..

 

Эти

 

правила

 

они

 

заим-

ствовали,

 

конечно,

 

изъ

 

кормчихъ,

 

въ

 

которыхъ

 

они

 

помѣщались

въ

 

такомъ

 

именно

 

видѣ.

 

Но

 

какъ

 

объяснить

 

происхожденіе

 

этнхъ

правилъ

 

въ

 

нашнхъ

 

Кормчихъ.

 

Какъ

 

получилось

 

то,

 

что

 

извѣст-

вая

 

намъ

 

статья

 

о

 

стриженін

 

брады,

 

принадлежавшая

 

Никитѣ

Стпфату,

 

названа

 

11-ымъ

 

правиломъ

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора?

П.

Въ

 

основаніе

 

своего

 

опредѣленія

 

о

 

брадобритш

 

отцы

 

Стогла-

ваго

 

собора

 

привели,

 

м.

 

прочимъ,

 

11-ое

 

правило

 

6-го

 

вселен-

скаго

 

собора.

 

Но

 

это

 

не

 

есть

 

на

 

самомъ

 

дѣлѣ

 

11-ое

 

правило

6-го

 

вселенскаго

 

собира,

 

въ

 

которомъ

 

запрещается

 

клирикамъ

 

и

мірянамъ

 

ѣсть

 

опрѣспоки

 

съ

 

іудеямн.

 

Это

 

есть

 

уже

 

извѣстная

 

намъ

статья

 

о

 

брадобритіи,

 

которая

 

читается

 

такъ:

  

„что

 

же

 

о

 

иостри-
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женін

 

брады,

 

не

 

писано

 

ли

 

въ

 

законѣ.

 

не

 

постризайтѳ

 

брадъ

вашихъ"

 

и

 

т.

 

д....

 

Мы

 

уже

 

говорили,

 

что

 

эта

 

статья

 

греческа-

го

 

происхожденія

 

и

 

прииадлежитъ

 

она

 

Никитѣ

 

Стифату

 

4S).

 

За

тѣмъ

 

она

 

перешла

 

въ

 

наши

 

кормчія

 

вмѣстѣ

 

съ

 

другими

 

сочине-

ніями

 

Никиты.

 

Какъ

 

же

 

получилось

 

то,

 

что

 

статья

 

„о

 

постриже-

ніи

 

брады",

 

принадлежавшая

 

Никптѣ

 

Стифату,

 

получила

 

назва-

ніе

 

„правило

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора".

 

Фальсификация

 

это

 

или

что-нибудь

 

иное? —То

 

сочиненіо

 

Никиты

 

Стифата,

 

въ

 

которомъ

помѣщается

 

наша

 

статья

 

"о

 

стриженіи

 

брады",

 

въ

 

древнѣйшихъ

спискахъ

 

нашихъ

 

кормчихъ

 

Рязанскомъ

 

и

 

Софійскомь

 

по

 

составу

статей

 

различается.

 

Какъ

 

въ

 

томъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

другомъ

 

спискѣ

сочиненіе

 

Никиты

 

Стифата

 

начинается

 

статьею

 

„о

 

опрѣсноцѣхъ".

Но

 

по

 

Рязанскому

 

списку

 

далѣе

 

слѣдуютъ

 

статьи

 

„о

 

субботнемъ

постѣ,

 

о

 

брацѣ

 

іереевъ",

 

и

 

потомъ

 

уже

 

„о

 

стриженіи

 

брады,

 

о

растещихъ

 

власы

 

и

 

красещихся"

 

и

 

„

 

о

 

перстени".

 

По

 

Софійско-

му

 

же

 

списку

 

статьи

 

о

 

субботнемъ

 

постѣ

 

и

 

о

 

бракѣ

 

іереевъ

 

опу-

щены,

 

и

 

такимъ

 

образомъ,

 

непосредственно

 

послѣ

 

статьи

 

объ

 

оп-

рѣснокэхъ,

 

которое

 

оканчивается

 

11-ымъ

 

правиломъ

 

6-го

 

все-

ленскаго

 

собора,

 

слѣдуѳтъ

 

статья

 

„о

 

стриженіи

 

бороды."

 

и

 

слѣдую-

щія...

 

При

 

этомъ

 

по

 

Софійскому

 

списку

 

статья

 

„о

 

стриженін

 

бра-

ды"

 

нѣсколько

 

полнѣе;

 

здѣсь

 

указывается

 

на

 

„Константина

 

царя

Кавалина

 

еретика",

 

отъ

 

котораго

 

будто

 

бы

 

началось

   

брадобритіѳ,

48 )

 

Эта

 

статья

 

„о

 

поетриженіи

 

брады"

 

составлена,

 

несошнѣнно,

 

на

 

основа-

ніи

 

одного

 

правила

 

(3-го,

 

кн.

 

1-ой)

 

постановлений

 

Апостольскихъ,

 

съ

 

которымъ

она

 

имѣетъ

 

почти

 

буквальное

 

сходство.

 

„Не

 

должно,

 

говорится

 

въ

 

иоетановле-

ніяхъ

 

апостольскихъ,

 

на

 

бородѣ

 

портить

 

волосы

 

и

 

измѣнять

 

образъ

 

человѣка

вопреки

 

природѣ.

 

Не

 

обнажайте,

 

говорить

 

законъ,

 

бородъ

 

вашихъ.

 

Ибо

 

сіе

 

Соз-

датель

 

Богъ

 

сдѣлалъ

 

пригожимъ

 

для

 

женщннъ,

 

а

 

мужчинамъ

 

призналъ

 

онъ

 

не-

нристойншмъ.

 

Ты

 

же,

 

обнажающій

 

бороду

 

свою,

 

чтобы

 

нравиться,

 

какъ

 

сопротив-

ляющейся

 

закону,

 

мерзокъ

 

будешь— у

 

Бога,

 

создавшего

 

тебя

 

по

 

образу

 

Своему.

Итакъ,

 

если

 

хочешь

 

нравиться

 

Богу,

 

то

 

воздерживайся

 

отъ

 

всего,

 

что

 

ненави-

дит,

 

онъ

 

и

 

не

 

дѣлай

 

ничего,

 

что

 

не

 

правится

 

Ему",

 

(постан.

 

апост.,

 

кн.

 

1,прав.

3-ье,

 

Рус.

 

нер.).

 

Изъ

 

изложенія

 

этого

 

правила

 

видно,

 

что

 

статья

 

„о

 

іюстриже.

ніи

 

брадъ"

 

представляетъ

 

буквальное

 

съ

 

нимъ

 

сходство.

 

Правда,

 

въ

 

правилѣ

апостольскихъ

 

постановленій

 

ничего

 

не

 

говорится

 

о

 

царѣ

 

„кавалинѣ

 

еретикѣ",

но

 

объ

 

этомъ

 

говорится

 

не

 

во

 

всѣхъ

 

спискахъ

 

статьи

 

„о

 

постриженіи

 

брадъ",
а

 

только

 

въ

 

нѣкоторыхъ

 

(см.

 

ниже

 

о

 

двухъ

 

редакціяхъ

 

этой

 

статьи),

 

и

это

   

добавленіе,

  

вѣроятно,

   

сдѣлано

   

послѣ.
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-

между

 

тѣмъ

 

по

 

Рязанскому

 

списку

 

этого

 

нѣтъ.

 

Въ

 

этихъ

 

двухъ

редакціяхъ

 

сочиноніе

 

Никиты

 

Стифата

 

вмѣстѣ

 

съ

 

статьею

 

„о

 

стриже-

ніи

 

брады"

 

встрѣчается

 

и

 

въ

 

поздвѣйшихъ

 

спискахъ

 

той

 

и

 

дру-

гой

 

фамиліи

 

кормчихъ.

 

Такъ,

 

въ

 

рукописи

 

XV

 

в.

 

библ.

 

М.

 

д.

Академіи

 

-

 

„Мѣрилѣправедномъ"

 

какъ

 

все

 

сочиненіе,

 

такъ

 

и

 

статья

„о

 

стриженіи

 

брады",

 

читается

 

въ

 

томъ

 

же

 

самомъ

 

составѣ

 

и

видѣ,

 

какъ

 

въ

 

древпѣйшемъ

 

рязанскомъ

 

спискѣ

 

Кормчей.

 

Здѣсь

за

 

статьею

 

объ

 

опрѣснокахъ

 

слѣдуетъ

 

статья

 

о

 

субботнемъ

 

постѣ,

о

 

бракахъ

 

іереевъ

 

и

 

потомъ

 

уже

 

о

 

стриженіи

 

брады

 

49).

 

Редак-

ція

 

статей

 

Никиты

 

Стифата— по

 

древнѣйшему

 

Софійскому

 

списку

Кормчей— находится,

 

м.

 

пр.,

 

въ

 

двухъ

 

рукописныхъ

 

кормчихъ

XVI

 

в.,

 

библіот.

 

Троице-Сергіевой

 

Лавры

 

50 ).

 

Въ

 

этихъ

 

корм-

чихъ

 

сначала

 

читается

 

статья

 

объ

 

опрѣснокахъ

 

подъ

 

заглавіемъ:

„Никиты

 

пресвитера

 

монастыря

 

Студійскаго

 

порекломъ

 

Стифатъ,

къ

 

латиномъ

 

о

 

опрѣсноцѣхъ".

 

Эта

 

статья

 

оканчивается

 

„11-ымъ

правиломъ

 

6-го

 

вселенскаго

 

сабора

 

въ

 

Трулѣ

 

Палатнѣмъ":

 

„ни-

ктоже

 

отъ

 

причтенпыхъ

 

въ

 

священный

 

чинъ,

 

или

 

мірскый

 

чело-

вѣкъ

 

отъ

 

людей

 

опрѣснокъ

 

да

 

не

 

ястъ"

 

и

 

т.

 

д.

 

Непосредственно

же

 

за

 

этимъ

 

правиломъ

 

въ

 

той

 

же

 

строкѣ

 

киноварью

 

написано:

„правило

 

о

 

постриженіи

 

бороды,

 

и

 

затѣмъ

 

слѣдуетъ

 

извѣстная

намъ

 

статья:

 

„что

 

же

 

и

 

опостриженіи

 

бороды

 

не

 

писано

 

ли

 

есть

 

въ

 

за-

кона..

 

Такимъ

 

образомъ,

 

статью

 

„о

 

постриженіи

 

брады"

 

очень

 

легко

было

 

Припять

 

за

 

правило

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора:

 

она

 

начиналась

непосредственно

 

за

 

1 1

 

-ымъ

 

правиломъ,

 

въ

 

той

 

же

 

строкѣ;

 

такъ

что,

 

не

 

справившись

 

съ

 

книгою

 

правилъ,

 

трудно

 

было

 

узнать,

составляетъ

 

ли

 

статья

 

„о

 

постриженіи

 

брады"

 

одну

 

статью

 

съ

1 1-ымъ

 

правиломъ,

 

или

 

прсдставляетъ

 

нѣчто

 

отдѣльное.

 

И

 

вить,

очень

 

естественно

 

допустить,

 

что

 

когда

 

стали

 

помѣщать

 

статью

 

о

 

по-

стриженіи

 

брады

 

отдѣльно,

 

то

 

ее

 

и

  

стали

   

обозначать

    

„11-ымъ

4Э )

 

Рукопись

 

№

 

187,

 

л.

 

214—226

 

об.

50 )

 

По

 

каталогу

 

№

 

205,

 

гл.

 

84,

 

л.

 

391

 

и

 

№

 

206,

 

л.

 

400—403

 

об.;

 

точно

въ

 

такомъ

 

же

 

видѣ

 

статья

 

„о

 

нострпженіи

 

брадъ"

 

помѣщается

 

въ

 

сборпикѣ

библ.

   

М.

   

д.

   

Акад.

 

ХТІ

 

в.

 

№

 

523,

 

л.

   

50.
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правиломъ

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора".

    

Это

    

могли

   

сдѣлать

    

безъ

всякаго

 

намѣренія

 

допускать

 

ложь,

 

а

  

просто,

 

или

 

по

   

иедосмотру,

или

 

вѣрнѣѳ,

  

по

 

незпанію,

 

гдѣ

    

кончалось

   

дѣйствителыюе

    

11-ое

правило

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора

 

и

  

гдѣ

   

начиналась

    

статья— „о

стрижены

  

брады",

    

не

   

относящаяся

    

къ

   

этому

    

правилу.

     

Во

многихъ

 

сборникахъ,

 

гдѣ

 

помѣщались,

 

м.

  

пр.,

 

статьи,

 

касающіяся

брадобритія,

 

эта

 

извѣстная

   

намъ

 

статья

    

„о

 

постриженіи

 

брады"

называется

 

уже

 

11-ымъ

 

правиломъ

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора.

 

Такъ,

напр.,

   

въ

    

каноническомъ

   

рукописномъ

   

сборникѣ,

    

называемомъ

„мѣриломъ

  

праведнымъ",

 

XIV

 

вѣка,

  

статья

  

„о

 

постриженіи

 

бра-

ды"

  

называется

 

„

 

1 1-ымъ

 

правиломъ

 

6-го

 

вселенскаго

 

собора

 

61 ).

Въ

  

XVI

 

вѣкѣ

 

уже

   

не

   

сомнѣвались

 

въ

 

томъ,

    

что

    

эта

    

статья

,,о

 

постриженіи

 

брады"

 

есть

   

именно

  

11-ое

 

правило

 

6-го

 

вселен-

скаго

 

собора.

 

Такъ,

  

въ

 

рукописномъ

 

сборникѣ

   

XVI

    

в.,

 

библіот.

Троице-Сергіевой

 

Лавры,

 

послѣ

 

того,

    

какъ

 

приведена

 

статья

    

„о

иостриженіи

   

брадъ"

 

подъ

 

именемъ

  

1 1-го

   

правила

    

6-го

   

вселен-

скаго

 

собора,

 

говорится:

    

„Разумѣйте

 

же

   

святыхъ

   

сихъ

    

отецъ

170,

 

како

 

изобрѣтоша

  

и

 

написаша

   

и

 

утвердиша

  

вкратцѣ.

    

иже

постригати

 

брадъ

  

не

   

повелѣша

     

и

   

заповѣдаша

   

до

 

конца

    

52 ).

Статья

  

„о

 

постриженіи

 

брады"

   

помѣщѳиа

   

въ

    

Сводной

   

кормчей

подъ

  

такимъ

 

же

 

названіемъ:

   

„правило

  

11-го

 

(sic)

   

гаестаго

   

со-

бора,

 

иже

 

въ

 

Труле

   

палатнѣмъ

 

о

   

стриженіи

    

брадъ"

 

53 ).

    

Изъ

Сводной

 

Кормчей

 

отцы

 

Стоглаваго

 

сабора,

 

вЬроятио,

    

и

    

позаим-

ствовали

 

эту

 

статью.

Изъ

 

Сводной

 

же

 

Кормчей,

 

вѣроятно,

 

позаимствовалъ

 

соборъ

и

 

другое

 

правило:

 

„ащо

 

кто

 

браду

 

бреетъ

 

и

 

преставится

 

тако,

не

 

достоитъ

 

надъ

 

нимъ

 

служити....";

 

въ

 

сводной

 

Кормчей

 

опо

названо

 

такъ

 

же,

 

какъ

 

и

 

въ

 

Стоглавѣ:

 

„правиломъ

 

св.

 

апостолъ".

Ери

 

этомъ,

 

хотя

 

это

 

правило

 

въ

 

Сводной

 

кормчей

 

называется

„правиломъ

   

св.

 

апостолъ",

    

но

 

обозначено,

 

какъ

 

мы

 

уже

 

видѣли,

sl )

 

Рукопись

 

-библ.

 

Троице-Сергіевой

 

Лавры,

 

№

 

15,

 

л.

 

345,

 

нисана

 

на

пергаменѣ.

")

 

Рукопись

 

за№

 

788.

 

л.,

 

228

 

об.
іг )

 

Розеикампфъ

 

„Обозрѣніе

 

Кормчей

   

книги",

 

прилож.

   

№

 

VII

   

стр.

 

310



_
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„2 — 3

 

правиломъ

 

собора

 

въ

 

церкви

 

св.

 

Софіи"

 

54 ).

 

Къ

 

этимъ

правиламъ

 

статья,

 

запрещающая

 

брить

 

бороду

 

подъ

 

угрозою

 

от-

лученія,

 

не

 

имѣетъ

 

никакого

 

отношенія,

 

такъ

 

какъ

 

во

 

второмъ

правилѣ

 

указаннаго

 

собора

 

говорится

 

о

 

томъ,

 

что

 

архіереи

 

не

должны

 

принимать

 

монашества

 

и

 

наоборотъ,

 

а

 

въ

 

третьѳмъ

 

подъ

угрозою

 

анаѳемы

 

запрещается

 

бить,

 

или

 

сажать

 

въ

 

темницу

архіерея.

Трудно

 

рѣшить,

 

какимъ

 

образомъ

 

получилось

 

то,

 

что

 

прави-

ло,

 

запрещающее

 

брить

 

бороду,

 

названо

 

„правиломъ

 

св.

 

аиостолъ"

и

 

въ

 

тоже

 

время

 

обозначено

 

„2 — 3

 

правилами

 

собора,

 

бывшаго

въ

 

церкви

 

св.

 

Софіи".

 

За

 

неимѣніемъ

 

опредѣленныхъ

 

данныхъ

по

 

этому

 

вопросу

 

можно

 

высказать

 

два

 

предноложенія.

 

Прежде

всего

 

можно

 

предположить,

 

что

 

съ

 

этимъ

 

правиломъ

 

произошло

то

 

же,

 

что

 

и

 

со

 

статьей

 

„о

 

постриженіи

 

брады";

 

именно,

 

снача-

ла

 

оно

 

помѣщалось

 

вслѣдъ

 

за

 

изложепіемъ

 

2 — 3

 

правилъ

 

указан-

наго

 

собора,

 

а

 

потомъ

 

какой

 

нибудь

 

книжникь,

 

которому

 

потре-

бовалось

 

собрать

 

правила

 

противъ

 

брадобритія,

 

думая,

 

что

 

это

правило,

 

запрещающее

 

брить

 

бороду,

 

дѣйствительно

 

относится

къ

 

этимъ

 

соТ)орвымъ

 

правиламъ,

 

поставилъ

 

его

 

подъ

 

'

 

эту

 

автори-

тетную

 

формулу:

 

„собора

 

въ

 

ц.

 

св.

 

Софіи

 

прав

 

2—-3".

 

Можно

сдѣлать

 

и

 

такое

 

предиоложеніе,

 

что

 

какой

 

нибудь

 

поборникъ

 

про-

тивъ

 

брадобритія,

 

прикрывавшаго

 

собою

 

гнусный

 

порокъ,

 

это

 

рус-

ское

 

правило,

 

можетъ

 

быть

 

даже

 

имъ

 

самимъ

 

составленное,

 

по-

ставилъ

 

подъ

 

эту

 

авторитетную

 

формулу

 

для

 

того,

 

чтобы

 

скорѣѳ

достигнуть

 

своей

 

цѣли.

 

Но

 

вѣрпѣе

 

первое

 

предположеніе;

 

потому

что,

 

еслибы

 

кто

 

хотѣлъ

 

сообщить

 

правилу

 

большій

 

авторитетъ,

 

то

онъ

 

скорѣе

 

бы

 

могъ

 

назвать

 

это

 

правило — правиломъ

 

какого

 

ли-

бо

 

вселенскаго

 

собора,

 

т.

 

е.

 

собора

 

болѣе

 

важнаго.

 

Что

 

касается

того

 

вопроса,

 

почему

 

правило,

 

запрещавшее

 

брить

 

бороду,

 

названо

„правиломъ

 

св.

 

апостолъ",

 

то

 

относительно

 

этого

 

можно

 

выска-

зать

 

такое

 

предположепіе.

 

Можно

 

думать,

 

что

 

оно

 

названо

 

такъ

потому,

 

что

 

въ

 

постановленіяхъ

 

апостольскихъ,

   

какъ

 

мы

   

видѣли,

54

 

)Ibidem,

 

стр.

 

311.

     

.
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дѣйствительно

 

есть

 

правило

 

(3-ье

 

1-й

 

кн.),

 

которое

 

запрещаетъ

брить

 

бороду.

 

Такимъ

 

образомъ,

 

дѣло

 

относительно

 

происхожденія

этого

 

правила

 

нужно

 

представить

 

такъ.

 

Оно

 

составлено

 

на

 

Руси

съ

 

доброю

 

цѣлію, — угрозою

 

отъ

 

лица

 

церкви

 

вразумить

 

лицъ,

предназначавшихъ

 

себя

 

для

 

гнуснаго

 

порока.

 

Составлено

 

оно,

быть

 

можетъ,

 

на

 

основаніи

 

тогдашнихъ

 

пастырскихъ

 

посланій

 

и

поученій,

 

въ

 

которыхъ

 

на

 

лицъ,

 

продававшихся

 

гнусному

 

пороку

изрекалась

 

угроза

 

почти

 

въ

 

тѣхъ

 

же

 

самыхъ

 

выраженіяхъ,

 

какъ

и

 

въ

 

этомъ

 

правилѣ:

 

„не

 

достонтъ

 

надъ

 

ними

 

служити,

 

ни

 

прос-

форы,

 

ни

 

свѣчи

 

по

 

немъ

 

въ

 

церковь

 

прнносити"

 

и

 

т.

 

д.

 

При

этомъ

 

угроза

 

эта

 

изрекалась

 

отъ

 

отеческихъ

 

правилъ

 

65).

 

За

тѣмъ,

 

такъ

 

какъ

 

и

 

въ

 

постановленіяхъ

 

апостольскихъ

 

запрещает-

ся

 

брить

 

бороду

 

съ

 

„блудолюбною

 

цѣлію",

 

то

 

это

 

русское

 

пра-

вило,

 

запрещавшее

 

брить

 

бороду

 

съ

 

такою

 

же

 

цѣлію, —и

 

назва-

но

 

правиломъ

 

св.

 

апостолъ.

 

Потомъ,

 

совершенно

 

случайно

 

оно

было

 

подведено

 

подъ

 

названіе:

 

„2— 3

 

правило

 

собора

 

въ

 

церкви

св.

 

Софіи".

 

Но

 

отцы

 

Стоглаваго

 

собора

 

отбросили

 

это

 

названіе

и

 

помѣстили

 

его

 

подъ

 

именемъ

  

„правила

 

св.

 

апостолъ".

Итакъ,

 

постановленіе

 

Стоглаваго

 

собора

 

о

 

брадобритіи

 

впол-

нѣ

 

естественно

 

и

 

виолнѣ

 

объяснимо

 

съ

 

исторической

 

точки

 

зрѣнія,

такъ

 

что

 

оно

 

не

 

должно

 

возбуждать

 

никакого

 

сомнѣнія

 

относи-

тельно

 

его

 

подлинности.

 

Что

 

касается

 

ненравильныхъ

 

ссылокъ

отцовъ

 

стоглаваго

 

собора

 

на

 

правила

 

св.

 

апостолъ

 

и

 

6-го

 

вселен-

скаго

 

собора,

 

то

 

они

 

введены

 

были

 

въ

 

заблужденіе

 

книгами,

 

до

нихъ

 

бывшими.

                                                    

А.

 

Вогдановъ.

Отрывки

 

изъ

 

дневника

 

Епархіальнаго

 

Наблюдателя

за

 

1903—1904

 

уч.

 

г.

(Продолженіе).

„Я

 

уже

   

успокоилась,

 

и

 

думала,

 

что

 

болѣѳ

 

уже

 

не

 

встрѣчу

")

 

См.,

 

напр.,

 

въ

 

нравосл.

 

собесѣд.

 

1859

 

г

 

,

 

I.

 

стр.

 

473—477

 

„Поученіе

 

о

житіи

 

христіаискомъ"

 

и

 

въ

 

Рус.

 

бесѣдѣ

 

1858

 

г.,

 

т.

 

IV,

 

30

 

стр.

 

„Обь

 

историче-

скомъ

 

значеніи

 

дѣлиій

 

Москов.

 

собора

 

1551

 

г,"
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указаній

 

со

 

стороны

 

крестьянъ,

 

но

 

они

 

нашли

 

другое

 

мѣсто,

 

гдѣ

предъявили

 

свои

 

указанія.

 

Приведу

 

я

 

учащихся

 

дѣтей

 

въ

 

храмъ

Божій

 

парами,

 

поставлю

 

ихъ

 

рядами

 

чинно,

 

что

 

пріятно

 

со

 

сто-

роны

 

посмотрѣть.

 

Такъ

 

нѣтъ,

 

кто

 

нибудь

 

изъ

 

крестьянъ

 

и

 

рас-

толкаете

 

моихъ

 

учениковъ

 

и

 

встанѳтъ

 

въ

 

средину

 

ихъ.

 

За

 

нимъ

протолкается

 

другой,

 

а

 

тамъ

 

третій

 

и

 

т.

 

д.

 

Конечно,

 

я

 

не

 

могу

съ

 

этимъ

 

помириться,

 

подойду

 

и

 

тихо

 

скажу:

 

„Уйди,

 

дядя,

 

ви-

дишь,

 

тутъ

 

ученики

 

стоятъ,

 

встань

 

въ

 

другомъ

 

мѣстѣ."

 

И

 

слы-

шу

 

отвѣтъ

 

на

 

всю

 

церковь:

 

„А

 

тебѣ

 

какое

 

дѣло?

 

Ты

 

щто

 

въ

церкви

 

распоряжаешься?

 

„Что

 

тутъ

 

мнѣ

 

оставалось

 

дѣлать?

 

При-

ходилось

 

брать

 

таковыхъ

 

за

 

рукавъ,

 

да

 

и

 

выводить

 

изъ

 

средины

дѣтей".

„Еще

 

разскажу

 

случай

 

изъ

 

своей

 

школьной

 

жизни

 

въ

 

с.

Берѳзовскомъ.

 

Въ

 

одно

 

прекрасное

 

время

 

получилось

 

предписаніе

изъ

 

Епархіальнаго

 

Совѣта

 

найти

 

попечителя

 

въ

 

школу.

 

Покрича-

ли

 

мужички,

 

почесали

 

свои

 

затылки,

 

да

 

дѣлать

 

нечего—выбрали

попечителемъ

 

школы

 

напбѣднѣйгааго

 

человѣка

 

въ

 

деревнѣ.

 

Вы-

бравъ

 

попечителя,

 

написали

 

приговоръ,

 

a

 

ынѣ

 

объ

 

этомъ

 

никто

 

ни

слова

 

не

 

сказалъ.

 

Вотъ

 

этотъ

 

новоизбранный

 

началыіикъ

 

являет-

ся

 

въ

 

школу

 

съ

 

воинственнымъ

 

видомъ,

 

руки

 

въ

 

карманы

 

и,

 

не

обращая

 

никакого

 

вниманія

 

на

 

то,

 

что

 

объясняетъ

 

учительница

ученикамъ,

 

подходить

 

къ

 

одному

 

изъ

 

нихъ

 

и

 

зычнымъ

 

голосомъ

говорите:

 

„Ну-ка,

 

ты,

 

читай"...

 

Ученикъ

 

молчите

 

и

 

поглядываетъ

то

 

на

 

меня,

 

то

 

на

 

сирашивающаго.

 

Я,

 

конечно,

 

прекращаю

 

занятія

и

 

подхожу

 

къ

 

мужичку

 

и

 

говорю:

 

„Послушай-ка,

 

развѣ

 

ты

 

не

слышишь,

 

что

 

у

 

насъ

 

идутъ

 

запятія?

 

„Къ

 

сему

 

прибавляю:

 

„Дай

по

 

какому

 

праву

 

ты

 

начинаешь

 

въ

 

нашей

 

школѣ

 

распоряжаться

 

и

спрашивать

 

учениковъ?

 

Этого

 

вѣдь

 

въ

 

школѣ

 

не

 

полагается".

 

„Да

ты,

 

што

 

мнѣ

 

тутъ

 

запрещаешь?

 

Вѣдь

 

я

 

поди

 

ка

 

на

 

то

 

и

 

попечи-

тель,

 

штобъ

 

въ

 

школѣ

 

распоряжаться"?

„Слава

 

Богу,

 

что

 

Минусинское

 

Отдѣленіе

 

такого

 

попечителя

отстранило.

 

Такая

 

исторія

 

съ

 

крестьянами

 

продолжается

 

у

 

меня

 

за
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все

 

время

 

моего

 

служѳнія

 

въ

 

Березовской

 

школѣ",

 

закончила

 

свои

восиоминапія

 

учительница

 

Е.

 

К.

Четвертымъ

 

школьнымъ

 

дѣятелемъ

 

въ

 

с.

 

Березовскомъ

 

со-

стоите

 

псаломщикъ

 

Алекс.

 

Стеф.

 

Гплевь,

 

съ

 

усердіемъ

 

занимаю-

щійся

 

въ

 

школѣ

 

по

 

церковному

 

пѣнію

 

и

 

безплатно.

 

Пѣніе

 

въ

 

шко-

лѣ

 

поставлено

 

хорошо:

 

дѣти

 

поютъ

 

всѣ

 

молитвы

 

и

 

много

 

пѣсно-

пѣній

 

изъ

 

всенощнаго

 

бдѣнія

 

и

 

Божественной

 

литургіи.

 

Къ

 

чести

псаломщика

 

Гилева

 

нужно

 

отнести

 

и

 

то,

 

что

 

онъ

 

образовалъ

 

хоръ

изъ

 

дѣтей

 

учащихся

 

и

 

возрастныхъ,— хоръ

 

довольно

 

стройно

 

при

мнѣ

 

пѣлъ

 

нѣкоторыя

 

церковный

 

пѣсиопѣнія,

 

поетъ

 

онъ

 

и

 

за

 

цер

ковными

 

службами,

 

чѣмъ

 

и

 

храмъ

 

благолѣпно

 

украшаете,

 

и

 

шко-

лу

 

на

 

высоту

   

выдвигаете.

Учащихся

 

ві

 

школѣ

 

за

 

текущій

 

годъ

 

36

 

мальч.

 

и

 

4

 

дѣв.,

всего

 

40

 

человѣк.

 

Успѣхи

 

дѣтей

 

мною

 

найдены

 

хорошими,

 

отвѣ-

ты

 

получались

 

ясные

 

и

 

сознательные;

 

дѣти

 

вели

 

себя

 

прилично;

одѣты

 

были

 

довольно

 

опрятно,

 

хотя

 

большинство

 

очень

 

бѣдно.

 

Въ

посѣтителѣ

 

школа

 

оставляете

 

довольно

 

пріятное

 

впечатлѣніе.

 

Од-

но

 

нарушаете

 

общую

 

гармонію

 

пріятныхъ

 

воспоминаній.

 

Школьное

зданіе

 

наемное,

 

довольно

 

тѣсное,

 

грязное

 

и

 

холодное,

 

изъ

 

двухъ

комнате,

 

изъ

 

нихъ

 

одна

  

безъ

 

печи.

Открытіе

 

Березовской

 

школы

 

состоялось

 

по

 

приговору

 

обще-

ства

 

отъ

 

1

 

января

 

1901

 

г.,— иниціатива

 

принадлежала

 

мѣстно-

ку

 

священнику

 

о.

 

Л.

 

Рождественскому,—мот

 

ивъ—иеимѣніе

 

ника-

кой

 

школы,

 

a

 

дѣтей

 

школьнаго

 

возраста

 

насчитывалось

 

до

 

50.

Въ

 

виду

 

этого

 

общество

 

единогласно

 

порѣшило

 

строить

 

въ

 

селѣ

 

по-

мѣщеніе

 

подъ

 

церковно-прих.

 

школу.

 

На

 

этотъ

 

предмете

 

едино-

душно

 

всѣ

 

согласились

 

произвести

 

подушную

 

добровольную

 

рас-

кладку

 

въ

 

количествѣ

 

400

 

руб.

 

Деньги

 

эти

 

общество

 

обязалось

собрать

 

не

 

позднѣѳ

 

іюля

 

1901

 

г.

 

Сознавая,

 

что

 

400

 

р.

 

на

 

по-

стройку

 

школьнаго

 

зданія

 

вполнѣ

 

удобнаго

 

недостаточно,

 

по

 

предло-

жена

 

о.

 

Рождественскаго,

 

въ

 

послѣднихъ

 

числахъ

 

декабря

 

1900

года

 

былъ

 

созванъ

 

ириходскій

 

сходъ.

 

Прихожане

 

другихъ

 

деревень

отказались

 

помогать

 

Березовцамъ

 

въ

 

постройкѣ

  

школьнаго

 

зданія,
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указавъ

 

на

 

то,

 

что

 

они

 

сами

 

будутъ

 

строить

 

школьныя

 

зданія

 

въ

своихъ

 

селеніяхъ,

 

о

 

чемъ

 

составятъ

 

приговора.

 

Такимъ

 

обр.

 

Бе-

резовцы

 

вынуждены

 

были

 

строить

 

школьное

 

зданіѳ

 

однимъ

 

своимъ

обществомъ.

 

Общество

 

это

 

состояло

 

изъ

 

новоселовъ,

 

къ

 

тому

 

же

потернѣвшихъ

 

нужду

 

отъ

 

неурожая.

 

Въ

 

виду

 

сего

 

оно

 

обратилось

тѣмъ

 

же

 

приговоромъ

 

въ

 

Euapx.

 

Учил.

 

Совѣтъ

 

съ

 

просьбою

 

прид-

ти

 

на

 

помощь,

 

выдавъ

 

депѳжное

 

пособіе

 

въ

 

такомъ

 

размѣрѣ,

 

ка-

кой

 

Совѣтъ

 

найдете

 

возможнымъ.

 

Далѣе

 

общество

 

просило

 

Совѣтъ

исходатайствовать

 

на

 

постройку

 

безплатно

 

изъ

 

казенныхъ

 

дачъ

 

не-

обходимый

 

лѣсной

 

матеріалъ.

 

При

 

приговорѣ

 

обществомъ

 

представ-

лено

 

два

 

плана

 

школьныхъ

 

зданій

 

и

 

двѣ

 

смѣты,

 

составленный

подрядчикомъ

 

Горбачевыми

 

Далѣе,

 

общество

 

выразило

 

желаніе,

чтобы

 

школа

 

была

 

открыта

 

съ

 

сентября

 

1901

 

г.

 

А

 

такъ

 

какъ

 

къ

этому

 

времени

 

школьное

 

зданіе

 

не

 

будетъ

 

готово,

 

то

 

до

 

устрой-

ства

 

его

 

общество

 

обязалось» давать

 

помѣщеніе

 

подъ

 

школу

 

изъ

 

двухъ

комнате

 

на

 

свой

 

счете

 

съ

 

отопленіемъ

 

и

 

освѣщеніемъ,

 

а

 

также

завести

 

приличную

 

школьную

 

мебель,

 

а

 

учебники

 

и

 

учобныя

 

пособія

просили

 

выслать

 

безплатно

 

изъ

 

Совѣта.

 

Кромѣ

 

всего

 

этого

 

обще-

ство

 

просило

 

Совѣтъ

 

назначить

 

имъ

 

особаго

 

учителя,

 

и

 

не

 

изъ

членовъ

 

причта,

 

указавъ,

 

что

 

при

 

двухчленномъ

 

составѣ

 

прич-

та

 

изъ

 

священника

 

и

 

псаломщика

 

дѣло

 

обученія,

 

если

 

будетъ

 

на-

значенъ

 

псаломщикъ

 

учителемъ,

 

не

 

можетъ

 

идти

 

удовлетворитель-

но,

 

такъ

 

какъ

 

приходскія

 

требы

 

будутъ

 

отвлекать

 

псаломщика

 

отъ

школыіыхъ

 

занятій,

 

иль

 

школьныя

 

занятія

 

будутъ

 

отвлекать

 

пса-

ломщика

 

отъ

 

его

 

прямыхъ

 

обязанностей.

 

„Если

 

Училищный

 

Со-

вѣтъ,

 

писали

 

крестьяне

 

въ

 

своемъ

 

приговорѣ,

 

благоволите

 

вы-

слать

 

въ

 

нашу

 

школу

 

отдѣльнаго

 

учителя,

 

просимъ

 

утвердить

 

планъ

первый,

 

въ

 

которомъ

 

имѣется

 

помѣщепіе

 

для

 

учителя".

 

Относи-

тельно

 

жалованья

 

общество

 

такъ

 

отозвалось:

 

„Если

 

Епархіалыюе

Начальство

 

не

 

пайдетъ

 

возможнымъ

 

принудить

 

всѣхъ

 

прихожанъ

участвовать

 

въ

 

постройкѣ

 

школы

 

въ

 

нашемъ

 

селѣ,

 

то

 

мы

 

не

 

въ

состояніи

 

платить

 

учителю

 

жалованье,

 

а

 

просимъ

 

ассигновать

 

та-

ковое

 

отъ

 

Совѣта.

 

Впрочемъ,

     

небольшое

   

вознагражденіе

 

учите-
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лю

 

въ

 

размѣрѣ,

 

не

 

превышающемъ

 

50

 

руб.

 

за

 

учебный

 

годъ,

 

мы

платить

 

согласны.

На

 

основаніи

 

сего

 

приговора

 

въ

 

селѣ

 

Березовскомъ

 

основа-

лась

 

съ

 

11

 

окт.

 

1901

 

г.

 

церковно-приходская

 

школа,

 

требующая

еще

 

много

 

заботе

 

со

 

стороны

 

о.

 

завѣдующаго

 

и

 

ЕпархіаіьнагоСо-

вѣта.

 

Благоустройство

 

ея

 

остановилось

 

пока

 

на

 

вышосказанномъ

приговорѣ.

 

0.

 

завѣдующій

 

ждете

 

указаній

 

со

 

стороны

 

начальства,

 

а

я

 

пока

 

иросилъ

 

его

 

о

 

пріисканіи

 

въ

 

школу

 

рачительнаго

 

попечителя.

Березовская

 

школа

 

новая,

 

среди

 

пршплаго

 

населенія,

 

кото-

рое

 

всего

 

ждете

 

отъ

 

казны,

 

хотя

 

по

 

моимъ

 

наблюденіямъ

 

оно

 

и

само

 

можете

 

показать

 

свое

 

усердіе

 

къ

 

школѣ.

 

Пока

 

же

 

школа

дѣйствуетъ

 

съ

 

пользою

 

для

 

населенія,

 

внося

 

въ

 

него

 

свѣтъ

 

хри-

стіаискаго

 

ученія,

 

облагораживая

 

грубые

 

крестьянскіе

 

нравы

 

и

 

при-

водя

 

въ

 

единеніе

 

церковь

 

и

 

школу,

 

грамотпыхъ

 

и

 

бѳзграмотныхъ,

учащихъ

 

и

 

дѣтей.

8.

      

**

   

.
f-

Во

 

всякой

 

сторонѣ

 

найдутся

 

такіе

 

благодатные

 

уголки,

 

въ

которыхъ

 

дары

 

природы

 

разсыпаны

 

болѣе

 

щедрою

 

рукою,

 

Къ

 

та-

кимъ

 

уголкамъ

 

можно

 

отнести

 

въ

 

Енисейской

 

губерніи

 

Минусин-

ска

 

край,

 

эту

 

„житницу"

 

Енисейской

 

губ.

 

Объ

 

экономическомъ

положѳніи

 

Минусинскаго

 

края

 

но

 

будемъ

 

много

 

говорить,

 

а

 

ска-

жемъ

 

пѣсколько

 

словъ

 

о

 

его

 

культурномъ

 

уровнѣ.

 

Этотъ

 

послѣд-

ній

 

не

 

очень

 

высокъ.

 

Въ

 

основу

 

его

 

было

 

положено

 

то,

 

что

 

име-

лось

 

и

 

съ

 

чѣмъ

 

являлось

 

сюда

 

съ

 

Камы

 

и

 

Волги

 

населеніе

 

здоро-

вое

 

и

 

сильное

 

физически,

 

способное

 

къ

 

борьбѣ

 

съ

 

условіями

 

при-

роды,

 

но

 

чуждое

 

иныхъ

 

потребностей

 

и

 

запросовъ,

 

которые

 

не

 

вы-

ходятъ

 

изъ

 

рамокъ

 

матеріальнаго

 

довольства.

 

Населеніе

 

это

 

и

 

въ

данное

 

время

 

остается

 

въ

 

большинствѣ

 

невѣжественнымъ

 

и

 

такимъ

останется

 

до

 

тѣхъ

 

поръ,

 

пока

 

его

 

будутъ

 

держать

 

вдали

 

отъ

 

про-

свѣщенія.

 

Первая

 

школа

 

въ

 

Минусиискомъ

 

уѣздѣ

 

появилась

 

толь-

ко

 

въ

 

1860

 

г.

 

въ

 

селѣ

 

Новоселовскомъ.

 

Изслѣдованія

 

по

 

вопро-

су

 

о

 

грамотности,

 

произведенный

 

въ

 

1891

 

г.,

 

дали

 

ничтожное

 

ко-

личество

 

грамотныхъ

   

людей

 

въ

 

этомъ

 

краю.

 

Къ

  

1892

   

г.

 

зцѣсь
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было

 

всего

 

39

 

сельскнхъ

 

школъ,

 

изъ

 

нихъ

 

17

 

церковно-прпход-

скихъ,

 

14

 

министерских^

 

5 —грамоты

 

и

 

3

 

лютерапско-катихиза-

торскихъ.

 

Всѣ

 

эти

 

школы

 

почти

 

не

 

заслуживали

 

своего

 

иазванія;

напр.,

 

въ

 

17

 

школахъ

 

церковно-приходскихъ

 

насчитывалось

 

всего

80

 

чоловѣкъ

 

учащихся,— при

 

чемъ

 

на

 

каждую

 

школу

 

въ

 

общомъ

расходовалось

 

немного,

 

до

 

91

 

руб.

 

Школы

 

эти

 

но

 

имѣли

 

соот-

вѣтетвующихъ

 

помѣщепій,

 

не

 

было

 

въ

 

нихъ

 

бпбліотекъ

 

и

 

учеб-

ныхъ

 

пособій,

 

которыми

 

ученики

 

обзаводились

 

сами.

 

Преподава-

ние

 

въ

 

болыпипствѣ

 

возложено

 

было

 

на

 

діакоповъ

 

и

 

псаломщнконъ.

не

 

имѣющихъ

 

педагогической

 

подготовки

 

и

 

не

 

отличающихся

 

нрав-

ственными

 

качествами.

 

Считая

 

всѣхъ

 

учащихся,

 

не

 

исключая

 

и

домашппхъ

 

школъ,

 

а

 

въ

 

нихъ

 

учится

 

37 "/ 0

 

всего

 

числа

 

уча-

щихся,

 

па

 

все

 

населеніе

 

Мннусннскаго

 

края

 

приходился

 

одва

 

1°/ 0

учащихся;

 

по

 

отношенію

 

же

 

къ

 

дѣтямъ

 

школьпаго

 

возраста

 

уча-

щіеся

 

составляютъ

 

всего

 

11,2°/ 0

 

для

 

мальчиковъ

 

и

 

только

 

3°/ п

для

 

дѣвочекъ.

 

На

 

100000

 

чел.

 

русскаго

 

населенія

 

края

 

прихо-

дится

 

всего

 

8889

 

ч.

 

(5908

 

м.

 

981

 

ж.)

 

грамотныхъ

 

и

 

только

979

 

учащихся,

 

при

 

чемъ

 

изъ

 

общаго

 

числа

 

грамотныхъ

 

43,7°/ 0

полуграмотныхъ,

 

т.

 

е.

 

кой-какъ

 

умѣющнхъ

 

только

 

читать,

 

но

 

не

писать.

 

При

 

чемъ

 

замѣчено,

 

что

 

нанболѣе

 

грамотныхъ

 

оказалось

среди

 

стариковъ,

 

чѣмъ

 

молодыхъ.

 

Въ

 

Минусинскомъ

 

уѣздѣ

 

есть

еще

 

паселеніе

 

инородческое.

 

У

 

нихъдѣло

 

просвѣщенія

 

стоить

 

еще

ниже.

 

Грамотныхъ

 

между

 

ними

 

нашлось

 

всего

 

228

 

муж.

 

и

 

12

 

жен.,

а

 

учащихся

 

61

 

мальч.

 

и

 

7

 

дѣв.,

 

что

 

составляетъ

 

ничтожный

 

про-

цента

 

дѣтей

 

школьпаго

 

возраста— 2,8%

 

Для

 

мальчиковъ

 

и

 

0,3°/,,
для

 

дѣвочекъ.

 

Таковъ

 

быль

 

культурный

 

уровень

 

населепія

 

назадъ

тому

 

почти

 

12

 

лѣтъ.

 

Такое

 

жалкое

 

состояніе

 

просвѣщонш

 

обрати-

ло

 

на

 

себя

 

вниманіе

 

обоихъ

 

вѣдомствъ

 

духовнаго

 

и

 

мннистерска-

го.

 

И

 

иынѣ

 

край

 

находится

 

въ

 

болѣе

 

благопріятныхъ

 

условіяхъ

по

 

народному

 

просвѣщенію,

 

съ

 

чѣмъ

 

и

 

желательно

 

познакомить

читателей.

 

Число

 

іпколъ

 

обоихъ

 

вѣдомствъ

 

болѣе,

 

чѣмъ

 

удвоилось,

число

 

учащихся

 

утроилось,

   

содержапіо

 

школъ

 

стало

 

болѣе

 

обозпе-
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ченнымъ

 

и

 

т.

  

д.

 

Скажемъ

 

о

 

нѣкоторыхъ

 

церковныхъ

  

школахъ

 

въ

ОТДЕЛЬНОСТИ.

На

 

протокѣ

 

р.

 

Енисея,

 

въ

 

469

 

верст,

 

отъ

 

Красноярска,

 

въ

71

 

отъ

 

Минусинска,

 

среди

 

плодородной

 

мѣстности,

 

въ

 

давнія

 

вре-

мена

 

обосновалось

 

богатое

 

село

 

Каптырево,

 

съ

 

населеніемъ

 

около

двухъ

 

тысячъ

 

душъ

 

обоего

 

пола.

 

Школьное

 

дѣло

 

подъ

 

сѣнію

 

церк-

ви

 

здѣсь

 

началось

 

почти

 

сорокъ

 

лѣтъ

 

тому

 

назадъ.

 

Изъ

 

докумен-

товъ

 

Каптыревской

 

Пророко-Ильинской

 

церкви

 

усматривается,

 

что

начало

 

этому

 

дѣлу

 

положено

 

6

 

декабря

 

1864

 

г.

 

Дѣло

 

было

 

такъ:

въ

 

этотъ

 

почитаемый

 

всею

 

Россіею

 

праздникъ,

 

Мпнусинскимъ

 

Уѣзд-

вымъ

 

Исправникомъ,

 

при

 

пастырскомъ

 

увѣщаніи

 

мѣстнаго

 

священ-

ника,

 

была

 

открыта

 

школа,

 

которая

 

поддерживалась

 

средствами

гражданскаго

   

начальства.

Первымъ

 

учителемь

 

въ

 

этой

 

открытой

 

школѣ

 

былъ

 

посѳлѳ-

нецъ

 

с.

 

Каптыревскаго

 

Алексѣй

 

Ооколовъ,

 

подъ

 

надзоромъ

 

при-

ходскаго

 

священника.

 

Плата

 

за

 

обученіе

 

дѣтей

 

назначена

 

была

 

отъ

прихожанъ

 

с.

 

Каитыревскаго.

 

Школа

 

помѣстилась

 

въ

 

собствениомъ

зданіи,

 

пріобрѣтенпомъ

 

за

 

800

 

руб.

 

у

 

казака

 

станицы

 

Саянской

А.

 

В.

 

Монастыршина.

 

По

 

клировымъ

 

вѣдомостямъ

 

за

 

1864

 

г

значится,

 

что

 

въ

 

годъ

 

открытія

 

школы

 

обучалось

 

11

 

учевиковъ

Въ

 

преданіяхъ

 

стариковъ

 

сохранились

 

добрыя

 

воспоминанія

 

о

 

ста-

рой

 

школѣ,

  

что

 

въ

   

ней

 

учили

 

по

 

церковному.

Въ

 

1866

 

г.

 

учителями

 

въ

 

школѣ

 

состояли:

 

священникъ

 

Си-,

меонъ

 

Карповскій,

 

пономарь

 

Андрей

 

Данил.

 

Іоакиманскій,

 

а

 

по-

печителемъ

 

школы

 

Московскій

 

мѣщапинъ

 

Николай

 

Путиловъ.

 

Обу-

чалось

 

въ

 

школѣ

 

12

 

мальчиковъ.

 

Въ

 

слѣдующемъ

 

1867

 

г.

 

уча-

щихся

 

было

 

10

 

мальчиковъ

 

и

 

1

 

дѣв.

 

Въ

 

клнровой

 

вѣдомости

 

за

1869

 

г.

 

сказано,

 

что

 

школа

 

находилась

 

въ

 

вѣдѣніи

 

гражданска-

го

 

начальства

 

съ

 

учителемъ

 

изъ

 

вольно-наемныхъ.

 

Причтъ

 

въ

обученіи

 

не

 

участвовалъ,

 

только

 

одипъ

 

священникъ

 

посѣщалъ

 

из-

рѣдка

 

школу

 

для

 

наблюденія

 

за

 

постановкой

  

учебнаго

 

дѣла.

Въ

 

клирпвой

 

вѣдомости

 

съ

 

1879

 

г.

 

по

 

1888

 

г.,

 

о

 

вышеозначенной

школѣ

 

никакихъ

 

свѣдѣній

 

не

 

записано.

 

Изъ

 

церковной

 

лѣтописи

 

вид-
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но,

 

что

 

въ

 

1876

 

г.

 

построено

 

было

 

для

 

школы

 

зданіе,

 

которое

5

 

окт.

 

того

 

же

 

года

 

сгорѣло,

 

а

 

съ

 

нимъ

 

сгорѣли

 

и

 

всѣ

 

школьные

документы.

 

Изъ

 

устныхъ

 

преданій

 

извѣстно,

 

что

 

школа

 

подъ

 

вѣ-

дѣніемъ

 

гражданскаго

 

начальства

 

продолжала

 

свое

 

существованіе
до

  

1888

 

г.

Въ

 

1888

 

г.

 

29

 

апр.

 

но

 

почину

 

Минусинскаго

 

протіѳроя

Ѳеодосія

 

Токарева

 

открыта

 

въ

 

селѣ

 

Каптыревскомъ

 

одноклассная

церковно-приходская

 

школа.

 

Обь

 

открытіи

 

школы

 

былъ

 

постанов-

ленъ

 

приговоръ

 

на

 

приходскомъ

 

сходѣ.

 

Этимъ

 

приговоромъ

 

жите-

ли

 

прихода

 

обязались

 

ежегодно

 

выдавать

 

изъ

 

средствъ

 

приходска-

го

 

общества

 

по

 

180

 

руб.,

 

а

 

именно:

 

120

 

руб.

 

на

 

жалованье

 

учи-

телю,

 

а

 

60

 

руб.

 

на

 

содержаніе

 

школы.

 

Вся

 

школьная

 

обстановка

съ

 

учебниками

 

и

 

документами

 

была

 

передана

 

во

 

вновь

 

открытую

церковную

 

школу.

 

Послѣдняя

 

помѣстилась

 

въ

 

квартнрѣ

 

свящ.

 

о.

Іоанна

 

Орестова.

 

Въ

 

пожарь,

 

бывшій

 

въ

 

1889

 

г.

 

18

 

сент.,

 

домъ

священника

 

сгорѣлъ,

 

сгорѣли

 

съ

 

домомъ

 

всѣ

 

школьные

 

документы

и

 

вся

 

школьная

  

обстановка.

Трудные

 

годы

 

пережила

 

Каптыревская

 

школа.

 

Во

 

многомЪ

 

она

терпѣла

 

недостатки.

 

Такъ,

 

напр.,

 

ассигнованная

 

сумма

 

въ

 

жалованье

учителю

 

и

 

на

 

содержаніе

 

школы

 

въ

 

теченіе

 

первыхъ

 

трехъ

 

лѣтъ

 

со-

вершенно

 

отъ

 

прихода

 

не

 

поступала.

 

Помѣщеніемъ

 

для

 

школы

 

была

убогая

 

хижипа

 

одного

 

крестьянина,

 

малая,

 

темная,

 

четвертая

 

часть

которой

 

занимала

 

сбитая

 

изъ

 

глины

 

русская

 

печь.

 

Школьная

 

об-

становка

 

была

 

неприглядная.

 

Три

 

большпхъ

 

парты

 

и

 

одинъ

 

не-

крашенный

 

деревянный

 

столъ

 

составляли

 

всю

 

школьную

 

мебель.

Съ

 

1888

 

г.

 

по

 

1891

 

г.

 

школа

 

находилась

 

въ

 

жалкомъ

 

положе-

ніи;

 

завѣдующимъ

 

за

 

это

 

время

 

состоялъ

 

свящ.

 

Іоаннъ

 

Оростовъ,

а

 

учителомъ

 

діакопъ

 

Александръ

 

Данпловъ;

 

на

 

немъ

 

же

 

лежала

обязанность

 

законоучительства

 

въ

 

школѣ.

 

При

 

Даниловѣ

 

число

учащихся

 

возрасло

 

до

 

20

 

человѣкъ

 

въ

 

годъ.

 

Вести

 

дѣло

 

обуче-

нія

 

Данилову

 

стоило

 

большпхъ

 

трудовъ.

 

Учебнпковъ

 

и

 

учобныхъ

пособій

 

не

 

высылал

 

щ,

 

а

 

потому

 

обученіе

 

производилось

 

по

 

кпиж-

камъ

 

разныхъ

 

авторовъ.

 

Книжки

 

эти

 

пріобрѣталнсь

 

родителями

учениковъ,

 

гдѣ

 

только

 

можно.
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Съ

 

1891

 

г.

 

во

 

главѣ

 

школы

 

сталъ

 

новый

 

о.

 

завѣдующій

 

и

привялъ

 

на

 

себя

 

преподаваніе

 

Закона

 

В.,

 

свящ.

 

Василій

 

Новочадов-

скій.

 

Первою

 

его

 

заботою

 

было

 

снабдить

 

школу

 

въ

 

достаточное

количествѣ

 

учебниками

 

и

 

учебными

 

иособіями.

 

Послѣдніѳ

 

и

 

были

немедленно

 

выписаны

 

изъ

 

магазина

 

Макушпна

 

на

 

церковный

 

сред-

ства.

 

Второю

 

его

 

заботою

 

было

 

понудить

 

прихожанъ

 

неукоснитель-

но

 

вносить

 

на

 

содержаніе

 

учителю

 

по

 

120

 

руб.

 

въ

 

годъ

 

и

 

60

 

р.

на

 

нужлы

 

школы.

 

Просьба

 

о.

 

Новочадовскаго

 

была

 

удовлетворена

 

по

распоряжение

 

Начальника

 

Енис.

 

губ.

 

Третьего

 

заботою

 

былъ

 

вопросъ

о

 

постройкѣ

 

школьнаго

 

помѣщепія.

 

Но

 

вопросъ

 

этотъ

 

былъ

 

на

 

вре-

мя

 

отложенъ;

 

школа

 

только

 

что

 

стала

 

заручаться

 

любовію

 

со

 

сто-

роны

 

прихожанъ.

 

За

 

первые

 

три

 

года

 

изъ

 

школы

 

вышло

 

только

два

 

мальчика

 

со

 

льготою

 

по

 

воинской

 

повинности,

 

а

 

за

 

1891 —•

92

 

уч.

 

годъ

 

кончило

 

курсъ

 

съ

 

тою

 

же

 

льготою

 

уже

 

четыре

 

мальч.

Насталъ

 

1892—-93

 

уч.

 

годъ;

 

число

 

учащихся

 

почти

 

удво-

илось,—-въ

 

тѳченіе

 

года

 

обучалось

 

27

 

мальч.

 

и

 

12

 

дѣв.;

 

потребо-

валось

 

болѣе

 

просторное

 

помѣщеніе,

 

а

 

потому

 

школа

 

была

 

переве-

дена

 

въ

 

другую

 

квартиру,

 

гдѣ

 

заняла

 

три

 

комнаты.

 

Такое

 

помѣ-

шеніе

 

для

 

одного

 

учителя

 

было

 

неудобно

 

(?),

 

а

 

для

 

двоихъ

 

подхо-

дяще,

 

ибо,

 

какъ

 

о.

 

завѣдующій,

 

такъ

 

и

 

учитель —діаконъ

 

горѣли

однимъ

 

желаніемъ

 

поставить

 

школу

 

въ

 

учебно-воспитательномъ

отношеніи

 

на

 

должную

 

высоту,

 

что

 

къ

 

концу

 

года

 

и

 

оправдали,

выпустивъ

 

изъ

 

школы

 

успѣшно

 

кончившихъ

 

курсъ

 

4

 

мальч.

 

и

 

3

дѣвочки,

Такой

 

успѣхъ

 

въ

 

обученіп

 

въ

 

1893

 

г.

 

далъ

 

о.

 

Новочадов-

скому

 

возможность

 

поднять

 

вопросъ

 

о

 

постройкѣ

 

школьпаго

 

зданія.

0.

 

Новочадовскому

 

удалось

 

убѣдить

 

жителей

 

села

 

Каптыревскаго

въ

 

необходимости

 

имѣть

 

собственное

 

школьное

 

помѣщопіе.

 

Боль-

шую

 

услугу

 

оказалъ

 

этому

 

дѣлу

 

ревизоръ

 

церковныхъ

 

школъ

 

Н.

А.

 

Бобылевъ.

 

Былъ

 

составлѳнъ

 

приговоръ,

 

которымъ

 

жители

 

обя-

зались

 

выдать

 

на

 

постройку

 

школы

 

200

 

р.,

 

пожертвовано

 

отъоб-

ществъ

 

окольныхъ

 

деревень

 

Иджатской

 

и

 

Огурской

 

100

 

руб.

Поступило

 

далѣѳ

 

отъ

 

Епархіальнаго

 

Совѣта

 

100

 

рублей;

   

50

  

р.
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выдано

 

отъ

 

церкви

 

и

 

по

 

подпискѣ

 

собрано

 

50

 

руб.

 

Затѣмъ

 

лѣсъ

на

 

всю

 

постройку

 

школьнаго

 

зданія

 

былъ

 

доставленъ

 

безплатно

нопечителемъ

 

школы,

 

крестьянин

 

жь

 

с.

 

Каптыревскаго

 

Евсевіемъ

Косьминымъ

 

Куровымъ.

 

Такъ

 

успѣшно

 

начатое

 

дѣло

 

въ

 

ноябрѣ

постройкою

 

было

 

окончено,

 

а

 

12

 

декабря

 

того

 

же

 

года

 

школьное

зданіе

 

было

 

освящено.

 

Наканунѣ

 

освященія

 

въ

 

школьномъ

 

зда-

ніи

 

было

 

отслужено

 

всенощное

 

бдѣніе.

 

На

 

слѣдующій

 

день,

 

послѣ

литургіи,

 

быль

 

совершенъ

 

крестный

 

ходѵ

 

въ

 

школу.

 

Здѣсь,

 

собор-

не,

 

былъ

 

стслуженъ

 

молебенъ

 

съ

 

водоосвященіемъ

 

благочиннымъ,

протоіереемъ

 

Ѳ.

 

Токаревымъ

 

въ

 

сослуженіи

 

двухъ

 

іереевъ:

 

мѣст-

наго

 

о.

 

Новочадовскаго

 

и

 

сосѣдияго

 

о.

 

Орестова.

 

При

 

чемъ

 

о.

протоіереемъ—любителемъ

 

ироповѣдникомъ— была

 

сказана

 

прилич-

ная

 

рѣчь,

 

которая

 

произвела

 

на

 

слушателей

 

глубокое

 

впечатлѣніе.

А

 

потому

 

радовались

 

школѣ

 

какъ

 

дѣти,

 

такъ

 

и

 

родители

 

и

 

все

населеніе.

Число

 

учащихся

 

въ

 

1893-1894

 

уч.

 

году

 

возрасло

 

до

 

50,

а

 

окончило

 

курсъ

 

3

 

мальч.

 

и

 

2

 

дѣв.,

 

въ

 

1894-1895

 

г.

 

въ

школѣ

 

обучалось

 

33

 

м.

 

и

 

14

 

дѣв.,

 

а

 

окончило

 

курсъ

 

съ

 

успѣ-

хомъ

  

10

 

мальч.

 

и

  

3

 

дѣв.

Въ

 

189 5/ 6

 

уч.

 

г.

 

училось

 

27

 

мальч.

 

и

 

10

 

дѣв.,

 

мало

 

и

кончило

 

курсъ,

 

1

 

м.

 

и

 

1

 

дѣв.;

 

въ

 

189 6 / 7

 

г.

 

училось

 

35

 

мальч.

и

 

12

 

дѣв.,

 

изъ

 

нихъ

 

кончило

 

курсъ

 

6

 

м.

 

и

 

3

 

дѣв.;

 

въ

 

189 7 / 8

 

г -

обучалось

 

44

 

мальч.

 

и

 

18

 

дѣв., — кончили

 

курсъ

 

5

 

м.

 

и

 

1

 

дѣв.,

— въ

 

189 8 / 9

 

г.— 46

 

мальч.

 

и

 

24

 

дѣв.,

 

а

 

кончило

 

курсъ

 

9

 

м.

и

 

5

 

дѣв.; — въ

 

1899— 1900

 

уч.

 

г.

 

обучалось

 

въ

 

школѣ

 

43

 

м.

и

 

18

 

дѣв.,

 

кончило

 

курсъ

 

5

 

мальч.

 

и

 

2

 

дѣв.; — въ

 

1900— 1901

уч.

 

г.—49

 

мальч.

 

и

 

18

 

дѣв.,

 

кончили

 

курсъ

 

5

 

мальч.

 

и

 

2

 

дѣв.,

— въ

 

1901-1902

 

уч.

 

г.— 46

 

мальч.

 

и

 

20

 

дѣв.,

 

окончили

курсъ

 

5

 

мальч.

 

и

 

2

 

дѣв.,

 

—

 

въ

 

1902— 1903

 

уч.

 

году

 

56

 

мальч.

и

 

20

 

дѣв.,

 

а

 

кончило

 

курсъ

 

6

 

мальч.

 

и

 

3

 

дѣв.

Всего

 

въ

 

теченіе

 

иослѣднихъ

 

10-ти

 

лѣтъ

 

въ

 

школѣ

 

ежегод-

но

 

было

 

отъ

 

50

 

до

 

76

 

человѣкъ

 

учащихся,

 

а

 

кончило

 

курсъ

мальчиковъ

 

55,

 

a

 

дѣвочѳкъ

 

24,

 

всего

  

79

 

чел.
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Въ

 

текущемъ

 

учебномъ

 

году

 

обучается

 

въ

 

Каптыревской

 

цер-

ковной

 

школѣ

 

31

 

мальч.

 

и

 

18

 

дѣв.,

 

всего

 

49

 

человѣкъ.

 

Такое

уменьшеніѳ

 

учащихся

 

въ

 

церковной

 

школѣ

 

объясняется

 

тѣмъ,

 

что

въ

 

1903

 

г.

 

по

 

настоянію

 

крестьянскаго

 

начальника

 

Т

 

уч.

 

Ми-

нусинска™

 

уѣзда

 

открыта

 

въ

 

с.

 

Каптыревскомъ

 

сельская

 

школа,

состоящая

 

въ

 

вѣдѣніи

 

Министерства

 

Нар.

 

Нросвѣщенія.

 

Помѣсти-

лась

 

она

 

въ

 

зданіи,

 

бывшемъ

 

ранѣе

 

торгового

 

лавкою;

 

содер-

жаніѳ

 

школы:

 

на

 

жалованье

 

законоучителю

 

100

 

р.,

 

учителю

 

400

 

р.,

отъ

 

общества

 

болѣе

 

200

 

руб.,

 

а

 

обучается

 

въ

 

школѣ

 

16

мальч.

 

и

 

2

 

дѣв.

 

„Нужды

 

въ

 

этой

 

школѣ,

 

по

 

заявленію

 

свѣду-

щихъ

 

лицъ

 

въ

 

Каптыревой,

 

никакой

 

не

 

было,

 

такъ

 

какъ

 

церков-

но-приходская

 

школа

 

вполнѣ

 

удовлетворяла

 

населеніе

 

по

 

народ-

ному

  

образованію".

Такова

 

краткая

 

исторія

 

Каптыревской

 

церковно-приходской

школы.

 

Она

 

пережила

 

свое

 

убожество, —для

 

нея

 

настали

 

лучшіе

дни.

 

Она

 

около

 

40

 

лѣтъ

 

была

 

едпнетвеннымъ

 

разсадникомъ

 

на-

роднаго

 

просвѣщенія

 

въ

 

приходѣ,

 

среди

 

котораго

 

есть

 

деревни

„Иджа"

 

съ

 

населеніемъ

 

въ

 

973

 

души

 

обоего

 

пола,

 

„Саянская"

— въ

 

877

 

душъ

 

безъ

 

всякихъ

 

школъ,

 

а

 

Каптыревское

 

село

 

нмѣ-

етъ

  

таковыхъ

 

двѣ.

За

 

все

 

время,

 

съ

 

1891

 

г.,

 

завѣдующимъ

 

и

 

закоиоучителемъ

состоялъ

 

свящ.

 

Вас.

 

Новочадовскій,

 

а

 

учителемъ

 

діаконъ

 

Александръ

Даниловъ.

 

Первый

 

несъ

 

свои

 

труды

 

по

 

школѣ

 

безплатно,

 

а

 

вто-

рой

 

иолучалъ

 

въ

 

годъ

 

отъ

 

общества

 

по

 

120

 

руб.

 

Оба

 

трудились

съ

 

честію,

 

съ

 

созпапіомъ

 

своего

 

долга,

 

съ

 

любовію

 

къ

 

святому

дѣлу

 

народпаго

 

просвѣщенія.

 

На

 

помощь

 

этнмъ

 

двумъ

 

тружен-

никамъ

 

съ

 

сентября

 

1900

 

г.

 

послана

 

была

 

учительница

 

Минусин-

ская

 

мѣщанская

 

дочь

 

Т.

 

Р.

 

Леонтьева,

 

воспитанница

 

Минусинской

женской

 

прогимназіи,

 

съ

 

окладомъ

 

жалованья

 

по

 

240

 

руб.

 

изъ

Синодальныхъ

   

суммъ.

Въ

 

настоящее

 

время

 

въ

 

школѣ

 

значится

 

по

 

каталогу

 

въ

 

учи-

тельской

 

библіотекѣ

 

41

 

экз.

 

учебниковъ

 

и

 

учебных ь

 

пособій

 

690

экз.

 

и

 

книгъ

 

для

 

внѣкласснаго

 

чтенія

 

учащихся

 

364

 

экз.
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Въ

 

жизни

 

церковной

 

школы

 

выдающимися

 

днями

 

были

 

дни

экзаменовъ

 

и

 

акты

 

послѣ

 

нихъ,

 

а

 

также

 

ежегодно

 

устрояемыя

 

для

дѣтей

 

елки,

 

наконецъ,

 

дни

 

посѣщенія

 

школы

 

высокопоставленными

лицами.

 

Такъ,

 

въ

 

1893

 

г.

 

Каптыревская

 

школа

 

была

 

посѣщена

Генералъ-Губернаторомъ

 

Горемыкипымъ,

 

въ

 

1896

 

г.

 

Его

 

Прео-

свящеиствомъ,

 

Преосвящ.

 

Акакіемъ,

 

еписк.

 

Енис.

 

и

 

Красиоярскимъ,

—въ

 

1 899

 

г.

 

Его

 

Превосходительствомъ

 

Г.

 

Енисейскимъ

 

Губер-

наторомъ

   

Плецъ.

Еромѣ

 

сихъ

 

высокихъ

 

посѣтителей,

 

ближайшіо

 

школьные

 

на-

чальники,

 

какъ-то:

 

благочинные

 

и

 

уѣздныѳ

 

наблюдатели

 

посѣша-

ли

 

школу

 

ежегодно.

 

Кромѣ

 

пихъ

 

въ

 

декабрѣ

 

1901

 

г.

 

побывалъ

въ

 

Каптыревской

 

школѣ

 

Енисейскій

 

Епархіальный

 

Наблюдатель

протоіерей

 

Mux.

 

Лотоцкій,

 

15

 

марта

 

1902

 

г.

 

посѣтилъ

 

школу

 

г-

директоръ

 

народныхъ

 

училшцъ

 

Енисейской

 

губерніи

 

Ив.

 

Ив.

 

Чте-

цовъ.

Всѣ

 

вышепоішонованкыя

 

лица

 

оставались

 

довольными

 

шко-

лою

 

во

 

всѣхъ

 

ея

 

отношеніяхъ,

 

что

 

и

 

засвидѣтельствовано

 

было

ими

 

о.

 

законоучителю

 

и

 

учителю

 

и

 

письменно,

 

и

 

устно.

Енисейск.

 

Епарх.

 

Наблюдателю,

 

прот.

 

Королину,

 

привелось

посѣтнть

 

Каптыревскую

 

школу

 

1 1

 

декабря

 

1903

 

г.

 

въ

 

первый

разъ

 

и

 

присутствовать

 

на

 

урокахъ

 

и

 

на

 

утренней

 

молитвѣ.

 

И

 

въ

немъ

 

школа

 

оставила

 

одно

 

изъ

 

пріятиыхъ

 

воспоминаній

 

объ

 

успѣ-

хахъ

 

дѣтей,

 

ихъ

 

благоповеденіи

 

и

 

церковномъ

 

строѣ

 

ея.

Дай

 

Господи

 

побольше

 

такихъ

 

школъ

 

въ

 

епархіп

 

и

 

тогда

 

на-

родное

 

повѣжество

 

оставить

 

нашъ

 

далекій

 

край

 

и

 

менѣе

 

будетъ

слышаться

 

жалобъ

 

на

   

полпую

 

безграмотность

 

сельскаго

 

населенія.

О

 

селѣ

 

Каптыревскомъ

 

я

 

лично

 

слышалъ

 

отзывъ

 

бывшаго

Епарх.

 

наблюдателя

 

о.

 

протоіерея

 

Лотоцкаго

 

и

 

письменно

 

за

 

тѣмъ

отъ

 

него

 

получнлъ

 

нзвѣщѳніе.

 

„Если

 

съ

 

окопчательнымъ

 

рѣше-

иіемъ

 

вопроса

 

объ

 

устройствѣ

 

второклассной

 

школы

 

возможно

 

по-

временить

 

до

 

первой

 

половины

 

мая,

 

т.

 

е.

 

до

 

времепи

 

открытія

пароходства,

 

то

 

я

 

совѣтовалъ

 

бы

 

посмотрѣть

 

и

 

это

 

село.

 

По

 

мо-

ему

 

мнѣнію,

 

оно

 

можетъ

 

конкуррировать

 

съ

 

селами

  

Кочергипскнмъ

 

и
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Шалоболинскимъ.

 

Только

 

здѣсь

 

встрѣчается

 

одно

 

неудобство— се-

ло

 

это

 

находится

 

въ

 

углу

 

уѣзда".

 

„Открывать

 

въ

 

этомъ

 

селѣ

второклассную

 

школу,

 

пишотъ

 

о.

 

уѣздиы

 

й

 

наблюдатель,

 

неудобно

по

 

дальности

 

разстоянія

 

отъ

 

Минусинска

 

(71

 

в.)

 

и

 

не

 

централь-

ности

 

его

 

въ

 

уѣздѣ".

Побывать

 

мнѣ

 

въ

 

Каптыревскомъ

 

селѣ

 

въ

 

маѣ,

 

дабы

 

убѣдиться

въ

 

томъ,

 

что

 

окружающая

 

мѣстность

 

села

 

здоровая,

 

плодородная,

пригодная

 

для

 

огорода,

 

полеводства,

 

пчеловодства

 

и

 

т.

 

д.,

 

пѳ

довелось,

 

хотя

 

я

 

горѣлъ

 

этпмъ

 

желаніемъ.

 

Былъ

 

въ

 

Минусин-

скомъ

 

краѣ

 

въ

 

сентябрѣ

 

и

 

октябрѣ

 

н

 

опять

 

не

 

могъ

 

видѣть

 

это-

го

 

села

 

и

 

только

 

въ

 

декабрѣ

 

полюбовался

 

сельскою

 

площадью,

 

на

которой

 

можно

 

построить

 

всѣ

 

школыіыя

 

зданія

 

и

 

развести

 

сель-

ское

 

хозяйство.

 

Земледѣліо

 

въ

 

Минуспнскомъ

 

уѣздѣ

 

составляетъ

главное

 

занятіе

 

паселенія,

 

основу

 

его

 

благосостоянія.

 

Поэтому

 

для

благоустройства

 

второклассной

 

школы

 

ирежде

 

всего

 

нужна

 

земля,

которую

 

бы

 

можно

 

было

 

обработывать

 

образцово,

 

въ

 

поученіе

населенно.

 

Вопросъ

 

о

 

второклассной

 

школѣ

 

въ

 

Минуспнскомъ

 

уѣз-

дѣ

 

пока

  

остается

 

открытымъ.

(Продолженіе

 

будетъ).

Прот.

 

I.

 

Еорелинъ.

Редакторъ

 

Д.

 

Касаткинъ.

Печ.

 

разрѣш.

 

Цензоръ,

 

Рькторъ

 

Краен,

 

дух.

 

сем.

 

Прот.

 

Н.

  

Асташевскій.


