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Демократизація церковной школы.
Св. Синодъ, идя на встрѣчу духу и требованіямъ bdc- 

«ени, передалъ заботу о церковной шкодѣ приходу. Теперь 
дѣлывать церковной шкодой будетъ не одинъ .о завѣ ы- 
ваюинй -священникъ, какъ прежде, а весь приходъ въ ли- 
иѣ приходскаго совѣта иди выдѣленнаго изъ него шкоаьна- 
о совѣта въ составѣ священника и выборныхъ отъ родите

лей и прихожанъ. Приходская организація будетъ теперь изби
рал, и учителя и вѣдать всей хозяйственной стороной школы, 
всѣмъ ея имуществомъ. Она же ближайшимъ образомъ буде™
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вѣдать и учебно-воспитательной стороной, осуществляя это 
чрезъ приходскаго своего священника.

Minimum учебной программы, конечно., долженъ указы
ваться свыше и соблюдаться. Въ этомъ отношеніи во всѣхъ 
школахъ должно быть единство. Инспекція, естественно, 
должна сохранить свою роль, но лишь въ видѣ главнымъ 
образомъ спеціалистовъ руководителей педагогическаго дѣ
ла. Уѣздныя Отдѣленія перестраиваются всецѣло на выбор
ныхъ началахъ съ участіемъ з чел. выборныхъ учащихъ цер
ковныхъ школъ. Епархіальный Училищный Совѣтъ—тоже, 
съ участіемъ 4 чел. учащихъ. s

Нельзя не привѣтствовать отъ души установленія тако
го строя, приближенія школы къ народу. Превосходство его 
сравнительно съ прежнимъ очевидно.

1) Теперь самъ приходъ является хозяиномъ своей шко
лы, слѣдитъ за ея нормальнымъ ходомъ, за соотвѣтствіемъ 
ея народнымъ 'идеаламъ и своимъ задачамъ, самъ выбираетъ 
себѣ учащихъ, самъ ближе видитъ всѣ нужды своей школы.

2) Элементъ церковно-религіозный въ школѣ и воспита
ніи обезпечивается теперь наблюденіемъ самого прихода и 
непремѣннымъ участіемъ священника въ школьномъ совѣтѣ, 
какъ его члена, и въ школѣ, какъ отвѣтственнаго предста
вителя школьнаго совѣта.

3) Контроль надъ школьнымъ дѣ помъ устанавливается 
теперь не краткимъ только и сравнительно рѣдкимъ посѣще
ніемъ школы ревизующей инспекціей, но и еще постояннымъ 
наблюденіемъ самого прихода въ лицѣ его школьнаго совѣта.

Обезпеченіе школъ, обслуживающихъ государственные 
интересы, разумѣется и по справедливости, должно остаться 
прежнее—государственное, 'земское, частію мѣстное. Но го
сударство должно всѣ школы обезпечить одинаково, пото
му что всѣ онѣ несутъ одинаковую ему службу. ,

До сихъ поръ этого не было. Церковныя школы тѣмъ 
и отличались отъ такъ называемыхъ министерскихъ и зем
скихъ, что были плоше ихъ обезпечены матеріально. Тутъ 
«ліяли разныя причины: и религіозное равнодушіе нѣкото
рыхъ слоевъ общества, и пренебрежительное отношеніе къ
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стоявшимъ во главѣ церковныхъ школъ «попамъ» со сторо
ны правившей въ большинствѣ дворянской бюрократіи, и 
не по разуму усердіе церковныхъ заправилъ, насаждавшихъ 
«свои., школы во что-бы-то ни стало, не считаясь съ надоб- 
ностію, средствами и т. п. *

Все это создавало недовольство, которое переносилось 
на церковную школу. Въ общую сумму недовольства даже 
самихъ учаших» внесло извѣстную долю и не братское но 
мѣстамъ отношеніе завѣдующихъ къ учащимъ... Что грѣха 
таить, случаи были... И они-то главнымъ образомъ, думается 
и послужили причиной того, что нѣкоторые учительскіе 
съѣзды выносили постановленія о передачѣ церковныхъ школъ 
изъ вѣдѣнія Церкви въ вѣдѣніе министерства народнаго про- 
свѣшенія. г

Слава Богу, теперь приходъ самъ возьметъ въ свои ру
ки школы. Всѣмъ проявленіямъ личнаго усмотрѣнія кого-бы 
то ни было будетъ положенъ конецъ, учащіе будутъ гаран
тированы отъ произвола, а учебно-воспитательное дѣло-что 
самое главное—пойдетъ подъ наблюденіемъ самаго прихода 
въ направленіи, желательномъ самому приходу. Всякимъ «не
довѣріямъ» іі «подозрѣніямъ» теперь не будетъ мѣста.

Къ этой реформѣ надо-бы идти н министерству 'народ- 
наго просвѣщенія?

Протоіерея Я Чуковъ.

Соборы древней Церкви.
Уже прошло больше десяти лѣтъ, какъ изданъ б. им

ператоромъ Николаемъ Александровичемъ указъ о созывѣ 
собора Русской церкви. Съ того времени мно/о поработали 
собранія, комиссіи, предсоборное присутствіе, чтобы подго
товить матеріалъ для будущаго помѣстнаго собора. Кажется, 
все уже было сдѣлано, а. соборъ все откладывается. Теперь^ 
послѣ отреченія отъ престола государя Николая II, когда 
идетъ перестройка »сѣхъ сторонъ русской жизни, церков
ный соборъ неизбѣженъ. Мысль, что необходимо собраться
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духовенству и мірянамъ для пересмотра и упорядоченія всѣхъ 
сторонъ русской церковной жизни, стала общимъ достояні
емъ. Всѣ надѣются, что русскій церковный соборъ скоро бу
детъ созванъ.—Въ виду этого представляется необходимымъ 
ѵяснить съ исторической точки зрѣнія: изъ кого состояли 
древніе соборы православной Церкви и чѣмъ они занимались?

Первый соборъ былъ въ Іерусалимѣ около 51 года. 
Когда въ Антіохіи сирійской стали принимать христіанство 
язычники, то нѣкоторые пришедшіе изъ Іудеи говорили кре
стившимся грекамъ: Если не обрѣжетесь по обряду Моисе
еву, не можете спастись (Дѣян. ап. 15, і). Имъ_возражали 
апостолы Павелъ и Варнава. Но такъ какъ между вѣрующи
ми произошло разногласіе, то антіохійская община христіанъ 
рѣшилась послать Варнаву, Павла и нѣкоторыхъ другихъ въ 
Іерусалимъ къ апостоламъ. «Апостолы и пресвитеры собра
лись для разсмотрѣнія сего дѣла* (Дѣян. ап. 15, 6). т. е. 
должно-ли обрѣзывать язычниковъ при вступленіи ихъ въ 
Церковь и соблюдать законъ Моисеевъ? Рѣшено было, что 
вѣрующіе спасаются благодатію Господа нашего Іисуса Хри
ста, а возлагать на нихъ иго закона Моисеева не нужно. 
Постановленіе апостольскаго собора выражено въ посланіи 
.апостоловъ, пресвитеровъ и братіи (Ot агбатоХо». xa't -peojitnspoi 
dodfoi tocc хата ri)v ’Аѵтсо/есаѵ) находящимся въ Антіохіи, Си
ріи и Киликіи братіямъ изъ язычниковъ (Дѣян. 15, 23): 
Угодно Святому Духу и намъ нс возлагать на васъ никакого 
бремени болѣе, кромѣсего необходимаго: воздерживаться отъ 
идоложертвеннаго и крови, удавленины и блуда и нс дѣ
лать другимъ-того, чего себѣ не хотите». Дѣян. ап. 15, 
28—29).

Послѣ апостольскаго собора больше ста лѣтъ не было 
соборовъ. Въ это время происходили гоненія на христіанъ 
со стороны іудеевъ и язычниковъ, и въ самой Церкви про
исходило внутреннее устройство христіанскихъ общинъ. 
Первые церковные соборы появились во 2-мъ вѣкѣ, когда 
въ Малой Азіи сталъ распространяться монтанизмъ. Около 
156 г. выступилъ съ своею проповѣдью Монтанъ въ Ката- 
фригіи. Онъ выдавалъ себя за того Параклита, котораго обѣ
щалъ Христосъ послать апостоламъ (Іоан, іб, 7/ Монтанъ
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объявлялъ свое ученіе .новымъ пророчествомъ’ Духа исти
ны. Своими восторженными рѣчами онъ увлекъ Прискиллу 
и Максимилду; послѣдняя оставила своего мужа и послѣдо
вали за Монтаномъ. Эти женщины выдавали себя за вдох
новенныхъ пророчицъ. .Монтанисты старались возстановить 
древне-христіанское благочестіе. Они учили, что человѣче
ство въ религіозномъ отношеніи переживаетъ такіе же воз
расты, какъ и отдѣльный человѣкъ. Люди пережили уже 
время младенчества, отрочества и юности; теперь наступилъ 
періодъ зрѣлости и христіане должны стремиться къ полно
му нравственному совершенству, къ святости. Установлены 
были новые посты; ~ монтанисты пренебрежительно относи
лись къ мірскому образованію, осуждали театральныя зрѣли
ща, украшенія женщинъ, второй бракъ; всѣхъ побуждали 
стремиться къ мученичеству, а бѣгство во время гойеній и 
особенно жертвоприношеніе считали непростительнымъ грѣ
хомъ. Цѣлый городъ Ѳіатира примкнулъ къ новому движе- 
нію. Установлена била своя іерархія съ патріархомъ въ Пе- 
пузѣ. Въ виду сильнаго распространенія монтанизма, вѣру
ющіе часто и во многихъ мѣстахъ Азіи сходились для из
слѣдованія новаго ученія. Когда еретическій характеръ мон
танизма выяснился, то Клавдій Аполлинарій, ученый епископъ 
города Іераполя во Фригіи, собралъ около і73 г. соборъ, на 
которомъ присутствовало много епископовъ и исповѣдникъ 
Аврелій Квириній Монтанизмъ былъ признанъ ересью; 
Монтанъ, Макснмнлла и Ѳеодотъ Кожевникъ были отлуче
ны отъ Церкви, а ихъ послѣдователи лишены церковнаго' 
общенія (Евсевій, Церк. ист. V, іб, ю). Были еще меньшіе 
соборы въ другихъ городахъ Малой Азіи.

Когда римскій епископъ Викторъ (189—199 г.) потре
бовалъ отъ всѣхъ епископовъ, чтобы они праздновали пас
ху вмѣстѣ съ римскою церковью и не слѣдовали малоазій-

Исповѣдниками въ то время назывались люди, которые терпѣли 
мученія за имя Христово, но остались живы. А. И. Покровскій: Воль
той Іерапольскій соборъ противъ монтанизма (въ то г а-го вѣкаі 
Христ. Чтеніе, 1913 „, Іо6о-,о77).-Раняѣйшіе малые соборы проти- 
вомовтажистяческіе (а-й помв. а-го вѣка. Хр. Чт. юю .. .4 
>435)-—Соборы древней Церкви—впохи первыхъ трехъ вѣковъ. Сергіевъ 
Посадъ. 1915. Хр. Чт. 1915, февр. а7ь
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скому обычаю—праздновать пасху одновременно съ евреями, 
то по этому поводу собиралось много соборовъ: въ Малой 
Азіи (Амасгридѣ и Ефесѣ), въ Коринѳѣ, Осроенѣ и Ліонѣ. 
На нихъ присутствовали епископы и постановили праздно
вать пасху въ воскресный день послѣ еврейской пасхи. Толь
ко Поликрлть, епископъ ефесскій, и другіе епископы Асіи, 
гдѣ долго жили и управляли цервами апостолы Іоаннъ Бо
гословъ и Филиппъ и св. Поликариъ. еп. Смирнскій, выска
зались за сохраненіе малоазійскаго обычая—праздновать пас
ху 14 нисана.

Въ Карѳагенѣ при св. Кипріанѣ (248--258) было семь 
соборовъ по поводу раскола Новата и Фелициссима и спора 
съ римскимъ епископомъ Стефаномъ. Особенно замѣчате
ленъ Карѳагенскій соборъ 256 г. по вопросу о крещеніи 
еретиковъ; на немъ принимали участіе 87 епискбповъ изъ 
всего африканскаго діэцеза; они постановили—держаться 
преданій своихъ церквей и перекрещивать еретиковъ *)\

Замѣчателенъ также соборъ Ельвирскій, бывшій въ Ис
паніи въ 306 году; на немъ присутствовало 19 епископовъ 
и 24 пресвитера. Рѣшенія на немъ постановляли только епи
скопы, но на совѣщаніяхъ присутствовали пресвитеры, діа
коны и міряне. Во время засѣданій собора епископы и пре
свитеры сидѣли, а діаконы и міряне стояли *). Соборъ издалъ 
8і правило. Относительно падшихъ (lapsi) во время гоненія 
постановлено: Если взрослые христіане приносили жертвы 
идоламъ, то какъ допустившіе тяжкое преступленіе (crimen 
capitale), они лишались пріобщенія навсегда: даже при кон
цѣ жизни имъ нельзя было пріобщиться св. тайнъ (і кан.); 
затѣмъ даются предписанія относительно брака христіанъ, 
осуждаются плотскіе грѣхи и Ьообще опредѣляется поведе
ніе христіанъ среди язычниковъ и іудеевъ.

Постановленія древнихъ восточныхъ соборовъ, руково
дившихся ученіемъ и преданіемъ, шедшими отъ апостоловъ, 
сохранились въ «правилахъ апостольскихъ>, записанныхъ въ

’) В. В. Болотовъ. Лекціи по исторіи древней Церкви, над. йодъ 
редакціей проф. А. И. Брилліантова. III, 320. СПБ. 19x3.

’) Carl J. vou Hefele, Conciliengeschichte* j В. 149, 10. 
Freiburg im Breisgau. 1873.
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концѣ III и началѣ IV вѣка ■)• Шестой вселенскій соборъ' 
одобрилъ 85 правилъ, «преданныхъ именемъ святыхъ и слан 
нихъ апостоловъ» (прав. 2), для руководства Церкви. Эти 
правила опредѣляютъ церковное управленіе, дисциплину, по
веденіе духовенства, отчасти и мірянъ. 37 правило предпи
сываетъ: .Дважды въ году да бываетъ соборъ епископовъ, 
и да разсуждаютъ они другъ съ другомъ о догматахъ бла
гочестія, и да развѣшаютъ случающіяся церковныя преко
словія. Въ первый разъ, въ четвертую недѣлю пятидесятни
цы; а во вторый. октября во вторый надесять день». На этихъ 
сооорахъ прежде всего обсуждались дѣла вѣры, о ересяхъ и 
расколахъ, затѣмъ дѣла судебныя: пересматривались , дѣла 
пресвитеровъ и діаконовъ^ неправильно осужденныхъ сво
им ь епископомъ, судились сами епископы, если они посту
пали противъ благочестія и истины, наконецъ разсматрива
лись всѣ вообще церковныя дѣла, имѣвшія значеніе для всей 
церковной области ’). Соборы имѣли право отлучать винов
ныхъ отъ Церкви на время или навсегда-за преступленія 
противъ вѣры и нравственности.

Со времени Константина Великабо, именно послѣ изда
нія Миланскаго эдикта въ 313 г, соборовъ было много; 
сохранились письменныя извѣстія о 350 соборахъ до раздѣ
ленія церквей восточной и западной (въ 1054 г.) Въ 335 
оду было даже три собора: въ Тирѣ, Іерусалимѣ' и Кон

стантинополѣ, на которыхъ аріанствѵющіе епископы обви
няли св. Аѳанасія Великаго и при помощи клеветъ добились 
ссылки его въ Триръ Соборы дѣлились на епархіальные, 
подъ предсѣдательствомъ митрополита, окружные-иодъ 
предсѣдательствомъ экзарха или патріарха, и вселенскіе Выс- 
1шй авторитетъ въ Церкви имѣютъ вселенскіе соборы, про
исходившіе съ 325 по 787 годъ. Вселенскіе соборы были

«ля (kanon.,) православной Цернва съ голно,1нія-н. I 17
М. Остроумовъ, Очеркъ православнаго церковнаго права. ХарІоЛ 
1893. I, і7о; Hefele, Conciliengesckickte. к 701 лармсогь

3,1 ™ІѴ ”р— -

’) Hefele, Conciliengeschichte I, 470—471.
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высшимъ органомъ Церкви въ дѣлахъ суда, управленія и 
вѣроученія. Они опровергали ереси,; осуждали еретиковъ и 
издали 189 правилъ для руководства. Они имѣли чрезвычай
ныя права: і) опредѣлять догматы вѣры по смыслу Св. Пи
санія и общецерковнаго преданія-и излагать ихъ въ видѣ 
символовъ и точныхъ опредѣленій (Spn) для цѣлой Церкви. 
2) Изслѣдовать, провѣрять и утверждать самое преданіе церк
вей, отдѣляя преданіе чистое и истинное отъ поврежденна
го и ложнаго (6 всел. соб. і и 2 прав.) 3) Обсуждать вся
кое новое ученіе, возникающее въ Церкви, и произносить 
о немъ окончательный судъ 1). 4) Разсматривать и обсуждать 
постановленія прежнихъ соборовъ и утверждать или измѣ
нять ихь 2). 5) Опредѣлять образъ управленія частныхъ цер
квей и для того распространять или ограничивать права ихъ 3).
6) Производить верховный судъ надъ высшими представи
телями автокефальныхъ церквей и даже надъ цѣлыми по
мѣстными церквами (6 всел. соб. 12. 13, 35, gi), наконецъ
7) предписывать для всей Церкви всеобщія правила церков
наго благоустройства и благочинія.-По самой трудности 
составленія вселенскихъ соборовъ, они собирались для рѣ
шенія лишь важнѣйшихъ вопросовъ, именно догматическихъ, 
когда церковное волненіе доходило до крайнихъ предѣловъ 
и въ соборахъ видѣли послѣднее средство, чтобы успокоить 
Церковь. На вселенскихъ соборахъ присутствовали епископы 
изъ всѣхъ областей Греко-римской имперіи, а иногда и изъ 
другихъ странъ, напр. изъ Персіи. Иногда принимали въ 
нихъ участіе императоры или ихъ уполномоченные, государ
ственные сановники. На вселенскихъ соборахъ вѣрно выра
зился голосъ всей Церкви, такъ какъ представители всѣхъ 
помѣстныхъ церквей согласно свидѣтельствали о томъ, что 
искони признавалось въ нихъ неизмѣнною истиною, содер
жимою Церковью 4). £ Е

(Продолженіе будетъ).

а всея. соб. і нрав.; 3 всел. соб. і прав.
4 всея. соб. і; 6 всел. 8, іб, 29.

’> I всел. соб. 6, 7; а всел , а, 3; 3 всел. 8 ;4 всея, аі; 6 всел. 36, 39. 
*)) В. В. Болотовъ; Лекціи по исторія дрежаеі Церкви, иад. подъ
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Общее Собраніе членовъ Александро-Ошевенскаго Братства въ 
г- Каргополѣ.

„пп/к"3" ВЪ Г' КаР'?Ролѣ состоялось Общее Собраніе чле- 
TBon,nBpaRtTBa ИМЯ Прел АлексаилРа. Ошевснскаго Чѵдо- 
чисіенныгі За;ѣданіі,гь Общаго Собранія, кромѣ много-

„г ЫХ Датчиковъ, участвовали представители отъ 
благочинническихъ округовъ Каргопольскаго и Пудожскаго 
уѣздовъ, прибывшіе въ г. Каргополь для производства вы
боровъ делегатовъ на всероссійскій съѣздъ духовенства н 
мірянъ въ Москвѣ. Совѣтъ Братства, идя. на встрѣчу запро-
иаппгт^РеЖИВаСМаГ6?ргмени’ РасшиР,,лъ программу занятій 

поставилъ на повѣстку злободневные, вопросы, касающіеся 
переустройства церковно-общественной жизни на началахъ

8ыборный системы вь Управленіи. Были затро- 
\ты и обсуждены вопросы о церковномъ судѣ, о церков

ной школѣ, о взаимоотношеніяхъ Церкви и госѵдарстваР объ
и ГП КЪ политическимъ

партіямъ и г. л. По всѣмъ этимъ вопросамъ были вйслѵшаны 
особые доклады-рефераты и приняты соотвѣтствующія но-

cxjss'rsw*? ->■ *>*»

.Отъ имени Преосвященнаго Епискойа Варсонофія при- 
Гр .,ВУ'° ВпаСЪ' Аоропе. бРат,'ики, объединившіеся вокругъ 
Св. имени Просвѣтителя нашего края Преи. Александра Оше- 
венсьаго. Какъ оы предчувствуя назрѣвающія событія 28 
февраля минувшаго года учредительное братское собраніе 
заложило прочный фундаментъ дЛя того Содружества ко
торое именуется Ошевснскимъ Братствомъ. Годичные итоги 
Дѣятельности Братства выразились вь томъ, что въ настоя
щій моментъ націе Братство представляетъ сббою довольно 
стройную и мощную организацію, насчитывающую болѣе 
іооо членовъ. Отъ насъ самихъ зависитъ дальнѣйшее разви
тіе этой организаціи, этого союза, такъ желательнаго/такъ 
насущно необходимаго въ обстоятельствахъ переживаемаго 
времени.

Ій xtx^TrlX08,11' Т- Ш' 3,О‘3а‘- Спб- '9‘3- Т. <і въ првложе- 
И™/.Хр ,тенію «а >9'3, 194. '9=5-‘9‘7 годы. А. П. Лебедевъ 
Исторш вселенскихъ соборовъ. Частя , в 2. Сергіевъ посадъ. .Зоб. А С 
Павловъ, Курсъ церков. права, 280-281; М. Остроумовъ, Очеркъ поаво' 
анишаго церковнаго права .,,05. я. Е. Общая церяовная всторі. вЫ ,
SX; ,с ‘
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Я сказалъ: Братство начало свою дѣятельность 28 фев
раля минувшаго года, какъ бы предчувствуя и прозрѣвая 
грядущія событія. Дѣйствительно, ровно го^ъ спустя въ тотъ 
же день 28 февраля свершилось другое событіе,—событіе 
громаднаго историческаго и государственнаго значенія. Ста
рый режимъ палъ, объявлены гражданскія свободы. Отны
нѣ всѣ мы свободные граждане свободнаго государства. Поз
вольте предложить Вамъ память павшихъ борцовъ за свободу 
почтить вставаніемъ.... (всѣ встаютъ и поютъ «Вѣчную па
мять."). Но свобода—еще въ опасности. Страна находится 
вь броженіи; взбаломучевное море еще не улеглось, не 
успокоилось; временами въ пѣнѣ высокихъ, шумныхъ волнъ 
разбуженныхъ стихійныхъ народныхъ силъ чувствуется страш
ный призракъ анархіи. Грозный врагъ стоитъ на порогѣ на- 
щего дома. Нѣмецкіе кони топчутъ луга и поля великой 
Россіи на пространствѣ 16-ти губерній.

Въ эти отвѣтственныя минуты долгъ каждаго гражда
нина содѣйствовать всѣми силами укрѣпленію свободы и 
\< іановленію .новых^ гражданскихъ формъ нашего полити
ческаго и общественнаго бытія. Работа эта длительная,- слож
ная, отвѣтственная. Какъ и всякая работа, она возможна 
только прг/ соблюденіи полнаго порядка и спокойствія въ 
государствѣ. Поэтому прежде всего необходимъ порядокъ. 
А порядокъ возможенъ лишь при сильной и твердой власти, 
при готовности всѣхъ и каждаго, забывъ классовыя вож- 
дѣленія іі личные интересы, оказывать помощь Правительству 
при созданіи новой свободной Россіи, ибо путъ для укрѣп
ленія свободы одинъ—это спокойная, вдумчивая, дѣятель
ная, творческая работа.

Гражданская свобода должна принести съ собою и 
свободу для Церкви Православной. Внѣшнія путы, наложен
ныя на Церковь старымъ режимомъ, рухнули, но укладъ 
церковной жизни остается пока прежнимъ. Передъ нами 
лежитъ не легкая задача содѣйствовать не только рефор
мированію прежняго церковнаго быта, но и оживить, оду
хотворить и окрѣпить новый строй церковной жизни. Ни
кто изъ^насъ. конечно, не дерзнетъ касаться существа хри- 
стіанскаго Православнаго ученія, ere догматической* сторо
ны. ^тотъ краеугольный камень нашей вѣры неизмѣненъ, 
вѣченъ и никакія разрушительныя силы ада не одолѣютъ 
его. Церковь какъ Божественное установленіе, незыблема во- 
вѣйи. Но управленіе церковное, взаимныя отношенія іерархіи 
и мірянъ, церковный судъ и весь недогматическій укладъ 
церковно-общественной и приходской жизни должны быть
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кореннымъ образомъ.реформированы, обновлены и утверж
дены на новыхъ свободныхъ началахъ. Соборность въ дѣ
лахъ управленія, довѣріе и взаимная поддержка клира и мі
рянъ должны быть положены въ основу новаго церковнаго 
строя. А это въ свою очередь возможно лишь при пол
номъ единеніи сторонъ. Чтобы достигнуть этого единенія 
необходимо прежде всего забыть навсегда прежнія недоразу
мѣнія. въ которыхъ повинны главнымъ образомъ нс клиръ 
и міряне, а тѣ уродливыя и кошмарныя условія, въ которыя 
они были постановлены. Затѣмъ, совершено необходимо сор
ганизоваться. объединиться и сплотиться сначала въ мѣст
ный союзъ духовенства-и мірянъ, затѣмъ—въ союзъ епархі
альный и, наконецъ, всероссійскій. Въ созданіи особаго ор
гана мѣстнаго і^оюза для насъ нѣтъ надобности. Наше Брат
ство именно и есть такой союзъ, соединяющій мірянъ и ду
ховенство. Въ каждомъ приходѣ нашего викаріатства есть- 
такой же союзъ въ лицѣ., церковно-приходскимъ совѣтовъ. 
Быть можетъ кругъ дѣятельности ихъ слѣдуетъ расширить 
и соотвѣтственно измѣнить и дополнить .устав ь нашего Брат
ства. но, какъ союзъ, онъ уже существуетъ и построенъ со
вершенно правильно на началахъ соборности и избиратель
ной системы. Наше настоящее Общее Собраніе и есть малень
кій соборъ, ибо соборность и выборное начало положены
въ основу его. *

На этихъ же началахъ должно быть установлено и уп
равленіе всей Церкви Православной. Соборъ прмѣстяый, со
боръ или съѣздъ епархіальный, соборъ окружным и цриход- 
ск!й, состоящіе изъ лицъ церковной іерархіи съ широкимъ 
участіемъ православныхъ мірянъ—вотъ схема управленія цер
ковнаго. Какъ епископы, такъ и члены принтовъ и липа, 
.занимающія административныя и судебныя должности долж
ны быть выборными. Власть единоличная въ дѣлахъ управ
ленія подлежитъ ограниченію. Стоятъ на очереди важные 
вопросы о реформѣ церковнаго" суда и прихода, о сохране
ніи въ школахъ религіозно-нраственнаго обученія и воспита
нія. Совершенно необходимо правильно уяснить себѣ взаи
моотношеніе Церкви и Государства, опредѣлить свое отно
шеніе къ переживаемымъ событіямъ, а также—отношеніе ду
ховенства къ существующимъ политическимъ партіямъ и 
роль его въ подготовкѣ населенія къ Учредительному Соб
ранію. . ' - ' '

Вопросы эти въ обстоятельствах к настоящаго времени 
настолько важны, что отъ правильнаго разрѣшенія ихъ за
виситъ все будущее благостояніе нашей церкви. Совѣтъ.
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Братства со своей стороны дѣлаетъ все возможное, чтобы 
пойти навстрѣчу этимъ насущнымъ запросамъ нашего вре
мени. Къ правильному уясненію и удовлетворительному рѣ- 
шенпо этихъ вопросовъ мы и должны направить всѣ наши 
усилія и старанія. Въ надеждѣ на помощь Божію и на ус
пѣхъ нашихъ трудовъ объявляю Общее Братское Собраніе 
открытымъ/

Затѣмъ были произведены выборы президіума. Пресѣда- 
телемъ Общаго Собранія избранъ Прог. М. Покровскій, то
варищемъ его свящ. С. Тихоміровъ, секретарями Г. П. Сер
гіевскій. свяш. А. Ордомскій и діаконъ А. Шабунинъ. На
чалось обсужденіе вопросовъ ио слѣдующей программѣ;

Посылка привѣтствій: Временному Пра
вительству черезъ і. Оберъ-Прокурора Св.
Син. и мѣстнымъ епископамъ.

Собрность какъ основа церковнаго уп
равленія ..............................................................В. Л. Стефановскій.

Выборная система въ церковномъ уп
равленіи съ широкимъ участіемъ православ
ныхъ мірянъ..................................... ... . . свящ. Ц. Тихомировъ.

Церковный судъ, реформа его на на
чалахъ независимости отъ административна
го давленія. Составъ суда. Духовные слѣ
дователи. Корпоративный судъ чести. . .' Г. С. Серііевскій.

Реформа прихода. Составъ органовъ 
цсркрвно-ириходскаго управленія и кругъ 
дѣятельности церк.-приходскихъ Совѣтовъ свящ. В. Тсрвинсній.

Церковная школа. Выборное начало въ цер
ковно-школьномъ управленіе съ широкимъ 
участіемъ учительскаго персонала. Права ор
ганизацій, лицъ и учрежденій участвующихъ 
въ содержаніи школъ....................... Свящ. А. Преображенскій.

Взаимныя отношенія Церкви и государ- 
сгва.................•.............................................Свящ. I Калпаковъ

Отношеніе къ переживаемыхъ событіямъ Предсѣд. собранія.
Отношеніе духовенства къ существую

щимъ политическимъ партіямъ и участіе 
его подготовкѣ населенія къ Учредитель- 
ному Собранію . •..................... . Прот. М Покровскій

и А. л. Семеновъ.
Отчеті, за минувшій годъ и смѣтныя 

предположенія на будущій годъ ..... Секретарь Совѣта 
Желательныя измѣненія въ уставѣ Братства. Братства.

(Продолженіе слѣдуетъ.)
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Всероссійскій съѣздъ духовенства и мірянъ.
Съѣздъ духовенства и мірянъ открылся молебнымъ пѣ

ніемъ въ іі ч. дня і іюня, въ московскомъ епархіальномъ 
домѣ. На съѣздъ прибыло болѣе 900 делегатовъ со всѣхъ 
концовъ Россіи. Тутъ и архіереи и рядовые монахи, предста
вители науки и простецы; городъ и деревня, военные и штат
скіе, глубокая старость и здоровая молодость, изысканный 
костюмъ и цвѣтная рубашка; нѣсколько делегатовъ отъ мо
настырей женскихъ, отъ всероссійскаго союза педагоговъ ,ду- 
ховной школы. Всѣ прибыли сказать правдивое слово о цер
ковныхъ дѣлахъ. Мнѣнія слышатся разнообразныя; настрое
ніе приподнятое. Въ помѣщеніяхъ, отведенныхъ для делега
товъ, постоянные разговоры, съ утра до поздней ночи. Не 
удовлетворяясь общеніемъ на пленарныхъ засѣданіяхъ, деле
гаты группируются для взаимныхъ бесѣдъ. Въ рѣчахъ пред
ставителей отъ мріянъ слышатся мѣстами нѣкоторое недовѣ
ріе къ духовенству. Большинство ищетъ общенія съ духо
венствомъ, желаетъ получить отъ него помощь, поддержку... 
Всѣ ищутъ спасенія въ церкви, которая можетъ стать ду
хомъ животворящимъ и для всей русской общественности^ 
«больной> (по словамъ однихъ/ «растерявшейся» (по ело 
вамъ другихъ). Просятъ съѣздъ сказать свой авторитетный 
голосъ русской арміи и всему русскому народу, призвать 
всѣхъ къ единенію на благо родины. Представители различ
ныхъ учрежденій и организацій встрѣчаютъ съѣздъ, какъ 
зарю новой жизни, какъ восходъ того солнца, котораго 
ждали еще въ 1905 году. И всѣ вѣрятъ въ Россію, ея свѣт
лое будущее, вѣрятъ въ народъ, въ духъ народный, въ вѣру 
православную. До сегодняшняго дня занятія шли въ плена
рныхъ засѣданіяхъ; сегодня принятъ такой порядокъ на бу
дущее время: днемъ съ 9 час. пленарныя засѣданія, вече
ромъ засѣданія секціонныя.

Москва j іюня. С. Горскій.

Епархіальная хроника.

Церковное собраніе.

4 іюня вь Братскомъ Домѣ въ Петрозаводскѣ состоя
лось церковное собраніе духовенства съ мірянами, на кото
ромъ были произведены выборы намѣченныхъ ранѣе на отдѣль
ныхъ приходскихъ собраніяхъ кандидатовъ въ члены пред-
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стоящаго ху іюня епархіальнаго съѣзда, Большинствомъ го
лосовъ избранными оказались:

отъ Священниковъ-о.о. М. В. Громцовъ, А. В. Петро
павловскій и В. Т. Хазовъ;

отъ діаконовъ-псалом тиковъ—о.о. К. И- Мизеровъ, И. 
И. Тервинскій, П. П. Логиневскій;

отъ мірянъ: Н. II. Громовъ, М. П. Смирновъ, Ѳ. Ѳ. Чу
диновъ, В. Н. Шевяковъ, А. И. Миловановъ, Н. Т. Кали
нинъ, Б. В. Чехонинъ, С. И. Горскій, А. Т. Сухановъ, А. Ѳ. 
Безиальчевъ, С. А. Тиккоевъ и А. А. Кокушина.

• * /*
Первый избранный пастырь.

Въ г. Каргополѣ состоялись выборы прихожанами собо
ра и духовенствомъ юрода настоятеля собора.* Избраннымъ 
оказался о. епархіальный миссіонеръ, свящ. Г I. Ильинскій.

** *
О делегатахъ на Моековекій съѣздъ духовенетва и 

мірянъ.
-z’ (Отвѣть о. Успенскому).

Вь № 54 «Извѣстій И. К- О- Б.» свящ. А. Успенскій, 
критикуя Произведенные въ Петрозаводскѣ 14 мая выборы 
части делегатовъ на всероссійскій съѣздъ духовенства и мі
рянъ, упрекаетъ Исполнительный Комитетъ Союза бѣлаго 
духовенства за несозывъ для этой цѣли епархіальнаго съѣзда 
и считаетъ избранныхъ делегатовъ узурпаторами, попутно 
бросая эту кличку и избранному 7 мая Петрозаводскимъ 
церковнымъ собраніемъ духовенства и мірянъ временному Со
вѣту при Епископѣ.

Насколько основательны эти упреки можно видѣть 
изъ слѣдующаго.

Первая вѣсть о возможномъ Созывѣ всероссійскаго съѣзда 
дѵхокенст^ и мірянъ въ Москвѣ получилась #ъ Петрозавод
скѣ іб апрѣля изъ № 6 «Церк. Общ. Вѣстника» въ видѣ 
ходатайства Екатеринославскаго епарх. собора къ Москов
скому Исполн. Комитету «взять починъ въ сйЬи руки». Нѣ
сколько дней спустя газеты сообщили, какъ предположеніе, 
о созывѣ съѣзда 22 мая. Еще нѣсколько дней позже про
мелькнуло извѣстіе о предположеніи вызвать на съѣздъ по 
2 ч. отъ юо церквей. И лишь въ началѣ мая стало опре
дѣленно извѣстно о созывѣ съѣзда і іюня.

Тѣмъ не менѣе, основываясь даже только на газетныхъ
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случаяхъ, Исполн. К—тъ Союза бѣлаго духовенства внесъ 
на обсужденіе Союза, а затѣмъ и церковнаго собранія съ мі
рянами 30 апрѣля вопросъ о необходимости посылки деле
гатовъ отъ епархіи на Московскій съѣздъ и о способахъ 
юбранія ихъ причемъ доложивъ предложеніе Консисторіи 
Гфеосвященаго Владыки, рекомендававшаго, въ вилузатруд-, 
'нитсльности созвать для этой цѣли въ короткій срокі» епар
хіальный съѣздъ, избрать но 2 ч. отъ городовъ Петрозавод
ска, Вытегры и Каргополя съ ближайшими приходами. Со
юзъ духовенства, исходя изъ количества’церквей въ епархіи 
свыше 300, высказался за отправленіе 3 чел. отъ округа 
Петрозаводско-Олонецко-ГІовѣнецкаго, 2 ч. Вытегорско-Ло- 
дейнопольскаго и 2 ч. отъ Каргопольско-Пудожскаго, при
гласивъ на избирательныя собранія, въ виду спѣшности, го
родскія и другія ближайшія къ городамъ благочинія, гдѣ 
представится къ тому возможность. Церковное собраніе съ 
мірянами одобрило этотъ проектъ и Преосвященный утвер
дилъ его.

Дрѵіого способа и не представлялось. Созывать епархі
альный съѣздъ, какъ бы это ни было желательно, являлось 
затруднительнымъ, если не невозможнымъ: срокъ короткій, 
разстоянія громадны, почта запаздываетъ, бездорожье еще 
не прошло, пароходство не открылось сел.-хоз. работы 'не 
закончены. Между тѣмъ еще 23 апрѣля вынесено было по
становленіе, чтобы на епарх. съѣздѣ представительствовали 
отъ каждаго благочинія по 2. ч. духовныхъ и ио 4 чел. мі
рянъ, т. е. отъ всѣхъ 37 благочиній, съ представителями уч
режденій 250 чел. Расходъ на проѣздъ такого числа депу
татовъ, при бѣдности нашихъ церквей, громаденъ, а лѣтомъ 
долженъ быть созванъ вновь съѣздъ для обычныхъ учебныхъ 
хозяйственныхъ дѣлъ епархіи. Да и произнести выборы упол
номоченныхъ на всѣхъ приходскихъ собраніяхъ епархіи, а за
тѣмъ созвать благочинническія собранія для выбора членовъ 
па епарх. съѣздъ, при новизнѣ самаго порядка выборовъ, 
едва ли представлялось возможнымъ въ ближайшій срокъ. 
Поэтому созывъ епарх. съѣзда былъ, отнесенъ на 17 іюня, 
чтобы разрѣшить на немъ и всѣ обычныя ежегодныя учебныя 
и хозяйственныя дѣла епархіи вмѣстѣ съ вопросами текущаго 
момента церковной и государственной жизни.

Такимъ образомъ предстоялъ выборъ: или, въ виду не
возможности экстренно созвать епарх. съѣздъ, не посылать 
никого на Московскій съѣздъ, или избрать компромиссный 
путь неполнаго (въ смыслѣ полномочій) представительства.
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Союзомъ духовенства и церковнымъ собраніемъ съ мірянами 
былъ избранъ послѣдній путь.

Изъ сказаннаго ясно: что і) упрекать Исполн. К-тъ Со
юза духовенства не въ чемъ; 2) избранные громаднымъ чис
ломъ голосовъ духовенства и мірянъ Петрозаводскіе деле
гаты ни въ какомь случаѣ не являются «узурпаторами»: если 
надо было бы вообще говорить о чьемъ-либо узурпированіи, 
ю скорѣе это можно было fibl отнести къ общимъ собрані
ямъ Союза и церковному съ мірскими, но и тутъ надо при
нять въ соображеніе всѣ вышеизложенныя обстоятельства ;) 
критиковать вообще и во что бы то ни стало, конечно, не 
трудно, но справедливость требуетъ въ настоящемъ случаѣ 
все-таки сообразоваться по крайней мѣрѣ съ условіями вре
мени и пространства. Если о. Успенскій- оказался счастли
вымъ сосѣдомъ линіи жел. дороги, то нельзя же съ такой 
головокружительной отъ этого счастья быстротой забывать 
что вся остальная Олонецкая губернія все еще пробавляется 
прежнимъ прадѣдовскимъ «лошадиннымъ» способомъ передви
женія до крайности осложнившимся теперь: по земскимъ стан
ціямъ не везутъ и съ открытыми листами земства, по поч
товымъ —не везутъ даже казенной почты...

Два слова о Совѣтѣ при Епископѣ. Онъ образовался пу
темъ избранія церковнымъ собраніемъ съ мірянами г. Петроза
водска временно, до епарх. съѣзда по настойчивому желанію 
преосвященнаго, желавшаго слышать голоеъ выборныхъ отъ 
духовенства и мірянъ по дѣлямъ, возникшимъ вслѣдствіе те- 
кипихь событій, нуждавшимся въ скорѣйшемъ разрѣшеніи.

Съ созывомъ епарх. съѣзда полномочія членовъ Совѣта 
кончаются. Въ чемъ же тутъ «узурпаторство»?
Комитетъ П0ЛН0М°Ч1Ю С0КШ дУховенства Исполнительный

Редакторъ, Протоіерей Н. К. Чушь.
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ТЕЛ *Е ГРАММА
предсѣдательствующаго въ Училищномъ Совѣтѣ при 
Святѣйшемъ Синодѣ на имя Олонецкаго Преосвящен

наго.
Святѣйшій Синодъ 8—18 мая сего года опредѣлилъ: пре

доставить православнымъ приходамъ право ближайшаго участія 
въ завѣдываніи своими церковно-приходскими школами на ниже
слѣдующихъ основаніяхъ: і) Одною изъ важнѣйшихъ обязан
ностей прихода является просвѣщеніе и воспитаніе право
славнаго населенія въ духѣ Православной Церкви. g) Обя-

S занность эту приходъ осуществляетъ главнымъ образомъ черезъ 
сдою приходскую школу, з) Въ приходской школѣ, кромѣ обще
образовательныхъ предметовъ, обязательно преподаются Законъ 
Божій, церковное чтеніе и пѣніе. 4) Обученіе Закону Божію 
ву приходской школѣ лежитъ на обязанности приходскаго свя
щенника, d если ихъ въ приходѣ нѣсколько, то на обязанности 
одного изъ священниковъ, по избранію приходскаго собранія. 
При полной невозможности почему либо для священника нести

/ эту обязанность, обученіе Закону Божію въ приходской школѣ, 
подъ руководствомъ и отвѣтственностью священника, приход
ское собраніе поручаетъ учащем}' въ школѣ, или другому лицу.

' 5) Общее завѣдываніе приходскою школою принадлежитъ 
Приходскому Совѣту,/ 6) Всѣми школьными дѣлами 
Приходскій Совѣтъ вѣдаетъ или непосредственно, или черезъ 
школьный Совѣтъ, если учрежденіе его приходскимъ собраніемъ 
будетъ признано необходимымъ. 7) Въ кругъ обязанностей 
Приходскаго Совѣта по завѣдыванію приходскою школою вхо
дитъ избраніе кандидатовъ (кандидатокъ) на учительскія долж
ности въ школѣ и представленіе ихъ на утвержденіе Уѣзднаго
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Отдѣленія Епархіальнаго Училищнаго Совѣта. Избранный кан
дидатъ можетъ быть немедленно допущенѣ приходскимъ Совѣ
томъ къ исправленію учительской должности. Въ случаѣ отказа 
Приходскаго Совѣта отъ представленія Ъа утвержденіе канди
дата, Уѣздное Отдѣленіе само замѣщаетъ учительскую вакансію. 
8) Школьный Совѣтъ состоитъ изъ священника и трехъ чле. 
новъ,— одного отъ родителей учащихся и двухъ отъ прихода по 
избранію отъ Приходскаго 'Совѣта, р Предсѣдатель Школьнаго 
Совѣта избирается Приходским^ Совѣтомъ изъ членовъ При. 
ходскаго Совѣта. 9) Въ школьномъ Совѣтѣ, а ідѣ ею нѣтъ^ 
въ Приходскомъ Совѣтѣ—по дѣламъ, касающимся приходской 
школы, принимаютъ участіе съ правомъ рѣшающаго голоса 
попечитель школы, если таковой имѣется, и учащіе въ школѣ, 
ю) Являясь органомъ приходскаго Совѣта по завѣдыванію при- 
ходсввю школою, Школьный Совѣтъ въ своей дѣятельности 
руководится общими указаніями Приходскаго Совѣта, и) Изы
сканіе обще-епархіальных£ средствъ на нужды приходскихъ
школъ, поступленіе и порядокъ расходованія ихъ устанавлива
ются епархіальнымъ съѣздомъ духовенства и мірянъ. 12) Для 
содержанія приходскихъ школъ приходы могутъ объединяться 
по отдѣльнымъ районамъ. 13) Пщіходское Собраніе имѣетъ 
право немедленно вводить по своему желанію преподаваніе въ 
приходской школѣ ремеслѣ, полеводства, садоводства, огородни 
чества, пчеловодства и т. п., изыскивая наэто мѣстныя средст
ва, или испрашивая пособія ^отъ общественныхъ и правительст
венныхъ учрежденій. Во исполненіе сего благоволите предло
жить уѣзднымъ наблюдателямъ немедленно посѣтить церковныя 
школы и передать ихъ съ имуществомъ приходскимъ собраніямъ, 
о чемъ составить актъ. Казенныя ассигнованія учащимъ сохра
няются за школами по-прежнему. Объ исполненіи сею распо
ряженія надлежитъ немедленно доносить Синодальному 5чи-

лищному Совѣту. ’ Q
На телеграммѣ резолюція Его Преосвященства: за № i6s8:

«2 іюня 1917 г. Немедленно исполнить, нанъ указано. Е. Іоан

никій». '
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О рукоположеніи.

» Указомъ Святѣйшаго Синода, отъ 31 мая за 5559 назна
чена пенсія женѣ умершаго псаломщика Каскесъ-ручейскаго 
прихода вдовѣ Анастасіи Иеполатовой съ неизлѣчимо боль
ною дочерью, въ размѣрѣ 66 руб. 66 к. въ годъ и женѣ 
умершаго іузаломшика Туксинскаго прихода вдовѣ Ксеніи 
Дмаликовой, въ размѣрѣ 50 рублей въ годъ.

Распоряженія Епархіальнаго Начальства.
-т «

Перемѣны но службѣ.
На должность благочиннаго і-го округа^ Олонецкой 

епархіи, вмѣсто протоіерея Іоанна ДОашезерекаго, отказав
шагося отъ обязанности благочинаго, избранъ священникъ 
больничной церкви Владиміръ Крючковъ.

— На должность благочиннаго іб округа Олонецкой 
епархіи вмѣсто отказавшагося отъ означенной должности 
прог. Стефана Громова, избранъ священникъ Анненскаго 
прихода Іоаннъ Иеполатовъ. Утвержденъ 27 мая.

— На должность благочиннаго 14 округа Олонецкой 
епархіи, вмѣсто прот. Евѳижія Звѣроловлева, отказавшаго
ся отъ обязанности благочинаго, избранъ свящ. Оштинска- 
го прихода, Лодейноцольскаго уѣзда, Александръ ДОошин- 
вКІЙ.

— Благочинный 12 округа Олонецкой епархіи Тихонъ 
Чернянекій, избранный вновь на лолжностіЙ^лагочнннаго, 
утвержденъ въ означенной должности, і ііой$р

— Причты Лодейноп^льскій, ІІиркинскій, Ніамейскій, 
Заостровскій м Горскій выдѣлились въ особое благочиніе. 
Благочиннымъ избранъ и утвержденъ протоіерей Александръ 
Даманвкій. Вновь образовавшемуся благочинію присвоено 
наименованіе 9-й округъ.

— Благочинный 15 округа Олонецкой еііархіи Николай 
Надежинъ, избранный вновь на должность благочинаго, ут
вержденъ въ занимаемой должности.

- Благочиннымъ 36 округа Олонецкой епархіи, вмѣсто



2<р. Олонецкія Епархіальныя Вѣдомости. .Ns Ч-

священника Владиміра Уепвнвкаго, избранъ священникъ 
Викентій Нравовъ, і іюня.

— Благочинный 24 округа Олонецкой епархіи протоіе-' 
рей Іоаннъ Ярославцевъ, согласно прошенія, отъ занима-

* емой должности благочиннаго уволенъ 28 мая.
— Благочинный 23 округа Олонецкой.епархЯі священ

никъ Александръ Павловъ, какъ переизбранный на благо
чинническомъ собраніи духовенства и мірянъ, въ означенной 
должности утвержденъ 29 мая. _

— Бл^очинный н округу Олонецкой епархіи священ
никъ Аристіонъ Петровъ, какъ переизбранный на благочин
ническомъ собраніи духовенства ^и мірянъ, въ должности 
благочинаго утвержденъ 28 мая.

— Псаломщикъ Иликскаго прихода, Выт. у.. Александръ 
Поповъ, переведенный въ Верхопятницкій приходъ того же 
ѵѣзда, согласно прошенію оставленъ на прежнемъ мѣстѣ.

у •

Свободныя мѣета указаны въ М и Епархіальныхъ 
Вѣдомостей и кромѣ ихъ въ приходахъ: Ведягнискомъ—ва
кансія священника съ и апрѣля, Кижскомъ—діакона съ 8-го 
іюня, Верхопятницкомъ—псаломщика съ 27 мая и Устьмош- 
скомъ—псаломщика съ 27 мая.

Объ утвержденіи въ должности церковныхъ старостъ.

Крестьянинъ деревни Горки, ЛодеЙнопольскаго уѣзда, 
Никита Ниійдевь Гаврюшинъ утвержденъ въ должности 

церковнаго старосты къ Горской церкви, 25 мая.
— Крестьянинъ Ѳедоръ п8льчиков> утвержденъ вь 

должности старосты къ Кажткой Святодуховской церкви, 
Повѣнецкаго уѣзда. х

/ ч Крестьянинъ Михаилъ Абакумовъ утвержденъ въ долж
ности старосты Карасъ-озерской церкви, Петрозаводскаго 
уѣзда.
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О пожертвованіяхъ, поступившихъ въ церкви Олонец
кой епархіи *).

и) Въ Лижемекую—ор> прихожанъ селенія Лижмы на 
ремонтъ ограды и внутренности церкви 300 р. йотъ нихъ-же 
на покупку свѣчей но дню св Пасхи.

12J Вь Горскую—-отъ. Петроградскаго купца і гилдіи Ивана 
Михайловича Мелехова облигаціями 4% ренты 400 р. и вь 
пользу причта, облигаціями Государственной 4 ?6 ренты 300 р

13) Кондопожскую—отъ священ. Іоанна Лядиискаго сви
дѣтельство за Л? 100024 Государственной 4% ренты іоо руб. 
на поминовеніе іерея Петра н Ііараскевы.

Отъ Правленія Олонецкой Духовной Семинаріи.РАЗРЯДНЫЙ СПИСОКЪ
воспитанниковъ Олонецкой духовной семинаріи за 1916-17 учебный

х % годъ.
\ I КЛАССЪ. Первый разрядъ,— 1) Щеголевъ Алексѣй, 

Некрасовъ Петръ, Лядинскій Леонидъ. Юшковскій Михаилъ, 
5) Енальскій Михаилъ.—Второй разрядъ, Ильинскій Александръ, 
Скворцовъ Яковъ, Успенскій Иванъ і,еФлеренскій Ѳедоръ, 
іо) Троицкій Петръ, Петровъ Петръ, Бурцевъ Дмитрій, Пав
ловъ Александръ, 14) Успенскій Иванъ 2.

\ КЛАССЪ. Первый рліря&ъ,— і) Никулинъ Александръ, 
Ильинскій Михаилъ,. 3) Петровскій Амвросій.— Второй разрядъ, 
Никоновъ Владиміру, 5) Уствольскій Александръ, Исполатовъ 
Василій, Баженовъ Павелъ, Филимоновъ Александръ, Хазовъ 
Александръ, Іо) Дроздинъ Александръ, Авровъ Алексѣй, Ма- 
гаевъ Михаилъ, Пономаревъ Василій, Смирновъ Сергѣй, 
15) Петропавловскій Николай, Соколовъ Аркадій, Бѣльскій 
Иванъ® 18) Хотѣновскій Борисъ.

Имѣютъ держатъ повѣрочныя испытанія" послѣ лѣтнихъ 
каникулъ: Мсгорскій Константинъ—по литургикѣ, Охотинъ 
Александръ—по Св. Писанію, ІІятницкій Василій—по Св. Писа-

•) Продол ж, см. М 12.
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гословію письменно, Ржановскій Арсеніи-по Св. Писаю 
церковной исторіи и Романовъ Александръ -по церков. истор .

IV КЛАССЪ. Первый разрядъ,-f) Кобылинъ Николаи, 
Поповъ Иванъ, Кудряшевъ Евгеній,-Второй разрядъ Полу
яновъ Викентій, 5) Крыловъ Николай, Николаевскій Алексѣи, 
Богословскій Ѳедоръ, Вешкельскій Викторъ, Вивлеемскти Арка
дій, ю) Петровъ Николай, Ржановскій Викторъ, Ильинскія С - 
менъ Полянскій Николай, Елпидинскій Константинъ, 15) 
леровъ Ѳедоръ. Ильинскій Михаилъ, Мудролюбовъ Николаи 
Рыболовлевь Владиміръ, Соколинъ Георгій ао) Лябегииъ Иль 
Петровскій Александръ, Волокославскій Викторъ. Соколовъ 
Александръ? Тумановъ Борисъ, 25) Толстовъ Ѳедоръ Темн - 
Мѣровъ Михаилъ, Соколовъ Иванъ, Флерснск.и Иванъ ^ль« 
аискій Александръ, Зо) Конкординъ Михаилъ, 3.) Уаотск1

Веніаминъ,
Имѣютъ діржагт повѣрочныя „епытатя послѣ лѣтних, 

к„: Бронзовъ Николай-по Св. Писаніи, и церковно*, 
исторіи и Никольскій Алексѣй—по философій и физикѣ.

ІИ КЛАССЪ. Первый разрядъ,->) Барышевъ Н‘,кола"' 
Покровскій Николай, 3) Любинскій Николаи,-Второ«Р«И», 
Озерскій Алексѣй. 5) Вороновъ Александръ, Ржйновсюи В 

силій, Васильевъ Владиміръ, Нименскіи Иванъ,
риллъ, іо) Чернявскій Семенъ, Никольскій Василій, Во. 
Хавскій Ѳедоръ. Тихомировъ Евгеній Островсюи Н=. 
IS) Воздвиженскій Орестъ, Волокославскій Александръ, > хотск 
Михаилъ. Преображенскій Анатолій. Иеполатовъ Ѳедоръ, 
до) Фортунатовъ Николай, Голубевъ Алексѣй, Троицкія Маркъ, 

Д юздинъ Николай, Преображенскій Петръ, 25)
Холинъ Владиміръ, Поповъ Петръ. Звѣроловлевъ Ѳедору 

2о) Русановъ Александръ.
Имѣютъ держатъ повѣрочныя испытан,, послѣ лѣтнихъ 

наники.ъ. Волокославскій Петръ-по французскому яз„ Дроздин 
Сергѣй’-письменно по психологіи, Лавровъ Александръ-/™ 

психологіи, Мазеровъ Владиміръ-по психологіи >^н0 ” 
мевно Миролюбовъ Петръ-по геометріи, Павловъ Николаи 
: сочиненій по Св. Писанію, Петровъ Василій-по литерату-



о

i). Олонецкія Епархіальныя Вѣдомости. 295.

рѣ письменно, Пятницкій Сергѣй-по Св. Писанію письменно. 
Срѣтенскій Александръ—по логигѣ, тригонометріи, француз
скому яз. и сочиненію по логикѣ? Тихомировъ Александръ 
сочиненію по логикѣ, Чернобрововъ ДІегръ—логикѣ, француз
ском)' яз. и сочиненію по Св. Писанію.

•
II КЛАССЪ. Первый /W3/>xd&.—Барбаринскій Петръ, Петро

павловскій Александръ, Русановъ Николай.—Второй разрядъ, 
Срѣтенскій Евгеній, Иерскій Викторъ, Перскій Анатолій, 
Стручковъ Алексѣй, Соболевъ Николай, Ильинскій Ѳедоръ. 
Грунтовъ /Александръ, йсполатовъ Василій, Беддавинъ Павелъ, 
Почезерскій Андрей, Любимовъ Леонидъ, Мегорскій Павелъ, 
Еноховъ Геннадій, Гумилевъ Анатолій, Соколинъ Димитрій. 
Тервинскій z Александръ.

Имѣютъ держатъ повѣрочныя испытанія послѣ лѣтнихъ 
каникулъ: Кипрѣевъ Сергѣ^-по французскому яз., Лавровъ 
Владиміръ—по французскому яз. и сочиненію по гражданской 
исторіи, Никольскій Борисъ—по нѣмецкому яз. и сочиненію по 
литературѣ, Петровскій Евѳимъ по геометріи, Плотниковъ Се
менъ—по французскому языку, Поновъ Козьма—по сочиненію 
по гражданской исторіи, Романовъ Александръ-по алгебрѣ и 
геометріи. Румянцевъ Владиміръ-—по литературѣ, французскому 
яз. и сочиненію по гражданской исторіи, Сермягинъ Петръ- 
по гражданской исторіи, Соколинъ Михаилъ—по французскому 
яз., Фарсиноновъ Сергѣй ио нѣмецкому яз.

Остаются на повторительный курсъ: Боронинъ Евѳимъ, 
Малиновскій Олегъ. Масаевъ Владиміръ, Миролюбовъ Ми
хаилъ, Модестовъ Арсеній, Хотѣновскій Ѳеодосій, Явосемскій 
Петръ и Папышевъ Филаретъ.

Увольняются по н/юшгнйо—Соболевъ Илья и Срѣтенскій 
Григорій.

I КЛАССЪ. Первый разрядъ,—Успенскій Анатолій, Мака
ровъ Михаилъ, Богословскій Петръ, Григорьевъ Евгеній, Звѣ- 
роловлевъ Веніаминъ.—Второй разрядъ, Успенскій Константинъ, 
Ел пи,финскій Александръ, Вешкельскій Михаилъ. Преображен
скій ^Владиміръ, Ярославцевъ Алексѣй, Лебедевъ Сергѣй, Во- 
локославскій Леонидъ Пановъ Георгій, Первенцевъ Андрей,

I
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Никулинъ Борисъ. Дроздинъ Ѳедоръ, Петровъ Павелъ, Пят
ницкій Михаилъ, Николаевскій Михаилъ, Гумилевъ Иванъ.

Имѣютъ держать повѣрочныя испытанія послт лѣтнихъ 
каникулъ: Богоявленскій Николай -по алгебрѣ, латинскому яз. 
и сочиненію ііо словесности, Бутковскцт Николам—по словес
ности устно и письменно и латинскому яз., Дикаревскіи Васи-' 
лій по словесности, гражданской исторіи и алгебрѣ, Лавровъ 
Иванъ по словесности, Мегорскій Сергѣй—по словесности 
письменно, Перовъ Василій -по сочиненію по гражданкой 
исторіи, Сидонскій Павелъ—по алгебрѣ, Смирновъ Михаилъ 
по сочиненію до словесности, Соколовъ Василій—по граждан
ской исторіи устно и письменно, Суперанскій Иванъ -но алгеб
рѣ, Тумановъ Александръ-—по сочиненію по словесности, 
Щукинъ Евгеній-по словесности суетно и письменно, Перно- 
брововъ Александръ—по Св. Писанію и словесности, Троицкій 

"Арсеній по греческому и латинскому яз. и сочиненію по граж

данской исторіи.
Оставляется на повторительный курсъ: Ильинскій Нико- 

лай.—по яромангю,—Мудроаіобовъ Иванъ, Реб
ровъ Иванъ и Георгіевскій Александръ.

V /

Отъ Совѣта Олонецкаго Епархіальнаго женскаго училища.
Совѣть училища надЬминаетъ о о. благочиннымъ епар

хій что по постановленію ХХШ епарх._ съѣзда о.о. де
путатовъ духовенства 4% сборъ долженъ быть иредставленъ 
въ Совѣть’ во второе полугодіе 1917 года въ іюлѣ мѣсяцѣ 
вмѣстѣ съ другими сборами', ндцціеитъ не задержать высыл
кою. /TULj/Ca- ЛШ

Отъ Правленія Общества взаимопомощи учащимъ церкосчс-приход-
\ снихъ школь Олонецкой епархіи.
Правленіе Обшестнз взаимопомощи учащимъ церков

ныхъ школь Олонеикой епархіи симъ извѣщаетъ членовъ 
Общества, что очередное Общее Собраніе членовъ Обще
ства имѣетъ быть въ г. Петрозаводскѣ 15 августа 1917 го
ла въ помѣщеніи Братскаго Дома въ і часъ дня.

вйимывавааввавйаийййвйй—йййы—йвийвй
Редакторъ Оффіш. Отд.. Секретарь Консисторіи И. Борзоаоосміі___

Петрозаводскъ. Губернская 'Гииогр^ія. 1917.


