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ИЗДАНІЕ ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ДУХОВНАГО ПРОСВѢЩЕНІЯ.

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА:
БЕЗЪ ДОСТАПК.

з а  годъ 8  р; 5 0  к .

ИОЛГОДА 2 р. „ „ 
» тги мъс. 1 р. „ „ 
„  1 м%с. „  „  4 0  к .

СЪ ДОСТАВ.
4 р. 50 к. 
2 р. 60 к. 
1 р. 25 к.
„  50 к.

съ пкрксылк. 
4 р. 50 к.
2 р. 50 к.
1 р. 30 к. 

50 к.

В Ы Х О Д Я Т Ъ
НО

ВОСКРЕСЕНЬЯМЪ.

ЗА  Н А П Е Ч А Т А Н ІЕ  О БЪ Я В Л Е Н ІЙ
ЗА КАЖДУЮ СТРОКУ ИЛИ МѢСТО СТРОКИ взимается: 

зд одииъ разъ — 10 к.
„  ДВА РАЗА — 18 К.
„  ТРИ РАЗА — 24 к.

ОТДѢЛЬНЫЕ „М. Е . В.“ ПРОДАЮТСЯ по 10 к.
=гг:--:т о. сета ̂

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: въ Москвѣ въ Епархіальной библіотекѣ, въ Высоко-Петровскомъ монастырѣ, въ редакціи—гь приходѣ Риз- 
положснской церкви, на Допской улицѣ, въ квартирѣ священника, В. И. Рождественскаго, у кпвгопродавцсвъ Ѳерапоптова, Соловьева и въ конторѣ 
типографіи и литографіи А . В. Кудрявцевой, у большаго Каменнаго моста въ д. Сорокина.. ,

. " ,. " ' й ° 4 М к  А • ’І н о и т і х н і Ц
В оскресны я  БЕСЪДЫ. Недѣля о Самарянинѣ. Бесѣда семнадцатая.
ВНУТРЕННЕЕ ОБОЗРѢНІЕ, Матеріальный бытъ духовенства въ Поше

хонскомъ уѣздѣ, Яросл. гуо.; торжественный актъ въ петербургской дух. 
академіи 17 февраля; первый магистерскій диспутъ въ Казанской академіи; 
необходимость учрежденія приготовительныхъ классовъ при духовныхъ учи
лищахъ, сознаинад въ Казанской п Харьковской епархіяхъ; требованія Вят
скаго д. училища отъ поступающихъ въ 1 классъ онаго; но дѣламъ греко- 
упіатовъ въ царствѣ Польскомъ; важное значеніе „приходскихъ лѣтописей* 
и желаемый составъ ихъ содержанія; мѣры противъ штукдистовъ въ Хсрсон- 
ской и Кіевской епархіяхъ; прибавка жалованья учителямъ дух. училищъ 
Донской епархіи; пріютъ для безпріютныхъ дѣтей духовенства въ г. Сара
товѣ, общество взаимнаго вспоможенія въ Саратовской епархіи; заштат
ные члены причта. Пожертвованіе въ пользу голодающихъ Самарцевъ.
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Воскресныя Бесѣды.
Б Е С Ѣ Д А  С Е М Н А Д Ц А Т А Я  

Недѣля о Самарппынѣ.

Сотвори Богъ человѣки праваго (Еккл. 4 . 30); въ не- 
нетлѣніе и во образъ подобія Своего сотвори его. Преи. 
2. 23 . Умалилъ ею малымъ нимъ отъ ангелъ) славою и 
честію вѣнчалъ ею и поставилъ ею надъ дѣли руку 
Своею, вен покорилъ подъ позѣ его. Не. 8 . 6, 7.

Говорятъ, и совершенно справедливо, что для человѣ
ка самая трудная наука есть— самъ человѣкъ. Легче из
мѣрять небо, пролагагь пути по морямъ, проникать въ 
нѣдра земли, изучать свойства безчисленныхъ животныхъ 
н растеній на поверхности земли, нежели познавать себя 
самого, не смотря на то, чю мы сами къ себѣ всего бли
же. Самая эта близость закрываетъ насъ отъ самихъ се
бя, и показываетъ насъ самимъ себѣ не въ томъ видѣ, 
каковы мы на самомъ дѣлѣ. Оттого многіе знаютъ себя 
едва-лн не менѣе всего того, что ихъ окружаетъ; при 
скудости самопознанія, многіе и не заботятся о немъ, и 
не любятъ размышлять о себѣ; а между тѣмъ познаніе 
себя такъ нужно и важно для всякаго, что безъ него мы 
находимся въ опасности лишиться спасенія, и подверг
нуться праведному осужденію Божію.

Іѵакое же легчайшее и вѣрнѣйшее средство къ позна
нію самихъ себя, особенно къ познанію души, высшей 
части насъ самихъ?

Глазъ видитъ все, что на него дѣйствуетъ, но не мо
жетъ видѣть себя самого. Чтобы увидѣть себя, надобно 
посмотрѣться въ зеркало. Есть и для души зеркало, въ 
которомъ она правильнѣе и полнѣе, нежели глазъ въ ве
щественномъ зеркалѣ, можетъ усмотрѣть себя. Это зер
кало есть слово Божіе; безъ него мы не можемъ вполиѣ 
узнать себя; при его же свѣт;ѣ можемъ видѣть самре вѣр- 
пое и полное изображеніе какъ вообще человѣка, такъ и 
каждаго въ особенности.

Изображая человѣка вообще, слово Божіе показываетъ: 
а) какимъ онъ былъ вначалѣ, при созданіи, б) каковъ 
теперь, и в) наконецъ, какимъ долженъ и можетъ быть. 
Изображая порознь каждаго человѣка, оно обнаружива
етъ предъ каждымъ всѣ тѣ свойства, расположенія, на
клонности, совершенства и недостатки, степень силы и 
слабости, которыя въ каждомъ находятся, и по которымъ 
каждый можетъ узнать самого себя.

По откровенію слова Божія, прекраснымъ человѣкъ 
явился на свѣтъ, соединяя въ себѣ высокіе дары душев
ные и тѣлесные. Душа его была чиста, какъ небо; свѣ
тло и величественно сіялъ въ ней образъ Божій; во всѣхъ 
ея силахъ, какъ въ чистомъ зеркалѣ, отражались совер
шенства Божіи; умъ свободно и неудержимо возносился 
къ невечернему свѣту для уразумѣнія тайпъ Божіихъ и 
тайнъ творенія Божія, и питался истиною отъ свѣта Бо
жественнаго; воля, свободная отъ грѣха, не связанная 
страстями, злыми склонностями и привычками, искала и 
находила для себя высшее благо въ служеніи Богу; чи
стая, непрестающая радость наполняла непорочное сер
дце, освящаемое Духомъ Божіимъ; вся жизиь человѣка 
была теплая, умиленная молитва любви, преданности и 
благодаренія Богу. Сообразно съ душор, и тѣло первоз
даннаго человѣка было чисто, непорочно, исполнено жиз
ни, силы, красоты и величія; ие знало ни тяжелыхъ тру
довъ, ни нуждъ, ни безпокойствъ, ни лишеній, ни болѣз
ней, и въ немъ отражались Божественныя совершенства—  
премудрость, благость, святость, какъ лучи солнца въ чи
стомъ кристаллѣ; свободное отъ нечистыхъ вожделѣ
ній, оно было послушнымъ и благоустроеннымъ орудіемъ 
духа.
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носилъ отъ всей твари хвалу великому Творцу вселси
лой; чрезъ ига), кай* священника, цздйвалось благосло
веніе Божіе на всъ зёмпыя творенія. Природа видимая, 
в р а щ а я  его помыслы л чувствованія къ Богу, подъ его 
царственнымъ управленіемъ и сама должна была возвы
ситься и совершенствоваться, и своимъ совершенствова
ніемъ увеличивать мѣру блаженства боголюбивато и бо- 
голюбсзнаго царя своего :

Не смотря на то, что человѣкъ обладалъ высокими со
вершенствами и наслаждался блаженствомъ, ему предна
значено восходить отъ совершенства къ совершенству, отъ

а;:м ігь славѣ— до неизмѣримой высоты. Для того онъ 
созданъ бе.ігдп'ртнымъ не только по душѣ, по п по тѣлу.

Въ помощь человѣку и для размноженія человѣческаго 
рода создана была жена изъ ребра его, какъ кость отъ 
костей его и плоть отъ нлотп ого. Пользуясь такими же 
совершенствами дупіевными и тѣлесными, какъ мужъ ея, 
опа назначена раздѣлять съ пнмъ его блаженство нвмѣ- 
сЙЬ! съ піімъ восходить и потомъ возводить весь родъ свой 
къ высшему совершенству.

Таковъ -быкъ человѣкъ я таково было виѣшпее его со- 
сТоййіё вначалѣ. Всѣ его совершенства душевныя и тѣ- 
лёёПьтя со всѣми благами жизпн могли, и, по намѣренію 
Создателя, должны были переходить, какъ священное па- 
ёлѣдіё, изъ рода въ родъ, ко всему потомству.

Но мы пе получили отъ своихъ прародителей сого свя
щеннаго паслѣдія; они утратили его для себя п ДДя паёъ 
своимъ непослушаніемъ Богу и невоздержаніемъ. Слово 
Божіе передало намъ только память о первобытныхі со
вершенствахъ и блаженствѣ человѣка.

Христіанинѣ, помышляй чаще, какъ ты создалъ; рука 
Божія устроила тебя, да пе оскверййется же созданіе! БЬ- 
жіё “порокомъ, да не искажается грѣхомъ. Ты —  сёсуДъ 
бЬгоуётроенпый: прославляй же Сотворшаго тебя въ душѣ 
и тѣлѣ; ибо ты тля того и получилъ бытіе, чтобы быть
б.Ыг'опотребпымъ орудіемъ славы Божіей (Вас. В ., сл. об. 
у стр. человѣка.

Намять’ о первобытныхъ совершенствахъ и блажепстВѢ 
Дёлстѣва, утраченныхъ грѣхопадепіемъ, да будетъ для 
тёбя побужденіемъ стремиться къ возвращенію утрачен
наго—покзяпіемъ, молитвою вѣры и любви къ Спасите
лѣ)— Богу. Не все ты утратилъ; въ тебѣ еще сохранились 
остатки образа Божія; до^ёжи ими,' и Заботься о возста
новленіи Въ себѣ образа Божія въ пёрвобыТпук» сДаву.

Храни себя тщаГёлъио отъ всего, что мбиіетт» ушгёйть 
тѣою Высокую, богоподобную природу, н въ духѣ вѣры 
н Упованія Стремись иепрестаипо къ раю небесному по
слѣ гіеВозвратВой потери рая земпаго. Амипь.

\ /п  к іп л  ІА Д іМ І А АI/ У  К г нуті ,ошіос °в°*Фгіп^и§\ / \ | у і
Ма|0})іалыі4Гі Г>іт^ духовенства от.!Лошехоіісі:омъ уѣздѣ, Ярое л. руб., тор-

актъ ііъ ѵ^тербу^гшгоб дух. ьчвадеііііі 17 фепраіЯ; норный ма
гистерскій диспутъ -въ КаікіпІк&Ггліікгдсііііі; !не(Іходішооть учреау^енГя при- 
готовнтелшшхъ классовъ при духовныхъ училищахъ, сознанная въ Казан
ской я  Харьковской епархіяхъ. Требованія Вятскаго д. училища отъ по
ступающихъ въ 1 классъ онаго. Но дѣламъ греко-уніатовъ въ царствѣ 
Польскомъ, важное значеніе „приходскихъ лѣтониссй44 п желаемый составъ 
ихъ содержанія, мѣры противъ штуидистовъ въ Херсонской и Кіевской 
епархіяхъ, прибавка жалованья учителямъ дух. училищъ Донской епархіи, 
пріютъ для безпріютныхъ дѣтей духовенства въ г. Саратовѣ, общество вза
имнаго вспоможенія въ Саратовской епархіи, заштатиыо члены причта.

—  Корреспондентъ Соер. Язв. сообщаетъ слѣдующія 
свѣдѣнія о матеріальномъ положеніи духовенства въ По
шехонскомъ уѣздѣ, Яросл. губерніи: „общепризнанное 
мнѣніе объ обезпеченномъ положеніи духовенства въ 
Ярославской губерніи, слишкомъ мало оправдывается 
дѣйствительностію... Я долго вращался между духовными 
лицами нашей мѣстности, много говорилъ съ иими о 
его бытѣ, вынесъ убѣжденіе о крайне жалкомъ, не 
обезпеченномъ его положеніи. Въ самомъ дѣлѣ между 
самыми богатыми приходами Пошехонскаго уѣзда можно 
отмѣтить два, три, гдѣ цифра дохода доходитъ до 300  р. 
въ годъ священнику, а затѣмъ большая часть получаютъ 
100 или 150. Никакой субсидіи отъ казны пѣтъ. По
нятно, что на тащя скудныя средства, и тѣ добываемыя 
съ великими усиліями по копѣйкамъ, немыслимо суще
ствовать сколько ннбудь сносно и прилично звапію, если 
притомъ духовпос лицо— сішейпый человѣкъ. Наше ду
ховенство сознало всю тяжесть своего положенія, убѣ
дившись въ той глубокой истинѣ, что сложа руки ему 
сидѣть не приходится. Давно уже перестало также меч
тать о томъ времени, когда вотъ прямо посыплются въ 
его руки изъ казны золотыя горы. Не довѣряя теорети
камъ и составителямъ проектовъ, опо разрѣшило задачу 
чисто практическимъ путемъ: трудись, оно говоритъ 
себѣ, работай п будешь сытъ. И духовенство наше ра
ботаетъ, какъ едва ли работаетъ простой деревенскій 
мужикъ. Бъ атомъ трудѣ нѣтъ льготы никому; священ
никъ, діаконъ, причетникъ всѣ равно тянутъ лямку, 
песутъ тяжелое ярмо. Нѣтъ никакой полевой работы, 
которая бы имя препебрегалась: въ лѣтнее время вы 
увидите, какъ въ одно время вашъ духовпый отецъ 
стоитъ за сохой, въ другое коситъ пли жнетъ и т. и'., 
и лишь мало, очень мало такихъ лиръ, которыя бй при- 
пебрегали работой, это исключеніе изъ общаго правила. 
Что же удивительнаго, что при такомъ образѣ жизни 
духовенства, главпыя функціи его призванія стушевы
ваются, и оно нисходитъ невольно въ ту же колеіо про- 
стаго рабочаго, въ качествѣ простаго участника, а не 
просвѣтителя. Поэтому па самомъ дѣлѣ оказывается, что 
духовенство наше является представителемъ совсѣмъ гіе 
области занятій, каторая бы должна быть для него спе
ціальною." Оно является хорошимъ совѣтникомъ для при
хожанъ въ сельскомъ хозяйствѣ, и хотя птл ц.мезио, 
„по нельзя пе видѣть въ этомъ аномаліи, уклоненій оГъ
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той задачи, которую призвано осуществлять духовенство 
во имя церкви*. Нельзя не замѣтить здѣсь, что авторъ» 
описываетъ бытъ русскаго духовенства во второй поло
винѣ X IX  ст. точь-въ точь тѣми ж е красками, какъ и 
извѣстный Посошковъ въ началѣ ХѴ Ш  в ...  Видно, труд
ный вопросъ, что онъ такъ мало подвинулся впередъ!..

—  17 февраля происходилъ въ Спб. дух. академіи, 
какъ сообщаютъ въ Церк. Общ. і7?н>см., торжественный 
публичный актъ. Въ нынѣшнемъ году это торжество 
пауки случайнымъ образомъ совпало съ торжествомъ 
православія, въ чемъ газета желаетъ видѣть доброе пред- 
знаменовапіе. „Взаимный ихъ союзъ есть самое лучшее, 
чего можно пожелать; пе можетъ быть, безъ сомнѣнія, 
пичего лучше и желательнѣе какъ то, чтобы вѣра по
давала самымъ благожелательнымъ образомъ руку паукѣ 
и паука опиралась па вѣру и православіе; только при 
такихъ условіяхъ и возможна широкая просвѣтительная 
дѣятельность православія и доброе и благодѣтельпое со
дѣйствіе. пауки высокимъ цѣлямъ православной вѣры*. 
Посѣтителей было много, по почти исключительно люди 
свѣтскіе, духовенство же петербургское, но странной и 
непонятной причипѣ, блистало отсутствіемъ, какъ выра
жаются. По отношенію къ Московской академіи подоб
ные факты принято объяснять удаленностью отъ Москвы, 
по для петербургскаго духовенства не существуетъ та
кой отговорки: тѣмъ попонятнѣе и тѣмъ прискорбнѣе... 
Изъ высокопоставленныхъ лицъ на актѣ были: прот.
I. В . Рождественскій, п. д. товарища министра народнаго 
просвѣщенія И . II. Корниловъ, предсѣдатель учебнаго 
комитета при св. Сѵнодѣ I. В . Васильевъ и другіе. На 
актѣ прочитаны были отчетъ —  экстр. проф. академіи
А. Л. Катапскимь и рѣчь экетр. проф. А . И. Иредто- 
чепскимт». Изъ отчета видно, что въ пастоящее время 
всѣхъ преподавателей 29 , изъ коихъ 24  штатныхъ и 5 
нештатныхъ. Учащихся въ академіи 148 человѣкъ, въ 
томъ числѣ 5 вольнослушателей и 19 студентовъ свое
коштныхъ. Выпущено студентовъ по окончаніи курса въ 
1873 году 34, всѣ кандидатами. На основаніи этихъ дап- 
пыхъ отчета о числѣ студентовъ* проф. Катанскій сдѣ
лалъ нѣсколько интересныхъ соображеній и выводовъ. 
„Именно указавши на увеличеніе общаго числа учащихся 
въ академіи и въ особенности на количество (24) свое
коштныхъ, прибывшихъ исключительно по собствойному 
побужденію воспитанниковъ семинарій и на такое же (24) 
число воспитанниковъ, присланныхъ на казенный счетъ, 
а также на число студентовъ, содержавшихся въ тече
ніе года па свой счетъ именпо 19 человѣкъ, конечно 
далеко небогатыхъ,— г. профессоръ находилъ въ этихъ 
фактахъ, и совершенно справедливо, основаніе думать, 
что вт. средѣ молодыхъ людей увеличилось и располо
женіе и стремленіе къ полученію высшаго богословскаго 
образованія*. Число своекоштныхъ студентовъ, безъ 
сомнѣнія, увеличилось бы и еще, если бы академіи рас
полагали хоть ісакпми-пибудь средствами для вспоможе- 
пія нуждающимся изъ пихъ, —  о чемъ нельзя не пожа
лѣть вмѣстѣ съ составителемъ отчета. Тѣйъ болѣе, что

что запросъ изъ епархій на окончившихъ курсъ ака
деміи— громадный. Именно въ прошедшемъ Гдду въ Пе
тербургскую академію на 34 кончившихъ -курсѣ*'ИЬ<#у- 
пило 82 требованія. Публика выразила Свое со^уЬстійе 
чтенію отчета, но его окончаніи, тромкими рукоплеска
ніями. Профессоръ Иредтеченскій произнесъ рѣчь: „о 
значеніи Христа Спасителя въ исторіи человѣчества*. 
„Рѣчь эта соединяла въ себѣ ученыя достоинства съ *1 
необыкновенною картинностью, ясностью п живостью 
изложенія, и произнесена была съ истинно ораторскимъ 
одушевленіемъ*.

—  Бъ той же газетѣ сообщаютъ о первомъ магистер
скомъ диспутѣ въ Казанской академіи, происходившемъ4 

!3 февраля. Диспутантомъ явился приватъ-доцентъ мета
физики г, Милославскій, окончившій курсъ вѣ Й азііі- 
ской академіи въ 1872 г. Защищаемое имъ сочиненіе 
носитъ слѣдующее заглавіе: „Древнее языческое ученіе11 
о странствованіяхъ и йереселёпіяхъ душъ н  слѣды ЬгЬ" 
въ первые вѣка христіанства*. Оффйціалыіьшн оігНонёй- 
тами были— профессоръ психологіи и  л о г и к и  г. Снёгн- 
ревъ и проф. нравственнаго богословія г. Грёпковъ. По 
окончаніи весьма оживленнаго диспута г. МйлЬЬлавскій 
единогласно признанъ достойнымъ степени маГийріа И 
привѣтствованъ былъ дружпыми н долго пеумолка'Йипмй 
аплодисментами.

—  Духовныя уѣздныя училища не перестаетъ озабо
чивать духовенство повсюду, и пе столько сѣ йатёріадь- 
пОй стороны, сколько съ учебной, такъ какъ'всѣхъ'(Лзз- 
покопть тотъ фактъ, что училища эти пс даюТъ надле
жащей подготовки для поступленія въ семинарію и По
слѣднія принуждепті бываютъ отказывать перѣдко громад
ному числу учениковъ въ поступленіи въ семинарію. 
Малоуспѣшность эта зависитъ, между прочимъ, отъ того, 
что сами училища принимаютъ сбѣёрпісігао пегіодготов-^ 
леНнЫхъ для перваго класса учениковъ. Обстоятельство^ 
это сознано всѣмп, н въ этихъ именно видахъ, 'какъ 
извѣстно, разрѣшено учебнымъ комитетомъ прй* св1. 1 Си
нодѣ открывать при дух. училищахъ приготовительные 
классы. Необходимость подобнаго рода классовъ откры
вается изъ слѣдующаго донесепія одного иЗъ училищъ 
Казанской епархіи тамошнему преосвящ. АнТонМ о р е
зультатахъ пріемныхъ испытаній учениковъ,' поступив-и 
шихъ въ училище въ сентябрѣ мѣсяцѣ прошедшаго года: у-

1) „Лучшіе, относительно, успѣхи экзаменовавшимися
обнаружены въ письмѣ по русски и въ вналін молитвъ, 
кромѣ-, впрочемъ, молитвъ утрешіихъ, вечернихъ, іірЭДъ 
ученіемъ, послѣ ученія1, коихъ большинство экзамено
вавшихся вовсе пе знало*. > 5 -  • ‘!і!

2) Нѣкоторые изъ экзаменовавшихся читаютъ по-рус
ски и по-славянски очень пе твердо и съ ошибками, #  
всѣ понимаютъ читаемое крайне йеудовгіетворйТШгіо и і1 
вовсе не пріучены давать отчетъ въ прочитанномъ*.

3) „Выражаются по-русски экзаменовавшіеся также 
весьма неудовлетворительно, такъ что перѣдко можно 
только съ трудомъ, а иногда ц вовсе невозможно нони-1 
мать, что они хотятъ скачать*.
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4) „Но ариѳметикѣ большинство знаетъ ариѳметиче
скія формулы чисто механически, и всѣ не пріучены 
къ рѣшенію ариѳметическихъ задачъ ".

5) „Самые слабые успѣхи экзаменовавшихся оказаны 
но начаткамъ христіанскаго ученія, священной исторіи 
и краткому катихизису".

„Въ видахъ лучшей подготовки дѣтей духовенства къ 
поступленію въ училище полезно было бы рекомендо
вать родителямъ:

а) „Чтобы дѣти, представляемыя въ училище, предва
рительно обучены были читать но-русски и по-славянски 
настолько свободно, чтобы постоянныя ошибки, поправки 
и остановки нри чтеніи не мѣшали имъ понимать чи
таемое". гшнтп іт н я к  м отш и ш іэнД  .цгліаа

6) „Чтобы дѣти, представляемыя въ училище, предва
рительно были пріучены выражаться по-русски возможно 
правильно и толково и умѣли бы доступныя ихъ понима
нію статьи, по прочтеніи, разсказывать своими словами;"

в) „основательно обучать закону Божію, а именно: 
священной исторіи, краткому катихизису и всѣмъ обще
употребительнымъ молитвамъ"; ч

и г) „при преподаваніи ариѳметики обращать вниманіе 
не только на заучиваніе учащимися правилъ и формулъ, 
по и на то, чтобы учащіеся были пріучаемы къ рѣше
нію задачъ и притомъ какъ на бумагѣ или на доскѣ, 
такъ и въ умѣ".

„Давая о семъ знать, пишетъ нреосв. Антоній „Изв. 
по Лазан. Епар.и, духовенству и имѣя въ виду, что и 
въ прочихъ училищахъ результаты пріемныхъ испытаній 
были таковы же, я считаю долгомъ обратить на столь 
неудовлетворительную подготовку дѣтей къ училищу вни
маніе отцовъ ихъ и повторить настоятельное мое при
глашеніе окружнымъ съѣздамъ всемѣрно озаботиться 
учрежденіемъ приготовительныхъ классовъ при всѣхъ 
училищахъ, или же принять самыя дѣйствительныя мѣры 
къ тому, дабы домашняя подготовка дѣтей къ поступле- 
нію въ училище впредь была удовлетворительнѣе, со
образно съ требованіями училищнаго устава и выше
изложенными указаніями училищнаго правленія".

—  Я рѣшительно убѣждаюсь, пишетъ въ „Харьков- 
скихъ Е п . Б?ъдомостяхъи одинъ изъ мѣстныхъ священ
никовъ, что основная причина неудовлетворительности 
успѣховъ нѣкоторыхъ учениковъ училища заключается 
въ томъ, ч*го при училищѣ (Кунянскомъ) нѣтъ приго
товительнаго класса. Хотя и поступаютъ въ 1 классъ 
этого училища дѣти съ домашнимъ приготовленіемъ, по 
но недостаточности развитія и неправильности самаго 
приготовленія незнакомые съ школьною дисциплиною, 
непріученные къ труду и сосредоточенному вниманію, 
очень многіе изъ нихъ оказываются далеко несоот
вѣтствующими требованіямъ устава, приводятъ въ за
трудненіе преподавателей, замедляютъ дѣло и, при не
обходимости выполненія программы лишаютъ возмож
ности достигать съ иими удовлетворительныхъ успѣ
ховъ. Чтобы устранить это затрудненіе и достигнуть 
лучшихъ результатовъ по успѣхамъ учениковъ въ Купян-

скомъ училищѣ, для этого настоитъ неотложная необхо
димость учредить при немъ приготовительный классъ а 
ііа тѣхъ именно началахъ и съ тою программою, какія 
предложены начальствомъ; тогда только вполнѣ можно а 
надѣяться на лучшіе успѣхи учениковъ". Кромѣ этого, 
тотъ ж е авторъ предлагаетъ— обязать учителей училищъ 
посѣщать, для усовершенствованія своей педагогической 
опытности, уроки въ гимназіяхъ но тѣмъ предметамъ, 
которые они преподаютъ въ училищѣ.

—  Тотъ же самый вопросъ Вятское д. училище раз-н  
рѣшило самымъ практическимъ образомъ. Оно, согласной 
опредѣленію своему отъ 22 ноября 1873 г ., разсмот
рѣнному въ правленіи семинаріи и утвержденному мѣст-р 
нымъ архіеремъ, въ виду единства подготовки, какъ 
воспитанниковъ открытаго при училищѣ приготовитель
наго класса, такъ и дѣтей, пргсготовляющихся въ до
махъ родительскихъ, —  весьма необходимаго для послѣ
дующихъ успѣховъ преподаванія въ училищѣ, рекомен
дуетъ родителямъ вятскаго училищнаго округа, чтобы 
они въ приготовленіи дѣтей въ 1-й классъ училища во 
всей точности руководствовались указаніями и разъясне- > 
ніями журнала учебнаго комитета о приготовительномъ 
классѣ, и съ тѣмъ вмѣстѣ объявляетъ, что на пріемныхъ 
испытаніяхъ съ будущаго 187У73 учеб. года отъ посту
пающихъ въ 1-й классъ училища дѣтей будутъ требо
ваться тѣ именно евгьдѣтя по каждому предмету, ка
кія опредѣлены учебнымъ комитетомъ въ означенномъ 
журналѣ. Журналъ сей и программу приготовительнаго 
класса училище продаетъ но 5 к. за экз.

—  Недавно въ газетахъ сообщалось о неиріязненпомъ от
ношеніи населенія къ духовенству въ пѣкоторыхъ греко
уніатскихъ приходахъ Сѣдлецкой губерніи. Теперь въ 
правигп. Бѣстн. напечатаны слѣдующія свѣдѣнія но 
дѣлу. Грекоуніатское населеніе Царства Польскаго (въ 
губерніяхъ Августовской, Люблинской и Сѣдліцкой) со
ставляютъ малороссіяне, принадлежащіе къ семьѣ народа 
русскаго, но отдѣленные отъ|православной восточной церкви л 
въ самомъ концѣ X VI ст. уніею съ Римомъ. Зная при
вязанность населенія къ обрядамъ и обычаямъ право
славной церкви римской дворъ положилъ въ основаніе 
уніи неприкосновенное сохраненіе всего богослуженія 
безъ малѣйшаго измѣненія, что и было самымъ положи-л 
тельнымъ образомъ высказано въ буллахъ Климента ѴШ 
(1595 г.) и Бенедикта X IV  (1743. 1744, 1755 гг.). Точ
но также и папа Пій IX настаивалъ въ 1856 г. на со
блюденіи обрядовъ восточной церкви. Но не смотря на 
всѣ эти „распоряженіи и подтвержденія римскаго двора, 
съ теченіемъ времени незамѣтно и произвольно, стали вво
диться въ уніатской церкви нововведенія и измѣненія въ ], 
смыслѣ латинско-католическомъ. Такъ, вт.Холмп:г.й греко- 
уніатской семинаріи богословскія науки стали і,ре пода
ваться на польскомъ языкѣ, проповѣди говориться по- 
польски, стали уничтожаться въ церквахъ иконостасы,  ̂
упраздняться церковно-славянское пѣніе; и заводиться ор
ганы". По словамъ всеподаннѣйшаго отчета, бывшаго 
холмскаго греко-уніатскаго епискона Куземскаго, подан-
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наго въ 1868 году цѣль такого дѣйствовала латинскаго 
духовенства и польской шляхты „была больше политиче
ская, чѣмъ религіозная: изъ— за религіозныхъ видовъ не 
было нужды совращать въ латинство уніатовъ, принад
лежащихъ къ одной съ латинянами римской церкви. Тутъ 
шло дѣло о народности. Самымъ лучшимъ изъ средствъ 
этого миссіонерства считалось униженіе греческаго обряда 
предъ латинскимъ и русскаго языка нредъ польскимъ 
языкомъ. Простолюдинъ видѣлъ вездѣ и во всемъ благо
лѣпіе латинскато обряда, презрѣніе своей родной вѣры 
и рѣчи и глумленіе надъ ними и сталъ вздыхать о лати
низмѣ, о полонизмѣ, какъ о чемъ-то л у ч ш е м ъ „ Н а п о р ъ  
латинизма, полонизма и патроната обнаружился самыми 
вредными для греческаго обряда послѣдствіями, ибо ввелъ 
въ него всякаго рода латинскія прибавки. Наружный 
видъ церквей нотерялъ свой первобытный характеръ; вну
тренность ихъ приняла видъ латинскихъ костеловъ; устра
нены иконостасы и царскія врата; поставлено множество 
алтарей, устроенныхъ такъ, что при нихъ невозможно 
было совершать службы по восточному уставу; уставлены 
иконы, которыхъ не знала русская церковь; построены 
органы, введены польскія молитвословія (годзинки, ро- 
жанцы) и польская церковная проповѣдь*. Слѣдствіемъ 
было то, что уніаты, переходя при такихъ обстоятель
ствахъ въ латинство, дѣлались ревностными латинянами 
и поляками, стали чуждаться своей народности и сты
диться русскаго имени. Послѣдній мятежъ въ Царствѣ 
Польскомъ раскрылъ крайнюю опасность, грозившую рус
скому тамъ населенію. Вникнувъ въ бѣдственное поло
женіе русскаго населенія н самаго греко-уніатскаго испо
вѣданія правительство вознамѣрилось крѣпкою рукою 

поддержать и оградить русскую народность и исповѣда
ніе, употребивъ для сего соотвѣтственныя и дѣйствитель
ныя мѣры".. ,, Для этого съ 1864 г. начали строиться 
и возобновляться храмы соотвѣтственно восточному обряду 
и выводиться незаконныя латинско-нольскія нововведенія".. 
„Чтобы положить копецъ такому порядку вещей, Холм- 
ская епархіальная консисторія издала въ началѣ октября 
1873 г. окружное посланіе къ подвѣдомственному ей 
духовенству, въ которомъ, указавъ на папскія буллы и 
постановленія, потребовала повсемѣстнаго исполненія этихъ 
распоряженій папскаго престола по отношенію къ обще
ственному богослуженію уніатской церкви; причемъ 1 
япваря сего года назначено окончательнымъ срокомъ для 
приведенія этого посланія въ исполненіе. Всѣ распоряже
нія но объявленію и исполненію этого циркулярнаго по
сланія возложены были на епархіальное управленіе, дѣй
ствующее чрезъ посредство подчиненныхъ ему органовъ—- 
благочинныхъ и приходское духовенство". Но при этомъ 
обнаружились безпорядки, изъ числа 266 приходовъ гре
ко-уніатской Холмской епархіи, въ 26 приходахъ Сѣд- 
лецкой губерніи". Въ томъ числѣ въ трехъ приходахъ: 
Заболотьскомъ, Дролевскомъ и ІІратулипскомъ, безпо
рядки достигли значительныхъ размѣровъ и сдѣлали не
обходимымъ вмѣшательство воинскихъ командъ. Впро
чемъ, въ Заболотьѣ все ограничилось разогпаніемъ вол

нующейся толпы, и порядокъ былъ возстановленъ безъ 
особыхъ послѣдствій. Но, къ сожалѣнію, въ селѣ Дро- 
левѣ, Родипскаго уѣзда, когда, по распоряженію воен
наго начальника, часть солдатъ безъ оружія приступила 
къ арестованію главныхъ зачинщиковъ безпорядка, то 
толпа бросилась съ кольями и камнями, при чемъ было 
ранено нѣсколько офицеровъ, солдатъ и казаковъ, тогда 
остальной отрядъ вынуясденъ былъ сдѣлать нѣсколько 
выстрѣловъ, и изъ крестьянъ одинъ былъ убитъ, а 10 
ранено. Въ селѣ Пратулинѣ, Копстантиновскаго уѣзда, 
толпа крестьянъ въ продолженіи нѣсколькихъ дней не 
разсходилась и буйствовала; когда же подошла воинская 
команда, то была встрѣчена кольями и камнями, кото
рыми были ранены штабъ— офицеръ, начальникъ отряда, 
нѣкоторые офицеры и многіе солдаты, въ слѣдствіе чего 
команда была вынуждена стрѣлять, и при этомъ 9 кре
стьянъ было убито н 14 ранено. Въ приходахъ Люблин
ской н Августовской губерніи никакихъ безпорядковъ не 
произошло. Какъ видно изъ вышеизложеннаго, всѣ мѣры 
епархіальной греко-уніатской власти были направлены 
единственно къ возстановленію, согласно папскимъ бул
ламъ н посланіямъ, произвольно нарушенныхъ обрядовъ 
богослуженія". Въ „Русск. міръ“  пишутъ изъ Варшавы, 
что 18 февраля въ приходѣ Прохенки, Константиновскаго 
уѣзда, Сѣдлецкой губ., по перенесеніи св. даровъ съ 
жертвенника, прихожане сбросили свѣчи, крестъ, пелену, 
й топтали ихъ.

—  Правильное и обстоятельное веденіе приходскихъ лѣ
тописей— весьма важное и полезное дѣло во многихъ 
отношеніяхъ. Поэтому св. Сѵнодомъ въ 1866 г. предпи- 
сапо было завести таковыя лѣтописи повсюду’. Но едва 
ли этотъ указъ исполняется съ надлежащею аккуратно
стью. Въ кавказскихъ епархіальныхъ вѣдомостяхъ (№ 1) 
сообщаютъ что въ силу означеннаго указа при нѣкото
рыхъ церквахъ тамошней епархіи были заведепы съ 
1868 года приходскія лѣтописи, но въ большинствѣ 
приходовъ, къ сожалѣнію, онѣ совсѣмъ не заводились, 
не смотря на обязательность. Имѣя въ виду, что хоро
шо веденная лѣтопись приходской церкви можетъ за
ключать въ себѣ большой интересъ для будущаго вре
мени, что будущимъ членамъ каждой приходской церкви 

(причту и прихожанамъ) весьма интересно и назидатель
но будетъ ознакомиться съ исторіею церкви и прихода, 
Кавказская д. консисторія отъ 13 ноября 1873 г. нашла 
полезнымъ завести лѣтописи при каждой приходской и 
соборныхъ церквахъ Каика:!. Епархіи, начавъ веденіе та
ковыхъ съ 1874 г. А такъ какъ это дѣло повое и, ну
жно сказать, не совсѣмъ легкое, то консисторія рекомен
дуетъ вести лѣтописп по плану п порядку, указанному 
въ № 47  „Духовной Бесѣды" за 1866 г .,  гдѣ сказано, 
что сначала нужно излагать исторію приходскаго храма 
н прихода, именно какой храмъ— каменный или деревяп- 
ной, во чье имя, въ какомъ году, съ благословенія како
го архіерея, чьимъ иждивеніемъ и стараніемъ построенъ; 
въ томъ ли же видѣ онъ доселѣ существуетъ и пеподвер- 
гался ли, какимъ перемѣнамъ и иесчастіямъ, нанр. раз-
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зоренію отъ бунтовщиковъ, набѣговъ кочующихъ инород- 
цовъ или отъ пожара. Буде есть придѣлы, то когда и 
кѣмъ они устроены. Нѣтъ ли въ храмахъ особенныхъ за
мѣчательныхъ предметовъ, папр. чудотворной иконы, или 
по кр. м. особенно почитаемыхъ древнихъ иконъ (крат
кую исторію таковыхъ иконъ), замѣчательныхъ древпостію, 
или цѣнностію церковныхъ сосудовъ, ризъ на иконахъ, 
лампадъ, кадильницъ, облаченій и т. п. Нѣтъ ли въ при
ходѣ приписныхъ церквей и часовень, гдѣ имсппо бпыя 
находятся, какія, когда и кѣмъ построены послѣдпія, по 
какимъ случаямъ или въ память какихъ событій, а так
же когда и по какому поводу приписали. Н е имѣетъ ли 
церковь недвижимыхъ имуществъ, какъ-то: земель отъ каз- 
пы или прихожанъ и дарственныхъ лавокъ, мёльпицъ и
т. п., также вкладныхъ капиталовъ, п сколько и отъ кого 
поступило оныхъ. О кладбищахъ: гдѣ опыя находится, дав- 
по ли открыты и въ какомъ видѣ цыпѣ существуютъ (мо- 
литветпше дома на опыхъ, ограды, замѣчательныя ‘лица 
на оныхъ погребеппыя, пймятпики), нѣтъ ли древнихъ за
крытыхъ кладбищъ, гдѣ находятся и по какому случаю 
упразднены. О прпчтѣ: сколько было прежде при церкви 
причта, и сколько онаго положепо пылѣ и съ какого вре- 
мспп, сколько причтъ получаетъ содержанія: жалованья 
депежпаго изъ казны пли отъ прпхожапъ, руги н ир. и 
есть ли для н’Йч> церковпые плн общественные дома, ка
кіе и когда пбстроены. Есть ли училище при церкви, ко
гда и кѣмъ открыто, гдѣ помѣщается и кѣмъ содержится 
и сколько обучалось въ ономъ дѣтей совремепи открытія 
до 1874 г. За спмъ умѣстно коснуться и исторіи прихо
да и прихожанъ, показать, отъ чего получилъ свое наз
ваніе приходъ, если оиъ именуется не помѣстному хра
му, а по какому-либо урочищу или событію, Далѣе ка
кого прихожане имени, чисто ли русскіе или обращен
ные изъ инородцевъ, давпо ли занимаютъ настоящее мѣ
сто Жительства; изъ какихъ селеній прежде состоялъ при
ходъ и изъ какихъ состоитъ теперь, какого сословія при
хожане: помѣщики, чиновники, купцы, мѣщане, казаки 
или крестьяне разныхъ наименованій и вѣдомствъ; досто- 
памягпыя лица между ними (умершія) для церкви и обще
ства. Нѣтъ ли въ приходѣ раскольпиковъ, сколько и ка
кихъ сектъ, и пѣтъ ли у нихъ моленныхъ, терпимыхъ 
правительствомъ, т. е. построешшхъ до 1826 г., гдѣ на
ходятся и какія— деревяппыя или камешшя, и чье имя 
посятъ па себѣ. Нѣтъ ли въ приходѣ волостнаго или дру
гаго общественнаго управленія, давно ли существуетъ и 
какими селами завѣдываетъ. Нѣтъ ли общественныхъ или 

часгпыхъ училищъ, гдѣ оныя находятся, кѣмъ и давпо ли 
открыты и пр., также заводовъ, фабрикъ н т. п., давно 
лй существуютъ и кому принадлежатъ нынѣ. Буде есть 
въ приходѣ замѣчательныя мѣстности, то существующія 
преданія о иихъ. Нѣтъ ли въ предѣлахъ прихода маго

метанъ и язычниковъ, какого они племепп, въ какихъ се
леніяхъ живутъ, число ихъ приблизительно, незамѣчается 
ли въ нихъ наклонности къ принятію христіанской вѣры 
и Т. д.

За тѣмъ излагать самую лѣтопись по годамъ, мѣсяцамъ 
и числамъ, въ которую впосить свѣдѣнія:

1) о церкви или храмѣ, какъ сказано выше относитель
но прошедшаго, впося также свѣдѣнія о посѣщеніи цер
кви и служеніи въ оной епархіальнаго архіерея, а также 
о посѣщеніи и другихъ значительныхъ лицъ Духовнаго и 
свѣтскаго званія и т. п. 2) О святцсшіо-п-церковиб-слу- 
жптеляхъ: имена и фамиліи современнаго причта и цер
ковнаго старосты, съ какого времени каждый изъ нихъ 
состоитъ па службѣ при настоящей церкви, и духовпыя 
лица изъ здѣшнихъ лп уроженцевъ или иноепархіальшія, 
и гдѣ обучались, имя вновь поступившаго па должность, 
откуда перемѣщенъ илп вновь опредѣленъ на службу, изъ 
семинаріи или училища, мѣсто, куда выбылъ прежпій 
членъ причта, паграды священно-церковпо-служитслямъ1 
и  старостѣ отъ епархіальнаго начальства п отъ высшаго 
правительства, особенные подвиги и заслуги членовъ при
чта и старосты па пользу своей церкви йлЪг прихода пли 
общую. 3) О приходѣ н прихожанахъ: степень усердія 
прихожапъ къ церковному богослуженію, къ говѣйію, 
исповѣди и причастію св. Тайпъ и слушапію бесѣдъ и 
поученій душеспасительныхъ, къ поминовенію укернтхъ^ 
къ отправленію молебновъ и вообще къ дѣлакъ благоче
стія; не было ли случаевъ обращенія пзъ раскола пли, 
на оборотъ,— совращенія въ расколѣ, при какихъ обсто
ятельствахъ произошло то и другое и кѣмъ совершепо 
обращеніе или совращеніе, буде совратнтёль достовѣрио 
извѣстенъ, обращеніе нзъ іудейства, маго^етаііетва и язы
чества; въ какой мѣрѣ прихожане расположены къ хри
стіанской общительности и взаимному вспоможенію; От
крытіе какого-либо общественнаго благотворительнаго за
веденія, стенопъ умственнаго и нравственнаго развитія 
прихожанъ, грамотность, расположеніе къ ней или предъ- 
убѣжденія противъ оной; суевѣрія илп предразсудки, буде 
есть таковые, противъ вѣры и церкви, т. ё. обрядовъ цер
ковныхъ, уставовъ и таинствъ, общія паклоппости къ ка
кимъ-либо порокамъ, напр. пьянству, вообще правы пхъ. 
Не излишпе также показать, какими занятіями и промы
слами прихожане преимущественно снискиваютъ себѣ про-* 
питаніе и средства къ жизни; достаточны лп они, или 
скудны ц отъ чего. 4) Въ лѣтописи могутъ имѣть мѣсто 
всякаго рода явлепія и событія въ приходѣ, а частію и 
внѣ онаго, выходящія пзъ ряда обыкновеннаго, иапр. не
обыкновенные роды или смерть, случаи рѣдкаго долголѣ
тія, чрезвычайныя явлепія въ природѣ: затмѣпіе солнца 
или луны, метеоры, кометы, сѣверное сіяніе, сильныя бури 
и грозы съ ихъ послѣдствіями, градобитіе, пожары, без- 
дождія н засухи, продолжительное бззведріё п слиткомъ 
сильные дожди; обильные урожаи, или неурожаи, раппіе 
или поздніе, снѣгъ пли морозы, бурныя зимы или спокой- > 
ныя, время замерзанія и вскрытія рѣкъ; поздняя или ран
няя весна, большіе разливы и паводіййіія или маловодіе; 
повальныя болѣзни и моровыя язвы, падежъ скота, необы
чайное появленіе хищныхъ іі вообще дикихъ звѣрей, обще
ственныя смуты въ пародѣ, замѣшательства и тревоги и 
•р. и. 5) Въ концѣ каждаго года показывать общіе вы-
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воды: изъ метрическихъ книгъ о числѣ родившихся, умер
шихъ и бракомъ сочетавшихся, и присоединенныхъ изъ 
иновѣрія къ православной церкви; изъ исповѣдиыхъ ро
списей о числѣ бывшихъ и не бывшихъ на исповѣди и 
у св. причастія, съ подраздѣленіемъ послѣднихъ по при
чинамъ неисполненія ими сего долга христіанскаго; изъ 
прнходо-расход&пахъ книгъ: о движеніи церковныхъ суммъ, 
т. е. о приходѣ, расходѣ и остаткѣ оныхъ, раздѣльно о 
каждой суммѣ, и изъ церковпыхъ документовъ о сборѣ 
въ церквахъ денегъ, по распоряженію епархіальнаго на
чальства, въ пользу сторонппхъ мѣстъ и учрежденій, по 
каждому особо, а также о числѣ учащихся въ церков
номъ училищѣ.

Излагать все сіе въ лѣгописи сколько можно яспѣе и 
проще, безъ всякой нзысканпости. При этомъ вносить въ 
оную одни только факты, а гдѣ возможно и прилично, 
то и причины оныхъ; но пишущій іге долженъ присово
куплять къ тому собственныхъ размышленій и чувствова
ній по поводу излагаемаго имъ. Обязанность вести лѣто
пись должна лежать па всѣхъ членахъ причта; по, безъ 
согласія священника, который долженъ быть главнымъ 
руководителемъ въ семъ дѣлѣ и просмотра имъ написан
наго вчернѣ, ничто не должно быть вписываемо въ оную.—  
Но истеченіи каждаго года всѣмъ членамъ причта под
писывать лѣтопись на послѣдней писанной страницѣ оной.

Благочинные, при обозрѣніи церквей, вмѣнятъ себя въ 
обязанность просматривать приходскія лѣтописи, и, въ 
случаѣ усмотрѣны въ оныхъ какихъ либо недостатковъ 
или невѣрностей, исправлять опыя, и причтамъ давать 
пужныя наставленія, и затѣмъ утверждать опыя своимъ 
подписомъ, который дѣлать на той же страницѣ въ слѣдъ 
за подписомъ причта. При соборахъ, гдѣ есть протоіереи, 
и при церквахъ двухклирныхъ попеченіе объ исправномъ 
веденіи лѣтописи преимущественно возлагается па стар
шаго члена причта. 25 ноября 1873 г. это опредѣленіе 
консисторіи было утверждено епархіальнымъ преосвящен
нымъ.

—  Въ Руск. Вѣд. пишутъ изъ Петербурга, что Св. 
Сѵйодомъ сдѣлано распоряженіе о принятіи со стороны 
духовенства въ егіархіяхъ Кіевской и ХерСопско-Одесской 
строгихъ мѣръ йъ искоренепію педйвііо возникшей тамъ 
вредной ереси штупдйстовъ, распространенію которой, 
по донесеніямъ преосвященныхъ, нс мало способствуютъ 
живущіе къ нѣмецкихъ колоніяхъ лютеране и реформаты 
н ихъ пасторы. Въ одпой Кіевской губерпіп въ настоя
щее время насчитывается болѣе 1000 человѣкъ, которые 
принадлежатъ къ этой сектѣ, не признающей ни св. та
инствъ, ни исповѣди, ни брака. Главные руководители и 
распространители секты уж е заключены гражданскимъ на
чальствомъ въ тюрьму п будутъ преданы суду.

—  Въ Донск*. Шарх: Вѣд. напечатало опредѣленіе 
Св. Сѵнода отъ *%о сентября 1873 г., Высочайше утвер
жденное Государемъ Императоромъ 9 ноября того же го
да, коимъ, влѣдствіе ходатайства тамошпяго преосвящен. 
Платона, разрѣшено возвысить оклады содержанія для-слу
жащихъ лицъ въ духовныхъ училищахъ Донской епар-

схіи— Новочеркасскомъ и Усть-Медвѣдицкомъ, а имспнб, 
разрѣшено отпускать ежегодпо на таковую прибавку изъ 
мѣстныхъ епархіальныхъ средствъ по 1610 руб. на каж
дое училище, а на оба но 3220  руб. Въ означенныхъ 
училищахъ учителя и до сего времени получали жало
ванье по новому уставу, но дороговизна тамошней жиз
ни вынудила означеипос ходатайство, тѣмъ болѣе, что 
мѣстныя средства епархіи, какъ извѣстно, весьма доста
точны. Безъ сомнѣнія таковая же прибавка ожидаетъ и 
наставниковъ донской семипаріи, получающихъ не болѣе 
смотрителя училища и находящихся въ одинаковыхъ съ 
нимъ условіяхъ.

—  Св. Сѵнодомъ разрѣшено Саратовскому епархіаль
ному пачальству открыть епархіальный пріютъ для без
пріютныхъ дѣтей духовенства на средства архіерейскаго 
дома, съ цѣлію призрѣнія и первоначальнаго образованія оз
наченныхъ дѣтей. Въ пріютъ принимаются дѣти обоего 
пола, не моложе 5 и не старше 10 лѣтъ: а) безпріют
ныя бироты, не имѣющія пи отцовъ, ни матерей, ни близ
кихъ родственниковъ, могущихъ принять на себя попече
ніе о нихъ; б) дѣти, лишившіяся отцовъ и имѣющія ма
терей, не могущихъ, по своей крайней бѣдпостй, пропи
тывать ихъ, а тѣмъ болѣе дать имъ пёрвопачальпое обра
зованіе, и в) дѣтй лишившіяся матерей и имѣющія от
цовъ нравственно потеряшшхъ, неспособныхъ воспиты
вать ихъ. Дѣтей предположено обучать молитвамъ, крат
кой свящ. исторіи и начаткамъ христ. ученію, чтенію по- 
русски и славянски, письму, диктовкѣ и разсказамъ; счи
сленію на доскѣ и бумагѣ, на счетахъ п въ у&ѣ до пер
выхъ четырехъ ариометич. дѣйствій н сверхъ того церк. 
пѣнію, а дѣвочекъ шитью и вязанью. Такой объемъ пре
подаванія будетъ служить достаточною подготовкою для 
поступленія въ училище. Въ пріютъ предполагается при
нимай до 40 дѣтей обоего пола, которыя будутъ имѣть 
совмѣстное пребываніе, а обучаться въ особыхъ классныхъ 
комнатахъ, или хотя п Въ одной, но отдѣльными группа
ми, съ распредѣленіемъ, но правиламъ дидактики, дѣтей 
по ихъ возрасту и умственному развитію. Спальныя же 
компаты безусловно будутъ особыя для каждаго пола дѣ
тей. Для пріюта предполагается построить въ нынѣшнемъ 
іоду особый домъ, рядомъ съ Саратовскимъ спарх. жен
скимъ училищемъ и па землѣ послѣдняго. Домъ этотъ н 
дѣти будутъ состоять въ завѣдываніи совѣта епарх. жен
скаго училища, которому контора архіерейск. дома 
будетъ уплачивать за содержаніе каждаго вбеіштанника 
по 50 р. въ годъ. Старшія воспитанницы епархіал. жен
скаго училища, изучая педагогику, съ тѣмъ вмѣстѣ бу
дутъ упражпяться въ пріютѣ, подъ наблюденіемъ настав
ника. въ практическомъ примѣненіи правилъ педагогики 
къ обученію дѣтей. Содержаніе одного мальчика и одпой 
дѣвочки въ пріютѣ принимаетъ на свои средства бывшій 
преосв. Саратовскій (нынѣ Нижегородскій) Іоаппикій. 
туСаѵ. Епарх. Вѣд.

—  Лѣтъ пять тому пазадъ, пишутъ въ тѣхъ же „ Сап. 
Епар. Вѣд.,“ въ пеболыпомъ кругу лицъ Саратовскаго 
духовенства возникла мысль объ основаніи общества вза-
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имиаю вспоможеніи. Поговорили —  наішсали проектъ 
устава и основалось общество. Скоро въ этому обществу 
примкнула большая часть сельскаго духовенства, и вотъ 
обществу исполнилось уже пить лѣтъ, оно растетъ, ра
сширяется и скоро будетъ приносить благіе плоды. По 
уставу общества пособія изъ кассы его должны выдаваться 
чревъ 5 лѣтъ съ основанія общества. 1873 годомъ пяти
лѣтіе кончилось. Первый епарх. съѣздъ долженъ опредѣ
лить размѣръ выдачи пособій имѣющимъ на нихъ право. 
Въ слѣдствіе этого теперь требуются свѣдѣнія о томъ, 
гдѣ проживаютъ и намѣрены проживать имѣющее право 
на пособіе, о-составѣ ихъ семействъ и о числѣ лѣтъ каж
даго члена семьи. Въ теченіе 5 л. членовъ общества вы
было за смертію и болѣзнію (за штатъ) 210. Недавно 
общество разослало всѣмъ благочиннымъ приглашеніе по
говорить на съѣздахъ, пе согласны ли будутъ принты съ 
старостами вносить отъ церкви, сколько найдутъ возмож
нымъ, въ пользу общества. На съѣздѣ в округа, бывшемъ 
10 дек., всѣ съ полнымъ сочувствіемъ отнеслись къ об
ществу и единодушно положили отчислять изъ церков
ныхъ доходовъ 5%. Въ то же время отъ духовенства 20-ти 
благочинническихъ округовъ получены комитетомъ (и до
селѣ постоянно получаются) письменныя, совмѣстно съ 
церк. старостами, желанія отчислять въ пользу общества 
или опредѣленную цифру, или извѣстный процентъ съ 
доходовъ. Въ настоящее время имѣется въ кассѣ общества 
07,122 р.; предполагается къ вычету изъ жалованья за 
2 половину 1873 г., 5 ,500 р.; къ 1 февр., 1874 г . , , въ 
кассѣ будетъ около или болѣе 73 ,0 0 0  руб* —  Въ началѣ 
же этого дѣла, пишетъ одинъ изъ членовъ, «не многіе 
отнеслись сочувственно къ обществу,— большая часть ду
ховенства смотрѣла да общество недовѣрчиво и апатично. 
Но вотъ опытъ показалъ, что можетъ сдѣлать и неболь
шой кружокъ лицъ, обладающихъ энергіею, настойчиво
стію и любовью къ своимъ ближнимъ. Спросимъ сами 
себя. Обѣднялъ ни кто нибудь изъ насъ съ тѣхъ поръ, 
какъ сталъ членомъ общества? Нѣтъ. Не падетъ ли и не 
разстроится ли иашс общество? Н ѣтъ... Къ сожалѣнію, 
нужно сказать, что между нѣкоторыми изъ пасъ, не только 
не встрѣчается содѣйствія обществу, напротивъ, такіе лю
ди, руководясь узкимъ своекорыстнымъ эгоизмомъ, ста
раются дѣлать обществу препоны. Долго ли будетъ про
должаться у  насъ, спрашиваетъ онъ же, эта изолирован
ность, эта замкнутая жизнь другъ отъ друга? Долго ли 
будутъ дѣйствовать это своекорыстіе и эгоизмъ? Я живу 
въ богатомъ и хорошемъ приходѣ— мнѣ хорошо жить, а 
до тебя что за дѣло? Тамъ сироты терпятъ и холодъ и 
голодъ —  коснѣютъ въ невѣжествѣ и грязнутъ въ поро
кахъ, но у  меня нѣтъ дѣтей или они опредѣлены, а до- 
другихъ сиротъ дѣтей мнѣ что за дѣло? Читатель! Вы 
л6 слышали такихъ разсужденій, а мы слышали. Но такъ 
разсуждать, значитъ пе имѣть ни общечеловѣческаго чув
ства, пи христіанской любви, ни состраданія къ ближ
нему.» Весьма поучительны эти строки, и, думаемъ, ко 
мйогимъ п всюду опѣ относятся...

Хотя и встрѣчаются по мѣстамъ .поди несочувствующіе 
самообезпеченію духовенства, но тѣмъ не менѣе эмери
тальныя кассы, заводимыя теперь во многихъ епархіяхъ, 
имѣютъ великое будущее и, можетъ быть, въ нихъ-то и 
заключается тотъ якорь спасенія, котораго духовенство 
тщетно отыскивало до сихъ поръ, возлагая надежды то 
на казну, то на земства, то па приходскія попечитель
ства и т. д... Даже предпринятое въ настоящее время 
правительствомъ увеличеніе приходовъ и сокращеніе при
нтовъ (уже и введенное, какъ извѣстно, въ 18 епархі
яхъ) не безъ болѣзни отзывается на самомъ же духо
венствѣ, особенно на остающемся за штатомъ, что впро
чемъ и не избѣжно для отдѣльныхъ личностей при столь 
капитальной реформѣ, болѣе обѣщающей въ будущемъ,- 
чѣмъ дающей въ настоящемъ. При этой реформѣ мѣста 
діаконовъ и .причетниковъ упраздняются въ весьма боль
шомъ количествѣ. ІІапр. изъ яХарьк. Е п . Вѣд.и видно, 
что при 24  церквахъ этой енархіи упразднено 1 священ
ническое мѣсто, 6 діаконскихъ и 17 причетническихъ. 
Сколько же останется за штатомъ духовныхъ лицъ въ 
цѣлой епархіи, въ которой не 24 церкви?.. А сколько 
въ 18 преобразуемыхъ епархіяхъ?! Правда, и заштатные 
нс остаются вовсе безъ средствъ къ жизни, но, какъ за
штатные, стали получать менѣе и прежняго не многаго, 
а вѣдь и они надѣялись вмѣстѣ съ другими на улучше
ніе своего положенія... Вотъ здѣсь-то эмеритальныя кассы 
и могли бы подоспѣть на помощь, если бы онѣ уж е давно 
существовали и располагали серьезными средствами. Не 
особенно быстро идетъ дѣло обезпеченія и штатнаго ду
ховенства со стороны прихожанъ, по новымъ положе
ніямъ. Такъ въ Нижегородской епархіи въ теченіе болѣе 
чѣмъ двухъ лѣтъ утверждено только 153 приговора до 
вопросу объ обезпеченіи духовенства, тогда какъ въ епар
хіи болѣе 8 00  церквей. Кромѣ того эти приговоры по 
большей части сопровождаются большими пепріятноетями 
для священниковъ, доселѣ любимыхъ прихожанами. Ихъ 
укоряютъ, по словамъ корреспондента «Церк. Общ. Щ ст.» 
въ томъ, что они будто бы иодавали прошенія высшему 
начальству, что они стали нынѣ очень дороги, и т. и . И 
пусть бы еще было изъ-за-чего однимъ терпѣть, а дру
гимъ обижаться, т. е. пусть бы принты получали боль
шее противъ прежняго обезпеченіе, но и того нѣтъ: вся 
разность состоитъ только въ томъ, что расходъ на содер
жаніе причта, раскладывается равномѣрно иа всѣхъ при
хожанъ, да развѣ въ томъ еще, что теперь всѣ будутъ 
зпать, сколько долженъ получать причтъ.

Б.
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