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I  О Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И .
< Пермскія Епархіальныя Вѣдомости будутъ издаваться въ 1880 г. 
; по той ясѳ программѣ и на прежнихъ основаніяхъ.

О Т Д Ъ Л Ъ  ОФФИЦІ АЛЬ НЫЙ.

Содержаніе: Опредѣленіе Святѣйшаго Правительствующаго Синода.— Постанов­
ленія Пермской Духовной Консисторіи. — Объявленіе.

О п р ед ѣ л ен іе  С вятѣ йш аго П р а в и т ел ь ст в у ю щ а го  С и н ода .

Отъ 5-ю сентября — 26-ю октября 1879 года за Ж° 1.715, по отзыву 
министерства внутреннихъ дѣлъ объ освобооюденіи отъ земскаго сбора 

церковныхъ ружныхъ земелъ черниговской епархіи.
-ам п эн  Л'ЙЭЗ О <ГГ. М НОДЛчГ/ <ГХННН9([Т'{Я8 <Г([ТЭШІІШ ,<ГЯ0ЛІЯ1і!.(р сНТЗ(]0ТЭ

По у к а з у  Его И м п ер а то р с к а го  В е л и ч е с т в а , Святѣйшій Правительствующій 
Синодъ слушали: предложеніе г. товарища синодальнаго Оберъ-Прокурора,



отъ 2 0 -го  іюля 1 8 7 9  года за 8 ,2 4 8 ,  съ отзывовъ (въ копіи) министер­
ства внутреннихъ дѣлъ  черниговскому губернатору но вопросу объ обло­
женіи земскимъ сборомъ ружныхъ земель въ черниговской губерніи. И зъ 
отзыва сего, отъ 2 1 -го  декабря 1 8 7 8  года за № 1 0 ,1 0 0 ,  видно, что 
черниговскимъ губернскимъ начальствомъ представленъ былъ на разрѣшеніе 
министерства внутреннихъ дѣлъ возбужденный мѣстнымъ губернскимъ зем­
скимъ собраніемъ вопросъ о томъ, подлежатъ ли обложенію земскимъ сборомъ 
такъ  называемыя ружныя земли, т. е. такія , которыя отведены въ пользу 
церквей и принтовъ прихожанами, а не правительствомъ, хотя и во распо­
ряженію онаго. Г . Оберъ-Прокуроръ Святѣйшаго Синода, съ которымъ 
сдѣлано было сношеніе но сему предмету, сообщилъ, что въ центральномъ 
управленіи православнаго духовнаго вѣдомства производилось дѣло по возбу­
жденному земствомъ мелитопольскаго уѣзда вопросу о привлеченіи къ  зем­
скому сбору тѣхъ изъ церковныхъ земель, которыя выдѣлены принтамъ на 
содержаніе изъ душеваго надѣла крестьянъ. П о этому дѣлу министерства 
финансовъ и внутреннихъ дѣлъ нашли, согласно заключенію Святѣйшаго 
Синода, что упомянутыя земли, будучи отведены мѣрами правительства на 
томъ же основаніи, какъ земли, данныя правительствомъ на содержаніе 
церквей, принтовъ и монастырей, по ст. 12 врем. прав. для зем. учрежд. 
и нуик. 5 прилож. къ ст. 5 5  уст. о зем. пов., не должны подлежать 
обложенію земскимъ сборомъ; причемъ Святѣйшій Синодъ, согласно циркуляру 
министерства внутреннихъ дѣлъ, отъ 16-го  августа 1 8 6 9  года за 2 1 9 , 
съ своей стороны призналъ, что означенному сбору можетъ подлежать только 
превышающая 9 9 -т и  десятинную пропорцію, при каждой церкви, часть 
земель, отведенныхъ церквамъ на довольствіе церковныхъ принтовъ изъ 
душеваго крестьянскаго надѣла. Н а семъ основаніи и принимая во вниманіе, 
что рѵжпыя земли суть тѣ , кои отводятся изъ душеваго надѣла на доволь­
ствіе церковныхъ принтовъ, Святѣйшій Синодъ призналъ, что такія  земли 
также не должны подлежать земскому сбору, и что посему всѣ поименованныя 
въ представленіи черниговскаго губернскаго начальства ружныя земли церквей 
борзенскаго, козелецкаго н городнпцкаго уѣздовъ должны быть освобождены 
отъ земскаго палога, исключая превышающее 9 9 -ти  десятинной при каждой 
церкви количество. Согласившись и съ своей стороны съ изъясненнымъ 
заключеніемъ Святѣйшаго Синода, съ которымъ такж е согласилось и мини­
стерство финансовъ, министръ внутреннихъ дѣлъ увѣдомилъ о семъ исправ­
лявшаго должность черниговскаго губернатора для зависящаго съ его стороны, 
въ чемъ будетъ слѣдовать, распоряженія. И , по справкѣ, П  р и к а з а л и:
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принимая во вниманіе, что выраженное Святѣйшимъ Синодомъ мнѣніе о 
необходимости освобожденія ружныхъ церковныхъ земель въ черниговской 
губерніи отъ обложенія ихъ земскими сборами, за исключеніемъ того коли­
чества, которое превышаетъ 9 9  десятинъ при каждой церкви, принято 
министерствомъ внутреннихъ дѣлъ и сообщено по принадлежности для 
зависящаго распоряженія, Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: для объявленія 
по духовному вѣдомству объ изложенномъ отзывѣ министерства внутреннихъ 
дѣлъ напечатать настоящее опредѣленіе въ „Церковномъ В ѣ стн икѣ ".

Постановленія Пермской Духовной Консисторіи.

I.

Пермская Духовная Консисторія слушали: указъ Святѣйшаго П рави­
тельствующаго Синода, отъ 5-го сентября сего 1 8 7 9  года за № 3 ,0 6 1 ,  
слѣдующаго содержанія: По указу Его И м п е р а т о р с к а г о  В е л и ч е с в а , С вятѣй­
шій Правительствующій Синодъ слушали: дѣло о назначеніи причту П утин­
скаго прихода жалованья изъ остатковъ отъ содержанія духовенства Перм­
ской епархіи и о закрытіи въ томъ приходѣ вакансій: двухъ помощниковъ 
настоятеля и третьяго псаломщика. И , но справкѣ, П  р и к а з а л и: 
согласно ходатайству Преоевящениаго Святѣйшій Синодъ опредѣляетъ: зак­
рыть въ причтѣ Путинскаго прихода вакансіи двухъ помощниковъ настоя­
теля и третьяго псаломщика, о чемъ и дать знать Его Преоевлщенству, 
увѣдомивъ при этомъ, что назначеніе Путинскому причту жалованья настоя­
телю до 1 4 4  руб., а псаломщикамъ до 4 8  руб. въ годъ, на счетъ свобод­
ныхъ остатковъ отъ содержанія закры ты хъ въ принтахъ Пермской епархіи 
вакансій, зависитъ на основаніи В ы с о ч а й ш е  утвержденнаго 9-го мая 1871  
года журнала Присутствія по дѣламъ православнаго духовенства отъ усмо- 
трѣнія Его Преосвященства и утверясденія отъ Святѣйшаго Синода не 
требуетъ. О п р е д ѣ л и л и :  съ провисаніемъ указа Святѣйшаго П рави­
тельствующаго Синода, о закрытіи при Путинской церкви, вакансіи двухъ 
помощниковъ настоятеля и одной ікаломщичьей, сообщить въ редакцію 
Пермскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостей для принечатанія.

I I .

Пермская Духовная Консисторія слушали: рапортъ благочиннаго, епд-
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щенника Андрея Попова, о выборѣ должностныхъ лицъ на слѣдующее 
трехлѣтіе. О п р е д ѣ л и  л и: разсмотрѣвъ журналы окружнаго благочин­
ническаго съѣзда 1 -го і округа. .-Оманскаго уѣзда, представленные: благочин­
нымъ, священникомъ Андреемч. Поновимъ, Консисторія полагаетъ: по жур­
налу «№ 1, избранныхъ въ томъ округѣ духовенствомъ благочиннымъ—  
священника Андрея Попова, съ производствомъ ему жалованья по 3 0 0  
рублей въ годъ, помощникомъ благочиннаго— священника Александра Слав- 
нина, членами благочинническаго совѣта -  священниковъ: Л ьва Серебренни­
кова и Петра Славнипа, съ выдачею имъ прогонныхъ но 5 коп. изъ 
средствъ духовенства, депутатами на окружный училищный съѣ здъ— священ­
никовъ: Евлампія Миловидова, Петра Пономарева и Льва Серебренникова 
и кандидатами къ нимъ — священниковъ: Іоанна Пьянкова, Александра 
Славнипа и П етра Козельскаго, съ производствомъ имъ изъ средствъ духо­
венства но 5 коп. на версту и па содержаніе но 6 0  кои. въ сутки, — на 
будущее трехлѣтіе утвердить; по журналу $  2 , избранныхъ духовенствомъ 
на общій епархіальный съѣздъ депутатами — священниковъ: Василія П ьян­
кова, Георгія Пьянкова и П етра Славнинд, кандидатами къ нимъ — священ­
никовъ: Николая Ц вѣтова, Николая Сбитнева и Петра Козельскаго, духов­
никами— священниковъ: Петра М агницкаго и Александра Луппова, — на 
будущее трехлѣтіе въ сихъ должностяхъ утвердить; по жууналу Л» 3 , поста­
новленіе, о взносѣ въ окружное попечительство ежегодно со священниковъ 
но 2 руб., діаконовъ и псаломщиковъ по 5 0  коп., о выпискѣ пробѣльныхъ 
листовъ къ церквамъ округа для исповѣдныхъ росписей,! для копій метри­
ческихъ книгъ, отчетовъ но церквамъ, прямо изъ Синодальной типографіи, 
съ употребленіемъ остаточныхъ отъ укупорки и страховыхъ въ пользу своего 
попечительства, о выпискѣ книгъ для церквей отъ издателей, съ обраще­
ніемъ уступки въ оное попечительство, о взысканіи въ оное съ получившихъ 
псаломщиковъ стихарь 1 руб., съ возведенныхъ въ санъ діакона 2 р у б .,— 
священниковъ 3 руб., съ получившихъ архипастырское благословеніе 1 руб., 
благословеніе отъ Святѣйшаго Правительствующаго Синода 3 руб., набед­
ренникъ 2 руб., скуфью 5 руб., камилавку 10 руб., наперсный крестъ 
15 руб., санъ протоіерея 2 0  руб., отъ арендныхъ статей церковныхъ или 
общественныхъ домовъ, лавокъ, вѣсовъ и проч. съ доходнаго рубля по 
1° о, объ открытіи подписныхъ листовъ при церквахъ, объ отпечатали 
блапокъ для журналовъ богослужебныхъ, отношеній, рапортовъ для церквей, 
со взысканіемъ въ пользу попечительства но 2 кои. за листъ и съ возвра­
томъ въ оное изъ сего взыска затраченныхъ на изготовленіе бланокъ всякаго
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рода, утвердить; по 8 п., о взысканіи въ пользу того же попечительства 
съ праздныхъ мѣстъ п съ безстихарнихъ псаломщиковъ, отмѣнить; застра­
ховало  церквей, часовенъ и церковныхъ домовъ предложить црихожапамъ 
произвести на свои средства, а если откажутся они, то на счетъ церкви 
въ земство, а если бы оказалось возможнымъ, то и въ страховыхъ город­
скихъ обществахъ, постановленіе о вознагражденіи прогонами и путевыми 
расходами депутатовъ, бывшихъ на экстренномъ училищномъ съѣздѣ въ 
августѣ мѣсяцѣ сего года,— утвердить. Сіе постановленіе Консисторіи про­
печатать въ Пермскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.

Ш  гн&оП :вэ мницэдоЭ

Ноября 12-го дня 1 8 7 9  года, Пермская Духовная Консисторія слу­
шали: рапортъ благочиннаго, священника Александра Сильвапова, объ избра­
ніи должностныхъ лицъ на слѣдущее трехлѣтіе. П р и к а з а л и :  разсмот­
рѣвъ журналъ съѣзда духовенства 8-го благочипнпческаго округа, Ш адрин- 
скаго уѣзда, за І І - е  октября сего 1 8 7 9  года, представлепный благечин- 
нымъ, священникомъ Александромъ Сильвановымъ, Консисторія полагаетъ: 
избранныхъ духовенствомъ того округа: благочиннымъ — священника А лек­
сандра Сильванова, съ производствомъ ему Жалованья но 10 рублей съ 
причта, всего по 8 1 0  рублей въ годъ, помощникомъ благочиннаго — священ­
ника Димитрія .Капустина, духовникомъ— священника Сергія Грушевскаго 
и кандидатомъ къ нему— священника Василія Прибылева, депутатомъ по 
слѣдственнымъ и межевымъ дѣламъ— священника Іоанна Флоринскаго, чле­
нами благочинническаго совѣта — священниковъ: Николая Прозорова и Петра 
Знаменскаго, кандидатами къ гоМъ— священниковъ: Іоанна Флоринскаго и 
Іакова Киселева, депутатами на училищный съѣ зда— священниковъ: Іакова 
Киселева, Іоанна Кокосова и Григорія Плотникова, кандидатами къ нимъ — 
священниковъ: Н иколая Прозорова, Димитрія Ляпустина и Владиміра Бирю ­
кова,— на слѣдующее трехлѣтіе въ сихъ должностяхъ утвердить. О чемъ и 
послать указъ благочинному, священнику Александру Сильвапову къ испол­
ненію и пропечатать въ Пермскихъ Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .

„ГАЗЕТА А. ГАТЦУКА,“
ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ (ГОДЪ 6-й),

будетъ выходить въ 1 8 8 0  году еженедѣльно въ прежнемъ форматѣ и 
объемѣ. Опа даетъ въ годъ около 4 0 0  изящныхъ рисунковъ въ текстѣ, 
относящихся преимущественно къ современнымъ событіямъ, лицамъ и откры­

тіямъ, а также М О Д Ы  четыре и болѣе раза въ годъ.
Содержаніе ея: Политическія извѣстія и новости но Россіи. Повѣсти 

и разсказы (преимущественно историческіе), стихотворенія, корреспонденціи, 
К ритика и библіографія, статьи по Н аукамъ и Искусствамъ, новости Т ех­
ническія и хозяйственныя. Ц ѣ ль  „Г А З Е Т Ы  Г А Т Ц У К А " сообщать читате­
лямъ обо всѣхъ текущихъ новостяхъ подробно, но въ сжатомъ видѣ, такъ  
что, въ особенности для ипогородпыхъ, опа вполнѣ замѣняетъ газеты еже­
дневныя, отчасти-же и журналы.

Въ особомъ безплатнвмъ П Р И Б А В Л Е Н І И  прилагаются лучшіе 
переводные повѣсти и романы съ рисунками. Кромѣ этой преміи, а также 
безплатно разсылаемаго подписчикамъ Крестнаго Календаря па 1 8 8 0 -й  
годъ на веленевой бумагѣ, годовые подписчики получатъ къ концу года 1-й 
В Ы П У С К Ъ  Д Р А М Ъ  Ш Е К С П И Р А  въ новомъ стихотворномъ переводѣ, 
изящно издаваемый съ рисунками, подъ редакціею професс. Московскаго 
университета Н . И . Стороженко и А . А . Гатцука. В ъ теченіе нѣсколькихъ 
лѣтъ  изъ этихъ выпусковъ составится изящпоо „Полное собраніе драмати­
ческихъ произведеній Ш експ и ра".

В ъ  „ Г А З Е Т Ѣ "  принимаютъ участіе своими трудами лучшіе наши 
ученые и литераторы (професс. Ѳ. И . Буслаевъ, И. И . Срезневскій, Н . И. 
Костомаровъ, Д . Л . Мордовцевъ, Ольга N (псевдонимъ), А . Ѳ. Писемскій, 
Н . И . Стороженко, И. С. Тургеневъ и другіе).

Подписная цѣна на годъ безъ пересылки 3 р .; съ пересылкой и 
доставкой 4  р.; на полгода 2 р. 2 5  к ., па 1 мѣсяцъ 5 0  к.

Адресъ редакціи: Москва, Столовый пер., д. Долинской.

Редакторъ-издатель А. ГАТЦУКЪ.



ОТДЪЛЪ НЕОФФИЦІАЛЬНЫЙ.

Содержаніе: Еврейскія древности. С. Мунка.—Хронологическій указатель узако­
неній, относящихся къ духовному вѣдомству православнаго исповѣданія.—Объявленіе.

Е В Р Е Й С К І Я  Д Р Е В Н О С Т И .
(  Продолжены).

А. Городъ и городскія ворота.

Выше было видно, что, по закону Моисееву, каждый городъ 
долженъ былъ имѣть начальниковъ, на попеченіе Которыхъ были 
возложены мѣстныя дѣла; это старѣйшины, судьи и шотеры. 
Мы имѣемъ неполныя свѣдѣнія объ организаціи различныхъ 
мѣстныхъ властей до плѣненія. По свидѣтельству 1 кн. Парали­
поменонъ (XXIII, 4; ХХУІ, 29), Давидъ предоставилъ левитамъ 
широкое участіе въ области дѣятельности судей и шотеровъ. 
ІосаФатъ, одушевленный тою же идеею, также заботился объ 
организаціи судилищъ въ главныхъ городахъ. Но не смотря на 
всѣ перемѣны, послѣдовавшія въ двухъ царствахъ Іуды и Израиля, 
старѣйшины постояно сохраняли власть, предоставленную имъ 
законами и древними обычаями, преимущественно относительно 
того, что касалось городскаго управленія и обязанностей судей 
въ дѣлахъ о преступленіяхъ (3 Царств. XXI, 8, 11; Плач. Іерем. 
У, 14).

Мѣсто судилищъ, гдѣ разбирались всѣ дѣла между гражда­
нами, было у главныхъ городскихъ воротъ, и поэтому слово

П. Е. В. № 49.
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ворот а въ Библіи означаетъ то же что і’огиіп у римлянъ*). Все, 
что нужно было довести до всеобщаго свѣдѣнія, объявлялось у 
городскихъ воротъ (Іерем. XVII, 19). Дѣла, касающіяся частныхъ 
интересовъ, для надлежащей санкціи, имѣвшія надобность въ 
свидѣтеляхъ или въ утвержденіи властей, совершались у воротъ, 
какъ это мы видимъ уже изъ примѣра Авраама, покупающаго въ 
Хевронѣ пещеру, въ присутствіи всѣхъ, входившихъ въ городскія 
ворота (Быт. XXIII, 10 и 18). Заинтересованныя стороны являлись 
предъ старѣйшинъ, которымъ объясняли свои нужды и дѣлали 
заявленія, призывая въ свидѣтели властей и всѣхъ присутствую­
щихъ (Руѳ. IV, 1— 11). Иногда сдѣлки закрѣплялись клятвою. 
Говорили: «Кляпусь Іеговою» (2 Царств. XIX, 8), или: «именемъ 
Бога живаго свидѣтельствую»__ и т. д., или паконецъ, заклина­
лись извѣстною Формулою, на которую отвѣчали: «аминь». Въ 
нѣкоторыхъ важныхъ соглашеніяхъ, требовавшихъ болѣе торжест­
веннаго засвидѣтельствованія, разсѣкали жертву и входившіе въ 
соглашеніе проходили между разсѣченными частями**). Если шло 
дѣло о продажѣ, или какой либо уступкѣ, то продающій или 
дѣлающій уступку снималъ сандаліи й отдавалъ ихъ принимаю­
щему вещь или уступку, въ знакъ отказа. Но эта Формальность,

пита5 ахь^отоя бінэрэпоп вн ,<гяояшыгашхт лтй’мя .гкы о анэжівд
*) Въ эпоху разрушенія Іерусалима, упомипается о домѣ парода въ этой 

столицѣ (Іерем. XXXIX, 8) или о юродскомъ домѣ, въ которомъ, по всей вѣроят­
ности, обсуждались городскія дѣла.

**) Авраамъ, послѣ побѣды надъ Кедерлаомеромъ, пмѣлъ видѣніе, въ которомъ 
оаъ заключилъ союзъ съ Іеговою, совершивъ символическій актъ: убивъ многихъ 
животныхъ и разрѣзавъ ихъ на куски, онъ“  видѣлъ Бога, въ формѣ огненнаго 
пламени, проходящимъ между частями жертвъ. Св. Ефремъ Сиринъ, въ своемъ коммен­
таріи на кн. Бытія (XV), говоритъ, что этотъ обычай существовалъ еше въ его 
время между халдеянанп. Проходящій между разсѣченными частями, такимъ символи­
ческимъ актомъ свидѣтельствуетъ что подвергнется участи этихъ животныхъ, если 
нарушитъ союзъ. Отъ этого обычая произошло еврейское выраженіе: разсѣчь союзъ, 
также какъ греческое е р х і я  г е и ѵ е іѵ  и латинское Іаесіоз Іегіге. Даръ Седекія, именемъ 
Моисеева закона, который съ давнихъ поръ слабо соблюдался, повелѣлъ освободить 
всѣхъ еврейскихъ рабовъ, отслужившихъ свои шесть лѣ тъ . Не смѣвшіе воспроти­
виться этому приказу, владѣльцы вошли въ храмъ, чтобъ торжественно объявить 
свободу всѣхъ рабовъ обоего пола и по древнему обычаю разсѣкли вола на двѣ 
части и прошли, между ними, что послужило символомъ обязательства, даннаго ими 

предъ Богомъ (Іерем. XXXIV, 8 и слѣд.).



бывшая въ употребленіи въ эпоху судей, не существовала болѣе 
во времена царей, ибо авторъ кн. Руѳь (ІУ, 7) изображаетъ ее* 
какъ обычай древній и забытый. Позже мы встрѣчаемъ пись­
менные акты, подписанные свидѣтелями; о нихъ упоминается у 
Іереміи (XXXII, 10— 14), откуда видно, что письменные акты 
на продажу недвижимыхъ имуществъ состояли изъ двухъ контрак­
товъ, изъ которыхъ одинъ запечатывался, а другой былъ откры­
тый. Первый, повидимому, заключалъ всѣ подробности условій и 
исключеній (ІЬ. 11), чтобъ служить доказательствомъ въ случаѣ 
спора; второй санкціонировалъ вкратцѣ продажу имущества и 
служилъ для оглашенія сдѣлки. *

Что касается До администраціи юстиціи, то намъ остается 
немногое прибавить къ тому, что уже сказано выше. Процедура 
была всегда весьма проста и коротка. Въ уголовныхъ дѣлахъ, 
обвиняемый являлся съ неряшливымъ видомъ и, вѣроятно, въ 
печальной одеждѣ (Зах. III, 3 и рѣчь Самеи въ Древн. Іосиф а  
ХІУ, 9, 4); обвинитель помѣщался по правую руку обвиняемаго 
(ІІсал. 108, ст. 6; Зах. III, 1). Въ числѣ наказаній, мы видимъ 
также тюрьму, которая не упоминается въ уголовныхъ законахъ 
Моисея и была введена позже, собственно какъ наказаніе полити­
ческихъ преступленій противъ царей (Іерем. XX, 2; 2 Паралйп. 
УІ, 10). Были тюрьмы болѣе или менѣе строгія, какъ это 
доказываютъ различныя названія, обозначающія ихъ въ Библіи, 
каковы: веѳ-келе (домъ заключенія), веѳъ га-асурим ъ  (домъ зако­
ванныхъ въ цѣпи), веѳ гамматтемсфъ (отъ названія орудія, кото­
рое служило для сковапія рукъ и ногъ) и боръ (цистерна, подзе­
мелье), Упоминаются различныя орудія, служившія для заковапія 
узниковъ; имъ надѣвали цѣпи на руки или на ноги; иногда тѣло 
совершенно сгибалось подъ деревяннымъ орудіемъ, непозволявшимъ 
движенія, каково напримѣръ, махпешеѳЪ (пегЬив, серрив). Въ Іеруса­
лимѣ мы встрѣчаемъ, въ эпоху вторженія халдеянъ, по меньшей 
мѣрѣ, три тюрьмы: одну у Веніаминовыхъ воротъ (Іерем. XX, 2), 
другую въ домѣ одного сановника (іЪ. ХХХУІІ, 15) и третью 
во дворѣ царскаго дворца (:Ъ. XXXII, 2).

Для охраненія городовъ существовали у воротъ стражи, 
которые время отъ времепи всходили на башни, для обзора 
окрестности и если замѣчали что либо особенное, то возвѣщали
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объ этомъ криками или звуками трубы (2 Царств. XVIII, 24; 4 
Царств. IX, 17; Іерем. VI, 17; Іезек. XXXIII, 6). Упоминается также 
ночная стража, которая дѣлала по городу обходъ (Пѣсн. III, 3).

В. Государст во и царство.

Изъ исторіи евреевъ видно, какая участь постигла консти­
туцію Моисея по смерти Іисуса Навина; во время судей мы уже 
рѣдко встрѣчаемъ слѣды теократическихъ учрежденій (Суд. VIII, 
22; XI, 11; XX, 1, 18 и 23). Самуилъ предпринялъ возстановить 
государство согласно съ истиннымъ духомъ закона, и подобно 
Моисею, взялъ на себя всю власть, которую обстоятельства вре­
менно отдали въ его руки; вынужденный избрать царя, онъ 
озаботился предупредить деспотизмъ письменнымъ актомъ и настав­
леніями, данными имъ пророкамъ. Извѣстна борьба, возникшая 
между царствомъ и представителями теократіи, священниками и 
пророками; здѣсь мы разсмотримъ царство въ томъ видѣ, какъ 
его создали обстоятельства, силу и прерогативы, которыми оно 
обладало Фиктически въ земляхъ Іуды и Израиля, средства, кото­
рыми оно располагало и блескъ, его окружавшій.

Дабы согласовать власть царя съ демократическимъ духомъ 
конституціи Моисея, необходимо было ее весьма ограничить въ 
принципѣ; царство Саула, по крайней мѣрѣ, въ томъ видѣ, какъ 
его основалъ Самуилъ, представляло ничто иное какъ постоянную 
исполнительную власть. Царь былъ представителемъ или сыномъ 
(Исая. 2, ст. 7) невидимаго Владыки, управлявшаго по непрелож­
ному закону; противиться его законной власти, значило возставать 
противъ власти самого Іеговы (Псал. 2, ст. 2). Въ пророкахъ, 
блюстителяхъ и истолкователяхъ писаннаго закона, цари должны 
были встрѣчать то совѣтниковъ, то строгихъ цѣнителей, смотря 
по тому, управляли ли они въ духѣ теократическомъ или укло­
нялись отъ него. Вся исторія евреевъ и постоянныхъ отношеній 
между царями и блюстителями теократіи показываетъ намъ, что 
легальное могущество царей было понимаемо народомъ именно 
въ томъ значеніи, какъ мы высказали выше и его прерогативы 
были опредѣлены безъ сомнѣнія основнымъ договоромъ, восходя­
щимъ до Самуила и возобновлявшимся много разъ (2 Царств.
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V, 3; 4 Царетв. XI, 17). Но часто дари, блпгопріятствуемые 
успѣхами оружія или другими обстоятельствами, присвоивали себѣ 
власть, не предоставленную имъ закономъ или даже всецѣло 
отвергали теократическій принципъ, а иногда, даже тѣ, которые 
признавали его, допускали произволъ и тиранію. Представители 
націи (старѣйшины и начальники колѣпъ), постоянно сохранявшіе 
свой авторитета и права рядомъ съ царскою властію (2 Царетв. 
XVII, 4; 3 Царетв. VIII, 1; 4 Царетв. X, 1; XXIII, 1; 2 Паралип. 
XXXIV, 29), иногда становились на сторону заблужденій царскихъ 
и даже благопріятствовали введенію чужеземнаго культа (3 Царетв. 
XXI, 8 и 11; 2 Паралип. XXIV, 17). Мы не имѣемъ текста 
условій, которыми обставлены были права и обязанности царства; 
а законъ Моисея, который допускаетъ только возможность его, 
въ этомъ отношеніи, весьма кратокъ. Обязанности царя были 
опредѣлены законами Іеговы, которые царь долженъ былъ соблю­
дать и заботиться, дабы они уваясалались всѣми; что же касается 
правъ, то мы можемъ ихъ угадывать, большею частію, по тѣмъ 
политическимъ дѣяніямъ царей, противъ которыхъ не возбуждалось 
протеста со стороны народныхъ представителей; ибо послѣдніе не 
преминули бы защищать интересы народа противъ злоупотребленія 
царскою властію. Мы видимъ тому поразительный примѣръ въ 
отнятіи трона у Іеровоама.

Царь былъ верховнымъ судіею и рѣшалъ дѣла въ послѣдней 
инстанціи*). Это право давало иногда поводъ къ большимъ зло­
употребленіямъ, ибо если цари и должны были судить сообразно 
съ законами, то они пользовались своею верховною властію 
каждый разъ, когда законъ представлялъ нѣкоторую неопредѣлен-

*) По Мшшіѣ, царь пе могъ быть ни судьею, ни подсудимымъ; нѣкоторые 
ученые, упоминаемые въ Гемарѣ, относятъ слова Мишны къ царямъ Израиля и 
утверждаютъ, что цари изъ семейства Давида могли исполнять обязанности судей и 
сами быть подвергаемы суду ( 8 е 1 йеп, Бе Зупейгііз, р. 9 22  и слѣд.; 1 1 2 4  и слѣд.). 
Но было бы ошибочно придавать значеніе, въ атомъ отношеніи, словамъ талмудистовъ, 
не имѣющимъ никакого историческаго основанія, не подкрѣпляемымъ ни Библіею, пи 
даже Іосифомъ. Политическое право Талмуда принадлежитъ, въ большей части, области 
спекуляціи и никогда не имѣло реальнаго существованія. Было бы по меньшой мѣрѣ 
большимъ анахронизмомъ приписывать его эпохѣ, предшествовавшей плѣненію, какъ 
это дѣлаетъ М. Сальвадоръ,
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яость, и особенно, когда дѣло шло о политическихъ преступле­
ніяхъ. Невиипая кровь, пролитая Ахавомъ, Манассіею, Іоакимомъ 
и даже Сауломъ и Давидомъ, свидѣтельствуетъ о чрезмѣрной и 
жестокой власти. Царь имѣлъ также право помилованія осуждае­
мыхъ закономъ, какъ мы -видимъ изъ вымышленнаго повода, 
представленнаго Давиду женщиною изъ Ѳекуи, которую Іоавъ 
послалъ ходатайствовать о помилованіи Авессалома (2 Царств. 
XIV, 4— 11). Мы видимъ шофетовъ или судей, въ эпоху респуб­
лики, дѣйствующими съ диктаторскою властію, когда шло дѣло о 
спасеніи отечества, объявленіи войны и наборѣ войскъ, безъ 
совѣта съ представителями народа. Такъ дѣйствовалъ и Саулъ по 
поводу нападенія аммопитянъ (1 Царств. XI, 7), а позже Давидъ 
и другіе цари Іуды и Израиля часто предпринимали войны, безъ 
всякаго вмѣшательства представителей. Мы видимъ также царей, 
собственною властію заключающихъ договоры съ чужеземными 
властителями. Аса, не колеблясь, расточаетъ сокровища дворца 
и храма, чтобъ купить союзъ съ царемъ Сиріи (3 Царств. XV, 
18); Ахавъ дѣлаетъ то же по отношенію къ Тиглаѳ-ІІилезеру 
(4 Царств. XV, 8). Ахавъ даетъ свободу царю Сиріи, впавшему 
въ его руки и заключаетъ съ нимъ мирный трактатъ, не встрѣчая 
никакой серьезной оппозиціи, если не считать безсильнаго пори­
цанія нѣкоторыхъ пророковъ. Эти примѣры свидѣтельствуютъ, 
что за царемъ признавалось право начинать войну и заключать 
договоры, бевъ совѣщанія съ народомъ. Впрочемъ, подлежитъ 
сомнѣнію, чтобы царь могъ предпринимать наступательную войну, 
неуказанную закономъ; согласно съ традиціоннымъ закономъ, онъ 
долженъ былъ имѣть на это согласіе великаго совѣта, т. е. старѣй­
шинъ*). Царь имѣлъ право верховнаго командованія всею арміею 
(1 Царств. VIII, 20) и могъ предоставить это право кому хотѣлъ. 
Царская власть простиралась также на организацію національнаго 
богослуженія и его обрядовъ**), какъ это можно видѣть изъ

*) Мйшна, 4  часть, трактатъ 8упЬе4гіп, гл. 2, § 4; Маіімонидъ, Краткій 
Талмудъ, кп. ХІУ, послѣдній отдѣлъ (о царяхъ и войнахъ), гл. 5.

**) Изъ нѣкоторыхъ мѣстъ Писанія ошибочно заключали, что Саулъ, Давидъ 
и Соломонъ совершали священнодѣйствія (1 Царств. XIII, 9; 2 Царств. VI, 18; 3 
Царств. III, 4  и 15). Изъ этихъ мѣстъ вовсе не видно, что царь, принося жертву, 
тамъ отправлялъ обязанности священника.



исторіи Давида, Соломона, Езекіи и Іосіи; СоЯомонт. низлагаетъ 
первосвященника (3 Царств. II, 27); Ахазъ повелѣваетъ учреж­
деніе новаго алтаря, по образцу дамасскаго и первосвященникъ 
Урія тотчасъ приводить въ исполненіе волю царя. Въ Израиль­
скомъ царствѣ одною властію Іеровоама вводится національное 
отщепенское богослуженіе.

Что касается престолонаслѣдія, то признавалось, что корона 
должна была переходить къ одному иаъ сыновей царя (Второз. 
XV II, 20), и въ случаѣ неимѣнія сына, къ ближайшему родствен­
нику (4 Царств. I, 17); хотя на старшаго сына смотрѣли какъ 
на естественнаго наслѣдника престола (2 Паралип. X X I, 3), но 
право старшинства не было рѣшительно признаваемо въ этомъ 
отношеніи, и царь могъ передать корону одному изъ младшихъ 
сыновей. Такъ, Давидъ назначилъ своимъ наслѣдникомъ Соломона, 
устранивъ Адонію, и этотъ актъ былъ одобренъ представителями 
и встрѣченъ сочувственно народомъ. Подобно ему, Ровоамъ пере­
далъ корону Авіи, сыну любимой жены, хотя онъ имѣлъ двухъ 
сыновей старшихъ Авіи отъ первой жены (2 ІІаралии. X I, 18— 
22). Даже въ тѣхъ случаяхъ^ когда царь не дѣлалъ никакого 
назначенія относительно престолонаслѣдія, старшій сынъ иногда 
былъ устраняемъ отъ трона волею народа; такъ, по смерти Іосіиг 
Іоахазъ былъ предпочтенъ народомъ брату его Еліакиму. Въ 
случаѣ малолѣтства, мать или бабка претендента управляли стра­
ною, вѣроятно, въ качествѣ регентшъ, подъ титуломъ гэбѵ/ри 
(3 Царств. XV, 13); только въ этомъ званіи Гоѳолія могла завла­
дѣть трономъ.

Первый царь еврейскій былъ посвященъ церемоніею ?шш- 
З а п ін; тотъ же актъ былъ совершонъ Самуиломъ, когда онъ 
избралъ, вмѣсто Саула, Давида, и позже Давидъ былъ вновь 
помазанъ въ присутствіи старѣйшинъ (2 Царств. V, 3). Но. 
кажется, что помазаніемъ Давида права были укрѣплены и за, 
его потомствомъ, и если обрядъ помазанія былъ возобновленъ въ. 
отношеніи къ Соломону (3 Царств. I, 39), то это, безъ сомнѣнія 
потому, что его права были оспариваемы Адоніею, ибо съ этого 
времени упоминается только о помазаніи Іоаса (4 Царств. XI, 12), 
для котораго этотъ актъ былъ необходимъ, въ виду захвата власти 
Гоѳоліею, и Іоахаза (іЬ, XXIII, 20), возведеннаго на тронъ въ
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ущербъ его старшему брату. Въ царствѣ Израиля одинъ Іиуй 
былъ помазанъ, какъ основатель новой династіи, избранной 
пророками (іѣ. IX, 1). Законный царь, получившій помазаніе самъ, 
или чрезъ своихъ предковъ, назывался м аш іахъ, или помазанникъ 
Іеговы, откуда происходитъ слово мессія; этотъ почетный титулъ 
былъ данъ Киру (Исаіи ХЬѴ, 1), который долженъ былъ возвра* 
тить свободу еврейскому народу.

Что касается церемоніи коронованія, то, кажется, не было 
относительно этого предмета установленныхъ правилъ. Соломонъ 
представился народу верхомъ на лошади, окруженный дворомъ и 
царскою стражею ивъ Лреѳіевъ и Плеѳгевъ *); толпа привѣтство­
вала его криками радости, при звукахъ музыки. При вступленій 
на тронъ Соломона, также какъ и Саула, были принесены много­
численныя жертвы (1 Царств. XI, 15; 1 Паралип. XXIX, 21), 
Восшествіе на престолъ новаго царя всегда провозглашалось 
звуками трубъ и толпа кричала: «да здравствуетъ царь»!— 
ударяя въ ладони (1 Царств. X, 24; 3 Царств. I, 39; 4 Царств. 
IX, 13; XI, 12 и 14). Іудейскіе цари, если судить по примѣру 
Іоаса, были чествуемы народомъ въ оградѣ Храма, возсѣдая на 
тронѣ и украшенные знаками царскаго достоинства (4 Царств. 
XI, 12). Эти знаки были: золотая корона и діадема, украшенная 
драгоцѣнными камнями (2 Царств. I, 10; XII, 30; 4 Царств. XI, 
12; Захар. IX, 16), скипетръ, представлявшій деревянную, покры­
тую золотомъ, палочку (Амос. I, 5; Зах. X, 11; ср. Гом ера, 
Иліаду I, 245; II, 268. Саулъ имѣлъ, вмѣсто скипетра, копье, 1 
Царств. XVIII, 10; XXII, 6), золотые браслеты (2 Царств. I, 10) 
и, вѣроятно, пурпурная мантія (1 Макк. X, 62; XIV, 43). При 
торжественныхъ аудіенціяхъ, царь возсѣдалъ на тронѣ; слово 
тронъ употреблялось, какъ и въ наше время, въ значеніи царства 
(Притч. XVI, 12).

(П родолж еніе будет ъ).

*) Этимологія этихъ двухъ словъ весьма сомнительна; ихъ переводятъ обыкно­
венно словалми: исполнители и курьеры. Иные полагаютъ, что имена эти происхо­
дятъ отъ извѣстныхъ семействъ; иные, что это былъ отрядъ, состоявшій изъ фили­
стимлянъ или сформированный по образцу филистимскихъ стрѣлковъ.
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О Б Ъ Я В Л Е Н І Е .  аЧ
Г о д ъ  I I .  I I  Г о д ъ .

О подпискѣ на 1880 годъ на большой
ЛИТЕРАТУРНО-ПОЛИТИЧЕСКІЙ и ХУДОЖЕСТВЕННЫЙ ЖУРНАЛЪ

е д и н с т в е н н ы ! деш евы й больш ой иллю стр и р о ван н ы й  ж у р н а л ъ  в ъ  Р оссіи .
Журналъ выходитъ въ форматѣ большихъ иллюстрацій со множествомъ 
художественно выполненныхъ гравюръ. Въ каждомъ нумерѣ помѣщаются: 
романы, повѣсти, разсказы, стихотворенія, біографіи, всемірное обозрѣніе, 
политика, современная хроника, новости изъ науАъ и жизни, популярно­
научныя статьи, каррикатуры, шахматы, задачи, и пр., и нр. Къ каждому

нумеру прилагаются отдѣльно:

24 Ш  ВЪ ГОДЪ. -НОВѢЙШІЯ ПАРИЖСКІЯ Щ Ь Н ' ы о ю т .
Эти модныя приложенія, пи въ чемъ не уступающія спеціально-моднымъ 
журналамъ, заключаютъ въ себѣ рисунки модъ, подробныя описанія къ 

нимъ и обстоятельную модную хронику.

Всѣ подписчики, когда бы не подписались, получаютъ въ теченіе года:

разсылаемыхъ ежемѣсячно и состоящихъ изъ прекрасно-выполненныхъ копій 
съ лучшихъ художественныхъ произведеній; эти преміи, отпечатанныя на 
хорошей толстой бумагѣ съ фономъ, составятъ къ концу года богатый

альбомъ.

Кромѣ того, всѣмъ годовымъ подписчикамъ журнала разсылается главная
большая премія:

„РОССІЙСКІЙ ИМПЕРАТОРСКІЙ ДОМЪ"
Эта роскошная картина представляетъ группу прекрасно выполненныхъ 
портретовъ всѣхъ особъ нынѣ царствующей фамиліи. Величина картины въ
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длину 1 арш. 1 Ѵз вершка, и въ ширину І ^ вершковъ. Картина отпеча­
тана на толстой слоновой бумагѣ, съ фономъ, и стоитъ въ отдѣльной 
продажѣ 5 руб., съ пер. 6 руб. (Желающіе получить главную премію въ 

сохранивъ видѣ, досылаютъ къ подписной цѣнѣ одинъ рубль).

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА НА ЖУРНАЛЪ СЪ ПРАВОМЪ БЕЗПЛАТНАГО ПОЛУЧЕНІЯ!
24 нумеровъ новѣйшихъ парижскихъ модъ,
12 ежемѣсячныхъ художественныхъ премій,
Главной преміи: „Россійскій Императорскій Домъ“,

акояга-'Ж'іііі' оэ йщвьтаюгг.п .!/пш.ііЮі) Фтяіс<|Оф .гм ,ггндо/ і-ія <гі..'іпцѵЖ
На годъ: безъ доставки 4  (четыре) руб. съ доставкую въ Спб. и 

. для иногороднихъ 5  (пять) руб.
За грацццу во всѣ страны свѣта 7 (семь) руб.

. . . • V !
Подписка принимается; въ С.-Петербургѣ, въ Главной Конторѣ 

Редакціи „Иллюстрированнаго Міра", по Фонтанкѣ, д. Л» 103 (близь 
Измайловскаго моста), а так^е у всѣхъ извѣстныхъ въ Россіи и заграницею 
книгопродавцевъ. !

И Н ДОК - ОН .Ш; IД у И Э КГ лк .ніножогл^п аандом нто
IВЛОИно паясю( ОІЛРОІГ.Л (>8

ошенот «га

Р т т н  Лі

.аонг.лоніідоп он ио втлон

Ш ш  ( Г и іІ

нн аиннвтві’энто ,нхкв^п нте .‘ш нудэнаноци <г Xыннонтоэжодѵ х <г х ш р (г. <г 
ЙІЛТЯЧОЙ. едоч ѴДПОН Н ЗІ «ГТІШСТЭОУ ,<гконоф «ГЭ Й’чвкѵб Й0ТЭГ.0Т ЙѲІПОПОЗ

въ Ш Я І г к іп я  , 0 'іот ачсоал

Редакторъ, ректоръ семинаріи, Архимандритъ Іероним ъ.
, . Л Т іІ І іП  іі:_ „  ___________Дозволено цензурою. В декабря 187У г. пн*Пермь. Типографія Н и к и ф о р о в о й .




