
&

ТАМБОВСКІЯ ©
$

&

ИЗДАНІЕ ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ.
&
& 
$
&
$

№ 35-й.
—>--------

I

I 2-го Сентября 1906 года.

<----- •>

ТАМБОВЪ.
Типо-литогряфія Губернскаго Правленія.

&



ЬХѴІІ

—

ы х о д я т ъ еже • 
дѣльно по суббо

тъ, Подписка при- 
імается въ Редак- 
и, при духовной

Семинаріи,

2СЖЯБР,
1906 ГОДА.

Годовая цѣна съ 
пересылкою и д<, 
ставкою 6 р. 25 к. 
Подписка на время 
менѣе года и про 
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ЕЖЕНЕДѢЛЬНОЕ ИЗДАНІЕ
ЕПАРХІА/ІЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВЬіЛІЯ.

Опредѣлены: на свящсннгі'<е(кія мѣста: 1) къ церкви 
села Арженки, Тамбовскаго уѣзда, окончившій курсъ семинаріи 
Александръ Муравьевѣ,—22 августа; 2) къ церкви с. Липатовъ, 
Борисоглѣбскаго уѣзда, безмѣстный священникъ Вячеславъ 
Миловидовъ.--23 августа; 3) къ церкви села Лисинскаго По
госта, Елатомскаго уѣзда, окончившій миссіонерскіе курсы 
при Казанской духовной Академіи Михаилъ Бѣляковъ,— 17 
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августа; 4) къ Тамбовскому Каѳедральному Собору завѣдующій 
Тамбовскою миссіонерско-псаломщическою школою, священ
никъ Константинъ Богоявленскій,—25 августа; на діаконскія 
мѣста: 1) къ церкви села Иловай Димитріевсваго, Козлов 
скаго уѣзда, экономъ своекоштнаго общежитія 1 го Тамбов
скаго духовнаго училища Александръ Цвѣтаевъ, —25 августа; 
2) къ Космодаміанской церкви с. Елань Козловки, Борисо
глѣбскаго уѣзда псаломщикъ с. Пущина, Кирсановскаго уѣзда, 
Петръ Неуныловъ,—27 августа; на псаломщическія мѣста'. 
1) къ церкви села Краснаго, Лебедянскаго уѣзда, окончившій 
курсъ семинаріи Евгеній Орловъ,—25 августа; 2) къ Возне
сенской церкви г. Моршаиска, окончившій курсъ семинаріи 
Александръ Эксталевъ, —28 августа.

Перемѣщены: 1) священникъ Тамбовскаго Каѳедраль
наго Собора, Георгій Басовъ на таковое же мѣсто къ Тюрем
ной церкви г. Тамбова,—25 августа; 2) согласно прошеніямъ: 
1) священникъ с. Золотой Поляны, Шацкаго уѣзда, Михаилъ 
Воскресенскій на таковое же мѣсто къ церкви с. Кинріанова 
Кирсановскаго уѣзда,—25 августа; 2) священникъ села Тима- 
шева, Спасскаго уѣзда, Агаѳангелъ Старокадомскій на таковое 
же мѣсто къ Троицкой церкви г. Шацка, 25 августа; 3) діа
конъ с. Теплаго, Лебедянскаго уѣзда, Ѳеодоръ Бѣляковъ на 
таковое же мѣсто къ церкви с. Кобякова, Елатомскаго уѣзда,— 
27 августа; 4) псаломщикъ въ санѣ діакона Сухотинскаго 
женскаго монастыря, Тамбовскаго уѣзда, Александръ Романовъ 
на псаломщическое мѣсто къ Пушкарской Николаевской ц. г. 
Козлова,—28 августа.

Назначены на должности: 1) И. д. блаючиннаіо 
по 2-му Усманскому округу—священникъ Богоявленской цер
кви села Нижней Матренки Владиміръ Предтеченскій; 2) 
депутатомъ на окружные и епархіальные съѣзды отъ духо
венства 3 Борисоглѣбскаго округа—священникъ села Сук- 
манки Василій Владимировъ, 3) замѣстителемъ его въ пот
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ребныхъ случаяхъ—священникъ села Бурвака Василій Смир
новъ, 3) церковныхъ старостъ: къ Космодаміанской церкви 
г. Усмани, Титулярный Совѣтникъ Николай Буримовичъ на 
первое трехлѣтіе и къ Казанской церкви г. Борвсоглѣбска— 
купецъ Иванъ Чуриковъ на 1-е трехлѣтіе и къ церквамъ 
селъ: Тамбовскаго уѣзда: Казминой Гати—крестьянинъ Иванъ 
Карауловъ на 1-е трехлѣтіе, Ольшанки—мѣщанинъ Николай 
Злобинъ на 1-е трехлѣтіе, Моршанскаго уѣзда: Большого 
Иичаева — крестьянинъ Гавріилъ Матчинъ на 6-е трехлѣтіе, 
Темешева—крестьянинъ Тимофей Телѣгинь на 1-е трехлѣтіе 
и Новаго Устья —крестьянинъ Николай Метальниковъ па 1-е 
трехлѣтіе, Козловскаго уѣзда: Старокосмо даміанскаго Хоботка 
крестьянинъ Петръ Ратчинъ на 1-е трехлѣтіе и Архангель
скаго, крестьянинъ Ѳеодоръ Сухаревъ на 1-е трехлѣтіе, Кир
сановскаго уѣзда—Софьина крестьянинъ Петръ Мажиринъ 
на 1-е трехлѣтіе, Усманскаго уѣзда: Павловки крестьянинъ 
Филлипъ Горюшинъ на 7-е трехлѣтіе, Крутчика крестьянинъ 
Василій Черныхъ, Верхняго Телелюя —мѣщанинъ Николай 
Быхановъ-оба на 1-е трехлѣтіе, Шацкаго уѣзда: Тростяного 
крестьянинъ Трофимъ Мелехинъ, Ялтунова крестьянинъ Сте 
панъ Глуховъ—оба на 1-е трехлѣтіе, Спасскаго уѣзда—къ 
Покровской церкви села Кириллова—крестьянинъ Степанъ 
Горбуновъ на 2-е трехлѣтіе.

Утвержденъ: въ должности псаломщика при церкви 
села Оедосовой Полины, Шацкаго уѣзда, исправлявшій эту 
должность Петръ Архангельскій, —съ 24 августа.

Уволены а) отъ должностей: 1) благочиннаго по 2-му 
Усманскому округу священникъ Іоаннъ Студенецкій за пе
ремѣщеніемъ его на священническое мѣсто къ кладбищенской 
церкви г. Липецка; 2) духовника по 6-му Козловскому ок
ругу — священникъ с. Новоямскаго, согласно прошенію; 3) 
церковныхъ старостъ: церкви с. Горѣлаго, Тамбовскаго уѣзда, 
крестьянинъ Калинникъ Васильевъ и Преображенской церкви
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бывшаго гор. Кадома, Темниковскаго уѣзда, купеческій сынъ 
Василій Тарунинъ, согласно ихъ прошеніямъ; псаломщика 
при церкви с. Грибоѣдова, Моршанскаго уѣзда, Димитрій 
Ѳедотовъ—11 августа; б) за штатъ, согласно прошеніямъ: 
1) священникъ Козловскаго Ахтырско-Богородицкаго женскаго 
монастыря Димитрій Бѣловидовъ,—26 августа; 2) псаломщикъ 
Вознесенской церкви г. Морпіанска Иванъ Никольскій,—28 
августа.

Объявляется Архипастырская бдагѳдарность 
Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго Инно
кентія, Епископа Тамбовскаго и Шацкаго кресть
янкѣ с. Крутчинской Байгоры, Усманскаго уѣзда, Евдокіи 
Васильевой за пожертвованіе ею въ церковь означенпаго села 
Св. Евангелія стоимостью въ 120 и серебрянпой лампады въ 
20 руб, и крестьянамъ деревни Никольской, прихода села 
Коріана II- вопокровскаго, Тамбовскаго уѣзда, Алексѣю, Тпмо- 
фею и Апдріапу Кулешовымъ за пожертвованіе ими па ре
монтъ мѣстнаго храма и его отопленіе 175 руб.

Пожертвованія въ пользу пострадавшихъ
отъ неурожая.

Въ Тамбовскую Духоввую Консисторію поступило кружечнаго 
сбора, производимаго въ церквахъ епархіи въ пользу пострадав
шихъ отъ неурожая:

отъ протоіерея с. Разсказова, Тамбовскаго уѣзда, Григорья 
Альтова 8 руб., огъ священника с. Фояовки, Линец. уѣзда, Але
ксандра Алявдина 2 р. 35 к'., отъ благочиннаго Козловскаго город
скаго округа, ирот. А. Лебедева 3 р. 63 к., отъ настоятеля 
Кирсановскаго Александро -Невскаго монастыря, игумена Пахомія 
1 руб. 5 в., .отъ благочиннаго 2-го Щацкагв округа, священ
ника Г. Стандровскаго 15 р. 96 к., отъ благочиннаго 2-го Там- 
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бов. округа М. Никольскаго 2 р. 20 к., отъ свяіц, с, Павловки, 
Борисоглѣб. у., I. Лебедева 5 руб., отъ свяш. с. Александровки 
на Свалѣ, Тамбов. уѣзда, Вас. Березовскаго 1 р. 33 к., отъ и, д. 
благочиннаго 6 Тамб. округа I. Красовскаго 56 р. 30 к., 
отъ благочиннаго 3 Лебедянскаго округа, свяіц. П. Преображен
скаго 31 р. 15 к., отъ и. д. благочиннаго ]-го Кирсановскаго 
округа, свяіц, I. Смирнова 5 руб., отъ настоятеля Темниковской 
Саровской Пустыни, игумена Іерофея 20 р., отъ настоятельницы 
Усманскаго Софійскаго женскаго монастыря, игуменіи Дорооеи 1 р., 
одъ настоятельницы Кирсановскаго Тихвипо Богородицкаго мона
стыря, игуменіи Антоніи 3 р. 75 к., отъ благочиннаго 2 го 
Тамбовскаго округа, свящея. М. Никольскаго 4 руб., отъ бла
гочиннаго 4-го Липецкаго окруіа, свяіц. Вас. Муравьева 110 р. 
14 к., отъ настоятельницы Кадомскаго жен. мона-.тыря, Игуменіи 
Рафаилы 8 руб. 22 к., отъ настоятельницы Темяиковскаго Рож
дество—Богородицкаго монастыря, иіуменіт Аполлинаріи 3 руб., 
отъ благочиннаго 2-го Спасскаго округа, свяіц. Михаила Николь
скаго 10 р. 25 к., о»ъ священника села Стараго Юрьева, Коз
ловскаго уѣзда, Гавр. Соколова 11 руб. 38 к., отъ благочинна
го 1-го Елатомскаго округа свяіц. А. Петрова 11 р. 20 к., 
отъ настоятельницы Тамбовскаго Тулпно—Софійскаго монастыря, 
игуменіи Антонины 2 р. 68 к., огъ благочиннаго 1-го Елатом
скаго округа, свяіп. А. І1ет|ова 15 р. 64 к., отъ настоятель
ницы Тамбовскаго 'Гулино Соф йскаго монастыря игуменіи Анто
нины 3 р. 5 к.

Итого поступило 3 16 ру'1. 28 коп., а съ прежде посту
пившими 6822 руб. 1 1 пои.
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Отъ Правленія Тамбовской Духовной Семи
наріи.

Пра вленіе Тамбовской Духовной Семинаріи симъ доводитъ 
до свѣдѣнія воспитанниковъ Семинаріи и ихъ родителей, что ука
зомъ Святѣйшаго Синода отъ 19 августа с/г. начало учебныхъ 
занятій, вслѣдствіе ремонта семинарскихъ зданій, отсрочено до 
1 октября. Поэтому переводные экзамены, переэкзаменовки для 
воспитанниковъ Семинаріи и пріемныя испытанія для вновь по
ступающихъ, предшествующіе началу учебнаго года, будутъ про
изведены Правленіемъ по слѣдующему росписанію.-

2 октября—письменныя испытанія для воспитанниковъ всѣхъ 
классовъ Семинаріи, имѣющихъ держать экзаменъ и переэкзаме
новки для перехода въ слѣдующіе классы, а также и для вновь 
поступающихъ вь Семинарію;

3 октября—экзаменъ по катихизису для поступающихъ въ 
I классъ Семинаріи, по догматическому, нравственному, основному 
и сравнительному богос іонію и исторіи раскола для воспитанни
ковъ Семинаріи;

4 октября—по сьящ. писанію Ветхаго и Новаго Завѣта для 
воспитанниковъ всѣхъ классовъ Семинаріи;

6 октября—по общей и русской, церковной и библейской 
исторіи и по п ажданской исторіи для воспитанниковъ II и III кл.;

7 октября —по гомилетикѣ, литургикѣ и практическому ру
ководству для пастырей; но математикѣ и физикѣ для воспитан
никовъ 1 и IV классовъ Семинаріи и по ариѳметикѣ для экстерновъ, 
поступающихъ въ I классъ;

9 октября —по гражданской исторіи для воспитанниковъ 
I кл сса Семинаріи; по математикѣ для воспитанниковъ 11 и III 
класса; латинскому и греческому языкамъ для воспитанниковъ 
IV и V класса Семинаріи;

10 октября —по философскимъ предѵетамъ и дидактикѣ для 
воснитаппиковъ V и VI класса; но латинскому и греческому язы
камъ для воспитанниковъ I, II и III классовъ;
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11 октября—по теорій словесности и исторіи литературы 
для воспитанниковъ I класса Семинаріи и по русскому языку для 
экстерновъ, поступающихъ въ 1 классъ;

12 октября—по теоріи словесности и исторіи литературы 
для воспитанниковъ II и III классовъ и по церковному пѣнію для 
воспитанниковъ всѣхъ классовъ Семинарій и вновь поступающихъ;

13 и 14 октября имѣютъ быть педагогическія собранія 
Правленія для сужденія о результатахъ экзаменовъ и переэкза
меновокъ;

15 октября будетъ совершено молебствіе предъ началомъ 
ученія и

16 октября—начало уроковъ.
Прошенія о принятіи учениковъ на казенное содержаніе 

должны быть поданы родителями или опекунами воспитанниковъ 
не позднѣе 20-го сентября. Къ прошеніямъ должны быть прило
жены свидѣтельства благочинныхъ объ имущественномъ положеніи 
просителей.

ОТЧЕТЪ
Правленія эмеритальной кассы духовен

ства Тамбовской епархіи за 1905 г.

1. Эмеритальная касса существуетъ 16-й годъ и находится 
подъ покровительствомъ Его Преосвященства, Преосвященнѣйшаго 
Иннокентія, Епископа Тамбовскаго и Шацкаго.

И. Правленіе эмеритальной кассы въ отчетномъ году со
стояло изъ и. д. предсѣдателя, священника Н. И. Димитревскаго, 
дѣлопроизводителя, священника В. К. Яхонтова, казначея, свя
щенника М. И. Гроздова, члена, священника А. М. Савостьянова; 
бухгалтеромъ Правленія состоялъ В. Л. Воиновъ.

III. Члены Правленія въ отчетномъ году имѣли 22 засѣ. 
данія, на коихъ всѣ поступленія денежныхъ еуимъ тщательно 
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провѣряли съ документами, составляли всякій разъ журналы о 
приходѣ и расходѣ суммъ, а по истеченіи каждаго мѣсяца о про
вѣркѣ денежной суммы съ приходо-расходной книгой составляли 
особые акты освидѣтельствованія суммъ; разсматривали и провѣ
ряли по документамъ представленные помощниками благочинныхъ 
вписки пенсіонеровъ для опредѣленія ихъ правъ на пенсію и 
вообще рѣшали всѣ дѣла, подлежавшія вѣдѣнію Правленія; при 
чемъ всѣ журналы, акты и двухмѣсячныя вѣдомости о движеніи 
капитала были представляемы на Архипастырское благоусмотрѣ
ніе Его Преосвященства.

IV. Ревизорами кассы въ отчетномъ году состояли священ
ники: В. И. Сохраненій, А. К. Поспѣловъ н П. И. МоршаіГ 
скій, которые помѣсячно провѣряли приходъ и расходъ депежной 
суммы съ документами, а также провѣряли двухмѣсячныя вѣдо
мости о движеніи капитала и веякій разъ находили все въ долж
номъ порядкѣ и денежную сумму въ цѣлости; о чемъ, чрезъ 
каждые два мѣсяца, и дѣлали письменные доклады Его Прео
священству.

V. Число обязательныхъ участниковъ кассы, какъ значится 
по отчетамъ помощниковъ благочинныхъ, было по 1 разряду 
609, по 2 разряду 411 и по 8 разряду 2532; добровольныхъ 
учавтниковъ по 1 разряду 19, по 2 разряду 9 и по 3 разряду 
24, а всѣхъ участниковъ кавсы было 3604.

Пенсіонеровъ къ 1 января 1905 г. оставалось 699, изъ 
коихъ по 1 разряду 156, по 2 разряду 75 и по 3 разряду 
468; въ 1905 г. прибыло пенсіонеровъ по 1 разряду 12, по 
2 разряду 8 и по 3 разряду 57, а всего пенсіонеровъ было 
776, изъ нихъ выбыло 26 пенсіонеровъ: но 1 разряду 7, по 
2 разряду 2 и по 3 разряду 17, осталось къ 1906 г. пенсіо
неровъ по 1 разряду 161, по 2 разряду 81 и по 3 разряду 
608, а всего пенсіонеровъ 750.
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Ѵ’І. Приходъ, расходъ и остатокъ денеж
ныхъ суммъ:

отъ 1904 г. оставалось:
наличными.
°/о% государ. бумагами 
долговыми обязательствами

Свѣчного Завода

2
. 324900

Епарх.
. 150000

Итого
Въ отчетномъ 1905 г. поступило налич

ными:

474902

р. 68

9

9 68

к.

взносовъ за 1905 г. 
недоимокъ за прежніе годы
пени

а)
б)
в)
г) °/о съ государ. бумагъ .
д) % съ долговыхъ обязательствъ Енарх.

Свѣчного Завода . . . . .
е) субсидіи изъ Епарх. Свѣчного Завода 

за 1905 г. и за 2 полугодіе
ж) оборотной суммы .

1904 г.

Итого
Билетами поступило:

а) вновь пріобрѣтено свидѣтельствъ 4 % 
госуд. ренты ......

б) 5 % свидѣтельствъ II внутренняго 
выпуска .......

в) долговыми обязательствами Комитета
Свѣчного Завода па взятые онымъ взаймы 4 
/о свйдѣт. госуд. ренты .

П

5? 64

п

9

»

11676

6294

2973
155

42726

12000

9000

26000

9

я

9

»

9

9

»

16

66

35
96

77

9

9

и

9

9
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и наличными деньгами .... 5000 р. — к.
г) получено 31 декабря 1905 г. отъ

Комитета свѣчного завода въ уплату долга
4% свидѣт. госуд. ренты . . . 26000 „ — „

Итого . 78000 „ — „
А всего съ остаткомъ въ 1905 г. на

приходѣ состояло:
наличными. .... 42729 „ 45 „
%% гоеудар. бумагами . . 371900 , — „
долговыми обязатѳл. свѣчного зав. 181000 „ — „

Итого . 595629 „ 45 „
Въ расходъ въ отчетномъ году поступи

ло наличными:
а) па покупку 5% свидѣтельствъ II

Билетами израсходовано:

внут. выпуска .... • 8730 55 33

6) на покупку 4°/о свидѣтел. гоеудар.
ренты • • • • • 10050 V — 33

в) за наросшіе °/о по купонамъ 242 55 94 55

г) за храненіе °/о бумагъ . 144 я 45 V

д) выдано въ пенсію . 17209 55 88 55

е) выдано обратно взносовъ. 870 — 33

ж) на пересылку денегъ 53 90 13

з) оборотной суммы . 30 13 — 33

и) выдало 21 декабря 1905 г. заимо-
образно свѣчному заводу . • 5000 33

—
55

Итого 42331 33 17 55

выдано 17 февраля 1905 г. заимообразно
Комитету свѣчного завода 4% свидѣт. го
суд. ренты . . • . . . 26000 „
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спесено въ расходъ долговое обязатель
ство Комитета Свѣчного Завода за уплатою 
онымъ 31-го декабря 1905 г. 4 °/о свйдѣт.
госуд. ренты................................................ 26000 !»• к.

Итого 52000 — 99

За исключеніемъ расхода изъ прихода къ
1 января 1906 г. эмеритальныхъ суммъ
состоитъ:

наличными .... 398 28 99

°/о°/о госуд. бумагами и долговыми обяза-
тельствами Свѣчного Завода 500900 — 99

А всего 501298 п 28 99

Ѵ1І. Приходъ, расходъ и остатокъ кан-
цѳлярскихъ суммъ:

отъ 1904 г. оставалось:
паличными .... 191 99 93 99

билетами ..... 1200 99 — 99

Итого 1391 99 93 99

Въ отчетномъ году поступило наличными 1055 п
35

А всего 2447 99 28 П

Въ расходъ поступило паличными:
а) жалованіе: предсѣдателю . 100 99 —

дѣлопроизводителю 120 П
—

казначею ..... 180 99
—

99

члену правлепія.... 60 —
бухгалтеру .... 300 99 — п

письмоводителю .... 195 V — 99

ревизорамъ .... 30 99

разсыльному . . . . 62 99 — 99

б) уплачено за выписку Енарх. Вѣдомостей 6 X 25 У9
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в) за страхованіе выигрышнаго билета
6 р. 40 к.

я

III займа ......
г) выдано г-жѣ Григорьевой за напеча

таніе проекта на машинѣ новаго устава
д) уплачено по счетамъ типографіи Бер-

9

доносова и Пригорина за отпечатаніе бланокъ 
и канцелярскія принадлежности . 103 „ 68 ,

Итого 1172 „ 33 „
За исключеніемъ расхода изъ прихода

канцелярскихъ суммъ въ остаткѣ къ 1 янва-
ря 1906 г. состоитъ:

наличными. .... 74 , 95 „
билетами ..... 1200 „ - „

Итого 1274 „ 95 „
Всѣхъ же суммъ эмеритальныхъ и кан-

целярскихъ на приходѣ въ 1905 г. состояло:
наличными. .... 43976 „ 73 „

554100
билетами (°/о госуд. бумагами и дол

говыми обязательствами Свѣчного Завода)

Итого . 398076 73 »
Въ расходѣ было:

наличными.
билетами . . . .

43503
52000

50 я

м *

Въ остаткѣ состоитъ къ 1 января 1906 г:

наличными. .... 473 „ 23 „
% госуд. бумагами . . . 347100 „ — „
долговыми обязательствами Свѣчно

го Завода ..... 155000 , — „

А всего . 502573 „ 23
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Наличная сумма хранится въ Тамбовскомъ Отдѣленіи Госу
дарственнаго Банка по книжкѣ .№ 39961 сберегательной кассы 
5 р. 54 к., по книжкѣ № 3884 безсрочныхъ вкладовъ 461 р. 
51 к. и на рукахъ у казначея 6 р. 18 к.

Процентныя государственныя бумаги хранятся въ Іамбовскомъ 
Отдѣленіи Государственнаго Банка по роспискамъ за №№ 21605, 
22311, 23043, 23162, 23609 и 23632.

Долговыя обязательства Комитета Тамбовскаго Епархіальпаго 
Свѣчного Завода, отъ 17 Апрѣля 1904 года за № 675, 8 Мар
та и 21 Декабря 1905 г. за № 297 и 1407 хранятся въ 
въ сундучкѣ Правленія кассы.

Примѣчаніе: 1. Свидѣтельствъ 4% государственной ренты 
въ 1905 г. было пріобрѣтено на 12000 руб. по слѣдующемуе

СРАВНИТЕЛЬНЫЯ СВѢДѢНІЯ.

Наименованіе.
Предполагалось по 

разсчетной таблицѣ 

на 1905 г.

Въ дѣйствительности 

за 1905 г.

Прибыль пенсіонеровъ . 90 77

Число веѣхъ пенсіонеровъ. 820 776

Убыль пенсіонеровъ . . 20 26

Выдача пенсіи . 12300 р. 17239 р. 88 к.

Взносы и др. поступленія. 27000 , 26819 „ 35 „

°/о°/о съ капитала . . 17894 „ 17970 п 82 „

| Остатокъ къ 1906 г. . 503566 „ 501298 „ 28 , I
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курсу: 21-го сентября по курсу 893Д за 100 на 3000 руб., 
уплачено 2692 р. 50 к.; 29 декабря но курсу 813/4 за ЮО 
на 9000 руб., уплачено 7357 р. 50 к. 5% свидѣтельствъ II 
внутренняго выпуска пріобрѣтено 19 августа по курсу 97 за 100 
на сумму 9000 руб., уплачено 8730 р. Такимъ образомъ, на 
пріобрѣтеніе %% бумагъ израсходовано 18780 р. и отъ курсовой 
разницы эмеритальная касса получила прибыли 2220 руб. (бан
ковые счеты ЛУе 966, 1283 и 1668).

2. Пенсія въ 1905 г., согласно постановленію Съѣзда о.о. 
депутатовъ, выдана въ увеличенномъ размѣрѣ; т. е. по 1 разряду 
вмѣсто 30—45 руб., по 2 разряду вмѣсто 20—30 руб., по 
3 разряду вмѣсто 10—15 руб. На увеличенную пенсію потре
бовался расходъ въ суммѣ 5746 р. 62 к. Источниками на по
крытіе этой увеличенной пенсіи были излишніе % въ размѣрѣ 
22/ю противъ °/о°/о государ. ренты, полученные изъ Епарх. свѣч- 
пого завода на выданный заимообразно капиталъ изъ 6°/о годо
выхъ; излишнихъ % въ теченіе года было получено за 1 полу
годіе 1936 р., а °/о°/о въ суммѣ 5280 р., которые Комитетъ 
свѣчного завода долженъ былъ уплатить въ концѣ декабря 1905 г. 
впередъ за 1 полугодіе 1906 г. и которые вошли въ разсчетъ 
при вычисленіи выданной пенсіи за 2 полугодіе 1905 г., Коми
тетомъ до сего времени не уплачепы. Безъ добавочной пенсіи 
Правленіе кассы выдало бы пенсіи 1 1493 р. 25 к.,—меньше 
противъ разсчетной таблицы па 806 р. 75 к.

3) Въ отчетномъ году не выдано 30 р. пенсіи двумъ пен
сіонерамъ за неизвѣстностью ихъ мѣстожительства, вслѣдстіе чего 
и явилась разность между суммой, назначенной къ выдачѣ и дѣй
ствительно выданной (17239 р. 88 к.—17209 р. 88 к.—30 р.), 

И. д. Предсѣдателя Правленія кассы свяіц. II. Димитревскіи.
Членъ Правленія свяіц. А. Саворньяновъ.

Казначей Правленія свящ. М. Гроздовъ.
Дѣлопроизводитель свящ. В. Яхонтовъ. 

Бухгалтеръ В. Воиновъ.



о поступившихъ суммахъ въ 1905 году по благочинническимъ округамъ на составленіе пенсіоннаго 
капитала духовенства Тамбовской епархіи.

Наименованіе благочинни

ческихъ округовъ.

Какія поступили суммы.
Осталось въ

недоимкѣ. Примѣчаніе.Недоимки. Взносы за
1905 годъ. Пени.

°/о сбора на 
расходы по 

кассѣ.
итого.

Рубли ! Коп. Рубли Коп. Рубли | Кои. Рубли |Коп. Рубли і Коп. Рубли Коп.

Городъ Тамбовъ и его уъздъ.
Каѳедральный соборъ ....
1- й городской . .
2- й Разсказовскій....................................

120
135

95
530
205

—
13
4

45
25

4
32
17

75
50

99
695
361

75
95
25

310
439

•

35 | Въ январѣ 1906 г. пост, въ пота-
3-й Сухогинскій ..... 8') — 530 — 2 90 30 50 643 40 90 1! піеніе недоимокъ 246 руб. 30 к.

4-й Сампурскій ..... — - — — — — — —« — 346 р. 50 к. пост, въ январѣ 1 906 г‘
5-й Болыне-Липовецкій. — — -- — — — 1 — — • — »— Іпчего не получ. ни ден., ни отчета.6-й Лысогорскій . . . . . 1 535 — 4 <5 — 11 40 1 47 50 1008 90 280
7-й Токарѳвскій ..... 55 — — — 70 ,2 75 1 58 45 627 30 І 372 р. 30 к. пост, въ янв. 1906 г.

Городъ Козловъ и его уѣздъ. 1
- 1

1-й городской ..... 3 5 435 — 1 80 23 50 495 30 90 __ *|
2-й Дехтапскій ..... 70 — 485 — 4 60 27 75 587 35 135
3-й Хмѣлевскій.................................... 99 — 415 — 2 50 25 — 532 50 460 —— 1
4-й Новоникольскій .... 10 — і 290 - 1 80 15 — 1 316 80 1 85 __  1
5-й Старо-Сеславипскій. 245 — 490 — 21 65 37 35 794 — ___ II

6-й Старо-Юрьевскій .... 65 6 70 — 5 75 37 30 778 5 220 —
Городъ Борисоглѣбскъ и его уѣздъ.
Городской ............................................. | 350 — 1 — 29 15 16 40 399 55
1-й Больше-Грибановскій 5 —- 415 — 6 25 21 60 477 85 | 120 __
2-й Уваровскій ..... 85 — ■ 725 — 1 30 63 39 60 880 23 175 ■ ІІ

3-й Бурнакскій .................................... 35 — 420 — 3 80 22 75 481 55 325 ■, 11

4-й Ростошинскій.................................... 170 — 560 _ 22 95 35 95 788 90 205 ----- !

Городъ Усмань и его уѣздъ. II
Соборной церкви . ... . — — 1 60 — — ' 3 — 63 II

1 10
1-й городской 5 — 365 — — 15 18 50 388 65 — _  ’
2-й Крутчинско-Байгорскій . 375 — 1 340 — 2 40 35 75 753 15 I 30 — :
3-й Куликовскій.................................... .... 50 — 330 — 3 25 19 — 402 25 30 _  1
4-й Новочеркутинскіи . I — — — — — — — — — — —
5-й Мордовскій.................................... 95 - 320 — 6 40 20 75 4 42 15 460 — 1

Городъ Липецкъ и его уѣздъ. 1 1

1-й городской ..... 75 - 360 — 4 10 21 75 460 85 220
2-й Сокольскій.................................... 10 — 290 — 5 70 15 — 320 70 ззз 15
3-й Таволожанскій .... НО — 455 — 17 70 1 28 25 610 95 і 190
4-й Грязинскій ..... 100 405 — 6 30 25 25 536 55 95

Городъ Лебедянь и его уѣздъ.
1-й городской .................................... — — 135 - — 6 75 141 75 25 —
2-й Троекуровскій .... 15 — 5 — 2 45 1 50 23 95 697 85
3-й Оезеновскій.................................... 1 15 —- 360 — 4 60 21 50 501 10 255 —
4-й Добринскій ..... 50 — 345 16 10 19 75 430 85 115 —

Городъ Кирсановъ и его уѣздъ
Городской ............................................. — — — — — — — — — ! — 157 р. 50 к, пост, въ январѣ 1906 г.
1-й Оржевскій ..... 150 — 175 8 65 16 50 350 15 798 — 284 р. пост, въ январѣ 1906 г.
2-й Пересыпкинскій .... 95 — —- 5 30 4 59 104 80 815 10 535 р. 10 к. пост, въ январѣ 1906 г
3-й Карай-Салтыковскій 30 — 37 э — 2 65 20 25 427 90 140 —
4-й Инжавинскій.................................... 15 — — - 15 — 75 15 90 1035 | 50 501 р. 90 к. пост, въ янв. 1906 г.

^Городъ Моршанснъ и его уѣздъ.
1-й городской .................................... 75 — 170 — 4 45 12 25 261 70 470 ! —

2-й Ллгасовскій.................................... 70 — 355 — 7 5 21 25 453 30 305 —
3-й Сосновскій.................................... 25 — 315 — 2 75 17 - 359 75 — — Число пед. не прост. за неполучен.
4-й Пичаевскій ..... 115 — 410 — 15 55 27 75 598 30 225 — отчета. 152 р. 85 к. пол. въ январѣ

5-й Больше-Гагаринскій 45 — 380 4 20 21 40 450 60 110 25 1906 г.

Городъ Шацкъ и его уѣздъ.
Городской ............................................. 65 — 55 — 1 95 6 — 127 95 —.
1-й Колтыринскій. .... 20 — 185 — 4 20 10 25 219 45 140 —
2-й Вановскій .................................... 235 — 140 — 1 — 18 75 394 і 75 — _
3-й Конобіевскіи.................................... 80 — 235 — 6 85 15 75 337 60 235 _
4-й ІІорговскій.................................... 30 — 250 — 7 — 1 14 — 301 — 130 —-

Городъ Спасенъ и его уѣздъ.
Г 1 пп К 1 1 п

! 25
1 ородской ..<•••
1-й Виндряевскіи. .... 105 — 280 _ 12 —

э
19

1 IV
416 1 85 г

2-й Кирилловскій..................................... 185 . — 300 — 6 25 24 25 515 50 | 410 —
3-й Коргашинскій .... — — -- — — — — — — 382 25 152 р. 25 к. пост, въ янв. 1906 г.

Городъ Елатьма и его уѣздъ.
Городской .............................................. — — 120 — — 6 — 126 105 —
1-й Болыпе-Кусморовскій 155 — 175 — 21 80 I 16 50 368 30 1 45 —
2-й Темиревекій ..... 25 — 260 — 5 10 14 25 304 35 95 —
3-й Полтево-Иеньковскій 10 — 280 — 1 26 14 50 305 76 — —
4-й Сасовскій.................................... 115 I 240 — 15 35 17 75 388 10 165 —

Городъ Темниковъ и его уѣздъ.
Городской ...... 100 — 120 — 1 1 25 8 50 239 75 100 — 21 р. 20 к. пол. въ январѣ 1906 г
1-й Новочадовскій .... 70 — 260 — — 70 16 50 3 47 29 155 —-
2-й Кадоискій..................................... 10 — 319 — — 15 16 — 336 15 165 — 28 р. 70 к. пол. въ январѣ 1906 г
3-й Куликовскій ..... 20 — 200 — 1 40 11 — 232 40 340 —
Непосред. въ Правленіе кассы- поступило: 35 65 — I 11 90 5 5 117 40 — —

итого. . . 4970
||

16265 — 391 64 10)5 35 22681 99 12671 25



— 68» —

1906 г. января 19 дня отчетъ сей провѣрили и нашли 
оный составленнымъ правильно и съ приходо-расходною книгою и 
др. документами вполнѣ согласнымъ

| Священникъ В. Сохраненій.
Ревизоры кассы: { Священникъ А. Ііоспѣловъ.

Священникъ 11. Моршанскій.

СПИСОКЪ
убылыхъ пенсіонеровъ въ 1905 г.

1. Заштатный священникъ Космодаміавской Иры, Кирсанов
скаго уѣзда, Михаилъ Лукинъ по 3 разряду. Умеръ.

2. Священникъ с. Саюквпа, Тамбовскаго уѣзда, Петръ 
Уметскій но 3 разряду. Умеръ.

3. Протоіерей Ильинской г. Козлова церкви Онисимъ Вла
гонравовъ но 3 разряду. Умеръ.

4. Сынъ священника с. Троицкаго, Борисоглѣбскаго уѣзда, 
Леонидъ Богдановъ по 1 разряду. За достиженіемъ совершеннолѣтія.

5. Священникъ с. Павлодара, Борисоглѣбскаго уѣзда, Димит
рій Кандидовъ по 1 разряду. Умеръ.

6. Вдова псаломщика с. Махровки, Борисоглѣбскаго уѣзда, 
Васса Сладкопѣвцева но 3 разряду. Умерла.

7. Священникъ с. Махровки, Борисоглѣбскаго уѣзда, Васи
лій Магницкій по 1 разряду. Уморъ.

8. Вдова священника Марія Кедрина по 2 разряду. Умерла.
9. Дочь священника с. Копыла, Борисоглѣбскаго уѣзда, Ева 

Адамова но 3 разряду. Умерла.
10. Псаломщикъ діаконъ Кладбищенской г. Моршапска 

церкви Василій Соловьевскій по 3 разряду. Вновь поступилъ на 
службу.

11. Священникъ с. Лѣвыхъ Ламжъ, Моршанскаго уѣзда, 
Костантинъ Ольховскій. Вновь поступилъ на службу.
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19. Священникъ с. Ситовкп, Липецкаго уѣзда, Константинъ 
Гиляревскіі по 3 разряду. Умеръ.

13. Псаломщикъ с. Бѣдой Слободы, Темпиковскаго уѣзда, 
Иванъ Востоковъ по 3 разряду. Умеръ.

14. Священникъ с. Троекурова, Лебедянскаго уѣзда, Нико
лай Андре въ по 1 разряду. Умеръ.

15. Священникъ с. Телѣжѳнки, Лебедянскаго уѣзда, Стефанъ 
Архангельскій по 3 разряду. Умеръ,

16. Дочь священника с. Остролучья, Козловскаго уѣзда, 
Елизавета Алешковская по 1 разряду. Продолжаетъ взносы матери 
до второго ьосьмилѣтія.

17. Псаломщикъ с. Хомутца, Лебедянскаго уѣзда, Николай 
Малинъ по 3 разряду. Вновь поступилъ на службу.

18. Дочь священника с. Канди, Кирсановскаго уѣзда, Анна 
Липовская по 1 разряду. Умерла.

19. Діаковъ с. Калугина, Кирсановскаго уѣзда, Петръ Ка
лугинъ по 3 разряду. Умеръ.

20. Псаломщикъ с. Балушевыхъ Починокъ, Елатомскаго у., 
Гавріилъ Никольскій по 3 разряду. Вновь поступилъ на службу.

21. Псаломщикъ с. Дѳрябкина, Спасскаго уѣзда, Василій 
Архангельскій по 3 разряду. Вновь поступилъ на службу.

22. Діаконъ с. Новой Потьмы, Спасскаго уѣзда, Иванъ 
Кочетовъ по 3 разряду. Умеръ.

23. Синъ псаломщика с. Чудеаки, Темпиковскаго уѣзда, 
Сергѣй Казьминъ по 3 разряду. За достиженіемъ совершеннолѣтія.

24. Священникъ с. Агишева, Шацкаго уѣзда, Арсеній По
лянскій по 3 разряду. Вновь поступилъ на службу.

25. Діакопъ с. Подоскляя, Тамбовскаго уѣзда, Матвѣй Ма
ловъ по 1 разряду. Продолжаетъ взносы до 2 осьмилѣтія.

26. Сынъ священника с. Вяжли, Моршанскаго уѣзда, Алек
сѣй Дроздовъ по 3 разряду. За достиженіемъ совергаезнолѣтія.
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СПИСОКЪ
лицъ, получившихъ обратно взносы въ 1905 г.

1. Женѣ бывшаго псаломщика с. Ольховъ, Моршапскаго 
уѣзда, Аннѣ Крыловой 15 р.

2. Діакону с. Барнаульскаго, Томской епархіи, Николаю 
Аристову 60 р.

3. Заштатному псаломщику с. Разсказова, Тамбовся іго уѣзда, 
Семену Быстрову 25 р.

4. Заштатному нсаломщику Соборпой гор. Бор соглѣбска 
церкви Петру Ала данскому 35 р.

5. Учителю земской школы, Ѳеодору Литовскому I 50 р.
О.- Бывшему псаломщику с. Токмакова, Темниковскаго уѣзда, 

Николаю Башкирцеву 15 р.
7. Бывшему псаломщику с, Бабина, Тамбовскаго уѣзда, Ивану 

Славцову 25 р.
8. Опекуншѣ дѣтей псаломщика села Хмѣлевой Слободы, 

Козловскаго уѣзда, В. Архангельскаго, Н. Воздвиженской 2) р.
9. Вдовѣ псаломщика с. Тростяного, Шацкаго уѣзда, Евдо

кіи Волковой 20 р.
10. Діакону с, Бережповки, Астраханской епархіи, Василію 

Ненарокову. 40 р.
11. Ректору Таврической Духовной Семинаріи, протоіерею 

Василію Знаменскому 135 р.
12. Заштатному псаломщику с. Знаменскаго, Липецкаго уѣзда, 

Николаю Добромыслову 20 р.
13. Учнтолю Серафимовскаго духовнаго училище, Ѳеодору 

Заполатовскому 120 р.
14. Надзирателю Духовной Семинаріи, Димит. Дик.ову 15 р.
15. Священнику с. Хорошаго, Карской области, Ѳеодору 

Соколову 75 р.
16. Бывшему діакону с. Тулиновки, Тамбовскаго уѣзда, 

Александру Благодагову 35 р.
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17. Бывшему псаломщику с. Аннина Тамбовскаго уѣзда, 
Пеану Григорьеву 10 р.

18. Вдовѣ псаломщика с. Яблонова, Лебедянскаго уѣзда, 
Александрѣ Петровской 40 р.

19. Дѣтямъ псаломщика с. Добрипскихъ Выселоѵь, Усман
скаго уѣзда, Милютинымъ 15 р.

Итого 870 р.

При Іоанно-Богословской церковно-учительской школѣ, въ селѣ 
Нозо-Александровкѣ, Козловскаго уѣзда, свободны слѣдую

щія мѣста:

1. Учителя сельскаго хозяйства. Обязанности учителя сель
скаго хозяйства изложены въ № 9 Церковныхъ Вѣдомостей за 
1906 годъ. Жалованье учителю сельскаго хозяйства 500 руб. 
въ годъ. Имѣется при школѣ и готовая квартира, но только для 
холостого.

2. Учителя черченія и рисованія—4 урока въ недѣлю, съ 
жалованьемъ 240 руб. въ годъ.

Примѣчаніе: Желательно было бы должность учителя чер
ченія и рисованія и должность учителя сельскаго хозяйства со
единить въ одномъ лицѣ.

3. Врача для завѣдывапія ученической больницей и дяя 
преподаванія ученикамъ гигіены (2 урока въ недѣлю), съ жало
ваніемъ въ 300 руб. въ годъ.

Желающіе занять означенныя мѣста благоволятъ подать въ 
Совѣтъ школы прошенія, съ приложеніемъ надлежащихъ документовъ.

Адресъ: ст. Старое-Юрьево, Ряз.-Ур. ж. д., въ Совѣтъ Іо- 
анно-Богословской церковно-учительской школы, села ІТог.о-Алек- 
сандровки.

Исп. 06. Завѣдующаго школой,
протоіерей Павелъ Потоцкій.
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Отъ Совѣта Свято-Ольгннской второклассной 
женской учительской школы с. Лово-Алс- 

ксаіідровкн, Козловскаго уѣзда.
Совѣтъ Свято-Ольгипской второклассной женской школы симъ 

извѣщаетъ, что пріемныя испытанія для поступленія въ прпгото- 
вптельтый, въ 1-ый и 2-ый классы поименованной школы бу
дутъ производиться 11 —12 сентября, а начало ученія—13 сен
тября сего года. Въ приготовительномъ кл. имѣ лея 30 вакансій, 
въ 1—4 и въ II—3. Въ присотовитольпом'і кл. принимаются 
дѣвицы въ возрастѣ отъ 12 до 15 лѣтъ влючительно, а въ І-ый 
и ІІ-ой кл.—въ во растѣ отъ 13 до 17 л. включительно. Пла
та за содержаніе въ общежитіи школы 70 р. въ годъ съ каждой 
воспитанницы, причемъ взносъ этихъ денегъ долженъ производить
ся слѣд. образомъ: при поступленіи въ школу —5 р., 1-го ноября 
— 20 р., 10-го января — 15 р. и мартъ—10 р.

Прошенія должны подаваться на имя Совѣта школы до дней 
испытанія, при чемъ къ прошенію должны прилагаться слѣдующіе 
документы: свидѣтельство объ окончаніи курса въ земской или ц. 

ир. школѣ, метрическая выпись и докторское свидѣтельство 
объ оспопрививаніи.

СПИСОКЪ
свободнымъ священно-цорковно служительскимъ и просфор- 

ническимъ мѣстамъ по Тамбовской епархіи.

Священническія мѣста:

1) При церкви с. Золотой Полясы, Шацкаго уѣвда; 
свободно съ 25 августа; причта положено: священникъ, и 
псаломщикъ; душъ муж. пола 144; земли 53 дес. съ луговой
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и подобной; дома церковные; причтъ получаетъ пособіе отъ 
казны, въ размѣрѣ 525 руб. въ годъ.

2) При церкви с. Тимашова Спасскаго уѣзда; свободно 
съ 26 августа; причта положено: священникъ, и псаломщикъ; 
душъ муж. пола 863, земли 33 дес.; причтъ получаетъ пособіе 
отъ казны, въ размѣрѣ 400 р. въ годъ.

3) При церкви Ахтырсво-Богородицкаго женскаго мо
настыря, Козловскаго уѣзда, свободно съ 26 августа; причта 
положено: два священника, и два псаломщика, въ санѣ 
діакона; душъ муж. иола при приходскомъ сельцѣ Ѳеодоровнѣ 
294; земли 91 дес.; дома церковные.

Діаконскія мѣста:

1) При Соборпой церкви г. ІІІацча.
Подроб. свѣд. объ этомъ приходѣ помѣщены въ № 29 Е. В.
2) При церкви с. Лѣвыхъ Ламокі, Моршапскаго уѣзда.
3) При Христорождественской ц ркви г. ПІацка.
Подроб. свѣд. ебъ этихъ приходахъ помѣщены въ А» 32 

Епархіальп. Вѣдомостей.
4) При Христорождественской Соборпой церкви г. Там

бова.
Подробныя свѣдѣнія объ этомъ приходѣ помѣщепы въ 

№ 33 Епарх. Вѣдом.
5) При церкви с. Теплаго, Лебедянскаго уѣзда;свободпо съ 

27 августа; причта положеио: священникъ, діакопъ п псалом
щикъ; душъ м. п. 1040; земли 34 дес.

Псаломщическія мѣста:

1) При церкви с. Паревки, Кирсановскаго уѣ-’да.
2) При Пушкарской Николаевской церкви г. Козлова. 
Подроб. свѣд. объ этихъ приходахъ помѣщепы въ № Ы

Епархіальп. Вѣдомостей.
3) При церкви71 с. Никольской Кашмы, Моршапскаго, 

уѣзда.
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4) При Тихвипской церкви с. Добраго, Лебединскаго у.

5) При Христорождественской церкви г. Лебедяни.
Подроб. свѣд. объ этихъ приходахъ помѣщевы въ № 32 

Е па рх іа л ьп. Вѣдомостей,

6) При церкви с. Аносова, Темпиковскаго уѣзда.

7) При церкви с. Каменки, Моршанскаго уѣзда.

8) При церкви с. Новыхъ Выселокъ, Спасскаго уѣзда.

9) При церкви с. Авдреевки, Козловскаго уѣзда;
Подроб. свѣд. объ этихъ приходахъ поміщены въ № 33 

Епархіаль. Вѣдомостей.
10) При церкви с. Грибоѣдова, Моршанскаго уѣзда; 

свободно съ 11 августа; принта положено: священникъ, діаконъ 
и два псаломщика; душъ м. п. 149 3; земли 63 дес; причтъ 
получаетъ пособіе отъ казны, кромѣ одного псаломщика въ 
размірѣ 550 руб. въ годъ и пользуется °/о°/о съ капитала 
въ 1479 руб.

11) При ц. КозловскагоАхтырско-Богородицкаго женскаго 
монастыря; свободно съ 25 августа; причта иоложепо: два 
священника и два псаломщика въ сапѣ діакона; душь м. и. 
при приходскомъ сельцЬ Оеодоровкѣ 291; земли 91 дес.; дома 
церковные.

12) При церкви с. Пущина Кирсановскаго уѣзда; сво
бодно съ 27 августа; причта положено: священникъ и пса
ломщикъ; душъ м. п. 790; земли 60 дес.; причтъ пользуется 
°/о°/о съ капитала ь-ъ 900 руб.

13) При церкви Тамбовскаго Сухотинскаго женскаго 
монастыря; свободно съ 28 августа; причта иоложеио: два 
священника, и два псаломщика въ санѣ діаконъ; душъ м. п. 
при приходскомъ селѣ Сухотинкѣ 575; земли 63 дес.; причтъ 
получаетъ жалованье отъ монастыря, въ размѣрѣ 300 руб. 
въ годъ и пользуется %% съ капитала въ 7438 руб.
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Цросфорвическія мѣста:

При церквахъ селъ: Соколова, Куровщины и Павловки, 
Кирсановскаго уѣзда; Протасова, Дьмитріевщины, Бого- 
словки —Новикова, Троицкой Дубравы, Ивановки, ЧернавЕи, 
Большой Лазовки, и Алексѣевки, Тамбовскаго у.; Пролома, 
ІІомипайки, Верхней Отормы в Крутца, Моршав. уѣзда; 
Хрущева, Лебедяв. уѣзда; Троицкой церкви г. Темникова, 
ІІашатова, Ишеекъ и Лѣсного Ардапіева, Темниковскаго у.; 
Христофоровки и Остролучья, Козловскаго уѣзда; Частой 
Дубравы, Липецкаго уѣзда; Краснаго Лога, Нижняго Чуевэ, 
Кулсіповки и Александровки, Борисоглѣбскаго уѣзда; Си- 
демки, Спасскаго уѣзда.

Содержаніе. ОТДѢЛЪ ОфЙИЦІйЛЬНЫЙ. I. Епархіаль
ныя распоряженія и извѣстія. II. Пожертвованія въ пользу по
страдавшихъ отъ неурожая. III. Отъ Правленія Табовской Ду- 
ховпой Семинаріи. IV. Отчетъ Правленія Эмеритальной кассы за 
1905 годъ. V. Списокъ свободнымъ священно-цѳрковпо-служи- 
тельскимъ мѣстамъ. VI. Объявленія.

Редакторъ, Секретарь Консист., Александръ Андріевскій.

Цензоръ, Протоіерей Петръ Успенскій.



Тайна грѣха н страданій но суду Откровеніи.
(Окончаніе).

Когда человѣкъ волею и мыслію по соблазну діавола уже 
отступилъ отъ Бога, захотѣлъ быть равнымъ Ему и самостоя
тельнымъ носителемъ своей жизни, онъ началъ эту свою самосто
ятельную то дѣятельность ничѣмъ инымъ, какъ угожденіемъ чув
ственности:—вкушеніемъ плода запрещеннаго дерева. „И видѣ 
жена, яко добро древо въ снѣдь и яко угодпо есть очима видѣти 
и красно есть еже разумѣти, и вземіпи отъ плода его яде“, го
воритъ слово Божіе, описывая фактъ грѣхопадепія и тѣ внут
ренніе мотивы чисто животнаго 
которые проснулись въ человѣкѣ сразу же послѣ преступнаго на
мѣренія отступить отъ воли Божіей и охлажденія любви и довѣ
рія къ Нему. Такимъ образомъ, первый же шагъ свободной и

свойства, которые руководили и
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самостоятельной дѣятельности человѣка, не хотѣвшаго жить по 
божьи, былъ угожденіемъ чувственности, угожденіемъ тѣлеснымъ 
влеченіямъ, которымъ человѣкъ въ первомъ же своемъ актѣ сво
бодной и самостоятельной дѣятельности придалъ какъ бы пер
венствующее значеніе и поставилъ пхъдаже выше духовныхъ, тогда 
какъ по идеалу жизни духъ долженъ былъ господствовать надъ 
тѣломъ и подчинять его себЬ, какъ орудіе дѣятельности. Но это 
господство духа надъ тѣломъ могло быть только тогда, когда 
духъ человѣка самъ какъ бы держался за Бога и чрезъ это за
нималъ должное свое положеніе; отступивши же отъ Бога и отъ 
своего пстиппаго направленія и закопа жизни, опъ естественно 
долженъ былъ подпасть въ рабство иному закону—„закопу плоти 
и грѣха", которые (плоть и грѣхъ) прежде были безсильны про
тивъ него, а теперь получили силу и господство. Это господство 
чувственности и плоти явилось и является для падшаго человѣка 
обычной стихіей и характернымъ содержаніемъ его жизни и вмѣстѣ 
съ этимъ является и какъ бы проклятіемъ жизни и ужаснымъ 
бременемъ, такъ что даже такіе великіе силой Божіей люди, какъ 
Ап. Павелъ, еъ отчаяпіемъ взывали: „окаянный азъ человѣкъ, 
кто избавитъ меня отъ тѣла смерти" (Рим. 7, 24).

Главное зло въ жизни падшаго человѣка въ томъ и состоитъ, 
что онъ внутри себя носитъ постоянный разладъ и вражду, ибо 
духъ человѣка, отрѣшенный его собственной волей отъ Бога, все 
же томится и жаждетъ богоподобной жизпи, какъ истинной своей 
жизни, но воля человѣка не только свела его съ высоты бого
подобія, но и придала господствующее значеніе тѣлеснымъ по
требностямъ человѣка. Такъ эти двоякія стремленія человѣка— 
духовныя и тѣлесныя—влекутъ человѣка каждое на свой путь, и 
человѣкъ силою перваго своего грѣха принужденъ волею или пе- 
волею подчиняться этимъ послѣднимъ стремленіямъ плоти, И ему 
необходима снова Божественная сила, чтобы освободиться отъ этого 
плѣна плоти. Хорошо выражаетъ это мучительное безсиліе над- 



шаго человѣка къ добру и страшный разладъ внутри его Ап. 
Павелъ, когда говоритъ: „желаніе добра есть во мнѣ, и по 
внутреннему человѣку я нахожу удовольствіе въ законѣ 
Божіемъ, но я плотямъ, проданъ грѣху: добра, котораго 
хочу, не дѣлаю, а зло, котораго не хочу, дѣлаю. Когда 
хочу дѣлать добро, мнѣ прилежитъ зло, ибо въ членахъ 
моихъ вижу иной законъ, противовоюющін закону моего 
ума и плѣняющій меня закономъ грѣха (Р. 7, 18—23).

И дѣйствительно, въ жизни падшаго человѣка чувственность 
и служеніе ей рѣшительно заявляютъ себя на протяженіи всей 
міровой исторіи. И зло въ смыслѣ грѣха, какъ уклоненія отъ 
Бога, получило въ исторіи міровой жизни два направленія и вы
ражалось всегда, съ одпой стороны, въ развитіи духовной гор
дости, съ другой—въ развитіи чувственности, доводящей человѣка 
до скотоподобія. Правда, гордость и чувственность въ жизни чело
вѣческой неотдѣлимы и развиваются совмѣстпо и поддерживаютъ 
одна другую. Такъ дѣйствительно и было: гордый духъ падшаго 
человѣка, отрѣшенный отъ Бога, забылъ Его, а отсюда и жизнь 
человѣка такъ растлилась, что Господь смылъ позоръ этой жизни 
потопомъ. Человѣкъ уже не только не являлъ на землѣ началъ 
жизни богоподобной, но и самъ сдѣлался хуже твари. Тоже почти 
господство чувственности и потеря живой связи съ Богомъ повто
рились и въ культурныхъ странахъ дохристіанскаго язычества. 
Ибо чѣмъ же томилось и мучилось это язычество, какъ не то
ской по идеалу жизпи?—вѣдь заглушить окончательно потребно
сти духа невозможно. И если всмотрѣться внимательно въ куль
турный прогрессъ всего человѣчества, то по тѣмъ приступамъ и 
настроеніямъ, которыми онъ проникнутъ, онъ и теперь нисколько 
не двинулся впередъ и нисколько пе перееоздалъ жизнь къ луч
шему, ибо все здѣсь направлено къ тому, чтобы создать только 
наилучшія условія для своего благополучія, и человѣкъ по преж
нему остается рабомъ своей плоти, Въ этомъ отношеніи очень хо



рошо охарактеризовалъ жизнь человѣческую одинъ древній муд
рецъ, который предалъ сердце свое тому, чтобы изслѣдовать и 
испытать мудростію все, что дѣлается подъ небомъ, и вотъ онъ 
нашелъ, что все суета и томленіе духа. Что было, то и 
будетъ, и что дѣлалось, то и будетъ дѣлаться, и нѣтъ 
ничего новаго подъ солнцемъ, говорилъ этотъ мудрецъ.

И дѣйствительно на томъ пути жизпи, которымъ идетъ пад
шее человѣчество, оно и не можетъ создать дѣйствительно ничего 
новаго и истинно цѣннаго, ибо весь трудъ человѣка и вся его 
работа вѣчно опредѣляется только страхомъ смерти и заботой въ 
поискахъ блага жизпи; но все-таки человѣкъ ни смерти не из
бѣгаетъ, ни блага жизни не находитъ, ибо ищетъ его па пути 
разрушенія своей истинной жизни и ищетъ опоры въ тотъ, что 
еамо условно и скоропреходяще. И сколько бы человѣкъ ни 
трудился, сколько бы онъ ни полагалъ силъ духа на отысканіе 
впѣшняго блага жизни, онъ никогда пе можетъ найти на этомъ 
пути покоя, съ одной стороны потому, что та внѣшняя среда 
жизни, въ которой живетъ человѣкъ, носитъ на себѣ иго про
клятія Божія и разстройства, а съ другой стороны и самъ чело
вѣкъ носитъ внутри себя постоянный источникъ мученій, ибо вѣдь, 
устреяя свою жизнь по закону только чисто тѣлеснаго существо
ванія, человѣкъ однако сознаетъ себя не плотію только и жи
вотнымъ организмомъ, а и духомъ. Ему поэтому нужно удовле
твореніе не тѣлесныхъ только потребностей, а и духовныхъ, и 
притомъ удовлетвореніе полное, а это удовлетвореніе возможно только 
въ Богѣ. И несомнѣнно, въ чисто воспитательныхъ и благихъ цѣляхъ 
обрекъ Господь всю тварь по паденіи человѣка на суету и томленіе, 
съ той цѣлію, чтобы человѣкъ позналъ горькимъ опытомъ жизни 
невозможность найти покой и благо въ этой общей суетѣ и обезсилен
ный въ тщетной борьбѣ съ стихіями міра, посящими слѣды Божія осу
жденія, самъ уже отвратился отъ нихъ и взыскалъ Бога. Можетъ 
быть, покажется непонятнымъ и страннымъ, за что же Господь 



— 1531 —

отдалъ подъ суету и проклятіе внѣшнюю природу, когда вино
венъ былъ только одинъ человѣкъ. Но вѣдь это разстройство и 
проклятіе внѣшней природы по слову Божію только „въ дѣлѣхъ 
человѣка*,  а не въ самой себѣ, а воздыханіе ея и болѣз- 
новапіе такъ же должны быть естественны, какъ разстройство и 
замѣшательство въ дѣйствованіи какой нибудь сложной машины, 
когда въ нее прекращенъ нормальный доступъ или притокъ той 
энергіи, которой она движется. Вѣдь и въ данномъ случаѣ, чрезъ 
свое отпаденіе отъ Бога человѣкъ какъ бы разорвалъ ту связь, 
которая связывала и возводила внѣшній міръ къ Богу и низво
дила на этотъ внѣшній міръ величіе и силу разума Божія и Его 
воли.

Самъ человѣкъ и связанный съ нимъ внѣшній міръ отдѣ
лились по винѣ человѣка отъ Бога, и ни тотъ, ни другой не мо
гутъ жить нормальной и истиннпой жизпію. А такъ какъ изъ 
всѣхъ видимыхъ тварей одинъ только человѣкъ можетъ не только 
сознавать эту суету и ненормальность такой жизни, то его жизнь 
и является по преимуществу страдой и томленіемъ духа. И если 
бы не было для человѣка указано какого-либо выхода и прими
ренія еъ этой суетой, то всякому конечно осталось бы только ска
зать то же, что говоритъ Экклезіастъ: „и возненавидѣлъ я жизнь, 
потомучто противпы мнѣ стали дѣла, которыя подъ солнцемъ; и 
возненавидѣлъ я весь трудъ мой, которымъ трудился йодъ солн
цемъ, потомучто долженъ его оставить человѣку, который будетъ 
послѣ меня. И что будетъ человѣкъ имѣть отъ всего труда сво
его? всѣ дни его скорбь и труды его безпокойство; даже и ночью 
сердце его не знаетъ покоя, ибо все суета и томленіе".

Христіанство однако не допускаетъ человѣка до подобнаго 
мрачнаго вывода изъ наблюденій жизни, и тотъ-же самый библей
скій мудрецъ, слова котораго сейчасъ только приведены, указы
ваетъ и объясненіе этой суеты жизни и выходъ изъ нея. „Я на
шелъ, говоритъ этотъ мудрецъ, обозрѣвая суету міра, что Богъ 
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сотворилъ человѣка правымъ, а люди пустились во многіе по
мыслы*,  т. е. сами люди исказили свою жизнь, такъ какъ вмѣсто 
мысли о единомъ Богѣ и вмѣсто исканія Его измыслили себѣ новыя 
пожеланія и заботы, и вотъ, если кто желаетъ утвердиться снова 
въ истинѣ бытія и жизни, то выслушай сущность всего: бойся 
Бога и заповѣди Его соблюдай, ибо въ этомъ все для человѣка.

Такимъ образомъ, Божественнбе откровеніе, объяспяя тайну 
грѣха и страданій человѣческихъ и страды всего міра, причину 
ихъ указываетъ въ самомъ человѣкѣ, въ его грѣхопаденіи, которое 
положило какъ бы бездну раздѣленія между пимъ и Богомъ и 
отдало человѣка во власть діавола.

Объясняетъ-ли достаточно эту тайпу грѣха и сраданій библей
ское повѣствованіе о грѣхопаденіи человѣка и ангеловъ и выра- 
жаетъ-ли оно истину, это дѣло совѣсти каждаго, а мы считаемъ 
нужнымъ въ заключеніе сказать, что въ преданіи всѣхъ язы- 
чеекихъ народовъ потеря человѣкомъ блаженства или такъ называе
маго „золотаго вѣка® представляется буквально въ такихъ же 
чертахъ, какъ и въ библіи.

Такъ, напримѣръ, на одномъ изъ древнихъ вавилонскихъ 
памятниковъ сохранилось изображеніе такого рода: мужчина и 
женщина сидятъ другъ противъ друга по обѣимъ сторонамъ 
дерева, па нижнихъ вѣтвяхъ котораго свѣсились два большихъ 
плода. Фигуры этихъ людей изображены съ руками, протянутыми 
къ этимъ плодамъ; позади одной изъ человѣческихъ фигуръ, 
именно женской, стоитъ веритикальная линія, напоминающая 
фигуру змія. Этотъ рисунокъ не нуждается пи въ какомъ объясне
ніи и явно служитъ изображеніемъ библейскаго разсказа о грѣхо
паденіи. Въ тѣхъ же вавилонскихъ преданіяхъ часто упоминается 
„о древѣ жизни®, объ особенномъ садѣ, гдѣ жилъ человѣкъ, о 
томъ, что этотъ садъ охранялся мечемъ, вращавшимся во всѣ сто
роны; явно здѣсь напоминаніе о библейскомъ разсказѣ. То же самое 
почти, что у вавилонянъ, повторяется и въ Финикійскихъ преда
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ніяхъ, въ Египетскихъ, въ Персидскихъ и въ миѳологіи Грековъ 
и Римлянъ.

Это поразительное согласіе преданій древнихъ народовъ о 
грѣхопаденіи человѣка съ библіей явно утверждаетъ истинность 
библейскаго сказапія и показываетъ, что человѣкъ, если онъ же
лаетъ разрѣшить мучительную для пего тайпу зла міровой жизпи, 
долженъ искать разрѣшенія въ Божественномъ откровеніи. Это 
тѣмъ болѣе, что Божественное откровеніе, объясняя причину стра
даній жизни, пе оставляетъ человѣка только въ сознаніи неизбѣж
ности зла, а даетъ ему и надежду на спасеніе, указываетъ на 
отраду и радость бытія въ Богѣ и съ Нимъ.

Въ тайнѣ искупленія человѣка отъ грѣха, проклятія и смерти 
Сыномъ Божіимъ христіанство раскрываетъ тайну претворенія 
страды жизни, ея суеты и томленія во благо жизпи. Но почему 
и искупленный человѣкъ, повѣрившій словамъ Господа: „пріи
дите ко Мнѣ вси труждающіися и обремененные, и Азъ 
упокою Вы* ... все-таки долженъ страдать и какъ однако при 
атомъ онъ все-таки можетъ чувствовать радость бытія, для объя
сненія этого необходимо раскрыть самую тайну искупленія и вы
яснить, какъ человѣкъ можетъ снова дѣлаться сыномъ Божіимъ и 
новымъ созданіемъ во Христѣ. Скажемъ только: слезы нужны 
человѣку въ земной его жизни: трудъ, болѣзни, печали и возды
ханія составляютъ безъ всякаго ограниченія то средство, которымъ 
грѣхи и зло въ родѣ человѣческомъ не заходятъ еще въ предѣлы 
чисто сатанинскаго озлобленія; слезы нужны человѣку, ибо онѣ 
размываютъ собою туманъ и призракъ человѣческой еамсдовлѣемо- 
сти, обнажаютъ смертоносный покровъ похоти плоти, очесъ и жи
тейской гордости. Разрѣшите человѣка отъ слезъ, отъ труда и 
болѣзной, возьмите самую смерть отъ земли и предоставьте чело
вѣка только самому себѣ, и вы увидите въ человѣкѣ такое чудо
вище, страшное и жалкое вмѣстѣ, образъ котораго трудно и пред
ставить. Что, въ самомъ дѣлѣ, было-бы тогда съ человѣкомъ?
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Сперва, конечно, человѣкъ упьется похотью, дойдетъ въ ней до 
утонченности, изобрѣтетъ новые и новые виды ея; а все-таки эта 
похоть будетъ для человѣка имѣть конецъ; должны начаться или 
новыя изобрѣтенія ея или повтореніе. Но докуда-же будетъ это?! 
Тогда люди вѣроятно въ безсмертіи своемъ сами пожелаютъ смерти, 
какъ верховнаго блага, чтобы только прекратить эту позорную 
жизнь.

Господь отретъ отъ пасъ дѣйствительно всякую слезу и 
скорбь, но тольк*  мы сами должны служить не нохотямъ нашимъ, 
а претворять нашу жизнь любовію Божіей, низводить любовь эту 
въ нашу жизнь и сдѣлать ее общимъ дыханіемъ всей нашей жиз
ни, ибо какъ чрезъ ослушаніе наше вся тварь воздыхаетъ и бо
лѣзнуетъ, такъ и чрезъ обновленіе наше обновится и вся тварь.

Архим. Ѳеодоръ.

Въ вагонѣ жел. дороги.
I.

0. Николай возвращался домой изъ города К., гдѣ онъ, 
провѣдавъ родныхъ, кстати сдѣлалъ разныя покупки въ магази
нахъ. Хотя свой уѣздпый городъ много ближе, во о. Николай 
разсчитывалъ, что въ К—вѣ, какъ городѣ большомъ, торговомъ 
и близко отстоящемъ отъ Москвы, можно купить все подешевле. 
Однако все было куплено по дорогой цѣнѣ. Купцы на все нала
гали лишнее, ссылаясь на стачки и разныя забастовки. Можетъ 
быть, въ ихъ словахъ и была доля правды, но нельзя отрицать 
и того, что они пользовались этими забастовками, какъ предло
гомъ поднять повыше цѣны.

За часъ до поѣзда о. Николай пріѣхалъ на извозчикѣ па 
вокзалъ. Сначала опъ побылъ пемного въ залѣ третьяго класса, 
прислушиваясь къ разговорамъ. Послѣдніе были отрывистые, не- 
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интереспые, хотя подъ часъ курьезные, въ родѣ, напримѣръ, слѣ
дующаго:

— Вы пассажиръ?—спросилъ одинъ господинъ мужичка, 
грозно надвигаясь на него.

— Нѣтъ, я ѣду!—робко отвѣтилъ тотъ.
0. Николай воіпелъ въ залъ второго класса. Тамъ было 

тихо и какъ-то тоскливо. Онъ вышелъ погулять на платформу. 
Въ концѣ ея онъ увидѣлъ важнаго желѣзнодорожнаго чиновника, 
къ которому подошелъ тоже мужичекъ, во но забитый, а смѣлый, 
бывалый и плутоватый. Мужичекъ снялъ фуражку и сталъ что-то 
докладывать важному чиновнику. Тотъ что-то отвѣтилъ и какъ 
бы мимоходомъ бросилъ мужичку:

„Надѣнь картузъ-то! “
— Ничего, ваше благородіе: это я такъ, малость вспотѣлъ... 

очень жарко!..
Чиновпикъ сконфузился, а о. Николай скорѣй повернулъ 

назадъ.
Подошелъ поѣздъ. Всѣ кинулись къ вагонамъ, скучившись 

около площадокъ съ ступенями, съ которыхъ медленно сходили 
пассажиры съ неуклюжими узлами. 0. Николай спросилъ у жан
дарма, гдѣ вагонъ для некурящихъ. Тотъ показалъ. 0. Николай 
вошелъ въ вагонъ третьяго класса, который былъ почти уже за
полненъ пассажирами. Замѣтивъ одно мѣсто въ краю дивана, онъ 
сѣлъ, напередъ спросивъ рядомъ сидѣвшую барышню, пе занято 
ли кѣмъ мѣсто. На той же скамьѣ дальше, къ окну, сидѣла 
молодая женщина и читала книгу. Напротивъ о. Николая ока
зался рабочій, а рядомъ съ нимъ: студентъ и спавшая женщина. 
Студентъ лѣпиво поглядывалъ вокругъ и изрѣдка перекидывался 
словами съ барышней. Всѣ они, очевидно, ѣхали издалека. Поѣздъ 
тронулся. 0. Николай перекрестился и сталъ у окна. Перекре
стился и рабочій. На одной изъ слѣдующихъ лавочекъ о. Нико-
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лай увидѣлъ двухъ мѣщанъ, спорившихъ, чьи часы у пихъ 
лучше.

— Вотъ часы, такъ часы! Мозеровскіе! Но какъ твои, 
луковица!

— А то какъ же: Мозерскіе! Можетъ быть Мозеръ ихъ 
только нюхалъ .. Ну-ка, я погляжу. Такъ и есть. „Мозеръ” на
писано по скорописному. Это значитъ Мозерской провѣрки—толь
ко. Вотъ Мозерскіе часы, смотри „Мозеръ” написано по печат
ному, большими буквами...

„Какая скука"! — подумалъ о. Николай и потужилъ, что не 
купилъ газеты. Сосѣдка его читала газету „Свѣточъ* 4. О. Нико
лай подумалъ: „дождусь, когда она кончитъ, и спрошу". Попять 
сталъ прислушиваться, на этотъ разъ къ другимъ собесѣдпикамъ. 
Впрочемъ говорилъ собственно одинъ, оказавшійся военнымъ фельд
шеромъ, а другой, простой мужичекъ, только поддакивалъ.

— Намъ до япопцевъ далеко,—разглагольствовалъ фельд
шеръ,—у нихъ, братъ, у каждаго солдата бинокль и даже карта 
мѣстности... А мы что... Ну-ка выпьемъ... Возносися, возпосися...

Съ этими словами онъ выпилъ рюмку водки и налилъ му
жичку.

— Пей, братъ. Война прошедшая показала палъ, какъ все 
у насъ было плохо. Плохіе начальники, плохая нища... Такъ у 
насъ плохо сейчасъ и внутри отечества. Прижимка, бѣдность...

Фельдшеръ вздохнулъ, посмотрѣлъ въ пустое пространство 
предъ собою и опять промолвилъ вполголоса: „возпосися, возпо
сися". И тотчасъ выпилъ другую рюмку.

„Вотъ такъ фруктъ!"—подумалъ о. Николай—„этотъ бу
детъ интереснѣй мозеровцевъ"...

А фельдшеръ свелъ бесѣду на зомлю, повѣствовалъ, какъ 
много земли было разіпвырено Екатериной и т. п. Мужичокъ съ 
жадностью слушалъ его. Но тотъ сталъ уже пьянѣть, вздохнулъ,
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произнесъ неизмѣнное: „возносися, возпосися*  и полѣзъ на полку 
спать...

Когда барышня кончила читать газету и стала было скла
дывать ее, батюшка попросилъ ее себѣ почитаться:

— Я, тѣмъ болѣе, совсѣмъ не знакомъ съ этой газетой,— 
прибавилъ онъ.

Та охотпо уступила газету. И о. Николай углубился въ 
чтеніе ея. Читалъ онъ ее довольно долго, такъ какъ приходилось 
вдумываться во многое, съ чѣмъ опъ былъ въ душѣ пе согласенъ. 
Это—органъ соціалъ-демократической партіи. Прочитавъ почти 
весь номеръ Свѣточа, батюшка, возвращая его барышнѣ, сказалъ 
обычное: „спасибо вамъ*.  Онъ хотѣлъ было уже погрузиться въ 
размышленія, какъ барышня неожиданно спросила его:

— Ну какъ... ионравилась вамъ газета ?..
— Извините, но совсѣмъ понравилась...
— Почему же?
— Во первыхъ... слишкомъ заносчива... Истина, видите ли, 

только въ пей, а всѣ остальныя газеты—ничтожество! Свѣточъ 
ни во что ставитъ даже такую солидную газету, какъ „Русскія 
Вѣдомости**.  Напримѣръ, членъ Думы Годиченъ „заражаетъ воз
духъ*  своими рѣчами... Не правда ли, милоѳ выраженіе?... Такой- 
то профессоръ открылъ Америку и т. д. Я тоже во многомъ пе 
согласенъ съ Русскими Вѣдомостями, по въ уважепіп имъ пельзя 
отказать, какъ газетѣ солидной, научной...

— Ну да, Русскія Вѣдомости тѣмъ и берутъ, что тамъ 
участвуютъ профессора... Своего рода реклама!

— Во вторыхъ,—продолжалъ о. Николай,—это газета со
ціалъ-демократическая, а я...

— А вы не сочувствуете соціалъ-демократіи?
— Да, я но сочувствую соціализму, а тѣмъ болѣе соціалъ- 

демократіи...
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— Бѣдный, вы, бѣдный!—подтрунила надъ батюшкой ба
рышня.—Почему-же?

— Почему?.. Объ этомъ долго говорить... Вопровъ слишкомъ 
сложный. Соціалъ-демократія, напримѣръ, стремится устроить рес
публику, а я стою за монархію, такъ какъ при первой всегда 
безурядицы бываетъ много. Затѣмъ, соціалъ-демократія хочетъ при
вить соціализмъ къ жизни пе мирными путями...

— Вы, батюшка, смѣшиваете ее съ соціалъ революціей. Со- 
ціалъ-демократы стараются не проливать крови, а дѣйствуютъ 
именно мирными путями...

— Нѣтъ ужъ извините... позвольте вамъ пе вѣрить... Ипогда 
соціалъ-демократія и кровь проливала, хотя рѣже, чѣмъ соц.-ре- 
волюція...

- Ну, да... когда насъ къ тому вынуждали...—перебила 
батюшку барышня.

— Позвольте... слѣдовало бы строго держаться своего прин
ципа... Но допустимъ, что вы крови пе проливали... ТТу что жъ? 
А все таки нельзя сказать, что вы дѣйствуете мирными путями. 
Забастовки, на которыя вы подбиваете рабочихъ,—развѣ это 
мирпый способъ? Изъ за нихъ страдаетъ неповинное мирное на
селеніе .. А терроръ?..

— Какой это?
— Будто не знаете!.. Изъ сотни примѣровъ укажу на одинъ. 

Недавно въ Варшавѣ одинъ домовладѣлецъ уволилъ управляю
щаго. Тогъ обратился къ соціалъ-демократіи. Послѣдняя оштра
фовала хозяина на ЗОО рублей. А когда тотъ но хотѣлъ было 
подчиняться, она разослала письма квартирантамъ, чтобы пе платили 
денегъ хозяину... иначе-де смерть,..

— Все это, батюшка, выдумка, а вы вѣрите!
— Дай Богъ, чтобы это была выдумка... Много и дру

гихъ примѣровъ... Да все равно. И съ принципіальной стороны 
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соціалъ-демократія иначе и пе можетъ дѣйствовать, какъ чрезъ 
насиліе...

— Почему это?
— Какъ же вы сдѣлаете, чтобы богатства немногихъ пе

решли къ многимъ? Убѣждать ихъ, капиталистовъ, будете? Они 
не послушаются вашихъ убѣжденій! Во имя чего вы ихъ будете 
убѣждать?

— Во имя справедливости и любви къ бѣднымъ рабочимъ... 
Соціализмъ ставитъ простую и понятную для всѣхъ цѣль—обла
годѣтельствовать все бѣдное человѣчество, вывести его съ пути 
нищеты и невѣжества и поставить на путь возможнаго матеріаль
наго довольства, просвѣщенія, свободы и равенства...

— Цѣль ваша грандіозная и отчасти хорошая, по одно
сторонняя. Соціализмъ имѣетъ въ виду одно тѣло человѣка, но 
не душу, существованія которой опъ и не признаетъ. А христіан
ство, хотя тоже признаетъ заботу о матеріальномъ довольствѣ 
человѣка, по ставитъ эту заботу на второмъ планѣ...

— А на первомъ?
— А па первомъ планѣ духовно-нравственные идеалы: лю

бите Бога; любите ближняго, какъ самого себя; любите даже вра
говъ. Ищите прежде Царствія Божія, а остальное все приложится 
какъ бы само собою. Такимъ образомъ матеріальное довольство 
не такъ еще важно, какъ думаетъ соціализмъ. Это пе идеалъ, а 
просто кумиръ, тотъ же самый кумиръ, къ которому стремится 
и осуждаемый вами капитализмъ, который и мы, христіане, не 
хвалимъ...

— Но какое намъ дѣло до христіанства?..
— Какъ какое? Огромное большинство цивилизованнаго че

ловѣчества—христіане...
— Одни ваши крестьяне, можетъ быть, христіане, да и то 

пока но невѣжеству...
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— Ого, много и сильно сказано... Ну, да загадывать впе
редъ нечего, а пока необходимо считаться съ христіанствомъ... 
Такъ вотъ, по тому самому, что въ христіанствѣ матеріальное 
довольство не такъ важно, богатые и призываются имъ къ доб
ровольной раздачѣ имѣнія бѣднымъ, а бѣдные призываются къ 
тому, чтобы безропотно переносить свою бѣдность. Вотъ когда и 
вотъ гдѣ осуществятся и любовь и справедливость. Вы давеча тоже 
упомянули про любовь. Но вѣдь это слова одни. Соціалистъ проф. 
Менгеръ прямо возмущается христіанской любовью. Онъ говоритъ, 
что христ. любовь, это—утопія. Нельзя, по его мнѣнію, любить 
ближпяго, какъ себя, а тѣмъ болѣе врага. Опъ пе отвергаетъ 
совсѣмъ любви, а ставитъ на первомъ планѣ эгоизмъ. Если вы 
станете убѣждать капиталистовъ отказаться отъ своихъ богатствъ 
въ пользу бѣдныхъ и если первые послушаются васъ, то и вы и 
они уже христіане въ душѣ, хотя вы и отрицаете христіанство...

— А если не послушаются убѣжденій, что вѣрнѣе всего, то 
мы и силой отнимемъ ихъ богатства, не денежныя конечно, а папр. 
зомлп, фабрики и т. под.

— Тогда уже по будетъ любви въ васъ къ ближнему!— 
воскликнулъ о. Николай.

— Будетъ любовь къ угнетеннымъ, а угнетателей за что и 
любить...

— Значитъ, бей, губи ихъ, злодѣевъ проклятыхъ?—улыб
нулся батюшка.

— Значитъ, такъ! — засмѣялась барышня, а за ней и сту
дентъ, все время молчавшій.

О. Николай замолчалъ. Спустя немного онъ тихо заговорилъ:
— Ишь вѣдь, какъ просто все у васъ дѣлается, какъ будто 

эти, такъ называемые угнетатели, и не люди. А между тѣмъ, ни
которые изъ этихъ „угнетателей" жертвуютъ тысячами на уни
верситеты и на разныя благотворительныя учрежденія...

— Крохи!—вставилъ студентъ.
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— Батюшка! — воскликнула барышня.—Мы и пс будемъ 
рЬзать угнетателей. Когда наступитъ соціалистическій строй, мы 
просто заставимъ ихъ работать, и все. Хотятъ опи работать, они 
будутъ жить, если и но такъ роскошно, какъ раньше, по все же 
не плохо. Пе хотятъ работать,—конечно имъ придется плохо.

— Нѣтъ, это все не то...—тихо, какъ бы самъ съ собою, 
заговорилъ о. Николаи.—Зачѣмъ прибѣгать къ давленію, когда 
вь этомъ нѣтъ нужды. Вы вотъ помогите бѣднымъ, сколько мо
жете. Другой такъ, третій п т. д. Если вей такъ, по христіан
ски, будутъ поступать, то бѣдпость понемногу и сгладится. Л 
то вы хотите помочь, въ сущности, чужимъ карманомъ, подъ пред
логомъ справедливости и любви къ угнетеннымъ. Нѣтъ, вы дайте 
хоть рубль, да изъ своего кармана. Скажете, не изъ чего да
вать» /V я скажу, давайте, хоть пемпожко, а то вамъ жаль про
сто этого рубля. Повѣрьте, кто сейчасъ жалѣетъ отдать рубль 
бѣдному, тотъ п въ соціалистическомъ строѣ будетъ непригоденъ. 
Вѣдь и тогда равенство будетъ только относительное, а пе аб
солютное; и тогда понадобится нѣкоторое самопожертвованіе. А для 
этого надо перевоспитать себя сначала, чтобы быть пригоднымъ 
жить въ земномъ раю соціалистовъ...

— А вы-то, батюшка, помогаете бѣднымъ?
А то какъ же! Особенно въ голодный годъ. Я собираю 

для нихъ пожертвованія по богатымъ. Кромѣ того, я самъ пс 
добираю съ нихъ за совершенныя мпою требы въ годъ пи много 
пи мало, какъ рублей триста. Вмѣсто рубля традиціоннаго опи 
платятъ полтинникъ, вмѣсто двугривеннаго—гривенникъ...

— Все это безпорядочно и мало принесетъ пользы. Нужна 
правильная организація дѣла, а не случайная помощь!—вступился 
студентъ.

—- Организація возможна и теперь, при существующемъ 
строѣ, на христіанскихъ началахъ. Что же мѣшаетъ вамъ и намъ
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организоваться въ разныя ассоціаціи, для оказанія помощи ближ
нимъ бѣднымъ и для другихъ цѣлей...

— Трудъ важнѣе благотворительности. Если всѣ будутъ 
трудиться, тогда меньше потребуется и благотворительности.

— Ну, и трудитесь себѣ на здоровье, по затрагивая другихъ. 
Предоставьте всѣмъ свободно трудиться, кому какъ велитъ совѣсть, 
и свободно благотворить па христ. началахъ. Христіанство, что 
бы тамъ ни говорили Менгеръ, Бебель и другіе, все таки многое 
и многое совершило въ теченіе двухъ тысячелѣтій и еще совер
шитъ. И начало совершаться это преобразованіе общества тотчасъ 
же послѣ распространенія идей христіанства по всей вселенной. А 
соціализмъ существуетъ уже полтораста лѣтъ, а въ жизнь никакъ 
не проникнетъ. Заключенный въ книги и брошюры, въ книгахъ 
онъ такъ и останется, да развѣ еще въ нашихъ разговорахъ. За
чѣмъ же намъ мѣнять извѣстное и хорошее настоящее на сомни
тельное будущее...

— Батюшка!—опять заговорила барышня.—Вы человѣкъ 
рутины; иначе вы и не можете разсуждать. Но мы вамъ гово
римъ, что все интеллигентное общество и многіе изъ рабочаго 
класса давно проникнуты соціализмомъ.

— Ой ли? Немножко какъ будто самоувѣренно. Почему же 
въ Думу-то васъ прошло только тринадцать человѣкъ, а не всѣ 
пятьсотъ?

— Погодите, скоро будутъ и пятьсотъ, недолго ждать! 
Трудовики довольно близки къ намъ, соціалъ-демократамъ.

— Кладите еще сорокъ человѣкъ! Опять до пятисотъ да
леко! О, мода, мода! вездѣ ты властительница, а не только въ 
костюмахъ! Изъ за моды, вѣроятно, многіе причисляютъ себя къ 
еоціалъ-демократамъ...

Батюшка помолчалъ. Потомъ, вдругъ какъ будто вспомнивъ 
что-то, онъ, обращаясь къ студенту и барышнѣ спросилъ:

— Да, вы читали романъ Э. Золя: „Трудъ"?
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— Читали, конечно. Вотъ вамъ и романистъ наглядно, 
какъ на ладонкѣ, показываетъ, какъ все это будетъ въ практи
ческой жизни при соціалистическомъ строѣ.

— Что и говорить: картины онъ живописуетъ умилительныя, 
а иногда даже и сентиментальныя! Но... прочтите повниматель
нѣе его романъ, и вы увидите, что онъ, самъ того не замѣчая, 
сталъ не на соціалистическую, а на христіанскую точку зрѣнія... 
Съ чего начинается дѣло? Съ того, что нѣкто Люкъ рѣшилъ 
предложить себя, свои инженерныя и организаторскія способности 
па пользу бѣднымъ ближнимъ. Онъ по христіански любилъ ближ
няго, какъ самаго себя. А г. Жорданъ, котораго Люкъ угово
рилъ дать па пользу ближнимъ свои огромныя средства и руд
ники? Развѣ это не христіанская любовь? Вѣдь не изъ барышей 
онъ давалъ все это, а только изъ любви къ бѣдному человѣчеству. 
Жорданъ добровольно далъ свои богатства, а Люкъ принималъ 
къ себѣ рабочихъ пе силой, не обманомъ, а принималъ только 
тѣхъ, кто добровольно шелъ къ нему. Онъ не стремился сразу 
водворить соціалистическій строй во веемъ государствѣ, перевер- 
путь государство вверхъ дномъ, а старался дѣйствовать на окру
жающихъ примѣромъ, расположить къ себѣ и къ своему новому 
дѣлу самой жизнію, на новыхъ трудовыхъ пачалахъ.

Когда дѣло Люка совсѣмъ было пошатнулось и онъ самъ 
сталъ впадать въ отчаяніе, когда рабочіе по прежнему стали было 
завидовать, злобствовать, онъ сотню разъ повторялъ: о если бы 
они любили... надобно только любить людей! Сосѣднія фабрики 
совершенно добровольно присоединяются къ ассоціаціи Люка. Однимъ 
словомъ, живописуя будущій соціалистическій строй, Золя въ сущ
ности нарисовалъ картину, напоминающую собою жизнь первыхъ 
апостольскихъ временъ, когда въ первыхъ христіанахъ была какъ 
бы одна душа, когда богатые продавали свои имѣнія и выручен
ное отъ продажи повергали къ потамъ апостоловъ. Видно, стало 
быть, Эмилю Золя претилъ соціалистическій строй, тайно подго
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товляемый и вдругъ по мановенію волшебнаго жезла водворяемый, 
силой, сразу во всемъ государствѣ, даже во всемъ мірѣ! „Лишь 
бы соціалъ-демократіи захватить власть, а остальное все быстро 
приложится само собою"! Такъ учатъ разные Бебели. Эмиль Золя 
вздумалъ все это смягчить, облагородить, почему и получилась 
умилительная картина. Но пе надо забывать, что это все таки 
поэтическая картина, далекая иа самомъ дѣлѣ отъ дѣйствитель
ности. Въ апостольскія времена была особая благодать...

— Въ которую мы, батюшка, не вѣруемъ...
— И особый подъемъ духа,—продолжалъ о. Николай.— 

И то дѣло скоро стало разстраиваться. А нынѣ тѣмъ паче, при 
соціальномъ-то эгоизмѣ, при бушующихъ страстяхъ...

Батюшка замолчалъ, а студентъ промолвилъ съ ироніей:
— Однако, батюшка, вы вамъ цѣлую лекцію разгромили... 

Когда же вы успѣваете читать даже Золя?.. Вѣдь эдакъ вы и 
забудете про житія святыхъ!

— Все читаю: и житія святыхъ, и философскія сочипенія, 
и беллетристику. Времени на все хватитъ. Имѣю 500 домовъ 
прихожанъ. И кромѣ того пишу даже помаленьку...

— Ахъ, вы пишете, батюшка!—воскликнула барышня.— 
Какъ это интерсспо! Вдругъ сельскій батюшка и писатель! Гдѣ 
же вы печатаетесь?..

— Придется вамъ разочароваться, мадемуазель: въ епар
хіальныхъ вѣдомостяхъ!..

Кто-то сказалъ: станція Пески! Черезъ минуту поѣздъ въѣхалъ 
подъ своды огромнаго, мрачнаго вокзала...

— Вы на какую дорогу?—спросилъ батюшка своихъ спут
никовъ.

— На юго—восточную...
— Я тоже. Какъ хорошо было бы, если бы намъ пришлось 

сѣсть въ одинъ вагонъ.
— Нѣтъ ничего проще. Пойдемте вмѣстѣ.
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— Мнѣ бы въ некурящій...
Забравъ узлы, всѣ направились мимо вокзала на другой 

поѣздъ и скоро заняли двѣ лавочки.
— Батюшка, вы побудете здѣсь?
— Побуду и погляжу за вещами...
— Будьте добры, а мы пойдемъ пока въ вокзалъ...

Свящ. Ѳеодоръ Свѣтозссровъ.
(Окончаніе слѣдуетъ).

„У самого архіерея были?1
(Разсказъ изъ дѣйствительной жизни современныхъ пост

никовъ —хлыстовъ).

На желѣзнодорожной станціи одного губернскаго города 
Т—ва встрѣтились два пріятеля. Давно ужъ они пе видѣлись. 
Поятому они были весьма рады этой случайной встрѣчѣ. Прежде 
они жили въ одномъ большомъ торгово-промыпілеппомъ селѣ ІІар- 
ровѣ. Отцы ихъ были коротко знакомы. Также близко познакомились 
и пхъ единственные сыновья. Сдружило ихъ не одно совѣдство. Они 
были почти одинаковыхъ лѣтъ. Вмѣстѣ росли. Вмѣстѣ въ школу на
чали ходить. Въ одномъ классѣ учились. Прежде—вс теперь. Прежде 
опи жили вмѣстѣ. А теперь по разнымъ селамъ. Дѣло у отцовъ тоже 
было одинаковое: они были тарханы. Одинъ изъ отцовъ захотѣлъ 
счастья попытать въ другомъ мѣстѣ. И ушелъ изъ с. Наррова. Теперь 
опъ пе тужитъ: животъ—слава Богу!—хорошо. Сынъ его един
ственный—Иванъ Гавриловичъ—человѣкъ добраго нрава и ра
ботящій. Отецъ—Гавріилъ Ѳеодоровичъ—имъ доволенъ. И сынъ 
доволспъ заботой отца своего о его будущей земной жизни. Вотъ 
и встрѣтилъ Иванъ Гавриловичъ своего друга—Василія Василье
вича. Встрѣтились они неожиданно: тѣмъ дороже самая встрѣча.
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Сѣли опп за общій столъ па станціи и послѣ ряда вопросовъ 
взаимныхъ о здравіи семейныхъ, о дѣлахъ торговыхъ, о жизни 
современной и ея матеріальной и нравственной тяжести,—послѣ 
всего этого невольно перешли на воспоминанія „давно минувшихъ 
дней*.  Вѣдь каждый изъ ііихъ сохранилъ много—много впечат
лѣній, мыслей и чувствъ изъ золотой поры милаго невозвратнаго 
дѣтства. Они думали, что больше—послѣ разлуки—никогда не 
встрѣтятся. Очень далеко село Гористое отъ с. Наррова. Но, какъ 
говоритъ пословица,— „гора съ горой пе сходится, а человѣкъ съ 
человѣкомъ нѣтъ—нѣтъ, да и встрѣтятся*.

Друзья—люди религіозные, отмѣнно православные. Таковы 
были ихъ дѣды и прадѣды. Таковыми сдѣлались чрезъ отцовъ и 
опи. У Василія Васильевича было года три—четыре искушеніе 
въ этомъ отпоіпеніи. Село Наррово—хотя и православное, по въ 
немъ очень много и сектантовъ. Здѣсь есть чему поучиться, есть 
надъ чѣмъ призадуматься. А батюшкамъ да миссіонерамъ—здѣсь 
широкое поле дѣятельности, такое поле, какого во всей Т—ской 
губерніи пе найдешь. Только батюшки-то, „взявшись за плугъ, 
оглядываются*.  А такіе, сказалъ Христосъ, ненадежны для Цар
ствія Божія*.  А съ миссіонеровъ что спрашивать, если онъ по
будетъ въ селѣ два—три дпя. Вотъ если-бы они побольше пожили въ 
селахъ, гдѣ много сектантовъ, тогда можно было-бы ожидать боль
шей пользы и большихъ успѣховъ.—Искушеніе Василія Василье
вича состояло въ томъ, что его манили въ „свою вѣру*  пост
ники нарровскіе. А Наррово село теперь—центральное хлыстов
ское село во всей Т—ской губерніи. Здѣсь—самые богачи ихъ 
живутъ. Здѣсь они держали въ своихъ рукахъ черезъ деньги и 
богатыхъ, и бѣдныхъ; и крестьянъ, и духовенство. Иванъ Гав
риловичъ зналъ отъ людей, что его друга—Василія Васильевича— 
хлысты къ себѣ сманивали. Къ разговору объ этомъ опи и пе
решли.
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— „Ну, что, Василій Васильевичъ; какъ поживаютъ у васъ 
вапіи постники—хлысты? Не сманивали опи тебя другой разъ къ 
себѣ?—спросилъ Иванъ Гавриловичъ своего друга дѣт«тва.

-— „Какъ пе емапивалп; еще раза два послѣ того заки
дывали свои сѣти. Ты,—говорятъ,—иди къ намъ. Вѣдь мы тебя 
па поги, какъ слѣдуетъ, поставимъ. Ты ворочаешь теперь сотнями, 
а у пасъ будешь ворочать тысячами. На первое обзаведеніе мы 
тебѣ мельницу купимъ; захочешь— паровую сдѣлаемъ. А если пужно 
тебѣ землицы—и ее пріобрѣтемъ. Говори, сколько нужно. Можетъ 
быть, тебѣ денегъ падо—и ихъ дадимъ, безъ всякаго процента. 
Только брось свою вѣру, поступай въ нашу.—Да развѣ у васъ, 
спрашиваю,— „своя“ вѣра-то? Вѣдь вы въ церковь ходите, по
повъ принимаете, а говорите—у васъ „своя вѣра*?  Это мы,— 
отвѣтили они мнѣ,—все для близира дѣлаемъ, чтобы глаза, зна
читъ—отвести, кому слѣдуетъ. Ну, говорю,—Богъ съ вами и съ 
вашими тысячами: пе нужны мнѣ онѣ. Я не продажный человѣкъ. 
А потомъ. Къ чему это идти въ вашу вѣру? Что въ пей хоро
шаго? Одно только дурное. У васъ свои секретныя собранія въ 
домахъ или въ подземномъ подвалѣ. Когда вы на собраніяхъ,— 
васъ стерегутъ. Съ этою цѣлью запираются ворота двора, двери 
дома п окна завѣшиваются и закрываются. Тамъ у васъ пляска, 
прыганье, скаканье. Къ чему всѣ эти тайны, если на вашихъ со
браніяхъ дѣйствительно совершается служеніе Богу?—Вѣдь вотъ у 
насъ, когда совершается въ церкви служба, пѣтъ никакихъ ка
рауловъ, двери по запираются, окна не закрываются. Все совер
шаемое тамъ извѣстпо всѣмъ, и ничего тамъ по скрывается. А 
вѣдь мы тоже Богу служимъ и Его Истинному Единородному 
Сыну—Іисусу Христу. Что же это такое? Одному Богу служимъ, 
а выражаемъ это служеніе разно. Неужели Христосъ раздѣлился?— 
Дальше. Мы поемъ въ церкви псалмы, пѣсни духовныя, сочинен
ныя святыми и Богу угодившими людьми. А вы поете какіе стихи, 
Богъ знаетъ чьего сочиненія. Напримѣръ:
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— Да; такъ и говорилъ. Чего па нихъ особенно смотрѣть? 
Враги они церкви святой и Христа—Бога, вотъ и все.—Это— 
еще что! А ты послушай-ка, что я имъ толкую о дѣтяхъ-то!

„Жить на свѣтѣ появились, 
Братъ съ сестрою народились, 
Вмѣстѣ жить согласились,
Въ одномъ часу народились*  и т. п.

Или: „Благослови, Пятница, 
Сударыня—матушка,
Свѣтъ Богородица,
Святымъ дѣломъ порадѣть, 
Трудовъ своихъ не жалѣть*.

Еще: „Я на церковь погляжу,
Духа свята поищу,
Къ апостоламъ поспѣшу,
Кругомъ церкви дерева, 
ІІе руби ихъ па дрова, 
Перво древо кипарисъ 
Друго дерево аписъ, 
Третье древо барбарисъ;
Ты древамъ тѣмъ поклонись, 
Да па церкву помолись.
Я въ той церкви порадѣю, 
Трудовъ своихъ не жалѣю, 
Накатила благодать, 
Стала духомъ обладать!
Накати-ка, накати,
Мою душу обнови, 
Духъ «вятъ, духъ! 
Кати, кати. Ухъ!

„Такъ ты имъ—постникамъ—и говорилъ все это?*  —
сказалъ Иванъ Гавриловичъ.
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Какъ увидимся мы съ Антипомъ Михалычемъ, такъ и растолку
емся. Опъ вѣдь охочь до разговоровъ-то. Ты помнишь ого?—

— „Какъ не помнить! Хорошо помню.
— „Ну, вотъ мы съ нпмъ однажды встрѣтились па базарѣ, 

да и потолковали. Онъ меня къ себѣ заманиваетъ. А я ему въ 
отвѣтъ. Скажи, Антипъ Михалычъ, почему это у васъ ни у кого 
дѣтей пѣтъ!—Посмотришь на васъ да на вашихъ бабъ, диву 
даться. Люди здоровые, рослые; бабы ваши—кровь съ молокомъ, 
А дѣтей—ни у одпого. Вѣдь васъ здѣсь въ нашемъ селѣ болѣе 
полсотни дворовъ. Всѣ вы въ кучкѣ живете... Омъ мнѣ; это 
Божья воля; одному Господь посылаетъ ихъ, а другому нѣтъ. 
Вотъ посмотри,—говоритъ,—па батюшекъ. У о. Митрофана ихъ 
десять человѣкъ, а у о. Ѳедула—ни единаго. А вѣдь смотрѣть, 
о. Ѳедулъ будто и подородвѣй будетъ. Да и матушка-то его 
тоже. А вѣдь дѣтой у пихъ нѣтъ и пе было...

— „Что-жс ты, Василій Васильевичъ, отвѣтилъ на это? 
Вѣдь опъ здорово тебѣ сказалъ.

— „Здорово-то, здорово; только не къ дѣлу.
— „Какъ не къ дѣлу?“
— „А вотъ какъ. Слушай, что я ему дальше говорилъ.
— „Слушаю.

— „Я по спорю, что дѣти—даръ Божій; такъ объ этомъ 
и Писаніе говоритъ: „наслѣдіе отъ Господа—дѣти; награда 
отъ Него—плодъ чрева*  (Псаломъ 126, 3 ст.) „Вотъ я и 
Дѣти, которыхъ далъ мнѣ Господь" (Исаіи 8, 18; ср. Посла
ніе къ Евреямъ 2 гл. 13 ст.) Но вотъ въ чемъ вопросъ. У насъ 
вг с. Нарровѣ живетъ 40—50 дворовъ хлыстовъ—постниковъ. 
Иди отъ двора па дворъ—и пи одного ребепка пе увидишь. Что 
это такое?—Наказаніе Божіе на васъ,—говорю,—или вы сами 
такъ дѣлаете, что у васъ нѣтъ дѣтей?
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— „Это ты, Василій Васильевичъ, берешь, что называется, 
подъ самый корешокъ. Ловко, ловко; нечего сказать! Что жъ онъ 
тебѣ отвѣтилъ?

— „Я ему дальше толкую.—Чѣмъ это вы такъ прогнѣвали 
Бога, что Олъ никому изъ васъ не даруетъ дѣтей?—Онъ мол
читъ. Вѣдь и мы,—говорю,—не безгрѣшны, Одинъ Богъ безъ 
грѣха. А намъ нужно всегда помнить золотыя слова любимаго 
ученика Іисуса Христа: ^если говоримъ, что не имѣемъ грѣ
ха,—обманываемъ самихъ себя, и истины нѣтъ въ насъ“ 
(I посланіе, 1, 8). Итакъ, и мы со грѣхомъ. Но Господь мило
сердствуетъ, даруетъ и намъ дѣтей. А вашъ околодокъ пройди 
лѣтомъ или весной, ни одного дѣтскаго голоса по услышишь. 
Остается одно: вы сами стремитесь къ тому, чтобы не было у 
васъ дѣтей. И я знаю вотъ что. У васъ бабы внутрь разпыя 
снадобья принимаютъ. Есть у васъ здѣсь одинъ лавочникъ, по
ставщикъ этихъ вещей...

— „Ты ужъ, Василій Васильевичъ, что то напрямикъ 
пошелъ; все въ чистую говоришь...

•— „Эхъ, Иванъ Гавриловичъ! Ты не можешь себѣ пред
ставить, какъ они мнѣ надоѣли, эти наши постники... Вотъ я 
ужъ и началъ „въ чистую“ съ ними разговаривать...

— ІТу, далыпі-то говори, Василій Васильевичъ.
— Я говорю. Если за ваши грѣхи Господь пе даетъ вамъ 

дѣтей, то просите Его, молитесь Ему объ этомъ, какъ просили 
и молились ветхозавѣтные праведники п праведницы, папр., Анна, 
мать Самуила, Исаакъ и др. (читай I кн. Царствъ 1 гл., кп. 
Бытія 25, 21 ст.). Проеите-ли вы?—спросилъ я Антипа Миха
лыча. Онъ молчокъ. Я его еще разъ спрашиваю; онъ опять мол
читъ. А потомъ и говоритъ: оставимъ этотъ разговоръ. Да,— 
говорю,—оставимъ. Вы все такъ. Какъ съ вами начнешь гово
рить „въ чистую“, такъ вы и пятитесь назадъ, какъ раки. А 
помните,—еще разъ ему говорю,—какую заповѣдь Господь далъ
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Адаму и Евѣ? Молчитъ. Я ему и читаю: „благословилъ ихъ 
Богъ, и сказалъ имъ Богъ: плодитесь и размножайтесь*  
(кн. Бытія I, 28). То же было сказано и Ною съ сыновьями: пи 
благословилъ Богъ Ноя гі сыновъ его и сказалъ имъ: пло
дитесь гі размножайтесь, гі наполняйте землю*  (гл. 9, 1)-

— „ Ну, ты, конечно, и спросилъ ихъ: исполняютъ-ли опи— 
хлысты—эту Божыо заповѣдь?..

— „Спросить-то, спросилъ; да опи опять молчокъ.
— „Я дума»), ты ихъ „донялъ" этимъ своимъ разговоромъ. 

Они—чай—больше къ тебѣ и не будутъ подходить.
— „Нѣтъ, Иванъ Гавриловичъ, ничего; они по прежнему 

со мной .толкуютъ. Имъ это пи къ чему: „какъ съ гуся вода“.
— „А что, Василій Васильевичъ, хлысты ваши все такъ же 

живутъ, по старому; никто ихъ не безпокоитъ? Попрежпсму они 
лицемѣрятъ, подкупаютъ батюшекъ и другихъ, кому вѣдать над
лежитъ, лицъ? А батюшки попрежнему ихъ хоропятъ, прича
щаютъ, съ крестомъ ходятъ къ нимъ?

— „Нѣтъ, Иванъ Гавриловичъ. У насъ большія иовости па 
счетъ хлыстовъ.

— „Какія, какія? разскажи, пожалуйста.
— „Съ удовольствіемъ. У насъ теперь въ ІІарровѣ объ этомъ 

все село говоритъ.
— „Въ чемъ же дѣло-то, въ чемъ?
— „Долго разсказывать.
— „Ну, что-же? послушаю. Говори, вѣдь намъ съ тобой 

ѣхать не скоро.
— „Цѣлыхъ полгода жилъ у васъ миссіонеръ. Прислалъ 

его къ намъ самъ архіерей. Жилъ онъ тутъ да вѣрно присмат
ривался ко всему; прислушивался къ молвѣ людской, къ голосу 
народа нашего. А гласъ народа—говорится—гласъ Божій. На 
послѣдокъ своего житья у пасъ, съ первой недѣли Великаго поста, 
онъ началъ толковать въ церкви про хлыстовъ. И они тутъ стоятъ
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да слушаютъ. На ихъ-бы мѣстѣ „со стыда сгорѣлъ", не явился 
бы въ другой разъ. А они похаживали. Подходитъ пятница. А 
тамъ суббота. Народъ къ св. причастію готовится. Миссіонеръ и 
началъ говорить о важности и зпаченія этого св. таинства. Упо
мянулъ, что по распоряженію Синода и мѣстнаго архіерея хлыс
товъ причащать можно только тогда, когда они въ церкви, все
народно, предъ людьми принесутъ исповѣдь, что они по хлысты, 
не постники, что они по вѣруютъ и пе признаютъ живыхъ хри
стовъ и живыхъ богородицъ. ІІу, я тебѣ всего не могу сказать, 
что опъ говорилъ.

— „Что же случилось послѣ этого?
— „Батюшки наши, которые до сего времени не выпол

няли указа Синодскаго, стали его выполнять. Сначала у нихъ 
дѣло опять пошло было по старому.

— „Почему-же это?
— „Видишь-ли. У одпого изъ пихъ есть при архіереѣ 

„рука" какая-то. Вотъ опъ и хотѣлъ дѣлать все „по старому “...
— „Дожпо, надѣялся на эту „руку-то“?
— „Конечно. А другой ему въ отвѣтъ: „если,—говоритъ.— 

будешь дѣлать, я на тебя донесу. Такъ и пошло у пихъ дѣло 
„по новомуи... Со второй недѣли батюшки уже стали всѣмъ го
вѣющимъ постпикамъ предлагать всенародно исповѣдать „свою" 
вѣру, какъ сказалъ Христосъ: „кто исповѣдаетъ Меня предъ 
людьми, того исповѣдаю и я предъ Отцемъ Моимъ Не
беснымъ*  (Евапг. Матооя 10, 32).

— „Что-же, постники исповѣдались предъ людьми?
— „Въ томъ то и дѣло, что-нѣтъ. Они наотрѣзъ отка

зались.
— „А батюшки что?
— ..Они отказали имъ въ причастіи, какъ велѣно Сино

домъ и мѣстнымъ архіереемъ.
— „Чймъ-же дѣло кончилось?
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„Хлысты наши пе успокоились: оіш рѣшили ѣхать въ го
родъ и жаловаться на о. Митрофана салону архіерею.

„Вотъ какъ! Значитъ, „у самого архіерея были"?
„Да, „у самого архіерея были®. Такъ они сами говорили; 

также говоритъ теперь и все наше село.
„Ну, что же имъ архіерей-то сказалъ?
„Долго разсказывать-то...
— Нѣтъ, ужъ пожалуйста разскажи все но порядку, какъ 

дѣло было, какъ и что архіерей имъ сказалъ, что они ему от
вѣчали.

— Ну, слушай.—Пришли они къ архіерею... Да!.. Чуть— 
чуть пе забылъ сказать о томъ, какъ оли готовились ѣхать къ 
нему. Ты знаешь наіпего батюшку о. Ѳедула; чай хорошо „дол
женъ “ помнить. Вѣдь онъ тогда скрылъ книжку какую-то хлы
стовскую. а взамѣнъ ея какую-то другую представилъ... Такъ вотъ, 
значитъ, этотъ самый о. Ѳедулъ все ихъ „навастривалъ®, какъ и 
что говорить архіерею-то. Они у него нѣсколько разъ на дому 
были. Онъ вѣдь давнишній ихъ „покровитель® и защитникъ. У 
насъ теперь всѣ говорятъ: „ве имѣли-бы хлысты такой силы, 
ежели-бы пе отецъ Ѳедулъ; опъ ихъ развелъ-то у насъ“...

М. Обуховъ.
(Продолженіе слѣдуетъ).

Къ вопросу о литературѣ но обличенію 
секты жидовствующихъ.

Мы намѣрены говорить о литературѣ на русскомъ языкѣ, 
пригодной для обличенія секты жидовствующихъ. Цѣль наша слѣ
дующая: дать по силѣ своей возможности и своего умѣнія указанія 
о томъ, что можно найти и гдѣ именно для опроверженія этой 
секты. Полагаемъ, что эта наша работа будетъ имѣть практичсско- 
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жизненное значеніе: она окажетъ, надѣемся, свою помощь тѣмъ 
приходскимъ батюшкамъ Тамбовской епархіи, среди стада кото
рыхъ есть приверженцы секты жидовствующихъ. Помимо личнаго 
желанія, къ этому насъ побуждаетъ, съ одной стороны, долгъ на
шей совѣсти—исполнить возложенное на насъ прошлымъ третьимъ 
Епархіальнымъ Тамбовскимъ миссіонерскимъ съѣздомъ—„быть бли
жайшимъ совѣтникомъ приходскаго священника"; съ другой—со
знаніе и знаніе того несомнѣннаго факта, что у батюшекъ приход
скихъ, въ круговоротѣ ихъ „безъ минуты покоя“ жизни, не всегда 
найдется свободное время для пересмотра и перечитыванія касаю
щейся секты жидовствующихъ литературы, необходимой какъ для 
яснаго представленія о ней себѣ, такъ и для рекомендованія ея 
грамотѣямъ—православнымъ въ огражденіе отъ лжеученія этой 
секты. А что батюшкамъ нужно знать объ этомъ, это не подле
жало прежде, а теперь въ особенности не подлежитъ сомнѣнію. Те
перь именно, по нашему мнѣнію, наступаетъ у пасъ па Руси то 
время, когда должны исполниться слова Св. Ап. Петра: „всегда 
(уудьтс готовы всякому, требующему у васъ отчета въ вашемъ 
упованіи, дать отвѣтъ съ кротостью и благоговѣніемъ" (1 посл. 
3, 15); или мысль Ап. Павла о необходимости „знать, какъ 
отвѣчать каждому“ (посл. Колос. 4, 6). За примѣрами да
леко ходить не стоитъ... Недавно въ одно село съ старообрядче
скимъ населеніемъ В. пріѣхали два начетчика,—одинъ изъ нихъ 
Варакинъ, посланный старообрядческимъ соборомъ въ Тамбовскую 
губернію. Пріѣхали они да и стали приглашать православныхъ 
батюшекъ побесѣдовать, т. е. „дать отчетъ объ упованіи". По
судили—порядили батюшки межъ собой да и рѣшили послать 
Преосвященному Иннокентію телеграмму, чтобы пожаловалъ „для 
отвѣта" епархіальный миссіонеръ. „Не въ судъ или въ осужденіе" 
говоримъ мы о семъ: да не будетъ сего! Нѣтъ, мы доказываемъ 
свою мысль жизнью... требованіями ея настоящаго времени.
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Но, можетъ быть, кто скажетъ: „послѣдователей секты жи
довствующихъ въ Тамбовской епархіи пе особенно много; изъ от
чета Братства за 1905 годъ видно, что ихъ числится 1333 чело
вѣка обоего пола*.  Согласимся, что жидовствующихъ въ Тамбовской 
епархіи гораздо меньше, напр., молоканъ. Но вѣдь ихъ (увидимъ 
ниже) столько-же, сколько и баптистовъ. Затѣмъ. Жидовствующіе 
находятся въ 18 приходахъ шести уѣздовъ губерніи. Для свѣ
дѣнія мы укажемъ, гдѣ именно есть жидовствующіе. Въ Тамбов
скомъ уѣздѣ въ пяти приходахъ: с. Разсказова—при Богословской 
и Троицкой церкви; с. Пичуръ, отдѣльпый приходъ съ 1901 г., 
с. Аржевка и с. Бондари; въ г. Тамбовѣ въ приходѣ Христо
рождественскаго собора. Есть данныя о поселеніи жидовствующихъ 
при ст. Сампуръ, Балашов. ж. д., и при с. Саюкинѣ (изъ мо
локанъ с. Митрополья съ „духомъ*  субботиичества—мельникъ).— 
Въ Шацкомъ уѣздѣ жидовствующіе значатся въ 8 мѣстахъ: г. 
ІПацкъ—въ приходѣ Троицкой церкви; Казачья слобода—въ при
ходахъ Успенской и Архангельской церкви; с. Борки, с. Сыровель- 
Борки, с. Старое Чернѣево, с. Ялтуново и с. Черная Слобода.— 
Въ Борисоглѣбскомъ—с. Липягп, въ Елатомскомъ—с. Большой 
Кусморъ, въ Моршанскомъ—с. Каменка-Константиповскоѳ и въ 
Спасскомъ—с. Богдановка. По численности первое мѣсто зани
маетъ приходъ Богословской с. Разсказова церкви (1032 души 
обоего пола), второе мѣсто—Троицкій приходъ того же села, за
тѣмъ с. Каменка и Арженка. А всего въ епархіи субботниковъ 
1644 души обоего пола по даннымъ отчета Братства за 1904 г., 
а не 1333, какъ значится въ отчетѣ за 1905 годъ.

Итакъ, поле для дѣятельности есть: жатвы много, были-бы 
„жатели*.  Будемъ „молить Господина жатвы, чтобы выслалъ дѣ
лателей на жатву свою*  (Евангл. Мѳ. 9 гл. 37—38 ст.), а 
свое вниманіе сосредоточимъ на томъ, что-же даетъ русская ли
тература по вопросу объ обличеніи секты жидовствующихъ?
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Въ настоящее время въ русской противосектантской литера
турѣ есть нѣсколько „пособій при веденіи бесѣдъ0, папр. свящ. 
о. Н. Ііипарисова: пособіе при веденіи бесѣдъ „съ штундобап- 
тистами и молоканами0; есть указанія „практическихъ наставленій 
для борьбы0 съ сектантствомъ. И всѣ зти „пособія" и „наставленія0 
большею частью касаются или молоканства, или штундобаптизма, 
очень мало хлыстовства и, пожалуй, еще меньше секты жидов
ствующихъ. Единственное, что заслуживаетъ вниманіе съ этой 
стороны для обличенія послѣдпей секты это—„Памятная книжка 
противосектантскаго миссіонера, пособіе для бесѣдъ съ сектан
тами, раціоналистами и мистиками. Составилъ священ
никъ Михаилъ Тифловъ. Астрахань, типогр. Рослякова. 
1895 г.“—Говоримъ „единственное0 потому, что эта книжка, 
„почти половина ея (съ 7 по 43 стр. изъ 102 стр.), со
стоитъ изъ свода текстовъ для обличенія жидовствующихъ* . 
Рецензентъ ея, Ив. Лѣтницкій въ 1898 году именно ото об
стоятельство поставилъ автору въ „недостатокъ." Пожалуй, согла
симся съ этимъ, если примемъ во вниманіе самое заглавіе „книжки" — 
„пособіе для бесѣдъ съ сектантами, раціоналистами и мистиками". 
Но если на книжку о. Тифлова взглянуть съ точки зрѣнія от
сутствія въ противосект. литературѣ (и до сего дня) пособій со 
сводомъ текстовъ „для обличенія именно жидовствующихъ", тогда 
придется указанный г—номъ Лѣтницкимъ недостатокъ назвать 
„достоинствомъ". Съ этой стороны мы и смотримъ на „книжку" • 
о. Михаила. Полагаемъ, что и всякій работникъ на противожи- 
довствующей миссіи согласится съ нами. Вотъ почему мы осмѣли
ваемся поставить эту „книжку" „во главу угла" въ современной 
русской литературѣ, годной (и, пожалуй, необходимой) при бесѣдахъ 
съ жидовствующими. Жаль одно: теперь эта „книжка" стала 
рѣдкостью.—Такъ какъ „при устахъ двухъ или трехъ свидѣтелей 
будетъ твердо всякое слово" и „свидѣтельство двухъ человѣкъ 
истинно", то мы считаемъ своимъ долгомъ привести мнѣнія ре-
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цеизентовъ.—По выходѣ въ свѣтъ „пособія" о. Тифлова оно 
было замѣчено нашею духовною печатью. „Миссіонерское Обозрѣніе 
(1897 г. № 2) и Воронежскія Епархіальныя вѣдомости (1897 г. № 7) 
признаютъ книжку о. Михаила весьма полезною для миссіонеровъ и 
приходскихъ священниковъ при веденіи ими бесѣдъ миссіонерскихъ 
съ сектантами и желательною для всѣхъ миссіонерскихъ библіотекъ. 
А третій миссіонерскій съѣздъ Всероссійскій (въ Казани 1897 г.) 
одобрилъ ее для миссіонерскихъ Епархіальныхъ и приходскихъ 
библіотекъ. Въ то время (въ 97 и 98 г.г.) за „книжкой" о. 
Тифлова рецепзепты признавали „единственное пособіе при веденіи 
бесѣдъ съ сектантами". Такою опа дѣйствительно и была до 1903 г., 
когда ■ появилось „пособіе" о. Кипарисова. Въ настоящее время 
сна остается также „единственнымъ пособіемъ"—въ первой своей 
половинѣ при бесѣдахъ „съ жидовствующими“. Даже рецензентъ 
Ив. Лѣтницкій, писавшій свою „библіографическую замѣтку" о 
книгѣ о. Тифлова, по порученію Астраханскаго Кирплло-—Меѳо- 
діевскаго Братства, съ цѣлью „сгруппировать погрѣшности" ея 
„для ознакомленія и предупрежденія при пользованіи ею духовен
ствомъ Астраханской епархіи",—даже этотъ рецензентъ заключаетъ 
свою рѣчь такими стонами: „она (книжка) даетъ массу матеріала 
для бесѣдъ, указываетъ множество цитатъ и текстовъ, въ ней 
находится немало руководящихъ замѣтокъ и поясненій. Съ этой 
стороны она заслуживаетъ вниманіе не только малоподготовленныхъ 
дѣятелей, но и спсціалистовъ-миссіопсровъ" (Астрах. Епарх. Бѣдой. 
1898 г., X 10). Мы искренно желаемъ, чтобы и въ Тамбов
ской епархіи книжка о. Тифлова встрѣтила полное сочувствіе, какъ 
тііхъ о.о. сельскихъ пастырей, въ приходахъ которыхъ есть 
сектанты жидовствующіе, такъ и Тамбовскаго Миссіонерскаго Брат
ства. Мы полагаемъ, чго этому послѣднему необходимо даже прі
обрѣсти десятка два книжекъ о. Тифлова и разослать по прихо
дамъ, гдѣ есть послѣдователи этой въ корень извращающей „рус
скихъ" людей секты.
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Несмотря на эти достоинства книжки о. Тифлова, справед
ливость требуетъ сказать и о тѣхъ недочетахъ, которые встрѣ
чаются въ ней. Опять таки мы судимъ о ней съ точки зрѣнія 
пособія при ведепіи бесѣдъ съ послѣдователями секты жидовствую
щихъ.—Такъ, въ отдѣлѣ „Догматъ о Пресвятой Троицѣ" приводятся 
тексты св. Писанія для доказательства „множественности лицъ", 
затѣмъ, „о Сынѣ Божіемъ, какъ Премудрости Божіей, Ангелѣ За
вѣта и Богѣ отъ Бога", „о Духѣ Святомъ"; въ рубрику „о 
троичности лицъ" внесены почему-то слова „слухомъ услышите и 
не уразумѣете" изъ Исаіи VI, 9—10; Евангл. Іоанна XII, 
37—41 и Дѣяній св. Апостоловъ 28 гл. 25—27 ст. Очевидно, 
о. Тифловъ этими мѣстами доказываетъ троичность лицъ. 11о 
какъ именно изъ этихъ словъ вытекаетъ эта мысль, остается тай
ной для читателя. Стоило-бы ему эти мѣста пояснить; тогда они 
пе возбуждали-бы недоумѣній; а главное—не представлялось бы 
затрудненія при пользованіи книжкою, особенно для лицъ, начи
нающихъ дѣло миссіи.—Въ рубрикѣ „множественность", помимо 
приведенныхъ мѣстъ, нужно было-бы отмѣтить изъ кн. пророка 
Исаіи 6 гл. 1 и 8 ст.: „видѣлъ я (Исаія) Господа, сидящаго 
па престолѣ высокомъ и превознесенномъ... И услышалъ я голосъ 
Господа, говорящаго: кого Мнѣ послать? и кто пойдетъ для 
НасъГ Изъ Пятокнижія Моисеева желательно было бы видѣть 
ссылку на Исходъ 32 гл. 12 и 14 ст. Смыслъ этого мѣста и 
значеніе его для доказательства множественности лицъ въ Богѣ 
особенно ясны, если возмемъ Еврейскій текстъ.

Послѣ того, какъ пророкѣ Моисеѣ загладилъ великій грѣхъ 
евреевъ (поклоненіе тельцу) своимъ ходатайствомъ предъ Богомъ, 
онъ опять спрашивалъ Господа, кого Онъ пошлетъ съ нимъ вести 
народъ? Господь отвѣчалъ: „Самъ Я пойду и введу тебя въ 
покой" (Исх. 32, 12. 14). Достоинъ замѣчанія отвѣтъ Божій 
на еврейскомъ языкѣ. Вмѣсто: „Самъ Я пойду*,  въ еврейскомъ 
текстѣ читаемъ: „И Одъ (т. е. Господь) сказалъ: папай влеку, 
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т. е. „Лица Мои пойдутъ*.  Не ясно-ли видно, что Господь 
Богъ, будучи Единъ по своему Божескому существу, имѣетъ въ 
Себѣ пе одну Ипостась, или Лице?.. Нельзя не отмѣтить и того 
обстоятельста, что Моисей какъ бы проникъ въ таинственный 
смыслъ отвѣта Божія. Возражая Богу словами—„если не пойдешь 
Самъ Ты, то и не выводи насъ отсюда*,  Моисей употребляетъ 
при этомъ то же выраженіе. Имеппо: Моисей говоритъ: „если Лица 
Твои не пойдутъ (имъ-эйнъ панейка голекимъ), то и не вы
води пасъ отсюда. Какъ видно, Моисей употребляетъ по еврейски 
слова: Лица и глаголъ пойдутъ во множественномъ числѣ (Исходъ 
33, 15 стихъ). Къ этимъ мѣстамъ, указывающимъ на множествен
ность лицъ въ Богѣ, необходимо присоединить 63 гл. пророка 
Исаіи 8—10 стихи и Исходъ 33,23 ст. Когда Моисей просилъ 
Господа показать ему Славу Свою, или Лице Свое, тогда Господь 
Богъ отвѣчалъ Моисею: „ты увидишь задняя моя, а Лица Мои не 
будутъ видимы*  ;по еврейски—„упанайло ерау*  (Исх. 33, 23).

На мѣстахъ кпиги Исходъ 33, 12 и 14; 33, 15; 33, 
23, мы хотѣли-бы остановить особенное вниманіе всѣхъ тѣхъ, кому 
приходится имѣть миссіоперское дѣло съ жидовствующими—тал
мудистами, главнымъ образомъ потому, что современнымъ евреямъ 
весьма нежелательны эти мѣста. Они ихъ не хотятъ понимать и 
переводить, согласно съ подлиннымъ еврейскимъ текстомъ. Вотъ 
доказательства. Ученый еврей Л. I. Мандельштамъ сдѣлалъ пе
реводъ Торы. И вотъ какъ онъ перевелъ эти мѣста. Слова— 
„папай елену“ онъ перевелъ „гнѣвъ мой пройдетъ", вмѣсто 
„Лица Мои пойдутъ* ; слова—„имъ-эйнъ панейка шекимъ11 
Мандельштамъ переводитъ—„если гнѣвъ твой пе проходитъ"; 
вмѣсто— „если Лица Твои не пойдутъ*;  наконецъ, слова— 
„упанай ло ерау*- —переводитъ—„Лице же Мое невидимо", 
вмѣсто—„а Лица Мои не будутъ видимы*  (См. Тора, т. 
е. Законъ, или Пятикнижіе Моисеево. Переводъ Л. I. Мандель-
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штама, изд. 2. Берлинъ, 1872 г., стр. евр. текста 115, пере
вода—стр. 221. 222).

Вь число недочетовъ книжки о. Тифлова необходимо поста
вить полное отсутствіе отдѣльныхъ рубрикъ по вопросамъ—о Богѣ 
Отцѣ, какъ отдѣльной Ипостаси, и о Единствѣ Божіемъ. Въ во
просѣ „о Божествѣ Святаго Духа", о Духѣ, какъ отдѣльной 
Божеской Ипостаси, помимо приведенныхъ мѣстъ, было-бьі жела
тельно видѣтъ и слѣдующія: Псал. 32, 6; 50, 13; 103, 30; 
138, 7; прор. Іоиля 2, 28.—Евреи, а за ними и жидовствую
щіе талмудисты говорятъ, что Духъ Святый не есть Личность 
Божественная. Указанныя мѣста Ветхаго Завѣта, а также и дан
ныя книги пророка Исаіи (48, 16; 63, 8—11) ясно даютъ 
усмотрѣть различіе Бога—Отца отъ Духа Святаго. Правда, жи
довствующіе вмѣстѣ съ природными евреями обыкновенно стараются 
всѣми возможными средствами доказать, что въ св. Писаніи подъ 
Духомъ Божіимъ разумѣется или вѣтеръ, или дыханіе, или рас
положеніе и стремленія человѣческой души, или—наконецъ—ра
зумъ человѣка, какъ высшая психическая способность послѣдняго. 
Рѣдко евреи подъ выраженіемъ Библіи—„Духъ Божій" разу
мѣютъ „силу Божію"; но никогда по считаютъ Его „Личностью" 
Божественной.—Для большаго убѣжденія въ той мысли, что въ 
Ветхомъ Завѣтѣ есть мѣста, показывающія что Духъ Святый есть 
Личность Божественная, считаемъ необходимымъ указать на Исх. 
31, 2 — 3; 35, 30—32. 34.—„Сказалъ Господь Моисею, го
воря: смотри, Я назначаю именно Веселіила (составлять искусныя 
ткани, работать для скиніи изъ золота и т. и.), и Я исполнилъ 
его Духомъ Божіимъ*',  „сказалъ Моисей сипамъ Израилевымъ: 
смотрите, Господь назначилъ именно Веселіила... и исполнилъ 
его Духомъ Божіимъ* ... Спрашивается, какъ понимать, что 
Господь, избравъ Веселіила для работъ по устройству скиніи, 
исполпилъ его Духомъ Божіимъ—руахъ Елогимъ?.. Евреи го
ворятъ иногда, что подъ исполненіемъ Духомъ Божіимъ разу
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мѣется особенное кисскусство"; вотъ этилъ искусствомъ и былъ 
надѣленъ Веселіилъ.—Но такое мнѣніе идетъ въ разрѣзъ съ тек
стомъ, а потому и не можетъ быть принято. Дѣло въ томъ, что 
Веселіилъ, по словамъ Господа, былъ исполненъ Духомъ Бо
жіимъ, мудростью, разумѣніемъ, вѣдѣніемъ и всякимъ искус
ствомъ. То же передалъ Моисей и Израильтянамъ. Какъ видно, 
въ данномъ мѣстѣ дары художества отличены отъ того, что Ве
селіилъ былъ исполненъ Духомъ Божіимъ. Значитъ, исполненіе 
человѣка Духомъ Божіимъ, есть особенный, Божественный даръ 
благодати Святаго Духа, какъ отдѣльной Божеской Личности.

Изъ слѣдующихъ мѣстъ кпижки о. Тифлова должно оста
новиться вниманіемъ на его толкованіи „благословенія Іуды/ Авторъ, 
разсуждая о „времени пришествія Мессіи такъ объясняетъ бла
гословеніе Іуды (Быт. 49,—10): „Скипетръ и закоподатель отъ 
Іуды не отойдетъ, пока Мессія—Примиритель не придетъ; слѣ
довательно,—заключаетъ онъ,—прежде придетъ Мессія, а потомъ 
отойдетъ отъ Іуды скипетръ. Мессію ждать не тогда, когда отъ 
Іуды скипетръ отнятъ, а тогда, когда Іуда обладалъ своимъ 
скипетромъ,.. Иродъ, родомъ Идумеянипъ, былъ пришлецъ къ 
Іудѣ, а пришлецъ' тоже, что и туземецъ (Лев. XIX, 34), поль
зуется одними правами (Числ. XV, 16), причисляется къ тому 
колѣну, къ какому присоединился, такъ что получаетъ въ этомъ 
колѣнѣ земельный надѣлъ (Іезек. 48, 22—23). И въ его цар
ствованіе жезлъ отъ Іуды, по всему этому, еще пе былъ отнятъ“ 
(стр. 11—12).—Высказаппое толкованіе этого мѣста о. Тифло- 
вымъ расходится съ общепринятымъ толкованіемъ учителей пра
вославной церкви. Это толкованіе гласитъ, что Примиритель-Мес
сія придетъ, когда уже отнимется скипетръ отъ Іуды; затѣмъ, 
на Ирода думеяншіа дѣлается указаніе, какъ на доказательство 
того, что при пришествіи Спасителя скипетръ былъ уже отнятъ 
отъ Іуды и переданъ Ироду, управлявшему народомъ Израиль
скимъ не по основнымъ законамъ еврейскаго государства, а по-
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законамъ римскаго государства. Приведемъ толкованіе Ѳеофи
лакта Болгарскаго. Онъ говоритъ: „да увѣси ты, яко скудѣша 
отъ племени Іудова кпязья и царіе; того ради пріиде Христосъ, 
понеже Иродъ не бягае жидовинъ, но идумеянивъ, того ради пріиде 
Христосъ, якоже Іаковъ пророче“. Точно такое-же толкованіе у 
Епископа Макарія въ его „Введеніи въ православное Богословіе".

Заключая рѣчь о пониманіи смысла „благословенія Іаковомъ 
Іуды*,  приведемъ мнѣніе проф. Казанской Духовной Академіи, 
М. Богословскаго, высказанное имъ въ своей докторской диссер
таціи. „Бысть во дни Ирода, царя Іудейска (Лук. I, 5)... 
выраженіемъ этимъ Евангелистъ съ перваго раза хотѣлъ указать 
на начало осуществленія ветхозавѣтнаго пророчества о Мессіи, съ 
особенною ясностью высказаннаго еще патріархомъ Іаковомъ: не 
отойдетъ скипетръ отъ Іуды, пока не пріидетъ Примири
телъ (Быт. 49, 10). Но вотъ теперь скипетръ земной ужо от- 
пятъ отъ Іуды, на престолѣ Давидовомъ возсѣдаетъ ипоплемен- 
никъ Иродъ; слѣдовательно, время пришествія Мессіи наступило 
и слѣдовательно то, о чемъ опъ (Евангелистъ) намѣренъ повѣст
вовать, относится именно ко временамъ Мессіи“ (Дѣтство Господа 
Нашего Іисуса Христа... Казань—1893 г., стр. 146—147).

На 15 стр. въ отдѣлѣ—„наименованія Его“ (т. е. Мессіи) 
и на 16 въ рубрикѣ—„Меесія родится отъ Дѣвы“ о. Тифловъ 
именемъ „Магер-шелал-хаш-базъ" (спѣшитъ грабежъ, ускоряетъ 
добыча) называетъ Мессію и считаетъ Сына пророка Исаіи, о 
которомъ рѣчь въ 8 гл. ст. 3, за одно лицо съ Эммануиломъ 
VII гл. той-же книги (14 ст.). Такое толкованіе, во-первыхъ, не 
общепринято; а во-вторыхъ, что самое главное,—оно таково, что 
на основаніи его легко отвергать „безсѣменное зачатіе" Спасителя; 
т. е. оно какъ разъ въ пользу жидовствующихъ, а не въ пользу 
православія. Между тѣмъ, даже сами Евреи признаютъ, что рож
деніе Мессіи будетъ отъ Дѣвы. Вотъ доказательство. Въ 1650 г. 
въ Венгріи былъ соборъ іудейскій. На немъ рѣшался вопросъ о 
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томъ, пришелъ-ли обѣтованный Мессія и народъ Іудейскій не 
безполезно-ли ожидаетъ его явленія?—Триста раввиновъ, собрав
шихся изъ разныхъ странъ, присутствовали на этомъ соборѣ. За 
основнымъ вопросомъ былъ поставленъ, между прочимъ, и слѣдую
щій: въ какомъ видѣ надлежало явиться Мессіи?—И всѣ легко 
согласились принять такое, одно изъ трехъ, положеніе: „Онъ ро
дится отъ дѣвы, и сіе рождепіе Мессіи отъ дѣвы должно быть 
единственнымъ признакомъ, по которому узнаютъ его чуждые за
вѣта" („Златое сочиненіе Самуила, мароккскаго раввина іудей
скаго"... Кіевъ—1896 г., стр. 116—117).

„Еще одно послѣднее сказаніе"... на 40 стр. о. Тифловъ 
слова пророка Исаіи—„заповѣдь на заповѣдь, правило на пра
вило" (28, 9—13) приводитъ въ доказательство мысли, что 
„Израиль отверженъ".—Не понятно, какъ именно этимъ мѣстомъ 
почтенный о. Михаилъ доказываетъ отверженіе Израиля...

Таковы недочеты книжки о. Тифлова.—Несмотря на это, 
мы смѣло заявляемъ, что другой подобной кпиги, нужной на 
дѣлѣ миссіи противъ жидовствующихъ, въ русской противосектант
ской литературѣ нѣтъ.

М. Т—въ.
(Продолженіе будетъ).

Обозрѣніе посланій св. Апостола Павла.
(Продолженіе).

ГЛАВА 12.

Восхищеніе Апостола до третьяго неба; жало въ плоти, 
ангелъ сатапипъ (1 — 10). Знаменія апостольства св. Павла 
въ Коринѳѣ; напоминаніе о безмездной проповѣди; увѣщаніе 
исправить свою жизнь (11 — 21).

Ст. 1—10. Апостолу не полезно хвалиться собою, но 
Для пользы христіанъ онъ продолжаетъ свою похвалу и не-
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реходитъ къ видѣніямъ и откровеніямъ, которыхъ Богъ удо
стаивалъ его (Откровеніемъ называется все та, что Богъ от
крываетъ людямъ; видѣніемъ называется откровеніе Божіе въ 
образахъ и картинахъ) (1). Апостолъ знаетъ одного человѣка 
(вѣрующаго во Хряста), который 14 лѣтъ тому назадъ былъ 
восхищенъ до третьяго неба; Апостолъ не знаетъ, въ тѣлѣ, 
или внѣ тѣла, въ одномъ духѣ, было это восхищеніе,—Изъ 
1,6 и 7 стиховъ несомнѣнно, что Апостолъ говоритъ не о другомъ 
комъ либо, а о себѣ; говоритъ о себѣ въ третьемъ лицѣ, ибо 
въ описываемомъ событіи былъ не дѣйствующимъ лицемъ, а 
дѣйствуемымъ. Когда Апостолъ восхищенъ былъ до третьяго 
неба, то не самъ дѣйствовалъ, а былъ какъ бы въ качествѣ 
сторонняго наблюдателя того состоянія, какое переживалъ. 
Если посланіе написано въ 58 году, то время видѣнія на
даетъ на 44-ый годъ. Въ этомъ году Апостолъ съ Варвавой 
путешествовалъ съ милостыней въ Іерусалимъ. По возвраще- 
ніи св. Павла и Варнавы въ Антіохію, Духъ Святый отдѣ
лилъ ихъ на дѣло проповѣди язычникамъ (Дѣян. 13, 2). 
Слѣдовательно, чудесное восхищепіе св. Павла до третьяго 
неба было въ началѣ его Апостольскаго служенія. Было ли 
видѣніе въ Іерусалимѣ или въ Антіохіи —неизвѣстно. Подъ 
третьимъ небомъ должно разумѣть міръ духовный, ангельскій. 
По объясненію б.іаж. Ѳеофилакта, Писаніе различаетъ три 
неба: „небо воздушное", когда говоритъ—птицы небесныя, 
роса небесная, „небо звѣздное“ (твердь—Быт. 1, 8) и небо 
духовное (Быт. 1, 1). х) Апостолъ восхищенъ былъ до созер
цанія міра духовнаго, небеснаго (2) * 2).

’) См у еп. Ѳеофана стр. ,857.
2) Вѣмъ человѣка о Христѣ, прежде лѣтъ четыренадесяти. 

„Опредѣлилъ и время. Пе безъ причины онъ упомянулъ 
объ этомъ, но желая показать, чго молчавши столько 
времени, и теперь пе сказалъ бы, если бы не было ве
ликой нужды" (Златоустъ. Стр. 689). „Опредѣляетъ же 
время, давая симъ знать, что объ этомъ вынужденъ го-



1565

Апостолъ утверждаетъ5достовѣрность событія; онъ не 
принялъ призрачнаго за дѣйствительное; онъ пе можетъ только 
дать отчетъ, какъ совершилось восхищеніе до третьяго неба, 
внѣ тѣла, или въ тѣлѣ. Но несомнѣнно, человѣкъ восхищенъ 
былъ въ рай и тамъ слышалъ неизреченныя слова, которыхъ 
нельзя передать людямъ. (Бл. Ѳеодоритъ говоритъ, что нѣ
которые толковники подъ глаголами разумѣютъ Божествен
ные предметы, къ созерцанію которыхъ восхищенъ былъ Апо
столъ въ рай: „Апостолъ видѣлъ красоту рая, лики въ немъ 
святыхъ и всестройный гласъ пѣснословія")3) Бл. Ѳеофилактъ 
разсуждаетъ: 4) „первое небо есть область нравственная, 
когда кто благоустройетъ нравъ свой; второе небо—область 
вѣдѣнія тварей, когда кто пріобрѣтаетъ вѣдѣніе о всякомъ есте
ствѣ созданномъ, сколько это доступно для насъ. Третье небо
область вѣдѣнія богословскаго, когда кто, въ возможной для 
него мѣрѣ, достигаетъ вѣдѣнія вещей божественныхъ и ра 
зумъ превосходящихъ посредствомъ созерцанія") (3—4). Та
кимъ человѣкомъ, нѣкогда удостоеннымъ восхищенія въ рай, 
Апостолъ хвалится; по самимъ собою, въ настоящемъ состоя
ніи, не хвалится, онъ видитъ въ себѣ однѣ только немощи 
(Такъ Апостолъ говоритъ, „желая, по выраженію Экумен>я, 6) 
оставить себя въ тѣни", чт.бы показать, что все сказанное 
имъ о себѣ служитъ къ славѣ Божіей, а не къ его славѣ: 
самому Апостолу нечѣмъ хвалиться) (5). Апостолъ многое и 

ворить ради пикъ; потому что въ продолженіе четыр
надцати лѣтъ ве высказывалъ о томъ, что сподобился 
видѣть" (Бл. Ѳеодоритъ. Стр. 363).

3) Бл. Ѳеодоритъ. Стр. 363. —На небѣ, говоритъ еп. Ѳео
фанъ, „святые славятъ Бога; ангелы пѣснь ему поютъ, 
Спаситель даетъ повелѣнія исполнителямъ Его благо
воленій, Все тамъ въ блаженномъ движеніи; но все въ 
строѣ и гармоніи пренебесной, дія описанія которой 
нѣтъ словъ на языкѣ пашемъ" (Еп. Ѳеофанъ. Стр. 359).

4) См. у еп. Ѳеофана стр. 358.
5) іЬій. Стр. 363.
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о себѣ могъ бы сказать и сказалъ бы правду, во его рѣчь 
можетъ быть неправильно понята христіанами, можетъ раз
дражить ихъ воображеніе и привести къ превратнымъ поня
тіемъ о лицѣ Апостола (см. Дѣяп. 14, 8 —18—въ Листрѣ 
Павла и Варнаву приняли за боговъ) (6). Богъ удостоивалъ 
Апостола великихъ откровеній, но и смирялъ его, чтобы онъ 
пе превозносился. Съ этою цѣлью Богъ далъ Апостолу жало 
въ плоть, ангела сатаны; ангелъ сатаны причиняетъ ему уни
зительныя страданія, мученія (7).

И за премногая откровенія да не превозношуся, дадеся 
ми пакостникъ плоти, ангелъ сатанинъ, да ми пакости дѣ- 
етъ, да не превозношуся. Накостникъ плоти—ахокоф тт; аархс— 
жало вь плоть. Греческое слов) охоХоф значитъ котъ, остріе, 
жало. Пакости дѣстъ, хаХасрсСе:—бьетъ по щекамъ, унижаетъ, 
посрамляетъ. Изъ приведенныхъ словъ видно, что св, Апо
столъ переживалъ въ своей слоти страданія, мученія, уни
зительныя, оскорбительныя для Апостола, и главнымъ винов
никомъ ихъ былъ діаволъ, ангелъ сатанинъ.

Нѣкоторые полаіаютъ, что діаволъ возбуждалъ въ душѣ 
Апостола воспоминанія о прошлой жизни, когда онъ гпалъ 
Христа. Эти воспоминанія будто приводили Апостола въ от
чаяніе. Но такое объясненіе произвольно. Апостолъ глубоко 
убѣжденъ былъ въ своемъ оправданіи чрезъ вѣру во Христа. Въ 
посланіи къ Филиппійцамъ Апостолъ считаетъ для себя жела
тельною смерть, ибо она соединитъ его со Христомъ (Филлип. 
1, 21. 23). Во второмъ посланіи къ Тимоѳею Апостолъ вы
ражаетъ вѣру въ полученіе вѣнца правды въ вѣчной жизни 
за свои подвиги (2 Тим. 4, 8).

Другіе толковники въ словахъ 7-го стиха видятъ ука
заніе па мучительное движеніе похоти плоти, плотской стра
сти. Но это объясненіе недостойно Апостола. Въ 1-мъ по
сланіи къ Коринѳянамъ Апостолъ ставитъ себя въ примѣръ 
дѣвственной жизни (1 Кор. 7, 7—8). Подъ пакостникомъ 
плоти нельзя разумѣть похоть плоти: пакостникъ плоти, по
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Апостолу, бьетъ по щекамъ (хоХог-ріСеі), немилостиво, жестоко 
дѣвствуетъ; а похоть плотская есть самый льстивый и вкрад
чивый врагъ. 6 7)

6) Еп. Ѳеофанъ. Стр. 363.
7) „Нѣкоторые говорили, что онъ разумѣетъ какую то го

ловную боль, производимую діаволомъ. По этого пельзя 
допустить. Тѣло Павлово пе могло быть отдано въ руки 
діавола, если самъ діаволъ уступалъ тому же Павлу, 
по одному его повелѣнію. Павелъ полагалъ ему законы 
и предѣлы,—когда, напр., предалъ ему блудпика въ из
можденіе плоти (1 Кор. 5); и діаволъ не дерзалъ пре-

* ступать ихъ. Итакъ, что же значитъ сказанное? Сатана 
на еврейскомъ языкЬ значитъ—і ротиввикъ. И Писаніе 
въ третьей книгѣ Царствъ (5, 4) называетъ этимъ име
немъ противниковъ. Повѣствуя имеопо о Соломонѣ, го
воритъ: не было сатаны то дни его, т. е. сопротивника, 
который бы воевалъ съ нимъ или безпокоилъ его. По
этому слова Апостола имѣютъ такой смыслъ: Богъ не 
благоволилъ, чтобы просовѣдь паша распространялась без
препятственно, желая смирить наше высокое о себѣ 
мнѣніе, но попустилъ противникамъ вападать на насъ. 
Такимъ образомъ, подъ именемъ апгела сатанина онъ 
разумѣетъ Александра ковача, сообщниковъ Пменея и 
Филита, и всѣхъ противниковъ слова, которые вступали 
съ нимъ въ состязанія и противоборствовали ему, ввер
гали его въ темницу, били и влачили, такъ какъ они 
дѣлали дѣла сатанинскія* (Златоустъ. Стр. 692). „Вла
дыка, промышляя о моей пользѣ, далъ мнѣ въ удѣлъ

Съ большею вѣроятностію подъ жаломъ еъ плота, ан
геломъ сатанинымъ разумѣютъ страданія плоти, болѣзни. Апо
столъ былъ больной, немощной человѣкъ (Гал. 4, 13): по 
мнѣнію однихъ у пего была болѣзпь глазъ, другіе называютъ 
головную болѣзнь, болѣзнь желудка, падучую болѣзнь. По 
объясненію Златоуста, бл. Оеофилакта, бл. Ѳеодорита, жа
ломъ въ плоти Апостолъ называетъ тѣ скорби и страданія, 
съ которыми сопряжена была проповѣдь Апостола и главнымъ 
виповпикомъ которыхъ былъ діаволъ, возбуждавшій ненависть 
въ людяхъ къ проповѣди апостольской. т)
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Апостолъ троекратно молился, чтобы Богъ освободилъ 
его отъ пакостника плотп, чтобы Богъ облегчилъ ему стра
данія. Господь утѣшилъ его откровеніемъ, что сила Божія въ 
немощахъ человѣческихъ обнаруживается, дѣйствуетъ. Это 
откровеніе утѣшило Апостола, теперь онъ съ услажденіемъ 
(сладцѣ) хвалится немощами своими; въ какой мѣрѣ умно
жаются наши скорби, страданія, въ такой мѣрѣ вселяется 
въ насъ сила Христова (8—9).8) Вотъ почему Апостолъ бла
годушествуютъ въ немощахъ, обидахъ, нуждахъ (въ бѣдахъ), 
гоненіяхъ, притѣсненіяхъ ради Христа, Когда Апостолъ не
мощенъ, тогда онъ силенъ (10). 9)

всякаго рода искушенія, обуздывая симъ мое о себѣ 
мнѣніе и не попуская замыслить что либо непомѣрное. 
Ангеломъ же сатанинымъ назвалъ обиды, поруганія, на
родныя возстанія" (Б'л. Ѳеодоритъ. Сгр. 364).

8) Довлѣетъ ти благодать Моя, сила бо Моя въ немощи 
совершается. „Не приписывай Моей немощи того, что 
многіе коварствуютъ противъ тебя, бьютъ тебя, гонятъ 
и бичуютъ. Это то самое и показываетъ Мою силу. Сила 
бо Моя въ немощи совершается, т. е. когда вы, томимые, 
одерживаете верхъ надъ гонителями, когда вы, преслѣ
дуемые, побѣждаете сіоихъ преслѣдователей, когда вы, 
связываемые, обращаете въ бѣгство связывающихъ*  (Зла
тоустъ. Стр. 692 — 693).

9) „Говоря о родѣ немощей, онъ назвалъ не горячку, не 
повторяющуюся какую болѣзпь, или другую тѣлесную 
немощь, во обиды, гоненія и притѣсненія" (Златоустъ. 
Стр. 693). Егда бо немощствую—тогда силенъ есмь. 
„Гдѣ скорбь, тамъ и утѣшеніе; гдѣ утѣшеніе, тамъ и 
благодать. Когда онъ ввергнутъ былъ въ темницу, тогда 
сотворилъ чудеса. Когда потерпѣлъ кораблекрушеніе, и 
занесенъ былъ въ варварскую страну, тогда особенно 
прославился. Когда связанный вошелъ въ судилище, тогда 
побѣдилъ самого судію. Такъ бывало и въ ветхомъ за
вѣтѣ: среди искушеній процвѣтали праведники. Такъ 
три отрока, такъ Даніилъ, Моисей и Іосифъ,—всѣ чрезъ 
искушенія сдѣлались славными и удостоились великихъ 
вѣнцовъ. Подлинно, тогда душа и очищается, когда тер
питъ скорби ради Боса. Что огонь для волота, то скорбь
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Ст. 11—21. Апостолъ опять повторяетъ, что похвала 
его не разумна, она вынуждена Коринѳскими христіанами, 
необходимостію вразумленія ихъ. Коринѳяне должны бы были 
защитить Апостола противъ враговъ. Но Апостолъ вынуж
денъ убѣждать самихъ Коринѳянъ въ своемъ Апостольскомъ 
достоинствѣ, что онъ—такой же Апостолъ, какъ и первѣй
шіе Апостолы, хотя и сознаетъ свое ничтожество (11). 10 
Свое апостольское достоинство св. Павелъ доказалъ на дѣлѣ 
Знаменіе апостольства проявилось въ терпѣніи, съ какимъ 
Апостолъ трудился въ дѣлѣ благовѣстія, въ чудесахъ, какія 
онъ совершалъ (12). Коринѳская церковь все имѣетъ отъ 
Апостола, что получили и другія церкви. Одного только пе 
имѣетъ она—стѣсненія отъ Апостола. Апостолъ не былъ Ко
ринѳянамъ въ тягость, онъ самъ трудился для своего пропи
танія. Если такое поведеніе Апостола Коринѳяне считаютъ 
неправдой въ отношеніи къ нимъ, то Апостолъ проситъ про
стить эту неправду (дадите ми неправду сію) (13). Св. ап. 
Павелъ намѣревается въ третій разъ посѣтить Коринѳянъ 
и не будетъ имъ въ тягость. Апостолъ ищетъ не достоянія 
ихъ, а вхъ спасенія (не ищу Со вашихъ, но васъ). Не дѣти 
родителямъ снискиваютъ имѣнія, а наоборотъ. Такъ и Апо
столъ поступаетъ. Онъ ст радостію будетъ издерживать свое 
и истощать себя для спасенія Коринѳянъ, хотя они и не 
отвѣчаютъ ему такою же любовію (14—15). Но, можетъ быть, 
Апостолъ хитростію чѣмъ нибудь попользовался отъ Корин
ѳянъ чрезъ посланныхъ? Этого не могутъ сказать Коринѳяне. 
Когда Апостолъ послалъ Тита и съ нимъ одного изъ братьевъ

для души: она стираетъ съ нея скверну, дѣлаетъ ее чи
стою, свѣтлою и ясною*  (Златоустъ. Стр. 691—695).

1в) Ь'ыхъ не смысленъ хваляся „Апостолъ научаетъ всѣхъ 
никогда не хвалиться безъ нужды, когда уже онъ, Па
велъ, даже и по нуждѣ похвалившись, назвалъ за то 
себя песмысленпымъ*  (Златоустъ. Ор. 698). Вы мя 
понудисте. „То есть, повѣривъ клеветамъ на меня" 
(Бл. Ѳеодоритъ. Стр. 365).
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въ Коринѳѣ, Титъ ничего не бралъ у Коринѳскихъ христіанъ, 
онъ такъ же велъ себя, какъ и Апостолъ (16 — 18). Все, что 
Апостолъ говорилъ въ ващиту своего апостольскаго достоин
ства, опъ говорилъ не съ тѣмъ только, чтобы оправдываться 
предъ Коринѳянами, а въ назиданіе имъ, чтобы убѣдить ихъ 
въ своей апостольской власти и побудить исправиться до его 
прихода (19) п). Апостолъ не желаетъ, по своемъ приходѣ 
въ Коринѳт, увидѣть христіанъ неисправившимася, что при
нудитъ его строго поступить сь виновными. Апостолъ боится, 
что найдетъ среди христіанъ зависть, раздоры, гордость, без
порядки, блуженіе. Эти пороки, при нераскаянности христіанъ, 
очень огорчатъ Апостола (20—21) 19).

п) О вашемъ созиданіи и утвержденіи, — И утвержденіи— 
нѣтъ въ подлинникѣ.

12) Да не како будутъ рвенія, зависти, ярости, рети, кле
веты, шептанія, киченія, нестроенія Рвенія, ереі?— 
споры, ярости, Зор.о' ($Ьр.ос—гнѣвъ)—вспышки гнѣвай 
раздраженія. Рети, еро^еія (еріЗеса—ссора)—ссоры, шеп
танія—робкая клевета, нашептываніе (на ухо людямъ 
вліятельнымъ), киченія—кичливость, гордость, — нестрое
нія—веустройства, безпорядки.

(ІІродолж»яіѳ будетъ).

ОБЪЯВЛЕНІЯ.

Иконостасъ золочепый, съ роскошной рѣзьбой, 
съ иконами на чеканномъ фонѣ,

8 арш. высоты и вышеуказанной 11 арш. ширины, поставленный 
три года назадъ за 3000 рублей, продается за полцѣны за упразд
неніемъ алтаря трапезной въ селѣ Иловай Рождественскомъ Козл.
уѣз., при ет. Бригадирская Р. У. Ж. Д.
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Поступили въ продажу слѣдующія книги
Священника Серапіона Брояковокаго:

Поученія на всѣ воскресные и праздничные дни. Изд. 
2-е, зпачит, дополненное, п. 1 р. 25 к., съ перѳс. 1 р. 50 к.

Поученія и рѣчи на всевозможные случаи изъ пастыр
ской практики и церковно-приходскаго учительства. Сборникъ, 
составленный по лучшимъ проповѣдническимъ образцамъ, п. 1 р. 
60к., съ перѳс. 1 р. 75 коп.

Церковная лѣтопись. Практическое руководство для па
стырей при описаніи прихода въ историческомъ, статистическомъ, 
религіозно-нравственномъ и друг. отношеніяхъ. Выи. I. п. 75 к., 
съ перѳс. 85 коп. Вып. II ц. 85 к., съ перѳс. 1 руб.

Спутникъ Пастыря. Сборппкъ статей по вопросамъ па
стырскаго служенія. Вып. I. ц. 80 к., съ перѳс. 1 р. Вып. П 
ц. 50 к., съ перѳс, 65 коп.

За вѣру и противъ лжевѣрія. Сборникъ назидательныхъ 
бесѣдъ, разсказовъ и стихотвореній, п. 80 к., съ перѳс. 1 р.

Очерки и разсказы для школьнаго, народнаго и внѣбого
служебнаго чтенія, Ц. 1 р. 50 к., съ іирес. 1 р. 75 к.

Школьный дѣтскій праздникъ. Сборникъ статей, басѳнъ, 
стихотвореній, дѣтскихъ игръ и нотъ для актовъ, школьныхъ 
литературныхъ вечеровъ, рождественскихъ елокъ и другихъ 
дѣтскихъ праздниковъ съ приложеніемъ брошюры: Елка, ея проис
хожденіе, воспитательное значеніе и способъ устройства самымъ 
дешевымъ способомъ. Цѣна 75 к., съ перѳс. 85 коп.

При одновремен. требованіи всѣ книги высылаются за 
7 руб. 50 коп.

Весьма лестные одобрительные отзывы о книгахъ, какъ необ
ходимой принадлежности каждой церковной, пастырской и школь-
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ной библіотеки, помѣшены во многихъ періодическихъ изданіяхъ 
(Омотр, объяв. въ № 16 ,,Ц°рк. Вѣд в за 1906 г.).

Требовать, ссылаясь на это объявленіе, по адресу: м. 
Наволочь Кіевск. губ. свяіц. С. Брояковскому.

Козловскій Городской Архитекторъ
Принимаетъ исполненіе чертежей и смѣтъ на постройку и 

всевозможные ремонты церквей, барскихъ домовъ, фабричныхъ и 
заводскихъ зданій, а также художественную отдѣлку фасадовъ, 
комнатъ внутри и надзоръ за производствомъ работъ по возве
денію зданій.

Съ требованіями обращаться въ Козловскую Городскую Управу, 
Архитектору Ивану Никитичу Новтуненко.
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